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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°229/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 14 de dezembro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000752-61.2020.4.03.0000
AGRAVANTE: VALDINEIA APARECIDA TREVELIN WICHMANN
Advogado do(a) AGRAVANTE: MAYARA MARCELA MARQUES DOS SANTOS - SP344639-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0001299-80.2011.4.03.6119
APELANTE: CARMIRANDO RODRIGUES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIARENATA ALVES SILVAINABA - SP187189-A
Advogado do(a) APELANTE: ALESSANDER JANNUCCI - SP183511-A

APELADO: CARMIRANDO RODRIGUES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIARENATA ALVES SILVAINABA - SP187189-A
Advogado do(a) APELADO:ALESSANDER JANNUCCI - SP183511-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006916-83.2018.4.03.6120

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUCAS BORGHI
Advogado do(a) APELADO:NEREIDA PAULAISAAC DELLA VECCHIA - SP262433-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0034005-14.2014.4.03.9999
APELANTE: HELENA VIEIRATHOMAZ, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ELLEN CAROLINE DE SA CAMARGO ALMEIDA DE SOUZA - SP274954-N
APELADO:HELENA VIEIRATHOMAZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ELLEN CAROLINE DE SA CAMARGO ALMEIDA DE SOUZA - SP274954-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000445-78.2017.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SONIASANTOS
REPRESENTANTE: SILVIA DE MELLO SANTOS

Advogado do(a) APELADO: ANTONIO VIEIRA SOBRINHO - SP325240-A,

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026391-18.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INMETRO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

AGRAVADO:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) AGRAVADO: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, I1T da Constituigdo Federal, interposto por INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALIDADE
INDUSTRIAL-INMETRO contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

O aresto impugnado recebeu a seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CREDITO NAO TRIBUTARIO. EQUIPARACAO DE SEGURO-GARANTIA AO DEPOSITO EM DINHEIRO.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. PRECEDENTE DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Em julgamento recente a C. 1 Turma do Superior Tribunal de Justica equiparou o seguro-garantia ao depdsito em dinheiro para fins de suspensdo da exigibilidade nas execugdes de créditos nio-
tributdrios (Precedente: REsp 1381254/PR).

2. A equiparagdo feita pela nova redagéo do § 3° do artigo 9° da LEF, embora ndo possa ser aplicada a créditos tributdrios - e isto porque lei ordindria ndo pode revogar o disposto no artigo 151, 111, do Cédigo
Tributdrio Nacional, norma de cardter complementar -tem efeito sobre a orientagdo anterior da Corte Superior que, por equiparagdo, aplicava tal regra aos créditos ndo tributdrios, que ndo contavam com
regulamentagdo propria.

3. Na atualidade, porém, o § 3°do artigo 9°, LEF, criou norma especifica aplicavel aos créditos ndo tributdrios, permitindo que seguro garantia, desde que com o acréscimo de 30% sobre o valor da divida - nos
termos do artigo 835, § 2° CPC, conforme apontado no proprio paradigma da Corte Superior;, acima citado -, possa ser ofertado para suspender a respectiva exigibilidade e garantir, portanto, certiddo de

regularidade fiscal, exclusdo do CADIN e sustagdo de protesto extrajudicial.

4. Nao tendo havido, na espécie, qualquer discussdo nem comprovagdo sobre descumprimento da exigéncia, no que se refere a suficiéncia da garantia nos termos especificados, resta inviavel cogitar de reforma da
decisdo agravada, neste aspecto.

5. Agravo ndo provido.

O recorrente alega violagio ao art. 151, I1, do CTN porquanto somente o depésito integral em dinheiro ¢ capaz de suspender a exigibilidade do crédito tributario e ndo tributério, devendo ser conferida
interpretagdo restritiva ao mencionado dispositivo legal. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas em suas razdes de
recorrer.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Codigo de Processo Civil Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias ¢ do
prequestionamento.

No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de equiparagéo de seguro garantia a depdsito emdinheiro para suspender a exigibilidade do crédito ndo tributario.

O acdrdao impugnado consignou legitima tal possibilidade.

Sobre o tema, destaca-se precedente do E. Superior Tribunal de Justica:
PROCESSUAL CIVIL. SEGURO GARANTIA. EQUIPARA cdo40 DEPOSITO EM DINHEIRO. IMPOSSIBILIDADE.
1. O entendimento do STJ é de ser invidvel a equiparagdo do seguro garantia ou da fianga bancdria ao depdsito judicial em dinheiro e integral para efeito de suspensao de exigibilidade do crédito néo tributdrio ou
tributdrio; na verdade, somente o deposito em dinheiro viabiliza a suspensdo determinada no artigo 151 do CTN. Veja-se: REsp 1.796.295/ES, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 22/4/2019;
Aglnt no REsp 1.603.114/MG, Rel. Ministro Francisco Falcéo, Segunda Turma, DJe 14/6/2018.

2. Ausente a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste Tribunal, ndo hd como
prover o Agravo que contra ela se insurge.

3. Agravo Interno néo provido.

(AgInt no REsp 1860741/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 16/06/2020)
Considerando possivel divergéncia entre o entendimento emanado desta Corte coma jurisprudéncia superior temse pertinente o transito recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Sio Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002902-95.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SELMARAMARTINS FONSECA
Advogados do(a) APELADO: EDVALDO JOSE DE SOUZA - SP372855-A, ERANDI JOSE DE SOUZA - AC3014-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1D 127940270 e 127940280: Defiro. As petigdes sob o ID 127755944 e ID 127755973 deverdo ser desconsideradas, consoante requerido pela parte autora

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regjonal Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"Constata-se que a autora era genitora do falecido, portanto, sua dependéncia econdmica ndo é presumida e deve ser comprovada.
O conjunto probatdrio apresentado nos autos nao logrou éxito em comprovar a alegada dependéncia econémica.

Os documentos acostados aos autos demonstram apenas a relagdo de parentesco e o endere¢o comum.

Néo ha sequer um documento que comprove que o filho falecido era responscavel pelo p 0 de alguma despesa da familia. De outra parte, verifica-se que ele tinha apenas 19 anos e que possuia um
wnico vinculo de trabalho que durou 06 meses até a data do dbito (consulta CNIS - id 7418055).

Observa-se que a autora néo era idosa, contando com 38 anos a época do 6bito, e que ndo foi comprovada sua incapacidade para o labor; exercendo vinculos de trabalho antes e apds o falecimento do filho
(consulta CNIS - id7418060).

Embora as testemunhas ouvidas em audiéncia afirmem que o filho falecido ajudasse a autora nas despesas do lar;, também informaram que a autora, a época do ébito, trabalhava informalmente como
Jfaxineira, ndo havendo como se inferir que a ajuda prestada pelo filho fosse imprescindivel e sub: ial para o dareq

O mero auxilio financeiro prestado pelo segurado falecido néo induz a dependéncia econémica da parte autora.(...)

Assim, insuficiente o conjunto probatorio a demonstrar a dependéncia econdmica da parte autora em relagéo ao filho falecido, motivo pelo qual deve ser julgado improcedente o pedido."

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, nviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga:
"'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Emface do exposto, néio admito o recurso especial ¢ indefiro a peticio sob o ID 127758243 e 127758252.

Int.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032155-19.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ROGERIO CONSTANTINO

Advogado do(a) AGRAVADO: LOURENCO MUNHOZ FILHO - SP153582-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024593-90.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:EXPRESSO RING LTDA - ME

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5003156-32.2018.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ELIANAAPARECIDA DE LIMA FABIO

Advogado do(a) APELADO:JOSE DE OLIVEIRASANTOS - MS14526-S
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0002156-53.2016.4.03.9999

APELANTE: LELIANE PATRICIO OBRELLL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELANTE: EDVALDO LUIZ FRANCISCO - SP99148-N
Advogado do(a) APELANTE: VITOR JAQUES MENDES - SP258362-N

APELADO: LELIANE PATRICIO OBRELLI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: EDVALDO LUIZFRANCISCO - SP99148-N
Advogado do(a) APELADO: VITOR JAQUES MENDES - SP258362-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Expediente P 1(D

(v

ho/Deciséio) Nro 68001/2020

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0000129-72.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.000129-2/SP

APELANTE : |ASTRAZENECA DO BRASILLTDA
ADVOGADO : [SP238434 DANIELMONTEIRO PEIXOTO
: |SP144994B MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela ASTRAZENECA DO BRASILLTDA. , comfindamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acérddo prolatado por 6rgio fracionério deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foiassimementado:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. "LUVAS". NATUREZA REMUNERATORIA.
HONORARIOS RECURSAIS: NAO CABIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Oartigo 195, inciso 1, alinea 'a’, da Constitui¢do Federal, estabelece, dentre as fontes de financiamento da Seguridade Social, a contribuicdo social do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidente sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

2. Na redagdo original do dispositivo, anterior a EC n°20/98, a contribuido em tela podia incidir apenas sobre a folha de saldrios. Vé-se, pois, que a ideia que permeia a hipotese de incidéncia constitucionalmente
delimitada para a contribuigéo social em exame é a abrangéncia daquelas verbas de cardter remuneratério pagas aqueles que, a qualquer titulo, prestem servigos a empresa.

3. A tentativa de impor a tributagdo das parcelas indenizatérias, levada a cabo com a edi¢do da MP n. 1.523-7 e da MP n. 1.596-14, restou completamente afastada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento
da ADIN n. 1.659-6/DF, bem como pelo veto ao § 2°do artigo 22 e ao item ""b" do § 8° do artigo 28, ambos da Lei n®8.212/1991, dispositivos incluidos pela Lei n®9.528/1997.

4. A defini¢do do cardter salarial ou indenizatorio das verbas pagas aos empregados ndo pode ser Ii atribuida ao empregador; o que impde a andlise acerca da natureza juridica de cada uma delas, de modo
a permitir ou ndo sua excluséo da base de cdlculo da contribuigdo social em causa.

5. As chamadas "luvas", mais comuns no universo da contratagdo de atletas, consubstanciam importdncias pagas na forma convencionada, por ocasido da assinatura do novo contrato, pelo qual o contratado se
obriga a prestagdo de servigos. Desse modo, ostentam cardter de contraprestagdo pelo servigo que o contratado tera de desempenhar e, assim, deve ser reconhecida a natureza remuneratoria da verba em questdo.
Precedente.

6. Quanto as verbas pagas a titulo de ajuda de custo e didrias de viagem que excedam a 50% (cinquenta por cento) da remuneragdo mensal, a jurisprudéncia é pacifica quanto a sua natureza remuneratéria.
Precedente.

7. Considerando que o recurso foi interposto sob a égide do CPC/1973 e, nos termos do Enunciado Administrativo n°7, elaborado pelo Superior Tribunal de Justica para orientar a comunidade juridica acerca da
questdo do direito intertemporal, tratando-se de recurso interposto contra decisdo publicada anteriormente a 18/03/2016, ndo é possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais, na forma do artigo
85, § 11, do CPC/2015.

8. Apelagdo ndo provida.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) ofensa ao art. 93, IX da CF e (i) violagdo aos arts. 150, I e 195, 1, "a" da CF, por entender indevido o recolhimento de contribuicdo previdenciaria sobre os valores
pagos a titulo de incentivos profissionais, "luvas", ajuda de custo e didria de viagens.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O Recurso Extraordinério no foi admitido. Contra esta decisdo a Impetrante manejou Agravo de Decisdo DenegatOria.

Remetidos os autos ao STF, onde receberama autuagio ARE n.° 1.263.791/SP, o Min. Dias Toffoli Aurélio determinou a sua devolug@o a esta Corte Regional, para observancia do art. 1.030 do CPC, tendo emvista o quanto
decidido no ARE n.° 1.260.750/RJ, vinculado ao terma n.° 1.100 de Repercussdo Geral.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, no que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do _|u]gam:m0 do Al n.* 791.292/PE, vinculado ao tema n.° 339, reconheceu a repercussio geral da matéria e
reafirmou sua jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fund: ¢do das decisdes judiciais se contenta comexisténcia de motivagéo - ainda que sucinta - na decisdo, nio se demandando o
exame aprofundado de cada uma das alegagdes.

O paradigma, publicado em 13/08/2010, apresenta a seguinte ementa:

Questao de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e4°).

2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam funds dos, ainda que sucil sem de ninar, do, 0 exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou
provas, nemque sejam corretos os fundamentos da decisio.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussio
geral.
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(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifos nossos).

No caso concreto, 0 acordio recorrido, porque findamentado, pde-se emconsonancia como entendimento suffagado pelo Supremo Tribunal Federal, impondo-se a negativa de seguimento ao Recurso Extraordinario, por
forgadoart. 1.030, 1, "a", do CPC.

Quanto a base de calculo das contribui¢es previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais € necessarias ao desate da controvérsia sejam langadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, vinculado ao tema n.” 20 de Repercussio Geral, fixoua seguinte tese: "4 contribuicdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do
empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os pardmetros estabelecidos nos arts. 195, 1201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposigao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nfio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a defini¢éio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicio previdenciaria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituigéo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagio, providéncia, portanto, que é de todo estranha ao
contencioso estritamente constitucional.

Nesse contexto, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC ndo afasta a necessidade da definigio individual das verbas controvertidas e sua habitualidade.

Nesta ordemde ideias, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Agrave no Recurso Extraordinario n.° 1.26.750/RJ, alcado oorm representativo de controvérsia (tema n.’ 1.100) e submetido a sistentica da

Repercussdo Geral (art. 1.036 do CPC), assentoua inexisténcia da repercussio geral da controvérsia envolvendo a defini¢é lizada da juridica de verbas p bidas pelo empregado, b

de sua respectiva habitualidade, para fins de incidéncia da contribui¢fio previdenciaria a cargo do empregador

O acdrdao paradigma, cuja publicagdo se deuem 15/09/2020, foi assimementado:

Recurso extraordindrio com agravo. Direito Tributdrio. Contribuicdo previdencidria p | ou a cargo do empregador. Artigo 22, I, da Lei n° 8.212/1991. Incidéncia da contribuicdo previdencidria a cargo

do empregador. Natureza juridica das verbas percebidas pelo empregado. Afericio da habitualidade do ganho. Matéria infiraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. Recurso ao qual se nega
seguimento. Firmada a seguinte tese de repercussio geral: E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia relativa a defini¢io individualizada da
natureza juridica de verbas percebidas pelo empregado, bem como de sua respectiva habitualidade, para fins de incidéncia da contribuigdo previdencidria a cargo do empregador conforme o art. 22, I, da Lei
n’8.212/1991.

(STF, Plendrio Virtual, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, DJe-228 DIVULG 14-09-2020 PUBLIC 15-09-2020) (Grifei).

Diante da manifestagao expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral da pretensio deduzida, ha que se denegar seguimento ao Recurso Extraordinério, por forga do disposto no art. 1.030, I do
CPC.

Emface do exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto as pretensdes de violagdo ao principio da obrigatoriedade de fundamentagdo das decisdes judiciais (tema n.° 339 de Reperucssdo Geral) e definicdo da
natureza de verbas comvistas a composi¢ao da base de calculo das contribuigdes previdencidrias (tema n.° 1.100 de Repercussao Geral).

Intimemse.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0014886-04.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.014886-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : [JOSEALVES DOS SANTOS
ADVOGADO . [SP168748 HELGAALESSANDRA BARROSO VERBICKAS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP256392 RODRIGO DE AMORIM DOREA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :04.00.00251-9 3 Vr DIADEMA/SP
DESPACHO

Nos termos do artigo 1042 § 3° do Codigo de Processo Civil, intime-se a parte agravada para oferecer resposta.

Peticao de fls. 379/380: O pleito deve ser formulado em Primeiro Grau.
Atualmente, encontra-se pendente de apreciagio apenas o agravo do art. 1.042 do CPC/2015 interposto pela propria peticionante.
Int.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0016512-48.2014.4.03.0000/SP

[ ]2014.03.00.016512-5/SP

AGRAVANTE : [NEREIDE RODRIGUES DIAS

ADVOGADO : [SP097362 WELSON OLEGARIO

AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE FERNANDOPOLIS SP
No. ORIG. :|10013625020148260189 3 Vi FERNANDOPOLIS/SP
DECISAO

Trata de recurso especial interposto contra acorddo proferido emagravo de instrumento.

O agravo de instrumento foi interposto emface de decisdo que indeferiu o pedido de tutela antecipada objetivando a concessao de auxilio doenga.

Tendo emvista que o0 agravo de instrumento foi protocolado em2/7/2014, a Vice- Presidéncia desta Corte determinou o seu apensamento aos autos principais, com fundamento no art. 542, § 3°, do CPC/1973 (fl. 89).

A parte agravante formulou reclamagao perante o STJ (25.224/SP), para dar seguimento ao recurso especial retido.

Em?22/5/2020, a Ministra Relatora Regina Helena Costa proferiu decisdo, julgando procedente a Reclamagio, "para determinar o imediato processamento do agravo interposto pela ora Reclamante emface de decisdo que
reteve o Recurso Especial, comsua remessa para esta Corte" (fl. 235v°)

Assim, passo a realizagdo do juizo de admissibilidade.

Emconsulta ao sistema de andamento processual, verifica-se que, na agio originaria de n. 1001362-50.2014.8.26.0189, foi proferida sentenga em 12/5/2016, comtransito emjulgado em 12/4/2018.

A Corte Superior entende que a prolagio de sentenca pelo juizo de primeiro grau implica na perda do objeto (caréncia superveniente) do agravo de instrumento interposto.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROLACAO DE SENTENGANO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA DE OBJETO. RECURSO ESPECIAL PREJUDICADO.
1. A prolacdo de sentenca de mérito, mediante cognicdo exauriente, enseja superveniente perda de objeto de recurso interposto contra acordiio que desproveu Agravo de Instrumento (EDclno AgRg no Ag
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1.228.419/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17.11.2010) . (g. m.)

2. Eventual provimento do apelo, referente a decisdo interlocutoria, ndo teria o conddo de infirmar o julgamento superveniente e definitivo que reapreciou a questdo.

3. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1790583/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2019, DJe 13/09/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROLACAO DE
SENTENGADE MERITO. PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE RECURSAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAC/TODE
MULTA. ART. 1.021, § 4%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

)

11 - A superveniéncia da sentenca proferida no feito principal enseja a perda de objeto de recursos anteriores que versem sobre questées resolvidas por decisdo interlocutdria combatida via agravo de
instrumento. (g. m.)

(AgInt no REsp 1712508/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/05/2019, DJe 22/05/2019)

Emface do exposto, comfulcro no artigo 932, 111 do Novo Cddigo de Processo Civil e artigo 33, X1I, do Regimento Interno deste Tribunal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento e, por conseguinte, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso excepcional interposto.
Int.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026063-52.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.026063-8/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) . [BALCAO CREDITEL COMPRAE VENDA DE LINHAS TELEFONICAS LTDA
ADVOGADO . [SP107950 CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES ¢ outro(a)

ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. . 00251365320034036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por BALCAO CREDITELCOMPRA E VENDA DE LINHAS TELEFONICAS LTDA, comfindamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, contra acérddo
proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.

O acérdio recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO EMFACE DO SOCIO. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTIVA. INOCORRENCIA.

O Superior Tribunal de Justiga sedimentou entendimento no sentido de que o redirecionamento da execugdo contra o sécio deve ocorrer no prazo de cinco anos da citagdo da pessoa juridica, sob pena de operar-se
a prescrigdo. Precedentes.

Com aressalva do entendimento assentado perante o E. STJ, melhor analisando a matéria, ndo basta apenas que tenha decorrido o prazo de cinco anos contados da citagdo da devedora executada (pessoa
Juridica) para configuragdo da prescrigdo intercorrente para o redirecionamento da execugéo em face do socio, mas, imprescindivel, que também ocorra inércia da exequente.

O feito ndo permaneceu paralisado por periodo superior a cinco anos por inércia da exequente.

Ndo ocorreu a prescrigdo para o redirecionamento do feito executivo em face dos socios, visto que o pedido ocorreu antes do decurso de 05 (cinco) anos contados da citagdo da pessoa juridica devedora. Precedente
da e. 4“Turma deste Tribunal.

Aplicdvel o entendimento da Simula 106 do STJ, segundo o qual Proposta a agdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da justica, ndo justifica o
acolhimento da arguicdo de prescrigdo ou decadéncia.

Agravo de instrumento provido.

Opostos embargos de declaragdo por BALCAO CREDITEL COMPRA E VENDA DE LINHAS TELEFONICAS LTDA, este recebeu a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. ILEGITIMIDADE DE PARTE.

A empresa ndo detém legitimidade e nem interesse recursal para defender em nome préprio direito alheio, nos termos da jurisprudéncia dominante do E. Superior Tribunal de Justi¢a e desta Corte.

Embargos de declaragéo néo conhecidos.

Foi determinado o sobrestamento do feito, até o julgamento final do REsp n.° 1.201.993.

Interposto Agravo interno em face da referida decisdo, restou assimementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECISAO DE SOBRESTAMENTO. MA NUTENCA~O. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que determinou o sobrestamento do feito.

1I. Recurso trata expressamente da questdo abordada no REsp 1.201.993/PR, tema 444 STJ. Sobrestamento mantido.

111. Agravo interno improvido.

As fls. 589/597, a parte recorrente noticia o julgamento do mérito do RE 1.201.993 e pleiteia o acolhimento de sua tese recursal.

Alega violagio aos dispositivos legais, tais como 535 do Cédigo de Processo Civil, 6°,471, 473 do citado Codex, 18, 505, 507 e 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a
reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, ndo deve ser conhecida a alegacio de violagdo ao artigo 535 do Céddigo de Processo Civil, atual 1.022 do Cddigo de Processo Civil vigente, visto que os embargos de declaracio interpostos ndo foram
conhecidos.

Quanto ao mérito recursal, a controvérsia cinge-se a questéo da prescrigdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.

O Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.201.993/SP (sistematica dos recursos repetitivos - Tema 444), fixou as balizas para a andlise da matéria emacorddo assimementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (AFETADO NA VIGENCIA DO ART. 543-C DO CPC/1973 - ART. 1.036 DO CPC/2015-E
RESOLUGCAO STJ 8/2008). EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO IRREGULAR. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO PARA O REDIRECIONAMENTO. DISTINGUISHING RELACIONADO A
DISSOLUCAO IRREGULAR POSTERIOR A CITACAO DA EMPRESA, OU A OUTRO MARCO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. ANALISE DA CONTROVERSIA SUBMETIDA AO RITO DO
ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015)

1. A Fazenda do Estado de Séo Paulo pretende redirecionar Execugdo Fiscal para o sécio-gerente da empresa, diante da constatagdo de que, ao longo da tramitagdo do feito (apos a citagdo da pessoajuridica, a
concessdo de parcelamento do crédito tributdrio, a penhora de bens e os leildes negativos), sobreveio a dissolugdo irregular: Sustenta que, nessa hipdtese, o prazo prescricional de cinco anos néio pode ser contado
da data da citagdo da pessoa juridica. TESE CONTROVERTIDA ADMITIDA

2. Sob orito do art. 543-C do CPC/1973 (art. 1.036 e seguintes do CPC/2015), admitiu-se a seguinte tese controvertida (Tema 444). "prescri¢do para o redirecionamento da Execugdo Fiscal, no prazo de cinco
anos, contados da citagéo da pessoa juridica”. DELIMITACAO DA MATERIA COGNOSCIVEL

3. Na demanda, almeja-se definir; como muito bem sintetizou o eminente Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, o termo inicial da prescricdo para o redirecio 0, especiall na hipdtese em que se deu a
dissolugao irregular; conforme reconhecido no acérddo do Tribunal a quo, apos a citagdo da pessoajuridica. Destaca-se, como premissa logica, a precisa manifestagao do eminente Ministro Gurgel de Faria,
Jfavoravel a que "terceiros pessoalmente responsaveis (art. 135 do CTN), ainda que ndo participantes do processo administrativo fiscal, também podem vir a integrar o polo passivo da execugdo, ndo para
responder por débitos préprios, mas sim por débitos constituidos em desfavor da empresa contribuinte”.

4. Com o propdsito de alcangar consenso acerca da matéria de fundo, que é extremamente relevante e por isso tratada no ambito de recurso repetitivo, buscou-se incorporar as mais diversas observagdes e
sugestdes apresentadas pelos vdrios Ministros que se manifestaram nos sucessivos debates realizados, inclusive por meio de votos-vista - em alguns casos, com apresentagdo de vdrias teses, nem sempre
congruentes entre si ou com o objeto da pretensdo recursal. PANORAMA GERAL DA JURISPRUDENCIA DO STJ SOBRE A PRESCRICAO PARA O REDIRECIONAMENTO

5. Preliminarmente, observa-se que o legislador néo disciplinou especificamente o instituto da prescrigdo para o redirecionamento. O Cédigo Tributdrio Nacional discorre genericamente a respeito da prescrigdo
(art. 174 do CTN) e, ainda assim, o faz em relagdo apenas ao devedor original da obrigagdo tributdria.

6. Diante da lacuna da lei, a jurisprudéncia do STJ hd muito tempo consolidou o entendimento de que a Execug¢do Fiscal ndo é imprescritivel. Com a orientacdo de que o art. 40 da Lei 6.830/1980, em sua redagdo
original, deve ser interpretado a luz do art. 174 do CTN, definiu que, constituindo a citagdo da pessoajuridica o marco interruptivo da prescrigdo, extensivel aos devedores solidarios (art. 125, 111, do CTN), o
redirecionamento com fulcro no art. 135, 111, do CTN deve ocorrer no prazo mdximo de cinco anos, contado do aludido ato processual (citagdo da pessoa juridica). Precedentes do STJ: Primeira Se¢do: AgRg nos
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EREsp 761.488/SC, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJe de 7.12.2009. Primeira Turma: AgRg no Ag 1.308.057/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 26.10.2010; AgRg no Ag 1.159.990/SP, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, DJe 30.8.2010; AgRg no REsp 1.202.195/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 22.2.2011; AgRg no REsp 734.867/SC, Rel. Ministra Denise Arruda, DJe 2.10.2008. Segunda Turma: AgRg no
AREsp 88.249/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe 15.5.2012; AgRgno Ag 1.211.213/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 24.2.2011; REsp 1.194.586/SP, Rel. Ministro Castro Meira, DJe
28.10.2010; REsp 1.100.777/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 2.4.2009, DJe 4.5.2009.

7. A jurisprudéncia das Turmas que compdem a Segdo de Direito Piiblico do STJ, atenta a necessidade de corrigir distor¢des na aplicagdo da lei federal, reconheceu ser preciso distinguir situagdes juridicas que,
por possuirem caracteristicas peculiares, afastam a exegese tradicional, de modo a preservar a integridade e a eficdcia do ordenamento juridico. Nesse sentido, analisou precisamente hipoteses em que a prdtica de
ato de infragdo a lei, descrito no art. 135, 111, do CTN (como, por exemplo, a dissolugdo irregular), ocorreu apos a citagdo da pessoajuridica, modificando para momento futuro o termo inicial do
redirecionamento: AgRg no REsp 1.106.281/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJe 28.5.2009; AgRg no REsp 1.196.377/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe 27.10.2010.

8. Efetivamente, ndo se pode dissociar o tema em discussdo das caracteristicas que definem e assim individualizam o instituto da prescrigdo, quais sejam a violagdo de direito, da qual se extrai uma pretensdo
exercivel, e a cumulagdo do requisito objetivo (transcurso de prazo definido em lei) com o subjetivo (inércia da parte interessada). TERMO INICIAL DA PRESCRIGAO PARA REDIRECIONAMENTO EM
CASO DE DISSOLUCAO IRREGULAR PREEXISTENTE OU ULTERIOR A CITAGAO PESSOAL DA EMPRESA

9. Afastada a orientagdo de que a citagdo da pessoa juridica da inicio ao prazo prescricional para redirecionamento, no especifico contexto em que a dissolugdo irregular sucede a tal ato processual (citagdo da
empresa), impde-se a defini¢do da data que assinala o termo a quo da prescricdo para o redirecionamento nesse cendrio peculiar (distinguishing).

10. No rigor técnico e logico que deveria conduzir a andlise da questdo controvertida, a orientagdo de que a citagéo pessoal da empresa constitui o termo a quo da prescrigdo para o redirecionamento da Execugdo
Fiscal deveria ser aplicada a outros ilicitos que ndo a dissolugdo irregular da empresa - com efeito, se a citagdo pessoal da empresa foi realizada, ndo hd falar; nesse momento, em dissolugdo irregular e, portanto, em
inicio da prescrigdo para redirecionamento com base nesse fato (dissolugdo irregular).

11. De outro lado, se o ato de citagdo resultar negativo devido ao encerramento das atividades empresariais ou por ndo se encontrar a empresa estabelecida no local informado como seu domicilio tributdrio, ai,
sim, serd possivel cogitar da fluéncia do prazo de prescricéo para o redirecionamento, em razdo do enunciado da Siimula 435/STJ (" Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu
domicilio fiscal, sem comunicagdo aos orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente").

12. Dessa forma, no que se refere ao termo inicial da prescrigéo para o redirecionamento, em caso de dissolugdo irregular preexistente a citagdo da pessoa juridica, corresponderd aquele: a) a data da diligéncia que
resultou negativa, nas situagdes regidas pela redagdo original do art. 174, paragrafo iinico, I, do CTN; ou b) a data do despacho do juiz que ordenar a citagdo, para os casos regidos pela redagdéo do art. 174,
pardgrafo unico, I, do CTN conferida pela Lei Complementar 118/2005.

13. No tocante ao momento do inicio do prazo da prescrigdo para redirecionar a Execugdo Fiscal em caso de dissolugdo irregular depois da citagdo do estabelecimento empresarial, tal marco ndo pode ficar ao
talante da Fazenda Puiblica. Com base nessa premissa, mencionam-se os institutos da Fraude a Execugdo (art. 593 do CPC/1973 e art. 792 do novo CPC) e da Fraude contra a Fazenda Puiblica (art. 185 do
CTN) para assinalar;, como corretamente o fez a Ministra Regina Helena, que "a data do ato de alienagdo ou oneragdo de bem ou renda do patriménio da pessoa juridica contribuinte ou do patriménio pessoal
do(s) sécio(s) administrador(es) infrator(es), ou seu comego", é que corresponde ao termo inicial da prescricdo para redivecionamento. Acrescenta-se que provar a pratica de tal ato é incumbéncia da F azenda
Publica. TESE REPETITIVA

14. Parafins dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015, fica assim resolvida a controvérsia repetitiva: (i) o prazo de redirecionamento da Execugdo Fiscal, fixado em cinco anos, contado da diligéncia de citagdo da
pessoa juridica, é aplicavel quando o referido ato ilicito, previsto no art. 135, I11, do CTN, for precedente a esse ato processual; (ii) a citagdo positiva do sujeito passivo devedor original da obrigagdo tributdria, por
8156, ndio provoca o inicio do prazo prescricional quando o ato de dissolugdo irregular for a ela subsequente, uma vez que, em tal circunstancia, inexistird, na aludida data (da citagdo), pretensdo contra os sécios-
gerentes (conforme decidido no REsp 1.101.728/SP, no rito do art. 543-C do CPC/1973, 0 mero inadimplemento da exagéo ndo configura ilicito atribuivel aos sujeitos de direito descritos no art. 135 do CTN). O
termo inicial do prazo prescricional para a cobranga do crédito dos sécios-gerentes infratores, nesse contexto, é a data da prdtica de ato inequivoco indicador do intuito de inviabilizar a satisfagdo do crédito
tributdrio jd em curso de cobranga executiva promovida contra a empresa contribuinte, a ser demonstrado pelo Fisco, nos termos do art. 593 do CPC/1973 (art. 792 do novo CPC - fraude a execugdo),

combinado com o art. 185 do CTN (presun¢do de fraude contra a Fazenda Publica); e, (iii) em qualquer hipdtese, a decretacio da prescri¢do para o redireci impée seja de da a inércia da
Fazenda Publica, no lustro que se seguiu a citacdo da empresa originalmente devedora (REsp 1.222.444/RS) ou ao ato inequivoco mencionado no item ior (respecti nos casos de dissoluca
irregular precedente ou superveniente a citacdo da emp , cabendo as instdncias ordindrias o exame dos fatos e provas atinentes a demonstragio da pratica de atos concretos na dire¢do da cobranca do

crédito tributdrio no de do prazo prescricional. RESOLUCAO DO CASO CONCRETO

15. No caso dos autos, a Fazenda do Estado de Séo Paulo alegou que a Execugdo Fiscal jamais esteve paralisada, pois houve citagdo da pessoa juridica em 1999, penhora de seus bens, concessdo de parcelamento
e, depois da sua resciséo por inadimplemento (2001), retomada do feito apos o comparecimento do depositario, em 2003, indicando o paradeiro dos bens, ao que se sucedeu a realizagdo de quatro leildes, todos
negativos. Somente com a tentativa de substituicdo da constrigdo judicial é que foi constatada a dissolugdo irregular da empresa (2005), ocorrida inquestionavelmente em momento seguinte a citagdo da empresa,
razdo pela qual o pedido de redirecionamento, formulado em 2007, néo estaria fulminado pela prescrigdo.

16. A genérica observagao do érgao colegiado do Tribunal a quo, de que o pedido foi formulado apds prazo superior a cinco anos da citagdo do estabelecimento empresarial ou da rescisdo do parcelamento é
insuficiente, como se vé, para caracterizar efetivamente a prescri¢do, de modo que é manifesta a aplicagdo indevida da legislagdo federal.

17. Tendo em vista a assertiva fazenddria de que a circunstancia fatica que viabilizou o redirecionamento (dissolugdo irregular) foi ulterior a citagdo da empresa devedora (até aqui fato incontroverso, pois
expressamente reconhecido no acorddo hostilizado), cabera as instdncias de origem pronunciar-se sobre a veracidade dos fatos narrados pelo Fisco e, em consequéncia, prosseguir no julgamento do Agravo do art.
522 do CPC/1973, observando os pardmetros acima fixados.

18. Recurso Especial provido.

(REsp 1201993/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 12/12/2019) - (destaque nosso)

/A Turma Julgadora pautou-se no entendimento de que niio ocorreua prescrigéo para o redirecionamento do feito executivo emface dos sdcios, visto que o feito ndo restou paralisado por periodo superior a cinco anos por
inéreia da exequente. A conclusdo emaprego esta emconsonncia como quanto decidido no acordéo paradigmitico.

A pretensdo recursal, por sua vez, destoa da orientago firmada no julgado representativo de controvérsia, razio pela qual deve ser negado seguimento ao recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973 (art.
1.030, inciso I, b, do CPC/2015).

No mais, o recurso ndo merece ser admitido.

Os disposttivos legais mencionados como supostamente violados ndo foramapreciados, sequer implicitamente, na findamentago do acérddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario pré- questionamento da matéria,
requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que
se alega violada. Confira:

Stimula 211: "Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada.”

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial (Tema 444 dos recursos repetitivos), nos termos do art. 1.030, I, "b" do CPC, no que concerne a prescrigio para o redirecionamento, e, quanto aos demais
fundamentos, nio o admito.

Int.

S#o Paulo, 02 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026063-52.2014.4.03.0000/SP

| [2014.03.00.026063-8/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |BALCAO CREDITELCOMPRAE VENDA DE LINHAS TELEFONICAS LTDA
ADVOGADO : |SP107950 CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES ¢ outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERALDA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. . 00251365320034036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por RUBENS MENEGHETTI e outros, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal.

O acérdio recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO EM FACE DO SOCIO. PRESCRICAO DA PRETENSAOQ EXECUTIVA. INOCORRENCIA.

O Superior Tribunal de Justiga sedimentou entendimento no sentido de que o redirecionamento da execugdo contra o sécio deve ocorrer no prazo de cinco anos da citagdo da pessoa juridica, sob pena de operar-se
a prescrigdo. Precedentes.

Com aressalva do entendimento assentado perante o E. STJ, melhor analisando a matéria, ndo basta apenas que tenha decorrido o prazo de cinco anos contados da citagdo da devedora executada (pessoa
Juridica) para configuragdo da prescrigdo intercorrente para o redirecionamento da execugéo em face do sécio, mas, imprescindivel, que também ocorra inércia da exequente.

O feito ndo permaneceu paralisado por periodo superior a cinco anos por inércia da exequente.

Nao ocorreu a prescri¢do para o redirecionamento do feito executivo em face dos sécios, visto que o pedido ocorreu antes do decurso de 05 (cinco) anos contados da citagdo da pessoa juridica devedora. Precedente
da e. 4“Turma deste Tribunal.

Aplicavel o entendimento da Stimula 106 do STJ, segundo o qual Proposta a agdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da justica, ndo justifica o
acolhimento da arguicdo de prescrigdo ou decadéncia.

Agravo de instrumento provido.

Opostos embargos de declaragdo por BALCAO CREDITEL COMPRA E VENDA DE LINHAS TELEFONICAS LTDA, este recebeu a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ILEGITIMIDADE DE PARTE.

A empresa ndo detém legitimidade e nem interesse recursal para defender em nome préprio direito alheio, nos termos da jurisprudéncia dominante do E. Superior Tribunal de Justi¢a e desta Corte.

Embargos de declaragdo néo conhecidos.

Foideterminado o sobrestamento do feito, até o julgamento final do REsp n.° 1.201.993.

Interposto Agravo interno em face da referida decisdo, restou assimementado:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECISAO DE SOBRESTAMENTO. MANUTENCAO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que determinou o sobrestamento do feito.

1I. Recurso trata expressamente da questdo abordada no REsp 1.201.993/PR, tema 444 STJ. Sobrestamento mantido.

111. Agravo interno improvido.

As fls. 589/597, a parte recorrente noticia o julgamento do mérito do RE 1.201.993 e pleiteia o acolhimento de sua tese recursal.

Alega violago aos dispositivos legais, tais como 535 do Codigo de Processo Civil, 6°,471, 473 do citado Codex, 18, 505, 507 e 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a
reforma do acordéo recorrido pela Corte Superior.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, ndo deve ser conhecida a alegago de violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, atual 1.022 do Cédigo de Processo Civil vigente, visto que os embargos de declaragio interpostos nio foram
conhecidos.

Quanto a0 mérito recursal, a controvérsia cinge-se a questdo da prescrigdo para o redirecionamento da execugdo fiscal.

O Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.201.993/SP (sistemética dos recursos repetitivos - Tema 444), fixou as balizas para a andlise da matéria emacordo assimementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (AFETADO NA VIGENCIADO ART, 543-C DO CPC/1973 - ART. 1.036 DO CPC/2015 - E
RESOLUCAOSTJ 8/2008). EXECUGAO FISCAL. DISSOLUCAO IRREGULAR. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO PARA O REDIRECIONAMENTO. DISTINGUISHING RELA CIONADO A
DISSOLUCAOIRREGULAR POSTERIOR A CITACAO DA EMPRESA, OU A OUTRO MARCO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. ANALISE DA CONTROVERSIA SUBMETIDA AO RITO DO
ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015)

1. A Fazenda do Estado de Sdo Paulo pretende redirecionar Execugdo Fiscal para o socio-gerente da empresa, diante da constatagdo de que, ao longo da tramitagdo do feito (apos a citagdo da pessoa juridica, a
concessao de parcelamento do crédito tributdrio, a penhora de bens e os leildes negativos), sobreveio a dissolugdo irregular: Sustenta que, nessa hipdtese, o prazo prescricional de cinco anos néio pode ser contado
da data da citagéo da pessoa juridica. TESE CONTROVERTIDA ADMITIDA

2. Sob orito do art. 543-C do CPC/1973 (art. 1.036 e seguintes do CPC/2015), admitiu-se a seguinte tese controvertida (Tema 444). "prescricdo para o redirecionamento da Execugéo Fiscal, no prazo de cinco
anos, contados da citagéo da pessoa juridica”. DELIMITACAO DA MATERIA COGNOSCIVEL

3. Na demanda, almeja-se definir; como muito bem sintetizou o eminente Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, o termo inicial da prescri¢do para o redirecionamento, especialmente na hipotese em que se deu a
dissolugdo irregular; conforme reconhecido no acérddo do Tribunal a quo, apds a citagdo da pessoa juridica. Destaca-se, como premissa légica, a precisa manifestagdo do eminente Ministro Gurgel de Faria,
favoravel a que "terceiros pessoalmente responsaveis (art. 135 do CTN), ainda que néo participantes do processo administrativo fiscal, também podem vir a integrar o polo passivo da execugdo, ndo para
responder por débitos préprios, mas sim por débitos constituidos em desfavor da empresa contribuinte”.

4. Com o propasito de alcangar consenso acerca da matéria de fundo, que é extremamente relevante e por isso tratada no ambito de recurso repetitivo, buscou-se incorporar as mais diversas observagoes e
sugestdes apresentadas pelos vdrios Ministros que se i am nos sucessivos debates realizados, inclusive por meio de votos-vista - em alguns casos, com apresentagdo de vdrias teses, nem sempre
congruentes entre si ou com o objeto da pretenséo recursal. PANORAMA GERAL DA JURISPRUDENCIA DO STJ SOBRE A PRESCRICAO PARA O REDIRECIONAMENTO

5. Preliminarmente, observa-se que o legislador néo disciplinou especificamente o instituto da prescrigdo para o redirecionamento. O Cédigo Tributdrio Nacional discorre genericamente a respeito da prescrigdo
(art. 174 do CTN) e, ainda assim, o faz em relagdo apenas ao devedor original da obrigagdo tributdria.

6. Diante da lacuna da lei, a jurisprudéncia do STJ ha muito tempo consolidou o entendimento de que a Execugdo Fiscal néo é imprescritivel. Com a orientagéo de que o art. 40 da Lei 6.830/1980, em sua redagdo
original, deve ser interpretado a luz do art. 174 do CTN, definiu que, constituindo a citagdo da pessoa juridica o marco interruptivo da prescrigdo, extensivel aos devedores soliddrios (art. 125, I11, do CTN), o
redirecionamento com fulcro no art. 135, 111, do CTN deve ocorrer no prazo mdximo de cinco anos, contado do aludido ato processual (citagdo da pessoa juridica). Precedentes do STJ: Primeira Se¢do: AgRg nos
EREsp 761.488/SC, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJe de 7.12.2009. Primeira Turma: AgRg no Ag 1.308.057/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 26.10.2010; AgRg no Ag 1.159.990/SP, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, DJe 30.8.2010; AgRg no REsp 1.202.195/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 22.2.2011; AgRg no REsp 734.867/SC, Rel. Ministra Denise Arruda, DJe 2.10.2008. Segunda Turma: AgRg no
AREsp 88.249/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe 15.5.2012; AgRg no Ag 1.211.213/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 24.2.2011; REsp 1.194.586/SP, Rel. Ministro Castro Meira, DJe
28.10.2010; REsp 1.100.777/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 2.4.2009, DJe 4.5.2009.

7. A jurisprudéncia das Turmas que compdem a Segdo de Direito Piiblico do STJ, atenta a necessidade de corrigir distor¢des na aplicagdo da lei federal, reconheceu ser preciso distinguir situagdes juridicas que,
por possuirem caracteristicas peculiares, afastam a exegese tradicional, de modo a preservar a integridade e a eficdcia do ordenamento juridico. Nesse sentido, analisou precisamente hipoteses em que a prdtica de
ato de infragdo a lei, descrito no art. 135, 111, do CTN (como, por exemplo, a dissolugdo irregular), ocorreu apés a citagéo da pessoa juridica, modificando para momento futuro o termo inicial do
redirecionamento: AgRg no REsp 1.106.281/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJe 28.5.2009; AgRg no REsp 1.196.377/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe 27.10.2010.

8. Efetivamente, ndo se pode dissociar o tema em discussdo das caracteristicas que definem e assim individualizam o instituto da prescrigdo, quais sejam a violagdo de direito, da qual se extrai uma pretenséo
exercivel, e a cumulagdo do requisito objetivo (transcurso de prazo definido em lei) com o subjetivo (inércia da parte interessada). TERMO INICIAL DA PRESCRIGAO PARA REDIRECIONAMENTO EM
CASO DE DISSOLUCAO IRREGULAR PREEXISTENTE OU ULTERIORA CITA CAO PESSOAL DA EMPRESA

9. Afastada a orientagdo de que a citagdo da pessoa juridica da inicio ao prazo prescricional para redirecionamento, no especifico contexto em que a dissolugdo irregular sucede a tal ato processual (citagdo da
empresa), impde-se a defini¢cdo da data que assinala o termo a quo da prescricdo para o redirecionamento nesse cendrio peculiar (distinguishing).

10. No rigor técnico e logico que deveria conduzir a andlise da questdo controvertida, a orientagdo de que a citagdo pessoal da empresa constitui o termo a quo da prescrigdo para o redirecionamento da Execugdo
Fiscal deveria ser aplicada a outros ilicitos que ndo a dissolugdo irregular da empresa - com efeito, se a citagdo pessoal da empresa foi realizada, ndo hd falar; nesse momento, em dissolugdo irregular e, portanto, em
inicio da prescrigdo para redirecionamento com base nesse fato (dissolugdo irregular).

11. De outro lado, se o ato de citagdo resultar negativo devido ao encerramento das atividades empresariais ou por ndo se encontrar a empresa estabelecida no local informado como seu domicilio tributdrio, ai,
sim, serd possivel cogitar da fluéncia do prazo de prescricdo para o redirecionamento, em razdo do enunciado da Siimula 435/STJ (" Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu
domicilio fiscal, sem comunicagdo aos orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o sécio-gerente”).

12. Dessa forma, no que se refere ao termo inicial da prescri¢do para o redirecionamento, em caso de dissolugdo irregular preexistente a citagdo da pessoa juridica, corresponderd aquele: a) a data da diligéncia que
resultou negativa, nas situagdes regidas pela redagdo original do art. 174, paragrafo iimico, I, do CTN; ou b) a data do despacho do juiz que ordenar a citagdo, para os casos regidos pela redagdo do art. 174,
pardgrafo unico, I, do CTN conferida pela Lei Complementar 118/2005.

13. No tocante ao momento do inicio do prazo da prescrigdo para redirecionar a Execugdo Fiscal em caso de dissolugdo irregular depois da citagdo do estabelecimento empresarial, tal marco ndo pode ficar ao
talante da Fazenda Publica. Com base nessa premissa, mencionam-se os institutos da Fraude a Execugdo (art. 593 do CPC/1973 e art. 792 do novo CPC) e da Fraude contra a Fazenda Publica (art. 185 do
CTN) para assinalar; como corretamente o fez a Ministra Regina Helena, que "a data do ato de alienagdo ou oneragdo de bem ou renda do patriménio da pessoa juridica contribuinte ou do patriménio pessoal
do(s) sécio(s) administrador(es) infrator(es), ou seu comego", é que corresponde ao termo inicial da prescricdo para redirecionamento. Acrescenta-se que provar a pratica de tal ato é incumbéncia da F azenda
Publica. TESE REPETITIVA

14. Parafins dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/20135, fica assim resolvida a controvérsia repetitiva: (i) o prazo de redirecionamento da Execugdo Fiscal, fixado em cinco anos, contado da diligéncia de citagdo da
pessoajuridica, é aplicavel quando o referido ato ilicito, previsto no art. 135, I11, do CTN, for precedente a esse ato processual, (ii) a citagdo positiva do sujeito passivo devedor original da obrigagdo tributdria, por
8156, ndio provoca o inicio do prazo prescricional quando o ato de dissolugdo irregular for a ela subsequente, umavez que, em tal circunstancia, inexistird, na aludida data (da citagdo), pretensdo contra os sécios-
gerentes (conforme decidido no REsp 1.101.728/SP, no rito do art. 543-C do CPC/1973, 0 mero inadimplemento da exagéo ndo configura ilicito atribuivel aos sujeitos de direito descritos no art. 135 do CTN). O
termo inicial do prazo prescricional para a cobranga do crédito dos sécios-gerentes infratores, nesse contexto, é a data da prdtica de ato inequivoco indicador do intuito de inviabilizar a satisfagdo do crédito
tributdrio jd em curso de cobranga executiva promovida contra a empresa contribuinte, a ser demonstrado pelo Fisco, nos termos do art. 593 do CPC/1973 (art. 792 do novo CPC - fraude a execugdo),

combinado com o art. 185 do CTN (presun¢do de fraude contra a Fazenda Publica); e, (iii) em qualquer hipotese, a decretacio da prescri¢do para o redireci impée seja de da a inércia da
Fazenda Publica, no lustro que se seguiu a citacdo da empresa originalmente devedora (REsp 1.222.444/RS) ou ao ato inequivoco mencionado no item ior (respecti nos casos de dissolu¢io
irregular precedente ou superveniente a citacdo da emp , cabendo as instdncias ordindrias o exame dos fatos e provas atinentes a demonstragdo da pratica de atos concretos na dire¢do da cobranga do
crédito tributdrio no de do prazo prescricional. RESOLUCAO DO CASO CONCRETO

15. No caso dos autos, a Fazenda do Estado de Séo Paulo alegou que a Execugdo Fiscal jamais esteve paralisada, pois houve citagdo da pessoa juridica em 1999, penhora de seus bens, concessdo de parcelamento
e, depois da sua rescisdo por inadimplemento (2001), retomada do feito apés o comparecimento do depositdrio, em 2003, indicando o paradeiro dos bens, ao que se sucedeu a realizagéo de quatro leildes, todos
negativos. Somente com a tentativa de substituicdo da constrigdo judicial é que foi constatada a dissolugdo irregular da empresa (2005), ocorrida inquestionavelmente em momento seguinte a citagdo da empresa,
razdo pela qual o pedido de redirecionamento, formulado em 2007, néo estaria fulminado pela prescricdo.

16. A genérica observagao do érgdo colegiado do Tribunal a quo, de que o pedido foi formulado apds prazo superior a cinco anos da citagdo do estabelecimento empresarial ou da rescisdo do parcelamento é
insuficiente, como se vé, para caracterizar efetivamente a prescri¢do, de modo que é manifesta a aplicagdo indevida da legislagéo federal.

17. Tendo em vista a assertiva fazenddria de que a circunstdancia fatica que viabilizou o redirecionamento (dissolugdo irvegular) foi ulterior a citagdo da empresa devedora (até aqui fato incontroverso, pois
expressamente reconhecido no acordao hostilizado), cabera as instancias de origem pronunciar-se sobre a veracidade dos fatos narrados pelo Fisco e, em consequéncia, prosseguir no julgamento do Agravo do art.
522do CPC/1973, observando os pardmetros acima fixados.

18. Recurso Especial provido.

(REsp 1201993/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 12/12/2019) - (destaque nosso)

A Turma Julgadora pautou-se no entendimento de que néio ocorreu a prescrigdo para o redirecionamento do feito executivo emface dos socios, visto que o feito nio restou paralisado por periodo superior a cinco anos por
inéreia da exequente. A conclusdo emaprego esta emconsonincia como quanto decidido no acordéo paradigmitico.

A pretensdo recursal, por sua vez, destoa da orientago firmada no julgado representativo de controvérsia, razio pela qual deve ser negado seguimento ao recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973 (art.
1.030, inciso I, b, do CPC/2015).

No mais, 0 recurso ndo merece ser admitido.

Os disposttivos legais mencionados como supostamente violados ndo foramapreciados, sequer implicitamente, na findamentago do acérddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario pré- questionamento da matéria,
requisito formal indispensavel para o processamento e posterior anlise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional é manifestamente inadmissivel quando a deciso hostilizada ndo enfrentar questdo federal que
se alega violada. Confira:

Stimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada.”

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial (Tema 444 dos recursos repetitivos), nos termos do art. 1.030, I, "b"do CPC, no que concerne a prescri¢do para o redirecionamento, e, quanto aos demais
findamentos, ndo o admito.

Int.

Séo Paulo, 02 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente
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Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002755-91.2016.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR - SP210114
APELADO:JOSE RAIMUNDO SILVASANTOS
Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS BARBOSA CONCEICAO - SP268428-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008885-20.2014.4.03.6102

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CARLOS ALBERTO DAMATA

Advogado do(a) APELADO: MARIAISABELOLYMPIO BENEDITTINI - SP225003-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0007915-97.2016.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADILSON LUIS DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5002696-24.2018.4.03.6126
APELANTE: LUIZANTONIO FRANCO FERNANDES
Advogado do(a) APELANTE: AUREO ARNALDO AMSTALDEN - SP223924-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5702645-56.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DALVAAPARECIDA GOMES

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO MARCELINO DA SILVA - SP279907-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0024955-71.2011.4.03.6182

REPRESENTANTE: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
APELANTE: BALLON ROUGE CONFECCOES INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA, MARY LILIAN RODRIGUES FREIRE LIMOLI

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001995-57.2013.4.03.6116
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WALTER ERWIN CARLSON - SP149863-N
APELADO:MOISES PEREIRA

Advogado do(a) APELADO:ARMANDO CANDELA - SP105319-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028945-23.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:LUCIAALVES DE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVADO: FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N°® 0032244-94.2007.4.03.6182
APELANTE:RAIADROGASILS/A, CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: DANIELANISHYAMA - SP223683-A
APELADO:RAIADROGASILS/A, CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELADO: DANIELANISHYAMA - SP223683-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N°® 5772896-02.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA SEBASTIANA RIBEIRO MAGRI
Advogado do(a) APELADO: KEDMA CAMILA DA SILVA SOUZA - SP405996-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0003756-44.2013.4.03.6304

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:HENRIQUE JAHNELNETO
Advogado do(a) APELADO:ANDERSON MACOHIN - SP284549-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002775-45.2013.4.03.6003
APELANTE: CAIXAECONOMICAF EDERAL, CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES - MS9877-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIS HENRIQUE MARIANO ALVES DE SOUZA - PR97614-A
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APELADO: CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: LUIS HENRIQUE MARIANO ALVES DE SOUZA - PR97614-A
Advogado do(a) APELADO: JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES - MS9877-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico que o recorrente € beneficiario da Justica Gratuita,
1D 123750231, e haver anotado referida caracteristica na autuagio, regularizando-a.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Boletim- Decisoes Terminativas Nro 7843/2020

APELAGAO CIVELNC0031417-97.2015.4.03.9999/SP

\ [ [2015.03.99.031417-1/SP

APELANTE : |OSMAR CORREIADE BARCELOS

ADVOGADO : [SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP314098B IGOR SAVITSKY

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[12.00.00107-3 3 Vi SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Fls. 214/215 e 222/223: Trata-se de pedido formulado pela parte autora, para implantagio de beneficio previdencirio.
Decido.

E possivela execugio provisoria de sentenca impugnada por recurso desprovido de efeito suspensivo, nos termos do art. 520 e seguintes do CPC.

No caso vertente, ha umtitulo judicial habil que justifica a busca do cumprimento de sentenga, ainda que sob a veste de provisorio.

Pelo exposto, o cumprimento provisorio da sentenga devera ser requerido ao juizo da execug@o, nos termos do disposto no art. 522, do CPC, restando indeferido o pedido.
Exaurida a jurisdi¢do da Vice-Presidéncia, a teor do art. 22, 11, do RITRF3R.

Cunpridas as formalidades legais, remetamese os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, emcurmprimento ao decidido a fl. 218/218v.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013635-10.2019.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SANEE FASHION MODAS LTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: RONALDO PAVANELLI GALVAO - SP207623-A, ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA - SP163549-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5622915-93.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CECILIAAPARECIDA DA SILVA
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Advogado do(a) APELADO:ANDREZA CRISTINA CERRI BERTOLETTI - SP164695-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002905-74.2019.4.03.6120
APELANTE: STEFANI MOTORS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: JAMOLANDERSON FERREIRA DE MELLO - SP226577-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, STEFANI MOTORS LTDA

Advogado do(a) APELADO: JAMOLANDERSON FERREIRA DE MELLO - SP226577-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5014385-46.2018.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INTERNATIONAL PAPER EXPORTADORA LTDA.

Advogados do(a) APELADO: BRUN A DIAS MIGUEL - SP299816-A, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362-A, DANIELA
LEMEARCA - SP289516-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003945-19.2019.4.03.6144

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CAREX INDUSTRIA DE COSMETICOS LTDA
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Advogado do(a) APELADO:ADRIANA MARIA BARREIRO TELLES - SP111348-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5007455-06.2018.4.03.6102
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-A

APELADO:IRAN DE SOUZA CARDOSO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5245490-29.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAJOSE DACRUZ
Advogados do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO SANTOS NITO - SP297103-N, ROSANAMARIA DO CARMO NITO - SP239277-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.
A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

De resto, verifica-se que o v. acordao esta calcado na afimagéo de que o falecimento do conjuge da postulante do beneficio retira, a partir de entdo, a qualidade de inicio de prova material dos documentos
emitidos emnome do falecido, tornando-os imprestaveis a pretensdo deduzida pelo conjuge supérstite.

Tal conclusio, todavia, vai de encontro a jurisprudéncia sedimentada na instancia superior, que reconhece a extensdo da forga probante de tais documentos para além do ctps do conjuge qualificado como
trabalhador rural, admitindo a concessao do beneficio se o labor agricola da postulante estiver acompanhado, também, de robusta prova testemunhal.

Nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. CERTIDAO DE CASAMENTO NA QUAL CONSTA A QUALIFICACAO DO CONJUGE COMO AGRICULTOR OU RURAL.
EXTENSAO A ESPOSA, DESDE QUE VENHA ACOMPANHADO DE PROVA TESTEMUNHAL IDONEA. FALECIMENTO DO MARIDO, SEPARA CﬁfO JUDICIAL OU DE FATO NAO
CONDUZEM A EXTEMPORANEIDADE DO DOCUMENTO PUBLICO. 1. A certiddo de casamento na qual consta a qualificagio do marido como agricultor ou rural é documento piiblico habil a
comprovar o inicio de prova material do trabalho da esposa no meio agricola, 0 deve vir acc hado de idénea prova testemunhal como observado pelo acorddo a quo. 2. A ocorréncia do falecimento
do marido, a separagdo judicial ou de fato do casal, em momento até mesmo anterior ao implemento da idade para o gozo do beneficio, néo sio eventos aptos a gerar a extemporaneidade ou a desnaturar a
validade e a eficdcia da certiddo de casamento, desde que a prova testemunhal produzida ateste a continuidade do labor da mulher nas lides rurais. Nesse sentido: " Ainda que a certiddo puiblica nas condigoes
acima seja anica prova material e ndo haja prova documental do labor rural apos o 6bito do conjuge qualificado como trabalhador rural, estd caracterizada a qualidade de segurado especial se a continuidade do
labor agricola for atestada por robusta prova testemunhal (AgRg no AREsp 100.566/MG, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/04/2012)". A propdsito, confiram-se: AgRg no AREsp
105.451/MG, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 20/03/2014; e AgRg no Ag 1.424.675/MT, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 04/10/2012. 3. Agravo regimental ndo provido."” (STJ,
AgRgno AREsp 119.028/MT, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 15/04/2014)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. CERTIDAO DE OBITO E QUALIFICACAO RURAL DO CONJUGE FALECIDO. CONFIGURAGCAO JURIDICA DO SEGURADO ESPECIAL.
COMPROVACAO DO REQUISITO ETARIO E DO EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL PELO PERIODO DE CARENCIA. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADA POR PROVA
TESTEMUNHAL. REVISAO DA ANALISE PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 1. Trata-se, na origem, de inconformidade do INSS contra a configuragéo juridica da autora como
segurada especial, pois o tinico documento juntado para fins de inicio de prova material foi certiddo de obito em que seu falecido conjuge é qualificado como trabalhador rural, sob o fundamento de a data da
certiddo ser muito anterior ao implemento do requisito etdrio da aposentadoria por idade rural e por ndo haver prova material apés o obito. 2. A qualificagdo como trabalhador rural em documento piiblico é
extensivel ao conjuge para fins de inicio de prova material (art. 55, § 3°, da Lei 8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. Ainda que a certiddo publica nas condigdes acima seja a iinica prova material e ndo haja prova
documental do labor rural apés o 6bito do conjuge qualificado como trabalhador vural, esta caracterizada a qualidade de segurado especial se a continuidade do labor agricola for atestada por robusta prova
testemunhal. 4. No caso especifico, o acérddo recorrido declarou a suficiéncia da prova testemunhal, e a reviséo dessa conclusdo implica reexame da matéria fatico-probatdria, o que é vedado em Recurso Especial
(Sumula 7/STJ). 5. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 187.961/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2012, DJe 11/09/2012

Ante 0 exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5024585-49.2017.4.03.6100

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

APELADO:AMANDA CRISTINA FARIAFERREIRA

Advogados do(a) APELADO: LEANDRO NEVES DE SOUZA - BA25900, DIEGO SILVA SOUZA - BA26067-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005427-39.2013.4.03.6131

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEDRO RUIZ HONORATO

Advogado do(a) APELANTE: ODENEY KLEFENS - SP21350-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.

O recurso merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorérios advocaticios deve ser a decisdo que reconhece o direito ao beneficio pleiteado pelo recorrente.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7 DO STJ. TERMO FINAL. SUMULA 111 DO ST.J. OBSERVANCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a revisdo do juizo de equidade referente a fixagdo de honordrios advocaticios (art. 20, § 49, do CPC/1973) quando o valor arbitrado é irrisério ou exorbitante, pois,
nesses casos, a violagdo a aludida norma processual exsurge de maneira flagrante a justificar a intervengdo deste Sodalicio como meio de preservar a aplicagdo da lei federal de regéncia.

2. Caso em que ndo se mostra desarrazoada afixagdo dos honordrios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagdo, cuja revisdo esbarra no dbice da Simula 7 do STJ.

3. A respeito do termo final da verba honordria, a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a é a de que deve ser fixado na data do julgamento favoravel a concesséo do beneficio pleiteado,
excluindo-se as parcelas vincendas, conforme determina a stimula 111 desta Corte.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 824.577/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

PROCESSUAL CIVILEPREVIDENCIARIO, AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS TERMO FINAL
PARAAPURACAO DA BASE DE CALCULO. OBSERVANCIA DASUMULA 111 /STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da Siimula n. 111 do Superior Tribunal de Justica, o marco final da verba honordria deve ser o decisum no qual o direito do segurado foi reconhecido, que no caso corresponde ao acérdéo proferido
pelo Tribunal a quo.

2. No caso em tela, o direito somente foi reconhecido com a prolagdo da deciséo ora agravada, razdo pela qual o marco final da verba honordria se deu com a decisdo que ora se questiona, nos termos da simula 111
/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1557782/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 18/12/2015)

In casu, verificando entendimentos jurisprudenciais dispares, comespeque nas determinagdes do art. 926, do novel CPC de que os Tribunais devemmanter sua jurisprudéncia uniforme, estavel, integra e coesa, ha que se
conferir trnsito ao especial, portanto, a fimde que a instancia ad quem possa transmitir aos 6rgos jurisdicionais ordindrios a exata compreensdo da disposicdo contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no
recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Stnmula 292 e 528/STF, aplicaveis ao caso por analogia.

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente mutltiplicidade de recursos com findamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

Emface do exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5022045-91.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:GUARDED PLACE SEGURANCA & VIGILANCIALTDA

Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONIT RODRIGUES - SP128341-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5010045-68.2018.4.03.6000
APELANTE: FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

APELADO:DANIELMODA DE FRANCISCO

Advogados do(a) APELADO:RICARDO MARCHI - SP20596-A, ROSEMARY LUCIENE RIALPARDO DE BARROS - MS7560-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5008785-78.2017.4.03.6100
APELANTE: SONEPAR SOUTH AMERICA PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) APELANTE: LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229-A, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003935-72.2019.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TEXTOR INDUSTRIADE COSMETICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ADRIANAMARIA BARREIRO TELLES - SP111348-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5554735-25.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAJUVENTINAUCHOADE PAULA

Advogado do(a) APELADO:ROSEMARIE GAZETTAMARCONATO - SP139831-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002377-02.2018.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: BIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0075097-60.2003.4.03.6182
APELANTE: LICEU CAMILO CASTELO BRANCO DEITAQUERALTDA
Advogados do(a) APELANTE: DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794-A, ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) APELADO: ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES - SP219114-B

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5070591-23.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DIVARITADAROSA
Advogado do(a) APELADO: EDSON DE OLIVEIRA JUNIOR - SP278741-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5020621-14.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ETC - EMPRESATRANSMISSORA CAPIXABAS A.
Advogados do(a) APELADO: MARCELO BAETAIPPOLITO - SP111361-A, RAFAEL CASTRO DE OLIVEIRA - SP257103-A, DANIEL LUIZ FERNANDES - SP209032-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5019517-21.2017.4.03.6100
APELANTE: VSTP EDUCACAO LTDA
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO DE ANDRADE BERNARDINO - SP208159-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015554-46.2015.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SOTREQ S/A
Advogado do(a) APELADO:ARIANE LAZZEROTTI - SP147239-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1d 139546377 Trata-se de pedido de substituicio de Carta de Fianga por Seguro Garantia, formulado por SOTREQ S/A.

O pleito fimdamenta-se nas seguintes alegagdes: (i) “Em 14.11.2014 foi publicada a Lein® 13.043/14 que alterou o artigo 9°, inciso I11, § 3° e artigo 15, inciso I da Lein® 6.830/80, autorizando a garantia do juizo,
adicionalmente, por Seguro Garantia, além de permitir a substituigo da penhora por esta nova modalidade de garantia”; (ii) “o artigo 15, inciso I da Lein® 6.830/80 ao autorizar a substituigdo da Carta Fianga Bancaria por
Seguro Garantia promove a finalidade proposta pelo Legislador Ordinario no artigo 620 do Cddigo de Processo Civil, segundo o qual “quando por varios meios o credor puder promover a execugdo, o Juiz mandara que se faga
pelo meio menos gravoso para o devedor”, pois seu custo se afigura menos oneroso que o incorrido coma garantia fidejussoria apresentada antes da alterago legislativa em questdo”; (iii) “o Superior Tribunal de Justica vem
determinando a aceitagdo do Seguro Garantia, diante da previsdo legal contida nos artigos 9°, inciso 111, § 3°e 15, inciso I da Lein® 6.830/1980.

Intimada, a Unido manifestou discordancia como pedido. Sustentou, emsintese, que: (i) “a divida ja se encontra garantida por carta de fianca de instituigao financeira solida no mercado cuja validade ¢ por prazo
indeterminado, a sua substituicdo por seguro garantia, cuja emissora ¢ seguradora e cujo prazo de vencimento ¢ determinado, seria menos benéfica a Unizio™; (ii) “o art. 9°, §3°, da Lein® 6.830/80, seria de relevante aplicagdo na
hipotese de ainda nio haver qualquer garantia da divida, situagdo emque, caso fossem preenchidos todos os requisitos exigiveis dos seguros garantia, a Unio ndo se oporia a sua aceitagdo”; (iii) “do que se discorda no caso em
analise, ndio é do seguro garantia emsi, mas da substituigdo da carta de fianga por ele”; (iv) “a previsdo do art. 15, I, da Lei de Execugdes Fiscais, a qual autoriza a substituigdo da penhora por depdsito em dinheiro, fianca
bancaria ou seguro garantia, ndo alberga o presente pedido da Agravante. Isso porque, o termo 'penhora’ deve ser entendido como ndo abrangendo depdsito em dinheiro, fianga bancaria e seguro garantia, ja que o art. 9°, ao
disciplinar as espécies de garantia da divida, tratou de diferenciar as garantias representadas por depdsito em dinheiro, fianga bancaria e seguro garantia, das representadas por penhora de bens”; (v) “Ha a questio tambémdo
prazo. E findamental a estabilizagdo da constrigiio no caso vertente. Ao passo que a carta de fianga ¢ por prazo indeterminado, o seguro garantia & por prazo determinado, exigindo das partes e do Juizo atos processuais para a
continuidade da garantia”.

Empeticdo apresentada no Id 149083650, a requerente reiterou o pedido e requereu sua apreciagdo.

E o relat6rio.

Decido.

Tratamos autos originarios de execugo fiscal, emtramite perante a 3* Vara das Execugdes Fiscais Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

No intuito de garantir o pagamento da divida, a executada apresentou a Carta de Fianga Bancaria 10041411001570 (e respectivos aditamentos), emitida pelo Banco Itait BBA S/A. Pretende, nesta
oportunidade, sua substituigio por Seguro Garantia (Apélice 024612020000107750026808) emitido por Austral Seguradora e vigente até 05/03/2022.

Ajurisprudéncia do STJ ¢ pacifica no sentido do ndio cabimento da substituigéo da carta de fianga por seguro garantia por prazo determinado. Confira-se:

TRIBUTARIO. SUBSTITUIGAO DE GARANTIA. SEGURO FIANGA COM PRAZO DETERMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73.
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 83 DA SUMULA DO STJ.

1- Ndo se conhece do recurso especial com alegagdo genérica de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973. Incidéncia do enunciado n. 284 da Siimula do STF.

11 - O Superior Tribunal de Justica possui di « lidad do o qual é impossivel a substituicdo da carta-fianca por seguro-garantia com prazo de validade determinado. Incidéncia do
enunciado n. 83 da Stimula do STJ.

111 - A simples transcrigdo de ementas de acérddos é inservivel para a finalidade de comprovagdo da divergéncia jurisprudencial. Para esse fim, deve o insurgente demonstrar, mediante o devido cotejo analitico, a
existéncia de similitude fdtica entre os julgados confrontados, bem como a aplicagdo de solugdo juridica distinta nos casos supostamente assemelhados.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1044185/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 23/10/2017) - (destaque nosso)

Nesse contexto, a substituicio da carta de fianga por seguro garantia somente é cabivel se a Fazenda Publica manifestar sua concordancia. Sobre o tenma, merece destaque o seguinte precedente do STJ:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA. NOMEAGAO/SUBSTITUICAO DE BENS. RECUSA
DA FAZENDA PUBLICA JUSTIFICADA NA ORDEM DE PREFERENCIA DO ART. 11 DA LEI 6.830/1980 E NA BAIXA LIQUIDEZ. POSSIBILIDADE. DISCUSSAO ACERCA DO
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. IMPOSSIBILIDADE NESTA VIA EXCEPCIONAL. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp. 1.090.898/SP, de relatoria do eminente Ministro CASTRO MEIRA (DJe 31.8.2009), e do REsp. 1.337.790/PR, de relatoria do
eminente Ministro HERMAN BENJAMIN, (DJe 7.1.2013), ambos julgados como representativos de controvérsia, entendeu que a penhora deve ser efetuada conforme a ordem legal previstano art. 655 do CPC e
no art. 11 da Lei 6.830/1980. Desta forma, néio obstante o bem ofertado seja penhoravel, o exequente pode recusar a sua nomeagéo quando fundada na inobservincia da ordem legal ou em motivos idoneos, tal
como a baixa liquidez do bemou sua dificil alienacdo, sem que isso implique em ofensa ao art. 620 do CPC.

2. Na espécie, o Tribunal de origem consignou expressamente que a recusa do bem nomeado a penhora pela Fazenda Publica foi justificada, considerando que a carta de fianca é garantia melhor, mais
vantajosa, que oferece maior resguardo ao valor segurado quando comparada com a apdélice de seguro (...) pelo que verificada a maior liquidez da carta de fianca (fls. 202).

3. Infirmar tais conclusoes, para considerar violado o principio da menor onerosidade, demandaria o reexame de matéria de fato, vedado pela Stimula 7/STJ.
4. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 1546970/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/03/2020, DJe 01/04/2020) - (destaque nosso)

A Unidio Federal ndo aceitou a substituigdo da carta de fianca pelo seguro garantia. Emsua manifestagio, destacou que “nio se pode perder de vista que a carta de fianca € garantia melhor e bemmais vantajosa
do que o seguro garantia judicial. Nao sio garantias analogas. [...] As cartas de fianca sdo classificadas como operagéo de crédito e tomam limite operacional do banco. Este muaior resguardo ¢ justamente para conferir maior
garantia aos credores”. Salientou, a proposito, que “Nao se pode falar do art. 805 do CPC/2015 (menor onerosidade) quando ha regramento legal expresso, causando espécie a substituicao de uma carta de fianga, regularmente
emitida por uma instituigdo financeira solida e por prazo indeterminado, por umseguro garantia por tempo determinado”.

Comefeito, alémda anuéncia da Fazenda Publica, a substituicio de garantia ja efetivada pelo contribuinte por outra exigiria que esta fosse dotada de maior liquidez, o que néio ocorre como seguro garantia. Sem
embargo de constituir o seguro garantia modalidade de garantia temporaria, porquanto o contrato de seguro possui prazo de validade determinado.

Assim, a pretensdo da contribuinte nfio estd amparada na jurisprudéncia, razio pela qual ndo merece ser acolhida.
Emface do exposto, indefiro o pedido formulado por SOTREQ S/A.
Int.

Ap0s, retornemos autos conclusos para juizo de admissibilidade do recurso especial interposto.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5897844-16.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NEILAMARIAMACHADO
Advogado do(a) APELADO: EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA - SP102743-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5182958-19.2020.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, MORLAN S/A

Advogado do(a) APELANTE: EDEVARD DE SOUZA PEREIRA - SP25683-A
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APELADO:ANTONIO CARLOS RUBIN

Advogado do(a) APELADO: DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA - SP127831-N
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6078858-30.2019.4.03.9999
APELANTE: JANAINA MARIA FERREIRADOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: DIONES MORAIS VALENTE - SP331310-N, JULIO SEVIOLI PINHEIRO - SP317932-N, PATRICIAREGINA DA SILVA PAES - SP240873-N, EMERSON
MELHADO SANCHES - SP111414-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JANAINAMARIA FERREIRADOS SANTOS

Advogados do(a) APELADO: DIONES MORAIS VALENTE - SP331310-N, EMERSON MELHADO SANCHES - SP111414-N, JULIO SEVIOLI PINHEIRO - SP317932-N, PATRICIAREGINA
DASILVAPAES - SP240873-N

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5245018-28.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WAGNER ROSA
Advogado do(a) APELADO: BRUNO RODRIGUES - SP338108-N

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000693-69.2018.4.03.6135
APELANTE:HELOISAHELENA GOUVEA
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, BRAZILIAN MORTGAGES COMPANHIA HIPOTECARIA
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCILIA GOMES - MS7623-A, AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000693-69.2018.4.03.6135
APELANTE:HELOISAHELENA GOUVEA
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL, BRAZILIAN MORTGAGES COMPANHIA HIPOTECARIA
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCILIA GOMES - MS7623-A, AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022947-74.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:FORMTAP INDUSTRIA E COMERCIO S/A
Advogados do(a) AGRAVADO: BRUNO AUGUSTO WANDERLEY - SP362741, WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR - SP41830-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001908-32.2017.4.03.6130
APELANTE: PACK LESS DESENVOLVIMENTO & INOVACAO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: DIEGO MENDES VOLPE - SP232334-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PACK LESS DESENVOLVIMENTO & INOVACAO LTDA

Advogado do(a) APELADO: DIEGO MENDES VOLPE - SP232334-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001918-97.2017.4.03.9999
APELANTE: CICERO ANTONIO CORDEIRO
Advogado do(a) APELANTE: CRISTINA DE SOUZA MERLINO MANESCHI - SP206224-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0035413-35.2017.4.03.9999
APELANTE:MARIAMOSSIA
Advogado do(a) APELANTE: VANIA ROBERTA CODASQUIEVES PEREIRA - SP281217-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198)N° 0010441-82.2013.4.03.6105
APELANTE:JONAS MARQUES COELHO JUNIOR
Advogado do(a) APELANTE: TARCISO CHRISTDE CAMPOS - SP287262-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA

Advogado do(a) APELADO: MARIAHELENA PESCARINI - SP173790-A
Advogados do(a) APELADO: LEONARDO FIALHO PINTO - MG108654-A, ANDRE JACQUES LUCIANO UCHOA COSTA - MG80055-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0009378-17.2002.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ALDO GARBELLINI, METHALFORM INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, CLAUDINEI EDSON ARCARO, ANTONIO DE PADUAARAUJO

Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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APELACAO CIVEL (198) N° 0009378-17.2002.4.03.6102

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Divisdo de Recursos - DARE

APELADO:ALDO GARBELLINI, METHALFORM INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, CLAUDINEI EDSON ARCARO, ANTONIO DE PADUAARAUJO

Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0009378-17.2002.4.03.6102

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELADO:ALDO GARBELLINI, METHALFORM INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, CLAUDINEI EDSON ARCARO, ANTONIO DE PADUAARAUJO

Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0009378-17.2002.4.03.6102

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELADO:ALDO GARBELLINI, METHALFORM INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, CLAUDINEI EDSON ARCARO, ANTONIO DE PADUAARAUJO

Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0004428-90.2016.4.03.6128

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:CBM CONSTRUCOES LTDA
Advogado do(a) APELADO: TASSIO FOGA GOMES - SP305909-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0013438-57.2016.4.03.6000
APELANTE:ALEX PEREIRA DE SOUZA, GLAUCIA VILHALVA BARROS

Advogados do(a) APELANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A, ANDREA GUIZILIN LOUZADARASCOVIT- GO30423-A
Advogados do(a) APELANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A, ANDREA GUIZILIN LOUZADARASCOVIT- GO30423-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representago processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0009746-13.2018.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:RITADEARAUJO ALMEIDA
Advogado do(a) APELADO: DANIELLE CIOLFI DE CARVALHO - SP265639-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5002948-84.2018.4.03.6107
APELANTE: COLOR VISAO DO BRASILINDUSTRIAACRILICA LIMITADA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: LUMY MIYANO MIZUK AWA - SP157952-A, TATTANAMIYANO BALDUINO - SP374650-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, COLOR VISAO DO BRASILINDUSTRIAACRILICA LIMITADA

Advogados do(a) APELADO: LUMY MIYANO MIZUK AWA - SP157952-A, TATIANAMIYANO BALDUINO - SP374650-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

ACAO RESCISORIA (47) N° 0034248-50.2012.4.03.0000
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO DEASSIS GAMA - SP73759-N
REU:AMANDA MARIA DO NASCIMENTO SOARES DE CAMARGO
Advogado do(a) REU:ROSANA RUBIN DE TOLEDO - SP152365-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Expediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 68007/2020

P

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0019996-41.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.019996-1/SP

APELANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR . |KLEBER MARCEL UEMURA e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP215219BZORAYONARAM DOS SANTOS CARVALHO e outro(a)
. [SP172328 DANIELMICHELAN MEDEIROS
No. ORIG. :[00199964120134036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Por ora, determino o sob do juizo de admissibilidade do ial apr tado pela Caixa Econdmica Federal, até final julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE 1101937 (tema 1075),

que versa sobre constitucionalidade do art. 16 da Lei7.347/1985, nos termos da decisdo proferida em 16/04/2020, verbis:

(..) Com base no art. 1.035, § 5, do Cédigo de Processo Civil, DECRETO a SUSPENSAO do processamento de todas as demandas pendentes que tratem da questéo em tramitagdo no territorio nacional -
inclusive a agdo coletiva subjacente a estes autos, em que proferida a decisdo interlocutoria impugnada por este recurso extraordindrio. (...)

A repercussio geral foi reconhecida pelo Plenério do STF emjulgado assimementado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 16 DA LEI 7.347/1985, COM A REDAGAO DADA PELA LEI 9.494/1997. CONSTITUCIONALIDADE. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. 1. Revela
especial relevdncia, naformado art. 102, § 3° da Constituicdo, a questdo acerca da constitucionalidade do art. 16 da Lei 7.347/1985, com a redagdo dada pela Lei 9.494/1997, segundo o qual a sentenga na ag¢do
civil piiblica fard coisajulgada erga omnes, nos limites da competéncia territorial do 6rgdo prolator. 2. Repercussdo geral da matéria reconhecida, nos termos do art. 1.035 do CPC.

(RE 1101937 RG, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 13/02/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-040 DIVULG 26-02-2020 PUBLIC 27-02-2020)

Int.

Séo Paulo, 02 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVELN® 0012325-59.2016.4.03.6100/SP

[ p016.61.00.012325-8/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |MARIAJOSE PANELLI

ADVOGADO : [SP246004 ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
No. ORIG. :100123255920164036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 134: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF.

Int.

S#o Paulo, 07 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVELN®0004341-61.2012.4.03.6133/SP

\ [ [2012.61.33.004341-1/SP |
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RELATOR :  [Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . [FERMAVI ELETROQUIMICA LTDA ¢ outro(a)
: |RELUZQUIMICAINDL/LTDA
ADVOGADO : |SP173965 LEONARDO LUIZ TAVANO e outro(a)
No. ORIG. :100043416120124036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
Decisdo

Trata-se de agravo interno interposto por FERMAVI ELETROQUIMICA LTDA., contra decisdo desta Vice-Presidéncia que deferiu parcialmente o pedido de certificagio de trénsito parcial emjulgado comrelagiio ao
aviso prévio indenizado, integrada por Embargos de Declaragéo.

O pleito fundamenta-se, emsintese, nas seguintes alegagdes: (i) o STJ, no julgamento do REsp n.° 1.230.957/RS, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, pacificou o entendimento de que nfio incide a exago sobre os
valores despendidos a titulo de aviso prévio indenizado e (i) no julgamento mencionado, niio houve qualquer diferenciagéo sobre o tipo de contribuicio que ndo pode incidir sobre o aviso prévio indenizado: sendo o aviso prévio
ndo salarial, ndo ha que se falar emincidéncia de qualquer tipo de contribuigdo, seja ela cota do empregador, SAT outerceiros, quando a base de calculo for a folha de salarios.

A parte contraria apresentou contraminuta ao agravo interno.

E o relatorio.

Decido.

No caso emexane, a agravante formulou pedido de certificagdo de transito emjulgado parcial comrelago ao aviso prévio indenizado, pleito que restou parcialmente deferido por decisao interlocutoria desta Vice- Presidéncia,
integrada por embargos de declaragdo.

O recurso ndo comporta conhecimento.

O Regimento Interno deste E. Tribunal, ao tratar do agravo regimental, assimdispde:

Art. 11 - Compete:

[-]

11 - Ao Orgdo Especial:

L] ,

Pardgrafo iinico - Compete, ainda, ao Orgdo Especial processar e julgar:

[-]

m) os ag internos interp contra as decisoes da Vice-Presidéncia, nas h previstas na legislagio pr l. (destaque nosso)

O Codigo de Processo Civil, na Segéo destinada aos Recursos Extraordinario e Espccna], dispde sobre as thotcscs de cabimento do agravo interno das decisdes da Vice-Presidéncia do tribunal recorrido:

Art. 1.030. Recebida a peticéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazoes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I- negar seguimento:

a) arecurso extraordindrio que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acérddo que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral;

b) arecurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente,
exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

[]

111 - sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda nao decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria

l ou infr itucional;

[-]

§2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021. (destaque nosso)

Assim, 0 agravo interno somente podera ser manejado contra decisdio da Vice-Presidéncia de negativa de seguimento a recurso excepcional ao fimdamento de que o acordéo recorrido esti emconsonancia como paradigma
julgado na sistermatica dos recursos representativos de controvérsia e emcaso de sobrestamento dos recursos interpostos.

Na espécie, 0 agravo interposto € voltado contra decisdo singular proferida no &mbito desta Vice-Presidéncia, ao apreciar pedido de certificagdo parcial de transito emjulgado formulado no presente feito.
Por conseguinte, 4 luzdo disposto no CPC c/c RITRF3R, no ¢ cabivel o manejo do referido recurso na presente hipotese.

Emface do exposto, néio conhego do agravo interno.

Intimem-se.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELAGAO CIVELN®0019079-71.2003.4.03.6100/SP

| [2003.61.00.019079-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JIOSE LUNARDELLI
APELANTE : |ALBERTO FLORIO e outro(a)

: |AUDICEIA RESENDE DE SOUZAFLORIO
ADVOGADO : [SP254750 CRISTIANE TAVARES MOREIRA
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)
INTERESSADO(A) : [MARCIO BERNARDES
ADVOGADO : [SP242633 MARCIO BERNARDES
DESPACHO

Fl. 451/452. Defiro a tramitagdo prioritaria.

Nos termos da decisdo de fls. 451/452, nada mais ha a prover.
Retornemos autos a0 NUGEP.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00005 APELAGAO CIVELN®0042155-23.2010.4.03.9999/SP

|2010.03A99A042 155-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP125413 MIGUELHORVATH JUNIOR

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOAO BATISTAPONCIANO NEIVA
ADVOGADO SP332469 GILBERTO SIQUEIRA DA SILVA
No. ORIG. 07.00.00223-0 3 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Fls. 216/228: Trata-se de petigdo coma informagdo do 6bito do autor e o requerimento de habilitagdo dos herdeiros no polo ativo da demanda.

A parte autora interpds os recursos especial e extraordinario de fls. 190/200 e 201/207.
O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, ora recorrido, manifestou-se a fl. 230.

Decido.

O instituto da habilitagdo, consoante o disposto na Parte Especial do Cédigo de Processo Civil, emseu Livro I, Titulo 111, Seggo X, Capitulo IX, ¢ umprocedimento especial de jurisdicao contenciosa elencado nos arts. 687 a
692, do prefalado Cddex, como objetivo de dar continuidade a uma relagio processual que teve obstado o seu epilogo por conta da ocorréncia de umacontecimento natural, a saber, a morte de uma das partes, fato que impede

a conclusdo do processo.
Reza o art. 687, do Cddigo de Processo Civil:

A habilitagédo ocorre quando, por falecimento de qualquer das partes, os interessados houverem de suceder-lhe no processo.

Como requisito essencial para o processamento da habilitagdo, deve haver o falecimento de uma das partes, que deve ser comprovada através da correspondente certiddo de dbito.
N o caso presente, esta comprovada a morte da parte, consoante atesta a certidao de fl. 228.
Pelo exposto, defiro o requerimento de habilitagéo formulado nos autos e homologo a sucessao processual de Rosa Ferreira Dias Silva, Fernanda Dias Neiva e Bianca Dias Neiva, que deverdo figurar como
integrantes do polo ativo da presente demanda em lugar do falecido autor.

Providencie a Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia - UVIP, os registros necessarios.

Apds, encaminhemrse os autos ao Gabinete da Conciliagdo, tendo emvista a proposta de acordo estampada a fls. 216/218, para os devidos fins.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0007970-75.2008.4.03.6103/SP

|2008,61 .03.007970-6/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SARAMARIA BUENO DA SILVA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) HILMAR WATANABE
ADVOGADO SP103265 PEDRO LUIZMAXIMO
SP350709 CLAUDIA ZANFRA MAXIMO
REMETENTE JUIZO FEDERALDA2 VARADE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. 00079707520084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de pedido de desisténcia da agao formulada por Hilmar Watanabe, com fulcro no art. 485, § 5°, do CPC.
O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, ora recorrente, manifestou-se de acordo coma exting@o do processo (11.207).

Decido.
A pretensio ora deduzida nio pode ser acolhida.

Uma vezque ja foi dado o provimento jurisdicional, na fase recursal ndo é mais possivel a desisténcia da agdo.
O artigo 487, inciso 111, alinea "c", do Cddigo de Processo Civil, traza hipdtese de rentincia a pretenso formulada na agio, a qualndio depende de anuéneia da parte contréria e que, uma vez homologada pelo Poder Judicidrio,

provoca solugdo de mérito oposta ao direito do autor, equivalente a sua improcedéncia, gerando eficacia de coisa julgada material.

Emface do exposto, indefiro o pedido.
Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIANC 0011294-78.2015.4.03.6119/SP

[ [2015.61.19.011294-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS FRANCISCO

APELANTE : |CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONALDE GUARULHOS S/A
ADVOGADO : |SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS S/A
ADVOGADO : [SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 5 VARA DE GUARULHOS >19'SSJ > SP

No. ORIG. :[00112947820154036119 5 Vr GUARULHOS/SP

Deciso B

Trata-se de agravo interno interposto pela UNIAO, contra decisdo desta Vice-Presidéncia que deferiu parcialmente o pedido de certificagdo de transito parcial emjulgado comrelagio ao aviso prévio indenizado, integrada por
Embargos de Declaragao.

O pleito fundamenta-se, emsintese, nas seguintes alegagdes: (i) violago ao art. 1.022, paragrafo tnico, II do CPC, argumentando que a decisdo padeceria de omissio, uma vezque o contribuinte requereu a certificagio do
trénsito parcial exclusivamente comrelago a incidéncia de contribuido previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado, nio abrangendo a contribui¢do ao SAT e (ii) incorre emequivoco a decisdo agravada quando entende que
a contribuigdo ao SAT possui a mesma natureza juridica da contribuicdo previdencidria.

A parte contraria apresentou contraminuta ao agravo interno.

Decido.

No caso emexane, a agravada formulou pedido de certificagéo de transito parcial emjulgado comrelagio ao aviso prévio indenizado, pleito que restou parcialmente deferido por decisio interlocutoria desta Vice-Presidéncia,
integrada por embargos de declaracdo.

A Unido insurge-se contra tal decisdo mediante a interposigao do presente agravo interno.

O recurso ndo comporta conhecimento.

O Regimento Interno deste E. Tribunal, ao tratar do agravo regimental, assimdispde:

Art. 11 - Compete:

L]

11 - Ao Orgdo Especial:

L] ,

Pardgrafo tinico - Compete, ainda, ao Orgdo Especial processar e julgar:

[-]

m) os agravos internos interpostos contra as decisées da Vice-Presidéncia, nas h previstas na legislagio pre . (destaque nosso)

O Codigo de Processo Civil, na Segéo destinada aos Recursos Extraordinario e Especna], dispde sobre as thoteses de cabimento do agravo interno das decisdes da Vice-Presidéncia do tribunal recorrido:

Art. 1.030. Recebida a peticéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazoes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I- negar seguimento:

a) arecurso extraordindrio que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal F ederal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acérddo que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercusséo geral;

b) arecurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente,
exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

[]

111 - sobrestar o recurso que versar sobre controveérsia de cariter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria

[ ou infrac itucional;

§2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021. (destaque nosso)

Assim, 0 agravo inferno somente podera ser manejado contra decisdo da Vice-Presidéncia de negativa de seguimento a recurso excepcional ao findamento de que o acordao recorrido esta emconsonincia como paradigma
julgado na sistermatica dos recursos representativos de controvérsia e emcaso de sobrestamento dos recursos interpostos.

Na espécie, 0 agravo interposto € voltado contra decisdo singular proferida no ambito desta Vice-Presidéncia, ao apreciar pedido de certificagdo parcial de transito emjulgado formulado no presente feito.
Por conseguinte, 4 luzdo disposto no CPC c/c RITRF3R, no ¢ cabivel o manejo do referido recurso na presente hipotese.

Emface do exposto, nfio conhego do agravo interno.

Apbs, retornemos autos conclusos para analise do pedido de tutela provisoria.

Intimenyse.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004078-26.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.004078-6/SP

APELANTE : |PAULITEC CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)

APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [PAULITEC CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :|00040782620154036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO .

Trata-se de Recurso Especial interposto por PAULITEC CONSTRUCOES LTDA., comfindamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acdrdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS LEGAIS. CONTRIBUIGCOES PREVIDENCIARIAS. AGRAVOS LEGAIS.

- declarada a exigibilidade da incidéncia de contribuicdo sobre os valores pagos a titulo de férias abonadas.

- A declaragdo do direito a compensagéo, a se concretizar na esfera administrativa, néo se confunde com pedido de repeticéo de indébito, porquanto a agdo mandamental "ndo é substitutivo de agdo de cobranga”
(Suim. 269/STJ), bem como "néo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser recle los administrati ou pela viajudicial propria” (Sum. 271/STJ).

- O recente julgamento do RE 565.160/SC, ocorrido em 29.03.17, com tese firmada no sentido de que " A contribuigéo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou
posteriores a EC 20/98" ndo tem, por ora, o conddo de afastar o entendimento que declinarei neste voto, vez que o julgamento estd pendente de publicagdo, sem disponibilizacdo de seu inteiro teor; e, ainda, sem
qualquer comunicagdo oficial a esta E. Corte.

- Agravo legal interposto pela impetrante desprovido.

- Agravo legal interposto pela Unido parcialmente provido.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcionala Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 22, I da Lein.° 8.212/91, ao art. 97 do CTN e ao art. 457 da CLT, por entender que nfo deve incidir contribuigao ao SAT, atual GIIL-RAT, sobre
as verbas pagas a titulo de férias gozadas, adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade, descanso semanal remunerado, tergo de férias e salario-maternidade e (ii) direito a compensagao dos valores indevidamente
recolhidos a tais titulos, nos termos do art. 170 do CTN e do art. 66 da Lein.° 8.383/91.
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Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

Preambularmente, deve ser corrigido de oficio o erro material constante na decisdo de fls. 546/547-verso, para que o seu tltimo paragrafo passe a ter a seguinte redag@o: "Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, I11 do
Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordindrio n.” 576.967/PR, vinculado aoteman.” 72 de
Repercusséo Geral.". Emconsequéneia disso, julgo prejudicados os aclaratorios de fls. 551/554.

O recurso comporta admissdo.

O Superior Tribunal de Justiga havia pacificado o seu entendimento no sentido de que incide contribuicdo previdenciaria a cargo do empregador sobre a parcela salario-maternidade no julgamento do REspn.®
1.230.957/RS, vinculado ao tema n.” 739 dos Recursos Repetitivos.

O acérdio paradigma foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO
ARESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO
INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.

1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts. 543-A e 543-B do CPC (repercussdo geral), pacificou entendimento no
sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio
legis de 120 dlias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005". No dmbito desta Corte, a questdo em comento foi apreciada no REsp 1.269.570/MG (1°Segéio, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.6.2012),
submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos
tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1°, do CTN"

1.2 Tergo constitucional de férias.

No que se refere ao adlicional de férias relativo as férias indenizadas, a néo incidéncia de contribuicdo previdencicria decorre de expressa previséo legal (art. 28, § 99, "'d", da Lei 8.212/91 - redagdo dada pela Lei
9.528/97).

Em relagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importdncia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razéo pela qual sobre ela néo é possivel
a incidéncia de contribuigdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢do/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando
entendimento das Turmas de Direito Piiblico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Se¢do desta Corte consolidada no sentido de afastar a
contribuigdo previdencidria do terco de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas”.

1.3 Saldrio maternidade.

O saldrio idade tem lea sferéncia do encargo a Prevtdem.ta Social (pela Lei 6.136/74) nio tem o condio de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°da Lei 8.212/91,
Previdéncia Social tempor fim assegurar aos seus beneﬁctanm meios indisy is de do, por motivo de incapacidade, idade cada, tempo de servico, desemprego involuntdrio, encargos de
Jamilia e reclusdo ou morte di les de quem de ", O fato de ndo haver prestagdo de trabalho durante o periodo de afastamento da segurada empregada, associado a circunstincia
dea matemtdade ser amparada por um beneﬁcto previdencidrio, nao autoriza conclusdo no sentido de que o valor recebido tenha natureza indenizatoria ou comp jria, ou seja, emrazdo de uma

idade), se a segurada empregada beneficio previdencidrio correspondente ao seu saldrio, p indo a verba evid larial. Ndo é por outra razio que, atualmente, o
art. 28 §25 da Lei 8.212/91 dispée expressamente que o saldrio maternidade é considerado saldrio de contribuicdo. Nesse ¢ aincidéncia de c ibuicdo previdencidria sobre o saldrio maternidade,
no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsio legal.

Sem embargo das posi¢oes em sentido c irio, ndio hd indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o saldrio maternidade e a Constitui¢ao Federal. A C,
Federal, em seus termos, asseg ldade entre h e mulheres emdireitos e obrigacées (art. 5°, 1). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura prl)tegw do mercado de trabalh da mulher, medi incentivos
especificos, nos termos da lei. No que se refere ao saldrio maternidade, por op¢ao do legislador infi itucional, a sferéncia do onus refe aoy dos saldrios, di o periodo de
afastamento, constitui incentivo suficiente para assegurar a prote¢io ao mercado de trabalho da mulher. Ndo é dado ao Poder Judicidrio, a titulo de interpretacio, atuar como legislador positivo, a fim
estabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, d bir 0 empregador do énus refe a contribui¢do previdencidria incidente sobre o saldrio maternidade, quando ndio foi esta a politica
legislativa.

Aincidéncia de contribuicdo previdencidria sobre saldrio maternidade encontra solido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagdo dos seguintes precedentes: REsp 572.626/BA, 1
Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2“ Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 2.10.2007; R Esp
886.954/RS, 1 Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRg no REsp 901.398/SC, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008; REsp 891.602/PR, 1° Turma, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRg no REsp 1.115.172/RS, 2 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRg no Ag 1.424.039/DF, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, D Je de
21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1 Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1° Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, D Je de
17.3.2010.

1.4 Saldrio paternidade.

O saldrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento em razdo do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/co art. 473, III, da CLTeo art. 10, § 1°, do
ADCT). Ao contrdrio do que ocorre com o saldrio maternidade, o saldrio paternidade constitui onus da empresa, ou seja, ndo se trata de beneficio previdencidrio. Desse modo, em se tratando de verba de natureza
salarial, é legitima a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o saldrio paternidade. Ressalte-se que "o salario-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenga remunerada prevista
constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdencidarios" (AgRg nos EDcl no REsp 1.098.218/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Nao havendo no acorddo recorrido omisséo, obscuridade ou contradigéo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2.2 Aviso prévio indenizado.

A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicdo do empregador;
ndo ensejam a incidéncia de contribuigéo previdencidria.

A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comunicar a outra a sua intengdo com a devida antecedéncia.
Nao concedido o aviso prévio pelo empregador; nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso , garantida sempre a integragdo desse periodo no seu tempo de servigo (art. 487, §
15 da CLT). Desse modo, 0 pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que néo fora alertado sobre a futura rescisdo contratual
com a antecedéncia minima estipulada na Constitui¢do Federal (atualmente regulamentada pela Lei 12.506/2011). Dessarte, ndo hd como se conferir a referida verba o cardter remuneratério pretendido pela
Fazenda Nacional, por néo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se 0 aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado néo presta trabalho algum, nem fica a
disposigdo do empregador: Assim, por ser ela estranha a hiptese de incidéncia, é irrelevante a circunstancia de ndo haver previsdo legal de isengdo em relagéo a talverba” (REsp 1.221.665/PR, 1°Turma, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatdria do aviso prévio indenizado, destacam-se, na doutrina, as ligdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento. Precedentes: REsp 1.198.964/PR,
2Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2“Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin,
DJede4.2.2011; AgRg no REsp 1.218.883/SC, 1¢Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2 Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 29.11.2011.

2.3 Importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao emp lor efetuar o p o do seu saldrio integral
(art. 60, § 3°, da Lei 8.213/91 com redagdo dada pela Lei 9.876/99). Néo obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador; a importancia paga ndo é destinada a retribuir o trabalho, sobretudo
porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo é p lo pelo emp lo. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integram a
Primeira Se¢ao/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importdncia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga ndo incide a contribuigdo
previdencidria, por ndo se enquadrar na hipotese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratdria.

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1¢Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragdo os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional em todas as suas manifestagoes. Por tal razdo,
no ponto, fica prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional de férias (ter¢o
constitucional) concernente as férias gozadas.

Recurso especial da Fazenda Nacional néo provido.

Acordéio sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugéo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(STJ, REspn.®1.230.957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014) (Grifos nossos).

Todavia, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 576.967/PR, algado como representativo de controvérsia (tema n.” 72) e submetido a sistermtica da repercussdo geral (art. 1.036 do CPC), pacificouo
seguinte entendimento: "'E inconstitucional a incidéncia da contribuicioprevidencidria a cargo do empregador sobre o salario maternidade"'.

O acdrdao paradigma, publicado em21/10/2020, recebeu a seguinte ementa:

DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO
EMPREGADOR. INCIDENCIASOBRE O SALARIO-MATERNIDADE. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL E MATERIAL.

1. Recurso extraordindrio interposto em face de acordéo doTRF da 4° Regido, que entendeu pela constitucionalidade da incidéncia dacontribuicdo previdencidria "patronal” sobre o saldrio-maternidade.

2. Osaldrio-maternidade é prestagdo previdencidria pagapela Previdéncia Social a segurada durante os cento e vinte dias em quepermanece afastada do trabalho em decorréncia da licenga-maternidade.
Configura, portanto, verdadeiro beneficio previdencidrio.

3. Por ndo se tratar de contraprestagdo pelo trabalho ou deretribui¢do em razéo do contrato de trabalho, o saldrio-maternidade ndo se amolda ao conceito de folha de saldrios e demais rendimentos do
trabalhopagos ou creditados, a qualquer titulo a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio. Como consequéncia, ndo pode compor a base de calculo da contribuicdo previdenciaria a
cargo do empregador; ndo encontrando fundamento no art. 195, I, a, da Constituigdo. Qualquer incidéncia ndo prevista no referido dispositivo constitucional configura fonte de custeio alternativa, devendo estar
prevista em lei complementar (art. 195, §4°). Inconstitucionalidade formal do art. 28, §2°, e da parte finalda alinea a, do §9°, da Lein®8.212/91.

4. Esta Corte j definiu que as dispo si¢Oes constitucionais sdo legitimadoras de um tratamento diferenciado as mulheres desde que a norma instituidora amplie direitos fundamentais e atenda ao principio da
proporcionalidade na comy ,uu das dj /erenpas No entanto, no presente caso, as normas impugnadas, ao imporem tributagdo que incide somente quando a trabalhadora é mulher e mde cria obstdculo geral a

contratagdo de mulheres, por questdes excll e biologicas, uma vez que torna a maternidade um 6nus. Tal discriminagéo néo encontra amparo na Constituigdo, que, ao contrario, estabelece isonomia entre
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homens e mulheres, bem como a protegéo a maternidade, a familia e a inclusdo da mulher no mercado de trabalho. Inconstitucionalidade material dos referidos dispositivos.

5. Diante do exposto, dou provi ao recurso ext lindrio para declarar, incidental) ail itucionalidade da incidéncia de c ibuicdo previdencidria sobre o saldri nidade, prevista
no art. art. 28, §2°, e da parte final da alinea a, do §9°, da Lei n°8.212/91, e proponho a fixacdo da seguinte tese: "E i itucional aincidéncia de contribuicdo previdencidria a cargo do empregador sobre
o saldrio-maternidade".

(STF, RE n.°576.967/PR, Relator(a): Min. LUIS ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 26 de junho a 4 de agosto de 2020, DJE 21-10-2020) (Grifei).

A Suprema Corte declarou incidentalmente inconstitucionais o art. 28, §§ 2.°€9.%, "a", parte final, da Lein.® 8.212/91 (LOSS), e como consequéncia, excluiu os valores despendidos pelo empregador a titulo de salario-
maternidade da base de calculo da exagdo.

Constatada a existéncia de divergéncia entre o entendimento fixado pelo Supremo Tribunal Federal e a orientagao que vinha sendo perfilhada pelo Superior Tribunal de Justiga, merece transito o recurso excepcional para que a
Corte Especial exerca a sua fungao constitucional.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente serd objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Emface do exposto, admito o Recurso Especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 01 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELAGAO CIVELN®0001159-74.2014.4.03.6108/SP

[ [2014.61.08.001159-7/SP

APELANTE . [MEZZANIMASSAS ALIMENTICIAS LTDA
ADVOGADO : |SP102546 PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. . [00011597420144036108 2 Vr BAURU/SP

DECISAO

F1. 665: trata-se de pedido de desisténcia de recurso especial formulado por MEZZANI MASSAS ALIMENTICIAS LTDA.
Emface do exposto, homologo a desisténcia requerida, consoante disposto no art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Decorrido o prazo legal, remetamse os autos a origem.

Intimemse.

S0 Paulo, 01 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0013007-15.1996.4.03.6100/SP

[ ]2001.03.99.050841-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

APELADO(A) : [PLANIBANC PARTICIPACOES S/A ¢ outro(a)

ADVOGADO . |SP110826 HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA
: |SP183257 TATIANAMARANI VIKANIS

APELADO(A) : |PLANIBANC INVESTIMENTOS S/A

ADVOGADO : |SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[96.00.13007-8 5 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 424/422. Embora tenha havido reniincia expressa da requerente sobre o direito sobre o qualse funda a agdo, a procuragdo inserta aos autos néo confere ao causidico poderes especiais para reniincia, mas apenas para
desisténcia do recurso.

Dessa forma, intime-se a requerente, para que apresente nos autos procura¢ao outorgada ao seu advogado contendo poderes especificos para 'renunciar ao direito sobre o qual se funda a agdo', ja que omisso quanto a esse
aspecto os instrumentos acostados as fls. 392,404 ¢ 417.

Int.
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S#o Paulo, 04 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0004225-51.2012.4.03.6102/SP

[ [2012.61.02.004225-8/SP

RELATOR :  |Desembargador FederaNELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP202491 TATIANAMORENO BERNARDI COMIN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SIDNEIAPARECIDO DE BARROS

ADVOGADO : |SP154943 SERGIO OLIVEIRA DIAS e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :[00042255120124036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, comfindamento no art. 102, inciso I11, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acordo proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Apetigdo de fls. 347/351 informa que o autor; ora recorrido, ja percebe beneficio previdenciario concedido na via administrativa, comrenda superior ao valor atribuido emsua renda mensal inicial nestes autos, assimrequer "...o
encerramento/arquivamento da presente agdo." (s.i.c.).

Emsua manifestagdo de fl. 360, o Instituto Nacional do Seguro Social- INSS concorda como pedido, desde que a parte autora, ora recorrida, "...renuncie expressamente ao direito em que se funda a ag¢do". Porém, "...ndo
concorda com o pedido de averbagdo de periodos especiais, por se tratar de alteragdo do pedido, o que é expressamente vedado nesta fase processual, de acordo com o artigo 329, do CPC/15." (s.i.c.).

A procurago existente nos autos néo confere ao subscritor do petitorio de fls. 347/351, poderes especificos para renunciar ao direito sobre o qual se funda a agdo, consoante preconiza o art. 105, do CPC.

Pelo exposto, manifeste-se a parte recorrida acerca da petigao de fl. 360, bemcomo providencie, se o caso, a juntada do competente instrumento.

Apbs, retornemos autos conclusos para ulterior deliberagao.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELACAO CIVELN® 0001398-32.2010.4.03.6104/SP

[ ]2010.61.04.001398-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : [RUMO LOGISTICAOPERADORA MULTIMODAL S/A
ADVOGADO : [SP153967 ROGERIO MOLLICA
. [SP180623 PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00013983220104036104 4 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de pedido de substituicdo dos valores depositados nos autos por seguro-garantia, coma manutengdo da suspenséo da exigibilidade do crédito tributario, fornulado por RUMO S/A.

Emsintese, o pedido fundamenta-se nas seguintes alegagdes: (i) tendo emvista que a economia mundial esta sendo diretamente afetada pela disseminagdo do CO VID-19 e que, por conta disso, as empresas vémregistrando, a
cada dia, redugao nas atividades empresariais e a brusca queda no faturamento, a manutengo dos depositos judiciais se mostra altamente prejudicial; (ii) diante da dificuldade de caixa das empresas para fazer frente as suas
obrigacdes com fornecedores, empregados e perante o Fisco, uma das medidas alternativas para se assegurar minimamente a economia brasileira consiste na possibilidade de liberagdo de recursos de empresas depositados em
bancos ptblicos como garantia emprocessos no dmbito judicial, coma competente substituigao por apOlices de seguro garantia. A liberagdo dos depsitos configura uma maneira de auxiliar as empresas a terem liquidez diante da
paralisag@o dos negdcios emdecorréncia da pandemia do Coronavirus; (iii) coma alteragdo da Lei das Execugdes Fiscais pela Lein.® 13.042/14, seuart. 15 passoua dispor que "emqualquer fase do processo, sera deferida
pelo Juiz: " - ao executado, a substituicio da penhora por depdsito emdinheiro, fianga bancaria ou seguro garantia;"; (iv) o art. 835, § 2.° do CPC prevé expressamente a possibilidade de substituigio da penhora emdinheiro por
seguro-garantia; (v) a jurisprudéncia temsido sensivel aos efeitos da pandemia e temautorizado a substituigio do depdsito por seguro-garantia; (vi) a aceitagdo do seguro-garantia ndo traz absolutamente nenhumrisco ao Fisco:
ouse paga o valor segurado a Unido emrazio de eventual trénsito emjulgado contrario a empresa, ousse paga o valor segurado a Unifio emrazio de eventual ndo renovagdo da garantia nos tltimos 60 dias de sua vigéncia e (vi)
deve ser mantida a suspensdo da exigbilidade do crédito tributério comfillcro na previsao do art. 150, V. do CTN, haja vista que os débitos estardo integralmente garantidos por seguro-garantia.

Ao final, requer: (i) a substituigdo dos depdsitos judiciais pelo seguro-garantia e (i) a manutencio da suspenséo da exigibilidade dos créditos emdiscussao nos termos do art. 151, V, do Codigo Tributario Nacional.

Instada, a Uniio se opds ao pleito deduzido.

E o relatorio.

Decido.

O pedido ndo comporta deferimento.

Tratamos autos originarios de Mandado de Seguranca ajuizado pelo contribuinte em face da Unido, objetivando a suspenséo da exigibilidade da contribuicio de Riscos Ambientais do Trabalho - RAT segundo disposigdes
trazidas pelo art. 10 da Lein® 10.666/2003, que instituia possibilidade de majoragéo ouredugdo das aliquotas do tributo, conforme dispuser regulamento.

No intuito de obter a suspensao da exigibilidade do crédito, a requerente efetuou depésito judicial nos termos do art. 151, I do CTN.

Pretende a substituigao dos depositos judiciais pelo seguro- garantia, bemcomo a manutencio da suspenséo da exigibilidade dos créditos emdiscussao nos termos do art. 151, V, do Codigo Tributario Nacional.

No tocamz ao pedido de lev dos di liciais, o Superior Tribunal de Justiga tementendimento consolidado no sentido de que o levantamento se sujeita ao transito emjulgado da ago principal, na qual se
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reconhece ou se afasta a exigibilidade do crédito.

Dentre outros tantos julgados, destacanrse os seguintes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA. SUBSTITUIGCAO DE DEPOSITO JUDICIAL EFETUADO PARA SUSPENDER
EXIGIBILIDADE DE CREDITO TRIBUTARIO POR SEGURO GARANTIA. DESCABIMENTO. MOVIMENTACAO DOS VALORES DEPOSITADOS EMJUIZO. IMPOSSIBILIDADE ANTES DO
TRANSITO EMJULGADO DA DEMANDA A QUAL VINCULADOS. PLAUSIBILIDADE DO DIREITO INVOCADO. AUSENCIA.

1. Cuida-se de pedido de tutela de urgéncia formulado pela ora agravante objetivando apresentar seguro-garantia no valor integral do crédito discutido em recurso especial, ainda sem juizo de admissibilidade no
Tribunal de origem, em substituicdo ao depdsito realizadlo.

2. E firme nesta Corte o entendimento no sentido de que o seguro garantia judicial ndo se enquadra como uma das hipdteses previstas no artigo 151 do CTN de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio.
Precedentes.

3. A jurisprudéncia desta Corte r hece que a i do do d
vinculado. Precedentes.

4. Nao demonstrada a plausibilidade do direito, obstado fica o transito da pretensdo autoral.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no TP 176/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe 20/11/2019) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IPTU. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. DEPOSITO SUSPENSIVO DA EXIGIBILIDADE. SUBSTITUICAO POR CAUCAO ANTES DO
TRANSITO EMJULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DA EXECUGCAO PROVISORIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA QUE ACARRETE LIBERACAO DE RECURSOS.

1. A controvérsia devolvida no apelo extremo versa sobre levantamento de depdsito suspensivo da exigibilidade de crédito tributdrio mediante substituigéo por caugdo em agdo anulatéria de débito fiscal pendente
de Recurso Extraordindrio da F azenda Publica.

2. O Tribunal de origem entendeu aplicavel o art. 475-O do CPC/1973.

3. Insurge-se o recorrente sob o fundamento de inexisténcia de transito em julgado da sentenga proferida na agdo anulatoria e de ndo se aplicar a F azenda Piblica a execugdo provisoria admitida no art. 475-O do

ST ) g
] )

na forma do artigo 151, I1, do CTN, fica condicionada ao trinsito emjulgado do processo a que se encontra

Digesto Processual.
4. A jtmspmdenaa do STJ firmou-se no sentido de que, "'nos termos doart. 32, §2°, da Lei 6.830/80, 0l ded judicial ou a sua c do em renda da Fazenda Publica sujeita-se ao
emjulgado da acdo principal, quer hece ou afasta a legitimidade da exacio." (AgInt nos EDcl no AREsp 809 894/RS Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 4/8/2016,

DJeI7/8/2016) Namevmalmha AgRgnoAgRg no AREsp 648. 5I5/RJ Rel. Ministro Humb. Martins, Segunda Turma, julgado em 15/12/2015, DJe 2/2/2016; REsp 1.374.823/SC, Rel. Ministro
Herman Benji Segunda Turma, julgado em 19/11/2015, DJe 12/2/2016; AgRg no Ag 1.317.089/PE, Rel Ministro Napoleido Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 22/4/2014, D Je 26/5/2014.
5. Nao se mostra aplicavel a Fazenda Puiblica dispositivo do CPC relativo a execugdo proviséria que permite liberar recursos depositados, ainda que mediante caugdo. Isso porque, nos termos da jurisprudéncia
pacificado STJ, "no caso de tributos sujeitos a langamento por homologagao, o contribuinte, ao realizar o depdsito judicial com vistas a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, promove a constitui¢do
deste nos moldes do que dispde o art. 150 e pardgrafos do CTN, néo havendo que se falar em decadéncia do direito do Fisco de langar" (REsp 1.008.788/CE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 7/10/2010, DJe 25/10/2010).

6. Constituido o crédito tributario pelo préprio contribuinte mediante deposito da exagdo questionada, s6 com o transito em julgado poder-se-d levantar as quantias respectivas ou converter em renda, conforme o
resultado definitivo da agdo.

7. Execugdo provisoria contra a F azenda Piiblica que implique liberagéo de recursos é expressamente vedada por lei especifica que prevalece sobre as execugdes em geral previstas no Cédigo de Processo Civil.

8. Recurso Especial provido.

(STJ, REsp 1.701.791/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)(destaque nosso)

No caso emandlise, o pedido formulado encontra bice no disposto noart. 32,§2.°,da L/ei n°6.830/80 enoart. 1°, § 3.°, da Lein.® 9.703/98, bemcomo destoa da jurisprudéncia remansosa do Superior Tribunal de Justiga.
Por outro lado, o pedido de substitui¢io dos depésitos judiciais pelo segi ntia ndo merece guarida.

E importante, de inicio, fazer umbreve retrospecto dos marcos legais e jurisprudenciais que se relacionamcomo pedido ora formulado, antes da emergéncia da pandemia que, neste ano e empoucos meses, instaurou situagdes
de extrema gravidade e demandas especificas no Judiciario, que ¢ levado a pronunciar-se no contexto da chamada "jurisprudéncia de crises".

A ssuspenso da exigibilidade do crédito tributario, esta disciplinada pelo Codigo Tributério Nacional, que trazas causas suspensivas enumeradas no art. 151, atualmente comseis incisos. Originalmente, existiamos quatro
primeiros incisos (moratéria, depdsito do montante integral do crédito, reclamagdes e recursos administrativos e medida liminar emmandado de seguranca) e, coma LC 104/2001, foramincluidos os dois itimos incisos (liminar
oututela antecipada emoutras agdes judiciais e parcelamento).

Nao ha, pois, como confundir as hipdteses de garantia do juizo da execucio fiscal, previstas no art. 15, I, da Lei 6.830/80, comas causas de suspensdo da exigibilidade do crédito tributério, objeto de disciplina pelo CTN, em
seuart. 151.

Assim, para o deposito judicial ter o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributario, é exigido pelo art. 151, 11, do CTN que seja depdsito emdinheiro e no montante integral exigido, sendo deste teor o emunciado da
Stmula 112 do STJ:"O depdsito somente suspende a exigibilidade do crédito tributario se for integral e emdinheiro”.

Diferentemente do deposito emdinheiro e no valor integral, que temo conddo de suspender a exigibilidade, como previsto no art. 151 do CTN, nema fianga bancaria, nemo seguro-garantia témtal efeito, ndo figurando entre as
hipéteses nele elencadas.

E certo que existe a previsdo da suspensdo da exigibilidade pela concessdo de liminar emmandado de seguranga e de liminar ou tutela antecipada emoutras agdes judiciais (CTN, art. 151, Ve V).

Comisso, empedidos de substituigdo do depdsito emdinheiro por fianga bancaria ou seguro-garantia, ¢ postulada pelo depositante a concesséo de liminar ou de tutela antecipada, como objetivo de atribuir a tais garantias a
pretendida eficacia de suspensdo da exigibilidade tributaria.

A questdo foi por muito termpo objeto de discussdes e de controvérsias na doutrina e nas instncias administrativas e judiciais. Instalou-se dissidio jurisprudencial entre as Turmas do Superior Tribunal de Justica, chegando-se
finalmente a apreciag@o da 1* Secéo da Corte Especial por meio do EREsp 1.077.039/RJ, que, por muioria, emacérdéo lavrado pelo Ministro Herman Benjamin, prolator do voto vencedor no julgamento ocorrido em
09/02/2011, firmou os seguintes posicionamentos:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. EXECUC/TOF'ISCAL, SUBSTITUIC/TO DAPENHORA DE DINHEIRO POR FIANCA BANCARIA. INTELIGENCIADOS ARTS. 998§
3% e4 el5, 1, DALEI6.830/1980.

)
5. Nota-se, portanto, que, por falta de amparo legal, a fianga bancdria, conquanto instrumento legitimo a garantir o juizo, ndo possui especificamente os mesmos efeitos juridicos do deposito em dinheiro.
6. O fato de o art. 15, 1, da LEF prever a possibilidade de substitui¢io da penhora por depdésito ou fian¢a bancdria significa apenas que o bem constrito é passivel de substituicdo por umou por outro. Néo se

pode, a partir da redacdo do mencionado dispositivo legal, afirmar genericamente que o dinheiro e a fianca bancdria apresentam o mesmo status.

7. Considere-se, ainda, que: a) o art. 5°da Lei de Introdugdo ao Cédigo Civil estabelece padrio de hermenéutica ("o juiz atenderd aos fins sociais a que ela se dirige"); b) o processo de Execugdo tem por finalidade
primordial a satisfagdo do credor; c) no caso das receitas fiscais, possuam elas natureza tributdria ou ndo-tributdria, é de conhecimento puiblico que representam obrigagdes pecunidrias, isto é, a serem quitadas em
dinheiro; e d) as sucessivas reformas feitas no Cédigo de Processo Civil (de que séd@o exemplos as promovidas pelas Leis 11.232/2005 e 11.382/2006) objetivam prestigiar justamente a eficiéncia na entrega da tutela
Jurisdicional, a qual deve ser prestada, tanto quanto possivel, preferencialmente em espécie.

8. Em conclusdo, verifica-se que, regra geral, quando o juizo estiver garantido por meio de depésito em dinheiro, ou ocorrer penhora sobre ele, inexiste direito subjetivo de obter, sem anuéncia da Fazenda
Piiblica, a sua substituicdo por fianca bancdria.

9. De modo a conciliar o dissidio entre a Primeira e a Segunda Turmas, admite-se, em cardter excepcional, a substitui¢éo de um (dinheiro) por outro (fianga bancdria), mas somente quando estiver comprovada de
Jformairrefutavel, perante a autoridade judicial, a necessidade de aplicagéo do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), situagdo inexistente nos autos.

10. Embargos de Divergéncia néo providos.

(STJ, EREsp 1.077.039/RJ, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Rel. p/ acérdéo Min. Herman Benjamin, DJe de 12.4.2011) - destaque nosso.

Alinhamse ao entendimento da decisao uniformizadora da 1* Segao da Corte Especial transcrita os julgados subsequentes, inclusive de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, vencido naquela ocasido. A necessidade
de prévia anuéneia da Fazenda Publica ¢ bemreafirmada no decisum:

)

Ainda que se tratasse de a¢do executiva, a anuéncia da Fazenda Piiblica também seria necessdria, este, alids, o entendimento daquele Corte Superior, conforme se verifica a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCJOFISCAL. EXECUCAho GARANTIDA POR MEIO DE DEPOSITO EM DINHEIRO.
PEDIDO DE SUBSTITUICAO POR SEGURO GARANTIA JUDICIAL. INVIABILIDADE.

1. Garantida a execugdo fiscal por meio de depdosito em dinheiro, a substituicdo por seguro garantia judicial so é possivel com a anuéncia da Fazenda Piiblica.

2. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no Resp 213.678/SE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 24/10/2012) - destaque nosso
Para conciliar o dissidio entre a Primeira e a Segunda Turmas, a 1* Se¢o admitiuno citado EREsp 1.077.039/RJ, emcarater excepcional, a substituigdo de dinheiro por outra garantia, "somente quando estiver comprovada de
formn irrefutével, perante a autoridade judicial, a necessidade de aplicagdo do principio da menor onerosidade", previsto no art. 620 do CPC/1973 e, compoucas modificagdes, no art. 805 do CPC/2015.

Segue essa orientagao o aresto abaixo exposto, de recurso especial julgado logo apds, em 10/05/2011, comexpressa referéncia a admissibilidade excepcional da substituigdo, "desde que néio ocasione prejuizo ao exequente,
semque isso enseje affonta ao principio da menor onerosidade da execugio para o devedor".

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COMPLEMENTAGAO DE ACOES - PROCEDENCIA - TRANSITO EMJULGADO - CUMPRIMENTO DE SENTENCA - PRELIMINARES SUSCITADAS EM
CONTRA-RAZOES - PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS INFRACONSTITUCIONAILS TIDOS POR VIOLADOS - OCORRENCIA - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - NAO-
DEMONSTRAGAO - CONHECIMENTO DO RECURSO EMRELACAO A ALINEA "A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL - MERITO - SUBSTITU]CA ODAPENHORA EMDINHEIRO
POR CARTA DE FIANGA - POSSIBILIDADE, EMSITUACOES EXCEPCIONAIS - PRECEDENTES DO STJ - NAO-OCORRENCIA, NA ESPECIE - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E PROVIDO NESTA PARTE.

)
111 - A despeito da nova redacio do art. 656, § 2°, do Codigo de Processo Civil, a substituicdo da g ia em dinheiro por outro bem ou carta de fianca deve ser admitida em hipo excepcionais e
desde que ndo ione prejuizo ao exeq sem que isso enseje afronta ao principio da menor onerosidade da do para o devedor;

1V - Recurso especial parcialmente conhecido e provido nesta parte.

(STJ, REsp 1090864 /RS, RECURSO ESPECIAL 2008/0210565-4; Rel. Min. MASSAMI UYEDA; DJe 01/07/2011) (destaque nosso)

Em19/02/2018, foi publicado o transito emjulgado do acérdao de julgamento de nérito, pela 1* Segdo do STJ, do REsp 1.156.668/DF, Rel. o entdo Ministro da Corte Especial, Luiz Fux, representativo da controvérsia
repetitiva descrita no Tema 378, no qual se firmou a seguinte tese : "A fianga bancaria ndo € equiparavel ao depdsito integral do débito exequendo para fins de suspensao da exigbilidade do crédito tributario, ante a taxatividade do
art. 151 do CTN e o teor do Enunciado Sumular n. 112 desta Corte."

Os julgados a seguir adentrama analise dos requisitos da concessdo da liminar ou tutela antecipada e reconhecemniio configuradas a "probabilidade do provimento do recurso" (REsp 1.759.792/MG), constituindo dbice o fato
de que apenas o deposito emdinheiro e pelo montante integral € causa de suspenséo da exigibilidade do crédito tributério; oua "plausibilidade do direito" diante do dbice do levantamento do depdsito antes do trénsito emjulgado
(Agintno TP 176/SP).

TR/BUTA'RIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. SEGURO GARANTIA. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARAGCAO A DINHEIRO PARA ESSE EFEITO. APLICACAO DA
SUMULA 112/STJ.
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1. Trata-se, na origem, de A¢do de Anulagdo de Débito Fiscal em que o Tribunal regional entendeu que o seguro-garantia ndo tem finalidade de suspender a exigibilidade do débito fiscal e que s6 o depdsito em
dinheiro do montante integral do débito possui esta fungdo.

2. E patente que a compreensdo esposada pelo Tribunal local estd de acordo com a pacifica orientagéo do ST.J, que entende ser invidvel a equiparagéo do seguro-garantia ou da fianga bancdria ao deposito judicial
em dinheiro e pelo montante integral para efeito de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, sob pena de afronta ao art. 151 do CTN.

3. A configuracdo da "probabilidade do provimento do recurso"' encontra ébice no di Jd far de que apenas o deposito judicial realizado em dinheiro e pelo integral é
causa de suspensio da exigibilidade do crédito tributdrio, conforme sedi) do no iado da Stimula 112/S TI "0 depdsito somente suspemie a exigibilidade do crédito tributdrio se for integral e em
dinheiro".

4. Recurso Especial ndo provido.

(STJ, REsp 1.759.792/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe 21/11/2018) - destaque nosso.

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA.SUBSTITUICATODE DEPOSITOJUDICIAL EFETUADO PARA SUSPENDER
EXIGIBILIDADE DE CREDITO TRIBUTARIO POR SEGURO GARANTIA. DESCABIMENTO. MOVIMENTACAO DOS VALORES DEPOSITADOS EMJUIZO. IMPOSSIBILIDADE ANTES DO
TRANSITO EMJULGADO DA DEMANDA A QUAL VINCULADOS. PLAUSIBILIDADE DO DIREITO INVOCADO. AUSENCIA.

1. Cuida-se de pedido de tutela de urgéncia /ormulado pe/a ora agravante objetivando apresentar seguro garantia no valor integral do crédito discutido em recurso especial, ainda sem juizo de admissibilidade no
Tribunal de origem, em substituigdo ao deposil lo.

P

2. E firme nesta Corte o entendimento no sentido de que o seguro g ia judicial néo se enq a como uma das hipoteses previstas no artigo 151 do CTN de suspensio da exigibilidade do crédito
tributdrio. Precedentes.

3. A jurisprudéncia desta Corte reconhece que a i do do deposito judicial efetuado na forma do artigo 151, I1, do CTN fica condicionada ao transito em fiuto de julgado do processo a que se
encontravinculado. Precedentes.

4. Ndo demonstrada a plausibilidade do direito, obstado fica o transito da pr do autoral.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no TP 176/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe 20/11/2019) - destaque nosso.

Ematuagdo na 6* Turma desta Corte Regional, nos muitos feitos de minha relatoria compedido de substituigdo de depdsito emdinheiro por fianga bancaria ou seguro-garantia, adotei a mesma orientagio dos precedentes
citados, fiuto de uma longa construgdo e sedimentagdo a partir de marcos legais que nunca tiveramsua constitucionalidade questionada.

Serve de ilustragdo a decisdo prolatada nos autos da Tutela Antecipada Antecedente (12083) n° 5029937-18.2018.4.03.0000, e ja no exercicio da Vice-Presidéncia, pronunciei-me no mesimo sentido ao apreciar pedido
formulado pela Sky (AC n° 0009719-73.2007.4.03.6100/SP). Esta tltima decisao foi mencionada na matéria veiculada pelo Jornal "Valor Economico", edi¢éo do dia 04/05/2020, intitulada "Justica nega maioria dos pedidos
para troca de deposito judicial por seguro". Segundo destaque feito logo apds o titulo, "Nos tribunais federais, apenas sete de 45 decisdes foram favoraveis aos contribuintes"
(https//valor.globo.conylegislacao/noticia/2020/05/04/justica-nega- maioria- dos-pedidos- para-troca-de-deposito-judicial- por-seguro. ghtml).

A questdio que se coloca, bempropria deste momento, € se a grave crise econdmica derivada da pandemia, de proporgdes globais, justifica a mudanga de entendimento, uniformizado pela 1* Segdo da Corte Especial em
2011(EREsp 1.077.039/RJ) e afirmado no Tema 378, emrelago a fianga bancaria (REsp 1.156.668/DF, transito emjulgado em 19/02/2018). Consolidou-se a interpretagao sistematica do art. 15, 11, da Leide Execugdes
Fiscais comoart. 151, II, do CTN, complementado pelo detalhado regramento dos depdsitos judiciais emdinheiro feito pela Lei9.703/98.

Efetivamente, o momento atual ¢ extremamente critico e as perspectivas e expectativas para o periodo pos-pandemia séo igualmente criticas para toda a sociedade.

Grande temsido a demanda no Judiciario de pedidos similares ao formulado nestes autos, de substituigdo dos depositos judiciais efetuados para suspensao da exigibilidade dos créditos tributarios por seguro-garantia ou fianca
bancaria. Alega-se a necessidade de liberagdo do valor depositado emrazio da grave crise econdmica que atingiua maior parte do setor produtivo e de servigos como avango da pandemia da CO VID-19, que levoua adogdo
das medidas de isolamento e de distanciamento sociais pelos diversos governos para combater o aumento, emescala geonétrica, da contaminago coletiva pelo virus, de grande potencial de letalidade.

Instada a manifestar-se, a Unido justifica seu posicionamento contrario a substituicéo postulada, baseada findamentalmente no regramento da Lei9.703/1998.

De fato, de acordo coma disciplina da Lei9.703/98, os depsitos judiciais efetuados na Caixa Econdmica Federal sdo imediatamente repassados a Conta Unica do Tesouro Nacional. Ingressamcomo disponibilidade
financeira provisoria da Unizio submetida as execugdes orgamentérias, de acordo coma finalidade constitucional definida para a respectiva exagdo. A devolugdo do valor do deposito, acrescido da taxa SELIC, somente se
verifica como transito emjulgado do provimento jurisdicional favoravel ao contribuinte, cumprida a ordemjudicial pela CEF no prazo de 24 horas.

Nao ha divida de que a robusta legislacio e jurisprudéncia existentes tornamtemeraria a liberago pelo Judiciario de vultosos depdsitos e o risco de profimdo desarranjo das contas piblicas, diante da possibilidade do "efeito
cascata" de liberagdo emlarga escala provocado pelas decisdes favoraveis ao pleito dos depositantes.

O que se temobservado nas decisdes judiciais empretensdes semelhantes a ora examinada € a reafirmag@o, mesmo nessa grave crise atual, da inviabilidade da substituigao pretendida, alicergado esse posicionamento nas
disposicdes da Lei9.703/98 (art. 1°, §§ 2° e 3°, 1 e I1), do Cddigo Tributario Nacional e emjurisprudéncia consolidada dos nossos Tribunais, objeto, inclusive, de enunciados de Stimulas e de decisdes definitivas emrecursos
repetitivos.

Servemde exenplos estas primeiras decisdes provenientes do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

[...] alémde 0 levantamento dos depositos judiciais se dar de acordo com o resultado do processo, a ser verificado apos o trinsito emjulgado (TR F4, Siuimula 81), a suspensio da exigibilidade do crédito por
Jorca de d judicial é medida atingida apenas com o deposito em dinheiro (art. 110 do Cédigo Tributdrio Nacional e Siimula 112 do STJ), com o qual nio se equipara o seguro garantia (STJ, REsp n’
1.796. 295/ES Rel Ministro Herman Benjamin, D Je 22-04-. 2019) Enfim, aliminar concedida pelo C lho Nacional de Justi¢a no Procedimento de Controle Administrativo n° 0009820-
09.2019.2.00.0000 se limitou a reconhecer o direito de substituir por seguro g ia ou fianca bancdria o depdsito recursal e para g iada Ca balhista, mas ndo o deposito judicial para efeito de
suspensdo da exigibilidade de crédito tributdrio. Ante o exposto, indefiro o requerimento formulado na peticdo do evento 7.

(TRF4, AC 5005714-77.2019.4.04.7003, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em 14/04/2020) - destaque nosso.

[...] Embora a grande probabilidade da do da s a de origem, a vista do, julgamento do Tema 69 do STF, ndo ha quese Logttar da liberagdo dos valores referentes depositados em Juizo, a vista a
auséncia do trinsito emjulgado. A L 9.703/1 998 ao regulamentar os depmltas‘ judiciais e extrajudiciais de trib. ec coes federais, dis s‘pav noinc. Il do § 3°do art. 1° que apos o encerramento do
processo o valor do depdsito serd transformado emp definitivo, proporcional a exlgéncia do correspondente tributo ou c ibuicdo, inclusive seus acessorios, quando se tratar de sentenca ou
decisdio favordvel a Fazenda Publica. [...] Ademais, ap do objetiva dareq ‘e contraria frontals asvumula 18 desta Corte: o deposito judicial destinado a suspender a exigibilidade do crédito
tributdrio somente poderd ser levantado, ou convertido em renda, apos o transito em julgado da sentenga. Neste caso, o processo proposto pela ora req pende de julg 0 de recurso, sem trdnsito em
Jjulgado. Ndo prospera ap do de I de valores depositados na ag¢do no Juizo de origem emvirtude dos efeitos ec dos pela pand. do novo coronavirus seja por contrariar
simula desta Corte, seja por ndo ser possivel antever os benefici cms que poderdo ser oferecidos as empresas nacionais para minimizacdo das suas perdas. Ndo é inequivoca, portanto, a prova do direito alegado,
ndo lhe outorgando verossimilhanga. Dispositivo. Pelo exposto, indefiro o pedido de liberagdo de valores.

(TRF4, AC 5009291-34.2017.4.04.7003, PRIMEIRA TURMA, Relator ALEXANDRE GONCALVES LIPPEL, juntado aos autos em 01/04/2020) - destaque nosso.

Merecemdestaque as inaugurais decisdes monocraticas oriundas do Superior Tribunal de Justica, empedidos de tutela de urgéncia formulados emfeitos objeto de recursos sob jurisdicdo dessa Corte.

Emdecisdo proferida em?28.04.2020, o Ministro Og Fernandes, ao indeferir pedido de substitui¢ao de depdsito judicial por seguro-garantia fundado na crise econdmica causada pela covid- 19, registrou que, embora a "quadra
vivenciada seja tragica", o Superior Tribunal de Justiga "compreende que nio ha direito subjetivo do devedor a substituicao do depdsito emdinheiro por seguro garantia semo aval do ente publico, a vista do principio da primazia
da satisfacéo do credor”, e que "leis forammodificadas para adequar aos novos tempos outras formas de garantia, mas o entendimento jurisprudencial persiste, na avaliagdo segundo a quala fianca bancaria/seguro ndo possuia
mesima equivaléncia que o depdsito emdinheiro”.

Ponderouque "ha de se primar pelo equilibrio emsituagdes excepcionais, todavia, a flexibilizagdo da jurisprudéncia requer cautela, sobretudo emlides tributarias, nas quais prevalece o interesse publico e a legalidade estrita".
Quanto a decisio proferida pelo Conselho Nacional de Justiga, nos autos do PCA n. 0009820-09.2019.2.00.0000, o Ministro Og Fernandes esclareceu que o precedente "se refere a utilizagdo do seguro garantia judicial e da
fianga bancaria emsubstituigdo ao deposito recursal e para garantia da execugio trabathista, néo obrigando o magistrado a substituicio de vultosa quantia depositada espontaneamente pela parte no decorrer do processo". (STJ,
PETnos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 655024-SP (2015/0011859-3), deciso publicada em05.05.2020).

Outra decisdo que merece realce ¢ da Ministra Assusete Magalhéies, publicada na mesma data da anterior (STJ, PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA 2.682-RJ (2020/0088488-1), em05.05.2020). Refere-se a pedido
de tutela provisoria que objetiva a liberagdo dos depositos judiciais efetuados nos autos de mandado de seguranga atualmente submetido a jurisdi¢éo da Corte Superior, mediante o oferecimento de apdlice de seguro-garantia, ao
examinar o pedido de concessdo de medida liminar findado no art. 151, IV, do CTN, para manter a suspensdo da exigbilidade do crédito tributério.

Decidiua Senhora Ministra Relatora:

"Havendo norma expressa a vedar o levantamento do depdsito judicial, a medida somente poderia ser autorizada ou mediante a declaragéo de inconstitucionalidade, o que nos damos por escusado de apreciar; ou
mediante aquilo que a doutrina denomina superagdo (defeasibility) da regra legal”

E cita, a propdsito, ligoes de Humberto Avila (in "Teoria dos Principios: da definigio & aplicagio dos principios juridicos", Malheiros Editores, 2010, p.114 e ss.):

"(...) as regras ndio devem ser obedecidas somente por serem regras e serem editadas por uma autoridade. Elas devem ser obedecidas, de um lado, porque sua obediéncia é moralmente boa e, de outro, porque produz
efeitos relativos a valores prestigiados pelo proprio ordenamento juridico, como seguranga, paz e igualdade. Ao contrdrio do que a atual exaltagdo dos principios poderia fazer pensar; as regras ndo sdo normas de
segunda categoria. Bem ao contrario, elas desempenham uma fungdo importantissima de solugdo previsivel, eficiente e geralmente equénime de solugdo de conflitos sociais". Por isso que "a superagdo de uma
regra ndo exige apenas a mera ponderagdo do principio da seguranga juridica com outro principio constitucional especifico, como ocorre nos casos de ponderagdo horizontal e direta de principios constitucionais.
(...) Isso porque a superagdo de uma regra ndo se circunscreve a solugéo de um caso, como ocorre na ponderagdo horizontal entre principios mediante a criagdo de regras concretas de colisdo; mas exige a
construgdo de uma solugdo de um caso mediante a andlise da sua repercusséo para a maioria dos casos"

A argumentagio juridica desenvolvida a partir dessas consideracdes principiologicas é para afastar, na espécie, a superagdo da norma legal, representada pela Lei9.703/98, e indeferir o pedido de tutela provisoria de urgéncia:
Na espécie, a provavel repercussdo para a maioria dos casos milita contra o pleito da companhia. Os depositos judiciais para a suspensdo de exigibilidade de crédito tributdrio séo destinados a conta vinica do
Tesouro Nacional (art. 1°, § 2°, da Lei 9.703/98) e a conta vinica dos Tesouros Estaduais (art. 3°da Lei Complementar 151/2015). Unido e Estados, portanto, contam com os valores na gestdo de seus fluxos de
caixa. Em meio a pandemia, o levantamento dos depdsitos, sem deciséo judicial transitada em julgado, pode comprometer a implementagao, pelo Poder Piiblico, de politicas sociais e medidas econdmicas
anticiclicas. Claro estd, pois, o risco a economia publica e a ordem social.

Concorda-se integralmente coma necessidade de manutengo do paradigma legal, que ndo deve ser afastado ou considerado superado mesmo neste grave momento de crise econdmica. A eventual intervengéo do Judiciario,
autorizando os levantamentos dos depdsitos prematuramente e semaguardar o transito emjulgado de decisdo favoravel ao depositante podera agravar o desequilibrio das contas publicas e comprometer ainda mais a dificil
implementag@o das politicas sociais e medidas econdmicas emergenciais ora emcurso.

Na espécie, ndo se faz presente a necessaria condico a que alude a Lei 9.703/98 para a movimentacdo do deposito judicial efetuado na forma do art. 151, 11, do CTN, visto que ndo houve transito emjulgado no feito, sequer foi
realizado o juizo de admissibilidade recursal/conformago, dada a auséncia de manifestago definitiva sobre a matéria objeto do recurso pela Suprema Corte, 0 que inviabiliza o acolhimento da pretensdo da requerente.

Os setores econdmico ¢ financeiro devemmobilizar-se junto as instancias competentes do Legislativo e do Executivo, como ja estdo fazendo, para que sejamtambémcontemplados commedidas econdmicas emergenciais no
curso e apos o periodo da pandemia.

Por conseguinte, ndo ha como se reconhecer direito subjetivo da requerente ao levantamento do depdsito emdinheiro e sua substituicio por seguro-garantia, ndo havendo como ser acolhido o pleito deduzido.

Emface do exposto, indefiro o pedido formulado.

Intimemse.

Séo Paulo, 17 de novermbro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente
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00013 APELACAO CIVELN®0001398-32.2010.4.03.6104/SP

| ]2010.61.04.001398-0/SP

RELATOR Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE RUMO LOGISTICA OPERADORAMULTIMODAL S/A
ADVOGADO SP153967 ROGERIO MOLLICA
SP180623 PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00013983220104036104 4 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

Intime-se a UNTAO, representada nesta lide pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, para se manifestar sobre o pedido de substituigio dos dep6sitos por seguro-garantia, no prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 04 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CIVELN® 0018459-44.2012.4.03.6100/SP

[ ]2012.61.00.018459-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE JBS S/A

ADVOGADO SP221616 FABIO AUGUSTO CHILO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00184594420124036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfindamento no art. 105 da Constituicio Federal, interposto pela Unido Federal (Fazenda Nacional) contra acordao proferido por 6rgfio fracionario desta Corte.
Arecorrente alega, entre outros argumentos, violagdo do art. 24 da Lei 11.457/07, por ter estabelecido como termo inicial da incidéncia da corregdio monetéria para o caso de pedido administrativo de ressarcimento a data do

protocolo do respectivo requerimento.

Apos as contrarrazdes da JBS S.A., o recurso especial foi admitido por esta Vice-Presidéncia (fls. 414/414v) e os autos remetidos ao E. STJ, para exame do recurso.

O E. Superior Tribunal de Justica determinou a devolugéo dos autos a este E. Tribunal para que a aguarde a publicagdo do acorddo referente a definicdo do termo inicial da incidéncia de corre¢ao monetaria no ressarcimento de
créditos tributarios escriturais, terma afetado a sistematica dos recursos repetitivos, eleitos como representativos de controvérsia os Recursos Especiais 1.767.945/RS, 1.768.060/RS e 1.768.415/SC (fls. 419v/422).

Pormeio da petigdo de fls. 426/426v, a JBS S/A noticia ter realizado Negocio Juridico Processual coma Procuradoria da Fazenda Nacional "no que tange a incidéncia da Taxa SELIC sobre os créditos oriundos do pedido de

ressarcimento objeto do presente feito relativa ao periodo da data de seu protocolo ao 360° dia".

Requer seja homologada a desisténcia parcial do feito, bemcomo a rentincia ao direito sobre o qual se finda a presente agéo limitadas ao objeto e periodo acima dispostos. Apresenta o Termo de Negocio Juridico Processual de

fls. 427/459.

A Unido requer a homologacao do Negocio Juridico Processual celebrado coma JBS S/A, coma consequente extingdo do processo, nos termos do artigo 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil (fls. 460/466).

E o relatorio.
Decido.

O recurso especial interposto pela Unifio Federal veicula a questio quanto ao termo inicial da incidéncia da corregdo monetéria para o caso de pedido admnistrativo de ressarcimento o decurso do prazo de 360 dias conferido a

administragdo tributaria para analise dos pedidos.

O Negocio Juridico Processual, celebrado nos termos do disposto nos arts. 190 e 191 do CPC e na Portaria PGFN n° 360 de 13/06/2018, tempor objeto o aproveitamento de créditos da JBS S/A relativos a pedidos de
ressarcimento analisados e homologados pela Receita Federal do Brasil- RFB para pagamento de seu passivo fiscal e o encerramento de litigios judiciais.

Conforme o item4.2 do Termo do Negdcio Juridico Processual, "o requerente desiste, comrentincia ao direito sobre o qual se finda a agéo, dos recursos e discussdes judiciais no tocante a incidéncia de corregdo pela taxa
SELIC sobre os créditos oriundos de pedidos de ressarcimento analisados e homologados pela RF B elencados no Anexo 111, calculada entre a data do protocolo dos pedidos e 0 360° dia relativamente ao presente feito (autos

0018459-44.2012.4.03.6100)".

O advogado subscritor da manifestagio de fls. 426/426v possui poderes para desisténcia e reniincia ao direito sobre o qualse finda a presente agdo, de acordo como instrumento de mandato apresentado as fls. 16.
Emface do exposto, homologo, para que produza seus juridicos ¢ legais efeitos, a desisténcia parcial, bemcomo a remiincia ao direito sobre o qual se funda a presente agao, manifestada pelo requerente, no que tange a incidéncia
da Taxa SELIC sobre os créditos oriundos do pedido de ressarcimento objeto do presente feito relativa ao periodo da data de seu protocolo ao 360° dia, combase no art. 487, 111, "c" do Cédigo de Processo Civil.

Intimense.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0006734-54.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.006734-6/SP

AGRAVANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) MARIA AMELIA XAVIER DA SILVEIRA

ADVOGADO SP105692 FERNANDO BRANDAO WHITAK ER

PARTE RE COBRASMAS/A

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SUMARE SP

No. ORIG. 00170591419958260604 A Vr SUMARE/SP

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela Unizio, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionério deste Tribunal.

O acdrdao recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. HERDEIRO. PRESCRICAO.
RECURSO DESPROVIDO

1. Encontra-se consolidada a jurisprudéncia no sentido de que, embora o redirecionamento da execug@o deva ocorrer no prazo de 5 anos depois da citagdo da empresa executada, apenas € possivel o reconhecimento da
prescrigdo intercorrente se o decurso do quinquénio ocorrer "in albis" por culpa atribuivel ao credor, em face de sua inéreia.

2. Caso emque o redirecionamento para a agravante foi deferido combase no artigo 131, I, CTN, emrazio do falecimento do socio, que havia sido integrado a execugio fiscal. Sucede que o redirecionamento, que se pretende
ver deferido, somente foi requerido apds 10 anos da respectiva causa ensejadora, e mais tempo ainda, caso se considere a data da citagdo da empresa, a demonstrar evidente responsabilidade da exequente no retardo da
providéncia cabivel, de talmodo a justificar o reconhecimento da prescrigdo.

3. Como se observa, a decisdo agravada foi fartamente motivada, comexame de aspectos faticos do caso concreto e aplicagio da legislagio especifica e jurisprudéncia consolidada, sendo que o agravo inominado apenas
reiterou o que havia sido antes deduzido, e ja enfrentado e vencido no julgamento monocratico, néo restando, portanto, espago para a reforma postulada.

4. Recurso desprovido.

Opostos embargos de declaragao, forameles rejeitados como seguinte findamento:

DIREITO PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. REDIRECIONAMENTO. HERDEIRO. PRESCRICAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO
INEXISTENTE.

1. Sdo manifestamente improcedentes os presentes embargos de declaragdo, pois ndo se verifica qualquer omissao no julgamento impugnado, mas mera contrariedade da embargante coma solugdo dada pela Turma, no sentido
de que "encontra-se consolidada a jurisprudéncia no sentido de que, embora o redirecionamento da execugdo deva ocorrer no prazo de 5 anos depois da citagdo da empresa executada, apenas é possivel o
reconhecimento da prescrigdo intercorrente se o decurso do quinquénio ocorrer 'in albis’ por culpa atribuivel ao credor, em face de sua inércia”, aduzindo expressamente, a luzda legislag@o aplicavel, que "na espécie, o
redirecionamento para a agravante foi deferido com base no artigo 131, I, CTN, em razdo do falecimento do socio, que havia sido integrado a execugao fiscal. Sucede que o redirecio 0, que sep. le ver
deferido, somente foi requerido apds 10 anos da respectiva causa ensejadora, e mais tempo ainda, caso se considere a data da citagdo da empresa, a demonstrar evidente resp bilidade da exeq no retardo
da providéncia cabivel, de tal modo a justificar o reconhecimento da prescrigio”.

2. Nio houve qualquer omissdo no julgamento impugnado, revelando, na realidade, a articulago de verdadeira imputagio de erro no julgamento, e contrariedade da embargante coma solugao dada pela Turma, o que, por certo
e evidente, ndo ¢ compativel coma via dos embargos de declaragio.

3. Se 0 acordao violou os artigos 8°, §2° ¢ 40 da Lein’® 6.830/80; 125, 135 ¢ 174 do CTN; 219 do CPC e a Stmulan® 106 do STJ, como mencionado, caso seria de discutir a matéria emvia propria e ndo emembargos
declaratdrios.

4. Para corrigir suposto error in judicando, o remédio cabivel ndo €, por evidente, o dos embargos de declaragio, cuja impropriedade € manifesta, de forma que a sua utilizagdo para mero reexame do feito, motivado por
inconformismo coma interpretagdo e solugio adotadas, revela-se impropria a configuragéo de vicio sanavel na via eleita.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

Arecorrente alega violagao aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

E o relatorio.

Decido.

Tendo emvista que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos, é possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis ao caso presente as Stimulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 02 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00016 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0014798-91.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.014798-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : [ITAU UNIBANCO S/Ae outro(a)

ADVOGADO : |SP204813 KAROLINE CRISTINAATHADEMOS ZAMPANI

APELANTE : |BANCO ITAU BBAS/A

ADVOGADO : [SP204813 KAROLINE CRISTINAATHADEMOS ZAMPANI ¢ outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |ITAU UNIBANCO S/A ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP204813 KAROLINE CRISTINAATHADEMOS ZAMPANI

APELADO(A) : [BANCO ITAUBBAS/A

ADVOGADO : |SP204813 KAROLINE CRISTINAATHADEMOS ZAMPANI e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :|00147989120114036100 14 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto por Itat Unibanco S/A e Outro contra decisdo proferida pela Vice- Presidéncia, que determinou o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordinario 574.706 (tema 69-STF).

Argumenta que "a discussao travada nesses autos € a possibilidade de aplicagdo do §2°, do artigo 63, da Lein®. 9.430/96, nas situagdes emque o contribuinte, favorecido com liminar, espontancamente desiste da discussao e
efetua o pagamento no prazo de 30 dias, tema que ndo guarda qualquer relagdo coma discussdo do ICMS na base do PIS e da Cofins".

Requer a reconsideragdo da deciso agravada, para afastar o sobrestamento efetuado.
A Unido apresentou contraminuta nos autos (fls. 1.041/1.048).

E o relatorio.

Decido.

O ceme da controvérsia travada nos autos dizrespeito a possibilidade de aplicagéo do §2°, do artigo 63, da Lein®. 9.430/96, nas situagdes emque o contribuinte, favorecido com liminar, espontaneamente desiste da discussao e
efetua o pagamento no prazo de 30 dias.

O Juizo de origemjulgou parcialmente procedente o pedido entendendo desnecessario o langamento da multa moratoria, mas afastando sua incidéncia diante do art. 63, § 2°, da Lei 9.430/96. Afastou tambéma possibilidade de
suspensao da exigibilidade de parte dos débitos por compensagio, haja vista ter sido utilizado crédito cujo ndo reconhecimento ja havia sido declarado pela Administrag@o.

A Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negou provimento ao apelo das autoras e deu parcial provimento ao reexame necessario ¢ ao apelo da Unido Federal apenas para reduzir o
valor de honorarios advocaticios, 0 que levou a interposicdo de recursos especial e extraordindrio pela Unidio.
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A Vice-Presidéncia admitiu o recurso especial e negou seguimento ao recurso extraordinério, deciso impugnada por agravo interno, que se encontra pendente de julgamento pelo C. Orgio Especial desta Corte.

Na sequéncia, houve a determinagdo de sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706 (tema 69-STF).

Conforme o historico processual relatado acima, descabido o sobrestamento do feito outrora determinado, jé que a controvérsia travada na presente demanda nio guarda congruéncia comaquela ventilada no Tema 69 do STF,

pois ndo se questiona a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, mas sima incidéncia do §2°, do artigo 63, da Lein®. 9.430/96 no caso concreto.

Emface do exposto, reconsideroa decisdo de fls. 1.030/1032, para determinar o regular prosseguimento do feito.
Intimem-se.

Ap0s, conclusos.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007499-29.2012.4.03.6100/SP

| ]2012.61.00.007499-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |UNIDAS COML/DE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : [MG128362 LUIZHENRIQUE NERY MASSARA

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |0OSMESMOS

APELADO(A) : |UNIDAS COML/DE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : [MG128362 LUIZHENRIQUE NERY MASSARA

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00074992920124036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 611/612: defiro os pedidos. Dé-se vista dos autos.

Intime-se.

Apbs, retornem-se os autos a0 NUGEP.

S#o Paulo, 07 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0007500-14.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.007500-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |UNIDAS LOCADORADE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : |[MG128362 LUIZ HENRIQUE NERY MASSARA

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |UNIDAS LOCADORADE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : [IMG128362 LUIZ HENRIQUE NERY MASSARA

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00075001420124036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 881/882: defiro os pedidos. Dé-se vista dos autos.

Intime-se.

Ap0s, retornem-se os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagéo: 14/12/2020

43/1232



CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00019 APELACAO CIVELN® 0007498-44.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.007498-9/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |UNIDAS FRANQUIAS DO BRASILS/A

ADVOGADO : [IMG128362 LUIZ HENRIQUE NERY MASSARA

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |UNIDAS FRANQUIAS DO BRASIL S/A

ADVOGADO : |MG128362 LUIZHENRIQUE NERY MASSARA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

No. ORIG. : [00074984420124036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 629/630: defiro os pedidos. Dé-se vista dos autos.

Intime-se.

Ap6s, retornemse os autos a0 NUGEP.

Séo Paulo, 07 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN® 1203795-59.1998.4.03.6112/SP

| 1999.03.99.054527-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federa ANDRE NABARRETE
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP048722P EDIMAR FERNANDES DE OLIVEIRA
. [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |ASSOCIACAO PRUDENTINADE EDUCACAO E CULTURAAPEC
ADVOGADO . [SP037482 MANOEL DA SILVAFILHO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARADE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [98.12.03795-0 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Fls. 427/452: trata-se de manifestacio de ASSOCIACAO PRUDENTINA DE EDUCACAO E CULTURAAPEC juntando instrumento de mandato e documentos constitutivos da empresa, bemcomo requerendo:

vista dos autos e pedido de anota¢ao de advogados para receber intimagdes.
Se emtermos, anote-se conforme requerido (fl. 427, item3).

Ap0s, defiro o pedido de vista fora do cartdrio pelo prazo de 5 dias.
Intime-se.

Sao Paulo, 25 de noverrbro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5194145-24.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:BENEDITAPEDROSO ROCHA
Advogado do(a) APELADO:NINAMARIA BARBA MIRANDA - SP328624-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7844/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELAGAO CIVELN® 0016526-46.2006.4.03.6100/SP

\ [ [006.61.00.016526-0/SP

APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP085526 JOSEADAO FERNANDES LEITE e outro(a)
APELADO(A) : [JOSE GONCALVES CORRAL e outro(a)

: [MARIAIVETE DE OLIVEIRACORRAL
ADVOGADO . [SP067899 MIGUEL BELLINI NETO e outro(a)
REPRESENTANTE : [MAYARADE OLIVEIRA CORRAL
No. ORIG. : [00165264620064036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Fls. 637/639:

Trata-se de rentncia ao direito sobre o qual se finda a agdo, formulado pela parte autora, ora recorrente.

Decido.

Afl. 26, foi juntado aos autos o instrumento habil para o fimpostulado, que confere aos seus subscritores poderes especificos para renunciar ao direito sobre o qualse finda a agiio, consoante preconiza o art. 103, do
CPC/2015.

O artigo 487, inciso 111, alinea "c", do Cddigo de Processo Civil, traza hipdtese de rentincia a pretensdo formulada na agio, a qualndio depende de anuéneia da parte contréria e que, uma vez homologada pelo Poder Judicidrio,
provoca solugdo de mérito oposta ao direito do autor, equivalente a sua improcedéncia, gerando eficacia de coisa julgada material.

Emface do exposto, homologo o pedido de rentincia ao direito postulado e declaro extinto o procedimento recursal, a teor do que dispde o artigo 998, do C6digo de Processo Civil

Apbs, cumpridas as formalidades legais, estes autos a0 MM. Juizo de origempara os devidos fins.
Intimem-se.
Séo Paulo, 07 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0022928-12.2007.4.03.6100
APELANTE: HONEYWELL COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: JERRY LEVERS DEABREU - SP183106-A, FABIO ROSAS - SP131524-A
APELADO:HONEYWELL COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO:FABIO ROSAS - SP131524-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do recurso extraordindrio (ID 100924131 - fls. 756/763) interposto pela UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, nestes autos, quanto a tempestividade.
Certifico a regularidade formal do recurso especial (ID 144858281) interposto pela UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, nestes autos, quanto a tempestividade.

Certifico, ainda, que aUNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL interpds novamente recurso extraordinario (ID 144858280) nestes autos e que este ¢ formalmente regular quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001718-69.2017.4.03.6130
APELANTE: SUPERMERCADO CLIMAX LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERMERCADO CLIMAX LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5008068-20.2018.4.03.6104
APELANTE: DIREX LOGISTICALTDA

Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5015088-11.2017.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:ALPHAVOX RECUPERACAO DE CREDITO E TELEATENDIMENTO LTDA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP105912-A, VIVIANE CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP175729-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5009829-35.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:MARIA FERNANDA NOGUEIRA MORAES
Advogado do(a) APELADO: EULER RIBEIRO SPINELLI - SP137126-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5006038-87.2019.4.03.6100

APELANTE: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

APELADO:EFRAIN ARAUJO PERINI

Advogados do(a) APELADO: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298-A, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA- SP143487-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015050-29.2018.4.03.0000
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AGRAVANTE:INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

AGRAVADO:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AGRAVADO: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005528-22.2010.4.03.6183
APELANTE: FELISBERTO CASSEMIRO MARTINS
Advogado do(a) APELANTE: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR - SP210114

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008900-93.2018.4.03.9999
APELANTE: VALDEMAR FRANCISCO MONDENEZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIO AUGUSTO MALAGOLI - SP134072-N
APELADO: VALDEMAR FRANCISCO MONDENEZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUCIO AUGUSTO MALAGOLI - SP134072-N

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006517-30.2008.4.03.6108
APELANTE: TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIA LTDA.
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Advogado do(a) APELANTE: LUIZFERNANDO MAIA - SP67217-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela Unidio Federal quanto a tempestividade, e do recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela parte Apelante
quanto a tempestividade, preparo e representagio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0050248-09.2012.4.03.6182
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DORIBOM SERVICOS,ARMAZENAGEM E TRANSPORTES LTDA, MARCIAMARQUES GUILHERMINO, ANTONIO CARLOS GUILHERMINO

Advogado do(a) APELADO: CELSO MANOEL FACHADA - SP38658
Advogado do(a) APELADO: CELSO MANOEL FACHADA - SP38658
Advogado do(a) APELADO: CELSO MANOEL FACHADA - SP38658

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0050248-09.2012.4.03.6182

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DORIBOM SERVICOS,ARMAZENAGEM E TRANSPORTES LTDA, MARCIAMARQUES GUILHERMINO, ANTONIO CARLOS GUILHERMINO

Advogado do(a) APELADO: CELSO MANOEL FACHADA - SP38658
Advogado do(a) APELADO: CELSO MANOEL FACHADA - SP38658
Advogado do(a) APELADO: CELSO MANOEL FACHADA - SP38658

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0050248-09.2012.4.03.6182

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DORIBOM SERVICOS, ARMAZENAGEM E TRANSPORTES LTDA, MARCIAMARQUES GUILHERMINO, ANTONIO CARLOS GUILHERMINO

Advogado do(a) APELADO: CELSO MANOEL FACHADA - SP38658
Advogado do(a) APELADO: CELSO MANOEL FACHADA - SP38658
Advogado do(a) APELADO: CELSO MANOEL FACHADA - SP38658

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003328-55.2016.4.03.6143

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:USINAACUCAREIRAESTER S A

Advogado do(a) APELADO:JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 10 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027750-07.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BEBE SAUDE LTDA

Advogados do(a) APELADO: GUILHERME LANZELLOTTI MEDEIROS - SP357227-A, JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807-A, DANIELLACASAMAYA - SP163223-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000738-48.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ANTONIO CARLOS DA COSTAPESSARELLO
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Diante da irregularidade no tocante a representago processual, conforme apontada pela certidao ID 149192779, fica o recorrente cientificado a promover a devida regularizagdo no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000513-19.2013.4.03.6102
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO STOFFELS - SP158556-N
APELADO: CARLOS ALBERTO CAIVANO FERREIRA
Advogado do(a) APELADO: RAFAEL MIRANDA GABARRA - SP256762-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
S0 Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5006899-92.2018.4.03.6105

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:MARIADO CARMO RODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: CLEUZA HELENA DA SILVA SANTANA - SP285089-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5005178-23.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MERCADOCAR MERCANTILDE PECAS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Diante da irregularidade no tocante a representago processual, conforme apontada pela certiddo ID 149195068, fica o recorrente cientificado a promover a devida regularizagio no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0002503-13.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO:NAGIBE SIMAO

Advogado do(a) INTERESSADO:MAURICIO HENRIQUE DA SILVAFALCO - SP145862-A

INTERESSADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

ID 131990390: Anote-se, conforme requerido.
Homologo o pedido de desisténcia dos recursos excepcionais (ID 134292369) protocolado pela parte autora, para que produza os regulares efeitos juridicos.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistermtica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema
810-STF.

No remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposigéo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistermatica da repercussdo geral, in verbis:
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DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGCAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu miicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os

Jjuros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5, XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga nao se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducicria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5001247-39.2019.4.03.6112

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MANOEL GOMES DOS SANTOS, MARILENE DOS SANTOS CASAROTTI, MARILDASANTANADOS SANTOS, MARILEIDE DOS SANTOS PROENCA, MARIO
SANTANADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5001247-39.2019.4.03.6112

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MANOELGOMES DOS SANTOS, MARILENE DOS SANTOS CASAROTTI, MARILDASANTANA DOS SANTOS, MARILEIDE DOS SANTOS PROENCA, MARIO
SANTANADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5001247-39.2019.4.03.6112
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MANOEL GOMES DOS SANTOS, MARILENE DOS SANTOS CASAROTTI, MARILDASANTANADOS SANTOS, MARILEIDE DOS SANTOS PROENCA, MARIO
SANTANADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5001247-39.2019.4.03.6112
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MANOELGOMES DOS SANTOS, MARILENE DOS SANTOS CASAROTTI, MARILDASANTANA DOS SANTOS, MARILEIDE DOS SANTOS PROENCA, MARIO
SANTANADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A

Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5001247-39.2019.4.03.6112
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MANOEL GOMES DOS SANTOS, MARILENE DOS SANTOS CASAROTTI, MARILDASANTANADOS SANTOS, MARILEIDE DOS SANTOS PROENCA, MARIO
SANTANADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A
Advogado do(a) APELADO: LIAMAR MELO - SP79665-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0002617-77.2016.4.03.6134
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREASP

APELADO:IVAN NOGUEIRAMAGALHAES JUNIOR

Advogados do(a) APELADO: MARCELA JACOB - SP282165-A, BRUNA FURLAN GALLO - SP369435-A, CRISTINADOS SANTOS REZENDE - SP198643-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sio Paulo, 11 de dezembro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0022301-57.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: GILBERTO DONIZETTI GENARO

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELFERNANDO PIZANI - SP206225-N

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

I-Recurso Especial do INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagio monetaria, remuneracio do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistemitica dos recursos repetitivos e/ou da repercusséo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢905 - STJ ¢ ao Tema
810-STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE AAPLICA CAO DO ART. 1°F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENACAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Corregdo monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, néo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetdaria. No p Jul 0, 0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenomeno inflaciondgrio. 1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Publica
com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a redliscussdo do débito baseada na aplicacdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que néo ocorreu expedicdo ou pagamento de
precatdrio. 2. Juros de mora: o art. 1°F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Puiblica com base no
indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagoes impostas a Fazenda Piiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a
depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a)
até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corre¢do monetdria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c)
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corregdo monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais

referentes a servidores e empregados puiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e emp. dos puiblicos, sujeit aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009:
Juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo iria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagoes

Judliciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagoes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios

e compensatorios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2
Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagoes judiciais de natureza tributdria. A corre¢do monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios
devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nédo havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 19, do CTN). Observada
a regra isonémica e havendo previsdo na legislagéo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada.
Nao ob. os indices belecidos para lizagac iria e comy i¢do da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Piiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada
que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade hd de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afronta
aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram
violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Siimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em
relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apos a vigéncia da lei referida, impos a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicagéo do INPC. Assim, o acorddo recorrido estd em conformidade com a
orientagdo acima delineada, néio havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, c/co art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante & matéria, os fndamentos do apelo especial ndo autorizama formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistenética da repercussdo geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLA CAOAODIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUA CAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redag¢io dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros srios aplicdveis a denagoes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos
Juros de mora pelos qmus a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneracdo da caderneta
dep Caéc 1, pei endo higido, nesta do, o disp legal ip ionado. 2. 0 dm'tto fundamental de propriedade (CRF B, art. 5%, XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F
da Lex n’ 9 494/97, com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09, porq a Ca iria das ¢ i a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de
poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da ia, sendo inidonea aj o0s fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdaria tem como escopo preservar o
poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
‘Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Séo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, semmodulagio dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acordao de
mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE
MODULACAO DE EFEITOS INDEFERIDO.
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1. O acérdéo embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou ervo material
no julgado, néo hd razdo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acordio, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais
surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o proposito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado
do prdprio Estado. 4. Hd um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o
seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a pronincia da inconstitucionalidade, embora as razées de seguranga juridica possam recomendar a modulagéo
com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdicdo Constitucional
promover o ajustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legislagdo invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Hd um onus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em
debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de corre¢io monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é i igruente com o do pela CORTE no julgamento de mérito
deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito prdtico desses pronunciamentos para um universo expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razées de

74 ca juridica e i social que se pretende prestigiar pela modulacdo de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Publicas
devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaracdo todos rejeitados. Decisio iormente proferida ndo
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enffentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO- PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

75, bl i

A sistemtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sii ¢do do acorddo paradigma, a observincia do do Plendrio, formalizado sob o dngulo da

repercussdo geral.

a partir da p

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICAGAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na tmportacao de bens por meio de arvendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No
ststema da repercussao geral a decisdio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andl dos fund. especificos que os sustentam. O que releva é a
il decidid

ndo a causa petendi do apelo . Concluido o jul, do paradigma, cabe aos T ribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, §

3 “, do CPC, considerando o contexto fitico-probatdrio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial.
Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Trdnsito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul do agravo regii A 0. Precede

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicacdo ou do transito em
Julgado do paradigma. 2. Néo h lo ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos
de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial.

ID 126655422 Fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugdo 278/2019, alterado pela
Resolugio 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Int.

DECISAO

11 - Recurso Extraordinario do INSS

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagiio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos ¢/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema
810-STE.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposigdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGCAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREC/TO MONETARIA. VIOLA CA~0 AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII) INADEQUAC/TO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°. CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. . O principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios
aplicaveis a condenagoes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Piuiblica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixa¢do dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizacdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sédo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo
pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/12/2020 57/1232



(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa formn, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

1D 126655422: Fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugdo 278/2019, alterado pela
Resolugo 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000870-39.2018.4.03.6133
APELANTE:ANTENOGENES PEREIRA DA CUNHA
Advogado do(a) APELANTE: DANIELHENRIQUE CHAVES AUERBACH - SP314482-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0004818-27.2014.4.03.6000

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

APELADO:REGINA DA SILVADE SOUZA
Advogados do(a) APELADO: CAMILA DE JESUS MARQUES COVRE - MS16340-A, NILTON ALVES FERRAZ - MS4017-A
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:PROJETO HMX 3 PARTICIPACOES LTDA., HOMEX BRASILCONSTRUCOES LTDA.

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAQUELADRIANA MALHEIROS SPASSAPAN - MS8622-A
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAQUELADRIANA MALHEIROS SPASSAPAN - MS8622-A

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007046-66.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: CASSIA CRISTINA RODRIGUES - SP203834
AGRAVADO: DELCIDIO RODRIGUES DOS SANTOS
Advogado do(a) AGRAVADO: MILTON DE ANDRADE RODRIGUES - SP96231-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 11 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5005471-90.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GERALDO LEITAO DACOSTA

Advogado do(a) APELANTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-S

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Geraldo Leitdo da Costa contra acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Inicialmente, concedo a gratuidade da justiga, nos termos do art. 98 do Cédigo de Processo Civil

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foi apontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.

Quanto ao n¥rito, alega a parte recorrente violagdo do art. 16 da Lein.® 7.347/85, coma alteragdo introduzida pela Lein.® 9.494/97. Sustenta que os efeitos da sentenca na agdo coletiva coisa julgada erga
omnens, semlimitagdo territorial (Gratificagdo de Desempenho da Atividade da Seguridade Sociale do Trabalho - GDASST).

No caso concreto, aparentemente, 0 acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido, a saber:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO RECURSO ESPECIAL. AGAO COLETIVA AJUIZADA POR ASSOCIA CAO CLASSISTA. LEGITIMIDADE DO INTEGRANTE DA
CATEGORIA PARA PROPOR EXECUGAQ INDIVIDUAL DO JULGADO. PRECEDENTES ESPECIFICOS DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO DESPROVIDO.

1. Conforme orientagdo consolidada nesta Corte Superior; o sindicato ou associagdo, como substitutos processuais, tém legitimidade para de

apenas de seus filiados, sendo dispensavel a juntada da relagdo nominal dos filiados e de autorizagdo expressa.

. 7

judici coletivos de toda a categoria, e ndo

Assim, a formagdo da coisa julgada nos autos de agdo coletiva deve beneficiar todos os servidores da categoria, e ndo apenas aqueles que na agéo de conhecimento demonstrem a condi¢do de filiado do autor (Ag
1.153.516/GO, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 26.4.2010). No mesmo sentido: RESP 936.229-RS, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 16.03.2009.

3. A indivisibilidade do objeto da agdo coletiva conduz a extensdo dos efeitos positivos da decisdo a pessoas ndo integrantes di da entidade classista postulante que, na verdade, ndo é a titular do direito
material, mas tdo somente a substituta processual dos componentes da categoria, a que a lei conferiu legitimidade auténoma para a promogado da agdo. Nessa hipotese, diz-se que o bem da vida assegurado pela
decisdo é fruivel por todo o universo de participantes da categoria, grupo ou classe, ainda que ndéo filiados a entidade, isso porque o universo da categoria geralmente é maior do que o universo de filiados a
entidade representativa.

4. A extensdo subjetiva é consequéncia natural da transindividualidade e indivisibilidade do direito material tutelado na demanda, que logicamente deve ser uniforme para toda a categoria, grupo ou classe
profissional, uma vez que estando os servidores beneficidrios na mesma situagdo, néo encontra razoabilidade a desigualdade entre eles; como o que se tutela séo direitos pertencentes a coletividade como um todo,
ndo hda como nem porque estabelecer limites subjetivos ao ambito de eficdcia da decisdo, na verdade, vé-se que o surgimento das agdes coletivas alterou substancialmente a nogdo dos institutos cldssicos do
Processo Civil, entre os quais o conceito de parte, como encontra-se devidamente evidenciado.

5. A exegese da agdo coletiva favorece a ampliagdo da sua abrangéncia, tanto para melhor atender ao seu propdsito, como para evitar que sejam ajuizadas multiplas agdes com o mesmo objeto; néo hda nenhuma
contraindicagdo a esse entendimento, salvo o apego a formalismos exacerbados ou ndo condizentes com a filosofia que fundamenta as agdes coletivas.

6. Agravo Regimental da Unido desprovido.

(AgRgno AREsp 454.098/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/09/2014, D.Je 09/10/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO COLETIVA INTENTADA POR SINDICATO. EXECUGAO COLETIVA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. SUBSTITUICAO PROCESSUAL.
LEGITIMIDADE AD CAUSAM. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 (ART. 1.022 DO CPC/2015) NAO DEMONSTRADA. EXECUGAO INDIVIDUAL DE SENTENGCA PROFERIDA NO
JULGAMENTO DE ACAO COLETIVA. AJUIZAMENTO NA COMARCA DO DOMICILIO DO AUTOR OU NA QUAL FOI PROFERIDA A SENTENCA DA AGAO COLETIVA. OPGCAO PELO
EXEQUENTE.
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1. E firme ajurisprudéncia do STJ de que os Sindicatos, na qualidade de substitutos processuais, detém legitimidade para atuar judicial
independente de autorizagdo expressa ou relagdo nominal.

na defesa dos interesses coletivos de toda a categoria que representam,

2. No julgamento do Aglnt no RE nos EDclno AgRg no REsp 1.331.592/RJ, Rel. Ministro Humberto Martins, Corte Especial, DJe 24/11/2016, destacou-se que o STF, no RE 883.642/AL, firmou a orientagéo no
sentido da ampla legitimidade extraordindria dos sindicatos para defender em juizo os direitos e interesses coletivos ou individuais dos integrantes da categoria que representam, inclusive nas liquidacdes e

execugdes de sentenga, independentemente de autorizagdo dos substituidos (Tema 823/STF).

3. Ademais, o acorddo a quo esta em consondncia com a orientagdo jurisprudencial da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.243.887/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo,
DJe 12/12/2011, processado sob o regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil. Analisando a questdo da competéncia territorial para julgar a execugdo individual do titulo judicial em A¢éo Civil Publica,
decidiu-se que a liquidagdo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em A¢do Civil Coletiva pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a eficdcia da sentenga nédo

estdo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido.

4. Cabe aos exequentes escolher entre o foro em que a A¢do Coletiva foi processada e julgada e o foro dos seus domicilios. Portanto, apesar de ser possivel, a promogdo da execugdo individual no foro do domicilio
do beneficidrio ndo deve ser imposta, umavez que tal escolha fica a cargo do autor; que veio a optar pelo foro do juizo prolator da sentenga coletiva.

5. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1732071/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2018, DJe 21/11/2018)
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 9 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5008815-79.2018.4.03.6100
APELANTE: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE IPUA
Advogado do(a) APELANTE: JOCELINO FACIOLI JUNIOR - SP126882-A

APELADO:CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0007021-32.2013.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO BASSO - SP60266-A,

APELADO:ROSANE SCHIKMANN, PERLAKLEPACZ
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO:RODRIGO SILVAALMEIDA - SP269737, ADRIANO MINGUCCI - SP157803-A, GUILHERME MIGUEL GANTUS - SP153970-A
Advogados do(a) APELADO:RODRIGO SILVAALMEIDA - SP269737, ADRIANO MINGUCCI - SP157803-A, GUILHERME MIGUEL GANTUS - SP153970-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial, com fimdamento no art. 105, 111 da Constituicio Federal, interposto por ROSANE SCHIKMANN e ESPOLIO DE PERLA KLEPACZ, contra acérdio proferido por
Orgdo fracionario desta Corte.

O aresto impugnado recebeu a seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. SENTENCA ULTRA PETITA. EMBARGOS DE TERCEIRO. EXECUCAO FISCAL. PARTE EXECUTADA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PENHORA DE
CONTA CORRENTE. TITULARIDADE CONJUNTA PARA FACILITAR MOVIMENTACAO DA CONTA CORRENTE. COMPROVACAOQ. LEVANTAMENTO DA PENHORA.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Observa-se que o cancelamento da penhora eletrénica sobre a conta corrente do banco Santander pertencente a embargante Rosane Schikman, fixada pelo MD. Juiza a quo, estd além do requerido na exordial,
caracterizando, por sua vez, julgado ultra petita, cuja vedagdo estd preconizada nos artigos 141 e 492 do novo Cédigo de Processo Civil de 2015.

11. para manter a penhora eletronica sobre a conta corrente do banco Santander pertencente a embargante Rosane Schikman.

111. O artigo 1.046 do Codigo de Processo Civil de 1973 estabelece que os embargos de terceiro podem ser ajuizados apenas por quem ndo for parte no processo principal.

1V. In casu, a embargante Rosane Schikman é parte nos autos principais em face do redirecionamento da execugdo fiscal, sendo irrelevante o momento de sua inclusdo no polo passivo da execugdo.
V. Portanto, para este caso especifico, seria adequado o ajuizamento de agéo de embargos a execugdo fiscal por parte da executada, e ndo embargos de terceiro.

V1. Assim, ha desconformidade entre o pedido formulado e o meio processual escolhido, o que evidencia a inadequagdo da via eleita e, consequentemente, acarreta a extingdo do feito por caréncia de agdo com
relagdo a embargante Rosane Schikman.

VII. No presente caso, a embargante Perla Klepacz alega que a penhora integral na conta corrente do banco Bradesco é indevida em razdo da titularidade conjunta entre as partes.

VIII. De fato, observa-se que, apriori, a constricdo de 50% (cinquenta por cento) dos valores da conta corrente é indevida, tendo em vista que pertence a embargante Perla Klepacz, que ndo estd inclusa no polo
passivo da execugdo fiscal.

IX. Ademais, com relagdo aos outros 50% (cinquenta por cento) do montante da conta, cumpre esclarecer que a embargante comprovou que a titularidade conjunta da referida conta se deve apenas para facilitar a
movimentagdo dos valores depositados, haja vista que a embargante Perla Klepacz é genitora de Rosane Schikman e se encontrava em idade avangada e com doenga degenerativa.

X. Nessa esteira, deve ser desconstituida a penhora da conta corrente do banco Bradesco, de titularidade das embargantes.
XI. Apelagdo a que se dd parcial provimento.
Opostos embargos de declarago, foramrejeitados.

As recorrentes alegam, especialmente, violagao aos arts. 489, 505, 507, 508, 1.000, 1.001 e 1.022 do CPC. Pugnam pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte
Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Codigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do
prequestionamento.

Trata-se de embargos a execugdo e embargos de terceiros opostos Rosane Schikmann e Perla Klepack em face de IAPAS/CEF, através do qual pretende desconstituir a divida representada pela NDFG
N°00882.

O magistrado singular julgou procedentes os pedidos nos seguintes termos: @) Determinar o cancelamento da penhora eletronica sobre a conta corrente do Banco Bradesco no importe de R$7.546,48 e
sobm a conta corrente do Banco Santander no importe de R$ 3.600,00 (fls. 170/171); b) Excluir ROSANE SCHIKMAN do polo passivo da execugdo fiscal n® 0031332-98.1987.403.6182 por néo haver prova de
dos isitos para redirecio 0 da execugdo fiscal. Condeno a parte embargada nas custas e na verba honordria, que fixo no patamar minimo de que tratam os incisos I a V do pardagrafo 3°e 5° do

art 85 do CPC, neajustadm pelas Resolugdes 134/2010 e 267/2013 do CJF — Brasilia.

O orgio colegiado desta Corte deu parcial provimento ao recurso de apelagdo da ora recorrida para reduzir o comando sentencial aos limites do pedido, mantendo a penhora eletrénica sobre
a conta corrente do banco Santander pertencente a embargante Rosane Schikman, e para julgar extinto o processo, sem resolugdo do mérito, com relagdo a embargante Rosane Schikman, em razdo da
inadequagdo da via eleita.

A parte recorrente alegou emembargos de declaragdo matéria pertinente ao debate, especialmente, a ocorréncia de preclusao para a alegago de utilizagao de via inadequada por Rosane Schikmann e majoragao
dos honorérios advocaticios, porquanto a procedéncia dos embargos de terceiro nio foi alterada emrelago a Perla Klepacz.

Os embargos foramrejeitados semenfrentamento do tema.
Logo, evidencia-se omissdo relevante a justificar a admissao recursal por negativa de prestago jurisdicional.
No mesmo sentido confira-se precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA. DETERMINAGAO DE
DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as seguintes hipoteses de cabimento dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradigdo; c) omissao no julgado, incluindo-se nesta as condutas descritas no art. 489, § 1°,
que configurariam a caréncia de fundamentagdo vlida; e d) erro material.

2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar; a um so tempo, a auséncia de impugnagdo e a falta de prequestionamento no tocante a negativa de prestagdo jurisdicional na origem.

3. Superada a questdo do conhecimento do recurso e configurada a agressdo ao disposto no art. 489, § 1°, do CPC/2015, por auséncia da necessdria fundamentagdo, impde-se a decretagdo de nulidade do acérdio
da origem que apreciou os embargos declaratdrios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo, seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.
(EDclno Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Saliente-se, por fimque o conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pelas recorrentes sera objeto de exame pelo Tribunal Superior. Aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0011801-82.2004.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA APARECIDA FURTADO, VERONICA FURTADO RODRIGUERO DE CAMARGO, JEANE FURTADO CESARIO DA SILVA, KARINA FURTADO CESARIO DA SILVA,
JESUANE FURTADO CESARIO DA SILVA, FLAVIAFURTADO CESARIO DASILVA

Advogado do(a) APELANTE: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A
Advogado do(a) APELANTE: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A
Advogado do(a) APELANTE: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A
Advogado do(a) APELANTE: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A
Advogado do(a) APELANTE: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A
Advogado do(a) APELANTE: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Maria Aparecida Furtado e outros contra acérdéo proferido por drgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.

Quanto ao m¥érito, alega a parte recorrente violagao aos artigos 28 da Lein® 3.765/60, 3° alinea "a" da Lein® 4.297/63, 53,L1I, do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitoria -ADCT e 10 da Lein®
8.059/90, aduz, igualmente, dissidio jurisprudencial sobre a matéria, sob o argumento de que o termo inicial da pensdo especial de ex-combatente deve retroagir a data do 6bito, porquanto as filhas beneficiarias erammenores de
idade.

O Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. EFEITO MODIFICATIVO. POSSIBILIDADE. PENSAO POR MORTE. TERMO
INICIAL. DATA DO OBITO DO INSTITUIDOR.

1. Havendo erro de fato na premissa estabelecida no acdrddo embargado, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica admite excepcionalmente a concesséo de efeito infringente aos embargos declaratérios.
2. Tratando-se de reversdo de penséo por morte, o termo inicial do pagamento do beneficio é a data do 6bito do instituidor (ED nos ED no REsp n. 905.429/SC, Ministra Laurita Vaz).

3. Embargos de declaragdo acolhidos com efeito modificativo.

(EDcl nos EDcl no AgRg no AgRg no REsp 912.620/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 20/05/2014, DJe 26/05/2014)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ATRIBUIGAO DE EFEITO MODIFICATIVO. POSSIBILIDADE. EX-COMBATENTE.
RECONHECIMENTO JUDICIAL DO DIREITO A PENSAO ESPECIAL. OBITO DO TITULAR DO DIREITO OCORRIDO NO CURSO DO PROCESSO DE CONHECIMENTO, ANTES DA
EXECUGAO DO JULGADO. HABILITACAO DOS SUCESSORES. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE IMPLANTACAO IMEDIATA DO BENEFICIO EM NOME DA VIUVA. PROPOSITURA
DE ACAO ORDINARIA OBJETIVANDO A IMPLANTACAO DO BENEFICIO POR REVERSAO. TERMO INICIAL. DATA DO OBITO DO INSTITUIDOR.

1. O Superior Tribunal de Justica admite, em hipdteses excepcionais, a atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declaragdo, em especial para corrigir premissa equivocada no julgamento, bem como nos
casos em que, sanada a omissdo, a contradi¢do ou a obscuridade, a alteragéo da deciséo surja como consequéncia necessdria.

Precedentes.

2. Tratando a hipdtese de reversdo de pensdo por morte, e ndo de concessdo inicial do beneficio, o termo inicial do pagamento do beneficio é a data do 6bito do instituidor; tendo em vista que a viviva preencheu os
requisitos para o recebimento da penséo com o 6bito do instituidor; fato ocorrido no curso do processo de conhecimento intentado pelo préprio titular da pensdo (EDcl nos EDcl no REsp n. 905.429/SC, Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9/3/2009 e E Dcl nos EDcl no AgRg no AgRg no REsp n. 912.620/SC, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 26/5/2014).

3. Ndo se mostra cabivel, na espécie, a penalizagdo da vitiva, por ter buscado a prestagdo jurisdicional, com o ajuizamento da presente agdo ordindria, apos a extingdo da execugdo do processo de conhecimento
por ilegitimidade ativa ad causam.

4. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos modificativos.

(EDclno AgRg no REsp 1026422/SC, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 27/06/2014, DJe 05/08/2014)
No caso concreto, aparentemente, o acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0010162-96.2008.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JUSTO ALCIDES CUELLAR

Advogado do(a) APELANTE: DAVID MARIO AMIZO FRIZZO - MS10001-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por David Amizo Frizzo, advogado do autor Justo Alcides Cuelar, contra capitulo do acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao n¥rito, alega a parte recorrente violagdo do art.85, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, no que se refere a fixagéo dos honorarios advocaticios.

Emrelagdo aos honorarios advocaticios, apos a entrada em vigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXAGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Onovo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixagdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribui¢do equitativa era possivel: (a.l) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que néo houvesse condenagéo ou fosse vencida a Fazenda Publica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou ndo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 8°).

3. Com isso, o0 CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2° e 8°do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de cdlculo dos honorarios, na qual a subsungdo do caso concreto a uma das hipoteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econémico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito econdmico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagdo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I1I) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipé em que, I do ou ndo condenagdo: (I) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido. Segundo recurso especial desprovido.

(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)
No caso concreto, aparentemente, 0 acorddo recorrido nio esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.
Intimense.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000614-77.2018.4.03.6107

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIMED DE BIRIGUI COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) APELANTE: RICHARD CARLOS MARTINS JUNIOR - SP133442-A

APELADO:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR-ANS , com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acdrddo proferido
por 6rgio fracionario deste Tribunal.

O acérdao recebeu a seguinte ementa:
EXECUCA~O FISCAL. LITISPENDENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICA C/fO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. APELA CA~0 PROVIDA.

1. Trata-se de execugdo fiscal ajuizada em 29/03/2018 pela Agéncia Nacional de Saide Suplementar - ANS, em face da Unimed de Birigui Cooperativa de Trabalho Médico. A questdo apresentada no recurso de
apelagdo restringe-se a condenagdo da exequente ao pagamento de honordrios advocaticios. No presente caso, a executada apresentou peti¢do (ID de n.° 8180829 - pdginas 1-2), para requerer a habilitagdo do
seu patrono nos autos, com a oportuna juntada do instrumento de procuragdo, estatuto social e ata da empresa executada. Além disso, apresentou outra peti¢do para nomear bens a penhora (ID de n.° 8181183 -
paginas 1-2). Apos, foi determinado que a exequente se manifestasse sobre os bens ofertados a penhora. A exequente concordou com o bem ofertado a penhora, bem como solicitou a realizagdo de tentativas de
penhora através do Convénio BACEN-JUD, dos valores em dinheiro que eventualmente encontram-se depositados na conta bancdria pertencente a executada (ID de n,° 8181189 - paginas 1-2). No dia
27/06/2018, a exeq 0sob da pres Execugdo Fiscal pelo prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, diante da noticia de que os créditos executados neste processo j sdo objeto de Execugdes
Fiscais em curso na Comama de Birigui, sob os mimeros 0002793-65.2006.8.26.0077 e 0002795-35.2006.8.26.0077. O pedido foi deferido. Somente no dia 24/08/2018 é que a exequente informou que as CDA's
executadas neste autos também sdo objeto de execugdo fiscal em tramite na Comarca de Birigui/SP, sob os niimeros 0002793-65.2006.8.26.0077 e 0002795-35.2008.8.26.0077. Aduziu que, neste caso, ha
litispendéncia entre esta execugdo fiscal e as anteriormente ajuizadas, e requereu a extingdo desta execugdo fiscal (ID de n.° 8181195 - pagina 1). Apos, foi proferida a sentenga recebendo a peticao de ID de n.°
8181195 - pagina 1, como pedido de desisténcia e extinguindo o feito, sem resolu¢do do mérito. Ndo houve condenagdo da exequente ao pagamento de honordrios advocaticios.

2. No caso dos autos, constata-se que a parte executada obrigou-se a constituir advogado, para defender-se, além de ter nomeados bens a penhora, que foram aceitos pela exequente. Desta forma, para a fixagdo
da verba honoradria entendo ser necessaria a observagdo do principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauragdo do processo ou ao incidente processual deve se responsabilizar pelas
despesas dele decorrente. (Precedente do STJ).
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7, 7

3. Desse modo, a exeq deve ser co
Cédigo de Processo Civil.

aop 0 de honordrios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa (R$ 25.349,05), com fundamento no art. 85, § 3°, 1, do

4, Recurso de apelagdo provido.
A parte recorrente alega violagao aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior.
E o relatorio.

Decido.

Pressupostos recursais presentes.

O E. Superior Tribunal de Justiga firmou Jurisprudéncia no sentido de so ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorérios advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, sob pena de
violar a stmula 7/STJ:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA
PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora agravante,
apesar de instado afazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante, nas razoes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de
possivel omissdo, providéncia da qual néo se desincumbiu. Incide, pois, o 6bice da Siimula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagdo néo se enquadra no
conceito de lucro cessante e nas hipdteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Sumula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia admite, em cardter excepcional, a sua alteragdo caso se mostre
irrisério ou exorbitante, em clara afionta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, néo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irrisorios, de
forma que o acordao recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios, a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do
valor fixado a titulo de honordrios advocaticios, pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatério constante dos autos, o que é vedado pela Stimula 7/STJ. Todavia, o ébice da referida simula
pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da importdncia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
hipéteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe
26/02/2018)

Tambémconforme entendimento daquela Corte Superior, podemser considerados insignificantes os honorarios arbitrados emvalor inferior a 1% sobre o valor da causa:
(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios
adotados, quando estes acabam culminando em irrisoriedade ou em exorbitancia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificancia do valor arbitrado, tem
mantido, em diversos casos, a verba honordria em valor que orbita em redor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisorios os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz adotada
por ambas as Turmas componentes da 1° Se¢do do STJ. Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014; AgRg nos EDcl no

AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...) (Agint no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/12/2017, DJe 07/02/2018)

No mesmo sentido: Aglnt no AREsp 1004841/SP, RDJe 19/12/2017).

No caso, determinou-se que devemser aplicados os percentuais minimos previstos nos incisos do § 3° do art. 85 do CPC, combinado como disposto no seu § 5°, sobre o valor da causa atualizado.

De sua parte a recorrente alega ser exorbitante.

Sobre o tema foi encontrado precedente do E. STJ:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DAS SUMULAS 83 E 568 DO STJ APOS A VIGENCIA DO NOVO CPC. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE VIOLA CA~O AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. VALOR QUE ULTRAPASSA MEIO MILHAO DE REAIS. EXORBITANCIA.
NECESSIDADE DE REDUCAO.

1. "Nos termos do art. 932, VIII, do CPC/2015 c/c o art. 255, § 4°, 111, do RISTJ e a Stimula 568/STJ, pode o Relator dar provimento a Recurso Especial, quando o acérdéo recorrido for contrdrio a jurisprudéncia
dominante sobre o tema em julgamento" (AgInt no Resp 1349008/PR, Relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 08/11/2016, DJe 22/11/2016).

2. Ajurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que, caso verificada a exorbitdncia ou irrisoriedade do valor relativo aos honordrios advocaticios, este pode ser revisto, excepcionalmente, de forma a melhor se
ajustar ao comando normativo inserto no art. 20 do CPC/1973.

3. Hipdtese em que, ndo obstante a relevdncia da causa constatagdo de sobrepre¢o em tomada de contas pelo TCU , as verbas fixadas em mais de meio milhdo de reais, ou 10% sobre o valor da causa, mostram-se
exorbitantes , o que impde a sua redugdo para 2% sobre a mesma base de cdlculo, resultando em R$ 108.968,50, quantum que melhor se adequa aos aspectos da lide e remunera devidamente o trabalho
desenvolvido pelos causidicos da Unido e do DNIT.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1631422/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 19/10/2017)

Considerando o entendimento da Corte Superior, conforme precedente acima, temrse pertinente a admissao recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000332-51.2014.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARCOS UBIRAJARA GOMES, APARECIDA DOS SANTOS GOMES

Advogado do(a) APELANTE: PAULO JOSE CASTILHO - SP161958-A
Advogado do(a) APELANTE: PAULO JOSE CASTILHO - SP161958-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA - SP241739-A

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERA L contra acorddo deste Tribunal que deu provimento & apelagiio da parte autora.
Decido.
O recurso ¢ tenpestivo e preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.

Alega a parte recorrente que o acérddo contrariou o disposto nos artigos 4°, inciso I11, IVe Ve 9° da Lei 10.188/2001 ¢ 561, inciso 11, do NCPC. Afirma ndo ser possivel a cessdo de contrato de arrendamento de imovel
integrante de programa oficial de moradia regido pela Lei 10188/2001, sema anuéncia da gestora de programa.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu emconsonancia comos argumentos expostos pela parte recorrente, verbis:

RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL- PAR. LEIN°10.188/2001. REINTEGRA CAODE POSSE E RESCISA0 DO CONTRATO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAN®211/STJ. CLAUSULA RESOLUTORIA. CESSAO OU TRANSFERENCIA DE DIREITOS DECORRENTES DO CONTRATO. VALIDADE.

1.Cuida-se de agdo de reintegragdo de posse ajuizada pela Caixa Economica Federal-CEF objetivando a retomada de imovel arrendado pelas regras do Programa de Arrendamento Residencial - PAR em virtude
da alienagdo do imovel a terceiros.

2.Cinge-se a controvérsia a examinar a validade da clausula que determina a resciséo do contrato de arrendamento residencial no ambito do Programa de Arrendamento Residencial - PAR na hipdtese de cesséo
ou transferéncia de direitos decorrentes da pactuagdo.

3.8ao legais as clausulas que estabelecem a resolugdo contratual na hipotese de transferéncia ou cessdo de direitos decorrentes do contrato de arrendamento residencial no ambito do PAR, pois encontram amparo
na legislagdo especifica que regula a matéria (Lei n° 10.188/2001), bem como se alinham aos principios e a finalidade que dela se extraem.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1385292/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/09/2014, DJe 28/10/2014)

(...) O Tribunal de origem, negando provimento ao recurso de apelagdo, manteve a sentenga que julgou procedente o pedido para reintegrar a Caixa Econémica Federal na posse do imével litigioso.

Contrariada, a parte recorrente sustenta, em sintese, (i) caréncia de agdo da CEF, por impossibilidade do manejo de agdo possessoria, (ii) inconstitucionalidade do esbulho p ido, (iii) abusividade da clausula
que afasta o direito a indenizagdo pelas benfeitorias viteis.

(i) Da admissibilidade da agdo possessoria.

O Tribunal de origem julgou em conformidade com a orientagdo desta Corte Superior no sentido de ser vdlida a propositura de agdo de reintegragdo de posse de imovel pelo credor amparado pelo regramento da
Lei 10.188/2001, respeitada a prévia notificagéo do devedor:

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL. INADIMPLEMENTO
CONTRATUAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. POSSIBILIDADE.

1. E cabivel a agdo de reintegragdo de posse proposta pela instituicdo financeira em face de inadimplemento contratual de contrato de arrendamento residencial (Lein. 10.188/01). Precedentes.
2. Néio cabe ao Superior Tribunal de Justia intervir em matéria de competéncia do STF;, sob pena de violar a rigida distribuicdo de competéncia recursal disposta na Carta Magna.
3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 723.323/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 25/09/2015) AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL (PAR). LEI N° 10.188/2001. ADMISSIBILIDADE. NEGATIVA DE PRESTA CAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. POSSIBILIDADE.

1. Néio ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicagéo do direito que entende cabivel a hipdtese, apenas
ndo no sentido pretendido pela parte.

2. O inadimplemento de parcelas em contrato de arrendamento residencial previsto na Lei n° 10.188/2001 autoriza a institui¢do financeira arrendante a ingressar com agdo de reintegragdo de posse.
3. Agravo regimental no provido.
(AgRg no AREsp 465.282/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 12/05/2015)" (ii) Da violagdo de dispositivos constitucionais.

A alegagdo de violagdo de dispositivos constitucionais, 1° inciso I11, art. 5°, incisos XXII, XXIII, XXXII e LIV, art. 6° e art. 170, incisos I1I, Ve VII, e 173, § 4°, da CF/88, ndo tém transito na seara do recurso
especial, voltada ao enfrentamento de questdes infraconstitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Portanto, a pretensdo atrai o ébice da Stimula 284/STF.

(iii) abusividade da clausula que afasta o direito a indenizagdo pelas benfeitorias viteis.

V- hol,

Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que "sdo legais as que
arrendamento residencial no ambito do PAR, pois encontram amparo na legislacdo especifica que regula a matéria (Lei n® 10.188/2001), bem como se
extraem(..)

a resolugio contratual na hipdtese de transferéncia ou cessdo de direitos decorrentes do contrato de
linham aos principios e a fi que delas se

)

(STJ, RESP 1.703.314/RJ, Relator Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, deciséo monocradtica proferida em 06 de fevereiro de 2019, DJ 08/02/2019, grifos meus)

Assim, aparentemente o acérddo recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Os dermais argumentos expendidos pela recorrente serdo oundo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis ao caso as Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019144-54.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: GEORGE RESENDE RUMIATTO DE LIMA SANTOS - MS20317-A

AGRAVADO:ANTONIO RAMIRO FEITOSA

Advogado do(a) AGRAVADO:ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN - SP213850-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissao.

O acérdio recorrido, ao estabelecer que os indices de corre¢io monetaria e/ou juros moratorios estabelecidos expressamente na fase de conhecimento podem ser alterados por ocasido da execugdo do julgado, mostra-se
contrario a orienta¢io jurisprudencial emanada do Superior Tribunal de Justiga, a dizer que € defeso proceder-se a alteragdo tal como realizada, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TITULO JUDICIAL. CRITERIO DE CORRECAO
MONETARIA. IGP-M. ALTERAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISAJULGADA. PRECEDENTES. MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. "A substitui¢do, na fase de cumprimento de sentenga, dos indices de corre¢do monetdria estabelecidos no titulo judicial configura violagdo a coisa julgada" (Agint no AREsp 19.530/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 19/04/2017).

2. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(STJ, Aglnt no REsp 1672973/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 25/04/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EXECUGAO DE SENTENGA. OBSERVANCIA AO T/TULOEXEQUENDO. JUROS. CONTA DE LIQUIDAGAO. COISAJULGADA. VIOLAGAO.

1. A corregdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica deve se basear em indices capazes de refletir a inflagéo ocorrida no periodo 2. Os indices de corre¢do adotados no julgamento néo implicam

prefixagdo ou fixagdo aprioristica, mas a adogdo de taxas que refletem a inflagdo ocorrida nos periodos correspondentes. 3. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-do deduzidas e repelidas todas
as alegagdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejei¢éo do pedido . 4. A discussdo de indices belecidos para lizagédo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Puiblica, precluiu com o trénsito em julgado da agéo de conhecimento, estando acobertados pela coisa julgada 5. E vedado & parte discutir no curso do processo as
questdes jd decididas a cujo respeito se operou a preclusdo. (Art. 507 e 508 NCPC). 6. "E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles”. Stimula 283 do STF. 7. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REsp 1764255/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 16/11/2018)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0009645-56.2010.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SEBASTIAO SANCHES

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIO GALVANINE - SP283191-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR - SP210114

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Determinada a devolugéo dos autos ao orgfio julgador, nos termos do art. 1.030, II, do CPC.

Sobreveio decisio, por meio do qual mantido o entendimento do acérdao recorrido emjuizo negativo de retratagao.

DECIDO

O recurso merece admissao.

O Superior Tribunal de Justiga, por ocasiéio de novo julgamento do RESP 1.344.488/SC, reviu seu entendimento anterior relativo a possibilidade juridica de revisdo de beneficios previdenciarios por meio do instituto da
“desaposentagdo”, o que fezpara adequar a sua jurisprudéncia aquela estabelecida pelo Supremo Tribunal Federala partir do RE 661.256/SC, resolvido sob a sistemética da repercusséo geral, o qual fixoua tese de que, “no
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nédo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a
regradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/91".

Ocorre que no julgamento do AgRg no Recurso Especialn® 1.225.241-SC, o Superior Tribunal de Justica, diante do pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, aplicou juizo de retratagdo a fimde estabelecer a
exigéneia para a desaposentagdo, uma vezque o INSS ndo interpds Recurso Especial emface de acordao no qual foireconhecido o direito do segurado a desaposentagéo mediante a devolugdo dos valores, bemcomo o fato de
o recurso especial interposto pelo segurado apenas tratar sobre a restituigéo de valores.

Adecisdo do Superior Tribunal de Justica esta assimementada, in verbis:
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RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PRONUNCIAMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. JUIZO DE RETRATAC/TO. ART. 1.040, 11, DO CPC. DISTINCA~0, DESAPOSENTAC/TO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM MEDIANTE
DEVOLUGAO DOS VALORES RECEBIDOS PELO INSS. QUESTAO NAO IMPUGNADA PELA AUTARQUIA FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARA NEGAR PROVIMENTO
AORECURSO ESPECIAL DO AGRAVADO. 1. Retornam os autos para novo julgamento por determinagdo da Suprema Corte, para observdncia do paradigma em repercussdo geral. 2. O Supremo Tribunal
Federal, nos autos do RE 661.256/SC, declarou, em repercussdo geral, que, no dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo', sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei 8213/91". 3. Assentou a Suprema Corte, ainda, a irrepetibilidade dos valores ali recebidos de boa-
[é, por for¢a de decisdo judicial, até a proclamagao do ltado do jul 0. 4. Hipdtese em que o Tribunal de origem reconh o direito a desap Cai 1i a devolugdo dos valores recebidos
diante do gozo do antigo beneficio, sem a impugnacdio pela Autarquia Federal. 5. Deve ser reconsiderado o aresto para manter a devolugdo do quantum aufenda, tal como firmado no acordio proferido em
apelacgdo, ante o transito emjulgado para o INSS. 6. Agravo regimental provido para negar provimento ao recurso especial interposto por Rubens Puff (art. 1.040, I, CPC). (AgRg no REsp 1225241/SC, Rel.

Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/06/2020, DJe 23/06/2020).

Emjuizo retratagdo, o acrddo proferido por este TRF3 ficouassimementado, in verbis:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. RENUNCIA DE BENEFICIO VIGENTE E CONCESSAO DE OUTRO MAIS VANTAJOSO. DESAPOSENTAGAO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA
DECIDIDA EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (REsp N° 1.334.488/SC). RECURSO EXCEPCIONAL INTERPOSTO SOMENTE PELA PARTE AUTORA.
HIPOTESE NAO SUJEITA AJUIZO DE RETRATACAO.

1- O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por meio do recurso representativo de controvérsia REsp autuado sob o n° 1 .334.48815C (tema revisado para realinhd-lo ao entendimento do STF sufragado no julgamento
do RE no 661 .256/SC) assentou o entendimento de que "A tese firmada pelo STJ no Tema 563/STJ deve ser alterada para os exatos termos do estipulado pela Corte Suprema sob o regime vinculativo da
Repercusséo Geral: 'No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’,
sendo constitucional aregrado art. 18, § 2", da Lein" 8.213/91.

2 - Todavia, in casu, do compulsar dos autos, observa-se que ndo houve a interposicdo de recurso especial ou extraordindrio pelo réu (INSS), a ensejar eventual apreciagdo no que tange a conformidade (ou

ndo) do julgado ao precedente firmado pela Corte Superior. Hd sim, repise-se, recurso excepcional interposto pela parte autora, no qual defende a de idade de devolucdo dos valores recebidos a titulo
do beneficio que pretende renunciar.

3 - Hipdtese ndo sujeita a juizo de retratacio.

O acérdao recorrido pde-se, prima facie, emcontrariedade ao sufragado pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no bojo do RESP n° 1.225.241/SC.
Nesse passo, as razdes expostas se afiguramplausiveis de modo a permitir a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade do recurso excepcional interposto.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0009918-23.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN - SP131656-N
APELADO:NERICE GEORGINA DE SOUZAMACHADO

Advogado do(a) APELADO: MARIAAPARECIDA SILVA FACIOLI - SP142593-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissdo.

Com efeito, hd plausibilidade recursal, na medida em que a decisio recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a certiddo de

casamento, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idnea e robusta prova testemunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inserentse no conceito de inicio de prova material. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da agdo rescisoria fundada no art. 485, VII, do Cddigo de Processo Civil é aquele que, jd existente a época da decisdo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual
ndo pode fazer uso, capaz de assegurar, por si s6, aprocedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagdes referentes a trabalhadores rurais, apoiada na necessidade de julgamento pro misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agédo
rescisoria.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certiddo de casamento na qual conste o conjuge da beneficidria como lavrador; desde que devidamente corroborada
por prova testemunhal, sendo desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido.

4. Hipotese em que ha inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito origindrio, de modo a acarretar o reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.
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5. Pedido rescisorio procedente.
(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE
CASAMENTO E NASCIMENTO. .

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ admite como inicio de prova material, certidoes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova
testemunhal.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR
CERTIQOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES, DJE 15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8213091 dispde, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Trabalhador Rural que completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher, desde que comprove ¢
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, em mimero de meses idéntico ao periodo de caréncia.

2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autorajuntou as certidoes de casamento e 6bito, corroboradas por prova testemunhal.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou posicionamento segundo o qual as certidoes de nascimento, casamento e obito, bem como certiddo da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricola séo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profissdo rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJe de 5.3.2015).
4. Agravo Regimental do INSS desprovido.
(AgRgno REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2020.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006357-32.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ADEMIR PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA - MS8446-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de petitrio aviado pelo segurado (documento id 147771102).

Decido.

A pretensdo ora deduzida ¢ inacolhivel.

Verifico de pronto, que esta Vice-Presidéncia, por decisdo exarada (documento id 144940218), ndo admitiu o recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
A competéncia da Vice-Presidéncia, dentre outras normas, esta amparada no Codigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 1.029. O recurso extraordindrio e o recurso especial, nos casos previstos na Constitui¢do Federal, serdo interpostos perante o presidente ou o vice-presidente do tribunal recorrido, em petigdes distintas
que conterdo:

50 O pedido de concessdo de efeito suspensivo a recurso extraordindrio ou a recurso especial poderd ser formulado por requerimento dirigido:

[ —ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre a publicagdo da decisdo de admissdo do recurso e sua distribuigdo, ficando o relator designado para seu exame prevento para julgd- lo;
(Redagdo dadapela Lein® 13.256, de 2016) (Vigéncia)

11— ao relator; se ja distribuido o recurso;

11— ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, no periodo compreendido entre a interposigéo do recurso e a publicagdo da decisdo de admissao do recurso, assim como no caso de o recurso ter
sido sobrestado, nos termos do art. 1.037.

Ademnais, 0 Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo assimestabelece:

Art. 22— Compete ao Vice-Presidente:
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11— decidir sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios.

Portanto, a luzda deciso ja proferida nos autos, torna-se insuscetivel de apreciagdo o petitorio emepigrafe, eis que exaurida, no presente feito, a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia, restando, pois, indeferido.
Destaca-se que petigdes dessa natureza devemser dirigidas ao juizo de origempara os devidos fins.
Apos as formalidade legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do Art. 1.042 do CPC, comas homenagens de estilo.

Dé-se ciéncia.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 6085746-15.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CLEONICE DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: ERICA VENDRAME - SP195999-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissao.

Com efeito, hé plausibilidade recursal, na medida em que a decisio recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a certiddo de

casamento, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova testemunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inserentse no conceito de inicio de prova material. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da agdo rescisoria fundada no art. 485, VII, do Cédigo de Processo Civil é aquele que, ja existente a época da decisdo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual
ndo péde fazer uso, capaz de assegurar, por si so, aprocedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagdes referentes a trabalhadores rurais, apoiada na necessidade de julgamento pro misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agédo
rescisoria.

3. O Superior Tribunal de Justica admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certiddo de casamento na qual conste o conjuge da beneficidria como lavrador; desde que devidamente corroborada
por prova testemunhal, sendo desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido.

4. Hipotese em que hd inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito origindrio, de modo a acarretar o reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.
5. Pedido rescisorio procedente.
(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SEGAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE
CASAMENTO E NASCIMENTO. .

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ admite como inicio de prova material, certidoes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova
testemunhal.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR
CERTIQOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES, DJE 15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8213091 dispde, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Trabalhador Rural que completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher, desde que comprove ¢
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, em mimero de meses idéntico ao periodo de caréncia.

2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autorajuntou as certidoes de casamento e 6bito, corroboradas por prova testemunhal.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou posicionamento segundo o qual as certidoes de nascimento, casamento e obito, bem como certiddo da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricola séo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profissdo rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJe de 5.3.2015).
4. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRgno REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016)
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Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5498480-47.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIO DE MOURA PORTO
CURADOR:JOAO MOURAPORTO

Advogado do(a) APELADO: MATHEUS VALERIO BARBOSA - SP301163-N,
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Adespeito de a simula 07 néio permitir, na via excepcional, 0 reexame de matéria fitico-probatoria, o Superior Tribunal de Justica tem firme entendimento no sentido de que, " (... )a errnea valoragdo da prova permite a esta
Corte Superior a revaloragdo dos critérios juridicos utilizados pelo Tribunal de origem na apreciagdo dos fatos incontroversos. (Agint no AREsp 1263382/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2018, DJe 19/12/2018)

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta emtermos para ser admitida a superior instancia.

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente mutltiplicidade de recursos com findamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

Assim, remanesce a parte recorrente, a possibilidade de acolhida de sua tese, justificando-se o juizo positivo de admissibilidade recursal para a pacificagdo do tema.

Competindo ao colendo Superior Tribunal de Justica aferir a eventual ocorréncia de violagdo a artigo de lei federal e constatada a presenga dos demais pressupostos recursais, ¢ recomendavel a abertura da instancia especial
para que sobrevenha o julgamento da questdo de direito sub judice.

Demais questdes levantadas no apelo extremo estardo sob o crivo do Tribunal da Cidadania, nos termos da Stumula n® 292 do STF, aplicavel ao caso por analogia.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0014191-82.2005.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ASSOCIACAO DE ENSINO DE RIBEIRAO PRETO

Advogados do(a) APELANTE:ANA LUIZA BARRETO DE ANDRADE FERNANDES NERY - SP257238-A, NELSON NERY JUNIOR - SP51737-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recursos extraordinario e especial interpostos pela ASSOCIACAO DE ENSINO DE RIBEIRAO PRETO- AERP. Passo a analise dos respectivos juizos de admissibilidade, iniciando-se
pelo histérico processual.

Do historico processual
E relevante, de inicio, tragar o historico do processo, para melhor compreensio do trimite processual e da insurgéncia do recorrente por meio dos recursos excepcionais.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado para garantir o direito liquido e certo de suspender os efeitos da Notificagdo Fiscal - Processo n. 10840.002934/2005-61 - relativa a
suspensdo da imunidade tributaria da associag@o impetrante nos anos de 1999 a 2003.

A decisdo liminar foi parcialmente deferida, determinando o prosseguimento do procedimento fiscal até a constituigdo do crédito tributario, relativamente aos anos de 1999 a 2003. Em face dessa decisdo, a
impetrante e a Unifio interpuseramagravos de instrumento, que foramconvertidos emretidos.

A seguranga foi parcialmente concedida, "para o fim de permitir o prc i do procedin Iministrativo n. 10840.002934/2005-61, no tocante a suspensdo da imunidade a partir de 2004,
bem como no que tange a continuidade da fiscalizagdo até eventual constitui¢do do crédito tributdrio, quando entdo a sua exigibilidade deverd permanecer suspensa até que sobrevenha decisdo final nos feitos em
quie se questionam as decisdes proferidas na esfera penal, com possivel reflexo no ambito administrativo-tributdrio”, comespecial men¢do ao quanto decidido pela 6* Turma do STJ no RHC 16.414/SP, que determinou
adevolugdo das coisas de natureza tributaria apreendidas, conforme ementa que se transcreve:

Crimes contra a ordem tributaria (Lein°8.137/90). Langamento definitivo do crédito (condigéo objetiva de punibilidade). Busca e apreensdo (prova ilicita).

1. Nos crimes contra a ordem tributdria, a propositura da agdo penal, bem como o procedimento prévio investigatdrio, pressupde haja decisdo final sobre o crédito tributdrio, o qual se torna exigivel somente apés o
langamento definitivo.

2. Noticia ndo ha, no caso, de decisdo final, na esfera administrativa, sobre a exigéncia fiscal do crédito tributdrio.

3. E necessdrio, antes, que o procedimento seja unicamente administrativo-fiscal, evitando-se, com isso, que expedientes proprios da investigagdo criminal sejam indevidamente usados para a defini¢éo de créditos
tributdrios.

4. No caso, se ndo se podia, e, de fato, ainda néo se pode, instaurar agéo penal, entdo ndo foram licitas a busca e a apreensdo.
5. Recurso ordindrio provido a fim de se determinar sejam devolvidas as coisas de natureza tributdria apreendidas em virtude da busca e apreensdo.

Opostos embargos de declaragdo pelo Ministério Publico Federal, foramrejeitados. Interposto recurso extraordinario, restou inadmitido na origem, pela falta de preenchimento de requisitos de admissibilidade,
tendo sido certificado o transito emjulgado em 13/01/2019.

Asentenca foi submetida ao reexame necessario, a impetrante interpds recurso de apelagéo ¢ a Unido Federal recurso adesivo.

Coma subida dos autos a esta Corte Regional, a Terceira Turmm, por unanimidade, negou provimento aos agravos retidos, negou provimento a apelagdo da impetrante e deu parcial provimento a apelagio da
Unido e a remessa necessaria, para declarar que néo houve nulidade no ato administrativo que suspendeu a imunidade tributéria da impetrante no periodo de 1999 a 2003.

O acordio esta assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA IMUNIDADE TRIBUTARIA. ANOS DE 1999 A 2003. SENTENGA ULTRA PETITA E CONDICIONAL. PRINCIPIO DA CORRELA cAo.
INDEPENDENCIA ENTRE A INSTANCIA CIVEL E A CRIMINAL. DIREITO LiQUIDO E CERTO. NAO COMPROVAC/TO. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO FISCAL. LEGALIDADE.
ATO COATOR. NAO CARACTERIZACAO. AGRAVOS RETIDOS NAO PROVIDOS. APELACAO DA IMPETRANTE NAO PROVIDA. APELACAO DA UNIAO E REMESSA NECESSARIA
PARCIALMENTE PROVIDAS.

1.4 questdo trazida aos autos refere-se a possibilidade de a impetrante obter; ou néo, a suspensao dos efeitos da notificagdo fiscal relativa a suspenséo da imunidade tributcria nos anos de 1999 a 2003.

2. Ha entendimento pacifico no STJ no sentido de que aos mandados de seguranga preventivos ndo se aplica o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias previsto no artigo 18 da Lei 1.533/51 (vigente a época
da impetragdo). Precedentes.

3. Nado merece acolhida o argumento da Unido de que teria havido caréncia superveniente da agdo porque no curso da presente agdo a imunidade tributdria foi efetivamente suspensa pela autoridade fiscal,
porquanto a consumagdo do ato administrativo que se buscava evitar no mandado de seguranga preventivo convola-o em repressivo, havendo ainda maior razdo para o exame da alegada ilegalidade ou abuso de
poder: Precedentes do STJ.

4. Em razdo do principio da correlagéo (artigos 141 e 492 do CPC) e do principio do tantum devolutum quantum appellatum (artigo 1013 do CPC), é vedado ao drgdo julgador proferir decisdo citra, ultra ou
extra petita, devendo ficar adstrito ao que foi pedido na peticdo inicial e na apelagdo. Precedentes do STJ e deste Tribunal.

5. Se a imunidade tributdria impugnada ndo se referia aos anos de 2004 em diante, e se ndo se pleiteava, na exordial, a suspenséo da exigibilidade do crédito tributdrio, a sentenga ndo poderia ter concedido tais
medidas, sob pena de inviabilizar o exercicio do contraditorio e da ampla defesa e de macular o devido processo legal.

6. Existe relativa independéncia entre as instancias civel e penal, e ndo havendo, na esfera penal e com trdnsito em julgado, declaragdo de inexisténcia material do fato ou de negativa de autoria, a esfera civel
ndo estd vinculada ao deslinde do processo penal. Precedentes.

7. Para a impetragdo do mandado de seguranga, o direito deve ser liquido e certo, comprovavel de plano, de modo que dispense a dilagéo probatdria.

8. A impetrante, por sua vez, ndo se desincumbiu do énus de comprovar a ilegalidade do procedimento fiscal que culminou com a ordem para suspenséo da imunidade tributdria relativa aos anos de 1999 a 2003.

9. A suspensdo da imunidade tributdria decorreu da prdtica de imimeros ilicitos fiscais, administrativos e penais, em esquema fraudulento que envolvia negocios juridicos simulados, interposi¢do de pessoas
Juridicas, auséncia de contabilizagdo de langamentos e de operagdes bancdrias; afiscalizagdo pela Receita Federal, destarte, agiu no exercicio do dever legal ao suspender a imunidade tributdria.

10. O controle jurisdicional do procedimento administrativo restringe-se ao exame da regularidade do procedimento e a legalidade do ato, a luz dos principios do contraditério, da ampla defesa e do devido

processo legal, e é vedado ao Poder Judicidrio i no mérito administrativo, o que impede a andlise e valoragdo acerca do cumprimento ou ndo dos requisitos para o gozo da imunidade tributdria.
Precedentes do STJ.
11. Agravos retidos ndo providos. Apelagdo da impetrante ndo provida. Apelagdo da Unido e necessdria parcialy  providas.

Opostos embargos de declaragio, foramparcialmente acolhidos, nos seguintes termos:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OBSCURIDADE. INOCORRENCIA. APELACAO INTEMPESTIVA E RECURSO ADESIVO. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. OMISSAO RECONHECIDA. AGRAVO RETIDO PREJUDICADO. ERRO MATERIAL. RHC 24.635/SP E RHC 16.414/SP.
MATERIAPENAL. ART. 32, §1°¢ 33 DA LEI 9.430/96, ART. 198, §1° 11 E 200 DO CTN. OMISSAO. INOCORRENCIA. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE.
1. Néo houve obscuridade, pois o acordéo extirpou da sentenga apenas o trecho "ultra petita”, relativo a imunidade tributdria do periodo de 2004, ficando mantida a suspensdo da imunidade tributaria da
impetrante no periodo de 1999 a 2003.
2. Verifica-se por meio da decisdo de f. 1664-1666 que o recurso de apelagdo foi protocolado extemporaneamente e néo foi recebido pelo juizo a quo; invidvel, portanto, receber o recurso adesivo como se recurso
principal fosse, pois néo é possivel aplicar-se ao caso o principio da fungibilidade recursal. Precedentes do STJ.
3. Ocorre, entretanto, que como a sentenga foi de parcial procedéncia, houve remessa necessdria, o que permitiu a devolugdo de toda a matéria a este Tribunal; assim, ainda que o recurso adesivo da Unido ndo
seja conhecido, deve ser mantido o parcial provimento a remessa necessdria.
4. Nao houve omissdo do acérdio quanto a apreciagdo do agravo retido, e sim apenas erro material no dispositivo do acorddo.
5. Néo houve omissdo do acérddo quanto a violagdo aos artigos 32, §1°e 33 da Lei 9.430/96, bem como aos artigos 198, §1°, 11 e 200, ambos do CTN, pois, com o julgamento do RE 601.314, o STF pacificou o
entendimento de que néo ha violagdo de sigilo bancdrio no acesso, por agentes da Receita Federal, a informagdes de movimentagdo financeira dos contribuintes para fins de investigagdo fiscal.
6. Néo houve omissdo do acdrddo quanto a apreciagdo do RHC 24.635/SP e do RHC 16.414/SP, haja vista que dispds que, naqueles processos, a matéria discutida era de natureza penal, referente a crimes
materiais contra a ordem tributdria, ao passo que, no presente writ, o objeto é a suspensdo dos efeitos de notificagdo fiscal relativa a suspensdo da imunidade tributdria da entidade dos anos de 1999 a 2003.
7. Por fim, no tocante ao prequestionamento, frise-se que é desnecessdria a referéncia expressa aos dispositivos legais e constitucionais tidos por violados, pois o exame da questdo, a luz dos temas invocados, é
mais do que suficiente para viabilizar o acesso as instdncias superiores.
8. Embargos de declaragao parcialmente acolhidos.

Sobrevieramos recursos extraordindrio e especial, devidamente contraarrazoados, sendo submetidos, nesta oportunidade, ao juizo de admissibilidade da Vice-Presidéncia.

Ambos os recursos sdo tempestivos, preenchem os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC, bem como os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordindrias. E comportam
admissibilidade, pelas razdes a seguir destacadas.

Do juizo de admissibilidade do recurso extraordinario. Da alegada ofensa ao art. 5°, LVI, da Constituiciio Federal. Da prova ilicita.
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O recurso extraordindrio, findamentado no art. 102, 111, "a" da Constituigéo Federal, ¢ oposto contra o acorddo da Terceira Turma deste E. Tribunal Regional Federal, cujas ementas foram transcritas, e que
julgou prejudicados os agravos retidos, ndo conheceu da apelagdo adesiva da Unido, negou provimento a apelagdo da impetrante e deu parcial provimento a remessa necessaria, declarando que ndo houve nulidade no ato
administrativo que suspendeu a imunidade tributéria da impetrante no periodo de 1999 a 2003.

O recorrente alega, emsintese, affonta ao art. 5°, LVI, CF, por admissdo do uso de provas, no PA 10840002934/2005-61, obtidas por meio da busca e apreensdo declarada ilicita pelo STJ no julgamento do
RHC 16.414/SP.

Aalegagdo de ofensa a Constituicio Federal pela utilizagdo de provas ilicitas para a autuagdo fiscal versada neste processo reveste-se de plausibilidade.

Conforme relatado, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu, quando do julgamento do Recurso Ordindrio no HC n° 16.414/SP, acerca da ilicitude das provas obtidas mediante a busca e apreensdo dos
documentos e arquivos de informatica da Associagéo de Ensino de Ribeirdo Preto- AERP, origindria do procedimento criminal n® 2003.61.02.003308-6, semque houvesse qualquer procedimento fiscal emcurso relacionado a
entidade, ora recorrente, emviolagao ao art. 5°, LVI, CF/88.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 desta mesma Corte.

Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinrio.

Intimem-se.

Do juizo de admissibilidade do recurso especial. Da alegada violacéio ao art. 198, § 1°, I1, do CTN.

O recurso especial, fimdado no art. 105, 111, "a", da Constituico Federal, insurge-se contra o mesmo acérdéo prolatado pela Terceira Tumma desta E. Corte Regional.

O recorrente pugna pelo conhecimento e provimento do recurso especial, declarando-se a nulidade da notificagéo fiscal expedida nos autos do PA 10840.002934/2005-61, por ter o acordéo violado os arts. 32,
§1°, ¢33 da Lei9.430/1 996, os arts. 198, § 1°, 11 200 do CTN, o art. 2°, paragrafo tinico, I, e 0 art. 30, da Lei9.784/1999, o art. 83 da Lei9.430/1996 e o art. 1°, § 4°, da LC 105/2001.

No caso vertente, o Superior Tribunal de Justica decidiu que houve ilegalidade no emprego de investigagéo criminal para apuragio de ilicito contra a ordem tributaria (art. 1°, V, Lei 8.137/90), cuja atividade do
Ministério Publico sub-rogou-se a autoridade administrativa, que possui poder fiscalizatorio especifico. Conforme o entdo decidido, tratando-se de crime contra a ordem tributéria, o procedimento prévio nvestigatorio
pressupde a constituigao definitiva do crédito tributério.

Nesse sentido, € o trecho do voto do eminente Ministro Relator, Hamilton Carvalhido, no RHC 16.414:

Todavia, tem-se, na espécie, o emprego de investigagdo criminal para apuragdo de ilicito contra a ordem tributdria, qual seja, o tipificado no artigo 1° inciso V, da Lei n°8.137/90, bem certo sendo que o Ministério
Publico se sub-rogou a autoridade administrativa, a qual atribui a lei poder fiscalizatorio especifico. Veja-se, a proposito, o Codigo Tributario Nacional:

"Art. 195. Para os efeitos da legislagdo tributdria, ndo tém aplica¢do quaisquer disposicdes legais excludentes ou limitativas do direito de examinar mercadorias, livros, arquivos, documentos, papéis e efeitos
comerciais ou fiscais dos comerciantes, industriais ou produtores, ou da obrigagdo destes de exibi-los.

Pardgrafo iimico. Os livros obrigatdrios de escrituragdo comercial e fiscal e os comprovantes dos langamentos neles efetuados serdo conservados até que ocorra a prescrigdo dos créditos tributdrios decorrentes das
operagdes a que se refiram.

Art. 196. A autoridade administrativa que proceder ou presidir a quaisquer diligéncias de fiscalizagdo lavrard os termos necessarios para que se documente o inicio do procedimento, na forma da legislagédo
aplicavel, que fixard prazo mdximo para a conclusdo daquelas.(...)

Art. 197. Mediante intimagdo escrita, sdo obrigados a prestar a autoridade administrativa todas as informagdes de que disponham com relagdo aos bens, negécios ou atividades de terceiros:
1-os tabelides, os escrivdes e demais serventudrios de oficio;

11 - 0s bancos, casas bancdrias, Caixas Economicas e demais instituiges financeiras;

111 - as empresas de administragdo de bens;

1V - 0s corretores, leiloeiros e despachantes oficiais;

V- os inventariantes;

VI - os sindicos, comissdrios e ligiiidatarios;

VII - quaisquer outras entidades ou pessoas que a lei designe, em razdo de seu cargo, oficio, fungdo, ministério, atividade ou profissdo.(...)

Art. 198. Sem prejuizo do disposto na legislagdo criminal, é vedada a divulgagdo, por parte da Fazenda Piiblica ou de seus servidores, de informagdo obtida em razdo do oficio sobre a situagdo econémica ou
financeira do sujeito passivo ou de terceiros e sobre a natureza e o estado de seus negécios ou atividades."
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In casu, esta o Ministério Publico Federal, em verdade, substituindo a autoridade fiscal nos misteres que lhe confiou a lei tributdria, importando saber se ha ou ndo ile em tal procedi
A resposta ha de ser afirmativa, diante, sobretudo, da compreensdo jurisprudencial firmada pelos tribunais superiores, a suprimir legalidade ao inquérito e ao procedimento relativo a crime contra a ordem
tributdria, enquanto ndo exaurida a atividade administrativa ou fiscal, valendo, a proposito, trazer a exame os seguintes precedentes deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ARTIGO 1° I, LEI 8.137/90. INDICIAMENTO ANTES DO LANCAMENTO DEFINITIVO
DO TRIBUTO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. ORDEM DEFERIDA.I. A impossibilidade de instauragio da agdo penal e, em consegiiéncia, bém a impossibilidade de
indiciamento pela pratica do crime definido no inciso I1, artigo 1°, da Lei 8.137/90, enquanto ndo existir langamento definitivo do tributo, ndo decorre do descumprimento de uma condido de procedibilidade, mas
sim da auséncia de tipicidade: enquanto ndo é exigivel o tributo, ndo se integraliza, no plano da tipicidade, a conduta de "sonegar”.2. Pendente de julgamento o recurso interposto do auto de infra¢do ndo ha
crédito tributdrio exigivel e, conseqiientemente, ndo pode ter inicio a persecugdo penal.3. Ordem concedida para o efeito de trancamento do inquérito policial." (HC n°32.743/SP, Relator Ministro Paulo Medina,
in DJ 24/10/2005).

"[. Habeas corpus: admissibilidade: trancamento de inquérito policial. Se se trata de processo penal ou mesmo de inquérito policial, a jurisprudéncia do STF admite o Habeas corpus, dado que de um ou outro
possa advir condenagéo a pena privativa de liberdade, ainda que ndo iminente, cuja aplicagdo poderia ser viciada pela ilegalidade contra a qual se volta a impetragdo da ordem. I1. Crime material contra a ordem
tributdria (L. 8.137/90, art. 1°): langamento do tributo pendente de decisdo definitiva do processo administrativo: falta de justa causa para a agéo penal, suspenso, porém, o curso da prescrigdo enquanto obstada a
sua propositura pela falta do langamento definitivo. precedente (HC 81.611, Pleno, 10.12.2003, Pertence, Inf.STF 333)." (HC n°86.120/SP, Relator Ministro Sepuilveda Pertence, in DJ 26/8/2005).

Portanto, visto que a alegagdo encontra amparo emjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ¢ de rigor a admissdo do recurso.

Os demais argumentos expendidos pela Recorrente serdo objeto de conhecimento, oundo, do Superior Tribunal de Justiga, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5201390-23.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE DONIZETI DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: ZELIA DA SILVAFOGACA LOURENCO - SP159340-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Adespeito de a stimula 07 nfo permitir, na via excepcional, o reexame de matéria fatico-probatoria, o Superior Tribunal de Justica tem firme entendimento no sentido de que, " (.. )a errénea valoragéo da prova permite a esta
Corte Superior a revaloragao dos critérios juridicos utilizados pelo Tribunal de origem na apreciagdo dos fatos incontroversos. (Aglnt no AREsp 1263382/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2018, DJe 19/12/2018)

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta emtermos para ser admitida a superior instancia.

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com findamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

Assim, remanesce & parte recorrente, a possibilidade de acolhida de sua tese, justificando-se o juizo positivo de admissibilidade recursal para a pacificagdo do tema.

Competindo ao colendo Superior Tribunal de Justiga aferir a eventual ocorréncia de violagao a artigo de lei federal e constatada a presenca dos demais pressupostos recursais, € recomendavel a abertura da instancia especial
para que sobrevenha o julgamento da questéo de direito sub judice.

Demnis questdes levantadas no apelo extremo estardo sob o crivo do Tribunal da Cidadania, nos termos da Stimula n° 292 do STF, aplicavel ao caso por analogia.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5018242-03.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:PROGRAMMER'S-TI SERVICOS EM TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA.

Advogados do(a) APELADO: DOUGLAS HENRIQUES DAROCHA - SP218228-A, JAQUELINE MANGOLIN ALVES DA CUNHA - SP408323-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pela Unidio Federal, com fundamento no art. 105, I11, "a" e "¢", da Constituicdo Federal, interposto contra acordéo prolatado por orgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acérdao foilavrado coma seguinte ementa:
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REEXAME NECESSARIO E APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. ART. 74, § 3°, IX, DA LEI 9.430/96, NORMA INTRODUZIDA PELA LEI 13.670/18. VEDADA A
COMPENSACAO DE DEBITOS ESTIMADOS DE IRPJ/CSLL. INAPLICABILIDADE PARA O EXERCICIO DE 2018. VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA E A LEGITIMA EXPECTATIVA
DE MANUTENGAO DO REGRAMENTO TRIBUTARIO ENTAO VIGENTE QUANDO DA OPCAO PELO REGIME DE ESTIMATIVAS PARA O ANO DE 2018. PRESERVACAO DO
PLANEJAMENTO FISCALADOTADO. RECURSO E REEXAME DESPROVIDOS.

1.0 sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restitui¢do ou de ressarcimento,
poderd utilizé-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicoes administrados por aquele Orgéo (art. 74 da Lei n®9.430/96). Além das hipdteses previstas nas leis especificas de
cada tributo ou contribuicdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo mediante entrega, pelo sujeito passivo, da declaragdo referida no § 1° do art. 74 da Lei n° 9.430/96, os débitos relativos ao recolhimento
mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) apurados na forma do art. 2° dessa mesma lei. Essa é a redagdo dada pelo
art. 6°da Lein®13.670, de 2018, ora combatida pela empresa que vinha se valendo da compensagdo de seus créditos como forma de quitagdo do IRPJ/CSLL - estimativa.

2.4 opgdo pelo regime tributdrio é feita no inicio do ano e diante dela a empresa "se programa" em matéria econémica e tributdria, sendo licito o planejamento tributdrio com vistas a economicidade empresarial.
Feita a escolha, elase torna irvetratdvel, ou seja, a empresa vincula-se a opgdo feita ainda que, porventura, ela se torne inconveniente ao longo do periodo dnuo.

3.Parece ilogico que, nesse cendrio em que uma atitude do contribuinte é tida como vdlida numa expectativa "sine die", o Poder Piiblico legislador venha a mudar a regra fiscal abruptamente, de modo a quebrar-
Ihe o planejamento tributdrio e empresarial. O principio da seguranga assumiu aprecicvel vigor no panorama do direito brasileiro, gragas a recente alteragdo da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro,
eis que no seu art. 30 ha um chamado das autoridades publicas "para aumentar a seguranga juridica na aplicag¢do das normas...", sendo certo que a Lei n® 13.670 é posterior a esse comando normativo.
Precedentes.

4.Sucede que no caso "sub judice" existe a questdo - séria - da inseguranga trazida pela lei nova, sendo notavel que o "imperium" do Estado ndo pode assumir fei¢do absoluta a ponto de inviabilizar a relagéo de
boa-fé objetiva (art. 187 do Céd. Civil, mas que é norma geral derivada até do bom senso) que deve vicejar entre Estado e contribuinte. A eticidade da legislagdo é um valor a se perseguir no estado democratico de
direito. O saudoso ministro José Augusto Delgado escreveu que "interpretar as regras do Codigo Civil com base em principios éticos é contribuir para que a idéia de justica aplicada concretamente torne-se
realidade" (destaquei); ora, se isso é correto no direito privado, com muito mais razdo ha de ocorrer na seara do direito puiblico eis que a preponderdncia estatal deve guardar limites e as antigas nogdes de "fato do
principe" hoje devem ser vistas "cum granulum salis”.

5.Ndo se trata de decretar a inconstitucionalidade da norma, mas sim de conferir-lhe um tratamento ético, que prestigie a boa-fé e a seguranga juridica, de sorte que o novel regime de compensagdo, no que tem de
restritivo em relagdo a matéria aqui tratada, respeite o regime eleito pelo contribuinte para o ano de 2018, como lhe era permitido fazer; para, assim, poder operar no ambito econdémico sem surpresas.

Opostos embargos de declaragdo, os mesmos foramrejeitados, comimposi¢io de multa no valor de 2% sobre o valor da causa, combase no art. 1.026, § 2°, CPC.

Emseu recurso excepcional, a Unidio Federal alega, em sintese, (i) negativa de vigéneia ao art. 6°, da Lei 13.670/18, que alterou o art. 74, § 3°, IX, da Lei 9.430/96 ¢ ao art. 170 do CTN; (ii) ofensa ao art.
1.026, § 2°, CPC e a Stmula 98 do STJ.

Tendo em vista o julgamento proferido pelo STJ, no Recurso Especial 1.410.839/SC (Tema 698), a Vice Presidéncia determinou o encaminhamento dos autos a Turma Julgadora para os fins previstos no art.
543-C, § 7°, 11, do CPC/73, que no exerceu o juizo de retratacio.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso comporta admissao.

O recurso ¢ tenmpestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

Estdo devidamente atendidos os requisitos da necessidade de esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O recurso foi submetido a sistematica prevista no art. 1.030, 11 do CPC, emvirtude do julgamento do REsp n.’ 1.410.839/SC (Tema 698).
/A Turma Julgadora ndo exerceu o juizo de retratagio.

Ante o exposto, admito 0 Recurso Especial comfindamento no art. 1.030, V, "¢" do Cédigo de Processo Civil

Intimemse.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 6117682-58.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DO CARMO SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIADO CARMO SOUZA
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal
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Decido.
O recurso merece ser admitido.

O acérdao recorrido aparentemente diverge da jurisprudéncia do STJ, que reconhece o direito a inclusdo dos salarios-de-contribuigao recolhidos ao Regime Proprio de Previdéncia Social concomitantes as contribuigdes
previdenciarias recolhidas ao Regime Geral de Previdéncia Social, para fins de célculo de beneficio. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE CONCOMITANTE. FORMA DE CALCULO. ART. 32 DA LEI N. 8.213/91. ATIVIDADE SECUNDARIA PRESTADA EM SISTEMA DIVERSO.
LEGITIMIDADE.

1. Nos termos do art. 32, e seguintes, da Lein. 8.213/91, o desempenho de atividades concomitantes por parte do segurado pode The garantir que o salario de beneficio seja (a) o resultado da soma dos saldrios de contribuicdo
efetivados emcada atividade cujas condi¢des foramtotalmente satisfeitas (inciso I), ou (b) sera a soma do salario de contribuigao da atividade cuja condicdo foi totalmente satisfeita (atividade principal) acrescido de um
percentual decorrente dos valores recolhidos das demais atividades (incisos I1, "a" e 'b", e I1T).

2. No caso dos autos, ¢ incontroverso que a segurada preencheu os requisitos de aposentadoria pelo RGPS quando vinculada a Secretaria de Estado da Educagéo, tendo desenvolvido atividade concomitante entre 10/1997 ¢
12/2001 ao desempenhar atribuigdes perante a Prefeitura do Municipio de Francisco Alves, sob o regime estatutario, o que legitima a efetivagio do célculo do saldrio de beneficio combase na soma da atividade principal
acrescido de percentual pelo trabalho concomitante.

3. A peculiaridade de a segurada ter prestado a atividade concomitante secundaria vinculada a regime estatutario nio afasta seu direito a soma do percentual estipulado para efetivagio do caleulo do saldrio de beneficio, visto que
anorma contida no art. 32 da Leide Beneficios ndo cria tal obice, bemcomo o art. 94 da lei garante a compensagdo financeira entre os sistermas existentes. Recurso especial improvido.

(REsp 1428981/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em02/06/2015, DJe 06/08/2015)
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008148-59.2015.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NG METALURGICAS.A.
Advogado do(a) APELADO:ANAMARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP21709-A
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:NG METALURGICAS.A., REDENCAO PARTICIPACOES, DEDINI S/AEQUIPAMENTOS E SISTEMAS - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANAMARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP21709-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fndamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por 6rgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/I5. IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA
OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DOJULGADO. RECURSO DESPROVIDO, COMIMPOSIGAO DE MULTA.

1. Restou claro o entendimento desta C. Turma no sentido da diversidade de objetos entre as agdes, da reforma da sentenga por este Tribunal e da possibilidade de nova andlise acerca da prescrigdo em agdo
diversa.

2. Ainda que a sentenga ndo tivesse sido reformada por esta Corte por fundamento diverso, isso ndo impediria nova andlise a respeito da prescri¢do, pois a fundamentagéo ndo transita em julgado.

3. E preciso esclarecer que "néio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade, omisséo, contradigéo ou ambiguidade
(CPP, art. 619) - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o_A/'ngado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa" (destaquei - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016).

4. Destarte, se o embargante entende que o entendimento exarado viola o disposto nos arts. 6°, § 6° 19 da Lei n® 12.016/2009 e art. 337, §1° do CPC, deve manejar o recurso adequado a obtengdo da reforma do
Julgado.

5. Enfim, se a decisdo embargada ndo ostenta os vicios que justificariam os aclaratorios previstos no art. 1.022 do CPC, é cabivel a multa de 1,00% sobre o valor corrigido da causa, conforme ja decidido pelo
Plendrio do STF.

Arecorrente pugna pela reforma do acérdio, sob alegagdo de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes as matérias debatidas nos autos.

E o relatorio.
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Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Novo Cédigo de Processo Civil.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Arecorrente foi condenada emmuilta pelo manejo de embargos de declaragdo tidos por protelatorios.

O Superior Tribunal de Justiga possui entendimento no sentido de que ¢ descabida a aplicagdo de multa quando previsivel o intuito de prequestionamento e ausente o interesse em procrastinar o andamento do

feito, ainda que ndo configurada nenhuma das hipoteses de cabimento dos embargos de declarago, por aplicagdo da Stmula 98 STJ (" Embargos de declaragdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento
ndo tem cardter protelatorio"). Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO INDENIZATORIA. INEPCIA DA INICIAL AFASTADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. CELEBRACAO DE TERMO
DE AJUSTAMENTO DE CONDUTA. DANOS DECORRENTES DE INUNDACAO DE MUNICIPIO. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO E DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. MULTA DO ART. 1.026 DO CPC/2015. DESCABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTOS NA ORIGEM COMINTUITO DE PREQUESTIONAMENTO.

(...) omissis
7. Final) no que diz respeito ao art. 1.026 do CPC/2015, assiste razdo a insurgente, tendo em vista que esta Corte Superior cristalizou, por meio da Stimula 98, o entendimento de que é descabida a
multa prevista no dispositivo legal citado quando previsivel o intuito de preq i e 0l emprocrastinar o and. do feito, ainda que nio configurada nenh das hipor de

cabimento dos Embargos de Declaragdo.
8. Recurso Especial parcialmente provido tdo somente para excluir a multa prevista no art. 1.026 do CPC/2015.

(REsp 1670086/AP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 17/10/2017) — destaque nosso

O acérdio impugnado encontra-se emdissonancia como entendimento firmado pela Corte Superior, o que enseja admissdo do recurso excepcional.

Os demmis argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis, na espécie, as Stnmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004270-22.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEANTONIO MONTEIRO

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, contra capitulo do acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao n¥rito, alega a parte recorrente violagao dos arts. 85, § § 2° e 3°, e 1.022 do Cédigo de Processo Civil, no que se refere a fixagao dos honorarios advocaticios.

Emrelagio aos honorarios advocaticios, apds a entrada emvigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXA CAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O novo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixacdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribuicdo equitativa era possivel: (a.1) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimdavel; (a.111) naquelas em que ndo houvesse condenagdo ou fosse vencida a Fazenda Piiblica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou néo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 8°).

3. Com isso, 0 CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2°e 8° do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de cdlculo dos honordrios, na qual a subsungdo do caso concreto auma das hipoteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) do, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de calculo: (I1.a) sobre o proveito economico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (11.b) néo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I1I) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econémico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatdria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagéo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I11) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8°do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipoteses em que, havendo ou ndo condenagao: (1) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido. Segundo recurso especial desprovido.
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(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIG HI, Rel. p/ Acérdéo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SEGAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)
No caso concreto, aparentemente, o acorddo recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018718-71.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: TRANSPORTADORA STALLONE LTDA - EPP

Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO HENRIQUE RIBEIRO - PR31823-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 146567469: Nada a prover. Tendo emvista que ja foirealizado o juizo positivo de admissibilidade do recurso especial (Id 145550523), resta cessada a competéncia desta Vice-Presidéncia.

Apbs as cautelas de praxe, encaminhem-se os autos ao Superior Tribunal de Justiga.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008292-97.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: ESTEFANIAALBERTINI DE QUEIROZ

AGRAVADO:L.A. FALCAO BAUER CENTRO TECNOLOGICO DE CONTROLE DA QUALIDADE LTDA
Advogados do(a) AGRAVADO:ALDREIA MARTINS - SP172273-A, ROBERTO BARONE - SP51683

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por L. A. FALCAO BAUER CENTRO TECNOLOGICO DE CONTROLE DA QUALIDADE LTDA., com fundamento no art. 105, 111, “a” e “c”, da
Constituico Federal, contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. COMPENSAGCAO. SALDOS NEGATIVOS DE IRPJ E CSLL. IN RFB N°. 1.717/2017. TRANSMISSAO PREVIA DA ESCRITURACAO CONTABIL
FISCAL-ECF. EXERCICIO DO PODER REGULAMENTAR. RECURSO PROVIDO.

1. A impugnagao, na singularidade, diz respeito a previséo insertano art. 161-A da Instrugdo Normativa RFB n°1.717/2017, que condiciona a apresentagdo de pedido de restitui¢do ou declaragdo de compensagéo
atransmissdo prévia da Escrituragdo Contabil Fiscal (ECF).

2. Ao Fisco é permitido impor ao sujeito passivo certas obrigagdes acessorias por meio da legislagdo tributdria - expressdo que compreende ndo s6 as leis, mas, também, os tratados e as convengdes internacionais,
os decretos e as normas compls S, COMO NO p caso em que se valeu de instrugdo normativa.

3. A regulamentagao prevista no art. 161-A da Instru¢do Normativa RFB n° 1.717/2017 encontra fundamento de validade no artigo 66, §4°, da Lei n° 8.383/1991, que atribui as Secretarias da Receita Federal a
competéncia para expedicdo de instrugdes necessdrias ao cumprimento dos procedimentos relativos a compensagdo.

4. O art. 74, §14, da Lei n® 9.430/96, estabelece que a Secretaria da Receita Federal disciplinara a compensagao dos débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢oes administrados pelo orgdo,
quando o sujeito passivo apurar crédito, inclusive os judiciais com trédnsito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela SRF, passivel de restituigéo ou de ressarcimento.

5. Também embasam a norma o disposto nos arts. 144, § 1°; 113, § 2°: e 170, todos do CTN.
6. Logo, a exigéncia de comprovagdo ao direito creditorio ndo extrapola os limites do poder regulamentar:

7. Agravo de instrumento provido.

A parte recorrente alega violagio aos seguintes dispositivos: (i) arts. 165 e 170 do CTN; art. 74 e §§ da Lei 9.430/1996. Sustenta tambémexisténcia de entendimento divergente do Tribunal Regional Federal da
2 Regido.

Argumenta, emsintese, que “o art. 161-A da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717, de 17 de julho de 2017, acrescido pela Instrugdo Normativa n° 1.765, de 30 de novermbro de 2017, extrapolou os limites da Lei
1°9.430/96 desrespeitando o principio da hierarquia das leis”.

E o relatdrio.

Decido.

O recurso merece admissdo.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O ceme da questao dizrespeito a suscitada ilegalidade no condicionamento da recepgao de pedidos de restituigdo e declaragdes de compensagao a prévia transmissdo da Escriturago Fiscal Contabil - ECF.
Nao se verificoua existéncia de julgado colegiado do Superior Tribunal de Justiga que enfrente especificamente a tese emdiscussdo nos autos, merecendo, pois, trénsito o recurso excepcional.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pela parte recorrente podera ser objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justi¢a, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal, bemcomo o disposto no paragrafo tmico do art. 1.034 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. 1.034. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justi¢a julgard o processo, aplicando o direito.

Paragrafo iinico. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial por um fundamento, devolve-se ao tribunal superior o conhecimento dos demais fundamentos para a solugdo do capitulo
impugnado.” (destaque nosso)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004576-88.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:ROSANAMORAES ZONARO
Advogado do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, contra capitulo do acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao m¥érito, alega a parte recorrente violagao do art. 85, § § 2° ¢ 8°, do Codigo de Processo Civil, no que se refere a fixagdo dos honorarios advocaticios.

Emrelagio aos honorarios advocaticios, apds a entrada emvigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXA CAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 2°). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Onovo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipoteses nas quais cabe a fixacdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribuigdo equitativa era possivel: (a.1) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que ndo houvesse condenagéo ou fosse vencida a Fazenda Piiblica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou néo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipoteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econémico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 89.

3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2°e 8°do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de calculo dos honordrios, na qual a subsungdo do caso concreto auma das hipdteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econdmico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou néo condenagdo, nas causas em que for inestimdvel ou irrisorio o proveito econémico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 83, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagdo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I1I) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipdteses em que, do ou ndo condenagao: (I) o proveito econémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (11) o valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honorarios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito economico obtido. Segundo recurso especial desprovido.

(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)
No caso concreto, aparentemente, 0 acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0020957-74.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDUARDO ANTONIO RAGALUCCAS

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, contra capitulo do acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
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Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao n¥rito, alega a parte recorrente violagio dos arts. 85, § § 2°,3° ¢ 8°, ¢ 1.022 do Cédigo de Processo Civil, no que se refere a fixagdo dos honorarios advocaticios.

Emrelagio aos honorarios advocaticios, apos a entrada emvigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXAC/TO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Onovo Cédigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagao do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipoteses nas quais cabe a fixagdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribui¢do equitativa era possivel: (a.1) nas causas de pequeno valor; (a.I) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que néo houvesse condenagdo ou fosse vencida a Fazenda Publica; e (a.IV) nas execugdes,

embargadas ou néo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo

(art. 85, § 8).

3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2° e 8° do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de cdlculo dos honordrios, na qual a subsungdo do caso concreto auma das hipdteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econdmico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econdmico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econémico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (1) da condenagdo; ou (11) do proveito econémico obtido, ou (I11) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsidiaria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipoteses em que, havendo ou ndo condenagao: (1) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.
6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido. Segundo recurso especial desprovido.
(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérdéo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SEGAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)

No caso concreto, aparentemente, o acorddo recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5011405-29.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DEISE FERNANDES FERRAZ

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, contra capitulo do acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao n¥rito, alega a parte recorrente violagdo do art. 85, § 3° do Cddigo de Processo Civil, no que se refere a fixagéo dos honorarios advocaticios.

Emrelagdo aos honorarios advocaticios, apos a entrada emvigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXAGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O novo Cédigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixagdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribui¢do equitativa era possivel: (a.l) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que néo houvesse condenagéo ou fosse vencida a Fazenda Publica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou ndo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 8°).

3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2°e 8°do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de cdlculo dos honorarios, na qual a subsungdo do caso concreto a uma das hipoteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, nédo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econémico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econdmico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito econdmico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).
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5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatdria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagéo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I11) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8°do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipoteses em que, havendo ou ndo condenagao: (1) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.
6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido. Segundo recurso especial desprovido.
(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)

No caso concreto, aparentemente, o acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003610-61.2012.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SILVIAHELENA MEIRELLES ISRAEL

Advogado do(a) APELANTE: ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA BAVARESCO - SP116606-N
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SILVIAHELENAMEIRELLES ISRAEL

Advogado do(a) APELADO: ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA BAVARESCO - SP116606-N
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragéo do capital e compensagao da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 e 905 -
STJ eao Tema 810-STF.

Nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as
seguintes teses pela sistermtica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART,
1°%F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°,. XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n°® 11.960/09, na parte em que disciplina os

juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pre¢os, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma,
impde-se 0 juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagdo da digitalizagdo da causa e sua inser¢io no sistera PJ-e, ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel,
portanto, de corregdo a qualquer tempo.

Alémdisso, constata-se que ndo foramatingidas pecas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hipdtese na quala corregdo da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes ouao andamento do processo.
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Prestigiam+-se, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Semprejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugio 278/2019, alterado
pela Resolug@o 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetanse os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004551-75.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WILSON SEIXAS DE CARVALHO FILHO

Advogados do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079, DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A

APELADO: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, contra capitulo do acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto a0 n¥érito, alega a parte recorrente violagio dos arts. 85, §§ 2°, 3% 8°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil, no que se refere a fixagao dos honorérios advocaticios.

Emrelagio aos honorarios advocaticios, apos a entrada emvigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXAGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Onovo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixagdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribui¢do equitativa era possivel: (a.l) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que néo houvesse condenagdo ou fosse vencida a Fazenda Publica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou ndo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 8°).

3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2° e 8°do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de cdlculo dos honorarios, na qual a subsungdo do caso concreto a uma das hipoteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econémico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econdmico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito econdmico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagdo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I1I) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipé em que, I do ou ndo condenagao: (I) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido. Segundo recurso especial desprovido.

(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)
No caso concreto, aparentemente, o acorddo recorrido nio esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO / REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009503-72.2008.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO STOFFELS - SP158556-N
APELADO:MARIAAPARECIDA MAURIM

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagao dada pela Lei 11.960/09, emrelagio as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragéo do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491,492 e 905 -
STJ eao Tema 810-STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as
seguintes teses pela sistematica da repercussao geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1%F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CA~O DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Jjuros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segqundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Séo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acérdio recorrido estd emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional. Dessa forma,
impde-se 0 juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientacdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagao da digitalizagdo da causa e sua insergéo no sistema PJ-e, ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel,
portanto, de correcdo a qualquer tempo.

Alémdisso, constata-se que ndo foramatingidas pecas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.
Trata-se, enfim, de hipdtese na quala corregdo da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes ouao andamento do processo.
Prestigiant-se, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Semprejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo (nico, da Resolugdo 278/2019, alterado
pela Resolugdo 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004581-13.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS CESAR PEZARINI

Advogados do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079, DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, contra capitulo do acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto a0 m¥érito, alega a parte recorrente violagio dos arts. 85, §§ 2° ¢ 3°, e 1.022 do Cédigo de Processo Civil, no que se refere a fixagdo dos honorarios advocaticios.

Emrelagio aos honorarios advocaticios, apos a entrada emvigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXAGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O novo Cédigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixagdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribui¢do equitativa era possivel: (a.l) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que néo houvesse condenagdo ou fosse vencida a F azenda Publica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou ndo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 8°).

3. Com isso, 0 CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2°e 8°do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de cdlculo dos honordarios, na qual a subsungdo do caso concreto a uma das hipoteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, nédo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econémico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econdmico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito econdmico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagdo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I1I) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipé em que, I do ou ndo condenagdo: (I) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido. Segundo recurso especial desprovido.
(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)
No caso concreto, aparentemente, 0 acorddo recorrido nio esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012923-13.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARLI SAGGI BARBOZA PRATTI

Advogado do(a) APELANTE: DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, contra capitulo do acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foi apontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao ¥érito, alega a parte recorrente violagao do art. 85, §§ 2° ¢ 3° do Codigo de Processo Civil, no que se refere a fixagdo dos honorarios advocaticios.

Emrelag@o aos honorarios advocaticios, apos a entrada emvigor do Cddigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justica firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXA CAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O novo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipoteses nas quais cabe a fixacdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribuicdo equitativa era possivel: (a.1) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que ndo houvesse condenagéo ou fosse vencida a Fazenda Piiblica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou néo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 8°).

3. Com isso, 0 CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2°e 8° do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de cdlculo dos honordrios, na qual a subsungdo do caso concreto auma das hipoteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) do, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito economico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (11.b) néo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I1I) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econémico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagéo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I11) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8°do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipoteses em que, havendo ou ndo condenagdo: (1) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.
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6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido. Segundo recurso especial desprovido.

(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)
No caso concreto, aparentemente, o acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004280-66.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO AUGUSTO BUENO COSTA

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, contra capitulo do acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foi apontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao m¥érito, alega a parte recorrente violagao dos arts. 85, §§ 2°, 3% 8°, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, no que se refere a fixagao dos honorérios advocaticios.

Emrelag&o aos honorarios advocaticios, apos a entrada emvigor do Cddigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justica firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 2). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Onovo Cédigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagao do vencido.
2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipoteses nas quais cabe a fixagdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribui¢do equitativa era possivel: (a.1) nas causas de pequeno valor; (a.Il) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que néo houvesse condenagdo ou fosse vencida a Fazenda Publica; e (a.IV) nas execugdes,

embargadas ou néo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo

(art. 85, § 8).

3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2° e 8° do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de calculo dos honordrios, na qual a subsungdo do caso concreto auma das hipdteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econdmico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econdmico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econémico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (1) da condenagdo; ou (11) do proveito econémico obtido, ou (I11) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsidiaria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipoteses em que, havendo ou ndo condenagdo: (1) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio, ou (I1) o valor da causa for muito baixo.
6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido. Segundo recurso especial desprovido.
(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérdéo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SEGAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)

No caso concreto, aparentemente, o acorddo recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004568-14.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HELOISAAGUILAR HAJNAL

Advogados do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079, DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, contra capitulo do acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao m¥érito, alega a parte recorrente violagio dos arts. 85, §§ 2°, 3% 8°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil, no que se refere a fixagao dos honorérios advocaticios.

Emrelagio aos honorarios advocaticios, apos a entrada emvigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXAGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Onovo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixagdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribui¢do equitativa era possivel: (a.l) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que néo houvesse condenagdo ou fosse vencida a F azenda Publica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou ndo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 8°).

3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2° e 8°do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de cdlculo dos honordarios, na qual a subsungdo do caso concreto a uma das hipoteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, nédo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econémico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito econdmico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagdo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I1I) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipé em que, I do ou ndo condenagdo: (I) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido. Segundo recurso especial desprovido.

(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)
No caso concreto, aparentemente, o acorddo recorrido nio esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004552-60.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS RENATO COELHO OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079, DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, contra capitulo do acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foi apontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao m¥érito, alega a parte recorrente violagao dos arts. 85, §§ 2°, 3% 8°, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, no que se refere a fixagao dos honorérios advocaticios.

Emrelag@o aos honorarios advocaticios, apos a entrada emvigor do Cddigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justica firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 2). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Onovo Cédigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagao do vencido.
2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipoteses nas quais cabe a fixagdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribui¢do equitativa era possivel: (a.1) nas causas de pequeno valor; (a.I) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que néo houvesse condenagdo ou fosse vencida a Fazenda Publica; e (a.IV) nas execugdes,

embargadas ou néo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo

(art. 85, § 8).
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 14/12/2020  86/1232



3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2° e 8°do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de cdlculo dos honorarios, na qual a subsungdo do caso concreto a uma das hipoteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econémico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou ndo condenagdo, nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito econdmico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagdo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I1I) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipé em que, I do ou ndo condenagao: (I) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (11) o valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honordrios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido. Segundo recurso especial desprovido.

(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)
No caso concreto, aparentemente, o acorddo recorrido nio esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004538-76.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUSELCRISTINE REQUENA

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA CARAMELLO DOS REIS - SP117658

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, contra capitulo do acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto ao n¥rito, alega a parte recorrente violagdo dos arts. 85, §§ 2°, 3% 8°, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, no que se refere a fixagdo dos honorarios advocaticios.

Emrelagdo aos honorarios advocaticios, apos a entrada emvigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXA ¢AO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 2°). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Onovo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixacdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribuigdo equitativa era possivel: (a.1) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que ndo houvesse condenagéo ou fosse vencida a Fazenda Piiblica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou néo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses sdo restritas as causas: (b.I) em que o proveito econémico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 89.

3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2°e 8°do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de calculo dos honordrios, na qual a subsungdo do caso concreto auma das hipdteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econdmico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (11.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou néo condenagdo, nas causas em que for inestimdvel ou irrisorio o proveito econémico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 83, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagdo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I1I) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipdteses em que, do ou ndo condenagao: (I) o proveito econémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1) o valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honorarios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito economico obtido. Segundo recurso especial desprovido.

(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)
No caso concreto, aparentemente, o acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0004286-73.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUCILEIA DO PRADO OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079, DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A

APELADO: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, contra capitulo do acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.

Quanto ao n¥rito, alega a parte recorrente violagdo dos arts. 85, §§ 2°, 3% 8°, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, no que se refere a fixagdo dos honorarios advocaticios.

Emrelagdo aos honorarios advocaticios, apos a entrada em vigor do Codigo de Processo Civilde 2015, o Superior Tribunal de Justiga firmou o seguinte entendimento:
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. J UIZO DE E QUIDADE NA FIXA CAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART. 85, §§ 2°E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8). PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Onovo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas mudangas na disciplina da fixagdo dos honordrios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador; restringindo as hipoteses nas quais cabe a fixacdo dos honordrios de sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a
atribuigdo equitativa era possivel: (a.1) nas causas de pequeno valor; (a.1l) nas de valor inestimavel; (a.111) naquelas em que ndo houvesse condenagéo ou fosse vencida a Fazenda Piiblica; e (a.1V) nas execugdes,
embargadas ou néo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipoteses sdo restritas as causas: (b.1) em que o proveito econémico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda, quando (b.11) o valor da causa for muito baixo
(art. 85, § 89.

3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagdo da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugagdo dos §§ 2°e 8°do art. 85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de
vocagdo) para fixagdo da base de calculo dos honordrios, na qual a subsungdo do caso concreto auma das hipdteses legais prévias impede o avango para outra categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 2°); (I1) segundo, ndo havendo condenagdo, serdo
também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de cdlculo: (I1.a) sobre o proveito econdmico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o

valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (I11) havendo ou néo condenagdo, nas causas em que for inestimdvel ou irrisorio o proveito econémico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6
entdo, ser fixados por apreciagdo equitativa (art. 83, § 8°).

5. A expressiva redagdo legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os honordrios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de
dez a vinte por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagdo; ou (I1) do proveito econémico obtido; ou (I1I) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra
excepcional, de aplicagdo subsididria, em que se permite a fixagdo dos honordrios sucumbenciais por equidade, para as hipdteses em que, havendo ou ndo condenagao: (1) o proveito econémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (11) o valor da causa for muito baixo.
6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honorarios advocaticios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito economico obtido. Segundo recurso especial desprovido.
(REsp 1746072/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019)

No caso concreto, aparentemente, 0 acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0005492-63.2009.4.03.6102
APELANTE: BIOSEVBIOENERGIAS.A., INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: GILBERTO LOPES THEODORO - SP139970-A
Advogado do(a) APELANTE: ERICO ZEPPONENAKAGOMI - SP207010-N

APELADO:BIOSEVBIOENERGIAS.A., INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: GILBERTO LOPES THEODORO - SP139970-A
Advogado do(a) APELADO: ERICO ZEPPONENAKAGOMI - SP207010-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 6083546-35.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE ROBERTO DE ALMEIDA
Advogados do(a) APELADO: CRISTIANO MENDES DE FRANCA - SP277425-N, MELINA PELISSARI DA SILVA - SP248264-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0003246-72.2011.4.03.9999
APELANTE: SEBASTIAO SERGIO FRANCESCO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: DIRCEU MASCARENHAS - SP55472-N
Advogado do(a) APELANTE: CELIO NOSOR MIZUMOTO - SP210020

APELADO: SEBASTIAO SERGIO FRANCESCO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DIRCEU MASCARENHAS - SP55472-N
Advogado do(a) APELADO: CELIO NOSOR MIZUMOTO - SP210020

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0001597-77.2013.4.03.6127
APELANTE:JOSE CARLOS CHIEPPE
Advogado do(a) APELANTE: REGINA CELIA DEZENA DA SILVABUFFO - SP99135-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/12/2020  89/1232



OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

APELAGCAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003797-64.2005.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EDMUNDO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE:NATASCHAMACHADO FRACALANZAPILA- SP146217-A
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EDMUNDO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO:NATASCHAMACHADO FRACALANZAPILA - SP146217-A
Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL- SP99858-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, indefiro o petitério da parte (documento ID 123342580) no que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagdo da digitalizagdo da causa e sua insergdo no sistema Ple, pois, é
importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de corre¢io a qualquer tempo.

Alémdisso, constata-se que as inconsisténcias ndo atingempegas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hipdtese na qual a corregdo da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, sem qualquer prejuizo as partes ou ao andamento do processo. Prestigiamse, assim, os principios
norteadores do processo civil moderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagiio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos ¢/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema
810-STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢o defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XX1I) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indlices de corregdo iria devem consubs iar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional. Dessa formn, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003215-52.2011.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:GIRLENENOGUEIRA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: JOSE JOAQUIM AUGUSTO JUNIOR - SP108352-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5012241-44.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: OTAVIO MIGUEL DA SILVA

Advogados do(a) APELADO: PAULO PORTUGAL DE MARCO - SP67902-A, REJANE GOMES SOBRINHO PORTUGAL DE MARCO - SP235659-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interposto pelo INSS em face da decisdo que nfo admitiu o recurso especial.
Remetidos os autos ao Superior Tribunal de Justiga, retornarama esta Corte a fimde que vocé fosse observada a sistermtica dos recursos repetitivos (arts. 1.030 e 1.040 do CPC).
Decido.

A especialidade foi reconhecida pelo acordao recorrido nos seguintes termos:

NO CASO DOS AUTOS, os periodos incontroversos em virtude de acolhir 0 na via administrativa lizam 30 (trinta) anos, 02 (dois) meses e 03 (trés) dias (Id. 8676405). Portanto, a controvérsia colocada
nos autos engloba apenas o reconhecimento da natureza especial da atividade exercida nos periodos de 07.03.1980 a 30.03.1993 € 23.09.1993 a 28.04.1995.

Ocorre que, nos periodos controversos, a parte autora exerceu as fungdes de vigia (Id. 6876404, pdg. 04 e Id. 8676403, pdg. 03), devendo ser reconhecida a natureza especial da atividade exercida nesses periodos,
conforme codigo 2.5.7 do Decreto n®53.831/64.

Assim, verifica-se que o caso dos autos ndo esta inserido na controvérsia estabelecida no Tema 1031, o qual foi objeto da devolug@o dos autos a esta Corte Regional.
Remetam:-se os autos ao Superior Tribunal de Justiga.
Int.

Sao Paulo 07 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL (198)N° 5001013-43.2018.4.03.6128

APELANTE: VANDERLEI FRANCISCAO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA CRISTINA VALENTE - SP276784-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VANDERLEI FRANCISCAO

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA CRISTINA VALENTE - SP276784-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023634-51.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ITU SAN RAPHAELHOTEL SA

Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO RIBEIRO LIMA - SP366336-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Inobstante a existéncia de recurso especial juntado no ID 126658469, constata-se que foi julgada Questao de Ordem(ID 141073603), acolhida para tornar sem efeito o acérdéo langado aos autos sob ID
n° 123722940 e determinar a remessa dos autos ao orgéo julgador do voto vencedor para lavratura de novo acérdéo, mantendo-se o julgamento tal como proferido.

Ante 0 exposto, REMETAM-SE os autos ao Relator para as providéncias cabiveis.

Int.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023634-51.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ITU SAN RAPHAELHOTEL SA

Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO RIBEIRO LIMA - SP366336-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Inobstante a existéncia de recurso especial juntado no ID 126658469, constata-se que foi julgada Questao de Ordem(ID 141073603), acolhida para tornar sem efeito o acérdéo langado aos autos sob ID
n° 123722940 e determinar a remessa dos autos ao orgdo julgador do voto vencedor para lavratura de novo acérdéo, mantendo-se o julgamento tal como proferido.

Ante 0 exposto, REMETAM-SE os autos ao Relator para as providéncias cabiveis.

Int.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030533-65.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:MARIA LUIZA DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVANTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023213-61.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: UBIRAJARA VICENTE FERREIRA
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Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO ROBERTO BERTAZI - SP288394-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 11 de dezembro de 2020.

Expediente Nro 6143/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo
de Processo Civil

00001 APELACAO CIVELN®0000213-97.2008.4.03.6113/SP

[ ]2008.61.13.000213-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
: |SP254103 MARCEL BRASIL DE SOUZA MOURA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO CDHU

ADVOGADO : |SP086865 JOSE APARECIDO NUNES QUEIROZ

: |SP199817 JOAO PAULO DALMAZO BARBIERI
: |SP254103 MARCELBRASILDE SOUZA MOURA e outro(a)
APELANTE . |CIADE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO COSESP

ADVOGADO : [SP261308 DENYS GRASSO POTGMAN
: [SP254103 MARCEL BRASILDE SOUZAMOURA
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
. [SP254103 MARCEL BRASIL DE SOUZA MOURA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |CIADE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO CDHU

ADVOGADO : |SP086865 JOSE APARECIDO NUNES QUEIROZ

: |SP199817 JOAO PAULO DALMAZO BARBIERI
: |SP254103 MARCELBRASIL DE SOUZA MOURA e outro(a)
APELADO(A) . |CIADE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO COSESP

ADVOGADO : [SP261308 DENYS GRASSO POTGMAN

: [SP254103 MARCELBRASIL DE SOUZAMOURA
APELADO(A) : [PAULO DE LELIS PEREIRA SOARES
ADVOGADO : [SP090893 OLIMPIO JUSTINO GOMES e outro(a)
PARTE RE : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : [00002139720084036113 3 Vi FRANCA/SP

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELAGCAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000775-03.2017.4.03.6114

APELANTE: INDUSTRIAE COMERCIO JOLITEX LTDA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAQ, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL-
SENAI, SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S
Advogados do(a) APELANTE: MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A
Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A, VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A
Advogados do(a) APELANTE: MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL-
SENAI, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, INDUSTRIAE COMERCIO JOLITEX LTDA
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Advogados do(a) APELADO: MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DE ALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A
Advogados do(a) APELADO:MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A
Advogados do(a) APELADO: VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A, CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A
Advogados do(a) APELADO:JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos Id 137850092, quanto a tempestividade, preparo e representago processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5000775-03.2017.4.03.6114

APELANTE: INDUSTRIA E COMERCIO JOLITEX LTDA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL -
SENAI, SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA- INCRA

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S
Advogados do(a) APELANTE: MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A
Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A, VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A
Advogados do(a) APELANTE: MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL-
SENAI, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, INDUSTRIA E COMERCIO JOLITEX LTDA

Advogados do(a) APELADO:MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE - SP93150-A
Advogados do(a) APELADO:MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE - SP93150-A

Advogados do(a) APELADO: VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A, CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A
Advogados do(a) APELADO:JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos Id 138528715 e Id 138528989, quanto a tempestividade, preparo e representagéo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000775-03.2017.4.03.6114

APELANTE: INDUSTRIA E COMERCIO JOLITEX LTDA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL-
SENAI, SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S
Advogados do(a) APELANTE: MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A
Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A, VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A
Advogados do(a) APELANTE:MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL-
SENAI, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, INDUSTRIA E COMERCIO JOLITEX LTDA

Advogados do(a) APELADO:MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A
Advogados do(a) APELADO: MARCOS ZAMBELLI - SP91500-A, JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE - SP93150-A
Advogados do(a) APELADO: VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A, CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A
Advogados do(a) APELADO:JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela Fazenda Nacional, Id 138635945 ¢ Id 138635948, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de dezembro de 2020.
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https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=252171&ca=43f6c763929b91771f7a813071d4b4666eb23e5f345977233f48aa724763128d96b5f6ba4cdab0c8d4bae63e7c632b4792b8d8871af990f3b9613dbe8bd12199&idTaskInstance=263914210#
https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=252171&ca=43f6c763929b91771f7a813071d4b4666eb23e5f345977233f48aa724763128d96b5f6ba4cdab0c8d4bae63e7c632b4792b8d8871af990f3b9613dbe8bd12199&idTaskInstance=263914210#
https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=252171&ca=43f6c763929b91771f7a813071d4b4666eb23e5f345977233f48aa724763128d96b5f6ba4cdab0c8d4bae63e7c632b4792b8d8871af990f3b9613dbe8bd12199&idTaskInstance=263914210#

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5002647-95.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:MALTERIASOUFFLETBRASILLTDA.

Advogados do(a) APELADO: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003105-72.2019.4.03.9999
APELANTE: EDMAR DA SILVA
Advogados do(a) APELANTE: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N, FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0013415-74.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: PEDRO DA SILVEIRA SOBRINHO
Advogado do(a) APELADO: JOSE BRUN JUNIOR - SP128366-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000005-54.2016.4.03.6139

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ZENEIDE BATISTA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO:ROBSON SUARDI GOMES - SP220697-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0006800-80.2012.4.03.6183
APELANTE:JOSE DESTERRO DEASSUMPCAO
Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARCIA REGINASANTOS BRITO - SP231710

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0040493-48.2015.4.03.9999
APELANTE:ADRIANA MATHIAS DO AMARALRIBEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
Advogado do(a) APELANTE: SOLANGE GOMES ROSA - SP233235-N

APELADO:ADRIANAMATHIAS DO AMARALRIBEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
Advogado do(a) APELADO: SOLANGE GOMES ROSA - SP233235-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 14/12/2020  97/1232



TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5010173-24.2018.4.03.6183
APELANTE: EDILSON PEIXOTO SIMOES REBOLLO
Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0008235-42.2006.4.03.6105
APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA
Advogado do(a) APELANTE: JOSE SANCHES DE FARIA - SP149946-A
APELADO: GOLLINHAS AEREAS S.A.

Advogado do(a) APELADO:ARIANE LAZZEROTTI - SP147239-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos Id 139713272 e Id 139713410, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 11 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0012917-09.2007.4.03.6104
APELANTE:LVENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO SIQUEIRA SALLES DOS SANTOS - SP140600-A
APELADO:LVENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: RICARDO SIQUEIRA SALLES DOS SANTOS - SP140600-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Certifico, ainda, que consoante documentos acostados aos autos no ID 104610154, fls. 109/110 (fls. 101 e 102 dos autos), encaminho os autos 8 UFOR para retificagdo da autuagao para ficar constando a
parte Apelante como sendo L V ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA - MASSA FALIDA.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002675-91.2018.4.03.6144

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RAMUZA INDUSTRIA E COMERCIO DE BALANCAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: DANILO LOZANO JUNIOR - SP184065-A, SERGIO IRINEU VIEIRA DE ALCANTARA - SP166261-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020.
SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente P; 1 (D ho/Decisio) Nro 68003/2020

00001 ACAO PENALN®0009145-41.2012.4.03.0000/SP

\ [ [2012.03.00.009145-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
AUTOR(A) : [Justica Publica
REU/RE © |ATW
ADVOGADO : |SP124529 SERGIO SALGADO IVAHY BADARO
SP246707 JENNIFER CRISTINAARIADNE FALK BADARO

INFORMACOES
Despacho proferido pelo Desembargador Federal Relator PEIXOTO JUNIOR, a fls. 1586:

" Emvista da manifestagdo ministerial de fls. 1568/1571, solicite-se a Divisdo de Assuntos da Magistratura, subordinada a Secretaria dos Conselhos de Administragdo e Justiga, a prestacdo de informacdes detalhadas, no prazo
de dezdias, sobre a atual situagdo funcional do magistrado A. J. W., ficando semefeito a designagao para interrogatério de fl. 1564.

Oficie-se. Apos, intiment-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2020."

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.
JACQUES CABRALDANOBREGA
Diretor de Divisdo

SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENGA (11555) N° 0023152-96.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Presidéncia

REQUERENTE: MUNICIPIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL, CLAUDIO DO NASCIMENTO SANTOS, CLEIAABREU RODEIRO
Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE ROBERTO STRANG XAVIER FILHO - SP291264

Advogado do(a) REQUERENTE: JOAO FERREIRANASCIMENTO - SP227242-A

Advogado do(a) REQUERENTE: JOAO FERREIRANASCIMENTO - SP227242-A

REQUERIDO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 24 VARA FEDERAL CIVEL, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intimemse os executados para apresentar contrarrazdes ao agravo regimental interposto pela Unifio Federal
Ato continuo, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 2° SECAO
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5030945-59.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

AUTOR:ANAELIZA DE FARIA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO HENRIQUE DEALMEIDA SOUZA - SP214515-A

REU:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Inicialmente, concedo os beneficios da justica gratuita a parte autora.
No muis, processe-se a agdo rescisOria, citando-se a parte ré, para responder no prazo de 30 (trinta) dias, a teor do disposto no artigo 970 do Cddigo de Processo Civil e artigo 196 do Regimento Interno desta Corte.

Publique-se. Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001088-70.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
AUTOR:FRIGOESTRELA S/AEM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Emse tratando de ag@o rescisoria ajuizada com fulero no artigo 966, inciso V (violagao a norma juridica), do CPC, entendo ser desnecessaria a dilagdo probatoria.
Desse modo, abra-se vista dos autos a parte autora e, sucessivamente, a parte ¢, pelo prazo legalde 10 (dez) dias, para oferecimento das respectivas razoes finais.
Apos, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal para parecer.

Intimem-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5032086-16.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 13 - DES. FED. MONICANOBRE

AUTOR:GINO ORSELLI GOMES

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO BARBOSA DE OLIVEIRA E SOUZA - SP73491-A, RODRIGO FRATTARI GOMES SILVA - DF25816
REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO
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Tendo emvista o quanto estabelecido na Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03 de julho de 2020 (que dispds sobre o restabelecimento das atividades presenciais no ambito da Justica Federal da 3* Regido a partir de 27 de
julho de 2020), bemcomo a circunstincia de que pedido idéntico j4 foi formulado no feito n. 5022277-02.2020.4.03.0000, cujo d primento inclusive culminou com o indeferimento da inicial, defiro a dilagio
de prazo para a juntada dos documentos indispensaveis a propositura da agdo, inclusive comcépia integral do feito de origem, pelo prazo de 15 (quinze) dias (art. 321 do CPC), sob pena de indeferimento da inicial

No mesmo prazo, o autor fica intimado a se manifestar sobre eventual decadéncia (art. 10 c.c. art. 975 do CPC) e tambéma comprovar, documentalmente, a hipossuficiéncia alegada.

Intime-se.
Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0016108-36.2010.4.03.0000
RELATOR:Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU: VIAPOLLTDA

Advogados do(a) REU: THAIS MANZOLLI TANNURI - SP445964, LAURA CARAVELLO BAGGIO DE CASTRO - RJ173295-A, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120-A,
MIRELLA CRISTINAALBUQUERQUE DE LUCENA - PE31032-A, CARLOS ANDRE RODRIGUES PEREIRA LIMA - PE22633-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Visto.

Promovida a habilitagdo da VIAPOL LTDA, sucessora da extinta ré, empresa FUSECOLOR TINTAS E VERNIZES LTDA, com regular citagdo (Id 143879293), no Id 1444204238, a Viapol
apresentou petico objetivando regularizar a sua representagdo processual, mediante a juntada de mandato e documentos societdrios (Ids 144204108 e 144204246), a fim de que seja dado regular prosseguimento ao feito.
A seguir, no 1d 144437384, os patronos da empresa sucedida, ndo representando a atual demandada, requerem sejam desvinculados do processo os advogados CARLOS ANDRE RODRIGUES PEREIRA LIMA,
OAB/PE°22.633 e MIRELLA CRISTINAALBUQUERQUE DE LUCENA, OAB/PE 1° 31.032.

Tendo emvista a constituicdo de novos procuradores pela Viapol Ltda, promova a secretaria as anotagdes de estilo na autuag@o dos autos para as futuras intimagdes.

Apbs, ja apresentadas as alegagdes finais, dando regular prosseguimento ao feito, retornemos autos conclusos para julgamento.

Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL(221) N° 5029477-94.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 5* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 8 VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:RODRIGO DELEUSE DE MELO ALMADA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754-A
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:MARIA LUISA DE ANGELIS PIRES BARBOSA - SP125158-A

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029477-94.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 5 VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 8 VARA FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:RODRIGO DELEUSE DE MELO ALMADA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754-A
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIA LUISA DE ANGELIS PIRES BARBOSA - SP125158-A

RELATORIO

Conflito negativo de competéncia entre os Juizos Federais da 5 (suscitante) e 8! Varas (suscitado), ambas em Campinas/SP, nos autos de agao ordinaria de sustagdo e cancelamento de protesto cumulada com
declaratoria de inexigibilidade de débito n° 5011412-69.2019.4.03.6105.

O feito foi originalmente distribuido ao suscitado, que entendeu que, a vista de que se pretendem desconstituir os titulos executivos objeto da Execugdo Fiscaln® 5007075- 71.2018.4.03.6105, esta configurada
conexdo que autoriza a reunido das demandas. O suscitante, por sua vez, considerou invidvel a tramitagdo conjunta, porquanto, a excegdo das agdes e tutelas tendentes exclusivamente a antecipagdo de garantia, as demais agdes
de conhecimento, inclusive anulatoria de débito fiscal, competemas varas federais ndo especializadas.

Designei o suscitante para resolver as questdes urgentes (1D 124238893).

Nas informagdes (ID 125600430), o suscitado ratificoua decisdo que declinou da competéncia.

O Ministério Publico Federal (ID 131051983) se manifestou no sentido de que o incidente seja julgado improcedente e declarada a competéncia do Juizo Federalda 5* Vara em Campinas.

E o relatério.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029477-94.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 5* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 8 VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:RODRIGO DELEUSE DE MELO ALMADA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754-A
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:MARIA LUISA DE ANGELIS PIRES BARBOSA - SP125158-A

VOTO

Conflito negativo de competéncia entre os Juizos Federais da 5* (suscitante) e 8* Varas (suscitado), ambas em Campinas/SP, nos autos de a¢do ordinaria de sustagdo e cancelamento de protesto cumulada com
declaratoria de inexigibilidade de débito n° 5011412-69.2019.4.03.6105.

Cinge-se o conflito a possibilidade de reunido da agio anulatéria cumulada com sustagdo de protesto & execugio fiscal cujo titulo pretende desconstituir, a qual foi ajuizada anteriormente perante o suscitante.
Nesse contexto, o Superior Tribunal de Justiga ha muito assentou a possibilidade de reunifio das demandas:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA

CAUTELAR PARAIMPRIMIR EFEITO SUSPENSIVO ARECURSO ESPECIAL. FUMACA

DO BOMDIREITO NAO EVIDENCIADA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o deferimento de provimentos de natureza cautelar para conferir efeito suspensivo (ou

Suspensivo ativo) a recursos exige a comprovagdo de trés requisitos, a saber: (1) viabilidade do recurso; (I1) plausibilidade juridica da p do invocada; e (IIl) urgéncia do provimento (AgRg na MC
15902/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Segdo, DJe 1/10/2009).

2. Na espécie, ao menos em juizo de cogni¢do sumdria, ausente o fumus boni iuris, poiso Tribunal de origem solucionou a controvérsia combase no entendimento do STJ de que ""Havendo conexio
entre execugdo fiscal e agiio anulatoria de débito fiscal, impoe-se a reunido dos processos, de modo a evitar decisies conflitantes; espécie em que, ajuizada primeiro a execugdo fiscal, o respectivo juizo
deve processar e julgar ambas as agdes” (AgRgno AREsp

129.803/DF, Rel. Ministro Ari Pargendler; Primeira Turma, DJe 15/08/2013).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRgna MC 23694 /DF
AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR

2014/0329019-1, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA Turma, julgado em 20/02/2018).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A decisdo vergastada negou provimento ao agravo de instrumento, porquanto o pleito recursal esbarra no oblce lmposto pela Sumu/a 83 do Superior Tribunal de Justica, pois o Tribunal de origem decidiu em
« dncia como di  jurisprudencial desta Corte no sentido de que o afor de agdo decl, jria com do posterior, com génese no mesmo titulo, caracteriza a conexdo.

2. O agravante, em seu arrazoado, ndo deduz argumentagdo juridica nova alguma capaz de alterar a deciséo ora agravada, que se mantém, na integra, por seus proprios fundamentos.
3. Agravo regimental néo provido."

(AgRgno Ag 1238995/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, DJe 25/04/2014)

"PROCESSO CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. CONEXAO. JULGAMENTO SIMULTANEO. COMPETENCIA.

Havendo conexiio entre execugdo fiscal e agio anulatdria de débito fiscal, impoe-se a ido dos pr de modo a evitar decisées conflitantes; espécie em que, ajuizada primeiro a execucio fiscal, o
respectivo juizo deve processar e julgar ambas as agées.

Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 129803/DF, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, DJe 15/08/2013)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCALE ACAO ORDINARIA. CONEXAO.

o

1. Debate-se acerca da competéncia para processar e julgar acdo ordindria - na qual se busca a revisdo e parcel. de deébito
a possivel ocorréncia de conexdo.

io objeto de execugdo fiscal precedentemente ajuizada - tendo em vista

2. A Primeira Se¢do desta Corte pacificou o entendimento de que existe conexdo entre a a¢io anulatoria ou de iva do titulo executivo e a agio de execugio, por representar aquela meio de oposi¢ao
aos atos executorios de natureza idéntica a dos embargos do devedor.
3. 'A agdo anulatoria ou de itutiva do titulo executivo representa forma de oposigdo do devedor aos atos de execucio, razdo pela qual quebraria a légica do sistema dar-lhes curso perante juizos

diferentes, comprometendo a unidade natural que existe entre pedido e defesa’ (CC 38.045/MA, Rel. p/ Acérdéo Min. Teori Albino Zavascki, DJ 09.12.03).

4. E incontroverso que o débito tributdrio emq i na agdo ordindria estd em cobranga nos autos da Execugdo Fiscal n°2002.61.82.038702-0; logo, os feitos devem ser reunidos para julgamento
perante o Juizo Federal da 11°Vara das Execucées Fiscais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo (juizo prevento).

5. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente Juizo Federal da 11 Vara das Execugdes Fiscais da Segéo Judicidria de Sdo Paulo, o suscitante.”

(CC 103229/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe 10/05/2010)

Esta Secao temprecedentes no mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA INSTAURADO ENTRE O JUIZO FEDERAL DA 6° VARA DE CAMPO GRANDE/MS (ESPECIALIZADO EM EXECUCOES
FISCAIS) E OJUIZO FEDERAL DA 1“VARA DE CAMPO GRANDE/MS. ACAO ANULATORIAAJUIZADANA PENDENCIA DE EXECUCAO FISCAL (ANTECEDENTE). CONEXAO.
POSSIBILIDADE DE REUNIAO DOS PROCESSOS. COMPETENCIA DO JUIZO ESPECIALIZADA EM EXECUGOES FISCAIS. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1. O cerne do conflito cinge-se a possibilidade ou néo de reunico, por conexdo, da agdo anulatoria de débito e da antecedente execugao fiscal.

) Aifi A 7

11. O C. STJ, debrugando com mais vagar sobre a matéria ora tratada neste i vem o i outrora do quanto as agées anulatorias precedidas de executivo fiscal, de
maneira a admitir a reuni@o dos processos no Juizo Especializado nas E: ¢des Fiscais. Considerou exi a 'conexdo entre a agio latoria ou de itutiva do titulo executivo e a ag¢do de
execugio, por representar aquela meio de oposicio aos atos executdrios de natureza idéntica a dos embargos do devedor' (CC 103.229/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado
em 28/04/2010, DJe 10/05/2010). Na mesma linha de exegese, temos recente julgado desta E. Segunda Se¢io (CC 0004503-83.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. NELTON DOS SANTOS, julgado em

06/06/2017, e-DJF 3 24/07/2017)

111. O mesmo ndo ocorre quando a execugdo fiscal é posterior; ainda que trate do mesmo débito, diante da peculiaridade de que o Juizo em que tramita a a¢do anulatéria ndo possui competéncia para julgar os
executivos fiscais. A existéncia de Vara Especializada em razdo da matéria, como no caso de execugao fiscal, contempla hipdtese de competéncia absoluta, e, portanto, improrrogavel (art. 91 c.c o art. 102 do
CPC/1973 eart. 54 do CPC/2015).

1V. Na espécie, a Agdo Anulatoria de Débito de Débito Fiscal originaria foi ajuizada em 29/03/17, na pendéncia de Execugdo Fiscal (promovida em 06/06/14), relativas ao mesmo débito, impondo-se a reunido dos
processos (por conexdo), exsurgindo competente o r: Juizo Federal da 6 Vara de Campo Grande/SP (Especializado em Execugoes Fiscais), onde proposta a anterior agdo executiva.

V. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente."

(CCn°21442/MS, Rel. Des. Fed. MARCELO SARAIVA, DJF3 15/09/2017)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUGCAO FISCAL ANTERIORMENTE AJUIZADA A ACAO ORDINARIA. MESMO DEBITO. CONEXAO. REUNIAO
DE FEITOS.

Hd conexdo entre a execucdo fiscal e acdo ordindria ajuizada posteriormente aquela na qual se discute o mesmo débito, tornando-se obrigatoria a reunido dos processos para julgamento simultineo, mesno
porque ndo implica em alteragdo de competéncia absoluta.

Conflito negativo de competéncia improvido para declarar a competéncia do Juizo suscitante.

(CCn°5015198.2017.403.0000; Rel. Des. Fed. Marli Ferreira; 2“Secdo, j. 05/12/17)

Ante o exposto, julgo improcedente o conflito ¢ declaro competente o Juizo Federal da 5* Vara da Subseciio Judiciaria em Campinas/SP (suscitante).

E como voto.
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EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CONEXAO ENTRE EXECUGCAO FISCALE ACAO ANULATORIA POSTERIORMENTE AJUIZADA. REUNIAO DE FEITOS.
POSSIBILIDADE INCLUSIVE NOS CASOS DE COMPETENCIA DELEGADA. CONFLITO NEGATIVO IMPROCEDENTE.

1. Conflito negativo de competéncia entre os Juizos Federais da 5* (suscitante) e 8" Varas (suscitado), ambas em Campinas/S P, nos autos de a¢io ordindria de sustagdo e cancelamento de protesto cumulada comdeclaratoria de
inexigibilidade de débito n° 5011412-69.2019.4.03.6105.

2. Cinge-se o contlito a possibilidade de reunidio da agéo anulatoria as execugdes fiscais cujos titulos pretende desconstituir, as quais foramajuizadas anteriormente na Justica estadual, com fulcro na delegagéo entdo vigente do
artigo 15 da Lein® 5.010/66. Nesse contexto, o Superior Tribunal de Justiga e esta corte ha muito assentarama possibilidade de reunido das demandas

3. Conflito negativo de competéncia improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Segunda Segéo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o conflito e declarou competente o Juizo Federal da 5* Vara da Subsegio Judicidria em
Campinas/SP (suscitante), nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5000856-53.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

SUSCITANTE: COMARCA DE CAMPOS DO JORDAO/SP - 2* VARA
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE TAUBATE/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:L. H. GONCALVES CESAR-CAMPOS DO JORDAO - ME

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LEANDRO HENRIQUE GONCALVES CESAR - SP258193-N

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5000856-53.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

SUSCITANTE: COMARCA DE CAMPOS DO JORDAO/SP -2 VARA
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE TAUBATE/SP - 1* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: L. H. GONCALVES CESAR-CAMPOS DO JORDAO - ME

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LEANDRO HENRIQUE GONCALVES CESAR - SP258193-N

RELATORIO

Conflito negativo de competéncia entre o Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de Campos do Jordao/SP (suscitante) e o Juizo Federalda 1* Vara da Subseg@o Judicidria em Taubaté/SP, nos autos da agdo
ordindria de anulagio de débito fiscal proposta por L. H. GONGALVES CESAR - CAMPOS DO JORDAO - ME contra 0 CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE
SAO PAULO, na qual objetiva a declaragdo de inexisténcia de débito consubstanciado nas CDA executadas nos autos de Execugdes Fiscais n° 0003716- 66.2009.8.26.0116 ¢ n° 0002772-93.2011.8.260116, que tramitam
pelo anexo fiscal da Comarca de Campos do Jordéo -SP.

O feito foi originalmente distribuido ao suscitado, que entendeu que, a vista de que se pretendem desconstituir os titulos executivos objeto das aludidas execugdes fiscais, esta configurada prejudicialidade que
autoriza a reunido das demandas. O suscitante, por sua vez, considerou invidvel a tramitagdo conjunta, porquanto a ré deve ser demandada na Justica Federal e ndo cabe a delegaco do artigo 15 da Lein® 5.010/66, a vista da
sua revogagdo pela Lein® 13.043/14.

O conflito foi suscitado perante o Superior Tribunal de Justiga, que, por decisdo do Ministro Gurgel de Faria, ndo conheceu do incidente, nos termos da Stmula 3 daquela corte, segundo a qual "compete ao

Tribunal Regional Federal dirimir o conflito de competéncia verificado, na respectiva regido, entre juiz federal e juiz estadual investido de jurisdicdo federal”.
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Remetido a este tribunal, designei o suscitante para resolver as questdes urgentes (ID 142241677).
Nas informagdes (ID 124953809), o suscitado ratificoua decisdo que declinou da competéncia.
O Ministério Publico Federal (ID 126293447) se manifestou no sentido do prosseguimento.

E o relatorio.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5000856-53.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE
SUSCITANTE: COMARCA DE CAMPOS DO JORDAO/SP - 2 VARA

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE TAUBATE/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:L. H. GONCALVES CESAR-CAMPOS DO JORDAO - ME

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LEANDRO HENRIQUE GONCALVES CESAR - SP258193-N

VOTO

Conflito negativo de competéncia entre o Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de Campos do Jorddo/SP (suscitante) e o Juizo Federal da 1* Vara da Subsecao Judiciaria em Taubaté/SP, nos autos da agéo
ordindria de anulagio de débito fiscal proposta por L. H. GONCALVES CESAR - CAMPOS DO JORDAO - ME contra 0 CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE
SAO PAULO, no qual objetiva a declaragio de inexisténcia de débito consubstanciado nas CDAs executadas nos autos de Execugdes Fiscais n° 0003716- 66.2009.8.26.0116 e n° 0002772-93.2011.8.260116, que
tramitampelo anexo fiscal da Comarca de Campos do Jorddo -SP.

Cinge-se o conflito a possibilidade de reunido da a¢éo anulatoria as execugdes fiscais cujos titulos pretende desconstituir, as quais foramajuizadas anteriormente na Justica estadual, com fillcro na delegagdo entéo
vigente do artigo 15 da Lein® 5.010/66. Nesse contexto, o Superior Tribunal de Justiga hd muito assentou a possibilidade de reunizo das demandas:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. CONEXAO COM A CORRESPONDENTE EXECUCAO FISCAL.
ALCANCE DA COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA (ART. 15,1, DA LEI N. 5.010/1.966). PRECEDENTES.

1. E possivel a conexdo entre a agdo anulatoria e a execugdo fiscal, em virtude da relagdo de prejudicialidade existente entre tais de dl dando-se o simull

recoi processus.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que cony ia federal delegada para processar a agdo de execucdo fiscal proposta pela Fazenda Nacional (art. 15, I, da Lei n.
5.010/66), se estende também para a oposi¢do do executado, seja ela promovida por embargos, seja por acdo declaratoria de inexisténcia da obrigacio ou desconstitutiva do titulo executivo.

3. Precedentes: CC 98.090/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Segéo, DJe 4.5.2009; CC 95.840/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe 6.10.2008; CC 89267/SP, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 10.12.2007 p. 277. Agravo regimental improvido.

(AgRg no CC 96.308/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/04/2010, DJe 20/04/2010).

CONFLITO DE CQMPETE'NC{A. EXECUGCAO FISCAL. JUSTICA ESTADUAL. COMPETENCIA DELEGADA DA JUSTICA FEDERAL. POSTERIOR AJUIZAMENTO, NA JUSTICA
FEDERAL, DE ACAO ANULATORIA DO MESMO DEBITO FISCAL DO FEITO EXECUTIVO. EXTENSAO DA COMPETENCIA DAJUSTICA ESTADUAL. ART. 15, INC. 1, DALEIN. 5.010/66.

1. Esta Corte Superior; através da Primeira Segdo, ja se manifestou pela existéncia de conexdo entre executivo fiscal e acdes autonomas que visem anular ou desconstituir o titulo executivo que embasa a
execugdo fiscal.

7

2. No caso, a competéncia da Justica I se dd por incidéncia do art. 15, inc. I, da Lei n. 5.010/66. Assim como a Justica estadual tem competéncia para processar e julgar as execugies fiscais nas
hipdteses do art. 15 do referido diploma normativo, também tem atribuicio legal de cuidar das acoes que funci como oposi¢do do ex do ao pleito fazendirio. Precedente da Segdo.

3. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito de Cafeldndia/SP, o suscitado.

(CC 95.840/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/09/2008, DJe 06/10/2008).
Esta Secéo temprecedente no mesmo sentido:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CONEXAQO ENTRE EXECUCAO FISCAL E ACAO ANULATORIA POSTERIORMENTE AJUIZADA. REUNIAO DE FEITOS.
POSSIBILIDADE INCLUSIVE NOS CASOS DE COMPETENCIA DELEGADA. CONFLITO NEGATIVO PROCEDENTE.

1. No caso concreto, a execugdo fiscal foi distribuida em 1997, portanto antes da edigéo da Lei n° 13.043/2014. Ademais, a comarca de Arujd/SP, como se sabe, permanece néo sendo sede de Vara Federal. Foi,
apenas, abrangida pela Subsegdo Judicidria de Guarulhos/SP com o Provimento CJF 398/2013. Assim, a execugdo fiscal continua, devidamente, a tramitar na Comarca de Arujd.

2. A agdo anulatdria origindria do presente conflito é posterior ao ajuizamento da execugdo fiscal.
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3. Quanto a conexdo, ressalte-se, de inicio, que o instituto visa afastar decisdes conflitantes. E, pois, instrumento de pacificagdo social e de preservagdo da integridade da ordem juridica e, como tal, resulta na
reunido de processos que contem com as mesmas partes, causa de pedir ou pedido.

4. Entre a a¢do latoria e a cdo fiscal, reiterads vem a jurisprudéncia desta Segunda Secdo se ] lo pela possibilidade de reunido de feitos no juizo especializado quando a ac¢do
jria é posterior @ ¢do fiscal, conforme preced

5. Esta Segunda Secao, inclusive, jd se mamfesmu pela reunido de feitos em caso andglogo ao presente em que a acio latoria é distribuida posteri a execugdo fiscal que tramita na Justica

Estadual em razdo da d do de comp prevista no artigo 15, inciso I, da Lei n. 5.010/66.

6. Conflito negativo de competéncia procedente.

(CC - CONFLITO DE COMPETENCIA/SP 5028455-35.2018.4.03.0000; Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho; j. 21/03/2019)

Por fim ndo obstante a Lein. 13.043 tenha revogado o art. 15, I, da Lein. 5.010/1966, ressalvou expressamente que suas disposicdes ndo alcangavam as execugdes fiscais da Unido e de suas autarquias e
findagdes publicas ajuizadas na Justica Estadual antes de sua entrada emvigor (art. 75).

Ante 0 exposto, julgo improcedente o conflito e declaro competente o Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de Campos do Jordiio/SP (suscitante).

E como voto.

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CONEXAO ENTRE EXECUGAO FISCALE ACAO ANULATORIA POSTERIORMENTE AJUIZADA. REUNIAO DE FEITOS.
POSSIBILIDADE INCLUSIVE NOS CASOS DE COMPETENCIA DELEGADA. CONFLITO NEGATIVO IMPROCEDENTE.

1. Conflito negativo de competéncia entre 0 Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de Campos do Jorddo/SP (suscitante) ¢ o Juizo Federalda 1* Vara da Subse¢éo Judicidria em Taubaté/SP, nos autos da a¢do ordindria de
anulagdo de débito fiscal proposta por L. H. GONCALVES CESAR - CAMPOS DO JORDAO - ME contrao CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO,

no qual objetiva a declaragdo de inexisténcia de débito consubstanciado nas CDAs executadas nos autos de Execugdes Fiscais n° 0003716- 66.2009.8.26.0116 e n° 0002772-93.2011.8.260116, que tramitampelo anexo
fiscal da Comarca de Campos do Jordéo -SP.

2. Cinge-se o contlito a possibilidade de reunidio da agéo anulatoria as execugdes fiscais cujos titulos pretende desconstituir, as quais foramajuizadas anteriormente na Justica estadual, com fulcro na delegagdo entdo vigente do
artigo 15 da Lein® 5.010/66. Nesse contexto, o Superior Tribunal de Justiga e esta corte ha muito assentarama possibilidade de reunizio das demandas

3. Contlito negativo de competéncia improcedente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Segunda Secdo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o conflito e declarar competente o Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de Campos do
Jordao/SP (suscitante), nos termos do relatrio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

EMBARGOS INFRINGENTES (208) N°0011279-21.2005.4.03.6100

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

EMBARGANTE:FLEURY S.A.

Advogados do(a) EMBARGANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452-A, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A

EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

OUTROS PARTICIPANTES:

EMBARGOS INFRINGENTES (208) N°0011279-21.2005.4.03.6100

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

EMBARGANTE: FLEURY S.A.

Advogados do(a) EMBARGANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452-A, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A

EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA
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RELATORIO

Feito encaminhado pela Vice-Presidéncia deste tribunal, nos termos do art. 543-C, § 7°, inciso 11, do Codigo de Processo Civilde 1973 (artigo 1.040, inciso 11, do Codigo de Processo Civilde 2015), emrazio
do entendimento do Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario 566.621/RS, comrepercussdo geral reconhecida, bemcomo do Superior Tribunal de Justica no REsp > 977.058/RS, representativo de controvérsia
(Id. 102290203 - pags. 160/161), para eventual juizo de retratagdo do acorddo prolatado pela Segunda Segao desta corte que, 8 unanimidade, ndo conheceu das contrarrazdes e deu provimento aos embargos infringentes para
fazer prevalecer o voto vencido que dava parcial provimento a apelagdo emmaior extensdo para permitir a compensagao tambémcomparcelas vencidas.

E o relatorio.

EMBARGOS INFRINGENTES (208) N°0011279-21.2005.4.03.6100

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

EMBARGANTE:FLEURY S.A.

Advogados do(a) EMBARGANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452-A, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A

EMBARGADO:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

VOTO

Trata-se de a¢io ordinaria proposta por Fleury S/A. contra a Unido e o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com vista a compensagio dos valores recolhidos a titulo de contribuicdo ao INCRA, no
periodo entre fevereiro de 1994 e maio de 1995, comtributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, observada a prescrigao decenal, comcorregio monetaria pela taxa SELIC e juros de mora de 1% ao més a partir
do transito emjulgado (02/26 dos autos fisicos). A sentenga julgou extinto o feito semresolugdo do mérito emrelagdo a Unido e julgou improcedente o pedido (fls. 1.237/1.249 dos autos fisicos — Id. 1022844155) ¢ a empresa
apresentou apelagdo (fls. 1266/1289 dos autos fisicos — Id. 1022844155). O Relator, Desembargador Federal Carlos Muta, deu parcial provimento a apelagdo para reconhecer o direito a compensago dos valores recolhidos
indevidamente a titulo de contribuigdo ao INCRA apenas com parcelas vincendas da contribuicdo incidente sobre a folha de salarios. O Juiz Federal convocado Dr. Rubens Calixto deu-lhe parcial provimento em maior
extensdo para permitir a compensagdo também com parcelas vencidas (fls. 1.351/1.368 dos autos fisicos — Id. 102290213). Opostos embargos de declaragio (fls. 1.409/1.414 e 1.416/1.427), foram rejeitados (fls.
1.503/1.507).

Opostos embargos infringentes, foram providos para que a compensagdo fosse efetuada nos termos da Lein® 9.430/96, comas alteragdes promovidas pela Lein® 10.637/02, vigente a época da propositura da
demanda, em 08.06.2005, com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal (fls. 1535/1539 dos autos fisicos — ID 102290213 - Pags. 193/200).
Portanto, a2* Se¢io debrugou-se somente sobre a abrangéncia da compensago, a fimde determinar se abarcaria apenas as parcelas vincendas ou tambémas vencidas, como constou no voto vencido, e o fezemobservancia ao
artigo 530 do Codigo de Processo Civil'1973, verbis:

Art. 530. Cabem embargos infringentes quando o acordéo néo undnime houver reformado, em grau de apelagdo, a sentenga de mérito, ou houver julgado procedente agdo resciséria. Se o desacordo for parcial, os
embargos serdo restritos a matéria objeto da divergéncia. (Redagao dadapela Lein® 10.352, de 26.12.2001) (grifo nosso)

As teses firmadas no julgamento do RESP 977.058/RS e do RE 566.621/RS, por sua vez, referemse, respectivamente, a propria contribuigdo destinada ao INCRA e ao adicional de 0,2%, bem como a
contagem de prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologag@o, no sentido de que a repeticdo ou compensagdo de indébitos pode ser realizada ematé dez anos contados do fato gerador para as agdes
ajuizadas até 09.06.2005. Tais questdes foramapreciadas pela 3* Turma desta corte e desbordamdos limites da divergéncia.

Ante 0 exposto, ndo me retrato do acordao que julgou os embargos infiingentes e determino o retorno dos autos a Vice-Presidéncia para as providéncias que entender cabiveis.

E como voto.

EMENTA

EMBARGOS INFRINGENTES. JUIZO DE RETRATACAO. TEMAS DOS PARADIGMAS INDICADOS PELA VICE-PRESIDENCIANAO FORAM APRECIADOS NO AMBITO DO
RECURSO PREVISTO NO ARTIGO 530 DO CPC/1973. LIMITES DADIVERGENCIA.ACORDAO NAO RETRATADO.

- Os embargos inffingentes foram providos para que a compensagdo fosse efetuada nos termos da Lei n° 9.430/96, com as alteragdes promovidas pela Lei n® 10.637/02, vigente a época da propositura da demanda, em
08.06.2005, com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, de forma que a 2* Segdo debrugou-se somente sobre a abrangéncia da compensag@o, a
fimde determinar se abarcaria apenas as parcelas vincendas ou tambémas vencidas, como constouno voto vencido, e o fezemobservancia ao artigo 530 do Codigo de Processo Civil/1973.

- As teses firmadas no julgamento do RESP 977.058/RS e do RE 566.621/RS, por sua vez, referem-se, respectivamente, a propria contribuicdo destinada ao INCRA e ao adicional de 0,2%, bemcono & contagemde prazo
prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, no sentido de que a repeticdo ou compensagdo de indébitos pode ser realizada em até dez anos contados do fato gerador para as agdes ajuizadas até
09.06.2005. Tais questdes foramapreciadas pela 3* Turma desta corte e desbordamdos limites da divergéncia.

- Acordao ndo retratado. Devolugdo dos autos a Vice-Presidéncia para as providéncias cabiveis.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acimm indicadas, a Segunda Segdo, por unanimidade, decidiu pela ndo retratagdo do acérdao que julgou os embargos infringentes, e determinou o retorno dos autos a Vice-
Presidéncia para as providéncias que entender cabiveis, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029477-94.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 5 VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 8 VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:RODRIGO DELEUSE DE MELO ALMADA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754-A
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIA LUISA DE ANGELIS PIRES BARBOSA - SP125158-A

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029477-94.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 5 VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- §* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:RODRIGO DELEUSE DE MELO ALMADA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754-A
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: MARIA LUISA DE ANGELIS PIRES BARBOSA - SP125158-A

RELATORIO

Conflito negativo de competéncia entre os Juizos Federais da 5* (suscitante) e 8" Varas (suscitado), ambas em Campinas/SP, nos autos de a¢io ordinaria de sustagio e cancelamento de protesto cumulada com
declaratoria de inexigibilidade de débito n° 5011412-69.2019.4.03.6105.

O feito foi originalmente distribuido ao suscitado, que entendeu que, a vista de que se pretendem desconstituir os titulos executivos objeto da Execugdo Fiscal n® 5007075- 71.2018.4.03.6105, esta configurada
conexdo que autoriza a reunido das demandas. O suscitante, por sua vez, considerou invidvel a tramitagdo conjunta, porquanto, a excegdo das agdes e tutelas tendentes exclusivamente a antecipagdo de garantia, as demais agdes
de conhecimento, inclusive anulatoria de débito fiscal, competemas varas federais nio especializadas.

Designei o suscitante para resolver as questdes urgentes (ID 124238893).

Nas informagdes (ID 125600430), o suscitado ratificoua decisdo que declinou da competéncia.

O Ministério Piblico Federal (ID 131051983) se manifestouno sentido de que o incidente seja julgado improcedente e declarada a competéncia do Juizo Federal da 5* Vara em Campinas.

E o relatorio.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029477-94.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 5 VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 8 VARA FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:RODRIGO DELEUSE DE MELO ALMADA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754-A
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIA LUISA DE ANGELIS PIRES BARBOSA - SP125158-A

VOTO

Conflito negativo de competéncia entre os Juizos Federais da 5 (suscitante) e 8! Varas (suscitado), ambas em Campinas/SP, nos autos de agao ordinaria de sustagdo e cancelamento de protesto cumulada com
declaratoria de inexigibilidade de débito n° 5011412-69.2019.4.03.6105.

Cinge-se o conflito a possibilidade de reunizio da agdo anulatoria cumulada com sustagdo de protesto a execugdo fiscal cujo titulo pretende desconstituir, a qual foi ajuizada anteriormente perante o suscitante.
Nesse contexto, 0 Superior Tribunal de Justica hé muito assentou a possibilidade de reunidio das demandas:

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA

CAUTELAR PARAIMPRIMIR EFEITO SUSPENSIVOARECURSO ESPECIAL. FUMACA

DO BOMDIREITO NAO EVIDENCIADA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o deferimento de provimentos de natureza cautelar para conferir efeito suspensivo (ou

suspensivo ativo) a recursos exige a comprovagdo de trés requisitos, a saber: (1) viabilidade do recurso; (I1) plausibilidade juridica da pretensdo invocada; e (IIl) urgéncia do provimento (AgRg na MC
15902/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Segdo, DJe 1/10/2009).

2. Na espécie, ao menos em juizo de cognicdo sumdria, ausente o fumus boni iuris, poiso Tribunal de origem solucionou a controvérsia com base no entendimento do STJ de que ""Havendo conexio
entre ¢do fiscal e acdo latoria de débito fiscal, impoe-se a reunido dos processos, de modo a evitar decisies conflitantes; espécie em que, ajuizada primeiro a execugdo fiscal, o respectivo juizo
deve processar e julgar ambas as acoes" (AgRgno AREsp

129.803/DF, Rel. Ministro Ari Pargendler;, Primeira Turma, DJe 15/08/2013).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRgna MC 23694/DF
AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR

2014/0329019-1, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA Turma, julgado em 20/02/2018).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSONAO
PROVIDO.

1. A decisdo vergastada negou provimento ao agravo de instrumento, porquanto o pleito recursal esbarra no ébice imposto pela Stimula 83 do Superior Tribunal de Justica, pois o Tribunal de origem decidiu em
dencial desta Corte no sentido de que o afor de agdo decl, jria com execugdo posterior, com génese no mesmo titulo, caracteriza a conexdio.

A . .

como i  jurispri

2. O agravante, em seu arrazoado, ndo deduz argumentagdo juridica nova alguma capaz de alterar a deciséo ora agravada, que se mantém, na integra, por seus proprios fundamentos.
3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1238995/SP. Rel. Ministro RAUL ARAUJO, DJe 25/04/2014)

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. ACA0 ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. CONEXAO. JULGAMENTO SIMULTANEO. COMPETENCIA.

Havendo conexio entre execugdo fiscal e acdo anulatoria de débito fiscal, impée-se a reunido dos processos, de modo a evitar decisées conflitantes; espécie em que, ajuizada primeiro a execucdo fiscal, o
respectivo juizo deve processar e julgar ambas as agoes.

Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 129803/DF, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, DJe 15/08/2013)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL E ACAO ORDINARIA. CONEXAO.

. 7.

1. Debate-se acerca da competéncia para processar e julgar acdo ordindria - na qual se busca a revisdo e parcel. de débito io objeto de cdo fiscal pr la - tendo emvista

a possivel ocorréncia de conexdo.

2. A Primeira Se¢do desta Corte pacificou o entendimento de que existe conexdo entre a acdo anulatoria ou desc itutiva do titulo executivo e a agio de execugdo, por representar aquela meio de oposi¢ao
aos atos executorios de natureza idéntica a dos embargos do devedor.
3. 'A ag¢do anulatdria ou de iva do titulo executivo rep  forma de oposicio do devedor aos atos de execugdo, razio pela qual quebraria a logica do sistema dar-lhes curso perante juizos

diferentes, comprometendo a unidade natural que existe entre pedido e defesa’ (CC 38 045/MA, Rel. p/ Acérdéo Min. Teori Albino Zavascki, DJ 09.12.03).

4. E incontroverso que o débito tributdrio emq i na agdo ordindria estd em cobranga nos autos da Execu¢do Fiscal n°2002.61.82.038702-0; logo, os feitos devem ser reunidos para julgamento
perante 0 Juizo Federal da 11°Vara das Execugies Fiscais da Se¢io Judicidria de Sio Paulo (juizo prevento).

5. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente Juizo Federal da 11 Vara das Execugdes Fiscais da Segdo Judicidria de Sao Paulo, o suscitante.”

(CC 103229/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe 10/05/2010)

Esta Secdo temprecedentes no mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA INSTAURADO ENTRE O JUIZO FEDERAL DA 6°VARA DE CAMPO GRANDE/MS (ESPECIALIZADO EM EXECUCOES
FISCAIS) E OJUIZO FEDERAL DA 1°VARA DE CAMPO GRANDE/MS. ACAO ANULATORIAAJUIZADA NA PENDENCIA DE EXECUCAO FISCAL (ANTECEDENTE). CONEXAO.
POSSIBILIDADE DE REUNIAO DOS PROCESSOS. COMPETENCIA DO JUIZO ESPECIALIZADA EM EXECUCOES FISCAIS. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1. O cerne do conflito cinge-se a possibilidade ou ndo de reunido, por conexdo, da agdo anulatéria de débito e da antecedente execugdo fiscal.
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11. O C. STJ, debrucando com mais vagar sobre a matéria ora tratada neste incidente, vem modificando o dii outrora do quanto as acées anulatorias precedidas de executivo fiscal, de
maneira a admitir a reunido dos processos no Juizo Especializado nas E: pes Fiscais. Considerou existente a 'conexio entre a agio latoria ou de itutiva do titulo executivo e a acdo de
execugdo, por representar aquela meio de oposi¢do aos atos jrios de natureza idéntica a dos embargos do devedor' (CC 103.229/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SE CAO, julgado

em 28/04/2010, DJe 10/05/2010). Na mesma linha de exegese, temos recente julgado desta E. Segunda Secio (CC 0004503-83.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. NELTON DOS SANTOS, julgado em
06/06/2017, e-DJF 3 24/07/2017)

111. O mesmo ndo ocorre quando a execugdo fiscal é posterior; ainda que trate do mesmo débito, diante da peculiaridade de que o Juizo em que tramita a agdo anulatéria ndo possui competéncia para julgar os
executivos fiscais. A existéncia de Vara Especializada em razéo da matéria, como no caso de execugdo fiscal, co ipla hipotese de competéncia absoluta, e, portanto, improrrogavel (art. 91 c.c o art. 102 do
CPC/1973 eart. 54 do CPC/20135).

1V. Na espécie, a A¢do Anulatdria de Débito de Débito Fiscal origindria foi ajuizada em 29/03/17, na pendéncia de Execugao Fiscal (promovida em 06/06/14), relativas ao mesmo débito, impondo-se a reunido dos
processos (por conexdo), exsurgindo competente o r: Juizo Federal da 6 Vara de Campo Grande/SP (Especializado em Execugdes Fiscais), onde proposta a anterior agdo executiva.

V. Conflito negativo de competénciajulgado improcedente."

(CC n°21442/MS, Rel. Des. Fed. MARCELO SARAIVA, DJF3 15/09/2017)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL ANTERIORMENTE AJUIZADA A A¢AO ORDINARIA. MESMO DEBITO. CONEXAO. REUNIAO
DE FEITOS.

Hi conexdo entre a execugdo fiscal e agdo ordindria ajuizada posteriormente aquela na qual se discute o mesmo débito, tornando-se obrigatdria a reunido dos processos para julgamento simultineo, mesmo
porque ndo implica em alteracdo de competéncia absoluta.

Conflito negativo de competéncia improvido para declarar a competéncia do Juizo suscitante.

(CC n°5015198.2017.403.0000; Rel. Des. Fed. Marli Ferreira; 2Segdo, j. 05/12/17)

Ante o exposto, julgo improcedente o conflito e declaro competente o Juizo Federal da 5* Vara da Subsecéo Judicidria em Campinas/SP (suscitante).

E como voto.

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CONEXAO ENTRE EXECUCAO FISCALE ACAO ANULATORIA POSTERIORMENTE AJUIZADA. REUNIAO DE FEITOS.
POSSIBILIDADE INCLUSIVE NOS CASOS DE COMPETENCIADELEGADA. CONFLITO NEGATIVO IMPROCEDENTE.

1. Contlito negativo de competéncia entre os Juizos Federais da 5* (suscitante) e 8* Varas (suscitado), ambas em Campinas/SP, nos autos de ag@o ordinaria de sustagio e cancelamento de protesto cumulada comdeclaratoria de
inexigibilidade de débito n° 5011412-69.2019.4.03.6105.

2. Cinge-se o contlito a possibilidade de reunidio da agéo anulatoria as execugdes fiscais cujos titulos pretende desconstituir, as quais foramajuizadas anteriormente na Justica estadual, com fulcro na delegagdo entdo vigente do
artigo 15 da Lein® 5.010/66. Nesse contexto, o Superior Tribunal de Justiga e esta corte ha muito assentarama possibilidade de reunizio das demandas

3. Contlito negativo de competéncia improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Segunda Segdo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o conflito e declarou competente o Juizo Federal da 5* Vara da Subsecdo Judicidria em
Campinas/SP (suscitante), nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011017-59.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR:EDSON SILVA DE SAMPAIO

Advogado do(a) AUTOR: EDSON SILVA DE SAMPAIO - SP209045-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO:P. L. P.
REPRESENTANTE do(a) INTERESSADO:ANDREA CONCEICAO PIMENTELARAUJO
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DECISAO

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da Agdo Rescisoria e extingo o processo semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil2015, para que produza seus efeitos
legais.

Condeno a parte autora ao pagamento dos honorérios advocaticios, que arbitro em R$ 500,00, nos termos do art. 85 do Codigo de Processo Civil2015, ressalvando, quanto a execugio das verbas de
sucumbéncia, a suspensao prevista no artigo 98, § 3°, do CPC/2015.

Certifique-se o transito emjulgado e comunique-se o teor da presente decisdo ao Juizo de origemdos autos principais.

Intimense.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5031917-29.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SANTOS/SP - 2* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:PEDRO LUIZ DE JESUS RABELO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ABELMAGALHAES - SP174250-A
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: SILMARALONDUCCI - SP191241-A

DECISAO

Trata-se de Conflito Negativo de Competéneia suscitado pelo Juizo da 2* Vara Federal de Santos/SP, nos autos da agio previdencidria ajuizada por PEDRO LUIZ DE JESUS RABELO em face do
Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, comfins de obter a concessao de beneficio previdenciario.

A referida acio previdencidria foi aforada originalmente perante o Juizo da 6* Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo/SP, que declinou da competéncia para apreciar o feito, determinando sua remessa a
Subsecdo Judiciaria de Santos/SP, considerando para tanto o domicilio declinado pela parte autora emsua exordial.

Emcontrapartida, o d. Juizo Federal de Santos/SP suscitou conflito de competéncia, por entender que a competéncia discutida ¢ relativa e, portanto, ndo pode ser declinada de oficio.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do conflito.

E O RELATORIO.
DECIDO.

O julgamento do presente conflito de competéncia faz-se por decisdo monocratica, mediante aplicagdo do artigo 955, paragrafo inico, do Cédigo de Processo Civil.

A Constituigdo Federal, emseu artigo 109, paragrafo 3°, estabelece que, emse tratando de causa emque for parte instituigdo de Previdéncia Social e segurado, sera competente para o processo e julgamento da
demanda tanto a Justica Comum Estadual da Comarca onde o segurado possua domicilio (desde que nexista Vara Federal), bemcomo a Vara Federal da subse¢éo judicidria circunscrita ao municipio emque esta domiciliado,
ou, ainda, perante as Varas Federais da Capital do Estado.

Corroborando o mandamento constitucional, foi editada a Stimula 689 do E. STF, in verbis:

"0 segurado pode ajuizar agdo contra a institui¢do previdencicria perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado Membro." (g. n.)

De conseguinte, queda cristalino que é proporcionada ao segurado a faculdade de eleger o foro para o ajuizamento da respectiva agio previdenciaria. E tal faculdade, por 6bvio, foi instituida em favor do
beneficiario ou segurado, propiciando-lhe o mais amplo acesso a prestagdo jurisdicional, valor esse consagrado no art. 5°, XXXV, da Carta Politica.

Evidencia-se, assim que a despeito das relevantes proposices trazidas pelo juizo suscitado, enquanto no alterada a regra constitucional de eleicio de foros, tal prerrogativa prevalece emfavor do segurado.
No caso, a autora optou, espontaneamente, em formular pedido perante a Vara especializada da Capital, e a esta ndo competia de oficio declinar de sua competéncia.
Isso porque, a competéncia territorial temnatureza relativa e, portanto, néo podera ser arguida de oficio pelo magistrado, conforme estabelece a Stimula n.® 33 do C. Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido o entendimento do Supremo Tribunal Federal, exenplificado na seguinte ementa:

"ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. COMPETENCIA. ART. 109, § 3, DA CF/SS.

Em se tratando de agdo previdencidria, o segurado pode optar por ajuizd-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital, ndo podendo a norma do artigo 109, § 3°, da
Constituicdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudicd-lo. Precedentes.

Recurso extraordindrio provido.”

(RE 285936/RS, 1°Turma, Relatora Ministra Ellen Gracie, v.u., publicado no DJ de 29 de junho de 2001, p. 58).
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Ante 0 exposto, nos termos do paragrafo tnico do artigo 955 do CPC, JULGO PROCEDENTE o presente Conflito Negativo de Competéncia para declarar competente o Juizo da 6* Vara Federal
Previdencidria de Sao Paulo/SP para apreciagdo do feito de origem

Conuniquentse os Juizos emconflito.
Intimem+se, dando ciéncia oportunamente ao MPE.

Apbs, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019143-64.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR:JOSE GABRIELDE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: WILSON MIGUEL- SP99858-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Estando o processo emordeme nio havendo nulidades a sanar, dou o feito por saneado.
Nao havendo mais provas a seremproduzidas, abra-se vista dos autos a parte autora e, sucessivamente, a parte ré, pelo prazo legal de 10 (dez) dias, para oferecimento das respectivas razoes finais.
Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5032552-10.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN
AUTOR:E.O.L. M.

Advogado do(a) AUTOR: RAYNER DA SILVA FERREIRA - SP201981-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Verifico que a presente agao rescisoria & tempestiva, haja vista que o transito emjulgado da deciso rescindenda ocorreuem?21/08/2019 (ID-148673790, pag. 36) e a inicial foi protocolizada em 03/12/2020.
Concedo a a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

A 3* Segdo deste E. Tribunal ja pacificou entendimento no sentido de que os beneficidrios da assisténcia judicidria gratuita encontram-se dispensados do depdsito previsto no inc. II do art. 968 do Cédigo de
Processo Civil

Cite-se o réupara que apresente resposta no prazo de 30 (trinta) dias nos termos do artigo 970 do Cddigo de Processo Civil.

Intimense.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029372-83.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
EXEQUENTE:ROSAMARIADE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIO VASQUES PACCILLO - SP283028-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca nos autos de mandado de seguranga i’ © 5000210-07.2020.4.03.6123, que tramitaramperante a 1* Vara Federal da Subsecao Judiciaria de Jundiai/SP.

Ante o exposto, determino o cancelamento da distribuigdo e a remessa dos autos ao juizo competente.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0015181-60.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:MANOELROBERTO DOS SANTOS
Advogado do(a) REU: RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA - SP242054-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Considerando que a matéria emdebate nestes autos é exclusivamente de direito, manifesten-se as partes, querendo, emalegagdes finais, no prazo legal.

Apos, a0 MPF para parecer.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017968-35.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:FRANCISCO ASSIS DE CAMARGO

Advogado do(a) REU: DANIELAAPARECIDA FLAUSINO NEGRINI MACHADO - SP241171-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as, se for o caso.
Prazo de 10 (dez) dias.
Apo6s, conclusos.
Intimemse.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2020.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5032720-12.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 35 - DES. FED. SERGIO NASCIMENTO

AUTOR:ANAMARGARIDA CAVALCANTE PINHEIRO

Advogados do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO GOMES - SP210881-A, DOUGLAS JANISKI - PR67171-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, nos termos do art 321 do CPC, emende a inicial, devendo trazer aos autos procuragdo ad judicia conferida aos Drs. Paulo Roberto Gomes - OAB/SP 210.881 e Douglas
Janiski OAB/PR, contendo poderes especificos para o ajuizamento de agdo rescisoria, bemcomo declaragio de que ndo possui condigdes de arcar comcustas, despesas e honorarios advocaticios emrazio de hipossuficiéncia
econdmica, ambas devidamente atualizadas.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5032428-27.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
AUTOR:IRACELIS MARIAMARTINATE GARBELLOTTO

Advogado do(a) AUTOR: CARMENCITA APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA - SP108976-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

A vista da declaragiio da parte autora de que ndo temcondigdes de arcar comas custas do processo semprejuizo do seu proprio sustento, concedo-lhe os beneficios da gratuidade da justica.
Deé-se ciéneia, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, cite-se 0 INSS para, no prazo de 30 dias, responder aos termos da agéo.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5018918-44.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
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AUTOR: VALDEMIR SANDRINI GONCALVES
Advogados do(a) AUTOR: LAURA CECILIA MIRANDA GONCALVES - SP358210-N, DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1- Recebo a emenda a inicial (doc. n° 148.282.303).
11 - A vista do doc. i 136.785.045, defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.
1T - Cite-se a autarquia previdenciaria para que apresente resposta no prazo de trinta dias. Int.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5022530-87.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR:ADILSON BELLIATTO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as, se for o caso.
Prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, conclusos.
Intimemse.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5023070-09.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: VALDOMIRO VIEIRA

Advogados do(a) REU: PAULO TADEU TEIXEIRA - SP334266-A, THIAGO CHAVIER TEIXEIRA - SP352323-A, STEPHANIE MAZARINO DE OLIVEIRA - SP331148-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Certificado o transito emjulgado (ID 142707659) e comunicado ao Juizo de Origem(ID 138099869), requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo de quinze dias. No siléncio, a0 Arquivo.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator
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Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 4 VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

O processo n° 5028637-50.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados ¢ remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale &
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo inferesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sesso, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrerd a Sessdo;

11I- o ntmero do processo e respectivo itemde pauta;

I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesso de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugéo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANCAPAULISTA/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 9 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

O processo 1°5030531-61.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢éio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo cormunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do horério indicado para realizagio da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessao virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC 1n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - 1* VARAFEDERAL
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SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 9* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

O processo n° 5029586-74.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3 Regido - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004885-49.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:MARIAIZABELMENDONCALEITE

Advogado do(a) REU:RAUAN FLORENTINO DA SILVA TEIXEIRA - MS17826-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

I- A vista do doc. i° 148.934.331, defiro  1é os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.
11 - Manifeste-se 0 INSS sobre a contestagio apresentada, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 970, in fine, c/c os arts. 351 ¢ 183, do CPC. Int.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR: VAGNA FERREIRA DE CARVALHO, WAGNA FERREIRA DE CARVALHO
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n°5024168-92.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;
1I- o nimmero do processo e respectivo itemde pauta;
111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.
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A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessao virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:EDSON DO PRADO

Advogado do(a) REU: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

O processo 1°5000044-11.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletrénico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

I- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessao sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:JOAO SANTANA
Advogado do(a) AUTOR: WILSON MIGUEL- SP99858-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5005198-78.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagdo de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizaggo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o nimmero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordéncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3 Regido - Sdo Paulo/SP
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:NEUSA CRISTINAMARTINS PEREIRA
Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA- SP189302-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

O processo 1°5025045-95.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletrénico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

I- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessao sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR: VICENTE BENTO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n°5017523-17.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizaggo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordéncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3 Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020

REPRESENTANTE: VANESSA SILVADE SOUZA
AUTOR: VITORIASILVADE SOUZA, D. S. D. S., BEATRIZ SILVADE SOUZA
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Advogado do(a) AUTOR: CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA - SP224707-N,
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA - SP224707-N,
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA - SP224707-N,

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

O processo 1°5026785-59.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢éio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo cormunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessao virtual devera ser formalizada por meio de peti¢ao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC 1n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:LUIZ BASSI
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA PEDROSO CINTRADE SOUZA - SP306781-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

O processo 1°5025140-96.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n°’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletrénico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

I- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessao sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:MARIA DINORAMACHADO
Advogado do(a) AUTOR: HELDER ANDRADE COSSI - SP286167-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5018137-90.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.
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Considerando a Resolu¢éio PRES n°’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo cormunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessio serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessao virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:JESUS MONTEIRO HERNANDES

Advogado do(a) REU: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

O processo 1°5028727-92.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n°’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletrénico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessao sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:APARECIDA DE SOUZAARAUJO

Advogados do(a) REU:ROGERIO ROCHADIAS - SP286345-N, GILMAR BERNARDINO DE SOUZA - SP243470-N

O processo n°5019277-62.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;
1I- o nimmero do processo e respectivo itemde pauta;
111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.
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A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessao virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:LUCIAFRANCA
Advogados do(a) AUTOR: SHEILAAPARECIDA MARTINS RAMOS - SP195291-A, VALERIAAPARECIDA FERNANDES RIBEIRO - SP199492-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

O processo 1°5015652-83.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletrénico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

I- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessao sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:ADAO CARDOSO
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n°5029389-90.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagdo de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizaggo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o nimmero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordéncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3 Regido - Sdo Paulo/SP
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:MARIAAPARECIDAPENASSO DACUNHA

Advogados do(a) AUTOR: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N, DANIELE OLIMPIO - SP362778-N, THIAGO FUSTER NOGUEIRA - SP334027-N, KARINA SILVA BRITO - SP242489-N,
TANIAMARGARETH BRAZ - SP298456-N, MARIA SALETE BEZERRA BRAZ - SP139403-N, LUIS ROBERTO OLIMPIO JUNIOR - SP392063-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n°5028027-53.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagdo de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o nimmero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordéncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petigéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3 Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:FABIO CUTAIT
Advogado do(a) AUTOR:ALAN BALABAN SASSON - SP253794

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5024822-16.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale &
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo inferesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrerd a Sessdo;

11I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordncia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugéo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:JOSE DO CARMO PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR:NAOK O MATSUSHIMA TEIXEIRA - SP106301-N
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

O processo 1°5023975-14.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletrénico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

I- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sesso sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de petigao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:ALEXANDRE SAGGIORO MADDALENA
Advogado do(a) AUTOR: RENATO PELLEGRINO GREGORIO - SP256195-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n°5023117-80.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordéncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3 Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ADAIR EUGENIO VENANCIO

Advogado do(a) REU: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

O processo n°5022460-41.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale &
presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordéncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3 Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR: MARIA DONIZETE MARIANO
Advogado do(a) AUTOR: HELDER ANDRADE COSSI - SP286167-N

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5020864-22.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados ¢ remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale &
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo inferesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sesso, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrerd a Sessdo;

11I- o ntmero do processo e respectivo itemde pauta;

I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugéo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:FRANCISCO MANOELDA SILVA

Advogados do(a) REU: MAURO SIQUEIRA CESAR JUNIOR - SP174583-A, MAURO SIQUEIRA CESAR - SP51858-A

O processo 1°5017699-64.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢éio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo cormunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessao virtual devera ser formalizada por meio de peti¢éo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugdo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3 Regido - Sdo Paulo/SP

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020

AUTOR:JOAO NELSON FELICIO
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO BASSI - SP204334-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n°5016345-04.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale &
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo inferesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrerd a Sessdo;

11I- o ntimero do processo e respectivo itemde pauta;

I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordncia quanto ao julgamento emsesséo virtual devera ser formalizada por meio de petiéo dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017 e Resolugéo PRES 343/2020) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5023340-96.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR: VANDERLEI JOSEDOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatario: AUTOR: VANDERLEI JOSE DOS SANTOS
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5023340-96.2019.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacsio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados ¢ remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessao equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrerd a Sessdo;
11I- o ntimero do processo e respectivo itemde pauta;
I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.
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A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Sec@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5026884-92.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR:ANA MARIA MARTINS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: HELDER ANDRADE COSSI - SP286167-N

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: AUTOR: ANAMARIA MARTINS DE OLIVEIRA
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

O processo 1°5026884-92.2019.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

exclusi letrdnico, com a possibilidade de utilizaciio de

Considerando a Resolu¢éio PRES n°’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a

presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do hordrio indicado para realizagio da Sessao, por meio do enderego eletrdnico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Sec@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029967-82.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANGA PAULISTA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CATANDUVA/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:MARIAIVETE PANCA DE BRITO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442-N

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDIC}ARIA DE BRAGANCA PAULISTA/SP - JEF
SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CATANDUVA/SP - JEF

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020

O processo 1°5029967-82.2020.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a

presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessao sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenério da 3* Segdo - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007059-31.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA
AUTOR:OSMAR BRITO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: HELDER ANDRADE COSSI - SP286167-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: AUTOR: OSMAR BRITO DOS SANTOS
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo 1°5007059-31.2020.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020

videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a

presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

I- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessao sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessao virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenério da 3* Segdo - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017107-83.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR:FRANCISCO DEAZEVEDO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: SUELY CAMACHO FERNANDES - SP197514, TAINANAYARA DA SILVA FERNANDES - SP359289, FERNANDO FERNANDES - SP85520-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 14/12/2020
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INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatario: AUTOR: FRANCISCO DE AZEVEDO DE OLIVEIRA
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo 1°5017107-83.2019.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessao sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenério da 3* Segdo - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5018919-29.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ANTONIO DONIZETTI LABIAPARI

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:ANTONIO DONIZETTI LABIAPARI

O processo 1°5018919-29.2020.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

I- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessao sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticio dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plendrio da 3* Sego - Tribunal Regional Federal da 3* Regio - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5024112-93.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/12/2020 129/1232
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REU: SEVERINO MARTINS DE MELLO
Advogado do(a) REU: ISABELA FERREIRA DA COSTA - SP410783-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: SEVERINO MARTINS DEMELLO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

O processo n° 5024112-93.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

exclusi

onico, com a possibilidade de utilizacfio de

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessao equivale a

presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sesso, por meio do endereco eletronico da 3*

SEGCAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrerd a Sessdo;

11I- o ntmero do processo e respectivo itemde pauta;

I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagio de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Secio - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5028643-91.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:EUFRAZIABULHOES CAPUTO

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: AUTOR: EUFRAZIA BULHOES CAPUTO
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5028643-91.2019.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

exclusi onico, com a possibilidade de utilizagciio de

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessao equivale a

presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sesso, por meio do endereco eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrerd a Sessdo;

11I- o ntimero do processo e respectivo itemde pauta;

I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagio de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenério da 3* Segdo - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004235-02.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:ALENI MARIA SILVADE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS DE AGUIAR FILHO - SP225963-N, RODRIGO DIOGO DE OLIVEIRA - SP225338-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatéario: AUTOR: ALENT MARIA SILVA DE OLIVEIRA
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo 1°5004235-02.2020.4.03.0000 foiinchido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambiente exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢éio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes nformagdes:

I- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

11I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo sera 0 Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagio.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessao virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenério da 3* Segdo - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004379-73.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:JOSE EVANDRO DASILVA

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatério: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:JOSE EVANDRO DA SILVA

O processo 1°5004379-73.2020.4.03.0000 foiinchido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambiente exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n°’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes nformagdes:
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1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;
11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;
111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Sec@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002099-71.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR: LUIZ ANTONIO EUZEBIO

Advogados do(a) AUTOR: JAIRO CARDOSO DE BRITO FILHO - SP327086-N, FERNANDO JOSE FEROLDI GONCALVES - SP238072-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: AUTOR: LUIZANTONIO EUZEBIO
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

O processo 1°5002099-71.2016.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi excl
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

onico, com a possibilidade de utilizaciio de

Considerando a Resolu¢éio PRES n°® 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a

presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do hordrio indicado para realizagio da Sessao, por meio do enderego eletrdnico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Sec@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002316-17.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:HENRIQUE BENEDICTO, LUCIANA BENEDICTO

Advogado do(a) REU: WILSON MIGUEL - SP99858-A
Advogado do(a) REU: WILSON MIGUEL- SP99858-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatério: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:HENRIQUE BENEDICTO, LUCIANA BENEDICTO

O processo 1°5002316-17.2016.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letrdnico, com a possibilidade de utilizaciio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢éio PRES n°’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do hordrio indicado para realizagio da Sessao, por meio do enderego eletrdnico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Sec@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011368-03.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:HUMBERTO EUGENIO DE GOES, ISAIAS VITALIANO, TEREZINHANICOLAU DE CAMPOS, JURANDIR BECATTI, MARIO PEREIRA DA SILVA, TEREZAMARTINS DE SOUZA

Advogado do(a) REU: BERNARDO RUCKER - SP308435-A
Advogado do(a) REU: BERNARDO RUCKER - SP308435-A
Advogado do(a) REU: BERNARDO RUCKER - SP308435-A
Advogado do(a) REU: BERNARDO RUCKER - SP308435-A
Advogado do(a) REU: BERNARDO RUCKER - SP308435-A
Advogado do(a) REU: BERNARDO RUCKER - SP308435-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: HUMBERTO EUGENIO DE GOES, ISAIAS VITALIANO, TEREZINHA NICOLAU DE CAMPOS, JURANDIR BECATTI, MARIO PEREIRA DA SILVA, TEREZA MARTINS
DESOUZA

O processo n° 5011368-03.2017.4.03.0000 foiincluiido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizagio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do hordrio indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3"
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestacio de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticio dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plendrio da 3* Sego - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

ACAQO RESCISORIA (47) N° 5000660-54.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES
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AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:JOSEROVILSON DAFONSECA, ALEXANDRE VILAS BOAS FARIAS, HENRIQUE VILAS BOAS FARIAS

Advogados do(a) REU: NATALIA FERREIRA DA SILVA - MS21316, ALEXANDRE VILAS BOAS FARIAS - MS9432, HENRIQUE VILAS BOAS FARIAS - MS10092, PAULO VITOR VIEIRA -
MS19341
Advogados do(a) REU: NATALIA FERREIRA DA SILVA - MS21316, ALEXANDRE VILAS BOAS FARIAS - MS9432, HENRIQUE VILAS BOAS FARIAS - MS10092, PAULO VITOR VIEIRA -
MS19341
Advogados do(a) REU: NATALIA FERREIRA DA SILVA - MS21316, ALEXANDRE VILAS BOAS FARIAS - MS9432, HENRIQUE VILAS BOAS FARIAS - MS10092, PAULO VITOR VIEIRA -
MS19341

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:JOSEROVILSON DAFONSECA, ALEXANDRE VILAS BOAS FARIAS, HENRIQUE VILAS BOAS FARIAS

O processo 1° 5000660-54.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

I- a data e horario emque ocorrera a Sesso;

1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sesso sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenério da 3* Segdo - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001922-39.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:DIRCEUANTUNES DE LIMA
Advogado do(a) REU: RENATO MATOS GARCIA - SP128685-N

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:DIRCEUANTUNES DE LIMA

O processo 1°5001922-39.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:
I- a data e horario emque ocorrera a Sesso;
1I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.
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A ferramenta a ser utilizada nesta sesso sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessao virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plendrio da 3* Sego - Tribunal Regional Federal da 3* Regio - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004828-02.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR: CLEONICE RODRIGUES GOMES

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO BASSOLI GANARANI - SP213210-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: AUTOR: CLEONICE RODRIGUES GOMES
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5004828-02.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacfio de

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a

presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

Amanifestacio de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticio dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plendrio da 3* Sego - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006917-95.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: LUIZROBERTO JANNUZZI
Advogado do(a) REU: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: LUIZ ROBERTO JANNUZZI

O processo n° 5006917-95.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Considerando a Resolu¢éio PRES n°’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do hordrio indicado para realizagio da Sessao, por meio do enderego eletrdnico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessio serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Sec@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007387-29.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR:NILCE DAROCHA

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatério: AUTOR:NILCE DAROCHA
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n°5007387-29.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letrdnico, com a possibilidade de utilizaciio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n°’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do hordrio indicado para realizagio da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

11- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sesséo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo serd o Microsoft Teans, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagdo de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessao virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC 1n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Secio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Sec@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5009613-07.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR: DIRCE DO ESPIRITO SANTO BRAZ

Advogados do(a) AUTOR: ROGERIO MENDES DE QUEIROZ - SP260251-N, BRUNO JOSE RIBEIRO DE PROENCA - SP335436-N

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatario: AUTOR: DIRCE DO ESPIRITO SANTO BRAZ
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5009613-07.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacsio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados ¢ remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessao equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, at¢ 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrerd a Sessdo;

11I- o ntimero do processo e respectivo itemde pauta;

I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagio de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Secio - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5010774-52.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:RUMICO IMURA MATSURA
Advogado do(a) REU: SANDRA REGINA DE ASSIS - SP278878-N

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:RUMICO IMURA MATSURA

O processo n° 5010774-52.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizacsio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessao equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, at¢ 48 horas (quarenta e outo) horas antes do hordrio indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrerd a Sessdo;

11I- o nimero do processo e respectivo itemde pauta;

I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sesso sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestagio de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Sec@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014150-46.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES
AUTOR: VALTER SILVA

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: AUTOR: VALTER SILVA
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

O processo n° 5014150-46.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a

presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessio, por meio do enderego eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

Amanifestacio de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticio dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plendrio da 3* Sego - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014158-23.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES
AUTOR:ORLANDO ANTUNES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO BASSI - SP204334-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: AUTOR: ORLANDO ANTUNES DE OLIVEIRA
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5014158-23.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020

videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados e remanescentes.

exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a

presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagdo da Sessao, por meio do enderego eletronico da 3*

SECAO (dij2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessao de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

Amanifestacio de discordancia quanto ao julgamento emsesso virtual devera ser formalizada por meio de peticio dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da

Portaria USEC n°2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Local: Plenario da 3* Seg@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015694-69.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ARLINO ALVES SALDANHA
Advogado do(a) REU: DANIELAAPARECIDA FLAUSINO NEGRINI MACHADO - SP241171-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020
Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:ARLINO ALVES SALDANHA

O processo n° 5015694-69.2018.4.03.0000 foiincluido na Sessdo de Julgamento da data abaixo indicada, a qualsera realizada em ambi exclusi letronico, com a possibilidade de utilizaciio de
videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, ser julgados os processos adiados ¢ remanescentes.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessoes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessao equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta ¢ outo) horas antes do horério indicado para realizagdo da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 3*
SECAO (di2@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

I11- indicar e-mail e nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sess@o sera o Microsoft Teams, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagao.

A manifestacio de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, até 48 (quarenta e oito) horas antes do inicio da sessdo virtual, nos termos do artigo 4° da
Portaria USEC n° 2/2017, de 12 de setembro de 2017, da 3* Segao do Tribunal Regional Federal da 3" Regido.

Sessdo de Julgamento
Data: 11/02/2021 14:00:00
Local: Plenario da 3* Seg@o - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

SUBSECRETARIA DA 1" TURMA

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001468-65.2018.4.03.6109
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, AEXECUTIVA - PRESTACAO DE SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A
Advogados do(a) APELANTE: JULIANA DIAS VALERIO - SP372047-A, RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ROGERIO MARTINS DE OLIVEIRA - SP208701-A, ARUSCAKELLY
CANDIDO - SP352712-A

APELADO:SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE
SAO PAULO, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AEXECUTIVA - PRESTACAO DE SERVICOS
ESPECIALIZADOS LTDA., INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA

Advogado do(a) APELADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELADO: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogados do(a) APELADO: JULIANADIAS VALERIO - SP372047-A, RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A, ROGERIO MARTINS DE
OLIVEIRA - SP208701-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/12/2020  139/1232


mailto:dij2@trf3.jus.br

DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagdo de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentag@o oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgo fraciondrio, intimemse as partes a fimde que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de audio ou video, como tempo méximo de duragdo estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho méaximo permitido por arquivo ¢ de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos eméudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, 50MB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003246-69.2020.4.03.6119
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:KELLY SIMONE GONCALVES BRANDAO
Advogado do(a) APELANTE: CATIAMENDONCA - DF48540-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagio de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentagdo oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgdo fracionario, intimem-se as partes a fim de que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de dudio ou video, como tempo méximo de duragio estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho méximo permitido por arquivo ¢ de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, SOMB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimense.
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Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031807-64.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: GUILHERME VALLAND JUNIOR

Advogado do(a) AGRAVANTE: FELIPE PINHEIROS NASCIMENTO - SP316744

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagio de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentagdo oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgdo fracionario, intimem-se as partes a fim de que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de dudio ou video, como tempo méximo de duragio estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho méaximo permitido por arquivo ¢ de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, SOMB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimense.

Sio Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 5017956-88.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: SOCIEDADE ESPORTIVA PALMEIRAS

Advogados do(a) APELANTE: MATHEUS AUGUSTO CURIONI - SP356217-A, FLAVIO DE HARO SANCHES - SP192102-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagdo de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentag@o oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgo fraciondrio, intimemse as partes a fimde que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de audio ou video, como tempo méximo de duragdo estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho méaximo permitido por arquivo ¢ de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos eméudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, 50MB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006434-37.2019.4.03.6109
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, HYUNDAI MOTOR BRASILMONTADORA DEAUTOMOVEIS LTDA, HYUNDAI MOTOR BRASILMONTADORA DE
AUTOMOVEIS LTDA, HYUNDAI MOTOR BRASILMONTADORA DEAUTOMOVEIS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

APELADO:HYUNDAI MOTOR BRASILMONTADORA DEAUTOMOVEIS LTDA, HYUNDAI MOTOR BRASILMONTADORA DEAUTOMOVEIS LTDA, HYUNDAI MOTOR BRASIL
MONTADORADEAUTOMOVEIS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO:ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A
Advogado do(a) APELADO:ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A
Advogado do(a) APELADO:ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagio de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentagdo oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste orgio fracionario, intimene se as partes a fim de que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de dudio ou video, como tempo méximo de duragio estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho maximo permitido por arquivo é de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite € de 20MB e, para video, SOMB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no maximo, 72 horas antes da data da sessfo.

Intimense.
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Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022884-15.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SUCESSU EMPRESA DE SERVICOS LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: LIVIAMARIAMILED THOME - SP224249

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagio de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentagdo oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgdo fracionario, intimem-se as partes a fim de que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, em formato de arquivo de dudio ou video, como tempo méximo de duragio estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho méximo permitido por arquivo ¢ de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, SOMB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimense.

Sio Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003937-83.2020.4.03.6119

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: WILSON CARLOS MARIANO CRUVINEL

Advogado do(a) APELANTE: JOAO PAULO COUTINHO DOS SANTOS - SP382117-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagdo de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentag@o oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgdo fracionario, intimem-se as partes a fimde que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de audio ou video, como tempo méximo de duragdo estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho maximo permitido por arquivo é de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, 50MB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000965-41.2019.4.03.6131
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:USINAACUCAREIRAS. MANOEL S/A.
Advogado do(a) APELADO:ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA- SP156817-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagio de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentagdo oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste orgio fracionério, intimeny se as partes a fim de que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de dudio ou video, como tempo méximo de duragio estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho maximo permitido por arquivo é de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite € de 20MB e, para video, SOMB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no maximo, 72 horas antes da data da sessfo.

Intimense.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/12/2020  144/1232



Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0013726-69.2011.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:KING FEATURES INC, INSTITUTO NACIONALDAPROPRIEDADE INDUSTRIAL

Advogados do(a) APELANTE: ANA PAULA DEAGUIAR TEMPESTA - SP168511-A, MARCELLO DO NASCIMENTO - SP101281-A
APELADO:SUPERMARCAS PARTICIPACOES LTDA - ME, AVELAINC

Advogados do(a) APELADO: DANIELFRANCISCO MITIDIERO - RS56555-A, ELEONORA BRAZ SERRALTA - RS29694-A, NATHALIA VERNET DE BORBA CARVALHO - RS88996-A
Advogados do(a) APELADO: DANIELFRANCISCO MITIDIERO - RS56555-A, ELEONORA BRAZ SERRALTA - RS29694-A, NATHALIA VERNET DE BORBA CARVALHO - RS88996-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagio de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentagdo oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgdo fracionario, intimem-se as partes a fim de que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, em formato de arquivo de dudio ou video, como tempo méximo de duragio estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho méximo permitido por arquivo ¢ de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, SOMB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimense.

Sio Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018467-19.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL
AGRAVADO: FELIPE CESAR SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: LAIRON JOE ALVES PEREIRA - SP398524-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagdo de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentag@o oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgdo fracionario, intimem-se as partes a fimde que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de audio ou video, como tempo méximo de duragdo estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho maximo permitido por arquivo é de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, 50MB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 0002011-14.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:JAQUELINE ELKIANE MIZUNO LEITAO, JAQUELINE ELKIANE MIZUNO LEITAO, RICARDO CESAR LEITAO
Advogado do(a) APELANTE: RAFAELAPOLINARIO BORGES - SP251352-A

Advogado do(a) APELANTE: RAFAELAPOLINARIO BORGES - SP251352-A

Advogado do(a) APELANTE: RAFAELAPOLINARIO BORGES - SP251352-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagio de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentag@o oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgfo fraciondrio, intimemse as partes a fimde que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de audio ou video, como tempo méximo de duragdo estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federalda 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho méaximo permitido por arquivo ¢ de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos eméudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, 50MB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012887-08.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: SAMANTHA DA SILVASANTOS, IVAN PEREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: DULCIDIO FABRO NETO - SP423003
Advogado do(a) AGRAVANTE: DULCIDIO FABRO NETO - SP423003

AGRAVADO:IN PARQUE BELEM KLABIN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA, CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AGRAVADO: DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949-A, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagio de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentagdo oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste orgio fracionério, intimenese as partes a fim de que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de dudio ou video, como tempo méximo de duragio estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho maximo permitido por arquivo é de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite € de 20MB e, para video, SOMB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no maximo, 72 horas antes da data da sessfo.

Intimense.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010964-44.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE:ALCIONE GONCALVES DASILVA, G. S. ADMINISTRACAO DE BENS LTDA.

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANTONIO EUSEDICE DE LUCENA - SP49022-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANTONIO EUSEDICE DE LUCENA - SP49022-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Tendo em vista a impossibilidade da realizagdo de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentag@o oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgo fraciondrio, intimemse as partes a fimde que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de audio ou video, como tempo mximo de duragdo estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho méaximo permitido por arquivo ¢ de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos eméudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, 50MB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimem-se.

Sio Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5010263-53.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:UF - EN.

APELADO:S.E.A. L.

Advogados do(a) APELADO: BRUNA DIAS MIGUEL - SP299816-A, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362-A
ATO ORDINATORIO
De ordemdo Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator, reproduzo o inteiro teor do despacho proferido, nesta data, no processo eletronico emepigrafe (ID 149180607) para fins de publicagdo:

DESPACHO

"Tendo em vista a impossibilidade da realizagdo de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentagdo oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgdo fracionario, intimem-se as partes a fim de que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de dudio ou video, como tempo méximo de duragio estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho méximo permitido por arquivo ¢ de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, SOMB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimemse.”
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Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000311-32.2019.4.03.6106

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:T.D.C.M. L.

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO LEMOS PRADO DE CARVALHO - SP257793-A

APELADO:UF.-F.N.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

ATO ORDINATORIO
De ordemdo Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator, reproduzo o inteiro teor do despacho proferido, nesta data, no processo eletronico emepigrafe (ID 149180088) para fins de publicagéo:
DESPACHO

"Tendo em vista a impossibilidade da realizagdo de sessdes de julgamento presenciais, em virtude da pandemia da COVID-19, e diante da grande quantidade de requerimentos de sustentagdo oral por
videoconferéncia que vemsendo formulados nos processos incluidos na pauta de julgamentos deste 6rgdo fracionario, intimem-se as partes a fimde que manifestem, no prazo de 05 dias, eventual interesse na juntada aos autos
de memoriais e/ou sustentagio oral gravada, emformato de arquivo de audio ou video, como tempo méximo de duragdo estabelecido no artigo do Regimento Interno do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ressalto que o PJE suporta os seguintes formatos e tamanhos: PDF, JPEG, MP3, MP4, MPEG, e MOV.

Para PDF, o tamanho maximo permitido por arquivo é de 10MB.

Para JPEG, 3 MB por arquivo.

Para arquivos emaudio, o limite ¢ de 20MB e, para video, 50MB.

Emcaso de resposta positiva, a juntada da midia devera ocorrer até, no méximo, 72 horas antes da data da sessdo.

Intimem-se."

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021509-76.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: ETNA COMERCIO DE MOVEIS EARTIGOS PARADECORACAO S.A.
Advogado do(a) AGRAVANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
INTERESSADO:SENAC - SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- ADMINIS, SEBRAE, SERVICO SOCIALDO COMERCIO SESC, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

Advogados do(a) INTERESSADO:MARCELO BORLINAPIRES - SP143670, ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A
Advogados do(a) INTERESSADO:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a prolagdo de sentenca definitiva nos autos principais, consoante consulta no sistem eletronico da Justica Federal da 3* Regifio, resta evidente a perda de objeto do presente agravo de
instrumento.

Pelo exposto, julgo prejudicado o presente Agravo de Instrumento, nos termos do artigo 932, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil

Intiment-se.

Sao Paulo, 13 de novembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0006978-09.2002.4.03.6109

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: MARISASACILOTTO NERY - SP115807-A
APELADO:MARCOS GARCIA FUENTES, MARILICE FERREIRA PRADO

Advogado do(a) APELADO: FABIANA PAVANI - SP129201
Advogado do(a) APELADO: FABIANA PAVANI - SP129201

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D 144029454: esclarega a CEF a petigao, tendo emvista que a EMGEA ndo é parte do processo, no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, 11 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030823-46.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO MACHADO DIAS DE SIQUEIRA - PA26269-N

AGRAVADO:PLURI S/S LTDA - EPP, CENTRO EDUCACIONALMULTIPLUS EIRELI - EPP, M. SILINGOWSCHI PEREIRA SERVICOS EDUCACIONAIS, MURILO SILINGOWSCHI
PEREIRA

Advogado do(a) AGRAVADO:NIVALDO MANEA BIANCHI - SP394500

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Inexistindo pedido de antecipago dos efeitos da tutela recursal, intime-se a parte agravada para apresentagio de contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso I1, do Codigo de Processo Civil

Apos, voltemconclusos para deliberago.

Séo Paulo, 16 de novembro de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032088-83.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: LETICIACOELHO CAMPOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOANILSON BARBOSADOS SANTOS - SP118653

AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL, ROBERTO ELIAS CAMPOS JUNIOR, ADRIANO ROBERTO FERREIRA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por LETICIA COELHO DA SILVA, compedido de efeito suspensivo, em face de decisio proferida pelo Juizo da 6* Vara Federal de Ribeirdo Preto, pela qual
indeferiu pedido de antecipagdo de tutela emag@o que visa a anulagéo de procedimento de execugio extrajudicial de imdvel, objeto de financiamento junto a Caixa Econdmica Federal.

Aduz a agravante, emsintese, que a Caixa Econdmica Federal ndo observou o procedimento da Lein® 9.514/97 e do Decreto-lei n’® 70/66, porquanto ndo foi notificada para purgar a mora, nem intimada da
realizagdo do leildo; bemcomo porque a arrematago se deu por prego vil. Pugna pela concessdo de antecipagio da tutela recursal, haja vista que demonstrada a probabilidade do provimento do recurso e o risco de dano grave
de dificil ou impossivel reparagéo.

E o relatdrio.

Decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo {inico, c.c. art. 1.019, inc. I, ambos do Cddigo de Processo Civil, a eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decisdo do relator ou, ainda, antecipada a tutela
recursal, se da imediata produgdo dos seus efeitos, ou da auséncia de sua concessao, houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacio, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Emsede de andlise preliminar, que vigora neste momento processual, no vislumbro a presenga dos requisitos autorizadores para a concessdo da tutela pretendida.

A agravante restringe-se a alegagio conjectural de que, caso niio seja suspenso os efeitos do leilfo e da arrematagiio, o arrematante poderd vender o imbvel a terceiros e causar danos irreparaveis a agravante,
semapontar, no entanto, para fatos indubitdveis que provocamlesdo iminente e irrecuperavel a justificar a concessao de efeito suspensivo ao recurso.

A auséncia de umdos requisitos para a concessdo do efeito suspensivo - perigo de dano - ja ¢ suficiente para seu indeferimento, sendo desnecessario, nesse momento, a analise da probabilidade do direito.
Pelo exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Intime-se a parte agravada para apresentagio de resposta, nos termos e prazo do art. 1.019, II, do CPC.

Apbs, venhamconclusos para julgamento.

Intimense.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000202-40.2015.4.03.6140

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: MAURO DONIZETE VENTURINE CHAVES

Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO JOSE TEIXEIRA - SP253340-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
ID 1’ 148293717: Visto.

Tendo em vista tratar-se de curador especial, acolho o pedido do advogado e determino a expedigdo de oficio a Receita Federal do Brasil para que junte aos autos as tltimas declaragdes de imposto de renda
pessoa juridica da empresa ré MAURO DONIZETE VENTURINE CHAVES EPP, inscritano CNPJ/MF sob n° 07.857.442/0001-06, a fimde se comprovar a sua hipossuficiéncia.

P.L
Cumpra-se.

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 0002849-21.2013.4.03.6126

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: SUZANA CRISTINAMURACA

Advogado do(a) APELANTE: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804-A
APELADO:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Considerando o pleito de atribuigio de efeitos infringentes aos embargos de declaragdo opostos por UNIAO, e ematengio ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do Cédigo de Processo Civil de 2015, faz-
se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestagdo.

Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaragéo opostos.

Apbs, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Sio Paulo, 3 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023826-47.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: JULIANA DE LARA BILLER
Advogado do(a) AGRAVANTE: TALITA BORGES DEMETRIO - SP256774-A
AGRAVADO: DIEGO VITAL DELBONE, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por JULIANA DE LARA BILLER contra decisdo que, nos autos da Agao Ordinaria ajuizada na origem, indeferiu o pedido de concessdo dos beneficios da justica gratuita, nos
seguintes termos:

“Vistos.

Diante da renda da parte autora, verifico que tem ela condi¢des de arcar com as custas do presente feito, sem prejuizo de seu sustento. Assim, indefiro seu pedido de justica gratuita.

Recolha a autora as custas iniciais, em 15 dias.

No mais, no mesmo prazo, cumpra a autora o quanto determinado na decisdo anterior (prévio requerimento de rescisdo), ja que seu requerimento pode ser feito inclusive pela rede mundial de computadores.

Int.”

Alega a agravante que a gratuidade de justica ¢ mecanismo de viabilizagdo do acesso a justica, ndo sendo razoavel exigir, a luz da dignidade da pessoa humana, que para ter acesso a justiga o sujeito tenha que comprometer
significativamente sua renda, desfazendo-se de seus bens e instrumentos de trabalho para arregimentar recursos e custear o processo. Argumenta que ¢ admissivel que a pessoa natural, mesmo com razoavel renda mensal ou
sendo proprietaria de bens seja merecedora do beneficio.

Pugnou pela antecipagdo da tutela recursal que foi indeferida (Num 140592858 — Pag. 1/4).

Intimada, a agravada apresentou contraminuta (Num 143309772 —Pag. 1/5).

Eo relatorio.

Decido.

Examinando os autos, contudo, entendo caracterizada a superveniéncia de fato novo a ensejar a perda de objeto do presente recurso.

Comefeito, antes de julgado o presente recurso sobreveio noticia de que foi proferida sentenca no feito de origem, nos seguintes termos:

“Vistos.

Depreende-se dos autos que a autora ndo recolheu as custas iniciais, tampouco comprovou o prévio requerimento administrativo, apesar de instada em diversas oportunidades a fazé-lo.

Assim, de rigor o indeferimento da peticdo inicial, com a consegiiente extingdo do presente feito sem resolucdo de mérito.

Isto posto, indefiro a peti¢do inicial, e, em consegiiéncia, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, sem resolugéo do mérito, a teor do artigo 485, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em honordrios, ja que ndo completada a relagdo processual.

Custas ex lege.

Comunique-se o Relator do Agravo de Instrumento n° 5023826-47.2020.4.03.0000.

Recolhidas as custas processuais, remetam-se os autos ao arquivo.

PRIL”

(maivisculas, sublinhado e negrito originais)

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 932, inciso 111 do novo Cédigo de Processo Civil, julgo prejudicado o recurso.

Publique-se e intime-se.

Apos as cautelas legais, baixemos autos a Vara de Origem.
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S#o Paulo, 16 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032684-67.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: BIMETALIND E COM DEAPARELHOS DE MEDICAO LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: WALDIR LIMADO AMARAL - SP17445-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1. Proceda a parte agravante ao recolhimento emdobro das custas do agravo de instrumento, no prazo de cinco dias, nos termos do § 4° do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

2.Nao obstante os autos origindrios seremeletronicos, nio ¢ possivel sua visualizagéo pelo sisterma do Processo Judicial Eletronico de Primeiro Grau. Assim, no mesmo prazo, proceda a parte agravante a juntada da copia
integral da Execugo Fiscaln. 0560075-75.1998.4.03.6182.

Intimem-se.

Sio Paulo, 9 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032696-81.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: EDITARODRIGUES DOS SANTOS MARTINS, REINALDO ANTONIO MARTINS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ROSEMEIRE RODRIGUES MARTINS - MT25348/B
Advogado do(a) AGRAVANTE: ROSEMEIRE RODRIGUES MARTINS - MT25348/B

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela recursal interposto por Edita Rodrigues dos Santos Martins ¢ Reinaldo Antonio Martins contra a decisio que, nos autos de agio ordindria,
indeferiu a tutela de urgéncia para suspensdo do procedimento de consolidagdo da propriedade do imovel dado em garantia fiducidria, bem como para que a ré se abstenha de qualquer ato tendente a execugao extrajudicial do
imovel.

Em suas razdes recursais, os agravantes alegam, em sintese, que haveria clausulas contratuais nulas. Sustentam que o imovel dado em alienagao fiduciaria em garantia do mituo de dinheiro contratado coma ré seria bem de
familia.
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Pleiteiama concessao do efeito suspensivo ativo.
E o relatorio.
Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 995, paragrafo tnico do Cddigo de Processo Civil, a eficacia da decisao recorrida podera ser suspensa por decisdo do relator se, da imediata produg@o dos seus efeitos, houver risco de dano grave, de
dificil ou impossivel reparagio, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Na hipétese, a partir de uma analise perfunctoria do recurso, verifico que ndio houve demonstragio da probabilidade de provimento do presente agravo.
O deferimento da tutela provisoria de urgéncia tem como requisitos, nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, de umlado, a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito e, de outro, o perigo
de dano ou o risco ao resultado ttil do processo, advindos da néio concessdo da medida. Ademnais, o deferimento da tutela de urgéncia ndo pode implicar a irreversibilidade do provimento antecipado, nos termos do § 3° do

mesmo dispositivo.

Esses requisitos, assimpostos, implicama existéncia de prova pré-constituida da veracidade do quanto arguido pela parte requerente, na medida emque a antecipagdo do provimento postulado, nas tutelas de urgéncia, provoca a
postergacio do contraditorio.

No caso dos autos, nio ha fumus boni iuris. Admitido o nadimplemento da obrigagdo, a suspensdo do procedimento de consolidagdo da propriedade enquanto se discutem clausulas do contrato de financiamento somente ¢
possivel mediante o depsito judicial dos valores controvertidos, como estabelece o § 2° do artigo 50 da Lein® 10.931/2004. Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. SFH. RECURSO DESPROVIDO.

1. Uma vez consolidada a propriedade pelo credor fiducidrio, resta ao devedor adimplir o valor integral do contrato pendente de pagamento, qual seja, as parcelas vencidas e as vincendas, sendo certo que com o
inadimplemento das prestagdes dd-se o vencimento antecipado do contrato e, ¢ q , 0 adimpl 0 deve englobar o valor total da divida e néo somente o montante até entdo néo pago.

2. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3“Regido, 1° Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5003081-46.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 16/07/2020, e -
DJF3 Judicial 1 DATA: 22/07/2020)

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - SFH - TUTELA DE URGENCIA - SAC - DEPOSITO DE PRESTAGCOES VINCENDAS NO VALOR QUE O MUTUARIO ENTENDE
CORRETO- AUSENCIA DE PROVA INEQUIVOCA - RECURSO DESPROVIDO.

1-Segundo o disposto no artigo 300 do CPC, pode o juiz conceder a tutela de urgéncia desde que evidenciada a probabilidade do direito alegado e a presenga do fundado perigo de dano ou risco ao resultado itil do
processo

11 - No caso, ndo se vislumbra presente na tese da parte agravante o fumus boni iuris necessdrio ao deferimento da antecipagdo da tutela, ndo se mostrando juridicamente viavel acolher-se, nesta sede de cognigdo
sumdria, a pretensdo de pagar as prestagdes no valor que considera correto (R$ 781,57), o qual é bem inferior ao encargo inicial de 20/01/2013 (R$ 1857,47 - D8 do contrato).

111 - O pagamento da parte incontroversa, por si s6, ndo protege o mutudrio contra a execugdo, assim como da inscrigdo de seu nome em cadastros de prote¢do ao crédito. Para obter tal protegdo, é preciso
depositar integralmente a parte controvertida (§ 2°, artigo 50, Lei n.° 10.931/2004) ou, obter do Judicidrio deciséio nos termos do § 4° do artigo 50 da referida lei.

1V - O procedimento de execugdo do miituo com alienagdo fiducidria em garantia, ndo ofende a ordem constitucional vigente, sendo passivel de apreciagdo pelo Poder Judiciario, caso o devedor assim considerar
necessdrio.

V - No que concerne a eventual inscrigdo do nome do mutudrio junto ao Servigo de Protegdo ao Crédito (CADIN, SPC, etc.), cumpre consignar que o risco de incluséo em tais cadastros é consectdrio logico da
inadimpléncia, sendo que a existéncia de agéo ordindria, por si so, ndo torna incabivel a inscri¢do do nome do devedor em institui¢des dessa natureza. Precedentes desta E. Corte.

VI - Como bem assinalado na decisdo agravada ao concluir que: “(...) o depdsito pelo valor indicado pelo autor somente o resguarda dos efeitos da mora até o limite correspondente da divida, ndo tendo o conddo
de impedir atos de execugdo extrajudicial do bem ou de negativagdo de seu nome em cadastros de inadimplentes. No mais, em relagéo ao pedido de liberagdo de valores do FGTS, ndo hd elementos nos autos para
o deferimento sem a oitiva da parte contrdria, pois ausente planilha de evolugdo da divida ou extrato da conta vinculada ao FGTS.” Portanto, de se atuar com prudéncia aguardando-se o desfecho no
processamento regular do feito

VII - Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3“Regido, 2 Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5030938-04.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em 10/06/2020, e- DJF3
Judicial 1 DATA: 15/06/2020)

Por outro lado, o contrato de mituo com alienagio fiduciaria em garantia ndio apresenta vicios que apontem para eventual nulidade da avenga (ID 34091533 dos autos originarios). Os agravantes livremente procuraram a
instituicdo financeira e contrataramo mituo de dinheiro, dando emgarantia fiduciaria o imovel descrito na Clausula Décima Terceira do instrumento contratual.

Tratando-se de pessoas plenamente capazes, supde-se que livremente ofereceramseu tinico imovel residencial como garantia fiducidria, nfio havendo nos autos nenhumindicio de vicio do consentimento na contratagdo do nituo.
Desse modo, a protegdo ao bemde familia ndo pode prevalecer, sob pena de prestigiar a ma-fé do contratante e esvazar a garantia prestada. Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. VIOLA CAO A0 ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. INCIDENTE DE UNIFORMIZA CAO DE JURISPRUDENCIA. CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE.
ALIENAGAO FIDUCIARIA. TRANSMISS/TO CONDICIONAL DA PROPRIEDADE. BEM DE FAMILIA DADO EM GARANTIA. VALIDADE DA GARANTIA. VEDACAO AO
COMPORTAMENTO CONTRADITORIO.

1. Néo hd falar em omissdo ou contradigdo do acorddo recorrido se as questdes pertinentes ao litigio foram solucionadas, ainda que sob entendimento diverso do perfilhado pela parte.

2. O incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia ndo se confunde com a irresignagdo recursal, ostentando cardter preventivo. Dai por que o seu processamento depende da andlise de conveniéncia e oportunidade
do relator e deve ser requerido antes do julgamento do apelo nobre.

3. A jurisprudéncia desta Corte reconhece que a protegio legal conferida ao bem de familia pela Lei n. 8.009/90 ndo pode ser afastada por remincia do devedor ao privilégio, pois é principio de ordem publica,
prevalente sobre a vontade manifestada.

4. A regra de impenhorabilidade aplica-se as situagdes de uso regular do direito. O abuso do direito de propriedade, a fraude e a md-fé do proprietdrio devem ser reprimidos, tornando ineficaz a norma protetiva, que
ndo pode tolerar e premiar a atuagdo do agente em desconformidade com o ordenamento juridico.

5. A propriedade fiducidria consiste na transmissdo condicional daquele direito, convencionada entre o alienante (fiduciante), que transmite a propriedade, e o adquirente (fiducicdrio), que dard ao bem a destinagdo
especifica, quando implementada na condi¢do ou para o fim de determinado termo.

6. Vencida e ndo paga, no todo em parte, a divida e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se- a propriedade do imével em nome do fiducidrio, consequéncia ulterior; prevista, inclusive, na legislagéo de
regéncia.

7. Sendo a alienante pessoa dotada de capacidade civil, que liviemente optou por dar seu tinico imével, residencial, em garantia a um contrato de miituo favorecedor de pessoa diversa, empresa juridica da qual é
unica socia, ndo se admite a protegdo irrestrita do bem de familia se esse amparo significar o alijamento da garantia apés o inadimplemento do débito, contrariando a ética e a boa-fé, indispensaveis em todas as
relagdes negociais.

8. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp 1559348/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 05/08/2019)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA. BEM DE FAMILIA ALIENADO FIDUCIARIAMENTE.
IMPENHORABILIDADE QUE NAO SUBSISTE. PREVALENCIA DA BOA-FE. VEDACAO DE COMPORTAMENTO CONTRADITORIO. CIRCUNSTANCIAS FATICAS INCONTROVERSAS.
QUESTAO CENTRAL DO RECURSO ESPECIAL EMINENTEMENTE JURIDICA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO RECORRIDO REFORMADO. RESTABELECIMENTO
DASENTENGA DE IMPROCEDENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/12/2020 154/1232



1. Concernente a impenhorabilidade do bem de familia, esta Corte Superior ja afastou tal garantia no caso em que o devedor fiduciante alienou fiduciariamente o bem de familia, o qual sabidamente era de

residéncia familiar; por caracterizar comportamento contraditorio.

Precedente.

2. Outrossim, em sentido semelhante, em que o bem de familia foi oferecido como garantia hipotecdria, a Segunda Se¢do deste Tribunal Superior consignou ser penhoravel tal imovel, "quando os tinicos sécios da
empresa devedora sdo os titulares do imovel hipotecado, sendo 6nus dos proprietdrios a demonstragéo de que a familia néo se beneficiou dos valores auferidos” (EAREsp 848.498/PR, Rel. Ministro Luis Felipe

Saloméo, Segunda Segao, julgado em 25/4/2018, DJe 7/6/2018).

3. Na hipotese em aprego, o TJMT, modiificando a sentenga de improcedéncia, julgou em sentido contrario, ao reconhecer a impenhorabilidade do imovel ofertado como garantia fiducidria de contrato de miituo
bancdrio em beneficio de pessoa juridica, mesmo sendo os titulares do bem os vinicos sécios da sociedade empresdria devedora, razdo pela qual foi reformado o acorddo recorrido e restabelecida a sentenca.

4. Por fim, enfatiza-se que as circunstancias fdticas utilizadas como pardmetro para acolher o pleito recursal s@o incontroversas, sendo eminentemente juridica a questdo em debate, o que rechaga possivel

incidéncia da Stmula 7/STJ a espécie, ao revés do que sustentam os agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(STJ, AgInt nos EDcl no AREsp 1555368/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/03/2020, DJe 20/03/2020)

Assim, a auséncia de umdos requisitos para a concessdo do efeito suspensivo ativo ja € suficiente para seu indeferimento, sendo desnecessaria, neste momento, a analise do perigo de dano.

Ante 0 exposto, indefiro a antecipacio dos efeitos da tutela recursal.
Comunique-se.
Intime-se a parte agravada para apresentagdo de contraminuta.

Apbs, voltemconclusos para deliberago.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5013928-77.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: JULIANA PEREIRA DA SILVA - SP311586-A

APELADO:JOSE EDNO VIEIRA CESAR, MARIAJOSE CARON GOMES VIEIRA CESAR

Advogado do(a) APELADO: JOSE COSTA XAVIER - SP73700-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE COSTA XAVIER - SP73700-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

Abra-se vista aos Apelados, nos termos do artigo 1.010 do CPC, para Contrarrazdes.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apds, conclusos.

S#o Paulo, 9 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5033050-09.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: LUCIANO RODRIGUES LAURINDO, LR LTRANSPORTES LTDA - ME, LUCIANO RODRIGUES LAURINDO TRANSPORTES

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE ALVES - SP9369
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE ALVES - SP9369
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE ALVES - SP9369

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de agravo de instrumento compedido de efeito suspensivo interposto por Luciano Rodrigues Laurindo Transportes e Luciano Rodrigues Laurindo contra a decisdo que, nos autos de execugio fiscal, deferiu o decreto
de indisponibilidade de bens dos executados, bemcomo a penhora de imdveis de sua titularidade.

Emsuas razdes recursais, os agravantes alegam, emsintese, que tanto o decreto de indisponibilidade quanto a penhora de imoveis teriamsido efetivados sema prévia manifestagdo da parte executada, o que violaria os principios
do contraditério, da ampla defesa e do devido processo legal. Sustentam, ainda, a excepcionalidade do decreto de indisponibilizagdo de bens, o qual ja estaria inviabilizado pela penhora de im6veis deferida. Aduzem, por fim a
impossibilidade da penhora sobre imdvesis de titularidade do agravante, porquanto seria parte ilegitima, bemcomo o excesso de execugdo.

Pleiteiama concessao do efeito suspensivo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 995, paragrafo tnico do Codigo de Processo Civil, a eficacia da decisio recorrida poderd ser suspensa por decisio do relator se, da imediata produgao dos seus efeitos, houver risco de dano grave, de
dificil ou impossivel reparago, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Na hipdtese, a partir de uma anélise perfinctoria do recurso, verifico que niio houve demonstragio da probabilidade de provimento do presente agravo.
Inicialmente, as alegacdes de llegitimidade passiva e de excesso de execugdo ndo devemser conhecidas, porquanto ja foramobjeto de decisdo transitada emjulgado, segundo consta da decisdo agravada.

Quanto ao deferimento das medidas constritivas requeridas pela exequente, deve ser afastada a alegacdo de violagéo do contraditorio, na medida emque os agravantes estdo exercendo seudireito de defesa contra a decisao
proferida e ainda dispdemde meios processuais para se insurgiremcontra a cobranga.

Firmado isso, existemapenas duas medidas preparatorias de futura penhora que podemser deferidas no curso da execugo: uma € o arresto, previsto no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 6.830/1980 e artigo 830 do Codigo de
Processo Civil; outra é aquela do artigo 185-A do Cddigo Tributario Nacional, prevista especificamente para créditos tributarios.

O decreto de indisponibilidade de bens, nos termos do artigo 185-A do Cédigo de Processo Civil, pressupde que o devedor tenha sido citado; que nfio tenha indicado bens a penhora; e que o exequente tenha esgotado todas as
diligéncias a seu cargo para a localizagdo de bens do devedor, incluindo: o requerimento de penhora via sistema BACENJUD (ou penhora on /ine); a consulta aos Orgios de transito sobre a existéncia veiculos registrados em
nome do executado, diretamente ou através do Juizo, via sistema REN AJUD; a consulta aos cartorios de registro de imdveis sobre a existéncia de bens imoveis emnome do executado no seu domicilio.

A questdio ja esta pacificada no ambito do Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ N. 8/2008. EXECUGCAOQ FISCAL. ART. 185-A DO CTN.
INDISPONIBILIDADE DE BENS E DIREITOS DO DEVEDOR. ANALISE RAZOAVEL DO ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS PARA LOCALIZACAO DE BENS DO DEVEDOR.
NECESSIDADE.

1. Para efeitos de aplicagdo do disposto no art. 543-C do CPC, e levando em consideragdo o entendimento consolidado por esta Corte Superior de Justica, firma-se compreensdo no sentido de que a
indisponibilidade de bens e direitos autorizada pelo art. 185-A do CTN depende da observdncia dos seguintes requisitos: (i) citagdo do devedor tributdrio; (ii) inexisténcia de pagamento ou apresentagdo de bens a
penhora no prazo legal; e (iii) a ndo localizagdo de bens penhoraveis apds esgotamento das diligéncias realizadas pela Fazenda, caracterizado quando houver nos autos (a) pedido de acionamento do Bacen Jud e
consequente determinagdo pelo magistrado e (b) a expedicéo de oficios aos registros puiblicos do domicilio do executado e ao Departamento Nacional ou Estadual de Trénsito - DENATRAN ou DETRAN.

2. O bloqueio universal de bens e de direitos previsto no art. 185 -A do CTN néo se confunde com a penhora de dinheiro aplicado em instituigdes financeiras, por meio do Sistema BacenJud, disciplinada no art.
655-Ado CPC.

3. As disposicoes do art. 185-A do CTN abrangerdo todo e qualquer bem ou direito do devedor; observado como limite o valor do crédito tributdrio, e dependerdo do preenchi o dos i quisitos: (i)
citagdo do executado;; (ii) inexisténcia de pagamento ou de oferecimento de bens a penhora no prazo legal; e, por fim, (iii) ndo forem encontrados bens penhoraveis.

4. A aplicagdo da referida prerrogativa da Fazenda Publica pressupde a comprovagdo de que, em relagéo ao ltimo

ito, houve o esg 0 das diligéncias para localizagéo de bens do devedor:

9

5. Resta saber, apenas, se as diligéncias realizadas pela exequente e infrutiferas para o que se destinavam podem ser consideradas suficientes a permitir que se afirme, com seguranga, que néo foram encontrados
bens penhoraveis, e, por consequéncia, determinar a indisponibilidade de bens.

6. Odeslinde de controvérsias idénticas a dos autos exige do magistrado ponderagdo a respeito das diligéncias levadas a efeito pelo exequente, para saber se elas correspondem, razoavelmente, a todas aquelas que
poderiam ser realizadas antes da constrigdo consi; na indisponibilidade de bens.

7. A andlise razoavel dos instrumentos que se encontram a disposicdo da Fazenda permite concluir que houve o esgotamento das diligéncias quando demonstradas as i lidas: (i) acio 0 do Bacen
Jud; e (i) expedicdo de oficios aos registros piiblicos do domicilio do executado e ao Departamento Nacional ou Estadual de Transito - DENATRAN ou DETRAN.

8. No caso concreto, o Tribunal de origem ndo apreciou a demanda a luz da tese repetitiva, exigindo-se, portanto, o retorno dos autos a origem para, diante dos fatos que lhe forem demonstrados, aplicar a
orientagdo jurisprudencial que este Tribunal Superior adota neste recurso.

9. Recurso especial a que se da provimento para anular o acérdéo impugnado, no sentido de que outro seja proferido em seu lugar; observando as orientagdes delineadas na presente deciséo.

(STJ, REsp 1377507/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/11/2014, D Je 02/12/2014)

No caso dos autos, nos termos da r. decis@o, dois dos imoveis penhorados “ja se encontramcomaverbago de penhora para garantia da divida de mais de sete milhdes junto a Fazenda do Estado de Minas Gerais e os demais
foramadquiridos pelos valores aproximados de R$ 50.000,00, R$ 4.000,00, R$ 30.000,00 e R$ 4.000,00, ou seja, possivelmente, a mingua da apresentagdo de avaliagio atualizada, os bens sequer serio suficientes para quitar
o saldo devedor” (ID 149110441).

Desse modo, a particularidade do caso néio permite afastar o decreto de indisponibilidade que, como dito inicialmente, age como medida preparatoria de futura penhora.

Assim, a auséncia de umdos requisitos para a concessdo do efeito suspensivo ja € suficiente para seu indeferimento, sendo desnecessaria, neste momento, a analise do perigo de dano.

Ante 0 exposto, indefiro o efeito suspensivo.

Comunique-se.

Intime-se a parte agravada para apresentagio de contraminuta.

Apbs, voltemconclusos para deliberago.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 5003110-77.2017.4.03.6119
RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: CLJ SERVICOS EM CONSTRUCOES LTDA - EPP
Advogado do(a) APELANTE: DARIO DE SOUZA BRASIL- SP180456-A
APELADO: CELSO POSTIGO LINS, PEDRO HENRIQUE POSTIGO
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Advogado do(a) APELADO: THIAGO SAWAYA KLEIN - SP370503-A
Advogado do(a) APELADO: THIAGO SAWAYA KLEIN - SP370503-A

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuigdo de efeitos infringentes aos embargos de declaragio opostos por CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ¢ ematengiio ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do Cédigo
de Processo Civilde 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestagao.

Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaragéo opostos.

Ap0s, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000057-81.2018.4.03.6110

RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: COMBUSTIVEIS VOTORANTIM CRISTALEIRELI
Advogado do(a) APELANTE: VALTER SOARES DE OLIVEIRA - SP316035-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuigdo de efeitos infringentes aos embargos de declaragio opostos por CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ¢ ematengiio ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do Cédigo
de Processo Civilde 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestagao.

Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaragéo opostos.

Ap0s, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0004559-52.2016.4.03.6100

RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: SERGIO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A
APELADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Considerando o pleito de atribuigio de efeitos infringentes aos embargos de declaragio opostos por UNTAQ, e ematengio ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do Codigo de Processo Civil de 2015, faz-
se necessdria a abertura de vista dos autos para manifestagdo.

Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaragdo opostos.

Apbs, tormemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5002903-47.2017.4.03.6000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE:KIRTON BANK S.A.

Advogados do(a) APELANTE: EDUARDO AUGUSTO ARRUDA - SP343999-A, LUIS RODRIGUES KERBAUY - SP162639-A, WESLEY TADEU RIBEIRO DE SANTANA - SP351424, MARCOS
CEZARNAJJARIAN BATISTA - SP127352-N, WAGNER BALERA - SP38652-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuico de efeitos infringentes aos embargos de declaragio opostos pelas partes, e ematengio ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do Cddigo de Processo Civilde 2015, faz-se
necessaria a abertura de vista dos autos para manifestagdo.

Dessa forma, intime-se as partes para que, querendo, apresentemresposta aos embargos de declaragdo opostos.

Ap0s, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003375-44.2011.4.03.6130
RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EURIPEDES CESTARE - SP61385-A
APELADO:ANTILHAS EMBALAGENS EDITORAE GRAFICAS.A.
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Advogado do(a) APELADO:ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA - SP48678-A

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuigdo de efeitos infiingentes aos embargos de declaragdo opostos por INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ¢ ematengdo ao quanto disposto no

artigo 1.023, §2°, do Cédigo de Processo Civilde 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestagao.

Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaragdo opostos.

Apbs, tormemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0003671-93.2010.4.03.6100
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS
AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY
PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA.,
DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA.

Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, MARIANANEVES DE VITO - SP158516-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 140162092: exclua-se 0 INSS conforme requerido.

Considerando o pleito de atribuico de efeitos infringentes aos embargos de declaragio opostos pelas partes, e ematengio ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do Cddigo de Processo Civilde 2015, faz-se

necessaria a abertura de vista dos autos para manifestagdo.

Dessa forma, intimen-se as partes para que, querendo, apresentemresposta aos embargos de declaragdo opostos.

Ap0s, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.
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Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 5011797-03.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: ENGESET- SERVICOS DE TELECOMUNICACOES S/A

Advogados do(a) APELADO: LIVIAIGNES RIBEIRO DE LIMA - MG137026-A, ROSIRIS PAULA CERIZZE VOGAS - MG96702-A

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuigao de efeitos infringentes aos embargos de declaragdo opostos por INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ¢ ematengdo ao quanto disposto no
artigo 1.023, §2°, do Cddigo de Processo Civilde 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestagao.

Dessa forma, intime-se a parte contréaria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaragéo opostos.

Ap0s, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5011273-06.2017.4.03.6100
RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE: RENATO ARTHUR BENVENUTTI, EDIVALDO CAETANO DA SILVA, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR

Advogados do(a) APELANTE: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298-A, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487-A, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298-A

APELADO:COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR, EDIVALDO CAETANO DA SILVA, RENATO ARTHUR BENVENUTTI

Advogados do(a) APELADO: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487-A, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298-A
Advogados do(a) APELADO: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487-A, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

ODESEMBARGADOR FEDERALWILSON ZAUHY.

IDs 144005528/143773025: Considerando o pleito de atribuicdo de efeitos inffingentes aos embargos de declaragéo opostos pelas partes, e em atengdo ao disposto no Artigo 1.023, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestagdo.

Dessa formn, intiment-se os litigantes para, querendo, apresentaremresposta aos embargos de declaragdo opostos.

Apbs, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratdrios.
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Sao Paulo, 10 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030675-35.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMAAGRARIA - INCRA
AGRAVADO: RENATO JUNQUEIRA FRANCO STAMATO
Advogado do(a) AGRAVADO: REGIS EDUARDO TORTORELLA - SP75325-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA — INCRA contra decisio que, nos autos da Agdo de Desapropriagio, rejeitou a
excegdo de suspeigdo do perito apresentada pelo agravante, nos seguintes termos:

“(...) Nesses termos, REJEITO LIMINARMENTE A EXCECAO DE SUSPEICAO e declaro precluso o direito de a parte autora arguir a suspeicdo do perito nomeado na deciséo de ID 36248103. (...)”
(maivisculas originais)

Defende a inocorréncia de preclusdo logica para arguigdo da suspeigdo do perito e afimma que a simples comunicagdo ao juizo de origem, no curso o prazo para a arguicdo da suspeicao, acerca da interposigéo de recurso de
agravo de instrumento sobre questdo diversa ndo pode configurar preclusdo logica para a arguicdo posterior. Argumenta que nfo ha ato anterior praticado pelo agravante incompativel com a exce¢do de suspeigdo
tempestivamente oposta.

Pugna pela concesséo de efeito suspensivo.

Eo relatorio.

Decido.

Ao tratar do recurso de agravo, o CPC/73 previa emseu artigo 522 o seguinte:

Art. 522. Das decises interlocutdrias cabera agravo, no prazo de 10 (dez) dias, na forma retida, salvo quando se tratar de decisdo suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo, bem como nos
casos de inadmissdo da apelagdo e nos relativos aos efeitos em que a apelagdo é recebida, quando serd admitida a sua interposicdo por instrumento.

Pardgrafo vmico. O agravo retido independe de preparo.

Como se percebe, durante a vigéneia do CPC/73 qualquer decisdo interlocutéria proferida na marcha processual estava sujeita & interposi¢do de agravo. Contudo, coma vigéneia do Novo Cédigo de Processo Civil, o
legislador instituiu rol taxativo das decisdes interlocutorias sujeitas a interposicio do mencionado recurso. E o que dispde o artigo 1.015 do Novo Diploma Processual Civil:

Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutorias que versarem sobre:
1—tutelas provisorias;

1I—mérito do processo;

111 - rejeicdo da alegagdo de convengdo de arbitragem;

1V — incidente de desconsideragdo da personalidade juridica;

Thi

V—rejeigdo do pedido de gratuidade da justica ou ac 0 do pedido de sua revogagéo,

VI—exibigdo ou posse de documento ou coisa;

VII—exclusdo de litisconsorte;

VIII - rejeicdo do pedido de limitagdo do litisconsorcio;

X —admisséo ou inadmisséo de intervengdo de terceiros;

X — concessdo, modificagdo ou revogagdo do efeito suspensivo aos embargos a execugdo;
XI—redistribui¢do do énus da prova nos termos do art. 373, § 1%

XII—-(VETADO);

XIII - outros casos expressamente referidos em lei.

Paragrafo iinico. Também cabera agravo de instrumento contra decisoes interlocutorias proferidas na fase de liquidagdo de sentenga ou de cumprimento de sentenga, no processo de execugdo e no processo de
inventdrio.

Da andlise dos autos, verifico que a decisdo objeto do recurso interposto pelos agravantes ndo esta sujeita a interposico de agravo de instrumento na nova sistermtica recursal prevista pelo Codigo de Processo Civilde 2016.

Comefeito, trata-se de decisdo que rejeitou a excegdo de suspeigdo do perito apresentada pelo instituto agravante. Ocorre, entretanto, que decisdes de tal natureza néo sdo sujeitas a revisdo pela via recursal do agravo de
instrumento, vez que ndo estdo expressamente prevista no rol do artigo 1.015 do CPC.

Registro que a situagdo em anélise nio se amolda a hipdtese prevista pelo inciso XI do mencionado dispositivo legal, vez que nio se discute a atribuigdo do 6nus da prova de modo diverso, mas de rejeigdo de alegacio de
suspeicdo do perito apresentada pelo agravante.

Isto ndio quer dizer que as decisdes interlocutorias ndo previstas no rol do artigo 1.015 do CPC nilo possamser reexaminadas. Para estas situagdes 0 Novo CPC trouxe resolugdo especifica emseu artigo 1.009 segundo o qual,
se a decisdo interlocutdria ndo comportar a interposicao de agravo de instrumento, contra ela ndo se opera a preclusdo, devendo ser suscitada em preliminar de apelagio eventualmente interposta contra a deciso final ou em
contrarrazdes. Vejamos o que dizo dispositivo processual:

Art. 1.009. Da sentenga cabe apelagdo.

§ 1° As questdes resolvidas na fase de conhecimento, se a decisdo a seu respeito ndo comportar agravo de instrumento, ndo sdo cobertas pela preclusdo e devem ser suscitadas em preliminar de apelago,
eventualmente interposta contra a decisdo final, ou nas contrarrazoes.

§ 29 Se as questdes referidas no § 1° forem suscitadas em contrarrazes, o recorrente serd intimado para, em 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito delas.
§ 39 Odisposto no caput deste artigo aplica-se mesmo quando as questdes mencionadas no art. 1.0135 integrarem capitulo da sentenga.

Tenho que a situagdo enfrentada nos autos se amolda ao dispositivo legal transcrito, vez que ndio comportando a interposi¢do de agravo de instrumento, a insatisfagdo devera veiculada preliminarmente em eventual recurso de
apelacdo (ou contrarrazdes) a ser interposta. Por conseguinte, 0 agravo de instrumento se apresenta como via processual inadequada para desafiar a decisdo que indeferiu o pedido de produgéo de prova.

Anoto, por derradeiro, nio desconhecer o julgamento do Tema n° 988 pelo C. STJ emque restou fixada a tese de que “O rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a interposicdo de agravo de
instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questdo no recurso de apelagdo”.

Tenho, todavia, que o caso enffentado nos autos ndo se amolda a hipétese de cabimento do recurso fora das situagdes previstas no rol do artigo 1.015 do CPC por ndo vislumbrar inutilidade na apreciagdo da questdo ora em
debate por ocasido do julgamento de eventual recurso de apelagdo, ocasiio emque o dissenso podera ser devidamente analisada por esta E. Corte Regional.
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Ante 0 exposto, deixo de conhecer o presente agravo de instrumento, com fundamento no artigo 932, 111 do Codigo de Processo Civil
Comunique-se ao E. Juizo a quo.
Intime-se.

Sao Paulo, 12 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030676-20.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNILEVER BRASILLTDA., UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTDA, UNILEVER BRASILGELADOS LTDA, E-UB COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675-A, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258-A, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675-A, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258-A, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675-A, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258-A, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675-A, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258-A, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A

AGRAVADO: UNITAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por UNILEVER BRASIL LTDA., UNILEVER BRASIL INDUSTRIAL LTDA., UNILEVER BRASIL GELADOS LTDA. E E-UB COMERCIO
LTDA. contra decisdo que, nos autos do Mandado de Seguranga impetrado na origem, deferiu emparte o pedido de liminar, nos seguintes termos:

“(...) Em face do exposto, defiro em parte a medida liminar tdo somente para afastar a exigéncia de recolhimento da contribuicdo previdencidria prevista pelo inciso 1, do art. 22, da Lei 8.212/92 e das
contribui¢des sociais devidas a terceiros, incidentes sobre os valores descontados de seus empregados a titulo de vale-transporte e seguro de vida.

Certifique a Secretaria o recolhimento das custas no ID 40352091

Cumprida a determinagdo acima, notifique-se a autoridade impetrada, encaminhando-se copia da presente decisdo para pronto cumprimento, bem como para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez).
Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal.

Ao final, venham conclusos para sentenga. Int.”

(negrito original)

Discorremas agravantes sobre a previsdo constitucional ¢ legal da contribuigdo previdenciaria e sua base de calculo. Argumentamque somente havera incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre a totalidade dos rendimentos
pagos ao empregado em retribuicdo ao trabalho prestado, excluindo-se os pagamentos efetuados a titulo de ganhos eventuais e abonos expressamente desvinculados do salario. Afirmam que os valores pagos a titulo de
assisténcia meédica e odontologica, auxilio-alimentagio e previdéncia privada, inclusive a parcela relativa a coparticipagdo do empregado no custeio do beneficio, nfio devem integrar a base de calculo da contribuigdo
previdenciaria e das contribuicdes destinadas a terceiros.

Pugnampela antecipagio da tutela recursal.

Eo relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, I1 do Novo Cddigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1—dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigéo das partes;

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sumério dos fatos adequado a esta fase processual, verifico presentes os requisitos necessarios a antecipacao da tutela recursal.

A discussdo instalada nos autos dizrespeito a nio incidéncia da contribuigdo previdenciaria e destinadas a terceiros sobre o valor integral do beneficio de auxilio-alimentagio, inclusive os valores descontados da remuneragéo dos
seus empregados a titulo destes beneficios e sobre os valores descontados da remuneragéo dos seus empregados a titulo dos beneficios de vale-transporte, assisténcia médica e odontologica.

Passo, a seguir, a analisar a natureza das verbas debatidas.
(i) Auxilio/ Vale-alimentag@o
Quanto a mencionada verba, observo que o C. Superior Tribunal de Justica se posicionou da seguinte forma quanto a sua natureza:

"RECURSO ESPECIAL PREVIDENCIA PRIVADA. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. A UXILIO CESTA-ALIMENTA CAO. CONVENGAO COLETIVA DE TRABALHO. PROGRAMA DE
ALIMENTA CﬁfO DO TRABALHADOR - PAT. COMPLEMENTA C/fO DE APOSENTADORIA INDEVIDA. EMBARGOS DE DECLARA CA~0 MULTA. SUMULA 98/STJ. RECURSO REPETITIVO.
1. "Embargos de declaragdo manifestados com notdrio propdsito de prequestionamento ndo tém cardter protelatorio" (Sumula 98/STJ). 2. Compete a Justica Estadual processar e julgar litigios instaurados entre
entidade de previdéncia privada e participante de seu plano de beneficios. Precedentes. 3. O auxilio cesta-alimentagdo estabelecido em acordo ou convengdo coletiva de trabalho, com amparo na Lei 6.321/76
(Programa de alimentagdo do Trabalhador), apenas para os empregados em atividade, ndo tem natureza salarial, tendo sido concebido com o escopo de ressarcir o empregado das d com a ali
destinada a suprir as necessidades nutricionais da jornada de trabalho. Sua natureza néo se altera, mesmo na hipétese de ser fornecido mediante tiquetes, cartdes eletronicos ou similares, ndo se incorporando,
pois, aos proventos de complementagdo de aposentadoria pagos por entidade de previdéncia privada (Lei 7.418/85, Decreto 5/91 e Portaria 3/2002). 4. A inclusdo do auxilio cesta-alimentagdo nos proventos de
complementagdo de aposentadoria pagos por entidade fechada de previdéncia privada encontra vedagdo expressa no art. 3°, da Lei Complementar 108/2001, restri¢do que decorre do cardter varidvel da fixagdo
desse tipo de verba, néo incluida previamente no cdlculo do valor de contribuigéo para o plano de custeio da entidade, inviabilizando a manutengdo de equilibrio financeiro e atuarial do correspondente plano de
beneficios exigido pela legislagdo de regéncia (Constituigdo, art. 202 e Leis Complementares 108 e 109, ambas de 2001). 5. Jul afetado a S la Segdo com base no procedimento estabelecido pela Lei n®
11.672/2008 e pela Resolugdo STJ n°8/2008. 6. Recurso especial provido."

ao

(REsp 1207071, Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Segdo, j. 27/junho/2012

Como se V&, no referido recurso, submetido a sistermatica do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil/1973 (vale dizer: recurso repetitivo) — conforme decisdo da Relatora proferida em 13 de abril de 2012 e disponibilizada na
Imprensa em 19 de abril de 2012 (in "https://ww2.stj. jus. br/processo/revista/documento/mediado/?
componente=MON &sequencial=21576686&num_registro=201001430498&data=20120420&tipo=0&formato=PDF ") —, restou assentada a inalterabilidade da natureza do auxilio pago a titulo de alimentago, quer
fosse prestado in natura, quer fosse convertido emadimplemento emdinheiro.

Nao obstante, 0 mesmo Tribunal Superior, emjulgado mais recente, abriu linha de entendimento emsentido diverso, verbis:

"TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA CA~O RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA. DECIMO
TERCEIRO SALARIO. FERIAS GOZADAS. AUXILIO - ALIMENTAGAO. MATERIA JULGADA. RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. MULTA APLICADA. 1. Tendo em vista o escopo de reforma
do julgado, adota-se o principio da fungibilidade recursal para processar a manifestagdo da parte como Agravo Regimental. 2. Néo incide contribuicdo previdencidria "em relagdo ao auxilio — alimentagdo, que,
pago in natura, ndo integra a base de cdlculo da contribui¢do previdencidria, esteja ou ndo a empresa inscrita no PAT. Ao revés, pago habitualmente e em peciimia, ha a incidéncia da referida exagdo” (REsp.
1.196.748/RJ, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28.9.2010). 3. Incide contribuigéo previdencidria sobre o décimo terceiro saldrio, na medida em que integra o salario de contribuigdo. 4. A
Primeira Se¢do do STJ no julgamento do EAREsp 138.628/AC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, DJe 18.8.2014, ratificou o dli 0 de que o p 0 de férias gozadas possui natureza remuneratoria e
salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o saldrio de contribuigéo. 5. Agravo Regimental néio provido, com aplicagdo de multa.”

(EDcl nos EDclno REsp 1450067, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, j. 4/novembro/2014)
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Apesar da guinada de posicionamento ultimada pelo E. STJ, continuo entendendo que o valor pago a titulo de alimentagdo ao trabalhador ndo ostenta natureza salarial, de forma que nio atrai a incidéncia da contribuigdo
previdenciaria.

O fato de ser pago empectinia — e no entregue in natura ao obreiro, seja porque a empresa nio quer ounio pode manter refeitério emsua sede ou entéo opta, por qualquer motivo, por fornecer o proprio alimento — de forma
alguma transmuda a natureza dessa verba, que ¢ paga sempre tendo emconta agraciar aquele que presta servigos a empresa comumvalor que ajude o trabalhador no custeio de sua alimentagdo.

Contudo, levando em consideragdo posicionamento em sentido contrario adotado pela Egrégia 1* Turma deste Tribunal (precedente 0001548-90.2013.403.6109), concluo pela incidéncia da contribuigdo sobre o auxilio-
alimentaco, ressalvado entendimento pessoal conforme acima delineado.

(i1) Assisténcia médica e odontologica

Emrelagio a tais verbas, observo que foramexpressamente excluidas do salario-de-contribuigdo, nos termos do artigo 28, § 9°, ‘i’ e ‘q”da Lein® 8.212/91, vejamos:
Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribui¢do:

()

$9°Nao integram o saldrio-de-contribuicdo para os fins desta Lei, exclusivamente:

)

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou odontoldgico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas com medicamentos, dculos, aparelhos ortopédicos,

proteses, orteses, d médico-hospitalares e outras similares;

Sendo assim, o proprio legislador exclui as parcelas recebidas a titulo de auxilio-médico e auxilio-odontologico da base de célculo da contribuigao previdencidria, razio pela qual igualmente se reconhece a pertinéncia do pedido
formulado pela agravante no feito de origem.

P

(iii) Previdéncia privada

Emrelagdo aos valores pagos a titulo de previdéncia privada, igualmente o artigo 28, § 9° os excluiu de forma expressa do salario contribuigao. Vejamos:
Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

)

§ 9°Nado integram o saldrio-de-contribui¢do para os fins desta Lei, exclusivamente:

()

p) o valor das contribuicdes efetivamente pago pela pessoa juridica relativo a programa de previdéncia complementar; aberto ou fechado, desde que disponivel a totalidade de seus emp los e dirigentes,
observados, no que couber; os arts. 9°e 468 da CLT;

()

Quanto a exigéneia de que o programa de previdéncia complementar seja disponivel  totalidade dos empregados dirigentes, verifico que o item 11 da clausula 2.1 do Convénio de Adesdo ao Plano de Previdéncia Privada
Complementar Unileverprev que Celebrama E-UB Coméreio Ltda. e a Unileverprev— Sociedade de Previdéncia Privada (Num 40271414 — Pag, 14) prevé constituir obrigagdo da patrocinadora “Divulgar o PLANO e
disponibilizar o seu regulamento e o estatuto da ENTIDADE a todos os seus empregados, prestando-lhe as informagdes solciitadas, envidando esfor¢os para que os mesmos ingressem no PLANO, nos termos do
seu regulamento e da legislag¢do em vigor” (maitisculas originais, negritei).

Ante o0 exposto, defiro o pedido de antecipag@o da tutela recursal para afastar a incidéncia da contribuigdo previdenciaria e das contribuicdes devidas a terceiros sobre os valores correspondentes a coparticipagdo dos
empregados da agravante a titulo de auxilio-alimentagdo, assisténcia médica e odontoldgica e previdéncia privada, nos termos da findamentagéo supra.

Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.

Apos, emse tratando o feito originario de Mandado de Seguranga, vista ao Ministério Piiblico Federal para o oferecimento do competente parecer.
Publique-se.

Séo Paulo, 12 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030713-47.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO
Advogado do(a) AGRAVANTE: ERIK FRANKLIN BEZERRA - DF15978-A
AGRAVADO:SUZANAMARIA DAMATTA CARLETTI
OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO

Considerando a impossibilidade de acesso ao processo de origemno PJe de 1° Grau, intime-se a agravante para que proceda a juntada integraldo processo n® 0020466-19.2006.4.03.6100, inclusive das pegas digitalizadas, no
prazo de 5 (cinco) dias.

Cumprido, tornemconclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 12 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030653-74.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: CONDOMINIO RESIDENCIALIBIUNA
REPRESENTANTE:MAGDA GARCIA PEDRO

Advogado do(a) AGRAVANTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N,
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO
Trata-se de agravo de instrumento interposto por CONDOM INIO RESIDENCIAL IBIUNA contra decisio que, nos autos da A¢do Ordinéria ajuizada na origem, indeferiu o pedido de concessao dos beneficios da
justica gratuita.
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Alega o agravante que os imoveis foram adquiridos por meio do Programa Minha Casa, Minha Vida e sdo destinados a pessoas de baixa renda. Afirma que o indeferimento do pedido de concessdo dos beneficios da justica
gratuita lhe causara prejuizos, vez que nio conseguira recolher as taxas devidas e tera obstado o seu direito de receber emjuizo o que lhe € devido. Argumenta que alémdas custas iniciais sera necessario tambéma realizagdo de
pericia técnica que possui custo elevado e que ndo conseguira suportar e defende a possibilidade de concess@o dos beneficios da justiga gratuita nos termos da Stmulan°481 do C. STJ.

Pugna pela concesséo de efeito suspensivo.

Eo relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

I~ dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;
11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sunrio dos fatos adequado a esta fase processual, niio verifico presentes os requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.

Inicialmente, fago consignar que, muito embora o pagamento das custas recursais ndo tenha sido realizado pela agravante, nio ha que se cogitar de desergéo no presente caso. Isso porque a matéria devolvida a esta Egrégia
Corte Regional ¢ exatamente a relativa ao beneficio da Justiga Gratuita.

O entendimento acima manifestado tambémé esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, conforme ementas que colaciono abaixo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA INDEFERIDO NA ORIGEM.
DESNECESSIDADE DE PAGAMENTO PREVIO DAS CUSTAS RECURSAIS. DESERCAO AFASTADA. PRECEDENTES DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO. I. Néo se aplica a
pena de deser¢do a recurso interposto contra julgado que indeferiu o pedido de justi¢a gratuita. 2. Se a controvérsia posta sob andlise desta Corte Superior diz respeito justamente a alegagdo do recorrente de que
ele ndo dispoe de condigdes econdmico — financeiras para arcar com os custos da demanda, néo faz sentido considerar deserto o recurso, uma vez que ainda estd sob andlise o pedido de assisténcia judicidria e, caso
seja deferido, neste momento, o efeito da decisdo retroagira até o periodo da interposicdo do recurso e suprird a auséncia do recolhimento e, caso seja indeferido, deve ser oportunizado ao recorrente a
regularizagéo do preparo. 3. Agravo Regimental provido para que seja afastada a deser¢do do Recurso Especial, com a consequente andlise do Agravo interposto contra a decisdo que ndo o admitiu.” (negritei)

(AgRg no AREsp 600.215/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 18/06/2015)
Desta forma, passo a analise do mérito recursal.

A discussdo acerca da concessdo dos beneficios da justica gratuita a pessoa juridica temsido reiteradamente submetida a apreciagdo do C. STJ que sedimentou seu entendimento, consolidado na Stimula n° 481, segundo o qual
“Fazjus ao beneficio da justi¢a gratuitaa pessoa juridicacom ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais” .

Como se percebe, para a concessdo dos beneficios pretendidos a pessoa juridica mostra-se imprescindivel a demonstragdo da impossibilidade de arcar comos encargos processuais. Neste sentido, transcrevo:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTIGA GRATUITA. PESSOA JURIDICA SEM FINS LUCRATIVOS. SUMULA 481/STJ. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. 1. O deferimento do pedido de assisténcia judicidria g ita depende da de ¢cdo pela pessoa juridica, com ou sem fins lucrativos, de sua impossibilidade de
arcar com as custas do processo (Stumula 481/STJ). Néo basta a simples afirmagdo da caréncia de meios, de do ficar de la a hip ficiéncia. 2. A alteragdo da conclusdo de que a parte ndo faz jus
ao beneficio da gratuidade dajustica de laria o revolvimento de fatos e provas, inviavel no ambito do recurso especial (STJ, Sumula n° 7). 3. Ndo se pode considerar como fato notorio algo que foi
considerado como ndo provado pelo Tribunal de origem, nem se pode entender como demonstrada a precariedade financeira a base de outros julgados em que o beneficio da justica g ita foi deferido a
Agravante. 4. Agravo regimental desprovido.” (negritei)

(STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 330979/RS, Relator Olindo Menezes, DJe 28/10/2015)

No caso dos autos, ndo trouxe o agravante quaisquer documentos capazes de comprovar da impossibilidade de recolhimento das custas processuais a justificar a concessao dos beneficios pleiteados, nos termos da Stmula n®
481 do C. STJ. Diversamente, o que se constata dos documentos Num 40264222 — Pag. 1/2 e Num 40264672 — Pag. 1/3 do processo de origemé que as contas do condominio apresentamsaldo positivo e ndo revelama
impossibilidade de arcar comas custas processuais.

Anoto, por derradeiro, que no caso de eventual designagao de prova pericial e impossibilidade de pagamento dos honorarios do expert podera o condominio agravante formular novo pedido de concesso dos beneficios da
justica gratuita, comprovando documentalmente a impossibilidade de pagamento.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Comunique-se ao E. Juizo a guo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, Il do CPC.
Publique-se.

Séo Paulo, 12 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026245-40.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
AGRAVADO:ANTONIO ROBERTO MIGUEL
Advogado do(2) AGRAVADO: GLORIAMARY D AGOSTINO SACCHI - SP79620-A
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra decisio que, nos autos do Cumprimento de Sentenga ajuizado na origem homologou os calculos da contadoria judicial, nos
seguintes termos:

“(...) Assim sendo, HOMOL OGO os cdlculos judiciais de fls. 1083/1091 e ID 20379162, que apontaram que o autor HUMBERTO NUNES FRANCO deve devolver a CEF a quantia de R$ 6.568,88 (seis mil,
quinhentos e sessenta e oito redis e oitenta e oito centavos), atualizados até 07/2019, e que o autor ANTONIO ROBERTO MIGUEL tem a receber da CEF a quantia de R$ 15.340,82 (quinze mil, trezentos e
quarenta redis e oitenta e dois centavos), atualizada até junho/2018.

7

Ressalto que as diferengas de valor de FGTS sdo sempre creditadas diretamente nas contas vinculadas dos autores, e o le 0 se dd inistrati e, sendo incabivel o requerido pelo herdeiro do autor
ANTONIO ROBERTO MIGUEL.

No tocante aos autores/credores JOAO QUERUBIM FILHO, LAZARO RICARDO COSTA DIAS SALGADO, BENEDITA APARECIDA PINTO e SAMUEL FRANCA NOVAES, determino que
oportunamente cumpram-se os despachos de fls. 939/940 e 951/952, e venham os autos conclusos para a extingdo da execugdo em relagéo a eles

Int.”

(maivisculas e negrito originais)

Alega a agravante que o calculo elaborado pela Contadoria Judicial incorreu em anatocismo ao aplicar juros sobre juros vencidos, em vez de aplicar juros de mora apenas sobre as diferengas do principal, utilizando-se de
metodologia findamentada equivocadamente no artigo 354 do Codigo Civil. Defende a inaplicabilidade do artigo 354 a0 FGTS.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo.
E o relatorio.
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Decido.

Nos termos do artigo 932, I1 do Novo Cddigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1—dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigéo das partes;

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sumério dos fatos adequado a esta fase processual, verifico presentes os r