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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n°232/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 17 de dezembro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0007605-62.2014.4.03.6183
APELANTE:APARECIDO JOSE DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSS, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000035-54.2016.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSANGELA RIBEIRO DA SILVA PEREIRA

Advogado do(a) APELADO: GABRIEL DINIZ DA COSTA - RS63407-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
ACAO RESCISORIA (47) N° 5001145-54.2018.4.03.0000

AUTOR:JOSE DE JESUS FERNANDES
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Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000555-18.2020.4.03.6108
APELANTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

APELADO:RITADE CASSIALIMAFERREIRA & CIALTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO JOSE POLITO DA SILVA - SP90876-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011695-44.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:KATIA CRISTINADOS SANTOS PEREIRA & CIALTDA.

Advogados do(a) APELADO: SIMONE APARECIDA RINALDI LAKI - SP258403-A, VANESSA GOMES BAPTISTA - SP306363-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009775-69.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:PORTOFINO INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0086825-06.2000.4.03.6182
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIALELETRICASANTAFE LTDA, EDMILSON FERNANDES PEREIRA DE ALMEIDA, MARCIO SQUIO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0071285-15.2000.4.03.6182

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIALELETRICASANTAFE LTDA, EDMILSON FERNANDES PEREIRA DE ALMEIDA, MARCIO SQUIO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002925-47.2019.4.03.6126
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:DANIELSCHIAVO

Advogados do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A, CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003975-60.2017.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:KAORU YAMASHIRO

Advogado do(a) APELADO: FABIANA MUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5232637-85.2020.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MORLAN S/A
Advogados do(a) APELANTE: MARIA JOSE EZEQUIEL PINHONI ALEXANDRE - SP110456-N, EDEVARD DE SOUZA PEREIRA - SP25683-A
APELADO:JOSE LUIZ FAVARAO
Advogado do(a) APELADO: VANILZA MARIA ALMEIDA - SP335495-N
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009965-91.2020.4.03.0000
AGRAVANTE:BANCO DO BRASILSA
Advogado do(a) AGRAVANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
AGRAVADO: BRAZ TEIXEIRAPOCAS
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Advogado do(a) AGRAVADO: MARLENE HELENADAANUNCIACAO - DF11868-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial emagravo de
instrumento € isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GP n° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n° 2/2017.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sido Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5266584-33.2020.4.03.9999
APELANTE:ALINE REIS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SANDRAALVES MORELO - SP184495-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ALINE REIS
Advogado do(a) APELADO: SANDRAALVES MORELO - SP184495-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5147287-32.2020.4.03.9999
APELANTE:MARCELO ALVES
Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANO MENDES DE FRANCA - SP277425-N, MELINA PELISSARI DA SILVA - SP248264-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003385-90.2017.4.03.6130

APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM OSASCO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:METALSA BRASILINDUSTRIAE COMERCIO DEAUTOPECAS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: VAGNER RUMACHELLA - SP125900-A, ILDADAS GRACAS NOGUEIRA MARQUES - SP121409-A, MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP160884-A,
RENAN CESAR PINTO PERES - SP367808-A, MAYARA LUZIA LUCIANO - SP396365-A, JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864-A
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002727-59.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: LABINBRAZ COMERCIALLTDA
Advogados do(a) APELADO: FILIPE CARRA RICHTER - SP234393-A, RAPHAEL ROBERTO PERES CAROPRESO - SP302934-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003045-04.2007.4.03.6125
APELANTE: TNLIND/ MECANICA LTDA - CNPJ:47.646.534/0001-53, TRES - MONTEC LTDA - ME, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ARTUR ZANONI - SP16691
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ FERNANDO DE AQUINO - SP266960

APELADO: TNLIND/ MECANICA LTDA - CNPJ:47.646.534/0001-53, TRES - MONTEC LTDA - ME, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CARLOS ARTUR ZANONI - SP16691
Advogado do(a) APELADO: LUIZ FERNANDO DEAQUINO - SP266960

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSS, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002744-82.2019.4.03.6114

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MARTIPLASTSAO PAULO - PRODUTOS PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: TATIANE GERMANN MARTINS - RS43338-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001815-32.2017.4.03.6110

INTERESSADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INTERESSADO: CESAR LEANDRO AGUIAR RAINIERI

Advogado do(a) INTERESSADO: CESAR LEANDRO AGUIAR RAINIERI - SP388301

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000025-67.2018.4.03.6113

APELANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS

APELADO: VAREJAO E SUPERMERCADO PATROCINIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: SANAA CHAHOUD - SP119296-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5074944-09.2018.4.03.9999

APELANTE: VALERIA DO ESPIRITO SANTO DOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: JOAO HENRIQUE JERONIMO DA SILVEIRA - SP331040-N, GUILHERME FERNANDO MORAIS - SP382058-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6075655-60.2019.4.03.9999
APELANTE:JOSIVALDO OLIVEIRADOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: MARIO SERGIO SILVERIO DA SILVA - SP210226-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5015080-34.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VEX LOGISTICA E TRANSPORTES LTDA - EPP, VEX LOGISTICAE TRANSPORTES LTDA - EPP, VEX LOGISTICA E TRANSPORTES LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086-A

Advogado do(a) APELADO: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086-A
Advogado do(a) APELADO: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5006033-36.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:D.N. FERREIRA COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO - EIRELI, D.N. FERREIRA COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO - EIRELI

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO MEYER BORNHOLDT - SC10292-A
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO MEYER BORNHOLDT- SC10292-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5002860-04.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ESTEVES S/A.
Advogados do(a) APELANTE: CAROLINE DE OLIVEIRA PRADO MORENO - SP307896-A, FABIO RODRIGUES GARCIA- SP160182-A
APELADO:ESTEVES S/A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: CAROLINE DE OLIVEIRAPRADO MORENO - SP307896-A, FABIO RODRIGUES GARCIA- SP160182-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5002465-47.2020.4.03.9999
APELANTE: GLORITASULIANA INACIA
Advogados do(a) APELANTE: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577-A, GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5023035-82.2018.4.03.6100
APELANTE: FRANCINE ROSSINUNES FERNANDES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: MARIA LUIZANUNES DE OLIVEIRA - SP299171-A
APELADO:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) APELADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A

CERTIDAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  9/1356



Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5014773-80.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TSL- ENGENHARIA, MANUTENCAO E PRESERVACAO AMBIENTALS/A., TSL- ENGENHARIA, MANUTENCAO E PRESERVACAO AMBIENTAL S/A., TSL-
ENGENHARIA, MANUTENCAO E PRESERVACAO AMBIENTAL S/A., TSL- ENGENHARIA, MANUTENCAO E PRESERVACAO AMBIENTALS/A., TSL- ENGENHARIA,
MANUTENCAO E PRESERVACAO AMBIENTALS/A.

Advogado do(a) APELADO: VICTOR MAGALHAES GADELHA - SP330076-A
Advogado do(a) APELADO: VICTOR MAGALHAES GADELHA - SP330076-A
Advogado do(a) APELADO: VICTOR MAGALHAES GADELHA - SP330076-A

Advogado do(a) APELADO: VICTOR MAGALHAES GADELHA - SP330076-A
Advogado do(a) APELADO: VICTOR MAGALHAES GADELHA - SP330076-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002515-44.2018.4.03.6119

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PIONEIRAINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS DE LIMPEZA LTDA

Advogados do(a) APELADO: LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573-A, ADALBERTO CALIL- SP36250-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela Fazenda Nacional, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003840-51.2018.4.03.6120
APELANTE:MARINA DE CARVALHO MASSAFERA, LUIZANTONIO MASSAFERA

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO JOSE GALHARDO - SP129571-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO JOSE GALHARDO - SP129571-A
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APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001504-13.2018.4.03.6108

APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:GILZOMAR JACOBINA BRITO
Advogado do(a) APELADO: LOURIVALARTUR MORI - SP106527-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL, SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001504-13.2018.4.03.6108
APELANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

APELADO:GILZOMAR JACOBINABRITO
Advogado do(a) APELADO: LOURIVALARTUR MORI - SP106527-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL, SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5022503-11.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS INDUSTRIAS DE CALCADOS

Advogado do(a) APELADO: LUCIANO LOPES DEALMEIDAMORAES - RS§47231-A
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002420-70.2017.4.03.6144

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SIPA- SULAMERICALTDA

Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO RAMOZZI CHIAROTTINO - SP174894- A, THIAGO VINICIUS CAPELLA GIANNATTASIO - SP313000-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003094-83.2017.4.03.6100

APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

APELADO: CONFIANCE.LOGARMAZENAGEM, LOGISTICAE TRANSPORTE LTDA.
Advogados do(a) APELADO: ROBERTO GENTILNOGUEIRA LEITE JUNIOR - SP195877-A, IURIE CATIA PAES UROSAS GERMANO - SP343180-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0027820-86.2016.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR MOREIRA - SP219438-N
APELADO:MEIRE APARECIDA DOLICIO

Advogado do(a) APELADO: ELIZELTON REIS ALMEIDA - SP254276-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5250474-56.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CACILDADOS SANTOS
Advogados do(a) APELADO: SERGIO PELARIN DA SILVA - SP255260-N, THIAGO HENRIQUE ASSIS DEARAUIJO - SP250561-N, LUCAS SCALET - SP213742-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0009950-98.2014.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DOMINGOS DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: PEDRO SANTIAGO DE FREITAS - SP276603-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001085-47.2019.4.03.6111

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PROMAFA PRODUTOS DE MANDIOCA FADELLTDA

Advogados do(a) APELADO:ROBERTA GONCALVES PONSO - SP33399-A, RIBERTO AMANCIO FERREIRA - SP97164-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 6081075-46.2019.4.03.9999

SUCESSOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SUCESSOR:MARIAANTONIA EMERENCIANO

Advogado do(a) SUCESSOR: DANIELMARQUES DOS SANTOS - SP264811-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004775-45.2018.4.03.6103
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:E.R.L.R.
REPRESENTANTE:NAIADE LACERDA DE MOURAALMEIDA

Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO DE FRANCA - SP334682-N,

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5016574-60.2019.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INDUSTRIA E COMERCIO DE PARAFUSOS NAPOLES LTDA

Advogado do(a) APELADO: JULIO CESAR VALIM CAMPOS - SP340095-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0011385-94.2013.4.03.6134
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO
Advogado do(a) APELANTE:APARECIDAALICE LEMOS - SP50862-A
APELADO:SAO VITO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/C LTDA - ME

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5015364-16.2019.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NELSON CAMARGO
Advogados do(a) APELADO:ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA - RS14877-A, CAROLINA FAGUNDES LEITAO PEREIRA - RS66194-A, ADRIANARONCATO - RS32690-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5006895-07.2017.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREASP

APELADO: VALDEZ DEMOURAFONSECAJUNIOR

Advogados do(a) APELADO: JHESSICA GARCIAFONSECA - MG162759-A, JOSE RODRIGO DEALMEIDA - SP317913-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000890-51.2017.4.03.6105

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PLASTIMILINDUSTRIAE COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S@o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5030408-67.2018.4.03.6100
APELANTE:INGE BIERNATH, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INGE BIERNATH
Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000134-51.2019.4.03.6144
APELANTE: CATENO GESTAO DE CONTAS DE PAGAMENTO S.A
Advogado do(a) APELANTE:ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representacdo processual. Certifico, ainda,a auséncia da GRU do recolhimento das custas
processuais.
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A vista da irregularidade indicada, fica o recorrente cientificado a promover a devida sanagdo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil:

(X)) Nao comprovagdo do recolhimento, no ato de interposigdo, das custas e/ou porte de remessa e retorno. O recorrente devera promover o recolhimento EM DOBRO, no prazo de 05 (cinco) dias, sob

pena de desergio (§4°), sendo vedada a complementacio no caso de insuficiéncia parcial do preparo, inclusive do porte de remessa e retorno no recolhimento realizado nessa hipotese (§5°).
CUSTAS Valor a
Recolher
RS
Recurso Especial 388,24
GRU-Cobranga, disponivel no sitio eletrénico
http://wwwistj.jus.br.
Recurso Extraordinario 429,42

GRU-Ficha de Compensaciio, disponivel no sitio
http://wwwistf.jus.br.

S0 Paulo, 14 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000115-87.2009.4.03.6110
APELANTE:ANDREIA FERREIRA PINHEIRO
Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO JOSE DIAS BATISTA - SP133153-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:ROSIMARA DIAS ROCHA - SP116304-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, também, que o recorrente € beneficiario da Justica

Gratuita.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5015805-23.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CORREIAS SINCRON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO:ADILSON NUNES DE LIRA - SP182731-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006949-42.2013.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:BENEDITO OSCAR ANTUNES

Advogados do(a) APELADO: ANA AMELIA PEREIRA MATOS - SP411120-A, OSMAR PEREIRA QUADROS JUNIOR - SP413513-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000292-86.2019.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: SILVANIABUDO YA BUJAN LAMAS
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO ISIDORO ALOISE - SP33188-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5007107-36.2018.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDMAR FERREIRA
Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5227452-66.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELIANA GALHARDI FARABULINI DE MORAES

Advogado do(a) APELADO: PRYSCILA PORELLI FIGUEIREDO MARTINS - SP226619-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030693-90.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: LUCIANE PRODUTOS PARA VEDACAO LTDA
Advogados do(a) AGRAVANTE: CLEIDIANE VIANA DOS SANTOS - SP397561, RICARDO SANTOS FERREIRA - SP185362

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
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Procede-se a intimagdo, nos presentes autos, para fins de regularizagao de representagdo processual, da advogade LEIDIANE VIANADOS SANTOS, OAB/SPn°397.561, subscritora dos
recursos excepcionais apresentados emnome de LUCIANE PRODUTOS PARA VEDACAO LTDA., como escopo de que colacione instrumento de mandato outorgado pela parte,
consoante certiddo ID n° 146984943, nos termos da Ordem de Servigo n° 02/2016, desta E. Vice Presidéncia.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005257-19.2012.4.03.6126
APELANTE: EVALDO OLIVEIRA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A
Advogado do(a) APELANTE: FABIANO CHEKER BURIHAN - SP131523-N

APELADO:EVALDO OLIVEIRA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A
Advogado do(a) APELADO: FABIANO CHEKER BURIHAN - SP131523-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5025615-85.2018.4.03.6100

APELANTE: LIGIAMARIAARANTES DE LIMA

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela DPU, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0022147-83.2014.4.03.9999
APELANTE:JOAO BENEDITO DE GODOI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: EGNALDO LAZARO DE MORAES - SP151205-A
Advogado do(a) APELANTE: LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI - MG87293-N

APELADO:JOAO BENEDITO DE GODOI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: EGNALDO LAZARO DE MORAES - SP151205-A
Advogado do(a) APELADO: LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI - MG87293-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  20/1356



Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO

APELACAO CIVEL (198) N° 5000465-26.2019.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIO EINDUSTRIAUNIQUIMICALTDA

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO DE PADUANOTARIANO JUNIOR - SP154695-A

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Poder Judiciario

Divisdo de Recursos - DARE

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005170-80.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MUNDI DISTRIBUIDORA EIRELI

Advogado do(a) APELADO: THIAGO PACHECO AFFINI - SP309930-A

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Poder Judiciario

Divisdo de Recursos - DARE

CERTIDAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S@o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015765-71.2018.4.03.0000

Poder Judiciario

Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVANTE: ELAINE BINOTTO PAIVADE CASTRO, ROBERTO DEMETRIO DE PAIVA, ELIANAFERNANDES DA SILVA DE PAULA, VICENTE RIBEIRO, SANDRAMARA TITTATO
DE CAMPOS, HAMILTON CARLOS DE CAMPOS, ROSANGELAMARA CAMPOS DE SOUZA, MARIA DAS GRACAS DE CAMPOS, DENISE MARIADE CAMPOS BARBOSA,

DENILSON AUGUSTO DE CAMPOS, ZEFERINO DA LUZ, CARLOS MARIOTO

Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA- SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA- SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA - SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA - SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA- SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA- SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA - SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA - SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA- SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA- SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA - SP116572
Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE BINOTTO PAIVA - SP116572

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, também, que o recorrente ¢ beneficidrio da Justica
Gratuita.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sido Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5005045-35.2019.4.03.6103
APELANTE: SOCIEDADE EMPRESARIA UTILITY LTDA - ME, RODRIGO FABIANO VERA, DANILO FREDIANO VERA
Advogado do(a) APELANTE: LOURIVAL DE PAULA COUTINHO - MG32765-A
Advogado do(a) APELANTE: LOURIVAL DE PAULA COUTINHO - MG32765-A
Advogado do(a) APELANTE: LOURIVAL DE PAULA COUTINHO - MG32765-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001995-32.2018.4.03.6104
APELANTE: VICTOR EDUARDO DOS SANTOS MORAES, JAMILA QURESHI MORAES

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS FLAVIO FARIA- SP156172-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS FLAVIO FARIA- SP156172-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, também, que o recorrente € beneficiario da Justica
Gratuita, Id 78323055, e haver anotado referida caracteristica na autuagdo, regularizando-a.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006810-27.2018.4.03.6119

APELANTE: VALDETE SOUZADAVILA
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https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=1509334&ca=77eee10f33c77fe2a71e6b2ffff5c0239956f0b22ceca883b2070c789d02cf20bbb6c1490fd1e6d97b1aaf10c377c9f1683ef71967ec670328908a6b5abed843&idTaskInstance=284489009#

Advogado do(a) APELANTE: TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO - SP256608-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 5516893-11.2019.4.03.9999
APELANTE: EDVANIA DO NASCIMENTO AMORIM, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577-A, GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028-N, RODOLFO DA COSTARAMOS -
SP312675-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EDVANIA DO NASCIMENTO AMORIM

Advogados do(a) APELADO: RODOLFO DA COSTARAMOS - SP312675-N, GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028-N, LUZIA GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES -
SP111577-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000869-41.2019.4.03.6126

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARIA JOSE FERREIRA LUCKI

Advogados do(a) APELADO: SIMONE FERRAZ DE ARRUDA - SP201753-A, RONALDO MACHADO PEREIRA - SP119595-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001560-41.2016.4.03.6100
APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A
APELADO: TORRENTO SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA

Advogado do(a) APELADO:ANDREA TORRENTO - SP189961-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5006587-53.2017.4.03.6105
APELANTE:JOAO COELHO DA PAIXAO
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000075-62.2019.4.03.6112
APELANTE: SALVATORI INDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA - EPP
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005920-54.2019.4.03.6119

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SINDICATO DOS EMPREGADOS AGENTES AUTONOMOS DO COMERCIO E EMPRESAS DE ASSES.,PERICIAS,INFORMACOES E PESQUISAS, E DE SERVICOS
CONTABEIS DE GUARULHOS ER

Advogado do(a) APELADO: VAN CADORE - SC26683-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5433972-92.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DEWALTER ROSA
Advogados do(a) APELADO: SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE - SP77176-N, RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO - SP260685-N, MIRELA DE OLIVEIRA - SP318056-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil,
conforme certiddo ID n°® 149217273.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004787-04.2019.4.03.6110

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:GILMAR ROSA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS - SP225174-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000134-51.2019.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CATENO GESTAO DE CONTAS DE PAGAMENTO S.A
Advogado do(a) APELANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil,
conforme certiddo ID n° 149447486.

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003135-74.2018.4.03.6113
APELANTE: GERALDO SABINO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagao processual. Certifico que o recorrente € beneficiario da justica Gratuita.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0003042-82.2013.4.03.6143
APELANTE: CLARA BERTOLINI PEREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
Advogado do(a) APELANTE: ADRIANAFUGAGNOLLI - SP140789-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CLARA BERTOLINI PEREIRA

Advogado do(a) APELADO:ADRIANA FUGAGNOLLI - SP140789-N
Advogado do(a) APELADO: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002716-26.2019.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPERMERCADOS KAWAK AMI LTDA

Advogado do(a) APELANTE: DANIELA RAMOS MARINHO GOMES - SP256101-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil,
conforme certiddo ID n° 148681594.

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000456-54.2017.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ANGULO COMPOSTOS PLASTICOS LTDA- ME
Advogado do(a) APELANTE: VALERIA ZANATELI DA SILVA LOPES - SP285838-A

APELADO:ANGULO COMPOSTOS PLASTICOS LTDA - ME, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: VALERIA ZANATELI DA SILVA LOPES - SP285838-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil,
conforme certiddo ID n° 148670419.

Sido Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002755-05.2009.4.03.6000
APELANTE:MARCIO MEAURIO, COMANDO DO EXERCITO
Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE DA SILVA LIMA - MS9979-A
APELADO:MARCIO MEAURIO, COMANDO DO EXERCITO

Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE DA SILVA LIMA - MS9979-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
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APELACAO CIVEL(198) N° 0010525-83.2013.4.03.6105
APELANTE:JOSE CARLOS TEIXEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: SORAYA TINEU - SP123095-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE LEVY TOMAZ - SP357526-N

APELADO:JOSE CARLOS TEIXEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: SORAYA TINEU - SP123095-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE LEVY TOMAZ - SP357526-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014085-17.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:KAIO VINICIUS URBANO ATAIDE
REPRESENTANTE: TIAGO DA SILVA ATAIDE

Advogado do(a) AGRAVADO: GUSTAVO ANTONIO TEIXEIRA - SP260383-N,

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0001258-98.2010.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE DE FATIMA SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA - SP151974-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
I-Recurso Especial do INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagao dada pela Lei 11.960/09, emrelagao as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetdria, remuneragdo do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STF.
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O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11. 960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENACAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Correg¢do monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetarla ndo é aplicavel nas condenagoes judiciais impostas a Fazenda Puiblica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetdaria. No p i 0, 0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenomeno inflaciondgrio. 1.2 Ndo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Publica
com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a redliscussdo do débito baseada na aplicacdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que néo ocorreu expedicdo ou pagamento de
precatdrio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Puiblica com base no
indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Piiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagéo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a
depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a)
até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corre¢do monetdria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c)
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corregdo monetaria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais

referentes a servidores e empregados puiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e emp. dos puiblicos, sujeit aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009:
Juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo iria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagoes

Judliciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagoes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatorios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2
Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagoes judiciais de natureza tributdria. A corre¢do monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios
devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nédo havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 19, do CTN). Observada
a regra isonémica e havendo previsdo na legislagéo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada.
Nao ob. os indices belecidos para lizagdo iria e comy i¢do da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Piiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada
que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade hd de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afonta
aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram
violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Simula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na

sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagao judicial de natureza previdencidria. Em

relagéo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apos a vigéncia da lei referida, impos a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicagéo do INPC. Assim, o acorddo recorrido estd em conformidade com a
orientagdo acima delineada, néio havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, c/co art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante & matéria, os fndamentos do apelo especial ndo autorizama formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistenética da repercussdo geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGCAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redag¢io dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros srios aplicdveis a denagoes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos

Juros de mora pelos qmus a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneracdo da caderneta
dep Caéc 1, pei endo higido, nesta do, o disp legal ip ionado. 2. 0 dm'tto fundamental de propriedade (CRF B, art. 5%, XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F
da Lex n’ 9 494/97, com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09, porq a Ca iria das coes imp a Fazenda Piblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de
poupancga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da ia, sendo inidonea aj o0s fins a que se destina. 3. A corre¢do monetaria tem como escopo preservar o
poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
‘Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Séo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, semmodulagéo dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acordao de
mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE
MODULACAO DE EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acérdéio embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou ervo material
no julgado, néo hd razdo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acordio, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais
surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o proposito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado
do prdprio Estado. 4. Hd um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o
seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a pronincia da inconstitucionalidade, embora as razdes de seguranga juridica possam recomendar a modulagéo
com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdicdo Constitucional
promover o ajustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legislagdo invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Hd um onus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em
debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de corre¢io monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é i igruente com o do pela CORTE no julgamento de mérito
deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito prdtico desses pronunciamentos para um universo expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razées de

74 ca juridica e i social que se pretende prestigiar pela modulacdo de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Publicas
devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaracdo todos rejeitados. Decisio iormente proferida ndo
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enffentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO- PUBLICAGAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

75, bl i

A sistemtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sii
repercusséo geral.

a partir da p ¢do do acorddo paradigma, a observincia do do Plendrio, formalizado sob o dngulo da

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercusséo geral da questdo relativa a incidéncia do IC. MS na lmparta;:aa de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No

sistema da repercussdo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlog dos fund especificos que os sustentam. O que releva é a
questdo constitucional decidida, nio a causa petemlt do apelo extremo. Concluido o julgamento do paradigma, cabe aos Tribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, §
3%do CPC, iderando o c  fiitico-prob dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o ob]eizvo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Converséo de tempo comum em especial.

Repercussao geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul 0 do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.
1. A existéncia de precedente fi lo pelo Tribunal Pleno da Corte iza 0 julg imediato de causas que versem sobre a mesma ria, inde le da publicagdo ou do transito em
Julgado do paradi, 2.Naoh do manij improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplica¢do da multa prevista no art 1 021 §45 do Cédigo a’e Processo Civil. 3. Embargos

de declaragdéo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10-2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese emfavor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

DECISAO

11 - Recurso Extraordinario do INSS

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagéio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos ¢/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema
810-STE.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposigdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGCAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREC/TO MONETARIA. VIOLA CA~0 AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII) INADEQUAC/TO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°. CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. . O principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios
aplicaveis a condenagoes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Piuiblica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixa¢do dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizacdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sédo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo
pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acdrdao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional. Dessa formn, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, 1, "a", e 1.040, I, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

DECISAO

1D 136707745.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagdo da digitalizagao da causa e sua inser¢ao no sisterma PJ-e, € importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de
corregio a qualquer tempo.

Alémdisso, constata-se que ndo foramatingidas pegas oudocumentos cujo exame seja essencial para a realizagéo da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hipdtese na quala corregdo da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes ouao andamento do processo.
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Prestigiamse, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Semprejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugo 278/2019, alterado pela Resolugdo
331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetam+se os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Int.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0004255-53.2016.4.03.6100
APELANTE:NOEMIA MARIA FERREIRAFONSECA
Advogados do(a) APELANTE: FELIPE SCHROEDER DE BARROS - SP247079, DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001165-73.2018.4.03.6134
APELANTE: WALFREDO SOARES DO NASCIMENTO
Advogados do(a) APELANTE:JOAO FERNANDO FERREIRAMARQUES - SP239097-A, LETICIA LEME DE SOUZA DUARTE - SP287116-A
APELADO:MUNICIPIO DEAMERICANA, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) APELADO:RENATO GUMIER HORSCHUTZ - SP155371-A, LETICIAANTONELLI LEHOCZKI - SP167469-A
Advogado do(a) APELADO: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003479-40.2013.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE ERASMO STEFANELLI

Advogado do(a) APELANTE: ADRIANA RIBEIRO - SP240320-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: JULIO CESAR MOREIRA - SP219438-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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1D 137086823, item2:

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagdo da digitalizagdo da causa e sua inser¢do no sistema PJ-e, ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel,
portanto, de correcdo a qualquer tempo.

Alémdisso, constata-se que ndo foramatingidas pegas ou documentos cujo examme seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.
Trata-se, enfim de hipdtese na quala corre¢do da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes ouao andamento do processo.
Prestigiam+se, assim, os principios norteadores do processo civil moderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugio 278/2019, alterado pela
Resolucdo 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetamse os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.
Sao Paulo, 11 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000492-98.2018.4.03.6128
APELANTE:MARSON COMERCIO E DISTRIBUICAO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA, MARSON COMERCIO E DISTRIBUICAO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA,
MARSON COMERCIO E DISTRIBUICAO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA, MARSON COMERCIO E DISTRIBUICAO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: LARISSAROMBALDO ARANTES - SP409858, ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385-A, GUILHERME MAGALHAES CHIARELLI - SP156154-
A

Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME MAGALHAES CHIARELLI - SP156154-A, ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385-A, LARISSAROMBALDO ARANTES -
SP409858
Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME MAGALHAES CHIARELLI - SP156154-A, ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385-A, LARISSAROMBALDO ARANTES -
SP409858
Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME MAGALHAES CHIARELLI - SP156154-A, ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385-A, LARISSAROMBALDO ARANTES -
SP409858

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MARSON COMERCIO E DISTRIBUICAO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA, MARSON COMERCIO E DISTRIBUICAO
DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA, MARSON COMERCIO E DISTRIBUICAO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA, MARSON COMERCIO E DISTRIBUICAO DE
MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA

Advogados do(a) APELADO:ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385-A, LARISSAROMBALDO ARANTES - SP409858, GUILHERME MAGALHAES CHIARELLI - SP156154-A
Advogados do(a) APELADO: LARISSAROMBALDO ARANTES - SP409858, ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385-A

Advogados do(a) APELADO: LARISSAROMBALDO ARANTES - SP409858, ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385-A
Advogados do(a) APELADO: LARISSAROMBALDO ARANTES - SP409858, ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0014012-89.2011.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VERA LUCIASANTOS LUPIANI
CURADOR:ADAO FRANCISCO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5005760-11.2018.4.03.6104
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:W2G2S.A.

Advogado do(a) APELADO: PATRICIA FUDO - SP183190-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0013312-38.2016.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR - SP269451-N
APELADO:JOANADOS SANTOS MOTA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ DONIZETI DE SOUZA FURTADO - SP108908-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000490-22.2017.4.03.6110

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BRASSUCO INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: FABIO HENRIQUE DEALMEIDA - SP172586-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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S@o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000305-70.2020.4.03.6112

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MAURO MOREIRA SANTOS

Advogado do(a) APELADO: ROSINALDO APARECIDO RAMOS - SP170780-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5010997-23.2018.4.03.6105

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADEMIR SERRANO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004715-03.2018.4.03.6126
APELANTE: JOAO PEREIRA VENTURA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: ELIANA DA CONCEICAO - SP122867-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOAO PEREIRA VENTURA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: ELIANA DA CONCEICAO - SP122867-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
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Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003010-67.2017.4.03.6105

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CAPGEMINI BUSINESS SERVICES BRASIL- ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA, CAPGEMINI BUSINESS SERVICES BRASIL- ASSESSORIAEMPRESARIALLTDA,
CAPGEMINI BUSINESS SERVICES BRASIL- ASSESSORIAEMPRESARIALLTDA

Advogados do(a) APELADO: CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602-A, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646-A

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 6073805-68.2019.4.03.9999
APELANTE: INES APARECIDA TONON BERTANHA
Advogado do(a) APELANTE: SIDNEI PLACIDO - SP74106-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0022017-73.2002.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO: BARTIRA MEIRARAMOS NAGADO
Advogado do(a) APELADO: JORGE PAULO CARONI REIS - SP155154
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0043642-52.2015.4.03.9999
APELANTE: JANETE CARAM
Advogado do(a) APELANTE: DANIELLA DA SILVAASSUMPCAO FERREIRA - SP300262
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO AVIAN - SP234633-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5852055-91.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZANTONIO BERTON

Advogado do(a) APELADO: PATRICIA DE OLIVEIRA RODRIGUES ALMEIDA - SP187992-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0019812-23.2016.4.03.9999
APELANTE: SEBASTIAO DONIZETTI PEREIRA
Advogado do(a) APELANTE: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CARLOS HENRIQUE MORCELLI - SP172175-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5167485-90.2020.4.03.9999
APELANTE:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA LOPES FERIANI DA SILVA - SP122476-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: PATRICIA LOPES FERIANI DA SILVA - SP122476-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011087-10.2004.4.03.6105

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AVERY DENNISON DO BRASILLTDA
Advogados do(a) APELADO: ABEL SIMAO AMARO - SP60929-A, IAN DE PORTO ALEGRE MUNIZ - SP110740-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005063-66.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: LAERCIO DEMELO PEDRO
Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZ CARLOS NOGUEIRA BRENNER - SP207258
AGRAVADO: CAIXASEGURADORA S/A
Advogados do(a) AGRAVADO: RENATO TUFI SALIM - SP22292-A, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0000317-62.2017.4.03.6117
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: EMBRASILIMPRESSORA LTDA
Advogado do(a) APELADO: ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006245-04.2015.4.03.6104
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:GILSON DIAS DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: MANOELRODRIGUES GUINO - SP33693-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5171875-06.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CELIA VERONEZ VIEIRA

Advogado do(a) APELADO: JOSEANTONIO PIRES LOPES - SP397435-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5003717-04.2018.4.03.6104
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APELANTE: SILVIO LUIZ BUSATO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ANTONIO COELHO - SP191005-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SILVIO LUIZ BUSATO
Advogado do(a) APELADO: MARCUS ANTONIO COELHO - SP191005-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004475-46.2019.4.03.6104
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:LATICINIOS ILHA DE GUARUJALTDA
Advogado do(a) APELADO: LUIS CARLOS CIOFFI BALTRAMAVICIUS - SP123851-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5277927-26.2020.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA DE LOURDES FRANCO

Advogados do(a) APELADO: LUIZANTONIO MOTA - SP277280-N, SARITADAMATTA DIAS PERES - SP247271-N, JOSE ROBERTO DO NASCIMENTO - SP185908-N, JOSE SILVIO
GRABOSKI DE OLIVEIRA - SP184537-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0041665-30.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE REINALDO DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N

APELADO:JOSE REINALDO DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N
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ATO ORDINATORIO

De ordemdo Eximo. Des. Fed. Coordenador do Gabinete da Conciliagdo, promovo a intimagao da parte contraria para manifestacio, no prazo de 10 (dez) dias, com fundamento no art. 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil,

tendo emvista a juntada de proposta de acordo por parte do INSS empreliminar ao recurso interposto.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004805-89.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SERASAS.A.

Advogado do(a) APELADO: LUIS AUGUSTO DA SILVA GOMES - SP154138-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela Fazenda Nacional, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002135-33.2018.4.03.6115

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:SAMIRIAN VIVIANI GRIMBERG

Advogado do(a) APELADO: SIMONE FERRAZ DE ARRUDA - SP201753-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5231090-10.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSILENE PEREIRA SOARES

Advogado do(a) APELADO: SANDRA GOMES PAIXAO - SP324989-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S@o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5249570-36.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CLAUDECIR CARLOS FONSECA

Advogado do(a) APELADO: VAGNER ALEXANDRE CORREA - SP240429-N

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5983675-32.2019.4.03.9999
APELANTE: ELIANE APARECIDA CRUZ DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: BARBARA AUGUSTA FERREIRA DONINHO - SP360868-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6071597-14.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLITO SODRE DAORA
Advogado do(a) APELADO: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002235-52.2018.4.03.6126

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IRENILDO FERREIRA DE BRITO

Advogados do(a) APELADO: MARCELO JOSE LADEIRAMAUAD - SP106184-A, VILMAMARQUES - SP200527-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5026920-03.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:JOSE GRZYWACZ BIRENBAUM

IMPETRANTE: JULIANA CAMPOS VOLPINI

Advogado do(a) PACIENTE: JULIANA CAMPOS VOLPINI - SP171247-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto em favor de JOSE GRZY WACZ BIRENBAUM, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por
Orgdo fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo imico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i ipestivo.

*De acordo com redagdo dadla ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao id 149213439
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/12/2020  42/1356



APELAGAO CIVEL (198) N° 5013557-58.2019.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: TIAGO CACHOEIRA
Advogado do(a) APELADO: SILAS MARIANO RODRIGUES - SP358829-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001790-43.2018.4.03.6123
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SPLACK S.A.

Advogados do(a) APELADO:ASTON PEREIRANADRUZ - SP221819-A, PEDRO MARCELINO FIGUEIRA - SP391738-A, RODRIGO DE PAULA SOUZA - SP221886-A

Outros Participantes:

CERTIDAO

Certifico, emretificagio a certiddo ID 148545525, que a recorrente trouxe aos autos GRU na qualndo consta o niimero do processo, inviabilizando a analise de sua regularidade.

ATO ORDINATORIO

A vista da irregularidade, fica a recorrente cientificada a promover a devida sanago, nos termos do artigo 1,007, paragrafo 4°, do Cdigo de Processo Civil, como recolhimento EM DOBRO, 1o prazo de 5
(cinco) dias, sob pena de desergdo.

RESOLUGAO STJ N. 02 de 21/01/20.

CUSTAS Guiaas | Valora
Recolher
Folhas/ID
RS
Recurso Especial X 388,24

GRU-Ficha de Compensaco, disponivel no
sitio http://wwwistj.jus.br.

Sido Paulo, 15 de dezembro de 2020.

PETICAO CRIMINAL (1727) N° 5029951-31.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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REQUERENTE: LEONARDO SAFI DE MELO, DEISE MENDRONI DE MENEZES

Advogados do(a) REQUERENTE: CAIO HENRIQUE GODOY DA COSTA - SP385344, RICARDO LOSINSKAS HACHUL - SP358482, RENATO LOSINSKAS HACHUL - SP307340, PEDRO
LUIZ BUENO DE ANDRADE - SP174084, LEANDRO SARCEDO - SP157756, LEONARDO MASSUD - SP141981
Advogados do(a) REQUERENTE:NAHLA IBRAHIM BARBOSA - SP367997, RODRIGO CARNEIRO MAIA BANDIERI - SP253517, RUBENS DE OLIVEIRAMOREIRA - SP261174

REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos extraordinrio e especial interposto por Deise Mendroni de Menezes (id 145908816, fls. 9/37 e 39/57) e de recurso especial interposto por Leonardo Safi de Melo (id 145908816, fls.
75/98).

A controvérsia instaurada nestes autos tem por origema nominada Operagao Westminster, destinada a apuragdo da existéncia de umesquema de negociagio de decisdes judiciais no ambito da Justica Federal de
Séo Paulo envolvendo o Juiz Federal Leonardo Safi de Melo, seu diretor de secretaria, Divannir Ribeiro Barile, o perito Tadeu Rodrigues Jordan, as advogadas Deise Mendroni de Menezes e Clarice Mendroni Cavalieri
(recorrente), os advogados Paulo Rangel do Nascimento e Cesar Maurice K arabolad Ibrahim, e o economista José Jodo Abdalla Filho.

Na extensa den'ncia apresentada, o Ministério Publico Federal imputa aos agentes os seguintes crimes:

1. LEONARDO SAFI DE MELO pela prtica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, do Cédigo Penal, por 04 (quatro) vezes em concurso material, (i) do art. 312, caput, do Codigo Penal, (iii) do art. 1°, caput
e§4 daLein®9.613/98, por 02 (duas) vezes em concurso material, (iv) do art. 2°, caput e § 4°, inciso 11, da Lein® 12.850/13, e (v) do art. 2°, § 1°, da Lein®12.850/13.

2. DIVANNIR RIBEIRO BARILE pela pratica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, c/c o artigo 327, § 2°, ambos do Codigo Penal, por 04 (quatro) vezes em concurso material, (ii) do art. 312, caput, c/c o
artigo 327, § 2°, ambos do Cédigo Penal, (iii) do art. 1°, caput e § 4°, da Lein®9.613/98, por 02 (duas) vezes em concurso material, e (iv) do art. 2, caput e § 4°, inciso 11, da Lein® 12.850/13.

3. TADEU RODRIGUES JORDAN pela pratica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, do Cédigo Penal, (ii) do art. 312, caput, do Cédigo Pendal, (iii) do art. 1, caput e § 4°, da Lein®9.613/98, e (iv) do art. 2°,
caput e § 4°, inciso 11, da Lein®12.850/13.

4. DEISE MENDRONI DE MENEZES pela prdtica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, do Codigo Penal, por 03 (trés) vezes em concurso material, (i) do art. 1°, caput e § 4, da Lein®9.613/98, e (iii) do
art. 2°, caput e § 4°, inciso I1, da Lein® 12.850/13.

5. CLARICE MENDRONI CAVALIERI pela prdtica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, do Codigo Penal, por 03 (trés) vezes em concurso material, (i) do art. 1°, caput e § 4°, da Lein®9.613/98, e (iii) do
art. 2°, caput e § 4°, inciso 11, da Lein®12.850/13.

6. PAULO RANGEL DO NASCIMENTO pela pratica do crime do art. 2, caput e § 4°, inciso I1, da Lein®12.850/13.

7. CESAR MAURICE KARABOLAD IBRAHIMpela priitica dos crimes (i) do art. 333, caput e paragrafo tinico, do Cédigo Penal, por 03 (trés) vezes em concurso material, e (ii) do art. 1°, caput e § 4°, da
Lein®9.613/98.

8. JOSE JOAO ABDALLA FILHO pelaprdtica dos crimes (i) do art. 333, caput e paragrafo iinico, do Cédigo Penal, por 02 (duas) vezes em concurso materidl, e (ii) do art. 1° caput e § 4°, da Lein®9.613/98.
0 ac6rdio recorrido, emanado do Orgio Especial, tema seguinte ementa (id 145905506):

PENAL. PROCESSO PENAL. DECISA0O QUE IMPOS O SEQUESTRO DE BENS E VALORES DE INVESTIGADOS. AGRAVOS REGIMENTALS. CABIMENTO. SUPOSTA ORIGEM LICITA
DOS VALORES. ARGUMENTO INSUFICIENTE AO LEVANTAMENTO DAS CONSTRIGOES PATRIMONIAIS. INVESTIGAGOES QUE PROSSEGUEM, INVIABILIZANDO CONCLUSAO
SEGURAARESPEITO DA LICITUDE DOS BENS DOS INVESTIGADOS. RECURSOS AOS QUAIS SE NEGA PROVIMENTO.

1. O agravo regimental é o recurso cabivel para se impugnar decisdo monocratica de relator em processo de competéncia origindria, em casuistica que envolve sequestro de bens e valores. Juizo positivo de
admissibilidade que se extrai de pacificagéo jurisprudencial nesta Corte. Precedentes.

2. Decisdo impugnada que se alinha a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a aplicabilidade do Decreto-Lei n.° 3.240/1941 e o consequente sequestro de bens e valores neles
fundamentados dispensam a prova de origem ilicita dos valores, porquanto incidente a medida constritiva sobre todo o patriménio dos investigados. Precedentes.

3. Momento inicial das investigacdes que, atualmente em curso, denotam a possivel existéncia de organizagdo criminosa cujo objeto era a comercializagdo de decisdes jurisdicionais, subsistente, em tese, indicios
do cometimento dos crimes de corrupgdo passiva, peculato, organizagdo criminosa e lavagem de dinheiro.

4. Existéncia de indicios no sentido de que a organizagdo criminosa atuava em significativo niimero de processos judiciais da unidade judicidria, tornando-se inviavel a aferigéo, neste momento processual, quanto
aeventual licitude de recursos que seus membros dispunham quando realizada a constrigdo patrimonial.

P

5. Atenuagdo de constrigdo patrimonial anteriormente deferida, em uma das decisées recorridas, com a anuéncia do Ministério Puiblico Federal, viabilizando-se que a conjuge de investigado, em razdo de sua
idade, possa se utilizar de veiculo para seus deslocamentos, medida que se mostra suficiente e adequada a circunstdncia concretamente trazida nos autos.

7 )

6. Argumentos mobilizados em cada um dos recursos que néo infirmam as conclusdes das correspo decisoes img
7. Agravos regimentais aos quais se nega provimento.
Os embargos de declaragio foramjulgados consoante ementa abaixo (id 145906287, fls. 75):

PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO EMBARGADO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERAGAO DO JULGADO.

- Uma vez que a requerente ndo se subsume ao quanto disposto no art. 130 do Codigo de Processo Penal, para que se evite alegagdo de qualquer prejuizo, a solugdo que melhor se afigura a hipotese é a de
7 DPioli i ottty

reconhecer a sua legitimidade para requerer a restituicdo dos bens ap lidos. P i o]

- Os embargos de declaragdo tém por objetivo o aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional devida, ndo se prestando a nova valoragdo juridica dos fatos e provas envolvidos na relagdo processual, muito menos a
rediscussdo da causa ou corregdo de eventual injustica.

- Embora ventilada a existéncia de hipoteses do art. 619 do CPP, os ar ap los ndio impressionam a ponto de recomendar o reparo da deciséo, porquanto o movimento recursal é todo desenvolvido
sob a perspectiva de se obter a alteragdo do decreto colegiado em sua profundidade, buscando-se rediscutir os pontos firmados pelo aresto.

- O drgdo julgador néo se vincula aos preceitos indicados pelas partes, bastando que delibere aduzindo os fundamentos para tanto considerados, conforme sua livre convicgdo.

- A jurisprudéncia desta Corte Regional e do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que, ainda quando ajuizados para efeito de prequestionamento, os embargos so tém cabimento nas restritas hipéteses
elencadas no art. 619 do CPP. Precedentes.

- Rejeigdo dos embargos de declaragdo.
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I-RECURSO EXTRAORDINARIO DE DEISE MENDRONI DE MENEZES

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Deise Mendroni de Menezes (id 145908816, fls. 9 e seguintes) com fiilcro no art. 102 da Constituigio Federal, contra acorddo do Orgio Especial deste
Tribunal Regional Federal

A recorrente alega, em sintese, violagao ao principio do contraditorio (art. 5°, LV, CF) e do dever de findamentagdo das decisdes judiciais (art. 93, IX, da CF) porque como no caso em tela ndo ha
comprovagdo de dano a Fazenda, muito menos de enriquecimento ilicito, razdo ndo assiste no v acérddo, o qual autorizou o sequestro de bens dos investigados.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno id 148322147 pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.
Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nfio compete andlise por esta Corte.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

na legislacio infraconstitucional. Stimula 282 do STE.

shbiat

Da alegada afronta a Constituicio Federal. Auséncia de prequesti Decisao fi

0 Orgio Especial néio decidiu a questdo da indisponibilidade dos bens da recorrente & luz da Carta Magna, mas sim de acordo com a legislago infraconstitucional, em especial o Decreto-Lei 3240/41,
consoante se observa do item*2” do acérdao, que abaixo se transcreve:

Decisdo impugnada que se alinha a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que a aplicabilidade do Decreto-Lei n.® 3.240/1941 e o consequente sequestro de bens e valores neles
Jfundamentados dispensam a prova de origem ilicita dos valores, porquanto incidente a medida constritiva sobre todo o patriménio dos investigados. Precedentes.

A falta de manifestagdo do 6rgio colegiado sobre os preceitos constitucionais tachados de violados, sequer ventilados em sede de embargos declaratérios, leva a inadmissibilidade do recurso por auséncia do
necessario requisito do prequestionamento.

Incide, na espécie, o dbice contido na stmula 282 do STF:
Stim. 282 STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ART. 59 1V, DA CONSTITUICA~0 FEDERAL E ART. 13 DA CONVENCA~O INTERAMERICANA DE DIREITOS
HUMANOS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. REAPRECIACAO DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
279/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - auséncia de prequestionamento do art. 5°, XXXIX e XLVI, da CF e do art. 13 da Convengdo Interamericana de Direitos Humanos.
Incidéncia da simula 282/STF. 11 - Para se chegar a conclusdo contrdria & adotada pelo acorddo recorrido, necessario seria o reexame do conjunto fdtico-probatdrio constante dos autos, bem como a
interpretagdo de legislagdo infraconstitucional aplicavel ao caso. Obice da simula 279/STF. 111 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE 1039484 AgR/DF; 2“Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 21.08.2017, DJe 29.08.2017)

De forma idéntica: STF, ARE 1003305 AgR/DF, 2* Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 09.12.2016, DJe 07.02.2016; STF, ARE 1206100 ED/DF, 1* Turma, Rel. Min. Alexandre de Moraes, j.
24.06.2019, DJe 31.07.2019.

Ainda que assimndo fosse, ¢ de se destacar que o Supremo Tribunal Federal ja pacificou o entendimento, em sede de repercussdo geral, a respeito de alegagdes de violagao ao dever de findamentagio das
decisdes judiciais ¢ de affonta a garantia do contraditério e da ampla defesa, quando do julgamento dos Temas 339 e 660, respectivamente, fixando as seguintes teses:

Questao de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).
2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.

, : 7

3. 0 art. 93, IX, da Constitui¢ao Federal exige que o acorddo ou decisio sejam fundamentados, ainda que suci sem 3 0 exame por izado de cada uma das alegacies ou
provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussado geral.

(STF, AI n.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (destacamos)

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)
Emface do exposto, ausente 0 prequestionamento, niio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIALDE DEISE MENDRONI DE MENEZES

Trata-se de recurso especial interposto por Deise Mendroni de Menezes (id 145908816, fls. 39 e seguintes) com fullcro no art. 103, 111, a, da Constituigio Federal, contra acorddo do Orgiio Especial deste
Tribunal Regional Federal.

Arecorrente alega, emsintese:
a) violagdo do art. 1° do Decreto-Lei 3.240/41 porque ndo houve prejuizo para a Fazenda Publica e, semprejuizo ao erdrio, a norma nio poderia ser utilizada para decretar o sequestro de bens;

b) violagdo do art. 564, V, do Cddigo de Processo Penal, uma vez que de forma imotivada e injustificada foi deferido o sequestro de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais), sem que se apontasse 0 critério
utilizado para se chegar a esse montante;

¢) violagdo do art. 241 do Codigo de Processo Penal, pois do mandado de apreensdo constava que deveriamser apreendidos veiculos, expressamente, com valor superior a R$ 100.000,00 (cem mil reais) e a
autoridade policial apreendeu, em flagrante desrespeito ao dado de busca e ap do, o automovel Fiat Toro, Placa GIE2639, 2018/2019, de propriedade da recorrente, o qual, consoante Tabela FIPE estd
avaliado em R$ 78.902,00 (setenta e oito mil e novecentos e dois reais).

Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno id 148322212 pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.
Decido.
Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso nio comporta admissibilidade.

Da alegada violagfio do art. 1° do Decreto-Lei 3.240/41. Imputagiio de crime de lavagemde capitais. Simula 83 do STJ.

Segundo a tese defendida pela recorrente, 0 Decreto-Lei 3.240/41 néo poderia ser utilizado para decretar a indisponibilidade de seus bens por no se verificar, nos fatos que Ihe sdo imputados, prejuizo ao erério.
De forma categorica, sustenta que se ndo houve lesdo a Fazenda Puiblica, é defeso ao Parquet utilizar-se de tal norma para constricdo de patriménios imaculdveis visando uma incerta e futura compensagdo.
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O dispositivo que se reputa maculado edita:

Art. 1° Ficam sujeitos a sequestro os bens de pessoa indiciada por crime de que resulta prejuizo para a fazenda puiblica, ou por crime definido no Livro I1, Titulos V, VI e VII da Consolidagdo das Leis Penais desde
que dele resulte locupletamento ilicito para o indiciado.

Do voto da relatora, acompanhado 4 unanimidade pelo Orgio Especial deste Tribunal Regional Federal, extrai-se que, ao contrario do que pretende fazer crer a recorrente, a indisponibilidade néo foi decretada
unicamente combase no Decreto-Lei 3.240/41. Confira-se trecho do decisum:

Todos esses elementos reunidos, portanto, caracterizam “indicios suficientes de infragdo penal”, a possibilitar a decretagdo, com fundamento no art. 1.° da Lei n.° 9.613/98, da medida assecuratoria de sequestro
dos bens de Deise Mendroni de Menezes e de Clarice Mendroni Cavalieri.

) )

Veja-se que, ao contrdrio do que pretendem fazer crer as agravantes, ndo estd a medida f tinica e exclusi na aplicagdo do Decreto-Lei n.° 3.240/41, tampouco determinada sem que se tenham
indlicativos concretos do enriquecimento ilicito das investigadas. Agregue-se que é evidente o dano a Fazenda Publica, que decorre do branqueamento de capitais e da ocultagéo de bens, obstando-se a necessdria
incideéncia de tributagdo.

Ainda que assim ndo fosse, o art. 4.°da Lei n.°9.613/98 prevé medidas assecuratdrias que poderdo recair sobre o instrumento, o produto ou proveito de infragdes penais, inclusive antecedentes e independentemente
da prtica do crime de lavagem de dinheiro, ou, ainda, nos termos do § 4.° do mesmo dispositivo legal, sobre outros bens, para reparagdo do dano e pagamento de prestacdes pecunidrias, custas e multa. Como
pressuposto, estabelece a existéncia de indlicios suficientes do crime.

Essas também as razoes pelas quais ndo subsi: osar s pelo le do sequestro a vista da subsidiariedade quanto aos bens licitos, tampouco da suposta “pena de confisco”.

De fato, a medida assecuratoria ndo é definitiva e ndo impde o perdimento do bem, cuja eventual origem licita haverd de ser apurada e serd oportunamente, se for o caso, objeto de liberagdo da restrigdo, sob pena
de colocar em risco o resultado iitil do processo penal.

De outro lado, ao analisar o agravo do corréu, o magistrado Leonardo Safi de Melo, ponderou-se ser evidente o dano a Fazenda Piiblica, que decorre do branqueamento de capitais e da ocultagdo de
bens, obstando-se a necessaria incidéncia de tributagdo.

Em que pese a referéncia ao magistrado, niio se pode olvidar que a recorrente também foi imputada a conduta de lavagem de dinheiro, causadora de prejuizo a Fazenda Publica. Nesse sentido, consta da
denuncia:

Defato, as investigagdes realizadas identificaram a existéncia de uma organizagdo criminosa inserida na estrutura do Poder Judicidrio e dedicada a pratica reiterada de venda de decisoes judiciais — especialmente
de expedigdo de precatorios relativos a agdes de desapropriagdo para fins de reforma agrdria, embora ndo limitadas a isto —, e também a apropriagdo de verbas referentes a honordrios periciais, integrada pelo Juiz
Federal Leonardo Safi de Melo, que exercia a sua lideranga e era o responsavel por dar aiiltima palavra sobre os principais aspectos do esquema criminoso, com o auxilio do Diretor de Secretaria Divannir Ribeiro
Barile, seu subordinado imediato, responsavel por coordenar e executar as atividades da organizagdo criminosa em nome do magistrado federal, além de intermedidrios que eram designados para abordar os alvos
das solicitagdes ilicitas, entre os quais estd o perito judicial Tadeu Rodrigues Jordan, as advogadas Deise Mendroni de Menezes e Clarice Mendroni Cavalieri, e o advogado Paulo Rangel do Nascimento, os quais
desempenhavam duplas fungdes, ja que, além de funcionarem nas intermediagdes, o perito Tadeu também atuava na apropriagdo de verbas referentes a honordrios periciais, ao passo que as advogadas Deise e
Clarice, e 0 advogado Paulo Rangel do Nasci bém desempenh o papel de operadores fi iros do esq crimi sponsdveis por providenciar ou operacionalizar as estruturas de
lavagem de dinheiro a que eram submetidas as propinas pagas e demais proveitos omicos originados do esq delitivo, tudo realizado por meio da do coordenada dos associados, de maneira

altamente articulada e com a reparti¢o de tarefas. — destaque nosso.

O Superior Tribunal de Justiga possui precedente no sentido de que o crime previsto no art. 1° da Lei 9.613/98, imputado a recorrente, permite a indisponibilidade de bens combase no Decreto-Lei 3.240/41.
Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. OAPERACA~O LAMA ASFALTICA. LAVAGEM DE DINHEIRO. SEQUESTRO DE BENS. CABIMENTO. EXCESSO
DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DA CAUSA. ABRANGENCIA DA CONSTRIGAO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. OBSERVANCIA. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Ao que se tem, sdo muitos os elementos indicativos de possiveis delitos em prejuizo a F azenda Puiblica, dai porque ndo ha falar em ndo cabimento de sequestro com base no Decreto-Lein®3.240/41.
2. O excesso de prazo na constrigdo de valores, assim como a abrangéncia da medida, devem ser analisados a luz das peculiaridades da demanda com observdncia do principio da razoabilidadle.

3. No caso, a deciséo que determinou o sequestro de bens de maneira devidamente fundamentada néio ofende direito liquido e certo dos recorrentes, notadamente se se levar em conta a complexidade da causa. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RMS 54.777/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 14/08/2018)
Para afastar qualquer duvida, transcreve-se trecho do voto condutor do acérdéo acima:

No caso, as pessoas fisicas ora agravantes foram denunciadas pela pratica, em tese, do crime previsto no art. 1°, caput, e § 4°, da Lei n°9.613/98, por dezesseis vezes, relativamente aos fatos atinentes & aquisigdo
da Fazenda Santa Laura e, por dez vezes, com relagdo a aquisi¢do da Fazenda Jacaré de Chifre.

Outrossim, extrai-se dos autos que a investigagdo estd em pleno andamento e sdo muitos os elementos indicativos de possiveis delitos em prejuizo a Fazenda Puiblica. Assim, ndo hd falar em ndo cabimento de
sequestro com base no Decreto-Lein®3.240/4.

Portanto, diante dos fatos imputados a recorrente, verifica-se que a conclusdo emanada do 6rgfo julgador encontra-se emharmonia coma jurisprudéncia do tribunal superior, o que atrai a incidéncia da stmula 83

do STJ, segundo a qualndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida, aplicavel, igualmente, aos casos de alegagdo de ofensa a
legislagdo.

Da alegacio de ofensa ao art. 564, V, do CPP. Fund A0 sufici Ilegalidade inexistente.

No que tange a alegagio de nulidade por auséncia de motivagio a respeito do montante objeto da indisponibilidade — R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais) — tem-se, por primeiro, que a questio ndo foi
analisada sob a dptica do dispositivo acima mencionado, e, por segundo, que ao reverso do que defende a recorrente emseu recurso, houve justificativa findamentada a respeito do quantum.

Ao analisar os embargos declaratorios, consignoua relatora emseu voto (id 145906287, fls. 73):

Ja os tépicos supostamente omissos e contraditorios suscitados pela defesa de Deise Mendroni de Menezes — quais sejam, a questdo da ofensa ao principio da paridade de armas ante a auséncia de conclusdo de
relatorio de investigagdo, a impugnagdo do valor global de R$ 10.000.000,00 pleiteado pelo Ministério Publico Federal e a constrigdo do veiculo Fiat Toro, da mesma maneira, foram devidamente enfrentados e
assim decididos:

()

De resto, restou igualmente justificada a fixagdo do montante de R$ 10.000.000,00, pois somente “dos processos identificados até o presente momento, com a possivel ocorréncia desses crimes, apenas quatro deles
superam o valor de novecentos milhdes de reais (sendo RS 727.936.567,75 referentes a agdo de desapropriagdo n ° 5011258-66.2019.4.03.6100, da Empreendimentos Litordneos S/A; R$5.656.209,80 referentes ao
Processo n® 5027726-42.2018.4.03.6181, R$ 164.450.981,69 referentes ao processo n° 5015549-46.2018.4.03.6100; e R$ 21.769.005,62 referentes ao processo n° 0001239-63.1994.4.03.610) ", tendo-se por
proporcional e adequado o limite indicado pela Procuradoria Regional da Repuiblica, equivalente a aproximadamente 1% (um por cento) do valor total acima referido, remanescendo a necessidade de se confirmar,
ainda, a possivel prdtica de outros delitos, conforme acima exposto.

Some-se a isso o fato de que as requerentes ndo agregaram nenhum elemento apto a comprovar a origem licita dos bens objeto da medida ou apontaram qualquer outra razdo para a liberagdo desses, excegdo feita
ao pleito de liberagdo dos proventos decorrentes de aposentadorias de Deise Mendroni de Menezes, j deferido.

Assim, verifica-se que 0 montante tem por pardmetro os valores discutidos nos processos em que possivelmente ocorreram a pratica de crimes, de modo que se mostra descabida a tese de auséncia de
fundamentago apresentada pela parte.

Da alegada ilegalidade da constri¢io do veiculo. Art. 241 do CPP. Inocorréncia.

Emsum, a recorrente afirmm que o mandado de busca e apreensao era expresso no sentido de que a dliligéncia tinha por objetivo, entre outros, obter provas relacionadas a suposta contratagéo e atuagdo
ilegal da Recorrente, em especial, a apreensdo de veiculos, expressamente, com valor superior a R$ 100.000,00 (cem mil reais), parametro ndo observado pela autoridade policial, que apreendeu seu veiculo Fiat Toro,
ano 2018/2019, avaliado pela tabela FIPE emRS$ 78.902,00.

Nao se verifica de que forma o preceito normativo do art. 241 do CPP fora violado, pois o texto legal apenas dizz Quando a prépria autoridade policial ou judicidria ndo a realizar pessoalmente, a busca
domiciliar deverd ser precedida da expedicéo de mandado.

Das alegagdes da parte nfo se extrai de forma concreta a violagdo ao supramencionado artigo do codigo de processo penal.
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Quanto ao valor do veiculo emsi, constou na decisdo recorrida que a autoridade policial, no momento em que realizada a busca e apreenséo, ndo dispde de todos os S técnicos necessdrios
precisa avaliagdo dos bens ali coligidos, circunstdncia que se mostra especialmente relevante na hipotese desses autos, em que o veiculo mencionado teria valor proximo ao estabelecido para esse fim, ndo sendo
razoavel supor; nesse sentido, que, no momento da diligéncia, fosse possivel a Policia Federal identificar que o veiculo, uma caminhonete de transmissdo automdtica fabricada em 2019 — e, portanto, que
aparentava significativo valor — tinha avaliagdo inferior ao estabelecido na deciséo.

7 7

Alémdo mais, o veiculo ndo foi liberado a recorrente porque a parte néo trouxe absol. apto a indicar a especial necessidade de utilizagdo do veiculo — tal como estruturado por
Neusa Rangel do Nascimento, conjuge idosa de Paulo Rangel do Nascimento, que, justificando, por motivos de saide, a necessidade do automével, foi autorizada a utiliza-lo —, e, muito menos, aspecto que
comprovasse a origem licita dos recursos utilizados para adquiri-lo.

E a esses fundamentos acrescentou que o veiculo é datado de 2019, ano em que, ao que tudo indica, jd atuava a suposta organizagdo criminosa, porquanto, conforme acima relatado, parte das reunides
relativas, por exemplo, ao denominado caso ““Avanhandava”, ocorreram no decorrer de referido periodo, no qual ja existentes indicios de omissdo de receitas nas contas bancdrias de titularidade da investigada,
reiterando-se que, de acordo com relatério técnico ‘no ano de 2019, DEISE movimentou mais de R$ 4mi em créditos em suas contas bancdrias’. Dessa forma, para além da necessidade da constrigéo judicial
atingir bens ndo necessariamente adquiridos com proventos decorrentes da infragdo judicial, dado que a medida foi fundamentada no Decreto-Lei n. 3.240/41, vé-se que o veiculo foi adquirido em ano no qual,
pelos elementos verificados até agora, teve a organizagdo criminosa intensa movimentagdo financeira, que transitava precisamente pelas contas de Deise Mendroni de Menezes, aspectos que afastam a
possibilidade de se levantar a constrigdo incidente sobre veiculo em tal ocasido por ela adquirido.

Portanto, revisar o entendimento firmado pelo orgfio colegiado implica reavaliagdo de aspectos fatico-probatdrios, invidvel emsede de recurso especial pela stmula 7 do STJ:
Stim. 7 STJ: A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Intimem-se.

III-RECURSO ESPECIALDE LEONARDO SAFI DE MELO

Trata-se de recurso especial interposto por Leonardo Safi de Melo (id 145908816, fls. 75 e seguintes) com fislcro no art. 105, 111, a, da Constituigio Federal, contra acérdzo do Orgio Especial deste Tribunal
Regional Federal.

O recorrente alega que ao negar provimento ao seu agravo regimental o Tribunal contrariou o art. 1° do Decreto-lei n° 3.240/41, bem como os art. 4°, caput e § 4°da Lei n°9.613/98 e o art. 91, § 1°do
Codigo Penal.

Emsum, assevera que a medida cautelar prevista no Decreto-Lei3.240/41 ¢é limitada aos casos emque ha dano a Fazenda Piblica, cuja existéncia nio foi demonstrada pelo acorddo vergastado.

Da mesma formn, argumenta que ndo hd na fundamentagdo do ‘decisum’ qualquer indicagdo de locupletamento ilicito do Recorrente, na medida em que ndo se afirma sequer se esse valor foi
efetivamente recebido.

Quanto ao valor da ordemjudicial de sequestro, aduz que foi fixado o limite de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais), a despeito de qualquer cdlculo ou critério objetivo, (...), sem que esse valor tenha
absolutamente nenhuma relagdo com o suposto dano que teria sido causado a Fazenda Piiblica, o qual jamais foi indicado no acdrddo.

Ainda, afirma que inexiste previsdo legal para se determinar; no ambito dos delitos de I de dinheiro, o seq o de bens licitos com o objetivo de assegurar “reparagdo dos danos causados pela
infragdo e o p de custas processuais, multas e prestagdes pecunidrias”, como fez o acorddo recorrido. Neste contexto, aponta que a medida cautelar de sequestro s6 pode recair sobre os produtos diretos e
indiretos da infra¢io ou, no caso do sequestro subsididrio, sobres bens e valores equivalentes aos produtos da infragio, mas sempre como objetivo de se garantir umefeito especifico da condenagdo, que ¢ a perda do produto ou
proveito do delito (art. 91, I1, be § 1°, do CP).

Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno id 148322269 pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.
Decido.
Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

Da alegada violacfio do art. 1° do Decreto-Lei 3.240/41. Imputagiio de crime de lavagemde capitais. Stimula 83 do STJ.

O recorrente assevera que o principal findamento juridico da decretagdo das medidas cautelares patrimoniais foi o Decreto-Lei 3.240/41, utilizado para justificar o sequestro de todo e qualquer bem,
independentemente de sua origem No entanto, pondera que a utilizagéo da norma esta limitada aos casos emque resulta prejuizo a Fazenda Piblica, o que niio restou demonstrado na espécie.

Do voto da relatora, acompanhado por maioria pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal, extrai-se que, ao contrério do que pretende fazer crer o recorrente, a indisponibilidade niio foi decretada
unicamente combase no Decreto-Lei 3.240/41. Confira-se trecho do decisum:

Constatada, portanto, a aplicabilidade das disposices da Lein.®9.613/98 e do Decreto-lein.” 3.240/41, assiste razdo a Procuradoria Regional da Repiiblica ao ressaltar que, nos termos da primeira norma citada,
suficiente o preenchimento tdo-somente de um requisito, qual seja, a existéncia de “indicios suficientes de infragdo penal”, a possibilitar a decretacdo de “medidas assecuratérias de bens, direitos ou valores do
investigado ou acusado, ou existentes em nome de interpostas pessoas, que sejam instrumento, produto ou proveito dos crimes previstos nesta Lei (lavagem de capitais) ou das infragdes penais antecedentes”.

Ja a propasito da medida eventualmente imposta com base na segunda legislagdo indicada (Decreto-lei n.° 3.240/41), o sequestro pode alcangar bens ou valores (inclusive imévelis e ativos financeiros) que ndo
tenham, necessariamente, vinculagdo a quaisquer ilicitos penais, desde que presentes a existéncia de indicios veementes da responsabilidade penal pela prdtica de crimes que causaram dano a administragdo
puiblica; o enriquecimento ilicito dos acusados; por fim, a indicagdo dos bens que devam ser objeto da constrigdo.

()

De inicio, de se acolher o quanto requerido pela Procuradoria Regional da Repuiblica, titular da agédo penal, ao apontar que, ao menos no presente momento, revelam-se insuficientes os elementos angariados para a
medida constritiva com relagdo a genitora de Divannir Ribeiro Barile (Flavia Roland Ribeiro Barile), pois, “relativamente a ela, ainda ndo esta suficientemente delimitado que as transi¢oes bancdrias de que
participa sejam realizadas no interesse da organizagdo criminosa”.

Por outro lado, como amplamente ja tratado nestes autos, subsistem indicios da existéncia de delito praticado por Leonardo Safi de Melo, magistrado federal lotado na 21.“ Vara Federal Civel da Subsegdo de Sdo
Paulo/SP — notadamente, os de corrupgado passiva (art. 317 do Codigo Penal), de participagdo em organizagdo criminosa (art. 2.° da Lei n.° 12.850/2013) e de lavagem de capitais (art. 1.° da Lei n. 9.613/98)-,
tanto relativamente ao caso origindrio da presente investigagdo, autos n.° 5011258- 66.2019.4.03.6100, quanto a outros feitos judiciais em tramite perante unidade judicidria por ele titularizada.

Fundamentalmente, a presenga pessoal de Leonardo Safi de Melo em reunido com os advogados que atuam no processo aludido, ocasido em que se acordaram prazos e datas para pagamentos de vantagens
indevidas, por meio de interposigdo de pessoas juridicas e contratos simulados, veio a corroborar outros elementos de relevo, apurados durante o transcorrer das investigagdes.

()

Todos esses elementos reunidos, portanto, caracterizam “indicios suficientes de infragdo penal”, a possibilitar a decretagdo, com fundamento no art. 1.°da Lei n.” 9.613/98, da medida assecuratoria de sequestro
dos bens de Leonardo Safi de Melo e da empresa cujo quadro societdrio integra, juntamente com seus irmdos, ou seja, DME Locagdo de Imoveis Proprios Ltda.

) 7

Veja-se que, ao contrdrio do que pretende fazer crer o agravante, ndo estd a medida fi
indicativos concretos do enriquecimento ilicito do investigado. Agregue-se que é evidente o dano a Fazenda Piiblica, que decorre do branq de capitais e da oc
incidéncia de tributagio. — destaque nosso.

unica e exclusi na aplicagéo do Decreto-Lei n.° 3.240/41, tampouco determinada sem que se tenham
ltagdo de bens, ob. do-se a iria

O Superior Tribunal de Justica possui precedente no sentido de que o crime previsto no art. 1° da Lei 9.613/98, imputado ao recorrente, permite a indisponibilidade de bens combase no Decreto-Lei 3.240/41.
Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. OPERACAO LAMA ASFALTICA. LAVAGEM DE DINHEIRO. SEQUESTRO DE BENS.
CABIMENTO. EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DA CAUSA. ABRANGENCIA DA CONSTRICAO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. OBSERVANCIA.
RECURSO AQUE SENEGA PROVIMENTO.

1. Ao que se tem, s3o muitos os elementos indicativos de possiveis delitos emprejuizo a Fazenda Publica, dai porque ndo ha falar emnéo cabimento de sequestro combase no Decreto-Lein® 3.240/41.
2. O excesso de prazo na constrigdo de valores, assimcomo a abrangéncia da medida, devemser analisados a luz das peculiaridades da demanda comobservancia do principio da razoabilidade.

3. No caso, a decisdo que determinou o sequestro de bens de maneira devidamente fndamentada néo ofende direito liquido e certo dos recorrentes, notadamente se se levar emconta a complexidade da causa.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRgno RMS 54.777/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em07/08/2018, DJe 14/08/2018)
Para afastar qualquer davida, transcreve-se trecho do voto condutor do acérdéo acima:

No caso, as pessoas fisicas ora agravantes foram denunciadas pela prdtica, em tese, do crime previsto no art. 1°, caput, e § 4°, da Lei n®9.613/98, por dezesseis vezes, relativamente aos fatos atinentes a aquisigdo
da Fazenda Santa Laura e, por dez vezes, com relagdo a aquisicéo da F azenda Jacaré de Chifre.

Outrossim, extrai-se dos autos que a investigagdo estd em pleno andamento e sdo muitos os elementos indicativos de possiveis delitos em prejuizo a Fazenda Puiblica. Assim, ndo hd falar em néo cabimento de
sequestro com base no Decreto-Lei n®3.240/4.

Portanto, diante dos fatos imputados ao recorrente, verifica-se que a conclusdo emanada do 6rgio julgador encontra-se em harmonia coma jurisprudéncia do tribunal superior, o que atrai a incidéncia da stmula
83 do STJ, segundo a qual ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida, aplicavel, igualmente, aos casos de alegacio de ofensa
a legislagdo.

Da alegada violagdo do art. 91, § 1°, do Cédigo Penal, e do art. 4°, caput e § 4°, da Lei 9.613/98. Suimula 7 do STJ.

O recorrente afirma que, a par do Decreto-Lei 3.240/41, principal findamento utilizado no acérdao para decretar a indisponibilidade de seus bens, tambémse fez mengéo no julgamento a outros dispositivos de
lei, notadamente do Codigo Penale da Lei9.613/98. Alega que o acordao tratou de disposicdes legais e institutos juridicos diversos como se todos eles servissem, indistintamente, para justificar a decretagéo de toda e
qualquer medida cautelar patrimonial, porém, ao decidir nesses termos, violou-se dispositivos da legislagdo federal, notad oart. 91, § 1°do Codigo Penal e o art. 4°, caput e § 4° da Lei 9.613/98, e se
decretou um sequestro absolh carente de fundc ¢do legal legitima.

Emque pese o julgado fazer referéncia a varios dispositivos legais, ndo se verifica confusdo entre os institutos, tendo analisado detidamente todas as circunstincia que envolvema constricdo do patrimonio do
recorrente. Confira-se, neste sentido, trecho do voto que ensejou o acordéo:

Pugna a Procuradoria Regional da Repuiblica da 3. Regidio, em sua manifestagdo acerca das providéncias de natureza cautelar (Id. 135243236), pelo deferimento parcial da medida de sequestro de bens, requerida
em face dos investigados pela autoridade policial (*'sequestro de bens, expedicdo de ladlos de busca e ap o nos locais ao final apontados bem como pela decretagdo de prisdo tempordria e preventiva em
relagdo aos integrantes da organizagdo criminosa investigada”’) (Oficio n.° 1221/2020 - DELEFAZ/SR/PF/SP (Id. 134894682).

i

Os fund s legais das assecuratdrias no ambito criminal encontram-se dispostos nos arts. 125 a 144 do Cédigo de Processo Penal, no art. 4.° da Lei n.° 9.613/98 (que dispde sobre os crimes de
lavagem ou ocultagdo de bens, direitos e valores) e no Decreto-Lein.” 3.240/41.

Dentre as medidas assecuratorias previstas no Codigo de Processo Penal, o sequestro constitui medida voltada a indisponibilidade de bens méveis e imoveis, que tenham sido adquiridos pelo investigado com os
proveitos obtidos com a infragdo, inclusive se, eventualmente, jd tenham sido transferidos a terceiros (CPP, arts. 125 ¢ 132).

O art. 126 do mesmo diploma legal fixa como requisito para sua decretagdo a existéncia de indicios veementes da proveniéncia ilicita dos bens, podendo ser decretada em qualquer fase do processo, inclusive antes
de oferecida a demincia (CPP, art. 127).

Em relagdo aos bens imoveis, o Cédigo de Processo Penal autoriza seja decretada sua indisponibilidade por meio da inscrigdo em hipoteca legal (CPP, art. 134). Quanto aos bens moveis, a legislagdo processual
penal prevé a possibilidade de arresto (CPP, art. 137), bem como de sequestro (CPP, art. 132), quando impossivel a busca e ap do e desde que p o requisito de existéncia de indicios veementes de sua
proveniéncia ilicita.

Ja a decretagio da medida cautelar de sequestro prevista no Decreto-lei n.° 3.240/41, tendo a norma por objetivo a tutela efetiva do patriménio puiblico, especialmente em delitos perpetrados contra o erdrio, ndo
exige a proveniéncia ilicita dos bens constritos, bastando a presenga de indicios da responsabilidade do investigado pelo cometimento dos delitos de que trata, consoante compreensdo consolidada pelo
Superior Tribunal de Justica:

()

De se apontar que as disposiges do Decreto-lei n.” 3.240/41 incidem em investigagdes relacionadas ao combate a corrupgdo, no enfrentamento de delitos licitatorios (arts. 89 a 98 da Lei n.° 8.666/93), de
organizagdo criminosa (art. 2.° da Lei n.° 12.850/2013), peculato, corrup¢do ativa e passiva (arts. 312, 333 e 317 do Codigo Penal), lavagem de capitais (art. 1.° da Lei n.° 9.613/98) e crimes contra a ordem
tributdria (Lein.°8.137/90).

De maneira similar; o art. 4.° da Lei n.° 9.613/98 prevé medidas assecuratorias que poderdo recair sobre o instrumento, o produto ou proveito de infragdes penais, inclusive antecedentes e independentemente da
prdtica do crime de lavagem de dinheiro, ou, ainda, nos termos do § 4.° do mesmo dispositivo legal, sobre outros bens, para reparagdo do dano e pagamento de prestagdes pecunidrias, custas e multa. Como
pressuposto, estabelece a existéncia de indicios suficientes do crime.

Aplicaveis, portanto, as aludidas normas especiais, combinadas com o Cédigo de Processo Penal, & hipdtese destes autos, em que se tem a investigagdo precisamente da suposta pratica de corrupgdo passiva e, ao
que se permite ja vislumbrar a partir dos el s todos lhados, bém de I de dinheiro por parte dos investigados, entre outros possiveis delitos.

()

A ratio que fundamenta a imposicdo dessas medidas restritivas é garantir a reparagdo dos danos causados pela infragdo e o pagamento de custas processuais, multas e prestagdes pecunidrias, bem como alcangar
os bens que constituam proveito auferido pela prdtica criminosa, consoante expresso nos arts. 91 e 91-A do Cédigo Penal, presumindo-se o perigo de dano ao resultado itil do processo, em especial a vista da
natureza dos delitos de que se trata.

Nesse sentido, veja-se o quanto destacado pelo Ministério Puiblico Federal em sua manifestagdo:

O sequestro de bens iméveis, previsto nos artigos 125 e seguintes do Codigo de Processo Penal, é medida assecuratoria passivel de decretagdo com base em “indicios veementes da proveniéncia ilicita dos bens”,
quie se destina a “evitar o dano resultante da demora da agdo penal, através da garantia de que, ao seu final, o prejuizo causado pelos crimes cometidos seja ressarcido”.

Visa garantir o resultado itil de eventual sentenga de procedéncia em agdo penal, atual ou futura, nos termos do artigo 387, caput e inciso 1V, do Cédigo de Processo Penal, e art. 91, caput, inciso 11 e §1°, do
Cédigo Penal.

A Lein®9.613/1998, que dispoe sobre os crimes de lavagem, também prevé a decretagdo de medidas assecuratorias de bens, direitos e valores, no seu art. 4°. De acordo com o caput, é cabivel o sequestro constante
no Cédigo de Processo Penal, que incide sobre o produto direto ou indireto das infracdes penais antecedentes ou do crime de lavagem, bem como o sequestro subsididrio previsto no Cédigo Penal, sobre bens e
valores equivalentes ao produto ou proveito do crime.

Ha, assim, uma referibilidade dupla, ja que o bem pode ter relagdo com o crime de lavagem ou com a infragdo penal antecedente. E, nos termos § 4° do art. 4°, cabivel a inscrigdo e a hipoteca legal, bem como o
arresto, para a reparagdo do dano decorrente da infragdo penal antecedente ou do crime de lavagem, ou para pagamento de prestagdo pecunidria, multa e custas.

Constatada, portanto, a aplicabilidade das disposicdes da Lein.®9.613/98 e do Decreto-lei n.° 3.240/41, assiste razdo a Procuradoria Regional da Repiiblica ao ressaltar que, nos termos da primeira norma citada,
suficiente o preenchimento tdo-somente de um requisito, qual seja, a existéncia de “indicios suficientes de infragdo penal”, a possibilitar a decretagdo de “medidas assecuratérias de bens, direitos ou valores do
investigado ou acusado, ou existentes em nome de interpostas pessoas, que sejam instrumento, produto ou proveito dos crimes previstos nesta Lei (lavagem de capitais) ou das infragdes penais antecedentes”.

Ja a propdsito da medida eventualmente imposta com base na segunda legislagdo indicada (Decreto-lei n.° 3.240/41), o sequestro pode alcangar bens ou valores (inclusive iméveis e ativos financeiros) que ndo
tenham, necessariamente, vinculag¢do a quaisquer ilicitos penais, desde que presentes a existéncia de indicios veementes da responsabilidade penal pela prtica de crimes que causaram dano a administragdo
puiblica; o enriquecimento ilicito dos acusados; por fim, a indicagdo dos bens que devam ser objeto da constrigdo.

Como se V&, ndo houve confusdo de conceitos e 0 drgio fracionario decidiu a questio que lhe foi submetida embasado nos elementos de fato contidos nos autos. A reanalise para liberagio de bens, como quer o
recorrente, implica necessaria incursdo sobre aspectos faticos-probatdrios existentes nos autos, inviavel por forga da simula 7 do STJ:

Stim. 7 STJ: A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
No mesno sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE OFENSA. DECISAO PROFERIDA COM OBSERVANCIA DO RISTJ E DO CPC. OFENSA
AO ART. 137 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. REVOLVIMENTO FATICO. ALEGAGCAO DE AUSENCIA DE PERICULUM IN MORA PARA A
DECRETAGCAO DE MEDIDA ASSECURATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. REVOLVIMENTO FATICO. SUMULA 7/STJ. REQUERIMENTO DE MEDICA ASSECURATORIA.
DECRETACAO DE ARRESTO PELO MAGISTRADO. PODER GERAL DE CAUTELA.

1 - A prolagdo de decisdo monocrdtica pelo ministro relator estd autorizada néo apenas pelo RISTJ, mas também pelo CPC. Nada obstante, como é cedlico, os temas decididos monocraticamente sempre poderéo
ser levados ao colegiado, por meio do controle recursal, o qual foi efetivamente utilizado no caso dos autos, com a interposigdo do presente agravo regimental.
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11 - Na hipotese, a reforma do entendimento do eg. Tribunal Regional Federal, no sentido de ofensa ao art. 137 do CPP e de que néo existiria periculum in mora, demandaria inevitavelmente o reexame do quadro
fatico-probatdrio, sendo, todavia, vedada a modificagdo das premissas faticas firmadas nas instancias ordindrias no ambito dos recursos extraordindrios (Sumula 07/STJ e Sumula 279/STF).

111 - Ao analisar o pedido de decretagdo de medida assecuratoria, estando presentes nos autos indicios de autoria e prova da materialidade, o magistrado podera decidir a medida que melhor se enquadre ao caso
concreto, com amparo no poder geral de cautela.

Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno AREsp 1088098/SP, 5 Turma, Rel. Min. Felix Fischer, j. 16.10.2018, DJe 24.10.2018)
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N°® 5228217-37.2020.4.03.9999
PARTE AUTORA: ERICK EVERALDO PADUA SILVA
Advogado do(a) PARTE AUTORA: WINNIE MARIE PRIETO FERREIRA - SP342909-N
PARTE RE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5028880-91.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: CELSO MIGUEL DA SILVALOURENCO

IMPETRANTE: LUIS RICARDO VASQUES DAVANZO

Advogado do(a) PACIENTE: LUIS RICARDO VASQUES DAVANZO - SP117043-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 6* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto em favor de Celso Miguel da Silva Lourenco, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordindrio, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatorias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima insténcia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justi¢a (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo iinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se intempestivo.
*De acordo com redagéo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidio id 149456635.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  49/1356



Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimense.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5025942-26.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: GILBERTO DAROSA GOMES

IMPETRANTE:MAURO ALCIDES LOPES VARGAS

Advogado do(a) PACIENTE: MAURO ALCIDES LOPES VARGAS - MS18654-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CORUMBA/MS - 1* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto em favor de GILBERTO ROSA GOMES, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo imico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i ipestivo.

*De acordo com redagdo dadla ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidio id 149456650.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

APELACAO CRIMINAL (417) N° 0000178-87.2019.4.03.6005

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS VINICIUS ITACARAMBI PINHEIRO E CANDIDO

Advogado do(a) APELANTE: LIVIAROBERTA MONTEIRO - MS22281-A
APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERALNO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por Carlos Vinicius Itacarambi Pinheiro ¢ Candido (id 141383800) com fulcro no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional
Federal.

O recorrente alega, emsintese, violagao do art. 5°, XLVI, da Constituigdo Federal, bemcomo do art. 59 do Cédigo Penal, sob o enfoque de no ser devida a majoragdo da pena-base. Tambémaponta negativa
de vigéneia ao art. 33, § 4°, da Leide Drogas, ao findamento de que preenche os requisitos legais para a incidéncia da causa de diminuigao de pena.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federal pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento (id 148676582).
Decido.

Considerando a promulgacio da Lei 13964/2014, que inseriu o paragrafo tnico ao art. 316 do CPP e tornou obrigatoria a reavaliagdo da necessidade de manutengdo da custodia cautelar periodicamente,
mantenho, pelos findamentos exarados pelo juizo a quo, a prisdo cautelar de Carlos Vinicius Itacarambi Pinheiro e Candido, mormente porque, como ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, permanecendo os fundamentos
da prisdo cautelar; revela-se um contrassenso conferir ao réu, que foi mantido custodiado durante a instrugdo, o direito de aguardar em liberdade o transito em julgado da condenagao (RHC 117802/PR, 2* Turma,
Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 10.06.2014, DJe 27.06.2014).

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso nio comporta admissao.

O acdrdao recorrido foi lavrado nos seguintes termos:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE. PROPORCIONALIDADE. CAUSA DE DIMINUICAO DO § 4° DO
ART. 3 DALEIN°11.343/06 NAO APLICADA. REGIME PRISIONAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. A natureza e a quantidade da droga, bem como a personalidade e a conduta social do agente sdo circunstdncias que devem ser consideradas com preponderdncia sobre o artigo 59 do Cddligo Penal, nos termos
do artigo 42 da Lei de Drogas.

2. As circunstancias do delito ndo recomendam a incidéncia da causa de diminuigdo de pena estabelecida no art. 33, § 4°, da Lein® 11.343/06.

3. Para o estabelecimento do regime prisional devem ser observados os seguintes fatores: a) modalidade de pena privativa de liberdade, ou seja, reclusdo ou deten¢ao (art. 33, caput, CP); b) quantidade de pena
aplicada (art. 33, §2°, alineas a, b e ¢, CP); caracterizagdo ou ndo da reincidéncia (art. 33, §2°, alineas b e ¢, CP) e d) circunstdncias do artigo 59 do Cédigo Penal (art. 33, §3° do CP).

4. Recurso da defesa desprovido.

Dosimetria. Art. 59 do CP. Auséncia de violaciio a lei. Stimulas 7 e 83 do STJ.

Primeiramente, ha de se destacar que o recurso especial niio ¢ adequado para questionar afronta a Constituigio Federal, cuja competéncia ¢ do Supremo Tribunal Federal por meio do recurso extraordinario.
Assim, ndo se conhece da alegada violagdo ao art. 5°, XLVI, da CF.

A discussdo a respeito da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos - violagdo do art. 59 do CP - ndo se coaduna com a via especial porque ndo se verifica ilegalidade nos critérios utilizados pelo 6rgio
fracionério.

No caso emaprego, a Turm julgadora reduziu a pena-base, mantendo-a, todavia, acima do minimo legal, de forma individualizada e de acordo como livre convencimento motivado.
Emseuvoto, o relator assim fimdamentou a necessidade de exasperacao da pena:

Na primeira fase da dosimetria da pena, a natureza e a quantidade da droga, bem como a personalidade e a conduta social do agente sdo circunstancias que devem ser consideradas com preponderdncia sobre o
artigo 59 do Cédigo Penal, nos termos do artigo 42 da Lei de Drogas.

A natureza e a quantidade da droga, bem como a personalidade e a conduta social do agente sdo circunstdncias que devem ser consideradas com preponderdncia sobre o artigo 59 do Cddigo Penal, nos termos do
artigo 42 da Lei de Drogas.

Aqui, a quantidade de droga apreendida (114,7 kg de maconha) é de grande monta e justificaria a exasperagdo da pena-base em fragdo superior ao estabelecido na sentenga de 1° grau, com base nos pardmetros
comumente aplicados nesta 5 Turma, entretanto, tratando-se de recurso exclusivo da defesa e, em atengdo ao principio da non reformatio in pejus, preservo o aumento fixado pelo magistrado sentenciante.

Ademais, a personalidade, a conduta social e as demais circunstdncias judiciais presentes no caso concreto ndo foram valoradas negati , pois ndo ultrap o0 grau de normalidade daquelas que se
verificam habitualmente.

Portanto, mantenho a pena-base em 08 (oito) anos de reclusdo e 800 (oitocentos) dias-multa.

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justiga, a pretensido de nova valoragéo das circunstancias judiciais e individualizagdo das penas ¢ permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade,
inocorrentes na espécie. Desse modo, o reexame da questdo, nos termos pretendidos, demanda o reexame de provas, o que ¢ vedado pela Stnmula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL HABEAS CORPUS SUCEDANEO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ESTELIONATO. DOSIMETRIA. PLEITO DE REDUGAO DA PENA-BASE.
IMPOSSIBILIDADE. VALORACAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DA CULPABILIDADE E DAS CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME DE MANEIRA
FUNDAMENTADA NO ACORDAO RECORRIDO VIOLACAO AO PRINCIPIO DO NE BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. EXECUGAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
MUDANGA DE ENTENDIMENTO DO STF. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

I - A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no sentido de néo admitir a impetragdo de habeas corpus em substitui¢do ao
recurso adequado, situagdo que implica o ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja recomenddvel a
concessdo da ordem de oficio.

11 - A dosimetria da pena, quando imposta com base em elementos concretos e observados os limites da discricionariedade vinculada atribuida ao magistrado sentenciante, impede a reviséo da reprimenda por esta
Corte Superior; exceto se for co la evidente desproporcionalidade entre o delito e a pena imposta, hipotese em que cabera a reapreciagdo para a corregdo de eventual desacerto quanto ao cdlculo das fragdes
de aumento e de diminuicdo e a reavaliagdo das circunstdncias judiciais listadas no art. 59 do Cédigo Penal.

111 - Na hipétese, a culpabilidade, aqui compreendida como o juizo de reprovabilidade da conduta (art. 59 do Codigo Penal), foi corretamente negativada, tendo em vista que a apreciacdo negativa de tal vetor
revela que a conduta praticada pelo agente ultrapassa as caracteristicas insitas ao tipo, porquanto o paciente agiu com premeditagdo, considerando o eg. tribunal de origem constar dos autos provas suficientes de
que o agente "tramou e realizou toda a atividade" e que "planejou de maneira pormenorizada sua execugdo", visando atingir um maior mimero de vitimas. Dessarte, adequada a negativagdo da culpabilidade,
tendo em vista a reprovabilidade do fato ultrapassa o previsto no tipo penal, a evidenciar a maior censurabilidade da conduta do agente. Precedentes.

1V - No julgamento das A¢des Declaratorias de Constitucionalidade n° 43, 44 e 54, concluido em 07/11/2019, o STF firmou novo entendimento, no sentido de que a execugdo penal provisoria, antes de findadas as
oportunidades para recurso, somente seria cabivel quando houver sido decretada a prisdo preventiva do sentenciado, nos moldes do artigo 312 do CPP, situagdo que ndo se amolda a hipétese dos autos.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para permitir que o paciente aguarde em liberdade o transito em julgado de sua condenagdo, salvo se por outro motivo estiver preso."
(STJ, HC 517114/SP, 5 Turma, Rel. Desembargador Convocado Leopoldo de Arruda Raposo, j. 17.12.2019, DJe 19.02.2019)

Coma mesma orientagdo: STJ, AgRgno AREsp 1628549/GO, 5* Turmm, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 05.05.2020, DJe 15.05.2020; STJ, AgRgno REsp 1840924/PE, 5* Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j.
06.02.2020, DJe 19.02.2020; STJ, AgRgno AREsp 1545504/DF, 6" Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, j. 10.12.2019, DJe 12.12.2019.

Outrossim, ¢ de se ponderar que o legislador algou a condicdo de circunstancia preponderante a natureza e a quantidade de droga apreendida (art. 42 da Lei 13.343/2006), que deve ser valorada pelo juizo na
primeira fase da dosimetria. Assim, de acordo como STJ, ainda que apreendida quantidade de droga inferior a verificada nos autos, mostra-se devida a majoragéo da pena-base.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUIGAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. REU QUE SE DEDICA AATIVIDADE
CRIMINOSA. ALTERAGCAO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE FATOS. ALEGAGCAO DE BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAS DESFAVORAVEIS. REGIME FECHADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A teor do disposto no § 4°do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados pelo crime de trdfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primdrios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.
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2. In casu, a Corte de origem manteve afastado o redutor do trdfico privilegiado, por entender que o transporte de expressiva quantidade de entorpecente (11,872 kg de maconha) denota o envolvimento habitual
do agente no trdfico de drogas. Assim, assentado pelas instdncias antecedentes, soberanas na andlise dos fatos, que o paciente é habitual na pratica delitiva, a modificagdo desse entendimento - a fim de fazer
incidir a minorante da Lei de Drogas - enseja o reexame do contetido probatdrio dos autos, o que é inadmissivel em sede de habeas corpus.

3. A Quinta Turma tem entendimento firme de que é possivel a afericdo da quantidade e da natureza da substdncia entorpecente, concomitantemente, na primeira etapa da dosimetria, para exasperar a pena-base
e, na terceira, para justificar o afc 0 da causa especial de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 - quando evidenciado o envolvimento habitual do agente no comércio ilicito de entorpecentes -
sendo tal hipotese distinta da julgada, em repercusséo geral, pela Suprema Corte no ARE 666.334/AM.

4. Embora o paciente seja primdrio e a pena tenha sido estabelecida em 6 anos e 8 meses, revela-se adequada a escolha do regime inicial fechado para o cumprimento da pena reclusiva, diante da aferigdo negativa
de circunstdncia judicial - quantidade da droga apreendida na primeira fase da dosimetria, nos termos do art. 33, §2°e 3,111, "a", do CP.

5. Agravo regimental ndo provido.
(AgRgno HC 624.313/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 09/12/2020, DJe 14/12/2020)

Da mesma forma: STJ, HC 618391/SP, 5* Turma, Rel. Min. Felix Fischer, j. 09.12.2020, DJe 15.12.2020; STJ, AgRgno HC 600179/SP, 5* Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 24.11.2020,
DJe 27.11.2020; STJ, AgRgno REsp 1873620/PE, 5* Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciomik, j. 18.08.2020, DJe 24.08.2020; STJ, AgRg no AREsp 1641990/SP, 5* Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 19.05.2020, DJe
27.05.2020.

O decisum recorrido, neste ponto, estd em consonancia com o entendimento jurisprudencial do tribunal superior, de forma que descabe o recurso especial, também, pelo dbice contido na stmula 83 do STJ,
segundo a qual ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida, aplicavel ndo s6 quando invocado dissidio jurisprudencial, mas
tambémquando se alegar ofensa a lei federal.

Da alegada violagfio do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006. Requisitos legais. Reavalia¢fio. Stimula 7 do STJ.

A norma emquestdo foi introduzida na nova Lei de Drogas, que, ao prever a redugdo da pena de umsexto a dois tergos, visa beneficiar o pequeno traficante que preencha os requisitos nela previstos. O estatuido
na ultima parte do dispositivo estabelece que o réu, para se beneficiar da causa de diminuicdo de pena, além de ser primirio e de bons antecedentes, nfio pode integrar organizagdo criminosa nem se dedicar a atividades
Criminosas.

Na espécie, o tribunal, apos analise de provas, decidiu que o beneficio ndo era aplicavel por entender ndo estarempreenchidos os seus requisitos, tendo emvista as circunstancias objetivas e subjetivas do caso.

Consta no voto do relator:

Naterceira fase, diante da inexisténcia de insurgéncia das partes e andlise das circunstdncias dos autos, preservo a causa de aumento relativa a internacionalidade do delito, na fragéo de 1/6 (um sexto).
No mais, a defesa requer a incidéncia da causa de diminuigéo da pena prevista no artigo 33, §4°, da Lein® 11.343/06.
Nao deve prosperar o pleito do acusado.

)

O §4°do artigo 33 da Lein® 11.343/06 prevé a redugdo da pena de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois teros) desde que o agente seja primdrio, possua bons antec ndo se d

organizagdo criminosa.

s

a atividades criminosas, nem integre

No julgamento do Recurso Extraordindrio com Agravo n° 666.334/A M, com repercussdo geral reconhecida, o Supremo Tribunal Federal decidiu que, em caso de condenagdo por trdfico ilicito de entorpecentes, a
natureza e a quantidade da droga apreendida devem ser levadas em consideragdo tdo somente em uma das fases da dosimetria da pena, vedada a sua aplicagdo cumulativa, que acarretaria bis in idem (STF,
Plendrio, Rel. Min. Gilmar Mendes, RE com Agravo n° 666.334/AM, j. 03/04/2014).

Logo, ndo é possivel que a natureza e a quantidade de droga sejam duplamente valoradas na primeira e na terceira fases da dosimetria, razdo pela qual tal circunstancia ndo serd apreciada nesta fase.

No entanto, a despeito de ndo haver comprovagdo nestes autos de que o réu possua maus antecedentes, néo se pode falar em trdfico privilegiado, especialmente em razdo da presenga de indicios de que o acusado
estd envolvido com atividades ilicitas de forma habitual. A acusagdo afirmou que o recorrente jd foi preso em flagrante pela pratica de contrabando de centenas de caixas de cigarros, no dia 12/01/2018, em
Maracaju/MS (autos n. 0000032-89.2018.4.03.6002) e, em seu interrogatorio em juizo, na presente agdo penal, o réu admitiu a pratica de delito anterior de contrabando de cigarros, o que demonstra ele fazer do
ilicito penal seu meio de vida (Id 137597168).

Desta forma, preservo o afastamento da aplicagdo do beneficio do artigo 33, § 4°, da Lein° 11.343/06.
Desse modo, concluir de forma diversa importaria revolvimento de matéria fatico-probatoria, inviavel emsede de recurso especial por forga da simula 07 do Superior Tribunal de Justiga.
A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DEADIMINUICJO PREVISTANO § 4° DO ART.
33DALEIN. 11.343/2006. AFASTAMENTO.LEGALIDADE. INTEGRANTE DE ORGANIZAGAO CRIMINOSA COMO TRANSPORTADOR INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia deste Sodalicio, "a simples atuagdo do agente na condi¢do de 'mula’ ndo induz, por si so, ser ele integrante de organizagdo criminosa, sendo imprescindivel, para tanto, prova
inequivoca do seu envolvimento, estdvel e permanente, com o grupo criminoso, a autorizar o afastamento do redutor na totalidade.” (AgRg no AREsp 545.870/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 04/10/2018, DJe 11/10/2018).

2. Na hipdtese dos autos, as circunstincias do caso concreto denotam a colaboragio permanente do agravante com o trdfico ilicito de rpecentes, considerando especiali a realizagdo de diversas
viagens ao exterior, com intervalos curtos entre si, incompativeis com sua digdo fi ira declarada, tudo a indicar que sua contribui¢do para a logistica de distribui¢cdo do narcotrdfico ndo era

eventual, niio havendo que se falar em violacio ao art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

3. Agravo desprovido.

(AgRg no AREsp 1667714/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 09/06/2020, DJe 17/06/2020) —destagque nosso

No mesmo sentido: STJ, AgRg no AREsp 1642527/SP, 6" Turima, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 26.05.2020, DJe 02.06.2020; STJ, HC 567.211/SP, 5* Turma, Rel. Min. Felix Fischer, j. 19.05.2020, DJe
27.05.2020.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012117-17.2003.4.03.6105
APELANTE: GEVISAS A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: JOAQUIM MANHAES MOREIRA - SP52677-A
APELADO:GEVISAS A, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELADO: ANGELICAALVES CONTE - SP253814, JOAQUIM MANHAES MOREIRA - SP52677-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5026521-71.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: MARIA CLAUDIA DE SEIXAS, NAIARA DE SEIXAS CARNEIRO CAPARICA, JOSE FRANCISCO PORTO BOBADILLA

PACIENTE: CARLOS ALBERTO FERREIRA LEAO

Advogados do(a) PACIENTE: JOSE FRANCISCO PORTO BOBADILLA - SP385992, NAIARA DE SEIXAS CARNEIRO CAPARICA - SP267339, MARIA CLAUDIA DE SEIXAS - SP88552-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 6' VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinrio constitucional interposto emfavor de CARLOS ALBERTO FERREIRA LEAO, comfulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido
por érgio fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em vinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justi¢a (Constitui¢do, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidio id 149214797.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N°5030821-13.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERALNO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 5 VARA FEDERAL
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DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto pelo Ministério Piiblico Federal, comfulcro no artigo 105, inciso II, letra 'b", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste
Tribunal que denegou a seguranca.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos (id 149213457).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos do Regimento Interno desta Corte.

Intiment-se.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0007857-02.2013.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO AVIAN - SP234633-N
APELADO:PAULO GONCALVES DE LIMA
Advogado do(a) APELADO: SERGIO ANGELOTTO JUNIOR - SP205542
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

EXCEGAO DE SUSPEICAO (318) N° 5003542-36.2019.4.03.6181
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
EXCIPIENTE: JUVENILANTONIO ZIETOLIE

Advogados do(a) EXCIPIENTE: DANILO KNIJNIK - RS34445-A, LEONARDO VESOLOSKI - RS58285-A, SERGIO LUIS WETZEL DE MATTOS - RS40193-A, GABRIEL PINTAUDE -
RS59448-A, BRAULIO DA SILVA DE MATOS - RS81418-A, SUELEN HENTGES - RS84280-A, CARLOS EDUARDO EDINGER DE SOUZA SANTOS - RS101976-A, AMANDA CAROLINA
WICTEKY - RS57988-A, JOELCOLPO - RS95982-A, GIOVANA CUNHA COMIRAN - SP307501-S, CAROLINAKUNZLER DE OLIVEIRA MAIA - DF34034-A

EXCEPTO: JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA FABIANA ALVES RODRIGUES - 10* VARA FEDERAL CRIMINAL DE SAO PAULO/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recursos especial (id 140692319) e extraordindrio (id 140692993) interpostos por Juvenil Antonio Zietolie.

I-RECURSO ESPECIAL.

Trata-se de recurso especial interposto por Juvenil Antonio Zietolie (id 140692319), comfulcro no art. 105, I11, “a”e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Embargos de declaragdo rejeitados.

Aparte recorrente alega, emsintese:
a) violagao do art. 619, CPP, visto que foramindevidamente apreciados os seus argumentos emsede de embargos de declaragdo;

b) violagao do art. 254, caput, CPP, e dos arts. 8, I, da CADH, 145, 1V, CPC, c/c art. 3°, CPP, tendo em vista que o presente caso configura suspeicdo da magistrada a quo, ao aceitar a deniincia apos a
remessa dos autos 8 Camara de Coordenagdo e Revisdo do Ministério Piiblico Federal;

c) dissidio jurisprudencial quanto a interpretag@o da Turma julgadora acerca da auséncia de suspei¢io no presente caso.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federal pela inadmissibilidade do recurso ou, se admitido, pelo seu improvimento (id 141118474).
Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGACAO DE PARCIALIDADE DO JUIZO. ART. 254 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ROL TAXATIVO OU
EXEMPLIFICATIVO. CONHECIMENTO DA EXCEGAO. IMPROCEDENCIA

1. O art. 254 do Codigo de Processo Penal dispde sobre as hipdteses de suspeicdo do juiz, existindo divergéncia quanto a taxatividade desse rol.

2. Nao se constata a alegada parcialidade do juizo no caso. O fato de o juizo ter determinado a remessa dos autos a Camara de Coordenagdo e Revisdo do Ministério Publico Federal (CPP, art. 28) e
posteriormente, ter recebido a deniincia, néo se traduz em um prejulgamento e nem tampouco significa a valoragdo antecipada da prova, porquanto ao assim fazé-lo, o juizo apenas trata de questdes relacionadas a
verificagdo dos requisitos para a configuragdo, em tese, do delito imputado ao acusado, qual seja de uso indevido de informagao privilegiada (Lei n®6.385/76, art. 27-D).

3. Nao ha que se falar em ofensa ao principio acusatorio, valendo ressaltar que, nos termos do art. 41 do CPP, é vedado ao juizo, ao i se acerca do recebil o da demincia, aprofundar-se no mérito,
devendo prevalecer; como ocorreu no caso concreto, o principio do in dubio pro societate.

4. Excegdo de suspeigdo conhecida e julgada improcedente.

Opostos embargos de declaragdo, sobreveio o acorddo coma sua rejeicdo:
PENAL. PROCESSUAL PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO. ART. 28 DO CPP. REJEICAO.
1. Oart. 619 do Cddigo de Processo Penal admite embargos de declaragdo quando, no acorddo, houver ambiguidade, obscuridade, contradigéo ou omisséo.
2. Néo ha qualquer omisséo a sanar; pois o julgado apreciou, adequada e suficientemente, as questdes levantadas pelo embargante, deixando claro que o fato de o juizo determinar a remessa dos autos a Cdmara de
Coordenagdo e Revisdo do Ministério Publico Federal e, posteriormente, receber a demincia, néo se traduz em prejulgamento, tampouco significa valoragdo antecipada da prova. Além disso, ressaltou que ao
adotar o procedimento do art. 28 do CPP, anteriormente as alteracdes da Lei n° 13.964/2019, o juizo limita-se a ao conhecimento de questdes imprescindiveis a verificacdo da presenga dos requisitos para a

configuragdo, em tese, de delito imputado ao acusado.

3. Observa-se que o embargante trata como omissdo o seu inconformismo quanto ao resultado do julgamento, buscando, em suma, que o caso em tela seja novamente apreciado e o acérdéo reformado, o que néo é
possivel por meio de embargos de declaragdo, desprovidos que sdo, em regra, de efeitos infringentes.

4. Todas as questoes submetidas ao Poder Judicidrio foram enfrentadas, de modo que se afigura desnecessdria a sua reapreciagdo, mesmo que para fins de p io 0, ndo h do que se falar; outrossim,

em violagdo ao disposto no art. 93, X, da Constitui¢do Federal, dada a existéncia de fundamentagao suficiente no acérddo, que contém a exposigdo dos motivos que levaram a improcedéncia da excegéo

5. Embargos de declaragao rejeitados.

Da alegada violagdio ao art. 619 do Codigo de Processo Penal. Rediscussio da matéria. Impossibilidade.

A parte recorrente alega que o acordao que rejeitou seus embargos de declaragdo ndo foram devidamente findamentados, sobretudo porque nfo se manifestou quanto a ndo-recepgdo do art. 28 do CPP pela
ordemconstitucional vigente.

A Turma julgadora, por sua vez, consignou que o acérdéo embargado ndo padecia da omissdo apontada, uma vez que apreciou as questdes suscitadas de maneira adequada e suficiente. Confira-se, a propdsito:

No caso, ndo ha qualquer omissdo a sanar; pois o julgado apreciou, quada e sufici , as questoes le das pelo embargante, deixando claro que o fato de o juizo determinar a remessa dos autos a
Cdmara de Coordenagéo e Revisdo do Ministério Publico Federal e, posteriormente, receber a denincia, néo se traduz em prejulgamento, tampouco significa valoragdo antecipada da prova.

Além disso, 0 acorddo ressaltou que, ao adotar o procedimento do art. 28 do Cédigo de Processo Penal, anteriormente as alteragdes da Lei n° 13.964/2019, o juizo limita-se a ao conhecimento de questoes
imprescindiveis a verificacdo da presenca dos requisitos para a agdo, emtese, de delito imputado ao acusado.

Nesse contexto, o acordéo também salientou que o juizo néo se aprofundou quanto ao mérito, limitando-se a verificar a existéncia de prova da materialidade e indicios suficientes de autoria, de forma sumdria,
acrescentando que néo hd que se cogitar em ofensa ao principio acusatdrio ou em suspei¢do da juiza.

A propésito, transcrevo o trecho do voto que trata de tais questdes:
)

Nesse contexto, observa-se que o embargante trata como omissdo o seu inconformismo quanto ao resultado do julgamento, buscando que o caso seja novamente apreciado e o acorddo reformado, o que nao é
possivel por meio de embargos de declaracdo, desprovidos que sdo, em regra, de efeitos infringentes. Nesse sentido:

()

Por fim, verifico que todas as questdes submetidas ao Poder Judicidrio foram enfrentadas, de modo que se afigura desnecessdria a sua reapreciagdo, mesmo que para fins de prequesti 0, ndo lo que
se falar em violagdo ao disposto no art. 93, X, da Constituicdo Federal, dada a existéncia de fundamentagdo suficiente no acérddo, que contém a exposicdo dos motivos que levaram a improcedéncia da excegdo. -
destaque nosso

Verifica-se, portanto, que o reclamo revela-se despido de plausibilidade quanto a alegacdo de auséncia de fimdamentacio e de omissdo do acorddo recorrido, pois o aresto embargado apreciou todas as questoes
levantadas pelo recorrente, solucionado a controvérsia de modo findamentado e coeso, expondo comclareza as razdes que conduziramo convencimento dos magistrados.

A pretensdo de se utilizar dos embargos declaratérios para rediscutir a matéria decidida, apoiado apenas no inconformismo com a rejeigdo da matéria e com o intento de reverter o resultado que lhe foi
desfavoravel, ¢ medida inaceitavel.

Neste sentido, trago a colagdo precedente do STJ:
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RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR, COM VIOLENCIA PRESUMIA. SUPOSTA OFENSA AO ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
OMISSAO NAO CONFIGURADA. VIOLACAO AO ARTIGO 381, INCISO IlI, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, PELA NAO APRECIACAO DE TODAS AS PROVAS TRAZIDAS PELA
DEFESA. MERA TESE DE INOCENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. SUMULA N.° 83 DO STJ. OFENSA AO ART. 571, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
INEXISTENCIA. PRECLUSAO QUE NAO FOI RECONHECIDA. TESES ANALISADAS EM DECISOES INTERLOCUTORIAS. EXAME DE CORPO DE DELITO. DESCONSTITUICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 07 DO STJ. LAUDO DE AVALIACAO PSICOLOGICA DA VITIMA NA FASE INVESTIGATORIA. IRRELEVANCIA PARA O RECONHECIMENTO DA
RESPONSABILIDADE PENAL DO RECORRENTE. LEGALIDADE. INDEFERIMENTO DE OITIVA DE TESTEMUNHA E DE PERICIA NO ORGAO GENITAL DO REU. DESNECESSIDADE
DEMONSTRADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. RETIRADA DO ACUSADO DA SALA DE AUDIENCIA A PEDIDO DE TESTEMUNHA DE ACUSAGAO. FALTA DE
PROVA DO PREJUIZO. PAS DE NULITE SANS GRIEF. PLEITO DE ACAREACAO INDEFERIDO. AVALIACAO DA CONVENIENCIA E NECESSIDADE DAS DILIGENCIAS. EXAME
INVIAVEL NA VIA. DEGRAVAGCAO DO AUDIO DAS MIDIAS DA AUDIENCIA DE INSTRUGCAO E JULGAMENTO. DESNECESSIDADE. CARATER PROTELATORIO. NEGATIVA DOS
PEDIDOS EM DECISOES FUNDAMENTADAS. VIOLAC/TO AO PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. AUSENCIA DE DEMONSTRAC/TO, RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. A suposta afronta ao art. 619 do Codigo de Processo Penal ndo subsiste, porquanto o acordio hostilizado soluci aq io juris de ira clara e c , ap do todas as razées que
firmaram o seu convencimento. Com efeito, a pretensio de utilizar-se do instrumento aclaratorio para rediscutir matéria devidi lisada e decidida, apoiado no inconformismo com a condenacio e
claro intento de reverter o Itado que lhe foi desfa 1, é medida inaceitdvel na via dos embargos de declaragdio.

2. Diante da motivagdo apresentada pelo acorddo, néo subsiste a arguida contrariedade ao art. 381, inciso 11, do Codigo de Processo Penal, pois que a sentenga e o acorddo que a manteve indicaram os motivos
de fato e de direito em que se fundou a decisdo condenatoria.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior; os julgadores ndo sdo obrigados a responder todas as questdes e teses deduzidas em juizo, sendo suficiente que exponham os fundamentos que embasam a
decisdo, como ocorreu na espécie. Sumula n.° 83 do STJ. O Recorrente, ademais, sequer especifica quais seriam as provas da Defesa que ndo foram apreciadas durante a instrugdo, deixando claro que pretende
mero reexame de provas, com o objetivo de ser absolvido.

4. No caso, o Juiz do processo afirmou que os teses de nulidade foram ex e no decorrer da agdo penal, motivo pelo qual nédo haveria propdsito em reproduczir os argumentos expendidos na
sentenga condenatdria. E inexistindo reconhecimento de preclusdo, ndo se vislumbra ofensa ao art. 571, inciso 11, do Cddigo de Processo Penal.

7, £ 7,

()
(REsp 1357289/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 28/02/2014) - destaque nosso

Da alegada violagdo aos arts. 254, caput, CPP, e dos arts. 8, I, da CADH, 145, 1V, CPC, ¢/c art. 3°, CPP. Sumula 7/STJ.

De acordo como recorrente, o art. 28 do CPP ndo foi recepcionado pela ordem constitucional vigente. Assim, o juizo, ao utilizar do dispositivo em questio para afastar o pedido de arquivamento do inquérito
policial, afrontou os sobreditos dispositivos da legislagéo infraconstitucional.

O reclamo nio comporta admissibilidade a instancia superior, porquanto sobressai manifesto o intento da parte recorrente de promover o reexame de provas e fatos.

Com efeito, verifica-se que o 6rgio colegiado, soberano na andlise dos fatos e provas, de modo fundamentado e cristalino, afastou a alegago de ofensa ao principio da imparcialidade, conforme se vé pelo
seguinte excerto do interior teor do acorddo:

No caso, entretanto, ndo verifico a alegada ofensa ao principio da imparcialidade, a gerar a suspeicdo levantada. Explico.

O fato de o juizo ter determinado a remessa dos autos a Camara de Coordenagdo e Reviséo do Ministério Publico Federal e, posteriormente, ter recebido a deniincia ndo se traduz em prejulgamento, tampouco
significa valoragdo antecipada da prova, eis que, ao adotar o procedimento do art. 28 do CPP, anteriormente as alteragdes da Lei n® 13.964/2019, o juizo limita-se a tratar de questdes necessdrias a verificagdo dos
requisitos para a configuragdo, em tese, do delito imputado ao acusado, qual seja de uso indevido de informagéo privilegiada (Lei n° 6.385/76, art. 27-D). Dessa forma, ndo ha que se falar em ofensa a principios
constitucionais.

Ao pedir o arquivamento, o MPF narrou que a Comissdo de Valores Mobilidrios (CVM) afirmara que o excipiente, na qualidade de Vice-Presidente do Conselho de Administragdo da sociedade Unicasa Induistria
de Moveis S.A., teria se valido de informagdo privilegiada (adesdo a programa de parcelamento de débitos tributdrios pela empresa) para adquirir suas agdes e com isso realizar lucros. O MPF argumentou que a
adesdo a parcelamento néo constituiria fato relevante para os fins penais. O juizo, ao realizar a andlise técnico-juridica da questdo e com amparo em precedente jurisprudencial deste Tribunal, concluiu que se
tratava, em tese, de delito formal, ressaltando, no tocante a “informagdo relevante”, que, de acordo com a CVM, “a op¢do pela quitagdo da obrigagdo em parcela vinica trouxe como beneficio a redugéo de R$ 3,7
milhdes dos juros de mora, encargo legal e multa” devidos pela empresa (docs. 11 a 17—1D 107770041). Com isso, aplicou a norma do art. 28 do CPP.

Portanto, ndo houve aprofundamento quanto ao mérito, tendo o juizo apenas se ifestado acerca da materialidade e de indicios de autoria de forma sumdria, deixando claro, por meio da deciséo que rejeitou a
alegagdo de suspeigdo (ID 105226186), que a exposigdo dos argumentos contrdrios ao arquivamento *“‘ndo significa que inexistem argumentos aptos a futura extingdo do processo, inclusive em fase de absolvi¢do
sumdria, ou decreto final absolutorio do réu”.

Por fim, também ndo had que se cogitar de ofensa ao principio acusatdrio ou em suspeicdo da juiza pelo fato de, posteriormente, ter recebido a demincia oferecida em razdo da deciséo proferida pela Camara de
Coordenagdo e Revisao do MPF favordvel ao prosseguimento da persecugdo penal, valendo ressaltar que, nos termos do art. 41 do CPP, é vedado ao juizo, ao manifestar-se acerca do recebimento da demincia,
aprofundar-se no mérito, devendo prevalecer; como ocorreu no caso concreto, o principio in dubio pro societate.

Em outras palavras, arejeicdo do pedido de arquivamento e o posterior recebimento da demincia ndo implicam qualquer prejulgamento, tratando-se de apreciagdes realizadas de forma sumdria, suficientes para se
avaliar a presenga dos requisitos para o prosseguimento da agdo penal. Com isso, ausente a alegada parcialidade do juizo e, consequentemente, a ofensa ao principio do devido processo legal

Infirmar a conclusdo alcangada pela Turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na drbita probatoria, 0 que ndo se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado
verbete sumularn® 7 do STJ.

Nesse sentido, vélido colacionar, nessa esteira, os seguintes arestos do Superior Tribunal de Justica sobre o terma:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO QUE CONHECEU EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA. SUSTENTAGAO ORAL. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ, 283 E 284 DO C. STF. APLICABILIDADE. DOSIMETRIA DE PENA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. ARTIGO 59 CP. CIRCUNSTANCIAS LEGAIS. ARTIGO 65, 1, CP. READEQUAC/TO NECESSIDADE. PENA DE MULTA. DIAS-MULTA. CRITERIO
TRIFASICO. PROPORCIONALIDADE. REPARACAO DO DANO. REMODULAGAO. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.
1 - O c. Supremo Tribunal Federal negou seguimento ao habeas corpus naquela e. Corte impetrado contra a decisdo monocrdtica ora guerrada, eis que ndo demonstrada causa de ilegalidade flagrante ou
teratologia a legitimar a excepcional concessdo da ordem de oficio (STF - HC n. 165.973/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, DJe de 21/02/2019).
11 - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida ar: decisdo vergastada por seus proprios fundamentos.
111 - O art. 932, 111, do CPC, aplicavel por for¢a do art. 3°do CPP, estabelece como incumbéncia do Relator "ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os
fundamentos da decisdo recorrida”.

()

XVI- No que tange a alegada suspei¢io do Magistrado, vale regi que este Tribunal Superior, por diversas vezes, jd se manifestou (podendo-se citar os AREsp's 1.105.620/RS; 1.280.825/PR; 1093113/RS;
1.142.926/PR; 1.332.531/PR), no sentido de que, niio obstante pretenda o recorrente trazer a baila eventual violagio aos ditames legais, ademais de Tratados Internacionais, ndo hd como se estender, seja em
termos de cogni¢do horizontal ou vertical, a andlise para além da moldura fitica estampada por meio do aresto impugnado, o que é vedado pela simula 07 dessa Corte, "a pretensio de simples reexame de
provando enseja recurso especial”.

()

XL - Quanto a possibilidade de se executar provisoriamente a reprimenda, apos exauridas as instdncias ordindrias, denota-se que a decisdo estd em consondncia com a jurisprudéncia tanto da c. Corte Suprema
(HC n. 126.292/SP), quanto desta Corte de Justica (HC n.

434.766/PR).

Agravo Regimental parcialmente provido.

(AgRgno REsp 1765139/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 08/05/2019) - destaque nosso

No mesmo sentido: STJ, AgRgno AREsp 1563982/MT, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em26/11/2019, DJe 05/12/2019; STJ, AgRg no REsp 1721429/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2019, DJe 21/11/2019; STJ, Aglnt no AREsp 811.559/SP, Rel. Ministto LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 13/08/2018; STJ, AgRg no AREsp 1563982/MT, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
26/11/2019, DJe 05/12/2019.

Por estar o decisum recorrido em consonincia como entendimento jurisprudencial do tribunal superior, descabe o recurso especial no que tange a alegagéo de dissidio jurisprudencial em fungéo da stmula 83 do
STJ, segundo a qual ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.
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I1-RECURSO EXTRAORDINARIO.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Juvenil Anténio Zietolie (id 140692993 ), com findamento no art. 102, I11, a, da Constituicdo Federal, contra v. acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido que negou provimento a sua exceqdo de suspeicdo. Embargos de declaragio rejeitados.

O recorrente alega, emsintese, que o acorddo, ao rejeitar a excegdo de suspeigo, violouo art. 5°, incisos LIV, LV e LVII, bemcomo o art. 93, IX, todos da Constituigdo Federal.
Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno id 141117968 pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos do recurso.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ALEGflC/fO DE PARCIALIDADE DO JUIZO. ART. 254 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ROL TAXATIVO OU
EXEMPLIFICATIVO. CONHECIMENTO DA EXCEGAO. IMPROCEDENCIA

1. Oart. 254 do Cédigo de Processo Penal dispde sobre as hipdteses de suspeicdo do juiz, existindo divergéncia quanto a taxatividade desse rol.

2. Nao se ¢ a alegada parcialidade do juizo no caso. O fato de o juizo ter determinado a remessa dos autos a Camara de Coordenagdo e Revisdo do Ministério Publico Federal (CPP, art. 28) e

posteriormente, ter recebido a demincia, ndo se traduz em um prejulgamento e nem tampouco significa a valoragdo antecipada da prova, porquanto ao assim fazé-lo, o juizo apenas trata de questdes relacionadas a
verificagdo dos requisitos para a configuragdo, em tese, do delito imputado ao acusado, qual seja de uso indevido de informagdo privilegiada (Lein®6.385/76, art. 27-D).

3. Nao ha que se falar em ofensa ao principio acusatorio, valendo ressaltar que, nos termos do art. 41 do CPP, é vedado ao juizo, ao ife se acerca do recebil da denmiincia, aprofundar-se no mérito,

devendo prevalecer, como ocorreu no caso concreto, o principio do in dubio pro societate.

4. Excegdo de suspeicdo conhecida e julgada improcedente.

Opostos embargos de declaragdo, sobreveio 0 acorddo coma sua rejeigdo:
PENAL. PROCESSUAL PENAL. EXCEGAO DE SUSPEICAO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ALEGACAO DE OMISSAO. ART. 28 DO CPP. REJEICAO.
1. Oart. 619 do Codigo de Processo Penal admite embargos de declaragdo quando, no acorddo, houver ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou omissdo.

2. Néo ha qualquer omisséo a sanar; pois o julgado apreciou, adequada e suficientemente, as questdes levantadas pelo embargante, deixando claro que o fato de o juizo determinar a remessa dos autos a Cdamara de
Coordenagdo e Reviséo do Ministério Puiblico Federal e, posteriormente, receber a demincia, ndo se traduz em prejulgamento, tampouco significa valoragdo antecipada da prova. Além disso, ressaltou que ao
adotar o procedimento do art. 28 do CPP, anteriormente as alteragdes da Lei n°® 13.964/2019, o juizo limita-se a ao conhecimento de questdes imprescindiveis a verificagdo da presenga dos requisitos para a
configuragdo, em tese, de delito imputado ao acusado.

3. Observa-se que o embargante trata como omissdo o seu inconformismo quanto ao resultado do julgamento, buscando, em suma, que o caso em tela seja novamente apreciado e o acdrddo reformado, o que néo é
possivel por meio de embargos de declaragdo, desprovidos que sdo, em regra, de efeitos infringentes.

4. Todas as questdes submetidas ao Poder Judicidrio foram enfrentadas, de modo que se afigura desnecessdria a sua reapreciagdo, mesmo que para fins de preq 7 , do h do que se falar; outrossim,
em violagdo ao disposto no art. 93, X, da Constitui¢do Federal, dada a existéncia de fundamentagdo suficiente no acérddo, que contém a exposigdo dos motivos que levaram a improcedéncia da excegdo.

5. Embargos de declaragao rejeitados.

Da alegada afronta a Constituicio Federal. Auséncia de prequesti Decisao fund da na legislacdo infraconstitucional. Stimula 282 do STE.

&

A Turma julgadora ndo decidiua questio da suspeigdo da magistrada a luzda Carta Magna, mas simde acordo coma legislago infraconstitucional.
A falta de manifestago do orgo colegiado sobre os preceitos constitucionais tachados de violados leva a inadmissibilidade do recurso por auséncia do necessario requisito do prequestionamento.
Incide, na espécie, o dbice contido na stmula 282 do STF:
Stim. 282 STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ART. 59 1V, DA CONSTITUIC/{O FEDERAL E ART. 13 DA CONVENCA~O INTERAMERICANA DE DIREITOS
HUMANOS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. REAPRECIACAO DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
279/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - auséncia de prequestionamento do art. 5°, XXXIX e XLVI, da CF e do art. 13 da Convengdo Interamericana de Direitos Humanos.
Incidéncia da simula 282/STF. 1I - Para se chegar a concluséo contrdria a adotada pelo acérddo recorrido, necessdrio seria o reexame do conjunto fatico-probatério constante dos autos, bem como a
interpretagdo de legislagdo infraconstitucional aplicavel ao caso. Obice da simula 279/STF. 111 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE 1039484 AgR/DF; 2“Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 21.08.2017, DJe 29.08.2017)

De forma idéntica: STF, ARE 1003305 AgR/DF, 2* Turma, Rel Min. Gilmar Mendes, j. 09.12.2016, DJe 07.02.2016; STF, ARE 1206100 ED/DF, 1* Turma, Rel. Min. Alexandre de Moraes, j.
24.06.2019, DJe 31.07.2019.

Ainda que assimndo fosse, ¢ de se destacar que o Supremo Tribunal Federal ja pacificou o entendimento, em sede de repercussdo geral, a respeito de alega¢des de violagao ao dever de findamentagio das
decisdes judiciais ¢ de affonta a garantia do contraditério e da ampla defesa, quando do julgamento dos Temas 339 e 660, respectivamente, fixando as seguintes teses:

Questao de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).
2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.

, : 7

3. 0 art. 93, IX, da Constitui¢ao Federal exige que o acorddo ou decisio sejam fundamentados, ainda que suci sem 3 0 exame por izado de cada uma das alegagies ou
provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.

(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (destacamos)

Alegacao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STF, ARE 1.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAQ ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)
Emface do exposto, ausente o prequestionamento, nio admito o recurso extraordinario.

Intimense.
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HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5028865-25.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: THIAGO DINIZ BARBOSANICOLAI RENATO GIAVINA BIANCHI

PACIENTE:ANA LUCIABARBOSAPROCHNOW

Advogados do(a) PACIENTE: RENATO GIAVINA BIANCHI - SP442135, THIAGO DINIZ BARBOSANICOLALI - SP309140

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 5 VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto em favor de ANA LUCIA BARBOSA PROCHNOW , comfilcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido

por érgio fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.
Decido.

No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituigdo, art. 105, I1, "a").

Pardgrafo vmico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a decisdo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i , salvo se intempestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidéo id 149552629.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5024457-88.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:ANA PAULAAMORIM DOLZAN, ANA LUCIAAMORIM, RENATA AMORIM
IMPETRANTE: THAIS PIRES DE CAMARGO REGO MONTEIRO

Advogados do(a) PACIENTE: MARCELO FELLER - SP296848-A, THAIS PIRES DE CAMARGO REGO MONTEIRO - SP205657
Advogados do(a) PACIENTE: MARCELO FELLER - SP296848- A, THAIS PIRES DE CAMARGO REGO MONTEIRO - SP205657
Advogados do(a) PACIENTE:MARCELO FELLER - SP296848-A, THAIS PIRES DE CAMARGO REGO MONTEIRO - SP205657
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO FELLER - SP296848-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 3* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto em favor de ANA PAULA AMORIM, ANA LUCIA AMORIM e RENATA AMORIM , com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da

Constituicio Federal, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
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No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatérias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo imico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu 0, salvo se i ipestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidio id 149556251.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5032004-86.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:JIVEINVESTMENTS CONSULTORIALTDA.

Advogado do(a) APELADO: TACIO LACERDA GAMA - SP219045-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5024687-37.2018.4.03.6100

APELANTE: WEENER BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

CERTIDAO

Nos termos da Ordemde Servigo n°2/2016 - VIPR/UVIP, procedo a intimagdo da parte para que esclarega se houve alteragio de sua razio social e, emcaso positivo, traga aos autos a documentagéo
comprobatdria, bemcomo procuragio dada pela nova denominagio social, no prazo de 5 (cinco) dias.
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Sédo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020177-45.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: VANESSA WILK A MENDES DE BRITO, VANESSA WILK A MENDES DE BRITO - ME

Advogados do(a) AGRAVANTE:ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084-A, FELIPE FERNANDES - SP384786-A
Advogados do(a) AGRAVANTE:ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084-A, FELIPE FERNANDES - SP384786-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5007636-98.2018.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GRICEL DA SILVABOTELHO

Advogado do(a) APELANTE: PATRICIAMELO DOS SANTOS - SP255375-A

APELADO: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Gricel da Silva Botelho, representada por sua curadora Patricia Melo dos Santos Gouveia, contra acérdao proferido por érgéo fracionério deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.
O acérdao assimdecidiu:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. PENSAO. EX-COMBATENTE. FILHA MAIOR E INVALIDA. INVALIDEZ POSTERIOR AO OBITO DO INSTITUIDOR. NAO
PREENCHIMENTO DAS CONDICOES PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O julgamento foi convertido em diligéncia, havendo sido determinada a expedicdo de oficio a Secretaria de Saiide de Mogi-Mirim/SP, para que fornecesse a prova documental necessdria a comprovagdo do
direito reclamado pela parte autora. Cumprida a diligéncia e encontrando-se o feito adequadamente instruido, resta superada a arguigéo de nulidade por cerceamento de defesa.

2. Nos termos do Enunciado n° 340 da Sumula do Superior Tribunal de Justica, a legislagdo aplicavel a concessdo da pensdo por morte é aquela vigente ao tempo do 6bito do segurado.

3. O falecimento do instituidor do beneficio ocorreu em 24/07/1989, sendo aplicaveis, portanto, as Leis n® 5.698/71 e n® 3.807/60, nos termos das quais a concessdo de pensdo a filha de ex-combatente esta
condicionada ao limite de idade de vinte e um anos ou a invalidez da beneficidria. Precedentes.

4. A prova documental coligida aos autos ndo permite inferir a preexisténcia da condigdo incapacitante, tal como estabelecido pela Lei n° 3.807/60. Inexistindo prova de que a invalidez da Apelante remontaria a
periodo anterior ao obito do instituidor da penséo, mostra-se incabivel o acolhimento da pretensdo autoral.

5. Nao havendo restado preenchidos os requisitos legais necessdrios a comprovagdo da condi¢do da Autora eng 0 dependente de ex-co
hospitalar prevista no artigo 53, inc. 1V, do Ato das Disposicdes Constitucionais Transitorias.

h,

ite, resta insubsi: o pleito de concesséo da assisténcia médico-

6. Recurso ndo provido.
Comefeito, verifica-se que o acorddo estd emconsonancia como entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica, incidindo na espécie o dbice da Stmula 83/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
PENSAO. REVERSAO. REGIME MISTO. EX-COMBATENTE. FILHAS MAIORES DE 21 ANOS DE IDADE E VALIDAS. LEIS 3.765/1960 E 4.242/1963 C/C ART. 53, II, DO ADCT.
COMPROVACAO DA INCAPACIDADE DE PROVER O PROPRIO SUSTENTO E QUE NAO RECEBE VALORES DOS COFRES PUBLICOS. NECESSIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 30 DA
LEI4.242/1963. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,
aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 1973.
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1I - A orientagdo desta Corte firmou-se no sentido de que a reversdo da pensdo especial de ex-combatente deve ser regida pelas normas vigentes na data do 6bito do instituidor, na mesma dire¢do que preceitua a
Stimula 340 desta Corte, segundo a qual "'A lei aplicavel a concessdo de penséo previdencidria por morte é aquela vigente na data do obito do segurado”.

111 - Em razdo do falecimento do ex-combatente ter ocorrido entre a promulgagdo da Constituicdo da Republica e a entrada em vigor da Lei n. 8.059/90, deve ser aplicado um regime misto, decorrente da
conjugagdo das Leis 3.765/60 e 4.242/63, que permite a reversdo as filhas maiores de 21 anos e vdlidas, desde que incapacitadas de prover o proprio sustento e que néo percebam nenhum valor dos cofres puiblicos,
observado, ainda, o beneficio estabelecido no art. 53 do ADCT.

1V-As Agr ndo ap , HO regi I, ar os suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 1.245.515/RJ, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 12.04.2016, DJe 19.04.2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PENSAO ESPECIAL DE EX-COMBATENTE. OBITO DO INSTITUIDOR EM 23/10/1988. REGIME MISTO DE
REVERSAO. ART. 30 DA LEI 4.242/63. FILHAS MAIORES DE 21 ANOS. INCAPACIDADE DE PROVER SEU PROPRIO SUSTENTO. COMPROVACAO. AUSENCIA. RETORNO DOS AUTOS
AOTRIBUNALDE ORIGEM.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face do principio da fungibilidade recursal, os presentes embargos de declaragdo sdo recebidos como agravo regimental.

2. A orientagdo jurisprudencial deste Superior Tribunal consagra entendimento segundo o qual, nos casos em que o 6bito do instituidor da penséo (ex-combatente) tiver ocorrido entre a data da promulgagéo da
Carta Magna e a entrada em vigor da Lei 8.059/1990, ou seja, entre 5.10.1988 e 4.7.1990, adota-se um regime misto de reversdo, caracterizado pela conjugagdo das condicdes previstas nas Leis 3.765/1960 e
4.242/1963, bem como que "o art. 53 da ADCT, ao prever a concessdo da pensdo especial na graduagdo de Segundo Tenente ao ‘dependente’, ndo revogou por completo as Leis 4.242/1963 e 3.765/1960, de modo
que deve ser considerado como o dependente de que trata o dispositivo constitucional aquele herdeiro do instituidor; que preencha os requisitos previstos na Lei 4.242/1963, aqui incluidas as filhas maiores de 21
anos e vdlidas, desde que incapacitadas de prover seu préprio sustento e que ndo recebem nenhum valor dos cofres publicos (EREsp 1350052/PE, relator Ministro Mauro Campbell Margues, 1¢ Se¢do, DJe
21/8/2014).

3. Nessa linha de raciocinio, apenas fard jus a pensdo especial de ex-combatente, a filha maior de 21 anos e vdlida que comprovar a condigdo de ex-combatente do instituidor, bem como a sua incapacidade de
prover o préprio sustento e néo percepgdo de quaisquer importancia dos cofes puiblicos, na forma do art. 30 da Lei 4.242/1963, ante a natureza assistencial do beneficio (AgRg no REsp 1.436.659/PE, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 8/10/2014).

4. Devolugdo dos autos ao Tribunal de origem para que proceda a andlise dos requisitos previstos do art. 30 da Lein. 4.242/1963.
5. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental ao qual se nega provimento.
(STJ, Primeira Turma, EDclno REsp 1.392.129/PE, Relator Ministro Sérgio Kukina, j. 27.10.2015, DJe 09.11.2015)

Ademais, revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica:

A pretensao de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0013479-92.2014.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIAJOSE DOS SANTOS
SUCEDIDO: TARCISIO AUGUSTO DOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: FRANCIELLI SANCHEZ SALAZAR - MS15140-A, PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO - MS10789-A, HENRIQUE DA SILVA LIMA - MS9979-A,

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Maria José dos Santos contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnago ndo pode ser admitida.

O acdrdao dispds:
APELACAO. ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. ACIDENTE FORA DE SERVICO. A USENCIA DE INVALIDEZ. REFORMA EX OFFICIO NAO CONCEDIDA. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADES. O militar temporadrio faz jus a reforma ex officio quando a incapacidade definitiva para as atividades castrenses, a luz do art. 52, n°4, do Decreto n°57.654/66, decorre de acidente em servigo.
Entretanto, caso tenha sofrido acidente fora de servico, sem qualquer nexo causal com as atividades habituais na caserna, s6 se lhe concederd a reforma ex officio se ficar invdlido, nos termos do art. 111, 11, da Lei
n’ 6.880/80. Precedentes desta Segunda Turma: (AC 00073648519964036000, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:16/07/2015. FONTE _REPUBLICACAQ:.), (Al 00204877820144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1

DATA:18/12/2014 ..FON' TE:RE PUBLICACAO:.). In casu, a Administragéo Publica militar atestou ndo se ter tratado de acidente em servigo — afastando-se a hipétese do art. 1°, “f”, Decreto n®57.272/65.
Invalidez nao restou demonstrada. A luz dos §§1°e 2°do art. 108 da Lei n° 6.880/80, néo se trata do caso do inciso V. Legalidade do licenciamento. Apelagdo improvida.
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A discussio trazida em sede recursal encontra dbice na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."), haja vista que, para alterar o
entendimento do acérdao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatorio dos autos.

Dessa form, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por nfo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0028107-87.2008.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDUARDO BOCCIA

Advogado do(a) APELANTE: ANE ELISAPEREZ - SP138128-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Eduardo Boccia contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnago ndo pode ser admitida.

O acdrdao dispds:
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA COMPROVADA. ARTIGO 127, INCISO Il E IV E ARTIGO 132 INCISO
1V DA LEIN. 8.112/90. CONTROLE JURISDICIONAL. EXAME DA REGULARIDADE E DA LEGALIDADE DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. VEDADA A INCURSAO NO MERITO.

OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. PENALIDADE DISCIPLINAR APLICADA DE FORMA RAZOAVEL E PROPORCIONAL A INFRACAO
ADMINISTRATIVA PRATICADA. APELAGCAO NAO PROVIDA.

1. Acerca da possibilidade de o Poder Judicicrio rever o mérito de decisdo administrativa disciplinar ou procedimentos adotados pela comisséo proc , firme o dimento no ambito do STJ no sentido de
que a atuagdo do Poder Judicidrio no controle jurisdicional do Processo Administrativo Disciplinar - PAD limita-se ao exame da regularidade do procedimento e a legalidade do ato, a luz dos principios do
contraditorio, da ampla defesa e do devido processo legal, sendo-lhe vedada qualquer incurséo no mérito administrativo a impedir a andlise e valoragdo das provas constantes no processo disciplinar: Precedentes.

2. O Processo Administrativo Disciplinar é um dos mecanismos de que dispde a Administragdo Piiblica para apurar a existéncia de irregularidade na prestagdo do servigo puiblico por seus servidores.

3. A atuagdo do Poder Judicidrio circunscreve-se ao controle de regularidade do procedimento (observdncia dos principios da legalidade, do contraditdrio, da ampla defesa e do devido processo legal), sendo-lhe
defesa qualquer incursdo no mérito administrativo, uma vez que ndo lhe compete fazer essa apreciagéo quando o ato praticado estiver dentro dos limites legais e no exercicio do legitimo poder discriciondrio que a
Lei alcanga ao administrador publico.

4. No caso dos autos, restou comprovada a prdtica de condutas qualificadas como atos de improbidade administrativa, conforme o julgamento da apelagdo nos autos AC n° 0005560-53.2008.403.6100, de
relatoria da E. Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, de forma que ndo had que se discutir sobre a aplicagédo da penalidade de demissdo, eis que se infere da propria Lei n° 8.112/90, art. 32, inciso IV, a
aplicagdo da penalidade disciplinar de demissdo quando verificada a existéncia de atos de improbidade administrativa cometidos pelo servidor:

5. Da leitura do relatorio do PAD (ID 85686560 - Pag. 115 e segs.), se verifica que a Portaria n® 184 de 28.05.2004 designou a Comissdo de Processo Administrativo Disciplinar para dar continuidade aos fatos a
serem apurados em razdo do desaparecimento do Processo Administrativo Disciplinar n® 1088.001818/99-7 que era presidido pelo autor Eduardo Boccia. Segundo a conclusdo da Comissao, o autor foi desidioso e
negligente com suas atribuigdes e por ter ido condutas irregulares, sendlo di responsdvel pelo sumigo e ndo conclusdo dos trabalhos iniciados no PAD n° 1088.001818/99-7.

6. A Comissdo, por fim, em seu relatério sugeriu a aplicagéo da pena de demissdo. A Procuradoria Geral da Fazenda Nacional também opinou no sentido de aplicar a pena de demissdo ao servidor; assim como o
Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestdo. Em se tratando de imputagdo relacionada a pratica de atos de improbidade administrativa, faz-se necessdria a demonstragdo de que houve agdo ou omissdo
dolosa do agente piblico que violasse os principios da Administragdo Puiblica.

7. Instado a esclarecer sobre o desaparecimento do processo administrativo disciplinar que estava em seu poder; segundo informagdes do sistema de informdtica COMPROT - que informa a localizagdo e
andamento dos processos da Geréncia Regional de Administragdo do Ministério do Planej 0 em Séo Paulo, em 12 de dezembro de 2003 o autor compareceu na Geréncia Regional de Administragéo do
Ministério da F azenda e entregou cdpias do processo desaparecido que estavam em seu poder; embora tenha alegado desconhecer o paradeiro do processo original.

8. A alegagdo do autor de que se encontrava lotado no Ministério da Fazenda em Sdo Paulo e o mandato como Presidente da Comissdo estava extinto ha 1 ano e 9 meses quando do sumigo do processo néo o
isenta de responsabilidade sobre os atos praticados anteriormente.

9. Quanto a afirmagdo de se encontrar acometido de doenga mental transtorno obsessivo compulsivo (TOC) o tornaria inimputavel, bém ndo pode lecer diante da pericia médica realizada nos autos
durante a instrugdo do processo administrativo disciplinar que concluiu por sua capacidade fisica e intelectual.

10. Relata o perito judicial (Pericia Médico-Legal Psiquidtrica) que apds anamnese psiquidtrica e exame dos autos foi concluido que o periciado ndo apresentava sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento
mental incompleto, retardo mental, deméncia ou psicose (85686567 - Pdg. 60). Declarou perito que "(...) o transtorno obsessivo compulsivo é uma patologia neurdtica que ndo interfere com o discernimento e a
percepgdo da realidade (...)". Esclareceu ainda que o servidor: "(...) tem condigdes de se determinar até o ponto em que os sintomas ndo o atrapalham, quando se atrasa, ndo consegue cumprir prazos, tem
dificuldades de finalizar tarefas (...)". Concluiu o laudo pericial que o autor era, ao tempo dos fatos, inteiramente capaz de entender o cardter de sua conduta, e de determinar-se de acordo com este entendimento.

11. Inexiste macula no procedimento administrativo, eis que foi regularmente conduzido, ndo havendo que se falar em cerceamento de defesa. Tanto que oportunizou ao servidor ampla defesa, conforme se infere da
Defesa Escrita apresentada pelo autor os autos do PAD (ID 85686560 - Pdg. 104).

12. Verificada a regularidade formal do processo administrativo instaurado contra o autor, ha que se examinar a legalidade do ato administrativo que aplicou ao servidor a pena de demisséo do cargo de
Especialista em Politicas Publicas e Gestdo Governamental do Ministério de Estado do Planejamento, Or¢amento e Gestdo, pela pratica de improbidade administrativa, nos termos do artigo 132, inciso 1V, da
Lein®8.112/90 do artigo 11, inciso I1, da Lei n°8.429/92.
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14. Em se tratando de exercicio de controle, pelo Poder Judicicrio, da legalidade de ato ativo, cabe julgar se ocorreram fatos que autorizavam a aplicagdo da pena de demissdo e se os fundamentos de
direito para tal puni¢do sdo verdadeiros ou falsos. Pois bem. Aos servidores publicos sdo assegurados imimeros direitos, que estdo previstos na Constitui¢do Federal (especialmente os artigos 37 a 41) e nas
legislagdes ordindrias.

15. No dmbito da Administragdo Publica Federal, a Lei n°8.112/90 traz no seu corpo a previsdo dos mencionados direitos. Todavia, o regime juridico dos servidores puiblicos federais néo abrange somente direitos.

Ha os correspondentes deveres, que implicam nas responsabilidades civil, administrativa e penal dos infratores. Os eventuais ilicitos praticados pelos servidores puibicos federais deverdo ser apurados por meio de
processo administrativo disciplinar ou da sindicancia, para fins de aplicagdo das penalidades legais, com observancia aos principios legais e constitucionais sob pena de nulidade.

16. Restou comprovada a conduta negligente do autor conforme consta no relatorio da Sindicdancia pregressa ao Processo Administrativo Disciplinar (ID 85686560 - Pag. 8 e segs.) se encontra consignado que: "
(..) A formagdo académica (Direito) e treinamento especifico do Presidente da Comissdo, Sr. Eduardo Boccia, em Sindicdncia e Processo Administrativo Disciplinar; conforme depoimento do Sr. Alvaro Luz
Franco Pinto, a época chefe do Sr. Eduardo, evidenciam o conhecimento e preparagdo para conduzir o inquérito administrativo obedecendo todos os ritos e tramites constantes da legislagdo que regula o processo
disciplinar; ndo podendo jamais, alegar despreparo e desconhecimento. " (ID 85686560 - Pdag. 12/13)

17. Do mesmo documento consta que: "(..) o Sr: Eduardo Boccia era procedente da Divisdo de Suprimentos e sabedouro das atribuicdes inerentes a ela, sendo que o mesmo pertenceu a Comissoes de Licitagdes, na
DISUP, sendo esta a maior requisitante de publicacdes de editais. Portanto, resta claro que o Sr: Eduardo ndo desconhecia os procedimentos rotineiros sobre publicagdes de edlitais, bem como dos atos em processos
de sindlicdncia e administrativos disciplinares que o mesmo constantemente presidia. " (85686560 - Pdg. 13).

18. Do exame do acervo fatico-probatdrio carreado aos autos se encontra fartamente demonstrado que o autor agiu de forma contrdria aos seus deveres de servidor puiblico enq Presidente da Comissdo, ao

ter remetido indevidamente o PAD n® 10880.001818/99- 67 ao Setor de RH, quando o correto seria a solicitagéo de publicagéo de edital através de memorando com a minuta, a Divisdo de Suprimentos, de forma
oficiosa, sem a utilizagdo do sistema COMPROT, ainda, ndo ter informado que o referido PAD ndo havia sido encerrado quando da expiragdo de seu mandato.

19. Nao se verifica qualquer irregularidade no processo administrativo no tocante ao principio constitucional do devido processo legal, é evidente a ciéncia do autor dos fatos e das infracdes ora imputados a ele,

que culminou na aplicagdo da pena de demissdo. Ademais, as alegagdes da defesa foram devidamente apreciadas pela comissdo processante afc lo-se a alegagdo de cerceamento de defesa.
20. A conduta do autor se enquadrou na previsdo legal para a pena de demissdo sendo ato administrativo pl vinculado, de modo que nao resta margem alguma de discricionariedade ao julgador; agente
puiblico, para atenuar a penalidade determinada pela Lei, o que demonstra a observdncia dos principios da legalidade, da proporcionalidade e da razoabilidadle, inerentes a Administragéo Puiblica.

21. Néo incumbe ao Judicidrio atuar como instdancia revisora do Processo Administrativo Disciplinar - PAD, mas verificar a regularidade do procedimento administrativo e da imposi¢do da penalidade, bem como
aobservancia dos principios do contraditorio e da ampla defesa.

22. O julgamento administrativo foi motivado de forma adequada e suficiente. Além disso, a subsungdo dos fatos ao tipo infracional estd correta, diante disso, a demissdo - cassagdo da aposentadoria, por ser o
autor servidor inativo - é ato vinculado, de forma que a sentenga ndo merece reparos e deve ser mantida em seus termos.

23. Apelagdo ndo provida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensao de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Dessa forma, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagio de juizo positivo de admissibilidade, por ndo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagdo
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015201-98.2013.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AMANCIO GOMES

Advogados do(a) APELANTE: NIVALDO SILVA FERREIRA - MS24840, EDUARDO ARRUDA DE SOUZA - MS10700-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Amancio Gomes contra acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 (art. 535, CPC/73), dado que o0 acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo
em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. No julgamento dos embargos de declaragdo, reconheceu-se que as teses e os fndamentos necessarios a solugéo juridica foram
apreciados pelo acérdéo embargado. Dessa formn, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nio se confunde omissdo ou contradigdo comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipétese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na deciséo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissao em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagao vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao

simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista no art.
1022 do CPC.

3. Embargos de declaragao rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)
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O acordao dispds:

ADMINISTRATIVO. MILITAR. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PENA DE EXPULSAO DAS FILEIRAS MILITARES. DEVIDO PROCESSO LEGAL CONSTITUCIONAL.
PRATICA DE CRIME COMUME MILITAR. NULIDADES INEXISTENTES. APELAGCAO DESPROVIDA.

1. A prdtica de crime néo traz ao militar apenas consequéncias na esfera criminal, mas também produz reflexos na sua vida pessoal e profissional, uma vez que boa conduta, disciplina, honra e outros valores morais
sdo obrigagdes de todo militar; avaliados diariamente, desde a sua incorporagdo até apos a sua passagem para a reserva, remunerada ou ndo, mormente quando agindo em nome de uma organizagdo militar;
representando a For¢a a qual serve.

2. Ndo se discute no PAD, que o autor pretende ver anulado, a conduta/pratica de crime, seja ele comum ou militar nem mesmo a culpabilidade do acusado. O autor nem de acusado se trata, pois, foi condenado a
pena instituida pelo Conselho Permanente de Justica do Exército Brasileiro e mantida pelo E. Superior Tribunal Militar; pela pritica do crime de estelionato, tendo transitada a condenagéo para a Acusagdo em
14/3/2011 e para a Defesa em 25/4/2011. Assim, estd inserido na condi¢do de condenado.

3. Ndo cabe por parte das autoridades militares as quais o autor é subordinado, qualquer juizo de valor a respeito da a¢do criminal e de sua conduta objeto daqueles autos, uma vez que se trata da prdtica de crime
militar cujo mérito jd estd solucionado, ndo mais permitido tal debate, andlise e/ou jul o. E de competéncia do Co lante do Exército a decisdo acerca da imposicdo de pena de exclusdo, decorrente de tal
condenagdo, haja vista que se trata da autoridade maior daquela For¢a a qual as demais autoridades integrantes do Conselho Disciplinar estéo subordinadas, nos termos do art. 126 da Lei n. 6.880/80 e do art. 19
da Lei Complementar n. 97/1999.

4. No que concerne a conclusdo do CD pela incapacidade para permanecer na disciplina e ndo pela exclusdo do autor das fileiras militares, o Comandante do EB, na condi¢do de julgador; néo estd vinculado a
mesma concluséo dos Oficiais processantes que integraram o CD, desde que devidamente fundamentada, o que ocorreu satisfatoriamente no caso dos autos. No mais, a decisdo de excluir o autor das fileiras
militares, ndo contraria a conclusdo de que o acusado néo tem capacidade para permanecer na ativa, o que, por si s6, jd afasta a alegada nulidade/incompatibilidade das decisoes.

5. Quanto ao direito a reforma ex officio, o tema ndo é objeto deste processo e a imposigdo de pena de excluséo a bem da disciplina ndo estd impedida nos casos de incapacidade as atividades castrenses ocorridas
apds comprovada a pratica de conduta que desrespeita o pundonor militar, fere os valores militares, caracteriza crime militar e, portanto, é compativel com a punigdo disciplinar imposta ao acusado.

6. A antecipada exclusdo do autor das fileiras militares ao julgamento dos recursos por si s6 ndo constitui ofensa ao devido processo legal, porquanto garantido o acesso a segunda instdncia de julgamento, que
manteve a punigdo disciplinar tal como langada pela autoridade processante. Sendo assim, nenhum direito constitucional ou legal do autor foi ofendido.

7. Ndo comprovados o desrespeito ao principio do juiz natural, a ocorréncia de tribunal de excegdo ou qualquer ilegalidade na formagdo do CD. Apelagdo desprovida.

A discussdo trazida em sede recursal encontra Obice na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o
entendimento do acordao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatério dos autos.

Dessa forma, as razdes da parte recorrente ndo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagio de juizo positivo de admissibilidade, por ndo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagdo
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5026293-37.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:DOUGLAS AUGUSTO DA SILVA OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ALAINE APARECIDA DE OLIVEIRAJASON - SP363978-A

APELADO: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Douglas Augusto da Silva Oliveira. contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo no pode ser admitida.

O acérdao dispds:

APELACAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVAS TESTEMUNHAL E PERICIAL. REINTEGRACAO PARA TRATAMENTO. AUSENCIA DE INCAPACIDADE TEMPORARIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1— Preliminar: Ndo houve cerc 0 de defesa decorrente do indeferimento da produgdo de prova oral, na medida em que o principal ponto controvertido destes autos é verificar qual o estado de satide do autor,
0 que se realiza mediante prova pericial e documental. Laudo pericial aborda as questdes levantadas pelas partes, bem como contextualiza o quadiro de saiide do autor:

2~ O militar ndo pode ser licenciado quando for declarado incapaz, tempordria ou definitivamente, para o ambiente das Forcas Armadas. Consequentemente, ele faz jus a reintegragdo na condi¢do de adido para
receber tratamento médico-hospitalar, sem prejuizo das remuneragdes relativas ao periodo de afastamento. Precedentes: (AGARESP 201200870220, BENEDITO GONGCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA,
DJE DATA:30/09/2013 .DTPB:), (Al 00021033820124030000, JUIZ CONVOCADO HELIO NOGUEIRA, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/08/2014
FONTE _REPUBLICACAO-.). O fato de ter apresentado problemas de saiide durante o periodo em que ficou engajado nas fileiras da Aerondutica ndo significa, por si so, que, quando do licenciamento, o
apelante estava incapaz para as atividades habitualmente exercidas. Inspegdo de savide realizada para fins de licenciamento concluiu por auséncia de incapacidade. Laudo pericial corroborou-a. Apelante néo se
desincumbiu do énus probatdrio do art. 373, I, do CPC/2015.

3— Apelagao improvida.

A discussdo trazida em sede recursal encontra dbice na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."), haja vista que, para alterar o
entendimento do acérdao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatorio dos autos.

Descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugao a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Dessa form, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por nfo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislag@o federal
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Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000079-32.2019.4.03.6005

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PERICLES PENOEL TELLES ARRUDA

Advogado do(a) APELANTE: RAIMUNDO NONATO FERREIRA DA SILVA - SC52897-A

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Péricles Penoel Telles Arruda contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnago ndo pode ser admitida.
O acordao dispds:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. MILITAR. LICENCIAMENTO A BEM DA DISCIPLINA. ANULACAO PAD. EXCESSO PRAZO. NULIDADES. NAO PROVADAS. DESPROPORCIONALIDADE DA
PENA. NAO CONFIGURADA. APELACAO NEGADA.

1. Aduz o apelante que a autoridade militar extrapolou o prazo concedido em Lei para solucionar o processo administrativo disciplinar.

2. Contudo, conforme jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores e da Stmula n® 592 do STJ, somente haverd a decretagdo de nulidade em razéo da dilagdo do prazo para a concluséo do PAD quando restar
demonstrado o efetivo prejuizo a defesa do servidor; em razdo do principio pas de nullité sans grief-

3. No presente caso, ndo restou demonstrado qualquer prejuizo que o apelante tenha sofrido em decorréncia da dilagéo de prazo do PAD instaurado para apurar as transgressoes.

4. No presente caso, o apelante p le a anulagdo da punigdo de licenciamento a bem da disciplina a ele aplicada, tendo em vista o cometimento de transgressdes disciplinares, qual seja adulteragdo de avaliagdo
do Curso de Comunicagdes da Escola de Sargentos.

5. Alega o apelante a ocorréncia de diversas nulidades durante o proc 0 do PAD, as quais levariam a sua nulidade, bem como da punicdo aplicada.

T

6. Contudo, conforme se depreende dos autos, a sindicancia foi instaurada por autoridade comp e com legiti paratanto, qual seja o Subcomandante da Escola de Sargentos das Armas, em posicéo de
substitui¢do ao Comandate. Além disso, ao apelante foi assegurado o direito ao contraditorio e a ampla defesa, vez que foi devidamente notificado acerca da instauragdo da sindicancia, com prazo para apresentar
defesa prévia; o apelante foi ouvido pelas autoridades competentes durante o processo e apresentou alegagdes finais, tudo devidamente acompanhado por defesa técnica por ele nomeada.

7. Assim, para que fosse decreta a nulidade de referido procedimento, deveria ter sido provado o efetivo prejuizo sofrido pelo autor:
8. Cumpre salientar que o Cddigo de Processo Civil de 2015 dispde que o 6nus da prova incumbe ao autor em relagdo aos fatos constitutivos do seu direito.
9. O E. STF ja se manifestou na ADI n°3.340/DF aduzindo que o art. 47, da Lei n° 6.880/80 foi recepcionado pela Constituicdo Federal, pelo que néo ha que se falar em inconstitucionalidade do referido artigo.

10. Assim, tratando-se de transgressdes militares, cabe a lei ordindria especificar parametros essenciais da infragdo administrativa punivel, bem como estabelecer limites mcximos de san¢do, sendo conferida as
autoridades administrativas a le i¢do necessdria a seguranga juridica, fundamentos juridicos que ddo amparo a plena recep¢do do art. 47, da Lei n® 6.880/1980 pelo sistema constitucional de 1988.

11. Além disso, o E. STJ firmou entendimento no sentido de que o controle do Poder Judicicrio nos processos administrativos disciplinares restringe-se ao exame do efetivo respeito ao devido processo legal,
contraditorio e ampla defesa, sendo vedado adentrar no mérito administrativo, cabendo a parte demonstrar efetivamente ofensa aos referidos principios.

12. Assim, conforme se verifica dos documentos juntados aos autos, o apelante foi punido com pena de licenciamento a bem da disciplina, por ter adulterado sua pontuagdo em avaliagdo na Escola de Sargento de
Armas.

13. Segundo restou apurado no FATD instaurado, o apelante cometeu as transgressdes disciplinares enumeradas no RDAER, anexo 1, n° 9, com desdobramento n° 2, do Normas para Aplicagdo de Sangdes
Escolares (NASE).

14. E fato incontroverso que, que o autor adulterou a sua avaliacdo durante a mostra de provas, vez que o fato foi descoberto em auditoria na Escola.
15. Assim, das informagdes constantes nos autos, verifica-se que o apelante foi punido disciplinarmente por infringir o regulamento disciplinar do Exército e as Normas da Escola de Sargento de Armas.
16. Apelagdo a que se nega provimento.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensao de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001104-39.2017.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IGOR LUIS OLIVEIRA PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JURANDIR BATISTAMEDEIROS JUNIOR - SP281846-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Igor de Oliveira Pereira contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnago no pode ser admitida.

O acdrdao dispds:

ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. REFORMA. IMPOSSIBILIDADE. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. INOCORRENCIA DE ATO DE SERVICO. INEXISTENCIA DE INVALIDEZ
SOCIAL. INDENIZAGAO. NAO CABIMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Apelagdo interposta pelo autor contra sentenga que julgou improcedentes os pedidos iniciais de reforma cumulada com dano moral. Honordrios advocaticios fixados em 10% do valor da causa, com
exigibilidade suspensa por ser beneficidrio da assisténcia judiciaria gratuita.

2. O acidente ou doenga, moléstia ou enfermidade sem relagdo de causa e efeito com o servigo militar (art. 108, VI), da ensejo a reforma ao militar estavel, com remuneragdo proporcional ao tempo de servigo, ou
quando ndo estdvel, estiver incapacitado per para qualquer trabalho (invdlido). Se o acidente tiver relagdo com o servigo, a reforma é devida ao militar incapacitado para a atividade castrense, ndo
estavel, com qualquer tempo de servigo

3. O Decreto n. 57.272/65, para os efeitos previstos na legislagdo em vigor relativa as For¢as Armadas, considera, em seu artigo 15, acidente em servigo aquele que ocorra com militar da ativa no "deslocamento
entre a sua residéncia e a organizagdo em que serve ou o local de trabalho, ou naquele em que sua missdo deva ter inicio ou prosseguimento, e vice-versa". O mesmo dispositivo, no seu pardgrafo 2°, excepciona do
conceito de acidente em servigo os casos de crime, transgressdo militar; imprudéncia ou desidia do militar acidentado.

4. Inaptiddo para o exercicio de qualquer atividade laboral inexistente. O exame pericial revelou que o autor ndo estd incapacitado para o exercicio laboral, ndo apresentando a invalidez social. Embora possua o
autor las e limitagdes (diminui¢do da for¢a na perna esquerda), especialmente para as atividades vinculadas as For¢as Armadas, ndo ha registro de necessidade de de auxilio per de terceiros para
realizagdo de tarefas didrias, inclusive, segundo o laudo, a incapacidade total perdurou somente até 22.05.2018, quando entdo o autor voltou a trabalhar em atividade compativel com sua incapacidade.

5. Sindicdncia instaurada concluiu que, embora o autor estivesse se deslocando da sua residéncia para a organizagéo militar onde prestava servigo obrigatdrio, ndo restou caracterizado acidente em servigo e que
houve transgressao disciplinar do militar. Inexisténcia de acidente em servigo em vista da imprudéncia do condutor do veiculo que dirigia em velocidade acima da permitida.

6.Incapacidade. Pericia realizada em Juizo conquanto tenha reconhecido a existéncia de sequela permanente, afastou a invalidez social e registrou que o autor estd laborando em atividade compativel com a lesdo.
7. Considerados os limites da lide, indevida a reforma diante da ndo caracterizagdo do acidente como “ato de servigo”, bem como em razdo de ndo da invalidez per para g
em se tratando de militar tempordrio.

atividade laboral

]
8.Dano moral indevido. Néo demonstrada a ocorréncia de lesdo a seus direitos da personalidade. Inexisténcia de indicativo de que a Administragéo tenha se omitido em relagdo ao acidente. Ao contrario, ha
provas de que a Unido forneceu tratamento médico adequado para o quadio clinico apresentado a época pelo autor:

9. Recurso desprovido.

A discussdo trazida em sede recursal encontra obice na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."), haja vista que, para alterar o
entendimento do acorddo recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatorio dos autos.

Dessa forma, as razdes da parte recorrente ndo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por ndo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagio
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005367-97.2006.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WANDERLEY ALVES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ISMAEL PESTANANETO - SP53104
APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por Wanderley Alves de Oliveira contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
O acordao dispds:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. SERVIDOR. GRATUIDADE DE JUSTICA. CERCEAMENTO DE DEFESA. READEQUACAO DE FUNGAO. DESVIO DE FUNCAO. DANOS MOARIS. AGRAVOS
INTERNOS PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. Tendo em vista que a decisdo monocrdtica julgou em conjunto as agdes n° 0005367-97.2006.03.6103; n° 0005729-02.2006.403.6103; n° 0004866-12.2007.403.6103 e n° 0006275-86.2008.403.6103, por serem
conexas, passo a analisar; novamente em conjunto, todos os agravos internos interpostos pelo autor:

2. Em relagdo ao beneficio da gratuidade de justica, de acordo com o artigo 4°e § 1°da Lei n® 1.060, de 5 de fevereiro de 1950, que estabelece as normas para a sua concessdo, serd concedida "mediante simples
afirmagdo, na propria peticdo inicial, de que ndo estd em condigdes de pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia”, presumindo-se "pobre, até prova em
contrdrio, quem afirmar essa condigdo nos termos desta lei, sob pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais”.

3. Assim, para a pessoa fisica, basta o requerimento formulado junto a exordial, ocasido em que a negativa do beneficio fica condicionada a comprovagdo da assertiva néo corresponder a verdade, mediante
provocagdo da parte contraria. Nesta hipétese, o nus é da parte contrdria provar que a pessoa fisica néo se encontra em estado de miserabilidade juridica.

4. Ademais, conforme entendimento do E. STJ, pese embora o autor possa pleitear a concessdo do beneficio a qualquer momento, em razdo da sua condi¢do econémico-financeira, o seu deferimento somente
produzird efeitos quanto aos atos processuais relacionados ao momento do pedido ou posteriores a ele, néo sendo admitida sua retroatividade.

5. Conforme entendimento jurisprudencial, é licito ao juiz indeferir as provas que julgar irrelevantes para a formagao de seu convencimento, mormente aquelas que considerar meramente protelatdrias.

6. Ademais, é entendimento do E. STJ de que é possivel o rgado julgador indeferir; com base em seu poder instrutério e no livre convencimento motivado, os pedidos de esclarecimentos para complementar o laudo
pericialja ap do, quando le if impertinentes.

7. A juntada das copias do processo administrativo disciplinar; no presente caso, ndo ocasionou qualquer prejuizo ao autor, vez que as questdes levantadas nos autos foram devidamente esclarecidas pelas provas
Tumidh

pr idas em juizo, principall no laudo pericial realizado.

8. Porfim, cumpre esclarecer que as apelagdes do autor nos diversos processos por ele interpostos serdo analisadas em conjunto, sem ocasionar maiores prejuizos.

9. Nao vislumbro nos autos qual i fi 0 dos Peritos que atuaram no processo administrativo disciplinar; vez que ndo hd provas de que tenham exarado opinides contrdrias ou mesmo favoraveis a

q ip

realizagdo da pericia, a macular seus pareceres.
10. Conforme se depreende dos autos, o autor apresentou atestados médicos parajustificar suas faltas ao trabalho.

11. Em 11/11/2005, a Junta Médica Oficial do Ministério Publico Federal - JMO/MPF concluiu que a parte autora ndo se encontrava incapacitada para o trabalho, o que ndo justificaria o seu afastamento,
inclusive com determinagdo para que o autor retornasse ao trabatho no dia 14/11/2005, para exercer atividades bdsicas de seu cargo, sem atender telefonemas.

12. Apds ser notificado, o autor apresentou recurso administrativo, req do o efeito suspensivo da decisdo da JMO/MPF e a homologagdo do seu a 0. O efeito suspensivo ndo foi acolhido e o autor
deveria ter retornado ao trabalho.

hols

13. Decidindo sobre o recurso administrativo, a JMO/MPF afirmou que néio foi possivel er nexo de ¢ lidade direto ou indireto entre as atividades laborais do autor e a sua doenga, sugerindo nova
avaliagdo do servidor e a sua readaptagdo no trabalho para fungées que ndo utilizassem o telefone. Por fim, concluiu pela manutengdo do parecer exarado anteriormente, ndo homologando o afastamento e
mantendo a decisdo de retorno imediato ao trabalho.

14. Contudo, apesar da ndo homologagdo dos atestados em sede recursal, a parte autora, por ato proprio, resolveu permanecer afastado do trabalho, o que levou a instauragéo do processo administrativo
disciplinar por abandono de cargo.

15. Nos termos do art. 132, 11 c/c art. 138, ambos da Lein®8.112/1990, a demissdo é aplicada em casos de abandono de cargo, assim configurado quando o servidor se ausenta intencionalmente do servigo por mais
de 30 (trinta) dias. Os motivos do abandono de cargo devem ser apurados por meio de processo administrativo disciplinar; onde serd avaliado se as faltas ocorveram de forma intencional e voluntdria.

16. Nao vislumbro qualquer ilegalidade no processo administrativo disciplinar instaurado contra o servidor; vez que restou demonstrado que, mesmo apos ter ciéncia da néo homologagdo dos atestados, o autor
decidiu continuar afastado do trabalho.

17. E, consoante entendimento do E. STJ, o controle jurisdicional do ato administrativo restringe-se ao exame da regularidade do procedimento e legalidade do ato a luz dos principios do contraditorio, da ampla
defesa e do devido processo legal, sendo-lhe defesa qualquer andlise do mérito administrativo.

18. Assim, a administragdo cabe a decisdo de homologar ou ndo os atestados apresentados pelo servidor:

19. Por fim, com relagdo a suspensdo da remuneragdo do autor; esta encontra guarida nas disposigdes dos arts. 44, 202 e 203, da Lei n° 8.112/1990, tendo em vista que, mesmo apds tomar ciéncia da néo
homologagdo de sua auséncia, o autor decidiu permanecer afastado de suas atividades laborais, o que configurou faltas injustificadas ao trabalho que, como consequéncia, leva a perda da remuneragao.

20. Conforme se depreende dos documentos anexados aos autos, verifica-se que o autor foi designado para trabalhar na sede da Procuradoria Regional do Trabalho na cidade de Sdo José dos Campos em
31/08/2005, sendo que no periodo de 31/08/2005 a 21/06/2006 somente compareceu ao trabalho 03 (trés) dias.

21. Pese embora o autor alegue que se encontrava em licenga para tratamento de savide, tendo ap lo os respectivos los médicos, estes ndo foram homologados pela JMO/MPF.

22. Verifica-se ainda que o apelante foi notificado da ndo homologagdo dos atestados, inclusive com a determinagdo de retorno imediato ao servigo, mas decidiu, por conta prépria, permanecer afastado.
23. Assim, tendo em vista que as faltas do autor durante o periodo aquisitivo foram injustificadas, ndo ha direito a férias, bem como impossivel a sua converséo em pectinia.

24. Observo que a imputagdo de responsabilidade, a ensejar reparagdo de cunho patrimonial, requer a presenga de trés pressupostos, vale dizer; a existéncia de uma conduta ilicita comissiva ou omissiva, a presenga
de um nexo entre a conduta e o dano, cabendo ao lesado demonstrar que o prejuizo sofrido se originou da a¢do ou omissdo da pessoa imputada.

25. Destarte, nos autos n° 0005729-02.2006.403.6103, em pericia judicial realizada por profissional especialista, restou consignada a auséncia de nexo causal entre as enfermidades do autor e suas atividades
laborais.

26. E, nos termos do art. 139, do Cddigo de Processo Civil/1973 (atual art. 149), o Perito Judicial é auxiliar da Justica, e os laudos por ele realizados, por serem oficiais e gozarem de presungdo de imparcialidade,
devem prevalecer em detrimento dos demais.

27. Nao restou provada nenhuma ilegalidade ou perseguicdo contra o autor; ajustificar eventual enfermidade mental.
28. Na hipétese dos autos, o autor sustenta que, ndo obstante ter sido aprovado e nomeado para o exercicio do cargo de auxiliar de vigildncia, exercia efetivamente o cargo de telefonista.

29. Dos depoimentos de colegas de trabalho colhidos em processo administrativo depreende-se que dentre as fungdes que exercia na recepgéo da Procuradoria, como controle de acesso, o autor atendia e transferia
ligagoes.

30. Inclusive, o setor de recursos humanos da Procuradoria da Repuiblica informou que a atividade desenvolvida pelo servidor era o controle de acesso de visitantes, bem como era responsavel pela recepgéo da
Procuradoria da Repuiblica de Séo José dos Campos, encarregado da vigildncia do local. Como atividade complementar; a parte autora controlava a central de telefonia.

31. Ademais, conforme entendimento dos Tribunais Superiores, a comprovagdo do desvio de fungdo exige prova robusta do exercicio de atribuicdes privativas do cargo com o qual se reclama equiparagdo, sendo
que aprdtica de algumas dessas atribuigdes inerentes a cargo diverso para o qual o servidor foi investido, ndo caracteriza necessariamente desvio de fungdo.

32. Conforme se depreende dos documentos juntados aos autos, no ambito do Ministério Publico Federal, referida gratificagdo foi regulamentada pela Portaria PGR n° 292/2007, sendo devida aos servidores que
exercem fungdes de seguranga.

33. Depreende-se, também, que com a Lei n® 11.415/06 houve uma reestruturagdo das carreiras do MPF, inclusive com novas nomenclaturas.
34. O autor ocupava o cargo de técnico de apoio especializado - especialidade vigilancia, com atribuigdes basicas diversas das atribuigoes que autorizam o recebimento do GAS.

35. O cargo de vigildancia tinha como atribuicdo bdsica executar atividades com a finalidade de zelar pela seguranga dos membros, servidores, visitantes, instalagdes, veiculos e bens patrimoniais do orgdo, controle
de entrada e saida de pessoas e bens, realizagdo de rondas para verificar as condigdes das instalagdes, atividades internas ao seu local de trabalho.
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36. Por sua vez, as atribuigdes do cargo de técnico de apoio especializado da drea de seguranga compreendem executar tarefas relacionadas a seguranga pessoal de membros, outras autoridades, servidores e
demais pessoas, fiscalizar o cumprimento de normas e procedimentos de seguranga, entregar notificagdes e intimagoes, conduzir veiculos oficiais.

37. Dessaforma, é possivel verificar que as atividades ndo se confundem, sendo que somente ao cargo de técnico de apoio especializado da drea de seguranga foi concedido o direito ao recebimento da GAS.

38. No presente feito, a matéria em sintese mereceu nova apreciagdo deste MM. Orgéo Judicidrio, em face da permissdo contida no artigo 131, do Cédigo de Processo Civil, que consagra o principio do livre
convencimento ou da persuasdo racional, e que impde ao julgador o poder-dever: O poder no que concerne a liberdade de que dispde para valorar a prova e o dever de fundamentar a sua decisdo, ou seja, a razio
de seu conhecimento.

39. Sob outro aspecto, o juiz ndo estd adstrito a examinar todas as normas legais trazidas pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos suficientes para lastrear sua decisdo.

40. Das alegagdes trazidas no presente, salta evidente que néo almeja a parte Agravante suprir vicios no julgado, buscando, em verdade, externar seu inconformismo com a solugéo adotada, que lhe foi
desfavoravel, pretendendo vé-la alterada.

41. Quanto a hipétese contida no § 3°, do artigo 1.021, do CPC de 2015, entendo que a vedagdo s6 se justifica na hipotese de o agravo interno interposto ndo se limitar a mera reiteragdo das razoes de apelagdo, o
que ndo é o caso do presente agravo, como se observa do relatdrio.

42. Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocrdtica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo processual.
43. Agravos internos parcialmente providos.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Tambémnéo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, I11, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial,
mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do
artigo 541, pardgrafo imico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os
mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagéo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser
comprovada por certidéo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, néo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fdtica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA ENTRE OS JULGADOS CONFRONTADOS. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipétese, o recurso especial foi interposto unicamente com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, o que demanda a observdncia do disposto nos referido dispositivo e o disposto nos arts.
1.029§ 1° do CPC/2015, e 255, § 1% a, e § 2°, do RISTJ.

2. Ocorre que, no caso, verifica-se que o ora agravante limitou-se a transcrever a ementas dos julgados paradigmas, utilizando-os como citagdo de jurisprudéncia a seu favor; ndo atendendo aos requisitos
estabelecidos pelos dispositivos legais supramencionados, restando ausente o necessdrio cotejo analitico a comprovar o dissidio pretoriano, bem como a demonstragdo da similitude fatica entre os julgados
mencionados.

3. Com efeito, o Tribunal de origem afirmou expressamente a existéncia de dolo genérico na hipotese em andlise e, nos casos paradigmas, ficou consignada a auséncia do elemento subjetivo. Ademais, destaca-se
que, em nenhum dos casos indicados houve a prdtica de conduta similar a indicada nos presentes autos, o que revela a auséncia de identidade fatica entre os casos confrontados.

4. Noutro giro, é certo que a revisdo do entendimento sufragado pelo Tribunal de origem que reconheceu o elemento animico, demanda o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos. A propdsito, é
irrefragavel que o acolhimento da tese de insurgéncia do recurso especial, frente aos fundamentos do acérdéo recorrido, esbarra no ébice da Simula 7/STJ.

5. Agravo interno néo provido.
(AgInt no REsp 1837611/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2020, DJe 17/03/2020)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISA0 MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE CONHECEU DO AGRAVO
PARANAO CONHECER DO RECLAMO.INSURGENCIA RECURSAL DO DEMANDADO.

1. A alteragdo das conclusoes a que chegou o drgdo julgador no tocante a responsabilidade civil pelo acidente de transito, implica em revolvimento do conjunto fatico e probatério dos autos, provideéncia vedada na
via estreita do recurso especial, em razdo da Svmula 7/STJ.

2. A dissondncia entre a tese apresentada nas razdes recursais e o dispositivo apontado como violado, bem assim a falta de indicagdo pela parte recorrente de qual o dispositivo legal teria sido violado, implica em
deficiéncia da fundamentagéo do recurso especial, a atrair o 6bice da Siimula 284 do Supremo Tribunal Federal.

2.1. Ademais, o acolhimento do inconformismo recursal, no sentido de verificar a apontada litigincia de ma-fé do autor, demandaria o reexame de fatos e provas, incidindo o obice da Stmula 7 desta Corte.

3. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é pacifica no sentido de que o conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional exige a demonstragdéo do dissidio
mediante o cotejo analitico dos acérddos recorrido e paradi na forma prevista nos artigos 1029 do CPC/15 e 255 do RISTJ. A mera transcrigdo de ementas ndo satisfaz as exigéncias para a demonstragdo da
divergénciajurisprudencial, o que atrai a incidéncia da Stmula 284/STF, por analogia.

4. O recurso especial ndo constitui a via adequada para a andlise de eventual ofensa a Resolugdes, Portarias ou Instrugdes Normativas, por ndo estarem tais atos normativos inseridos no conceito de lei federal, nos
termos do art. 105, 111, a, da Constitui¢cdo Federal.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1568699/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 23/03/2020, DJe 25/03/2020)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Wanderley Alves de Oliveira contra acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Arespeito das normas constitucionais invocadas pelo recorrente, tem-se que 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 639.228/RJ, assentoua inexisténcia de repercussdo geral da matéria

veiculada no recurso emexame, o que se fezpor meio de deliberagio assimementada, verbis:
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Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento. Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de
repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Néo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observdncia dos principios do contraditério e da
ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional.

(STE Plendrio Virtual, ARE n°639.228/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011, DJe 31.08.2011)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em casos paradigmas, pela inexisténcia
de repercusséo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissao do recurso.

Por outro lado, verifica-se que a solugdo da controvérsia no presente recurso extraordinario, pressupde, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que torna inviavel o seu
processamento, nos termos da Stmula 279/STF:

Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio.

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio emrelagio ao ARE 639.228/RJ e, no que sobeja, nio o admito.
Int.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5013646-10.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:MARIAHELENA BABADOBULOS MONTEIRO
Advogados do(a) APELADO: FERNANDA FLORESTANO - SP212954-A, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

ID 140586624 e 143994407

HOMOLOGO adesisténcia do recurso especial interposto Maria Helena Babadobulos Monteiro e pendente de apreciagio.
Fica o pleito de levantamento do depdsito judicial efetuado submetido a0 MM. Juiz de origem.

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.

Ap0s, a origem

Int.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0017517-89.2015.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO MARCOS BASSOLI

Advogado do(a) APELANTE: MARIA CLAUDIA CANALE- SP121188-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por Antonio Marcos Bassoli contra acérdao proferido por 6rgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.
O acérdio assimdispds:
SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE FUNCAO. INOCORRENCIA.

1. Hipétese em que o legislador; ao dispor sobre o cargo de técnico previdencicrio, optou por descrigdo genérica das atribuicdes, limitando-se a estabelecer que cabe ao técnico previdenciario dar suporte e apoio
técnico especializado as atividades de competéncia do INSS, néo havendo validamente se cogitar de desvio de fungdo. Precedentes.

2. Apelagao desprovida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBL(CO. DESVIO DE FUNGAO. VIOLACAO DE SUMULA. IMPOSSIBILIDADE.
NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

-

1. Os recursos interpostos com fulcro no CPC/1973 sujei aos requisitos de ibilidade nele previstos, conforme diretriz contida no Enunciado Administrativo n. 2 do Plendrio do STJ.

2. E vedado ao STJ analisar violagdo de Sitmula, pois tal termo néio se enquadra no conceito de lei federal

3. Parainfirmar a conclusdo do Tribunal de origem alusiva a ndo ocorréncia de desvio de fungdo, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stimula 7/STJ.
4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 543.191/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

"

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no
REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, Dle
06/04/2020.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5011603-11.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
APELADO:LUIS ANTONIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA - SP107427-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Luis Antonio de Oliveira contra acordéo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdao assimdispos:

PREVIDENCIARIO. REVISA0 DA COMPLEMENTACAO DA APOSENTADORIA ESPECIAL DE EX-FERROVIARIO. EQUIPARACAO COM OS TRABALHADORES EM ATIVIDADE DA
COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS. IMPOSSIBILIDADE.

1- Embora as Leis n°8.186/91 e 10.478/02 garantam a complementagdo de proventos de aposentadoria aos ferrovidrios admitidos até 21/5/91 pela Rede Ferrovidria Federal, sob qualquer regime de trabalho, esta
tem como pardametro os rendimentos do pessoal em atividade na extinta RFFSA, os quais, apos o desligamento de seu tiltimo empregado ativo, passardo a ser reajustados pelos mesmos indices e com a mesma
periodicidade que os beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS.

1I- Dessa forma, para fins de compl i¢do de apo doria de ex-ferrovidrios, a parte autora ndo faz jus a equiparagdo com os rendimentos dos funciondrios da ativa da empresa Companhia Paulista de
Trens Metropolitanos - CPTM.
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11I- Apelagées do INSS e da Unido providas.

A decisio atacada, coaduna-se como entendimento do Superior Tribunal de Justiga, aplicando-se o 6bice da Stimula 83:

Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Nesse sentido:
)
Passo a andlise das razoes.
[-]
Reitero, por oportuno, alguns dos fundamentos expostos quando de sua prolagdo:
"(..)
A sentenga deve ser integralmente mantida.
O autor foi admitido na Rede Ferrovidria Federal S/A em 24/11/1975,

empresa a qual prestou servicos até 20/11/2003. A partir de 28/5/1994, passou a prestar servicos a Companhia Paulista de Trens Metropolitanos - CPTM. Sustenta o autor em sua peticdo inicial que se encontra
recebendo a compl cdo correspondente a tabela salarial da extinta REDEFERROVIARIA FEDERAL S/A, quando acredita que deveria estar recebendo da tabela salarial da COMPANHIA PAULISTA
DE TRENS METROPOLITANOS, empresa subsididria a qual foi absorvido.

Isto é, entende o autor que estd recebendo valores inferiores ao que teria direito se fosse observada a tabela salarial da CTP M.
[-]

O autor jd vem recebendo a complementagdo (vide folha 129). Entretanto, apretensdo da parte autora para que seja utilizada a tabela de vencimentos dos trabalhadores da ativa da Companhia Paulista de Trens
Metropolitanos néo pode ser acolhida, uma vez que, ainda que essa seja subsididria da Rede Ferrovidria Federal S/A, trata-se de empresas distintas, ndo servindo o funciondrio da primeira de paradigma para
aqueles da segunda.

[-]

Ou seja, ndo faz jus a equiparagdo dos seus proventos com os funciondrios da ativa da CPTM, nos termos da Lei 11.483/07 e 10.233/01 e da Lei Estadual 7.861/92.
[-]

()

(STJ, Decisédo Monocrdtica, REsp 1655617, Min. Relator Sérgio Kukina, DO 16/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006386-30.2018.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADALIA DAVI

Advogado do(a) APELANTE: SONIA REGINA GONCALVES TIRIBA - SP159278-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Adalia Davi contra acrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnago no pode ser admitida.

O acdrdao dispds:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAQ. PENSAO POR MORTE. EMENDA A INICIAL. NAO CUMPRIMENTO DE DETERMINAGCAO JUDICIAL. EXTINCAO SEMJULGAMENTO DO MERITO.
APELACAONAO PROVIDA.

1 - Cuida-se, em sintese, de pedido de complementagéo de pensdo por morte de servidor puiblico federal.

2 - O magistrado “a quo”, primeiramente, concedeu a parte autora o prazo de 30 dias para que juntasse aos autos cdpia integral do processo administrativo referido na inicial, bem como que emendasse a peti¢éo
inicial, afim corrigir o valor da causa (ID 89267446).
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3 - Em resposta, a parte autora juntou aos autos documentos que comprovam o requerimento administrativo de pensédo por morte junto ao Ministério da Fazenda (ID 89267449), além de comprovante de
pagamento da pensdo referente ao més de agosto de 2018 (ID 89267450), ajustando o valor da causa para R$ 235.150,83 (ID 89267448). Indicou para integrarem o polo passivo, o filho do falecido e a
Superintendéncia de Administragéo do Ministério da Fazenda/SP.

4-0 MM. Juizo “aquo” concedeu novo prazo de 10 dias para que a parte autora dl

passivo da demanda”, sob pena de extingdo do feito (ID 89267451).

a inicial ap do “‘0 memorial descritivo de cdlculo do valor da causa” e “as pessoas que devem integrar o pélo

5 - A parte autora manifestou-se nos seguintes termos, “in verbis”: “l1. Quanto ao valor da causa esclarece que apenas somou as diferengas ocorridas desde o obito de MARIA ANTONIETA NUNES
LIMAVERDE, pois entende que serd objeto de cdlculo a ser apresentado por perito contador indicado por esse Juizo, e nada tem a obstar a esse respeito, razdo pela qual deixa de anexar memorial de cdlculo
descritivo. 2. Polo passivo: houve um equivoco e a citagéo do réu, reconhece, deve ser pela SUPERINTENDENCIA... ADMINISTRACAO MINISTERIO FAZENDA SAO PAULO-SAMF/SP - Av. Prestes
Maia, 733 - 19° andar; sala 1904 - CEP: 01031-001 - Séo Paulo/SP Tel: (11) 2113-2707 e-mail: samf.sp.samf@fazenda.gov.br”. (ID 89267453)

6 - Sobreveio sentenga extinguindo o feito, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, I e 1V, do CPC/2015, sob o fundamento de que ndo foram atendidas as determinagdes judiciais.

7 - Sobre a legitimidade ad causam enq ) condi¢do da agdo, Humberto Theodoro Jimior ensina: “para que o provimento de mérito seja alcangado, para que a lide seja efetivamente solucionada, néo basta
existir um sujeito ativo e um sujeito passivo. E preciso que os sujeitos sejam, de acordo com a lei, partes legitimas, pois, se tal ndo ocorrer; o processo se extinguird sem resolugdo do mérito (art. 267, VI). [...] A
legitimagdo ativa caberd ao titular do interesse afirmado na pretenséo, e a passiva ao titular do interesse que se opde ou resiste a pretensdo.” (Curso de Direito Processual Civil - Teoria geral do direito processual

civil e processo de conhecimento. Rio de Janeiro: Forense, 2011, pp. 77-78.)

8 - Neste contexto, assevero que as condiges da agdo sdo aferidas conforme a teoria da asser¢do, ou seja, tdo somente a partir do que foi narrado na peticdo inicial. Com efeito, tudo que exige cotejo probatdrio
pertence ao mérito, pois, na andlise das condigdes da agdo, "se o juiz realizar cogni¢do profunda sobre as alegagdes contidas na peticdo, apos esgotados os meios probatdrios, terd, na verdade, proferido juizo sobre
0 mérito da questdo" (Direito e Processo, Sdo Paulo: RT, 1995, p. 78)." (BEDAQUE, José Roberto Santos, apud REsp 1157383/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
14/08/2012, DJe 17/08/2012).

9 - No presente caso, com base na narragdo dos fatos exposta pela parte autora, ou seja, a imputagdo de conduta a parte contraria, a Superintendéncia de Administragao do Ministério da Fazenda — SAMF/SP
ndo se revela ser parte legitima para figurar no polo passivo da lide, pois desprovida de personalidade juridica.

10 - A Superintendéncia de Administragéo do Ministério da Fazenda— SAMF/SP é érgdo do Poder Executivo Federal subordinada a Subsecretaria de Planejamento, Or¢amento e Administragdo do Ministério
da Fazenda (MF), sendo suas principais competéncias, prestar apoio logistico aos orgdos do Ministério da Fazenda, planejando, coorde lo, acompanhando e executando as atividades inerentes aos si: de
gestdo administrativa disponibilizados pelo Ministério da Fazenda.

11 - Em que pese a SAMF/SP seja responsavel pela andlise do requerimento administrativo de penséo por morte, tem-se que a Unido Federal, por ser pessoa juridica federal, possui legitimidade para figurar no
polo passivo desta agéo.

12 - Como bem salientado pelo magistrado “a quo”, insiste a parte autora em indicar para compor o polo passivo um ente desprovido de personalidade juridica, qual seja, a Superintendéncia de Administragdo do
Ministério da Fazenda - SAMF/SP.

13 - Deixando a parte autora de dar cumprimento a determinagdo judicial, trazendo aos autos elementos essenciais ao deslinde do feito, a r. sentenga deve ser mantida, restando prejudicada a apreciagdo das
demais questdes apresentadas no recurso.

14 - Apelagdo néo provida.

A discussdo trazida em sede recursal encontra Obice na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o
entendimento do acordao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatério dos autos.

Descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Dessa form, as razdes da parte recorrente ndo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por nfo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002735-05.2010.4.03.6121

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WILLIAM DA SILVAARANTES

Advogado do(a) APELANTE: DENILSON GUEDES DE ALMEIDA - SP166976

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Willian da Silva Arantes contra acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
A presente impugnago ndo pode ser admitida.
O acdrdao dispds:
SERVIDOR PUBLICO MILITAR. LICENCIAMENTO. LEGALIDADE.
1. Preliminar de cerceamento de direito de defesa rejeitada.
2. Hipétese dos autos em que ndo se comprova estivesse o autor incapaz a época do licenciamento.

3. Ato de licenciamento que se justifica no exercicio do poder discriciondrio da Administragdo.
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4. Pretensdo de indenizagdo por danos materiais e morais que de saida é afastada ante o reconhecimento da legalidade do ato de licenciamento.
5. Recurso desprovido.

A discussdo trazida em sede recursal encontra Obice na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o
entendimento do acérdao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatério dos autos.

Descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Dessa form, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por nfo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5012847-30.2018.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: COMPANHIA METALURGICA ESTAMPEX
Advogado do(a) APELADO: JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR - SP142452-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5007027-09.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: EDER JOAO GUIMARAES
Advogado do(a) APELANTE: MARIANO JOSE DE SALVO - SP195092-A
APELADO:UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS

Advogado do(a) APELADO: MARIA EDUARDA FERREIRA RIBEIRO DO VALLE GARCIA - SP49457-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Eder Jodo Guimarées contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdao assimdispos:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFI:CIO, COMPLEMENTAGAO, TENDO COMO PARAMETRO O ULTIMO VENCIMENTO NA ATIVA NA CPTM. DECRETO N.
956/1969. LEIS N. 8.186/1991 E 10.478/2002. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA VINCULANTE N. 37. SUCUMBENCIA. GRATUIDADE.
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i¢do de sua aposentadoria com base na tabela salarial dos ferrovidrios ativos da CPTM, acrescida dos anuénios.

- Como ex-ferrovidrio, recebe aposentadoria a conta do Regime Geral da Previdéncia Social e complementagdo dos proventos a cargo da Unido, de modo a manter a equivaléncia salarial com os funciondrios da
ativa da extinta RFFSA, na forma das Leis n. 8.186/1991 e 10.478/2002.

- O Decreto-lei n. 956, de 13 de outubro de 1969, garantia o direito adquirido dos ferrovidrios ja ap dos a comple i¢do de ap doria. Em 21/05/91, foi editada a Lei n. 8.168, que estendeu a
complementagdo da aposentadoria aos ferrovidrios admitidos até 31/10/69, inclusive aos optantes do regime celetista.

- Tanto os ferrovidrios que se aposentaram até a edi¢do do Decreto-lei n. 956/69, quanto os que foram admitidos até outubro de 1969, em face da referida Lei n. 8.186/1991, sob qualquer regime, tem direito a
complementagdo da aposentadoria de que cuida o Decreto-lei 956/1969.

- O artigo 1° da lei em comento reconheceu o direito a complementagdo na forma da Lei 8.186/1991, a qual, em seu artigo 2°, dispds que tal parcela seria constituida pela diferenca entre o provento da
aposentadoria paga pelo INSS e o da remuneragdo do cargo correspondente ao do pessoal em atividade na RFFSA e suas subsididrias.

- A pretensdo da parte autora ndo encontra guarida, pois a RFFSA - Rede Ferrovidria Federal S.A., embora tenha sofrido todas as transformagées relatadas, néio pode ser confundida com a CPTM - Companhia
Paulista de Trens Metropolitanos, ndo servindo esta de paradigma para fins de paridade entre ativos e inativos da primeira. Ressalte-se que os critérios para fins de complementagdo dos proventos foram
disciplinados no artigo 118 da Lein. 10.233/2001.

- Nao hd paradigma entre os funciondrios da CPTM e os inativos da extinta RFFSA, por expressa determinagdo legal. Precedentes.

- "Néo cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores piblicos sob fundamento da isonomia". Sumula Vinculante n. 37.

- Sucumbéncia mantida, deve a parte autora suportar as custas processuais e honordrios de advogado, arbitrados em 12% (doze por cento) sobre o valor da causa corrigido, ja majorados em razdo da fase recursal,
conforme critérios do artigo 85, §§ 1°,2° 3% 1, e 4°, 111, do CPC, suspensa, porém, a exigibilidade, na forma do artigo 98, § 3°, do mesmo estatuto processual, por tratar-se de beneficidria da justica gratuita.

- Apelo conhecido e desprovido.

A decisio atacada, coaduna-se como entendimento do Superior Tribunal de Justiga, aplicando-se o bice da Stimula 83:

Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.
Nesse sentido:

)

Passo a andlise das razoes.

[-]

Reitero, por oportuno, alguns dos fundamentos expostos quando de sua

prolagdo:

()

A sentenga deve ser integralmente mantida.

O autor foi admitido na Rede Ferrovidria Federal S/A em 24/11/1975,empresa a qual prestou servicos até 20/11/2003. A partir de 28/5/1994, passou a prestar servicos a Companhia Paulista de Trens
Metropolitanos - CPTM. Sustenta o autor em sua peticdo inicial que se encontra recebendo a complementagdo correspondente a tabela salarial da extinta REDEFERROVIARIA FEDERAL S/A, quando
acredita que deveria estar recebendo da tabela salarial da COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS, empresa subsididria a qual foi absorvido.

Isto é, entende o autor que estd recebendo valores inferiores ao que teria direito se fosse observada a tabela salarial da CTP M.

[-]

O autor jd vem recebendo a complementagdo (vide folha 129). Entretanto, apretensdo da parte autora para que seja utilizada a tabela de vencimentos dos trabalhadores da ativa da Companhia Paulista de Trens
Metropolitanos néo pode ser acolhida, uma vez que, ainda que essa seja subsididria da Rede Ferrovidria Federal S/A, trata-se de empresas distintas, ndo servindo o funciondrio da primeira de paradigma para
aqueles da segunda.

[-]

Ou seja, ndo faz jus a equiparagdo dos seus proventos com os funciondrios da ativa da CPTM, nos termos da Lei 11.483/07 e 10.233/01 e da Lei Estadual 7.861/92.

[-]

)

(STJ, Decisédo Monocrdtica, REsp 1655617, Min. Relator Sérgio Kukina, DO 16/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021100-03.2020.4.03.0000
AGRAVANTE: WTI WORLD TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARISTELA ANTONIA DA SILVA - SP260447-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  74/1356



ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5006537-45.2018.4.03.6120
SUCESSOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SUCESSOR:PATRICIA CUTIGI RIBEIRO, VINICIUS MORAIS VALLADARES RIBEIRO

Advogado do(a) SUCESSOR: HELOISA HELENA VALLADARES RIBEIRO - MG49799-A
Advogado do(a) SUCESSOR: HELOISAHELENA VALLADARES RIBEIRO - MG49799-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5026617-90.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SANTIL COMERCIALELETRICA EIRELI
Advogado do(a) APELADO: LUIZ ANTONIO ATTIE CALILJORGE - SP140525-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007448-16.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:BANCO DO BRASIL SA

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A, SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A
AGRAVADO:ANTONIO TEBALDI

Advogado do(a) AGRAVADO: MARLENE HELENA DAANUNCIACAO - DF11868-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Banco do Brasil S/A contra acérdéo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O Suprenmo Tribunal Federal no julgamento do RE 1.101.937/R G, tema 1.075, reconheceu a repercussdo geral sobre o tema, coma suspenséo nacional dos processos emandamento, assimementado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 16 DA LEI 7.347/1985, COM A REDACAO DADA PELA LEI 9.494/1997. CONSTITUCIONALIDADE. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. 1. Revela
especial relevdncia, na formado art. 102, § 3° da Constitui¢do, a questdo acerca da constitucionalidade do art. 16 da Lei 7.347/1985, com a redagdo dada pela Lei 9.494/1997, segundo o qual a sentenga na agéo
cwvil puiblica fard coisa julgada erga omnes, nos limites da competéncia territorial do orgdo prolator: 2. Repercussdo geral da matéria reconhecida, nos termos do art. 1.035 do CPC.

(RE 1101937 RG, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 13/02/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-040 DIVULG 26-02-2020 PUBLIC 27-02-2020)

Emface do exposto, determino o sobrestamento do feito até a decisao finalno RE 1.101.937/R G, tema 1.075.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007448-16.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A, SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A
AGRAVADO:ANTONIO TEBALDI

Advogado do(a) AGRAVADO: MARLENE HELENA DAANUNCIACAO - DF11868-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Banco do Brasil S/A contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 1.101.937/R G, tema 1.075, reconheceu a repercusséo geral sobre o tema, coma suspensdo nacional dos processos emandamento, assimementado:
RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 16 DA LEI 7.347/1985, COM A REDA CA‘O DADA PELA LEI 9.494/1997. CONSTITUCIONALIDADE. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. 1. Revela

especial relevéncia, na formado art. 102, § 3°, da Constitui¢do, a questdo acerca da constitucionalidade do art. 16 da Lei 7.347/1985, com a redagdo dada pela Lei 9.494/1997, segundo o qual a sentenga na agédo
civil puiblica fard coisa julgada erga omnes, nos limites da competéncia territorial do orgdo prolator: 2. Repercussdo geral da matéria reconhecida, nos termos do art. 1.035 do CPC.

(RE 1101937 RG, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 13/02/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-040 DIVULG 26-02-2020 PUBLIC 27-02-2020)

Emface do exposto, determino o sobrestamento do feito até a decisdo finalno RE 1.101.937/R G, tema 1.075.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001824-91.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MICHAELAPARECIDO PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: WATSON ROBERTO FERREIRA - SP89287-N

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por Michael Aparecido Pereira contra acérddo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnago ndo pode ser admitida.
O acordao dispds:

APELACAO. MILITAR TEMPORARIO. ENFERMIDADE SEM NEXO CAUSAL COM ATIVIDADES CASTRENSES. AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE INVALIDEZ. REFORMA EX
OFFICIO. NAO CONCESSAO.

O presente pedido de concessdo de reforma ex officio deve ser analisado a luz destes dispositivos do Estatuto dos Militares: (i) art. 108, IV, a tratar da hipdtese de doenga com relagdo de causa e efeito com as
atividades habitualmente exercidas na caserna;; (i) art. 108, VI, relativo a doengas sem qualquer relagdo com essas mesmas atividades.

Relativamente ao art. 108, IV, basta estar caracterizada a incapacidade definitiva para as atividades antes exercidas, a luz do art. 52, n° 4, do Decreto n° 57.654/66, para que se conceda a reforma ex officio.
Precedentes desta Segunda Turma: (AC 00073648519964036000, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/07/2015
.FONTE _REPUBLICACAQ:,), (Al 00204877820144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/12/2014
.FONTE _REPUBLICACAO:.).

A enfermidade do autor ndo decorre nem de acidente em servigo, nem das condicdes inerentes as atividades militares. Trata-se de condi¢do congénita. Ademais, ndo resulta em incapacidade definitiva para as

atividades habitualy exercidas (aquelas a envolver esforgo fisico), muito menos em invalidez (pode exercer qualquer atividade laborativa). Legalidade do licenciamento.

Apelagado a que se nega provimento.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensao de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Emface do exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017072-89.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:BANCO DO BRASIL SA

Advogados do(a) AGRAVANTE: SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A, JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A
AGRAVADO: EMIDIA FELIPE BUENO

Advogados do(a) AGRAVADO: RODRIGO DUARTE DA SILVA - SC17324, NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Banco do Brasil S/A contra acérdio proferido por orgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O Supreno Tribunal Federal no julgamento do RE 1.101.937/R G, tema 1.075, reconheceua repercussdo geral sobre o tema, coma suspensdo nacional dos processos emandamento, assimementado:
RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 16 DA LEI 7.347/1985, COM A REDACAO DADA PELA LEI 9.494/1997. CONSTITUCIONALIDADE. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. I. Revela
especial relevancia, na forma do art. 102, § 3, da Constitui¢do, a questdo acerca da constitucionalidade do art. 16 da Lei 7.347/1985, com a redagdo dada pela Lei 9.494/1997, segundo o qual a sentenga na agéo

civil piiblica fard coisa julgada erga omnes, nos limites da competéncia territorial do orgdo prolator: 2. Repercussdo geral da matéria reconhecida, nos termos do art. 1.035 do CPC.

(RE 1101937 RG, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 13/02/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-040 DIVULG 26-02-2020 PUBLIC 27-02-2020)

Emface do exposto, determino o sobrestamento do feito até a decisdo finalno RE 1.101.937/RG, tema 1.075.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017072-89.2020.4.03.0000
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) AGRAVANTE: SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A, JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A
AGRAVADO: EMIDIA FELIPE BUENO

Advogados do(a) AGRAVADO: RODRIGO DUARTE DA SILVA - SC17324, NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Banco do Brasil S/A contra acorddo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 1.101.937/R G, tema 1.075, reconheceu a repercussdo geral sobre o tema, coma suspensdo nacional dos processos emandamento, assimementado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 16 DA LEI 7.347/1985, COM A REDACAO DADA PELA LEI 9.494/1997. CONSTITUCIONALIDADE. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. 1. Revela
especial relevdncia, na formado art. 102, § 3° da Constitui¢do, a questdo acerca da constitucionalidade do art. 16 da Lei 7.347/1985, com a redagdo dada pela Lei 9.494/1997, segundo o qual a sentenga na agédo
civil publica fard coisa julgada erga omnes, nos limites da competéncia territorial do érgdo prolator: 2. Repercussdo geral da matéria reconhecida, nos termos do art. 1.035 do CPC.

(RE 1101937 RG, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 13/02/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-040 DIVULG 26-02-2020 PUBLIC 27-02-2020)

Emface do exposto, determino o sobrestamento do feito até a decisio finalno RE 1.101.937/RG, tema 1.075.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002165-77.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VIVIANE MEIRELES DE LIMA

Advogados do(a) APELANTE: RONALDO MACHADO PEREIRA - SP119595-A, SIMONE FERRAZ DEARRUDA - SP201753-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Viviane Meirelles de Lima contra acérdao proferido por 6rgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

O Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 578.657 - tema 73 - assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente ao desvio de fingao.

O precedente restou assimementado:
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE FUNCAhO. DISCUSSAO ACERCA DO DIREITO A DIFERENCADE REMUNERAC/TO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
Decisdo

Decisdo: O Tribunal recusou o recurso extraordindrio ante a auséncia de repercussdo geral da questdo constitucional suscitada. Vencido o Ministro Marco Aurélio. Néo se manifestaram os Ministros Ellen Gracie e
Gilmar Mendes. Ministro MENEZES DIREITO Relator:

(RE 578657 RG /RN, Relator Min. MENEZES DIREITO, DJe-102 DIVULG 05-06-2008 PUBLIC 06-06-2008 EMENT VOL-02322-05 PP-01003)

Verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo recorrente veicula tese cuja repercussdo geral foi negada pelo Supremo Tribunal Federal, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a regra da
inadmissibilidade do recurso.

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.
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Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0031524-15.2013.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: VITOR JAQUES MENDES - SP258362-N
APELADO: CARLOS ALBERTO VIEIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO TRENCH XOCAIRA - SP147401-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000055-38.2018.4.03.6005

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANDRE HENRIQUE SILVA CASTRO

Advogados do(a) APELANTE: JONATHAN YURI ORTIZ - MS15231, RODRIGO DE OLIVEIRA BOERI STAUT- MS18493-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por André Henrique Silva Castro contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnago no pode ser admitida.
O acordao dispds:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. APELA CAO. NULIDADE DA SENTENCA. PRELIMINAR REJEITADA. SERVIDOR. MILITAR. EXI:?RCITOA
LICENCIAMENTO EX OFFICIO. CONVOCAGAO PARA O ESTAGIO BASICO DE SARGENTO TEMPORARIO (EBST). COMPENSACAO PECUNIARIA. LEI N°7.963/1989. PRINCIPIO DA
ESTRITA LEGALIDADE. DIREITO POSTULADO NAO RECONHECIDO.

- A fundamentagao do decisum é clara, precisa, completa e suficiente, tendo apreciado a matéria trazida ajuizo, a despeito de ter sido adotada tese contraria ao interesse do apelante. O julgador ndo é obrigado a
examinar todas as normas legais e argumentos citados pelas partes, mas o que considerar pertinente para emb. a decisdo. Preced Alegagao preliminar de nulidade da sentenga afastada.

-A Lein®7.963/1989, que dispde sobre a compensagdo pecunidria ao militar tempordrio, estabelece dois requisitos para a concessao do citado peciilio. O primeiro refere-se ao licenciamento ex officio. O segundo,
quie o licenciamento se dé por término de prorrogagdo de tempo de servigo.

- O apelante foi licenciado ex officio e excluido do estado efetivo do Esquadrdo de Comando da 4° Brigada em 31/01/2016 por ter sido convocado ao EBST, ndo por término de prorrogagdo de tempo de servigo.
Tem-se claramente, portanto, que o segundo requisito previsto na Lein° 7.963/1989 ndo foi preenchido.

- O EBST é um processo seletivo, realizado pelo Exército Brasileiro. Militar tempordrio (oficial ou sargento) é aquele que ingressa no Exército por meio de uma sele¢do conduzida pelas Regides Militares. Como
sargento, aformagdo do militar tempordrio é realizada através do EBST.

- O apelante, ao ser licenciado ex officio para participar do processo seletivo para terceiro-sargento (EBST) em 31/01/2016, o fez no prdprio interesse, néo tendo o licenciamento ocorrido por término de tempo de
servigo (no interesse da Administracdo), deixando, pois, de preencher requisito legal. Conforme o disposto no art. 37 da CF (principio da estrita legalidade administrativa), bem como no art. 1° da Lei n°
7.963/1989, o apelante ndo faz jus a compensagdo pecunidria no periodo requerido. Precedentes.

- Preliminar rejeitada e, no mérito, apelagdo néo provida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensao de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
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Descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010699-19.2013.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RAFAELRAMOS RAMIRES

Advogado do(a) APELANTE: PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO - MS10789-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Rafael Ramos Ramires contra acordéo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

A discussdo trazida emsede recursal comrelagio a reforma e ao auxilio-invalidez, encontra dbice na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial."), haja vista que, para alterar o entendimento do acérdao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato ftico-probatdrio dos autos.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. MILITAR. REFORMA. REMUNERA CAO0. GRA UHIERA'RQUICO SUPERIOR. NEOPLASIA MALIGNA. INVALIDEZ NAO
RECONHECIDA. DESCABIMENTO DE ACRESCIMO. AUXILIO-INVALIDEZ. REQUISITOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos do art. 110, caput e § 1°, da Lei n. 6.880/1980, quando configurada alguma das hipéteses descritas nos itens 111, IV e V, do art. 108, o militar terd direito a reforma com base no soldo do grau
hierdrquico imediato se verificada a invalidez, ou seja, a incapacidade definitiva para qualquer trabalho, militar ou civil.

2. No caso dos autos, ainda que seja reconhecida a ocorréncia da neoplasia maligna - cancer de préstata -, as instancias ordindrias negaram a existéncia de invalidez. Desse modo, invidvel o reconhecimento do

alegado direito a remuneragdo superior, porquanto ausente um dos isito: belecidos na legislacdo.
q

3. Oart. 1°da Lein. 11.421/2006 confere o do auxilio-invalidez ao militar que necessita de internagdo especializada ou assisténcia ou cuidados per de enfermagem. A constatagdo desses

aspectos, de ocorréncia negada na origem, dependeria do reexame de fatos e provas. Incidéncia da Stimula 7/STJ.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, néo provido.
(REsp 1843913/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2020, DJe 04/08/2020)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLAGAO AO ART 535 DO CPC/73. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. MILITAR. DIREITO A REFORMA, A PARTIR DO LICENCIAMENTO INDEVIDO. AUXILIO-INVALIDEZ. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, A LUZ DAS PROVAS
DOS AUTOS, AFIRMOU A DESNECESSIDADE DE CUIDADOS PERMANENTES DE ENFERMAGEM, BEM COMO QUE NAO RESTOU CONFIGURADO DANO MORAL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ, PARA AMBAS AS ALINEAS DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica publicada em 01/08/2016, que, por sua vez, julgara Recurso Especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73.

1. Néo ha falar, na hipotese, em violagdo ao art. 535 do CPC/73, porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que o voto condutor do acorddo recorrido apreciou
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessdrias a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da pretendida.

111. Tendo o Tribunal de origem, com base nas provas e nos fatos constantes dos autos, concluido que ndo ha danos morais a serem reparados, diante da inexisténcia de configuragdo dos seus requisitos, bem como
quie ndo hd a necessidade de cuidados per de enfermagem para a recuperagdo do militar; a ensejar o pagamento do auxilio-acidente, a revisdo de tais conclusoes ndo pode ser revisitada, nesta Corte, em
razdo do obice da Simula 7/STJ.

1V. A jurisprudéncia do STJ sedimentou-se no sentido de que, em sede de Recurso Especial, é vedada a apreciagdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da
propor¢do em que cada parte foi sucumbente, em relagdo ao pedido inicial, por ensejar o revolvimento de matéria eminentemente fatica.

V. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "o reexame do conjunto fatico-probatdrio da causa obsta a admisséo do recurso especial tanto pela alinea ‘a’, quanto pela 'c’ do permissivo constitucional” (STJ, REsp
765.505/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJU de 20/03/2006).

V1. Agravo interno improvido.
(AglInt no REsp 1455040/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 11/11/2016)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005879-32.2006.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:JOSE SCHECHTMANN, ALICE CITRON SCHECHTMAN, SARAH SCHECHTMAN RABINOVITCH, SAULMILSTEIN RABINOVITCH, FANNI SCHECHTMANN
TABACOW HIDAL

Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053

APELADO: UNIAO FEDERAL, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS S.A.

Advogado do(a) APELADO: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843-A
Advogado do(a) APELADO:ALFREDO DOMINGUES BARBOSAMIGLIORE - SP182107-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O acdrdao dispds:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RE]VINDIC{]TO'RIA,V CONSOLIDADO O APOSSAMENTO DO BEM PELO PODER PU'BLICO,A CONVERSAO PARA {ICA~0 DE
DESAPROPRIACAO INDIRETA. PRESCRICAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJINTERRUPCAO OU SUSPENSAO DA PRESCRICAO. INEXISTENCIA DE ATO INEQUIVOCO DO
DEVEDOR PELO RECONHECIMENTO DO DIREITO DO EXPROPRIADO. PRESCRICAO CONSUMADA. APELACAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de Apelagdo interposta pelos autores contra sentenga nos seguintes termos: "(,) Trata-se de agdo reivindicatéria proposta por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS em face da EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO e outros, objetivando reaver as dreas de propriedade dos autores, localizadas no entorno do Aeroporto Internacional de Sao Pauilo,
em Guarulhos. Pleiteiam, ainda, a indenizagdo pela indevida ocupagdo. (..)3. DISPOSITIVO Ante o exposto, reconhego a prescricdo e julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pelos autores, com
fundamento no artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil. Condeno os autores em honordrios de sucumbéncia que fixo em 10% sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado, a serem rateados
entre as litisconsortes passivas. Com o transito em julgado, digam as rés. No siléncio arquivem-se os autos em definitivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se."

2. O requerimento para a conversdo do julgamento em diligéncia é descabido. O processo administrativo na integra restou juntado aos autos, embora ja houvesse nos autos copia de parte dele. Observa-se que a
ciéncia dos autores sobre o processo administrativo é inequivoca e, considerando a narrativa e as alegagdes da exordial, deveria té-la acompanhado.3. A sentenca entendeu ostentar a lide natureza de
desapropriagdo indireta e reconheceu a prescri¢do da pretensdo indenizatéria. Correta a motivagdo da decisdo recorrida de que, diante do consolidado apossamento da drea particular, em razdo da construgéo do
aeroporto internacional de Sdo Paulo em Guarulhos, sobejava aos proprietarios o reclamo de indenizagdo pela expropriagdo consumada.

4. Possibilidade da conversdo da agdo reivindicatéria em desapropriagdo indireta, contemplada e cristalizada a situagdo fdtica de apropriagéo do imovel pelo poder piiblico. Precedentes.

5. Adata da leséo e do inicio do prazo prescricional para a p do indenizatoria é o 0 da ocupagdo, do apossamento do bem particular pelo Poder Piiblico. Precedentes.

6. Correta a data de 1982 como a de ocupagdo da propriedade dos apelantes pelo Poder Piblico.

7. A prova documental e a pericia realizada comprovam a atuagdo dos entes puiblicos na ocupagéo do imovel dos autores desde a década de 1970 e, posteriormente, as atividades voltadas para a delimitagdo da
drea do entorno do aeroporto internacional (incluida a drea do entorno do aeroporto, necessdria a seguranga das operagoes), a implantagdo e a edificagdo da obra.

8. Prescrigdo vintendria:a controvérsia é regulamentadaintegralmente pelas disposigoes do Codigo Civil de 1916, tendo-se como balizas a ocupagdo do imével no ano de 1982 e a prescrigdo vintendria encerrada
no ano de 2002, anteriormente a entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002 (entrada em vigor no ano de 2003).

;..

9. O prazo prescricional néo foi suspenso ou interrompido com o procedi ativo. A paralisagdo do curso do prazo prescricional demanda, a luz da jurisprudéncia do Colendo STJ, "ato inequivoco do
Poder Piiblico reconhecendo ser devida a reparagdo pecunidrio aos proprietdrios do imovel ocupado”.

10. O ato inequivoco de reconhecimento de direito pelo devedor deve ser a firme intengdo de ressarcir a apropriagéo do imovel particular; situagdo ndo verificada pela prova produzida.
11. Apelagdo desprovida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova néio enseja recurso especial.

Dessa forma, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagio de juizo positivo de admissibilidade, por ndo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagdo
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005879-32.2006.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE SCHECHTMANN, ALICE CITRON SCHECHTMAN, SARAH SCHECHTMAN RABINOVITCH, SAULMILSTEIN RABINOVITCH, FANNI SCHECHTMANN
TABACOW HIDAL

Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053

APELADO: UNIAO FEDERAL, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS S.A.

Advogado do(a) APELADO: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843-A
Advogado do(a) APELADO:ALFREDO DOMINGUES BARBOSAMIGLIORE - SP182107-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnago ndo pode ser admitida.

O acdrdio dispds:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RE]VINDIC{ITO'R]A.V CONSOLIDADO O APOSSAMENTO DO BEM PELO PODER PUBLICO.A CONVERSAO PARA AGCAO DE
DESAPROPRIAGAO INDIRETA. PRESCRIGAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJINTERRUPGCAO OU SUSPENSAO DA PRESCRIGAO. INEXISTENCIA DE ATO INEQUIVOCO DO
DEVEDOR PELO RECONHECIMENTO DO DIREITO DO EXPROPRIADO. PRESCRICAO CONSUMADA. APELACAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de Apelagdo interposta pelos autores contra sentenga nos seguintes termos: "(,) Trata-se de agdo reivindicatéria proposta por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS em face da EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO e outros, objetivando reaver as dreas de propriedade dos autores, localizadas no entorno do Aeroporto Internacional de Sdo Paulo,
em Guarulhos. Pleiteiam, ainda, a indenizagdo pela indevida ocupagdo. (..)3. DISPOSITIVO Ante o exposto, reconhego a prescri¢do e julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pelos autores, com
fundamento no artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil. Condeno os autores em honordarios de sucumbéncia que fixo em 10% sobre o valor atribuido a causa, devidt lizado, a serem rateados
entre as litisconsortes passivas. Com o transito em julgado, digam as rés. No siléncio arquivem-se os autos em definitivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se."

ati

2. O requerimento para a conversdo do julgamento em diligéncia é descabido. O processo administrativo na integra restou juntado aos autos, embora jd houvesse nos autos copia de parte dele. Observa-se que a
ciéncia dos autores sobre o processo administrativo é inequivoca e, considerando a narrativa e as alegagdes da exordial, deveria té-la acompanhado.3. A sentenga entendeu ostentar a lide natureza de
desapropriagdo indireta e reconheceu a prescri¢do da pretensdo indenizatoria. Correta a motivagdo da decisdo recorrida de que, diante do consolidado apossamento da area particular, em razdo da construgdo do
aeroporto internacional de Sdo Paulo em Guarulhos, sobejava aos proprietdrios o reclamo de indenizagdo pela expropriagdo consumada.

4.Possibilidade da conversdo da agdo reivindicatdria em desapropriagdo indireta, contemplada e cristalizada a situagdo fatica de apropriagdo do imével pelo poder piiblico. Precedentes.
5. Adata da leséo e do inicio do prazo prescricional para a pretensdo indenizatdria é o momento da ocupagdo, do apossamento do bem particular pelo Poder Puiblico. Precedentes.
6. Correta adata de 1982 como a de ocupagdo da propriedade dos apelantes pelo Poder Puiblico.

7. A prova doc | e a pericia realizada comprovam a atuagdo dos entes puiblicos na ocupagéo do imovel dos autores desde a década de 1970 e, posteriormente, as atividades voltadas para a delimitagéo da

drea do entorno do aeroporto internacional (incluida a drea do entorno do aeroporto, necessdria a seguranga das operagdes), a implantagéo e a edificagdo da obra.

8. Prescrigdo vintendria:a controvérsia é regulamentadaintegralmente pelas disposigdes do Codigo Civil de 1916, tendo-se como balizas a ocupagdo do imével no ano de 1982 e a prescrigdo vintendria encerrada
no ano de 2002, anteriormente a entrada em vigor do Codigo Civil de 2002 (entrada em vigor no ano de 2003).

9. O prazo prescricional ndo foi suspenso ou interrompido com o procedimento administrativo. A paralisagdo do curso do prazo prescricional demanda, a luz da jurisprudéncia do Colendo STJ, "ato inequivoco do
Poder Piiblico reconhecendo ser devida a reparagdo pecunidrio aos proprietdrios do imovel ocupado”.

10. O ato inequivoco de reconhecimento de direito pelo devedor deve ser a firme intengéo de ressarcir a apropriagéo do imével particular; situagdo ndo verificada pela prova produzida.
11. Apelagéo desprovida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Dessa formm, as razdes da parte recorrente ndo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por ndo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagio
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005879-32.2006.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOSE SCHECHTMANN, ALICE CITRON SCHECHTMAN, SARAH SCHECHTMAN RABINOVITCH, SAULMILSTEIN RABINOVITCH, FANNI SCHECHTMANN
TABACOW HIDAL

Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053

APELADO: UNIAO FEDERAL, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS S.A.

Advogado do(a) APELADO: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843-A
Advogado do(a) APELADO:ALFREDO DOMINGUES BARBOSAMIGLIORE - SP182107-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS contra acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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A presente impugnago ndo pode ser admitida.
O acdrdao dispds:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RE]VINDIC{]TO'RIA,V CONSOLIDADO O APOSSAMENTO DO BEM PELO PODER PU'BLICO,A CONVERSAO PARA {ICA~0 DE
DESAPROPRIACAO INDIRETA. PRESCRICAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJINTERRUPCAO OU SUSPENSAO DA PRESCRICAO. INEXISTENCIA DE ATO INEQUIVOCO DO
DEVEDOR PELO RECONHECIMENTO DO DIREITO DO EXPROPRIADO. PRESCRICAO CONSUMADA. APELACAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de Apelagdo interposta pelos autores contra sentenga nos seguintes termos: "(,) Trata-se de agdo reivindicatéria proposta por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS em face da EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO e outros, objetivando reaver as dreas de propriedade dos autores, localizadas no entorno do Aeroporto Internacional de Sdo Paulo,
em Guarulhos. Pleiteiam, ainda, a indenizagdo pela indevida ocupagdo. (..)3. DISPOSITIVO Ante o exposto, reconhego a prescricdo e julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pelos autores, com
fundamento no artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil. Condeno os autores em honordrios de sucumbéncia que fixo em 10% sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado, a serem rateados
entre as litisconsortes passivas. Com o transito em julgado, digam as rés. No siléncio arquivem-se os autos em definitivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se."

2. O requerimento para a conversdo do julgamento em diligéncia é descabido. O processo administrativo na integra restou juntado aos autos, embora ja houvesse nos autos copia de parte dele. Observa-se que a
ciéncia dos autores sobre o processo administrativo é inequivoca e, considerando a narrativa e as alegagdes da exordial, deveria té-la acompanhado.3. A sentenca entendeu ostentar a lide natureza de
desapropriagdo indireta e reconheceu a prescri¢do da pretensdo indenizatéria. Correta a motivagéo da decisdo recorrida de que, diante do consolidado apossamento da drea particular, em razdo da construgéo do
aeroporto internacional de Sdo Paulo em Guarulhos, sobejava aos proprietarios o reclamo de indenizagdo pela expropriagdo consumada.

4. Possibilidade da conversdo da agdo reivindicatéria em desapropriagdo indireta, contemplada e cristalizada a situagdo fatica de apropriagéo do imovel pelo poder piiblico. Precedentes.

5. Adata da lesdo e do inicio do prazo prescricional para a p do indenizatoria é o 0 da ocupagdo, do apossamento do bem particular pelo Poder Piblico. Precedentes.

6. Correta a data de 1982 como a de ocupagdo da propriedade dos apelantes pelo Poder Pblico.

7. A prova documental e a pericia realizada comprovam a atuagdo dos entes puiblicos na ocupagéo do imovel dos autores desde a década de 1970 e, posteriormente, as atividades voltadas para a delimitagdo da
drea do entorno do aeroporto internacional (incluida a drea do entorno do aeroporto, necessdria a seguranga das operagoes), a implantagdo e a edificagdo da obra.

8. Prescrigdo vintendria:a controvérsia é regulamentadaintegralmente pelas disposigoes do Codigo Civil de 1916, tendo-se como balizas a ocupagdo do imével no ano de 1982 e a prescrigdo vintendria encerrada
no ano de 2002, anteriormente a entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002 (entrada em vigor no ano de 2003).

. ;oL . I

9. O prazo prescricional néo foi suspenso ou interrompido com o proc ativo. A par “do do curso do prazo prescricional demanda, a luz da jurisprudéncia do Colendo STJ, "ato inequivoco do

Poder Piiblico reconhecendo ser devida a reparagdo pecunidrio aos proprietdrios do imovel ocupado”.
10. O ato inequivoco de reconhecimento de direito pelo devedor deve ser a firme intengdo de ressarcir a apropriagéo do imovel particular; situagdo ndo verificada pela prova produzida.
11. Apelagdo desprovida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Dessa forma, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagio de juizo positivo de admissibilidade, por ndo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagdo
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005879-32.2006.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE SCHECHTMANN, ALICE CITRON SCHECHTMAN, SARAH SCHECHTMAN RABINOVITCH, SAULMILSTEIN RABINOVITCH, FANNI SCHECHTMANN
TABACOW HIDAL

Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053

APELADO: UNIAO FEDERAL, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS S.A.

Advogado do(a) APELADO: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843-A
Advogado do(a) APELADO:ALFREDO DOMINGUES BARBOSAMIGLIORE - SP182107-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnago ndo pode ser admitida.

O acdrdao dispds:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RE]VINDIC{ITO'R]A.V CONSOLIDADO O APOSSAMENTO DO BEM PELO PODER PUBLICO.A CONVERSAO PARA AGCAO DE
DESAPROPRIAGAO INDIRETA. PRESCRIGAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJINTERRUPGCAO OU SUSPENSAO DA PRESCRICAO. INEXISTENCIA DE ATO INEQUIVOCO DO
DEVEDOR PELO RECONHECIMENTO DO DIREITO DO EXPROPRIADO. PRESCRIGAO CONSUMADA. APELAGCAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de Apelagdo interposta pelos autores contra sentenga nos seguintes termos: "(,) Trata-se de agdo reivindicatéria proposta por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS em face da EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO e outros, objetivando reaver as dreas de propriedade dos autores, localizadas no entorno do Aeroporto Internacional de Sdo Paulo,
em Guarulhos. Pleiteiam, ainda, a indenizagdo pela indevida ocupagdo. (..)3. DISPOSITIVO Ante o exposto, reconhego a prescri¢do e julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pelos autores, com
Jfundamento no artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil. Condeno os autores em honordarios de sucumbéncia que fixo em 10% sobre o valor atribuido a causa, devid lizado, a serem rateados
entre as litisconsortes passivas. Com o transito em julgado, digam as rés. No siléncio arquivem-se os autos em definitivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se."

ati
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2. O requerimento para a conversdo do julgamento em diligéncia é descabido. O processo administrativo na integra restou juntado aos autos, embora jd houvesse nos autos copia de parte dele. Observa-se que a
ciéncia dos autores sobre o processo administrativo é inequivoca e, considerando a narrativa e as alegagdes da exordial, deveria té-la acompanhado.3. A sentenga entendeu ostentar a lide natureza de
desapropriagdo indireta e reconheceu a prescrigdo da pretensdo indenizatoria. Correta a motivagdo da decisdo recorrida de que, diante do consolidado apossamento da drea particular, em razdo da construgdo do
aeroporto internacional de Sdo Paulo em Guarulhos, sobejava aos proprietdrios o reclamo de indenizagdo pela expropriagdo consumada.

4.Possibilidade da converséo da agéo reivindicatdria em desapropriagdo indireta, contemplada e cristalizada a situagdo fatica de apropriagdo do imével pelo poder puiblico. Precedentes.
5. A data da lesdo e do inicio do prazo prescricional para a pretensdo indenizatoria é o momento da ocupagdo, do apossamento do bem particular pelo Poder Puiblico. Precedentes.
6. Correta adata de 1982 como a de ocupagdo da propriedade dos apelantes pelo Poder Puiblico.

7. A prova documental e a pericia realizada comprovam a atuagdo dos entes puiblicos na ocupagéo do imovel dos autores desde a década de 1970 e, posteriormente, as atividades voltadas para a delimitagdo da
drea do entorno do aeroporto internacional (incluida a drea do entorno do aeroporto, necessdria a seguranga das operagdes), a implantagéo e a edificagdo da obra.

8. Prescrigdo vintendria:a controvérsia é regulamentadaintegralmente pelas disposicoes do Codigo Civil de 1916, tendo-se como balizas a ocupagdo do imovel no ano de 1982 e a prescrigdo vintendria encerrada
no ano de 2002, anteriormente a entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002 (entrada em vigor no ano de 2003).

i

9. O prazo prescricional néo foi suspenso ou interrompido com o procedimento inistrativo. A paralisagdo do curso do prazo prescricional demanda, a luz da jurisprudéncia do Colendo STJ, "ato inequivoco do
Poder Puiblico reconhecendo ser devida a reparagdo pecunicrio aos proprietdrios do imével ocupado”.

10. O ato inequivoco de reconhecimento de direito pelo devedor deve ser a firme intengdo de ressarcir a apropriagdo do imével particular, situagdo ndo verificada pela prova produzida.
11. Apelagdo desprovida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Dessa form, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por ndo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislag@o federal

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005879-32.2006.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE SCHECHTMANN, ALICE CITRON SCHECHTMAN, SARAH SCHECHTMAN RABINOVITCH, SAULMILSTEIN RABINOVITCH, FANNI SCHECHTMANN
TABACOW HIDAL

Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogado do(a) APELANTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053

APELADO: UNIAO FEDERAL, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS S.A.

Advogado do(a) APELADO: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843-A
Advogado do(a) APELADO:ALFREDO DOMINGUES BARBOSAMIGLIORE - SP182107-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS contra acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O acérdao dispos:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. REIVINDICATORIA. CONSOLIDADO O APOSSAMENTO DO BEM PELO PODER PUBLICO. CONVERSAO PARA ACAO DE
DESAPROPRIACAO INDIRETA. PRESCRICAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJINTERRUPCAO OU SUSPENSAO DA PRESCRICAO. INEXISTENCIA DE ATO INEQUIVOCO DO
DEVEDOR PELO RECONHECIMENTO DO DIREITO DO EXPROPRIADO. PRESCRICAO CONSUMADA. APELACAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de Apelagdo interposta pelos autores contra sentenga nos seguintes termos: "(,) Trata-se de agdo reivindicatéria proposta por JOSE SCHECHTMAN E OUTROS em face da EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERQO e outros, objetivando reaver as dreas de propriedade dos autores, localizadas no entorno do Aeroporto Internacional de Sdo Paulo,
em Guarulhos. Pleiteiam, ainda, a indenizagdo pela indevida ocupagdo. (..)3. DISPOSITIVO Ante o exposto, reconhego a prescrigdo e julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pelos autores, com
Sfundamento no artigo 269, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil. Condeno os autores em honordrios de sucumbéncia que fixo em 10% sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado, a serem rateados
entre as litisconsortes passivas. Com o transito em julgado, digam as rés. No siléncio arquivem-se os autos em definitivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se."

2. O requerimento para a conversdo do julgamento em diligéncia é descabido. O processo administrativo na integra restou juntado aos autos, embora ja houvesse nos autos cdpia de parte dele. Observa-se que a
ciéncia dos autores sobre o processo administrativo é inequivoca e, considerando a narrativa e as alegagdes da exordial, deveria té-la acompanhado.3. A sentenca entendeu ostentar a lide natureza de

desapropriagdo indireta e reconheceu a prescri¢do da pretensdo indenizatoria. Correta a motivagdo da decisdo recorrida de que, diante do consolidado apossamento da drea particular; em razdo da construgéo do
aeroporto internacional de Sdo Paulo em Guarulhos, sobejava aos proprietdrios o reclamo de indenizagdo pela expropriagéo consumada.

4. Possibilidade da conversdo da agdo reivindicatéria em desapropriagdo indireta, contemplada e cristalizada a situagdo fatica de apropriagdo do imovel pelo poder piiblico. Precedentes.
5. A data da leséo e do inicio do prazo prescricional para a pretensdo indenizatoria é o momento da ocupagdo, do apossamento do bem particular pelo Poder Puiblico. Precedentes.
6. Correta a data de 1982 como a de ocupagdo da propriedade dos apelantes pelo Poder Puiblico.

7. A prova documental e a pericia realizada comprovam a atuagdo dos entes puiblicos na ocupagdo do imével dos autores desde a década de 1970 e, posteriormente, as atividades voltadas para a delimitagdo da
drea do entorno do aeroporto internacional (incluida a drea do entorno do aeroporto, necessaria a seguranga das operagoes), a implantagdo e a edificagdo da obra.

8. Prescrigdo vintendria:a controvérsia é regulamentadaintegralmente pelas disposigoes do Codigo Civil de 1916, tendo-se como balizas a ocupagdo do imével no ano de 1982 e a prescrigdo vintendria encerrada
no ano de 2002, anteriormente a entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002 (entrada em vigor no ano de 2003).
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9. O prazo prescricional ndo foi suspenso ou interrompido com o procedi 0 administrativo. A paralisagdo do curso do prazo prescricional demanda, a luz da jurisprudéncia do Colendo STJ, "ato inequivoco do

Poder Priblico reconhecendo ser devida a reparagéo pecunidrio aos proprietarios do imovel ocupado”.

10. O ato inequivoco de reconhecimento de direito pelo devedor deve ser a firme intengéo de ressarcir a apropriagdo do imovel particular; situagdo ndo verificada pela prova produzida.
11. Apelagdo desprovida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Dessa form, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por nfo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009042-65.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:IKTEC COMERCIO DE PRODUTOS PARA TRATAMENTO DE SUPERFICIE LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: CIRLENE CRISTINA DELGADO - SP154099-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto por IKTEC COMERCIO DE PRODUTOS PARA TRATAMENTO DE SUPERFICIE LTDA - ME, com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituicdo
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente violagdo ao principio constitucional de livre acesso ao Poder Judicidrio, conforme preceitua o art. 5°, XXXV da Constituicio Federal, afirmando que a decisdo proferida pelo acérddo esta em
dissonancia coma jurisprudéncia acerca do principio constitucional do direito de peticionar ao Poder Judicidrio. Afirma que fazjus ao beneficio da Justiga Gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da Constituigdo Federal, e
dos arts. 2° da Lei 1060/50, 1°, §§ 2° ¢ 3°, da Lei 5478/68.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Primeiro porque no foiatendido o comando do art. 1035, § 2°, do CPC, que impde o 6nus de demonstrar a existéncia de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar implica negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como permite ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, monocraticamente, negar seguimento ao excepcional ou ao
agravo interposto contra a decisdo que ndo admitiu o recurso na origem(S TF, Pleno, AgRegno RE 569.476-3/SC, Rel. Ministra Ellen Gracie, DJe 26.04.2008). No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 13.4.2018. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. 1. Nos termos da orientagdo firmada nesta Corte, cabe ao recorrente demonsti
maneira formal e fundamentada a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional em debate no recurso extraordindrio, o que ndo ocorreu no caso em exame. Mesmo em caso de repercussdo geral
presumida ou reconhecida em outro recurso, é 6nus do recorrente a demonstragdo da existéncia desse requisito. 2. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicacdo da multa prevista no art.
1.021, § 4%, do CPC.

(ARE 1102846 AgR, Rel. Ministro EDSON FACHIN, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 20-08-2018, PUBLIC 21-08-2018)

Segundo porque o acérddo impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que ofensas a Constituicio teriam ocorrido, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do ndo cabimento do Recurso Extraordinario emsituagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo
coma legislagdo infraconstitucional. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO
GERAL). A CORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. A CA~0 RESCISORIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIADE OFENSADIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. MAJORAGCAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COMAPLICAGAO DE MULTA.
I Conforme assentado no. julgamem‘o do AI 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior exige que o acérddo ou decisdo sejam
e dos, ainda que suci , sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma das a/ega(’oes ou pmvu& nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. I - E inadmissivel o
recurso extraordindrio quando sua amzltse implica a revisio da interpretacio de normas infr que fi 0 acordio recorrido, dado que apenas ofensa direta a Constitui¢io Federal
enseja a interposi¢do do apelo extremo. 111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. «
do CPC. 1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC). (STF, ARE 1.199.925 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2 Turma, julgado
28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019) (destaque nosso)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REITERACAO DA TESE DO RECURSO INADMITIDO. SUBSISTENCIA DA DECISAO AGRAVADA. PENSAO
POR MORTE. LEI 3.373/1958. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. CONTROVERSIA DECIDIDA A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICAGAO

DE MULTA. [ - As razdes do agravore, gimental sdo inaptas para desconstituir os. fundamentos da decisdo agravada que, por isso, se mantem higidos.
11 - E inadmissivel o recurso extraordi quando sua andlise implica a revisio da interpretacio de normas infr s que fi 0 acordao recorrido, dado que apena
ofensa direta a Constituicdo Federal enseja a interposicio do apelo extremo. 111 - Majorada a verba honordria fix

anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC. IV- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacio de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC). (STE, ARE 1.202.642 AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, 2 Turma, julgado 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019) (destaque nosso)
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Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito do Trabalho. 3. Feriado estadual. 4. Sumulas 282 e 356 do STF. 5. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Sumula
280do STF. Precedentes. 6. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 7. Negado provii 0 ao agravo regi l. Sem fixagdo de verba honordria.
(ARE 1179482 AgR, Relator Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 13/12/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-019 DIVULG 31-01-2020 PUBLIC 03-02-2020)

No mesno sentido: - STF, ARE 676.563 AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, publicado em 11/12/2012; - STF, ARE 1.140.415 ED-AgR, Rel. Min. Carmem Liicia,
Segunda Turma, julgado em 14/06/2019, publicado em 1°/08/2019.

Alémdesses aspectos, ¢ certo que os dispositivos constitucionais mencionados no recurso nio foramobjeto de debate neste Tribunal, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta
inovagdo recursal e auséneia de prequestionamento da matéria, incidindo, pois, a vedagdo expressa no verbete da Stmula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada”.

O STF ndo admite o prequestionamento implicito, sendo necessario, para a admisséo do extraordindrio, que os dispositivos constitucionais alegadamente violados tenham sido discutidos no érgio de origem.
Nesse sentido:

Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Matéria criminal. Promincia. Indicios de materialidade e de autoria do delito. Redistribui¢do do recurso em sentido estrito efetivada na_forma do
regimento interno da corte de origem. Auséncia de prequestionamento. Incidéncia das Stimulas n°s 282 e 356 da Corte. Ofensa reflexa a Constituigdo. Reapreciagdo de fatos e provas. Inadmissibilidade. Incidéncia
da Simula n° 279/STF. Negativa de prestacdo jurisdicional (CF, art. 93, 1X). Ndo ocorréncia. Precedentes. Agravo regimental néo provido. 1. Ndo se admite o recurso extraordindrio quando os dispositivos
constitucionais que nele se alega violados ndo estdo devidamente prequestionados. Incidéncia das Stimulas n°s 282 e 356/STF 2. A Corte jd se pronunciou reiteradamente a respeito da ndo admissdo da tese do
chamado prequestionamento implicito. Precedentes. 3. O tema juridico tratado esta vinculado a interpretagdo e a aplicagdo das normas de distribuicdo e prevengdo previstas no Regimento Interno do Tribunal de
Justica do Estado do Ceard. Cuida-se, portanto, de matéria relativa a organiza¢do administrativa daquela Corte, o que conﬁgura ato interna corporis, insuscetivel de impugna¢do por meio do recurso
extraordindrio. 4. Auséncia de violagdo do art. 93, inciso IX, pois a jurisdi¢do foi p , no caso, medi decisdo sufic motivada, ndo obstante contrdria a p do dos ora agr . 5.
Concluséo em sentido diverso daquele do acordao recorrido demandaria, na espécie, o reexame aprofundado do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é invidvel na via eleita, segundo o0 enunciado da Sumula

n°279/STF. 6. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 1048616 AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-245 DIVULG 25-
10-2017 PUBLIC 26-10-2017)

No mais, apds andlise dos elementos de prova trazidos aos autos, concluit-se pela ndo comprovagao do requisito da hipossuficiéncia econdmica da pessoa juridica, afirmando o voto que "a agravante néo
trouxe qualquer documento habil a demonstrar a insuficiéncia de recursos para arcar com as custas do processo, sendo insuficiente a mera alegagdo de que enfrenta dificuldades financeiras" (1D 133654437, p. 1).

E pacifica a orientag@o jurisprudencial da instancia superior a dizer que néio ¢ cabivel o recurso extraordindrio para impugnar acordzo que tenha decidido com base nos fatos e nas provas do processo, haja vista
que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio.

A pretensao recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 279 do STF (" Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio.”), dado que a revisdo do quanto decidido
pressupde inescapavel reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinrio.
Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006704-86.1999.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE:ANDRE YOKOMIZO ACEIRO - SP175337-A

APELADO: ENGECRUZ-ENGENHARIA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - ME, ELIDIO JOSE DELPINO
Advogado do(a) APELADO: KARYNA HIRANO DOS SANTOS - MS9999-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1- Peticdio ID 141080540, p. 1/3, 1D 141080562, p. 1/30 ¢ ID 141080564, p. 1/4:

Defiro a recorrente os beneficios da assisténcia judiciria gratuita.

11 - Recurso Especial

Trata-se de recurso especial interposto por MASSA FALIDA DE ENGECRUZ - ENGENHARIA, CONSTRUGOES E COMERCIO LTDA contra acérdo proferido por érgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal

Alega a recorrente violagao ao art. 202 do CTN, sustentando que a CDA deve estar revestida dos requisitos legais para a sua validade, néio havendo que se falar em"decotar o excesso ou mesmo emendar a
inicial executiva" quando se verifica cobranca de valores indevidos, mas simemnulidade da execugéo.

Pleiteia a dispensa do prévio recolhimento do preparo para o conhecimento do recurso, nos termos do art. 84, 1V, da Lei 11.101/2005.
Decido.

Quanto ao pleito de dispensa do recolhimento do preparo, o mesmo ja foiapreciado em07/07/2020 (ID 136414504, p. 1/2).

O recurso ndo merece admissdo.
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A decisio recorrida reconheceu a possibilidade de dedug@o de valores indevidos constantes da CDA, mantendo a higidez do titulo executivo, nos seguintes termos: "4 identificagdo de excesso de execugdo
ndo deve servir de fundamento para a extingdo da execugdo por nulidade da CDA. Deve-se, em verdade, determinar a exequente que exclua da cobranga os valores que foram reconhecidos como indevidos" (1D
90614364, p. 131).

Tal entendimento encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que entende perfeitamente possivel o prosseguimento da execugdo fiscal coma retificagdo da CDA, pois o
titulo executivo ndo esta desprovido de liquidez

Configura-se, portanto, no caso emtela, hipdtese de mero excesso de execugdo, emque € possivel refazer o calculo, excluindo-se os valores excedentes, devendo a execugo prosseguir pelo saldo efetivamente
devido.

Nesse sentido os seguintes julgados do STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUC/{O FISCAL. OFENSA AOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE DA
SENTENCA. INEXISTENCIA. IPTU. TAXA DE ROCAGEM E TAXA DE COLETA DE LIXO. NULIDADE NA CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO E NA CDA. RAZOES DE
NATUREZA FATICA, EM CONTRAPOSICAO AS PREMISSAS ESTABELECIDAS NO ACORDAO HOSTILIZADO. SUMULA 7/ST.J. ACORDAO PROFERIDO COM INTERPRETACAO DE
NORMAS MUNICIPAIS E CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. EXCESSO DE EXECUCAO. AFERICAO POR MERO CALCULO ARITMETICO. EXCLUSAO
DE VALORES. PROSSEGUIMENTO PELOS VALORES REMANESCENTES. APLICA CA~O DA SUMULA 106/STJ AO CASO DOS AUTOS. REVISAO DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS.
SUMULA 7/STJ. ALINEA C. NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. ~ (...)

6. O acdrddo recorrido estd em sintonia com o entendimento do STJ de que é possivel alterar a Certiddo de Divida Ativa quando envolver simples operagdo aritmética, fazendo-se no titulo que instrui a Execugdo
Fiscal o decote da majoragdo indevida. (...)

10. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1333275/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 19/11/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEGISLACAO LOCAL
QUE DISCIPLINOU A TAXA DE JUROS. DECOTE DO EXCESSO. SIMPLES OPERA C/fO ARITMETICA. PRESUNC/TO DE LIQUIDEZ E CERTEZA MANTIDA EM RELA CA~0 AO SALDO
DEVEDOR REMANESCENTE. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. (...) 2. 0 STJ possui entendimento de que é possivel alterar a Certidio de Divida Ativa
quando envolver simples operagdo arii fazendo-se no titulo que instrui a Execugdo Fiscal o decote da majoragdo indevida.
3. A recorrente se limitou a discutir genericamente a jurisprudéncia do STJ, sem rebater o fundamento segundo o qual "decorrido prazo razodvel da decisdo que reconheceu a inconstitucionalidade do excesso de
Juros, sem que se procedesse a devida adequagdo dos valores inscritos, ndo hda como justificar que a Fazenda Estadual continue a impor ao contribuinte todos os onus do protesto, apontando valores
reconhecidamente indevidos" . Incidéncia, no ponto, das Stimulas 283 e 284 do STF.
4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1701868/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 26/11/2018) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. EXECUGAOFISCAL. REQUISITOS DA CDA. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

()

3. O Tribunal de origem, com base nos elementos de prova arrolados nos autos, concluiu pela inexisténcia de nulidade quanto ao 0 dos requisitos legais necessarios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse
caso, ndo ha como alterar o entendimento sem que se proceda a nova andlise do conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da fungdo constitucional do
STJ, encontra ébice em sua Siimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

4. O STJ possui o entendimento de que é possivel alterar a Certiddo de Divida Ativa quando envolver simples operagdo aritmética, fazendo-se no titulo que instrui a Execugdo Fiscal o decote da majoragdo
indevida.

5. Agravo conhecido para se conhecer parcialmente do Recurso Especial e nessa parte negar-lhe provimento.

(AREsp 1558337/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 11/10/2019)

7 7

A pretensdo recursal, portanto, encontra 6bice na Stumula 83 do STJ: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao
recorrida".

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006704-86.1999.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE:ANDRE YOKOMIZO ACEIRO - SP175337-A

APELADO: ENGECRUZ-ENGENHARIA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - ME, ELIDIO JOSE DELPINO
Advogado do(a) APELADO: KARYNA HIRANO DOS SANTOS - MS9999-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1- Peticiio ID 141080540, p. 1/3, ID 141080562, p. 1/30 ¢ ID 141080564, p. 1/4:

Defiro a recorrente os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

1I-Recurso Especial
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Trata-se de recurso especial interposto por MASSA FALIDA DE ENGECRUZ - ENGENHARIA, CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA contra acérdio proferido por érgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente violagao ao art. 202 do CTN, sustentando que a CDA deve estar revestida dos requisitos legais para a sua validade, ndio havendo que se falar em "decotar o excesso ou mesmo emendar a
inicial executiva" quando se verifica cobranga de valores indevidos, mas simemnulidade da execugo.

Pleiteia a dispensa do prévio recolhimento do preparo para o conhecimento do recurso, nos termos do art. 84, 1V, da Lei 11.101/2005.
Decido.

Quanto ao pleito de dispensa do recolhimento do preparo, o meso ja foiapreciado em07/07/2020 (ID 136414504, p. 1/2).

O recurso nio merece admissdo.

A decisdo recorrida reconheceu a possibilidade de dedug@o de valores indevidos constantes da CDA, mantendo a higidez do titulo executivo, nos seguintes termos: "4 identificagdo de excesso de execugdo
ndo deve servir de fundamento para a extingdo da execugdo por nulidade da CDA. Deve-se, em verdade, determinar a exequente que exclua da cobranga os valores que foram reconhecidos como indevidos" (ID
90614364, p. 131).

Tal entendimento encontra-se em consondncia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que entende perfeitamente possivel o prosseguimento da execugdo fiscal coma retificagdo da CDA, pois o
titulo executivo ndo esta desprovido de liquidez

Configura-se, portanto, no caso emtela, hipétese de mero excesso de execugio, emque ¢ possivel refazer o calculo, excluindo-se os valores excedentes, devendo a execugdo prosseguir pelo saldo efetivamente
devido.

Nesse sentido os seguintes julgados do STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. OFENSA AOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE DA
SENTENGCA. INEXISTENCIA. IPTU. TAXA DE ROCAGEM E TAXA DE COLETA DE LIXO. NULIDADE NA CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO E NA CDA. RAZOES DE
NATUREZA FATICA, EM CONTRAPOSICAO AS PREMISSAS ESTABELECIDAS NO ACORDAO HOSTILIZADO. SUMULA 7/ST.J. ACORDAO PROFERIDO COM INTERPRETACAO DE
NORMAS MUNICIPAIS E CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. EXCESSO DE EXECUCA~O. AFERICA~0 POR MERO CALCULO ARITMETICO. EXCLUSAO
DE VALORES. PROSSEGUIMENTO PELOS VALORES REMANESCENTES. APLICACAO DA SUMULA 106/ST.J AO CASO DOS AUTOS. REVISAO DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS.
SUMULA 7/STJ. ALINEA C. NAO DEMONSTRACAO DADIVERGENCIA. ~ (..)

6. O acdrdao recorrido estd em sintonia com o entendimento do STJ de que é possivel alterar a Certiddo de Divida Ativa quando envolver simples operagdo aritmética, fazendo-se no titulo que instrui a Execugdo
Fiscal o decote damajoragdo indevida. (...)

10. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1333275/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 19/11/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCA~0 FISCAL. VIOLAC/TO AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEGISLAC/TO LOCAL
QUE DISCIPLINOU A TAXA DE JUROS. DECOTE DO EXCESSO. SIMPLES OPERACAO ARITMETICA. PRESUNCAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA MANTIDA EM RELACAO AO SALDO
DEVEDOR REMANESCENTE. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. (...) 2. O STJ possui entendimento de que é possivel alterar a Certidio de Divida Ativa
quando envolver simples operagdo aritmética, fuzendo-se no titulo que instrui a Execugdo Fiscal o decote da majoracdo indevida.

3. A recorrente se limitou a discutir genericamente a jurisprudeéncia do STJ, sem rebater o fundamento segundo o qual "decorrido prazo razoavel da deciséo que reconheceu a inconstitucionalidade do excesso de
Jjuros, sem que se procedesse a devida adequagdo dos valores inscritos, ndo hd como justificar que a Fazenda Estadual continue a impor ao contribuinte todos os 6nus do protesto, apontando valores
reconhecidamente indevidos" . Incidéncia, no ponto, das Simulas 283 e 284 do STF.

4. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1701868/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 26/11/2018) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. EXECUCAQ FISCAL. REQUISITOS DA CDA. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

()

3. O Tribunal de origem, com base nos elementos de prova arrolados nos autos, concluiu pela inexisténcia de le quanto ao 0 dos requisitos legais necessarios a Certidéo de Divida Ativa. Nesse
caso, ndo ha como alterar o entendimento sem que se proceda a nova andlise do conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da fungdo constitucional do
STJ, encontra 6bice em sua Stimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

4. O STJ possui o entendimento de que é possivel alterar a Certiddo de Divida Ativa quando envolver simples operagdo aritmética, fazendo-se no titulo que instrui a Execugdo Fiscal o decote da majoragdo
indevida.

5. Agravo conhecido para se conhecer parcialmente do Recurso Especial e nessa parte negar-lhe provimento.

(AREsp 1558337/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 11/10/2019)

7: 7 7

A pretensdo recursal, portanto, encontra obice na Stimula 83 do STJ: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida”.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027763-02.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO: DANIELAPARECIDO FERREIRA, MARCOS FERREIRA DE SOUZA, MARIA DAS DORES PONTES

Advogado do(a) AGRAVADO:MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N
Advogado do(a) AGRAVADO:MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  88/1356



DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Para dar maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipotese de aplicagio do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos
recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como rep: ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimense.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027763-02.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO: DANIELAPARECIDO FERREIRA, MARCOS FERREIRA DE SOUZA, MARIA DAS DORES PONTES

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N
Advogado do(a) AGRAVADO:MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N
Advogado do(a) AGRAVADO:MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara a solugio do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios

que assegurema garantia findamental emanélise.

Para dar maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:

7

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fi 0 em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Temrse, no caso presente, a hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada em miltiplos
recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi ivos de érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027763-02.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO: DANIELAPARECIDO FERREIRA, MARCOS FERREIRA DE SOUZA, MARIA DAS DORES PONTES

Advogado do(a) AGRAVADO:MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N
Advogado do(a) AGRAVADO:MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Para dar maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipotese de aplicagio do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos
recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como rep: ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimense.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027763-02.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO: DANIELAPARECIDO FERREIRA, MARCOS FERREIRA DE SOUZA, MARIA DAS DORES PONTES
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de se proceder ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordindrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara a solugo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios

que assegurema garantia findamental emanélise.

Para dar maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:

7

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fi 0 em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada em miltiplos
recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi ivos de érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001211-07.2009.4.03.6121

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S
APELADO:ANTONIO CARLOS PEREIRA, LYGIA MARIA DE OLIVEIRA PEREIRA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:ANA CAROLINAROCHADOS SANTOS - SP159444
Advogado do(a) APELADO:ANA CAROLINAROCHADOS SANTOS - SP159444
Advogado do(a) APELADO:ITALO SERGIO PINTO - SP184538-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega violagdo aos artigos 757 ¢ 760 do Codigo Civil, sustentando que no exame médico realizado foi constatado que o segurado apresenta incapacidade apenas funcional. Afirma ser incontroverso nos autos que o segurado era
portador da doenga antes da contratagdo do seguro habitacional.

Quanto ao n¥rito, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, consignou que:

3. Acerca da incapacidade laborativa do autor; eventual pericia realizada pela seguradora ndo teria o conddo de afastar o resultado daquela realizada pelo INSS. Ao alegar que a invalidez que acomete o autor
seria apenas parcial, pretende a apelante apenas eximir-se da cobertura contratada obrigatoriamente pela mutudria... (ID Num. 90239576 - Pag. 78)

Apretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Revistar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo
de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

E ainda, tambémé o caso de aplicagio da S. 83/STJ, pois entende a Corte Superior que ndo pode a seguradora alegar doenga preexistente para negar o pagamento de seguro, quando ela néo exigiu a realizagdo de exames
preliminares.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. MUTUO HABITACIONAL. SEGURO. LEGITIMIDADE PASSIVA. INEXISTENCIA DE
COBERTURA, NA APOLICE, DE DOENGCA PRE-EXISTENTE. SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO PRETORIANO INVOCANDO PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL PROLATOR DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 13 DO STJ.

)

3. Néio é possivel a seguradora recusar a cobertura securitdria alegando a existéncia de doenga preexistente se deixou de exigir; antes da contratagdo, a realizagdo de exames médicos pela parte segurada.

)

(AglInt no REsp 1458521/PE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO SECURITARIA. DOENGA PREEXISTENTE. SUMULA N° 609/STJ. MA-FE DO SEGURADO. NAO
COMPROVACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. 1. Recurso especial interposto contra acdrddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n’s 2 e 3/STJ). 2. Hipdtese em que ndo foram exigidos exames médicos prévios a contratagdo de seguro de vida nem restou efetivamente demonstrada a md-fé da segurada, sendo, portanto, ilicita

arecusa de cobertura sob a alegagdo de doenga preexistente. Inteligéncia da Simulan® 609/STJ.

3. Adiscussdo quanto ao reconhecimento da ma-fé do segurado demanda o reexame de matéria fatica, procedimento vedado pela Siimulan® 7/STJ. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1355356/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/08/2019, DJe 27/08/2019)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003215-38.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EVAIR DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

1D 145175416: Trata-se de embargos de declaragéo opostos contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional.

Descabidos os embargos declaratorios de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal emsede de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario, porque o interesse da parte embargante € que
seu recurso tenha trdmite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ou necessidade dos embargos, na medida em que, interposto o agravo, competira as instancias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade

recursal, coma necessaria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.

Emface do exposto, a vista do descabimento, néio conhe¢o dos embargos de declaragdo.

1D 146433994: Como ja houve intimagdo para contraminuta, processe-se o agravo, apresentado com fundamento no art. 1.042 do CPC/2015, encaminhando-o ao Superior Tribunal de Justiga.

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003365-19.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SALVADOR RODRIGUES

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

1D 145349612: Trata-se de embargos de declaragéo opostos contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional.

Descabidos os embargos declaratorios de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal emsede de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinrio, porque o interesse da parte embargante € que
seu recurso tenha tramite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ou necessidade dos embargos, na medida em que, interposto o agravo, competira as instancias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade

recursal, coma necessdria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.

Emface do exposto, a vista do descabimento, niio conhe¢o dos embargos de declaragdo.

1D 146487992: Como ja houve intimagdo para contraminuta, processe-se o agravo, apresentado com fundamento no art. 1.042 do CPC/2015, encaminhando-o ao Superior Tribunal de Justiga.

Int.
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Sio Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003364-34.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSELI RIBEIRO DA SILVA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

1D 145175635: Trata-se de embargos de declaragéo opostos contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional.

Descabidos os embargos declaratorios de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal emsede de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinrio, porque o interesse da parte embargante € que
seu recurso tenha tramite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ou necessidade dos embargos, na medida em que, interposto o agravo, competira as instancias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade
recursal, coma necessaria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.

Emface do exposto, a vista do descabimento, niio conhe¢o dos embargos de declaragdo.

1D 146433982: Como ja houve intimagdo para contraminuta, processe-se o agravo, apresentado com fundamento no art. 1.042 do CPC/2015, encaminhando-o ao Superior Tribunal de Justiga.

Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005441-08.2016.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:MARCIAREGINA DO NASCIMENTO CANHAS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Quanto a matéria tratada nos autos, relativamente a devolug@o de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente revogada, verifica-se o seguinte:
"TEMA 979 - STJ - Devolugdo ou ndo de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdencidrio."

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do REsp 1.381.734/RN (TEMA 979), que trata da questio discutida nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5008854-64.2018.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: CLAUDIAHANAK DO NASCIMENTO, JOSE LUIZ FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
Advogado do(a) APELANTE: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Alega a parte recorrente violagao do art. 27, § 2-A, da Lei 9514/97 e art. 34 do Decreto- Lei 70/66, notadamento quanto a falta de intimagao pessoal da parte autora da data dos leildes.

No que se refere as irregularidades quanto ao procedimento de execugdo extrajudicial, a ementa do acordao recorrido esclareceu que "considerando que a presente agdo foi ajuizada em 19.11.2018 e a parte demonstrando
em sua pega inicial possuir ciéncia da ocorréncia do 1°leildo em 22.11.2018, sendo que, resultando infrutifero este, o imovel iria ser colocado em 2“praga designada para o dia 06.12.2018, desta forma néo se
vislumbra qualquer prejuizo apto a anular o procedimento, eis que néo configurada a privagao da parte do seu direito de preferéncia, vinica finalidade da inovagdo legal” (ID Num 141068890 - Pag. 7), o que se

coaduna como entendimento da Corte Superior, sendo o caso de aplicar o dbice da S. 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVOINTERNO. AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. LEILAO EXTRAJUDICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURAGAO. REEXAME DE PROVAS. PURGA DA MORA.
VALOR INSUFICIENTE. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INTIMACAO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. CIENCIAINEQUIVOCA. PRECEDENTES.

1. Néio cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (Stmula 7/STJ).

2. A Jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que ndo se decreta a nulidade do leildo, por auséncia de intimagdo pessoal, se ficar demonstrada a ciéncia inequivoca do agravante.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no Agint no AREsp 1463916/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 03/12/2019, DJe 09/12/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL. ENDERECO INDICADO NO
CONTRATO. ENVIO. CONSTITUICAO EM MORA. ENTREGA NAO COMPROVADA. HARMONIA DO ACORDAO RECORRIDO E JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1.E vdlida a notificagdo extrajudicial, para a constituicdo em mora do devedor; desde que entregue no endereco de seu domicilio por via postal, com aviso de recebimento. Stmulan. 568/STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1861436/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 12/06/2020)

Por fim a incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgInt no AREsp 1.387.976/SP, Rel. Ministro Ant6nio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 20/05/2019)

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5008854-64.2018.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CLAUDIAHANAK DO NASCIMENTO, JOSE LUIZ FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
Advogado do(a) APELANTE: NATALIAROXO DASILVA - SP344310-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Alega a parte recorrente violagdo do art. 27, § 2-A, da Lei9514/97 e art. 34 do Decreto-Lei 70/66, notadamento quanto a falta de intimag@o pessoal da parte autora da data dos leiloes.

No que se refere as irregularidades quanto ao procedimento de execugio extrajudicial, a ementa do acérdéo recorrido esclareceu que "considerando que a presente agdo foi ajuizada em 19.11.2018 e a parte demonstrando
em sua pega inicial possuir ciéncia da ocorréncia do 1°leildo em 22.11.2018, sendo que, resultando infrutifero este, o imével iria ser colocado em 2°praga designada para o dia 06.12.2018, desta forma néo se
vislumbra qualquer prejuizo apto a anular o procedimento, eis que ndo configurada a privagdo da parte do seu direito de preferéncia, vinica finalidade da inovagéo legal” (ID Num. 141068890 - Pag. 7), o que se
coaduna como entendimento da Corte Superior, sendo o caso de aplicar o dbice da S. 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.
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Nesse sentido, confira-se:

AGRAVOINTERNO. AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. LEILAO EXTRAJUDICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURA CAO. REEXAME DE PROVAS. PURGA DA MORA.
VALOR INSUFICIENTE. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INTIMACAO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. CIENCIAINEQUIVOCA. PRECEDENTES.

1. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (Sumula 7/STJ).
2. A Jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que néo se decreta a nulidade do leildo, por auséncia de intimagdo pessoal, se ficar demonstrada a ciéncia inequivoca do agravante.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no Agint no AREsp 1463916/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 03/12/2019, DJe 09/12/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. A CA~O DE BUSCA E APREENSAO. ALIENA CﬁfO FIDUCIARIA. NOTIFICA CA~O EXTRAJUDICIAL. ENDEREGCO INDICADO NO
CONTRATO. ENVIO. CONSTITUICAO EM MORA. ENTREGA NAO COMPROVADA. HARMONIA DO ACORDAO RECORRIDO E JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1.E vdlida a notificagdo extrajudicial, para a constituicdo em mora do devedor; desde que entregue no enderego de seu domicilio por via postal, com aviso de recebimento. Siimula n. 568/ST.J.

2. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1861436/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 12/06/2020)

Por fim, a incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c', do artigo 105, I11, da Constituigdo Federal de 1988. (Aglnt no AREsp 1.387.976/SP, Rel. Ministro Anténio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 20/05/2019)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5011291-90.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: THIAGO GONCALVES DOS SANTOS, ROBERTA RODRIGUES GONCALVES

Advogado do(a) APELANTE: NELSON CASTRO - SP79582-A
Advogado do(a) APELANTE: NELSON CASTRO - SP79582-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

I-Recurso Especial interposto pela parte autora

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

No tocante a contratagdo da cobertura securitéria, o voto reocorrido consignou o seguinte:

A contratagdo do seguro habitacional, por sua vez, é obrigatoria para os imoveis que sdo objeto de financiamento no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, conforme artigos 20 e 21 do Decreto-Lei n°
70/1966.

Assim, para que a contratagdo do seguro seja considerada abusiva, é necessdrio que se comprove que as quantias cobradas a este titulo sdo consideravelmente superiores as taxas praticadas no mercado, ou caso a
parte autora pretenda exercer sua faculdade de contratar o seguro junto a instituicdo de sua preferéncia, o que néo ocorreu no caso. Nesse sentido, os seguintes julgados: (...)

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio
dos autos.

Quanto a cobranga da taxa de risco e de administragio, a decisio atacada, ao entender pela legalidade da cobranga delas, coaduna-se como da Corte Superior, aplicando-se o 6bice da S. 83/STI:

RECURSO ESPECIAL. 4 CAO CIVIL PUBLICA. DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. SISTEMA FINANCEIRO HABITACIONAL. COBRANCA DE TAXAS DE ADMINISTRA CAO E DE
RISCO DE DE CREDITO. FINANCIAMENTOS CONTRAIDOS JUNTO A CAIXA ECONOMICA FEDERAL. RECURSOS DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO. CONSELHO
CURADOR. ATRIBUICAO DE COMPETENCIA PREVISTA EM LEI. ABUSIVIDADE. NAO OCORRENCIA. INFORMAGCAO AO CONSUMIDOR E FUNDAMENTO EMLEI

)

7. A previsdo em contrato da taxa de administracdo e da taxa de risco de crédito encontra fundamento em lei e, uma vez informada ao consumidor, ndo hd se falar em abusividade a ser reparada judicialmente.

8. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1568368/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 13/12/2018

Passo ao exame da utilizagdo do Sistema de Amortizagdo Constante.
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Entende o C. Superior Tribunal de Justi¢a que a analise da capitalizagdo de juros decorrente de contratos bancarios envolve a interpretago das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa,
inviabilizando-se o reexame emsede especial, ante a incidéncia das Sumulas 5 ("4 simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial') do C. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNACAO DA AUTORA.

1. Em relagéo a existéncia de capitalizagéo de juros pela utilizacdo do Sistema SAC, a questéo ndo pode ser revista na via eleita, pois implicaria reexame de material fatico-probatdrio e reinterpretagéo de clausula
contratual, o que encontra ébice nos enunciados das Stimulas 5 e 7 do STJ.

2. Esta Corte Superior de Justiga tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Siumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
p dos e os fund do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto, com base na qual deu solugdo a causa o Tribunal de origem.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1153643/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 26/04/2019)

Alega a parte recorrente violagao do artigo 34 do Decreto-Lei 70/66, notadamento quanto a falta de intimago pessoal da parte autora para purgar a mora.

No que se refere as irregularidades quanto ao procedimento de execugio extrajudicial, a decisdo atacada esclareceu que a Notificagdo Extrajudicial - Leilio de Imoveis foi devidamente enviada ao endereco da parte recorrente,
0 que se coaduna como entendimento da Corte Superior, sendo o caso de aplicar o dbice da S. 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido

da decisao recorrida.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL. ENDERECO INDICADO NO
CONTRATO. ENVIO. CONSTITUICAO EM MORA. ENTREGA NAO COMPROVADA. HARMONIA DO ACORDAO RECORRIDO E JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1.E vdlida a notificagdo extrajudicial, para a constituicdo em mora do devedor; desde que entregue no endereco de seu domicilio por via postal, com aviso de recebimento. Stmulan. 568/STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1861436/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 12/06/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. AGRAVONAO PROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, "A prova do recebimento da notificagdo pelo devedor néo é necessdria para a constitui¢do em mora, bastando que seja enviada ao enderego declinado no contrato.
Precedentes." (Agint no AREsp 1.125.547/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 28/3/2019). Incidéncia da Siimula 83/STJ.

2. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp 1388337/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 25/06/2019)

Por fim, a incidéncia da Stumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c', do artigo 105, 111, da Constituigio Federal de 1988. (AgIntno AREsp 1.387.976/SP, Rel. Ministro Ant6nio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 20/05/2019)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO
11 - Recurso Extraordinario interposto pela parte autora

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A parte recorrente ndo atendeu ao comando do art. 1.035, § 2°, do CPC, que impde o dnus de demonstrar a existéncia de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséneia dessa preliminar implica negativa de transito ao recurso extraordindrio, bemcomo permite ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, monocraticamente, negar seguimento ao excepcional ouao agravo interposto
contra a decisdo que ndo admitiu o recurso na origem(STF, Pleno, AgRegno RE 569.476-3/SC, Rel. Ministra Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 13.4.2018. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA.

1. Nos termos da orientagdo firmada nesta Corte, cabe ao recorrente demonstrar de maneira formal e fundamentada a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional em debate no recurso
extraordindrio, 0 que ndo ocorreu no caso em exame. Mesmo em caso de repercussdo geral presumida ou reconhecida em outro recurso, é 6nus do recorrente a demonstragdo da existéncia desse requisito. 2. Agravo

regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC.

(ARE 1102846 AgR, Rel. Ministro EDSON FACHIN, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 20-08-2018, PUBLIC 21-08-2018).

Emface do exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Int.
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Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5011291-90.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: THIAGO GONCALVES DOS SANTOS, ROBERTA RODRIGUES GONCALVES

Advogado do(a) APELANTE:NELSON CASTRO - SP79582-A
Advogado do(a) APELANTE:NELSON CASTRO - SP79582-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

I - Recurso Especial interposto pela parte autora

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

No tocante a contratagdo da cobertura securitaria, 0 voto reocorrido consignou o seguinte:

A contratagdo do seguro habitacional, por sua vez, é obrigatdria para os imoveis que sdo objeto de financiamento no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, conforme artigos 20 e 21 do Decreto-Lei n°
70/1966.

Assim, para que a contratagdo do seguro seja considerada abusiva, é necessario que se comprove que as quantias cobradas a este titulo sdo consideravelmente superiores as taxas praticadas no mercado, ou caso a
parte autora pretenda exercer sua faculdade de contratar o seguro junto a instituicdo de sua preferéncia, o que ndo ocorreu no caso. Nesse sentido, os seguintes julgados: (...)

Revisitar referida conclusao esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio
dos autos.

Quanto a cobranga da taxa de risco ¢ de administragdo, a decisdo atacada, ao entender pela legalidade da cobranga delas, coaduna-se como da Corte Superior, aplicando-se o 6bice da S. 83/STJ:

RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. SISTEMA FINANCEIRO HABITACIONAL. COBRANGA DE TAXAS DE ADMINISTRAGAO E DE
RISCO DE DE CREDITO. FINANCIAMENTOS CONTRAIDOS JUNTO A CAIXA ECONOMICA FEDERAL. RECURSOS DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO. CONSELHO
CURADOR. ATRIBUICAO DE COMPETENCIA PREVISTA EM LEL ABUSIVIDADE. NAO OCORRENCIA. INFORMAGCAO AO CONSUMIDOR E FUNDAMENTO EMLEI

)

7. A previséo em contrato da taxa de administragdo e da taxa de risco de crédito encontra fundamento em lei e, uma vez informada ao consumidor, ndo hd se falar em abusividade a ser reparada judicialmente.

8. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1568368/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 13/12/2018

Passo ao exame da utilizagdo do Sistema de Amortizagdo Constante.

Entende o C. Superior Tribunal de Justiga que a analise da capitalizagdo de juros decorrente de contratos bancarios envolve a interpretago das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa,
inviabilizando-se o reexame emsede especial, ante a incidéncia das Sumulas 5 ("4 simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial’) do C. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNACAO DA AUTORA.

1. Em relagdo a existéncia de capitalizagéo de juros pela utilizacdo do Sistema SAC, a questdo ndo pode ser revista na via eleita, pois implicaria reexame de material fatico-probatdrio e reinterpretagéo de clausula
contratual, o que encontra ébice nos enunciados das Stimulas 5 e 7 do STJ.

2. Esta Corte Superior de Justiga tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Siumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
p dos e os fund do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto, com base na qual deu solugdo a causa o Tribunal de origem.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1153643/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 26/04/2019)

Alega a parte recorrente violagao do artigo 34 do Decreto-Lei 70/66, notadamento quanto a falta de intimago pessoal da parte autora para purgar a mora.

No que se refere as irregularidades quanto ao procedimento de execugio extrajudicial, a decisdo atacada esclareceu que a Notificagdo Extrajudicial — Leilio de Imoveis foi devidamente enviada ao endereco da parte recorrente,
0 que se coaduna como entendimento da Corte Superior, sendo o caso de aplicar o dbice da S. 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido

da decisao recorrida.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. NOTIFICAGCAO EXTRAJUDICIAL. ENDERECO INDICADO NO
CONTRATO. ENVIO. CONSTITUICAO EM MORA. ENTREGA NAO COMPROVADA. HARMONIA DO ACORDAO RECORRIDO E JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1.E vdlida a notificagdo extrajudicial, para a constituicdo em mora do devedor; desde que entregue no endereco de seu domicilio por via postal, com aviso de recebimento. Stmulan. 568/STJ.
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2. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1861436/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 12/06/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. AGRAVONAO PROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, "4 prova do recebimento da notificagéo pelo devedor ndo é necessdria para a constituicdo em mora, bastando que seja enviada ao enderego declinado no contrato.
Precedentes."” (AgInt no AREsp 1.125.547/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 28/3/2019). Incidéncia da Siimula 83/STJ.

2. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1388337/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 25/06/2019)

Por fim a incidéncia da Stimula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (Aglnt no AREsp 1.387.976/SP, Rel. Ministro Ant6nio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 20/05/2019)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO
11 - Recurso Extraordinzrio interposto pela parte autora

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A parte recorrente nfo atendeu ao comando do art. 1.035, § 2°, do CPC, que impde o 6nus de demonstrar a existéncia de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséneia dessa preliminar implica negativa de transito ao recurso extraordinrio, bemcomo permite ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, monocraticamente, negar seguimento ao excepcional ou ao agravo interposto
contra a decisdo que ndo admitiu o recurso na origem(STF, Pleno, AgRegno RE 569.476-3/SC, Rel. Ministra Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 13.4.2018. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA.

1. Nos termos da orientagdo firmada nesta Corte, cabe ao recorrente demonstrar de maneira formal e fundamentada a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional em debate no recurso
extraordindrio, o que ndo ocorreu no caso em exame. Mesmo em caso de repercussdo geral presumida ou reconhecida em outro recurso, é 6nus do recorrente a demonstragdo da existéncia desse requisito. 2. Agravo

regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC.

(ARE 1102846 AgR, Rel. Ministro EDSON FACHIN, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 20-08-2018, PUBLIC 21-08-2018).

Emface do exposto, niio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023004-92.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: EDNALVA DOS SANTOS SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao agravo de instrumento.

Decido.
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O recurso ndo merece ser admitido.

O E. Superior Tribunal de Justica, emsintonia como disposto na Stmula 735/STF ("Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar"), pacificou o entendimento no sentido de
ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razio da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser
confirmada ourevogada pela sentenca de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessao de medida cautelar ou tutela antecipada implica revolver matéria fatica, a encontrar vedagao na Stimula
7/STI (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO
AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NAVIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. 1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento,
interposto contra deciséo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. O Tribunal

de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instancias ordindrias, razéo pela qual ndo hda como
afastar o obice da Stimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apds a oposigéo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposigdo do Recurso
Especial aviolagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas néo apreciados, tal como ocorreu, na espécie.

Precedentes do STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "néio é cabivel recurso especial para reexaminar deciséo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo,
sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito" (ST.J, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014). E o que dispoe a Sumula 735 do STF: ""Ndéo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar". No mesmo sentido: STJ, Agint no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJede 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instdncia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagdo dos efeitos da tutela, é
necessdrio reexaminar os elementos probatdrios, a fim de aferir 'a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que ndo é possivel em Recurso Especial,
ante o dbice da Stmula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, néo ha noticia de perigo concreto de
dano, a ensejar a reintegragdo pretendida.

Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagéo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagéo deve ser sopesada com o risco de dano que a ordem
liminar de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as inimeras familias da regido, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatorio se a consequéncia for a demoligdo de todas as moradias”.
Incidéncia, no caso, da Stmula 7/STJ. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1351487/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

No mesmo sentido: Agint no AREsp 1156454/SP, 1¢ Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 04.12.2018, DJe 10.12.2018; AgRg no AREsp 498416/PB, 1° Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, j.
12.05.2015, DJe 19.5.2015.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5114297-56.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: HELIO APARECIDO MONTANHOLI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, JONATAS CRISPINIANO DAROCHA -
SP378157-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, HELIO APARECIDO MONTANHOLI

Advogados do(a) APELADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, JONATAS CRISPINIANO DAROCHA -
SP378157-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:
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"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de

caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Suimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CA~0 ACORDAO QUE APONTAAFRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0003768-26.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA BIZUTTI MORALES - SP184692-N
APELADO:MARIAAPARECIDAMAROLA DO PRADO

Advogado do(a) APELADO: RAQUEL DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro prejudicados esses recursos.
Apbs as formalidades legais, remetamse os autos ao Juizo de origem

Int.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003587-27.2016.4.03.6183
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ACIOLY FERREIRA DE MORAIS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA - SP228119-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que o auxilio acidente temnatureza indenizat6ria e ndo deve ser considerado como tempo de contribuicio ou para fins de caréncia.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL.

REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AUXILIO-ACIDENTE. NATUREZA INDENIZATORIA. PERIODO. CONTAGEM. INVIABILIDADE.

1. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contemporaneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

2. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por idade rural por concluir que o inicio de prova documental da atividade campesina néo foi corroborado por prova testemunhal, sendo
certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

3. "0 auxilio-acidente possui natureza indenizatdria, por este motivo, o tempo em que o segurado esteve em gozo, exclusivamente, de auxilio-acidente, néo vertendo contribuigdes ao sistema previdencicrio, ndo
deve ser considerado como tempo de contribui¢do ou para fins de caréncia, na forma do art. 55, inciso I1, da Lein.

8.213/91" (REsp 1.752.121/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 14/06/2019).
4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1802867/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/06/2020, DJe 26/06/2020)

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. NATUREZA INDENIZATORIA. CONTAGEM COMO TEMPO DE CONTRIBUIGAO E PARA FINS DE CARENCIA. IMPOSSIBILIDADE.
1- A apresentagdo genérica de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 atrai o comando do Enunciado Sumular n. 284/STF, inviabilizando o conhecimento dessa parcela recursal.

1I - O auxilio-acidente possui natureza indenizatdria, por este motivo, o tempo em que o segurado esteve em gozo, exclusivamente, de auxilio-acidente, ndo vertendo contribuigdes ao sistema previdencidrio, nio
deve ser considerado como tempo de contribui¢do ou para fins de caréncia, na forma do art. 55, inciso I1, da Lein.

8.213/91.

111 - A indicagdo de dispositivo legal em torno do qual teria ocorrido interpretagéo divergente é requisito de admissibilidade do recurso especial previsto pelo art. 105, 111, ¢, da CF, sob pena de incidéncia do obice
da Sumulan. 284/STF.

1V - Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta extensdo, improvido.
(REsp 1752121/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 14/06/2019)
Assim, verifica-se que o acérddo recorrido nio diverge da orientagdo jurisprudencial da Corte Superior.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5672188-41.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TERESINHA CARDOSO GARCIA

Advogado do(a) APELANTE: CRISTINA DE SOUZA MERLINO MANESCHI - SP206224-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Vé-se que o decisumrecorrido afirma, textualmente, que "Por outro lado, quanto as competéncias recolhidas extempc , anoto que, pela interpretagdo do art. 27, inciso I1, da Lei n. 8.213/91,
deve ser contado o periodo de caréncia a partir da data do efetivo recolhimento da primeira contribui¢do sem atraso, desconsiderando-se o periodo anterior a ela. (Nesse sentido: REsp 642243/PR, Rel. Ministro
Nilson Naves, Sexta Turma, julgado em 21/03/2006, DJ 05/06/2006, p. 324).

Alega a parte autora que a redagdo atual da Lei n° 8.213/91 permite o reconhecimento, para efeito de caréncia, das contribui¢des extempordneas efetuadas por empresdrio/empregador, ao
argumento de que o legislador teria excluido essa espécie de segurado da vedagdo contida no art. 27, 11, do mencionado diploma legal.

Todavia, tal alegacdo néo merece prosperar: Isto porque a Lei n°® 9.876/99 somente alterou a disposicdo e a nomenclatura dada a algumas espécies de segurados elencados no art. 11 da Lei n°
8.213/91, de modo que o “empresdrio”, antes previsto no inciso 111 do dispositivo, passou a constar como contribuinte individual, notadamente no inciso V, alineas “f” e “h”, constando, portanto, na vedagdo
contidanoart. 27, 11, da Lein®8.213/91.

ias

Desse modo, considerando que o primeiro recolhimento sem atraso foi efetuado na competéncia de 01/2001, assiste razédo a autarquia previdencidria quanto a desconsideragdo das c

p

preteritas.

7

P os periodos ora reconhecidos, a parte

Constata-se, assim, o cumprimento da caréncia exigida, tendo em vista que, a época em que formulou o requerimento administrativo, mesmo ¢
autora contava com menos de 180 contribuigdes.

Conclui-se, pois, pelo ndo cumprimento de um dos requisitos ensejadores da aposentadoria por idade, de modo que a parte autora ndo faz jus ao beneficio.

Dai que, ao assentar que ndo ¢ possivel considerar como caréncia as contribuigdes recolhidas com atraso, conforme descrito no art. 27, 11, da Lei 8.213, o acérddo recorrido coincide com a orientagdo
jurisprudencial da superior instancia a dizer que "Nos termos do art. 27, 11, da Lein. 8.213/1991, néo sdo consideradas, para fins de computo do periodo de caréncia, as contribuicdes recolhidas com atraso, referentes
a competéncias anteriores d data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso.”

Aementa do julgado monocratico acima mencionado € a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEIL APOSENTADORIA. INVALIDEZ PERMANENTE. CONTRIBUICOES EFETUADAS COM
ATRASO, POSTERIORMENTE AO PRIMEIRO RECOLHIMENTO EFETUADO SEM ATRASO. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. POSSIBILIDADE, DESDE QUE PRESERVADA A
CONDIGCAO DE SEGURADO. PEDIDO PROCEDENTE.

1. E da data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso que se inicia a contagem do periodo de caréncia quando se tratar de contribuinte individual. Precedentes.

2. Nos termos do art. 27, II, da Lei n. 8.213/1991, ndo séo consideradas, para fins de computo do periodo de caréncia, as contribuigdes recolhidas com atraso, referentes a competéncias anteriores a data do efetivo
pagamento da primeira contribuicdo sem atraso.

p 7 Thi 7

3. Impbe-se distinguir; todavia, o recolhimento, com atraso, de contribuigdes referentes a competéncias anteriores ao inicio do periodo de caréncia, dagq rec X ’m efetuado com atraso, de

contribuigdes relativas a competéncias posteriores ao efetivo pagamento da primeira contribui¢do sem atraso (inicio do periodo de caréncia).

4. Na segunda hipdtese, desde que ndo haja a perda da condi¢do de segurado, ndo incide a vedagdo contida no art. 27, 11, da Lei n.
8.213/1991.

5. Hipdtese em que o primeiro pagamento sem atraso foi efetuado pela autora em fevereiro de 2001, referente a competéncia de janeiro de 2001, ao passo que as contribuigdes recolhidas com atraso dizem respeito
as competéncias de julho a outubro de 2001, posteriores, portanto, a primeira contribuigdo recolhida sem atraso, sem a perda da condigdo de segurada.

6. Efetiva ofensa a literalidade da norma contida no art. 27, 11, da Lei n. 8.213/1991, na medida em que a sua aplicagdo ocorreu fora da hipdtese que, por intermédio dela, pretendeu o legislador regular:
7. Pedido da agdo rescisoria procedente.

(AR 4.372/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SEGAO, julgado em 13/04/2016, DJe 18/04/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 6080964-62.2019.4.03.9999
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARIA DO CARMO OLIVADELAZARI
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA - SP160140-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de

caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no obice da Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CA~0 ACORDAO QUE APONTAAFRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIANO FERNANDES SEGURA - SP246992-N
APELADO:IRACILDAMARIAROSSI

Advogado do(a) APELADO: ANGELA FABIANA CAMPOPIANO - SP226489-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5876042-59.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA EMILIA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO:IVAN LUIZROSSIANUNCIATO - SP213905-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no obice da Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)
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PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 6227609-56.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: PEDRINAANTUNES FERREIRA
Advogado do(a) APELADO: HIROST KACUTA JUNIOR - SP174420-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientago da insténcia superior a dizer que ndo cabe o recurso especial para reexame de acorddo que, 4 luz dos elementos da ago, tenha concluido pela ocorréncia ou inocorréncia de litispendéncia
oucoisa julgada.

Reapreciar referida concluséo pressupde revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. LEI
11.718/2008. TEMPO DE TRABALHO URBANO E RURAL. ANTERIOR PEDIDO DA PARTE AUTORA, DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO RURICOLA, JULGADO IMPROCEDENTE.
ACORDAO QUE, FUNDAMENTADO NOS ASPECTOS CONCRETOS DA CAUSA, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COISA JULGADA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Recurso Especial aviado contra acérdéo publicado na vigéncia do CPC/73. I1. Quanto a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, o recorrente ndo demonstrou, de forma precisa e adequada, em que ponto o
acordéo embargado permaneceu omisso, limitando-se a alegagdes genéricas, pelo que o recurso esbarra no bice da Stmula 284/STF. Nesse sentido: ST.J, AgRg no AREsp 458.067/RS, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/02/2014; AgRg no AREsp 449.527/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/02/2014. I11. O Tribunal de origem
concluiu pela ndo ocorréncia da coisa julgada, em relagéo a anterior agdo ajuizada pela parte autora - cujo pedido era de concessdo de aposentadoria por idade, na condigéo de ruricola -, por entender; diante do
contexto fatico dos autos, diversos o pedido e a causa de pedir; deixando consignado, no acérdéo recorrido, que, "no caso concreto, procede o argumento da autora no sentido de que a presente demanda esta
fundada na apreciagdo de pedido administrativo diverso, e, portanto, ndo hd falar em ofensa a coisa julgada". Registrou, ainda, que, ""havendo identidade de partes, mas néo de pedido e causa de pedir; deve ser
afastada a condenagdo da autora em litigancia de ma-fé". IV. Considerando a fundamentagéo adotada, o acorddo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos concretos da causa, o
que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte. V. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1411886/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 26/02/2019)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 103, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5770034-58.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SOLANGE LIMADE OLIVEIRA
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Advogado do(a) APELADO: IDALINO ALMEIDAMOURA - SP113501-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de

caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no obice da Stumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Stuimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CA~0 ACORDAO QUE APONTAAFRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5149817-09.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLARAINES MARTINS DEMORAES

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRA ANTUNES GARCIA - SP245978-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no obice da Stumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Suimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CA~0 ACORDAO QUE APONTAAFRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea ¢ do art. 105, I11, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5900869-37.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:NEUSA DE FATIMAMORAES

Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI - SP73062-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 103, inciso I11, da Constituigo Federal.

Decido.

Verifica-se que contra o acordo foi interposto agravo e recurso especial juntos, o qualndo foi conhecido do agravo, nos termos do artigo 932, 111, ¢/c artigo 1.011, I, ambos do Cédigo de Processo Civil2015,
porquanto a interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel néio suspende neminterrompe o prazo recursal. Nesse sentido

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.INTEMPESTIVIDADE. ARTS. 219 C/C 1.003, § 5° DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO COLEGIADA.
RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL NAO SUSPENDE PRAZOS. JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Trazem os autos apelo nobre que foi protocolado quando jd escoado o prazo previsto pelos arts. 219 e 1.003, § 5 do CPC/2015, logo, intempestivo.

2. Ajurisprudéncia do STJ encontra-se consolidada no sentido de que os recursos ife incabiveis ou intempestivos ndo sdo capazes de interromper ou suspender os demais prazos recursais.

Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1685995/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/11/2020, DJe 27/11/2020)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DE DECLARAGAO INTEMPESTIVOS. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo proferiu juizo negativo de admissibilidade do Recurso Especial, sob o fundamento de que este foi interposto intempestivamente. Consignou que os Embargos de Declaragdo
opostos na origem ndo tiveram o conddo de interromper o prazo recursal, uma vez que deles ndo se conheceu em razéo de sua intempestividade.

iy

2. 0 STJ jd decidiu que a interposi¢do de recurso incabivel ou ii ivo ndio tem o conddio de interromper o prazo para interposicdo de outros recursos.

3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 37.9025/DF, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 03/10/2013, DJe 11/10/2013). Grifei.

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. DESERCAO. OPOSICAO DE
EMBARGOS A DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA O AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE.

1. Sao incabiveis embargos de declaragdo opostos a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, porque o iinico recurso cabivel é o agravo previsto no art. 544 do CPC. Dessa forma, ndo ha interrupgdo do
prazo recursal, portanto, 0 agravo nos proprios autos é intempestivo.

2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(STJ, EDclno AREsp 229.180/RJ, 4“ Turma, Rel. Min. Anténio Carlos Ferreira, j. 18/06/2013, DJe 25/06/2013).

Assim, foi descumprido o requisito geral de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, pois entre a publicagdo do acordio e a interposicao do recurso especial decorreu prazo superior ao previsto nos arts.
1831003, § 5°, do Cddigo de Processo Civil2015.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000184-34.2014.4.03.6114

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXAECONOMICA FEDERAL
APELANTE:MANOELDANTAS DE MENEZES JUNIOR

Advogados do(a) APELANTE: DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES - SP90130-A, ELISANGELA TEIXEIRA GOMES - SP221964-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) APELADO: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158-A, SONIAMARIA BERTONCINI - SP142534-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0016914-07.2010.4.03.6100
APELANTE:METALE PRODUTOS METALURGICOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO CESAR CACERES - SP162393

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002144-74.2017.4.03.6100
APELANTE: REFINARIANACIONALDE SALS/A
Advogado do(a) APELANTE: SIMONE WEIGAND BERNA SABINO - SP235210-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisfo de Recursos - DARE
REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5002474-12.2019.4.03.6000
PARTE AUTORA:ANA CLARA CARVALHO DE SOUZA
Advogados do(a) PARTE AUTORA: OTILIA ANDREA MARTINES - MS24055-B, CRISTIANA DE SOUZA BRILTES TOMAZ - MS10504-A
PARTE RE: FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5802144-13.2019.4.03.9999
APELANTE: JOSE RENATO FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: SUZY APARECIDA DE OLIVEIRA - SP284869-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002484-17.2019.4.03.6110

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SOROCABA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CASAGRANDE SERVICOS E LIMPEZALTDA

Advogados do(a) APELADO: CAROLINE DE OLIVEIRAPRADO MORENO - SP307896-A, CAMILAFRANCINE DOS SANTOS RODRIGUES - SP406318-A, FABIO RODRIGUES GARCIA -

SP160182-A
OUTROS PARTICIPANTES:
ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.
APELAGAO CIVEL (198) N° 0005786-49.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: ELZA CICERADOS SANTOS SANTANA
Advogado do(a) APELANTE: ROSANAMARIA DO CARMO NITO - SP239277-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela parte autora, contra decisio proferida por esta Vice-Presidéncia que nfo admitiu o recurso especial.
Pugna pela submissiio do recurso ao Orgio Especial.
Decido.

A pretensdo recursal ndo merece prosperar.
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Verifico, de pronto, que o decisum atacado nfio admitiuo recurso especial interposto, porque identificado que o aresto recorrido esti emconsonancia coma jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Nos termos do artigo 22, 11, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, compete a Vice-Presidéncia "decidir sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios".

Trata-se de atuag@o deste orgio decorrente de delegagao da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das decisdes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar inadmissdo de recurso excepcional,
prevé o sistema processual o cabimento de agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544, do CPC/73 e 1.042, do CPC/15).

De outra parte, 0 agravo inferno temexpressa previsdo no C6digo de Processo Civil2015, abrangendo as decisdes de suspensao ousobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021), essa nova hipétese de cabimento deve
observancia aos principios informadores do direito intertemporal, sobretudo aquele insculpido no art. 14, do NCPC, que integra o Capitulo I1, do Titulo Unico do Livro I, da Parte Geraldo NCPC, intitulado "Da Aplicagdo
das Normas Processuais", cuja redagdo consagra entendimento sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia acerca da aplicagdo de norma processual nova a processos emandamento.

Reza o artigo 14, do mesmo Cddlex:

" A norma processual néo retroagird e serd aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada" .

Portanto, a par da questdo formal - traduzida pela interposi¢io de recurso incabivel - resta evidenciado das razdes recursais que a recorrente ndo trouxe nenhumargumento capaz de infirmar a decisao hostilizada, razio pela qual
amesma deve ser mantida por seus proprios fndamentos.

Ante 0 exposto, niio conheco do agravo interno.
Observadas as formalidades legais, baixemos autos a0 MM. Juizo de origempara os devidos fins.

Dé-se ciéncia.

Sio Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0008950-30.2014.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: WILSON MOREIRA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia n° 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Terma n°®
692/STJ, objetivando a definicio da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugio pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS em virtude de decisao
judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante o exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da guaestio.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001866-04.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:CARLOS EDUARDO CAVALCANTI

Advogado do(a) APELADO: CILENE FELIPE - SP123247-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

O acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da deficiéncia do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v.
acorddo ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, inviavel nos termos da Stmula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A
AUSENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. A USENCIA DE IMPUGNACA~0 ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concesséo do beneficio assistencial de prestagio contimiada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2.
Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, invidvel a revisdo por este Tribunal Superior
em recurso especial, tendo em vista o ébice da Stmula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da deciséo agravada o que atrai a incidéncia da Stimula 182/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA
INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO
DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 2o. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja analisada
conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concesséo do beneficio assistencial.

3. A alteragdo dessa conclusao, na forma p dida, dl daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(AgInt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5897602-57.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:D.E.D.S.A.
REPRESENTANTE:ROSANA DA SILVAANSELMO

Advogados do(a) APELADO:ANA LUISAFACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964-N, APARECIDA HELENAMADALENA DE JESUS GIOLO - SP171698-N,

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Arespeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do beneficio assistencial, 0 que se deu por manifestagdo assimementada, verbis:

"RECURSO EXTRA ORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N°279/STF.

AUSENCIADE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n°865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 6086118-61.2019.4.03.9999
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARLENE OLIVEIRAGONCALVES
Advogado do(a) APELADO: POLIANA FERREIRA QUEIROZ - RJ198579-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora emface da deciséo que negou admissibilidade ao recurso especial.

DECIDO.

O recurso ndo merece transito.

Comefeito, ndo é cabivel recurso extraordindrio de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal emsede de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.
Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais ¢ 0 agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil, e cujo
prazo de interposi¢ao é de 15 (quinze) dias.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagéo mediante interposigao de recurso o qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Certifique a Secretaria o transito emjulgado e remetantse os autos a origem

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5237116-24.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:A.J.M.D.S.
Advogado do(a) APELADO: JANAINAMARTINS ALCAZAS - SP264819-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise
meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio
apenas sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS, conforme trecho a seguir transcrito:

(...)As despesas mensais totalizam R$ 1.297,85, sendo R$ 700,00 em alimentagdo /higiene /limpeza, R$ 177,62 em energia elétrica, R 80,23 em dgua/esgoto, R$ 60,00 em gds, R$ 200,00 em medicamentos e R
80,00 em internet. Verifica-se que as necessidades do autor estéo sendo devidamente supridas, pois os gastos mensais nem chegam a metade da renda da familia.

Ademais, as fotografias da fachada e interior da casa, anexadas ao laudo social a fls. 180/183 (id. 130815739 — pdgs. 9/12), revelam um lar agradavel e com boa infraestrutura, ndo condizente com a situagdo de
miserabilidade alegada.

Dessaforma, o conjunto probatdrio dos autos ndo se mostrou robusto o suficiente para caracterizar a situagdo de hipossuficiéncia do niicleo familiar:(...)

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do C. STJ, de seguinte
teor, verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIANAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de calculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.
2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fdtico-probatorio dos autos,
procedimento vedado em recurso especial, ante o 6bice da Stimula 7 desta Corte.
3. Agravo interno desprovido.
(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER
CAPITAINFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um
quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o uinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lein.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do req

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

) 7,

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5188594-63.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:OSWALDO CALDEIRA

Advogados do(a) APELANTE: VITOR GONCALVES VICENTE - SP389790-N, WAGNER GONCALVES VICENTE - SP359142-N, JOSE GONCALVES VICENTE - SP83730-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O acordao recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justiga. Observados os parametros interpretativos firmados pelas instancias superiores e realizada
analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela ndo comprovagéo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisio recorrida pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

De igual formn, a alegagdo de violagdo ao art. 34, paragrafo tmico, da Lei 10.741/2003 nio prospera, visto que a convicgdo do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi fimada independentemente da
aplicacdo analogica da citada regra, conforme trecho a seguir transcrito:

(...)Como bem asseverou o MM. Juiz a quo a fls. 263/264 (id. 126586133 — pags. 3/4), " Assim, considerando a renda familiar com o fato de o autor possuir imével proprio, é de se concluir pela auséncia da
vulnerabilidade socioeconémica exigida pela legislagdo de regéncia do beneficio de prestagdo continuada. O fato de o estudo social indicar que a renda familiar estd comprometida por empréstimos realizados e que
por isso ndo é possivel fazer frente as despesas domésticas, néo é causa suficiente para concluir pela incapacidade socioecondmica a luz dos critérios impostos pela legislagdo e pela jurisprudéncia, sob pena de
subverter afinalidade do beneficio de prestagdo continuada, que néo pode ser encarado como um complemento de renda".

Dessa forma, o conjunto probatdrio ndo se mostrou robusto o suficiente para demonstrar a alegada hipossuficiéncia do micleo familiar: Quadra ressaltar que no presente caso, a avaliagdo ndo se restringiu ao
critério da renda mensal per capita.(...)

Nesse contexto, a pretensdo do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condigao de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de seguinte
teor:

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consonancia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o

reexame do conjunto fdtico-probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o dbice da Simula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER
CAPITA INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

) 7,

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um
quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 - ndo é o unico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova. 3. Caso em que a Corte Regional
Jjulgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n. 8.742/1993, considerar inexistente o alegado
estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 6209906-15.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA APARECIDA CARIOLANO

Advogados do(a) APELANTE: FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N, EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagao de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Comrelagio a alegagdo de cerceamento de defesa, o acordao recorrido consignou:

"(...)No caso, ndo ha as nulidades apontadas.
Verifico que o médico nomeado pelo Juizo a quo possui habilitagdo técnica para proceder ao exame pericial da parte requerente, de acordo com a legislagdo em vigéncia, que regulamenta o exercicio da medicina.
Assim, tendo sido possivel ao juiz formar o seu convencimento por meio do laudo pericial e do estudo social realizados, é desnecessdria a produgdo de prova idéntica.

Ademais, a concessdo do beneficio assistencial somente pode ser feita mediante a produgdo de prova emi doc , no.

testemunhas..(...)"

7,

0 laudo pericial e o estudo social, sendo desnecessdria a oitiva de

Verifica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusio pela desnecessidade da prova requerida. N&o cabe a instancia superior revisitar a conclusdo do v. acorddo recorrido quanto a
dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Stmula n° 7/STJ. Nesse
sentido:

"PROCESSUAL CI’VIL E ADMNISTRATIVO. PRO(;ESSO ADMINISTRATIVO DISCIPL]NA’R PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVA’SA REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LCESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
0 6bice da Stmula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatérias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigédo
da lide.

()

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao mais, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da deficiéncia do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a
conclusdo do v. acérddo ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, inviavel nos termos da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A
AUSENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. A USENCIA DE IMPUGNACA~0 ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concesséo do beneficio assistencial de prestagio contimiada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2.
Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, invidvel a revisdo por este Tribunal Superior
em recurso especial, tendo em vista o ébice da Stmula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da deciséo agravada o que atrai a incidéncia da Stmula 182/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA
INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO
DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 20. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja analisada
conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concesséo do beneficio assistencial.

3. A alteragdo dessa conclusao, na forma p dida, dl daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(AgInt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0011154-10.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALTAIR ANTONIO RAVANI

Advogado do(a) APELANTE: JOAO BERTO JUNIOR - SP260165-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA - SP137095-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

RECURSO ESPECIAL
Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal contra acorddo proferido por orgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ¢ desnecessaria a intervencaio do Ministério Piblico, na qualidade de custos legis, em demanda de cunho individual na qual figure como parte
pessoa idosa. Isso ocorre porque a Lei 10.741/03 (Estatuto do Idoso) somente torna imprescindivel a interveng@o do Parquet nas demandas regidas por aquele diploma que envolvamrelevante valor social, tais como quando
emxeque direitos coletivos ousituagdo de risco a idosos, hipdteses que ndo se a amoldamao caso emexame.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557 DO CPC. PREVIDENCIARIO. AMPARO SOCIAL. DEFICIENTE FISICO. INTERVENCAO DO MPF. DESNECESSIDADE. NULIDADE DA
SENTENCA. DESCABIMENTO. PREJUIZO DA PARTE AUTORA. NAO EVIDENCIADO.

1 - Na origem, trata-se de agdo ajuizada por Jose Francisco de Oliveira Antunes em face do Instituto Nacional do Seguro Social, objetivando concessdo de beneficio de prestagdo continuada/amparo social. 11 -
Ainda que o presente julgamento ocorra quando ja em vigor o Cédigo de Processo Civil de 2015, como a decisdo sobre a qual foi interposto o recurso especial foi publicada sob a égide da legislagéo processual civil
anterior; quanto ao cabimento, aos demais p ipostos de admissibilidade e ao proc do recurso, aplicam-se as regras do Cédigo de Processo Civil de 1973, diante do fenémeno da ultratividade e do
enunciado administrativo n. 2 deste Superior Tribunal de Justica. I1I - Cinge-se a controvérsia em saber se é obrigatdria a intervengdo do Ministério Publico Federal na defesa do deficiente fisico. Cabe ressaltar;
quie ndo se trata aqui de idoso, porquanto ao tempo da peticdo inicial o interessado tinha apenas 45 anos, conforme do documento de fls. 18. IV - Argumenta o Ministério Publico que a causa possui nitida
relevdncia social ajustificar o interesse do parquet, nos termos do art. 31 da Lei 8.742/93 (que dispde sobre a organizagdo da Assisténcia Social). V - Conforme consignado na decisdo monocratica, as fls. 315-319,
ajurisprudéncia desta e. Corte tem externado orientagdo no sentido de que o simples fato de ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa ndo é suficiente para caracterizar a relevéncia social a exigir a intervengdo
do Ministério Publico. Nesse sentido: AgRg nos EDcl nos EREsp 1.267.621/DF, Rel. Ministro GILSON DIPP, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/8/2014, DJe 28/8/2014 e AgRg no AREsp 557.517/SP, Rel.
Min. LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 2/9/2014, DJe 5/9/2014. VI - A nulidade do processo em razdo da néo intervengdo do Ministério Piiblico Federal demanda a efetiva
comprovagdo do prejuizo. Nesse sentido: REsp 1496695/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 30.6.2015 e REsp 818.978/ES, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 18/08/2011. VII - O aresto combatido informa que o autor é plenamente capaz e estd devidamente representado por advogado constituido, enquanto o Recurso Especial ndo demonstra nenhum
prejuizo concreto, apenas alega, abstratamente, a existéncia de prejuizo ante a sua ndo manifestagdo, o que nos termos da jurisprudéncia supra, é insuficiente. VIII - Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1581962/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 18/06/2018)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. INTERVENCAO DO
MINISTERIO PUBLICO. DESNECESSIDADE NO FEITO. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA SUMULA 111/STJ. DESCABIMENTO. VIOLAGAO DOS ARTS. 36, 165, 458 E 535,
DO CPC E DO ART. 1° DA LEI 8.906/1994. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 111/STJ. OBSERVANCIA. MAJORACAO DA VERBA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ofeito envolve o reconhecimento de tempo de servico para fins de aposentadoria, ndo sendo hipdtese de intervengéo obrigatoria do Ministério Piiblico Federal. Consoante precedentes do STJ, desnecessdria a

intervengdo do Ministério Publico na qualidade de custos legis em demanda de cunho individual, ante o simples fato de nela figurar pessoa idosa. Deveras, o 56 fato de a relagdo juridico-processual conter pessoa
idosa ndo denota parametro suficiente para caracterizar a relevancia social a exigir a intervengdo do Ministério Piiblico.
()
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7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno ARESP 115.629/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 29.05.2012)

Dessa forma, em se tratando de ag@o ajuizada com vistas a tutela de direito individual disponivel da parte autora, ndo se configura hipotese de intervengao obrigatéria do Ministério Publico, o que inviabiliza a
admissdo do presente recurso.

E certo que o art. 178, II, do CPC dispde que o Ministério Piblico deve intervir nas causas em que ha interesse de incapaz. Todavia, no caso concreto, inexiste incapacidade civil e a parte autora esta
regularmente representada por advogado constituido nos autos.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Ministério Piblico Federal, contra acérdio proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, tenrse que esta assentado o entendimento de que a verificagéo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria por tempo de contribuigdo. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagdo. Impossibilidade. 4.
Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Stimula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

1. Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessdrios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4. Matéria
Infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Sumula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

Ademais, cabe destacar a aplicagio, no caso, da Stumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:
Para simples reexame da prova néo cabe recurso extraordindrio.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002276-29.2013.4.03.6143

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEDRO JOSE DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: THAIS TAKAHASHI - PR34202-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: REINALDO LUIS MARTINS - SP312460-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir transito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que néio cabe a instdncia superior revisitar a conclusdo da insténcia ordinaria quanto a suficiéncia das
provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC.
PLEITO DE PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos fdticos, o que é vedado em recurso especial (Simula n. 7 do STJ). 3. O 6bice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados
dentro dos pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MA TERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTA CA~O DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

)

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
0 obice da Stimula 7 desta Corte. Nédo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigéo
da lide.

)

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

"

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no
REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, Dle
06/04/2020.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0003885-39.2014.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALDIR FERREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO: VALDIR FERREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir trénsito ao especial sob a alegagio de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nfio cabe a instancia superior revisitar a concluso da instancia ordindria quanto a suficiéncia
das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empeco no entendimento consolidado na Stimula n°® 7/STJ, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC.
PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stmulan. 7 do STJ). 3. O dbice da Stimula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados
dentro dos pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA . NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. /:1USE'NCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LCESTADUALN. 893/01. LEILOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial, dado
0 6bice da Stmula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigio
da lide.

)
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Emrelag@o aos periodos pleiteados pelo recorrente, o acorddo recorrido assimdecidiu:

(...)inviavel o reconhecimento pretendido quanto aos interregnos de 01/07/1970 a 01/08/1974 e de 01/10/1974 a 31/10/1975, uma vez que se depreende da mesma CTPS que o postulante laborou como auxiliar nos
citados periodos, atividade que néo encontra enquadramento nos Decretos que regem a matéria.

No mesmo sentido, insta salientar que ndo hd nos autos qualquer formuldrio, PP P ou laudo técnico pericial & comprovar a sua exposicdo a agentes nocivos no exercicio de seu labor:(...)

Neste aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada
natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a
agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra, mais uma vez, no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stimula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposicao a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.
Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOS[C/TO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~0 DA LEIN. 9.032/95.
SUMULA 83/ST.J. EXPOSIGAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afionta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova
necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que néo
inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a
satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e
permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental
aque se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003473-66.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE BONFIM SOARES BISPO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como tammbém criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009956-78.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIO RODRIGUES DOS SANTOS
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Advogados do(a) APELANTE: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A, FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
LITISCONSORTE: MARIO RODRIGUES DOS SANTOS

Advogados do(a) LITISCONSORTE: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A, FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000385-75.2013.4.03.6303
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDITO CARLOS BUENO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA - SP261638-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0338419-69.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCELO RICARDO ALVES
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensio dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.
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Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0004288-20.2010.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ADRIANO RAMOS - SP256379-N
APELADO:JOSE EMILIO PINEDA DIAS

Advogado do(a) APELADO:AMALY PINHAALONSO - SP274530-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004472-95.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO DONATO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o

legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.
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Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigées desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
denmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a n‘atena versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001975-44.2015.4.03.6133

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JEFFERSON NEMES

Advogado do(a) APELANTE: MICHELLE KARINA RIBEIRO - SP214368-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a tmtena versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002156-12.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JORGE VERDOLINI DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Naio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigées desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
denmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0011403-02.2012.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: VALDOMIRO VARONI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI - SP184650-N

APELADO: VALDOMIRO VARONI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI - SP184650-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000958-25.2014.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LUIS ANTONIO NOCITO ECHEVARRIA - SP292258
APELADO:MANUEL DA SILVAMOREIRA

Advogado do(a) APELADO: HUGO ANDRADE COSSI - SP110521-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emag?o ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demmais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfio de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da
progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stmula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequesti 0 da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.

Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Sumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na lncapaczdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, requisito indispensd
ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de laria necessaric a incursdo no acervo fdtico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.
(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0022337-41.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAJANETE DA SILVAFERREIRA

Advogados do(a) APELADO: FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N, EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessao de beneficio previdencidrio.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, nfo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérdo, a uzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
ensejarecurso especial.”

Nesse sentido:

PRE’VIDENCIA'RIO. A I/XiLIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

I - A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessario o reexame fatico-probatorio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Siimula do STJ.

1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio 0 da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.

Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDVENCIA'RIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andilise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na /ncapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, req spensavel
ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessdo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso E: vpeC/aI

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.
(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c" do art. 103, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido:AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5639221-40.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TATIANE CRISTINA BRESSANI

Advogado do(a) APELANTE: JOELALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI - SP245469-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.
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O recurso nio merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demmais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da
progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stmula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequesti 0 da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stmula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,

os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na lncapaczdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, requisito indispensd
ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessédo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de laria necessaric a incursdo no acervo fdtico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.
(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5050141-59.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSAALVES DE OLIVEIRA SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: JOELALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI - SP245469-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, nio sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérdo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressao ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.”
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Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequesti 0 da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,

os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAODA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nédo apenas na lncapaczdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, req ) indisp

ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessédo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de laria necessaric a incursdo no acervo fdtico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.
(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5448041-32.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIO CESAR MENDES

Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emag?o ajuizada para a concessdo de beneficio previdencirio.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, néo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
ensejarecurso especial.” Nessa linha:

PRE VIQENC[ARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DAAPOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na mcapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, requisito indispensd

ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.
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3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAC/TO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indlispensavel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo umico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, tambémndo cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, o que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, inviavel nos termos da Stmula 7/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir; definir quais séo necessdrias para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar iniiteis ou protelatérias. Assim, néo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adequad  fund da, o juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o 6bice da Siimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5118064-05.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDMAR JOSE GUARESCHI

Advogado do(a) APELANTE: JOELALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI - SP245469-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, nio sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)

reconhecido no acérddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressao ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
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1- A4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposi¢do pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acérddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio 0 da matéria alegad violada, néo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stmula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,

os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVA CAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na mcapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, requisito
ao acesso as instancias excepcionais.

P

Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de daria necessaric a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Es vpeczal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.
(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAOQ NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015330-63.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:LEONICEDOS SANTOS
Advogado do(a) AGRAVADO: VALMES ACACIO CAMPANIA - SP93894

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.847.860/RS, 1.847.731/RS, 1.847.766/SC e 1.847.848/SC, vinculados ao tema 1050, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006859-24.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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AGRAVANTE: MISAELRODRIGUES DOS SANTOS
Advogado do(a) AGRAVANTE: VANESSA CRISTINAMARTINS FRANCO - SP164298-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O acordio recorrido, ao estabelecer que os indices de corregdo monetéria e/ou juros moratorios estabelecidos expressamente na fase de conhecimento néio podemser alterados por ocasiio da execugdo do julgado, mostra-se
consentineo & orientagdo jurisprudencial emanada do Superior Tribunal de Justica, a dizer que é defeso proceder-se a alteragdo pretendida pelo recorrente, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TITULO JUDICIAL. CRITERIO DE CORRECAO
MONETARIA. IGP-M. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISAJULGADA. PRECEDENTES. MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. "A substitui¢do, na fase de cumprimento de sentenga, dos indices de corre¢do monetdria estabelecidos no titulo judicial configura violagdo a coisa julgada" (Agint no AREsp 19.530/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 19/04/2017).

2. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(STJ, Aglnt no REsp 1672973/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 25/04/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EXECUGAO DE SENTENGA. OBSERVANCIA AO T/TULOEXEQUENDO. JUROS. CONTA DE LIQUIDAGAO. COISAJULGADA. VIOLAGAO.

1. A corregdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica deve se basear em indices capazes de refletir a inflagéo ocorrida no periodo 2. Os indices de corre¢do adotados no julgamento néo implicam

prefixagdo ou fixagdo aprioristica, mas a adogdo de taxas que refletem a inflagdo ocorrida nos periodos correspondentes. 3. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-do deduzidas e repelidas todas
as alegagdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejei¢éo do pedido . 4. A discussdo de indices belecidos para lizagédo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Puiblica, precluiu com o trénsito em julgado da agéo de conhecimento, estando acobertados pela coisa julgada 5. E vedado & parte discutir no curso do processo as
questdes jd decididas a cujo respeito se operou a preclusdo. (Art. 507 e 508 NCPC). 6. "E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles”. Stimula 283 do STF. 7. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REsp 1764255/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 16/11/2018)

Incide na espécie, entdo, o dbice da Stmula 83/S TJ, aplicavel tanto aos recursos interpostos com findamento na alinea “a”, quanto na alinea “c”, do permissivo constitucional do art. 105, I11, da Constituigo Federal.
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004430-82.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REPRESENTANTE: SILMARARODRIGUES COSTA
APELANTE: LUCAS RODRIGUES DEASSIS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE:NADIA GEORGES - SP142826-N,

REPRESENTANTE: SILMARARODRIGUES COSTA
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, LUCAS RODRIGUES DEASSIS

Advogado do(a) APELADO:NADIA GEORGES - SP142826-N,
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANA DA SILVA SANTOS, LUANA DA SILVA SANTOS ASSIS, M. E. D. S. S. A, ALANA DA SILVA SANTOS ASSIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIEL FELIPELLI - SP300766-A

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIEL FELIPELLI - SP300766-A

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIEL FELIPELLI - SP300766-A
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIELFELIPELLI - SP300766-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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O acérdao recorrido esta emsintonia como entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRA VO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. BENEFICIARIO MENOR A EPOCA DO FALECIMENTO
DO INSTITUIDOR. HABILITA cAo TARDIA. EXISTENCIA DE COPENSIONISTA. PAGAMENTO EM DOBRO. FUNDAMENTO DO ARESTO REGIONAL QUE REMANESCEU INTEGRO.
INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. HIPOTESE EM QUE O BENEFICIO JA ERA PAGO A OUTROS BENEFICIARIOS HABILITADOS. PRECEDENTES DO STJ.

1. O recurso especial ndo impugnou fundamento basilar que ampara o acordéo recorrido, qual seja, no caso da chamada "habilitagdo tardia de menor", ndo se pode obrigar a autarquia a pagar em dobro a penséo
a habilitado posterior; do qual ndo tinha conhecimento, quando ja pagava o beneficio a outro(s) dependente(s) legalmente habilitado(s). Incidente, pois, o dbice da Stimula 283/STF.

2. O acdrddo recorrido ndo se afastou da orientagdo jurisprudencial deste Superior Tribunal segundo a qual, quando se trata de habilitagéo tardia, na qual o beneficio jd foi deferido a copensionista, a incapacidade
do pensionista legitima sua percep¢do tdo somente a partir do requerimento, sob pena de dupla condenagdo da autarquia.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1335278/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/08/2019, DJe 02/09/2019)

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. HABILITAGAO TARDIA DE MENOR COM CUMULAGAO DE DEPENDENTES PREVIAMENTE HABILITADOS.
PAGAMENTO DEVIDO A PARTIR DA HABILITACAO TARDIA. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (REsp 1572524/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/
Acdrddo Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/02/2019, DJe 14/03/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. HABILITACAO TARDIA. MENOR. EXISTENCIA DE OUTROS BENEFICIARIOS
HABILITADOS. EFEITOS FINANCEIROS. DATA DO REQUERIMENTO. 1. Consoante a jurisprudéncia deste STJ, o dependente incapaz, que ndo pleiteia a pensdo por morte no prazo de trinta dias a
contar da data do obito do segurado (art. 74 da Lei n. 8.213/91), ndo tem direito ao recebimento do referido beneficio a partir da data do falecimento do instituidor; considerando a informagdo de que outros
dependentes jd recebiam o beneficio, evitando-se a dupla condenagéo da autarquia previdencidria.

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1608639/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2018, DJe 10/10/2018)

PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. PENSAO POR MORTE. HABILITACAO TARDIA DE DEPENDENTE. MENOR. EXISTENCIA DE BENEFICIARIOS
PREVIAMENTE HABILITADOS. ART. 76 DA LEI 8.213/1991. EFEITOS FINANCEIROS. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Cinge-se a controvérsia a possibilidade de o recorrido, menor de idade, receber as diferengas da pensdo por morte, compreendidas entre a data do 6bito e a data da implantagdo administrativa, considerando que
requereu o beneficio apos o prazo de trinta dias previsto no artigo 74, 1, da Lei 8.213/1991 e que havia prévia habilitagdo de outro dependente.

2. Com efeito, o STJ orienta-se que, como regra geral, comprovada a absoluta incapacidade do requerente da penséo por morte, faz ele jus ao pagamento das parcelas vencidas desde a data do 6bito do instituidor
do beneficio, ainda que ndo postulado administrativamente no prazo de trinta dias. 3. Contudo, o STJ excepciona esse entendimento, de forma que o dependente incapaz ndo tem direito ao recebimento do referido
beneficio a partir da data do falecimento do instituidor se outros dependentes ja recebiam o beneficio. Evita-se, assim, que a Autarquia previdencidria seja condenada duplamente a pagar o valor da pensdo.
Precedentes: Agint no REsp 1.590.218/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 8.6.2016, e AgRg no REsp 1.523.326/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
18/12/2015; REsp 1.371.006/MG, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 17.2.2017; REsp 1.377.720/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 5.8.2013; e REsp 1.479.948/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 17.10.2016.

4. De acordo com o art. 76 da Lei 8.213/1991, a habilitagéo posterior do dependente somente deverd produzir efeitos a contar desse episédio, de modo que néo hd falar em efeitos financeiros para momento anterior
aincluséo do dependente.

5. A concessdo do beneficio para momento anterior a habilitacdo, na forma estipulada pelo acorddo recorrido, acarretaria, além da inobservancia dos arts. 74 e 76 da Lei 8.213/91, inevitavel prejuizo a Y
previdencidria, que seria condenada a pagar duple o valor da pensdo, devendo ser preservado o orcamento da Seguridade Social para garantir o cumprimento das coberturas previdencidrias legais a toda a
base de segurados do sistema.

6. Recurso Especial provido.

(REsp 1655424/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

A pretensdo recursal, destarte, encontra dbice no enunciado n° 83 da Stimula do Superior Tribunal de Justica, aplicavel, também, quando da interposicdo de recurso combase no permissivo da alinea "a" do artigo 105, 111, da
Carta Magna.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5264384-53.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:CEZINADIAS DE MORAES

Advogado do(a) APELADO:ANAMARIA FRIAS PENHARBEL - SP272816-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A discussdo trazida emsede recursal encontra 6bice na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o entendimento do
acordao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatério dos autos. No mesmo sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A CA~O ORIGINARIA PELA OBTENC/TO DE PENSAO POR MORTE.
JULGAMENTO DA APELACAO POR DECISA0 MONOCRATICA. ALEGACAO DE NULIDADE. NAO OCORRENCIA. SITUACAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL POR ORGAO COLEGIADO. PRESUNCAO RELATIVA DE DEPENDENCIA ECONOMICA NAO SUPRIDA POR PROVA ADEQUADA. REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO
BENEFICIONAO PREENCHIDOS. INVIABILIDADE DE REVISAO DE MATERIA PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ALEGACAO DE NULIDADE DA DECISAO
RECORRIDA, PELA IMPOSSIBILIDADE DA REALIZAC/TODE SUSTENTAC/TO ORAL, OU SEJA, CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. O ART. 16 DA LEI 8.213/1991 NAO
PREVE QUE A SUSTENTACAO ORAL SUPRA A INSUFICIENCIA DE PROVAS. AGRAVO INTERNO DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I. A eventual nulidade de decisio
monocratica lastreada no art. 557 do CPC/1973 fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo érgdo colegiado na via de agravo regimental. 2. O inc. 11, § 4o. do art. 16 da Lei 8.213/1991 estabelece uma
presungdo relativa de dependéncia econdmica dos pais em relagéo de filho falecido. 3. As instancias de origem, com base no exame do acervo probatdrio dos autos, concluiram que ndo hda comprovagao de
dependeéncia econémica dos autores em relagdo ao falecido, restando consignado na sentenga, inclusive, que os autores levaram anos apos o obito para demandar junto ao Judicidrio o beneficio da pensdo por
morte, em questdo. 4. Ndo comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio, ndo merece reparos o acorddo recorrido.

5. Agravo Interno dos Particulares a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 699.775/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2019, DJe 26/03/2019)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTES. PAIS. COMPROVAGAO DE DEPENDENCIA ECONOMICA. LEI 8.213/1991. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
1. O STJ tem entendimento consolidado de que a dependéncia econdmica da mée do segurado falecido, para fins de percepgdo de pensdo por morte, ndo é presumida, devendo ser demonstrada.

2. In casu, a Corte regional consignou que "a dependéncia econdmica da autora em relagdo ao filho ndo restou cabalmente comprovada”.

Dessa forma, rever o entendimento firmado pelo Tribunal de origem demanda imprescindivel revolvimento do acervo fatico-probatdrio.

Aplicagéo da Simula 7/STJ.

3. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 587.252/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 21/05/2015)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicio pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, haja vista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse

sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000164-05.2017.4.03.6129
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MATHEUS MARIANO, MARIA DIAS DA CONCEICAO

Advogado do(a) APELANTE: DIANNAMENDES DA SILVA - SP311085-N
Advogado do(a) APELANTE: DIANNA MENDES DA SILVA - SP311085-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
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PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. APOSENTADORIA ESPECIAL RURAL. QUALIDADE DE SEGURADO NAO COMPROVADA.

1. A concesséo do beneficio, em principio, depende do reconhecimento da presenga de trés requisitos basicos: o 6bito, a qualidade de segurado do falecido e a dependéncia economica em relagéo a ele na data
do falecimento.

2. O ébito do Sr. Jodo Inocente Mariano ocorreu em 18/07/2011 (ID 5997299 — p. 3). Assim, em atengdo ao principio tempus regit actum, previsto na stimula 340 do Colendo Superior Tribunal de Justica
(STJ), alei regente da concessdo de pensdo por morte é avigente na data do falecimento, aplicando-se ao caso as normas dos artigos 16, 26, e 74 a 79, da Lei n°8.213, de 24/07/1991, com a redagdo em vigor

na data do obito.

3. Na hipdtese, os autores sustentam que no dia do falecimento o de cujus ja havia preenchido os requisitos para a concessdo de aposentadoria por idade rural (boia fiia), fato esse acontecido em 2003,
quando ele completou 60 anos de idade, com cumprimento da caréncia de 132 meses, nos termos da tabela progressiva do artigo 142 da Lein 8.213/91.

4. Todavia, entendo que o conjunto probatdrio carreado é fragil e ndo teve o condéo de atestar que o falecido trabalhou na atividade rural como béia-fria, pelo periodo equivalente a caréncia. Embora as
certiddes de nascimento representem inicio de prova material, por si s6, sdo insuficientes para a prova do labor que alegam ter o de cujus exercido por quase toda a vida.

5. Acrescento que embora as testemunhas tenham confirmado a atividade rural exercida pelo de cujus, os depoimentos dos Srs. Sebastido e Gilmar pouco contribuirem para a comprovagdo do labor pelo
lapso temporal pretendido. E pela logistica do trabalho relatada pelo Sr. Félix, indubitavelmente a demanda careceu de prova material.

6. E por mais que em depoimento o Sr. Félix tenha relatado as atividades rurais do falecido, a insuficiéncia da prova material fulminou a demonstragdo do tempo de servigo apto a ensejar na concessao de
aposentadoria especial, pois a prova oral é complementar ao indicio de prova documental que, no caso, néo foi razodvel.

7. Néo restando comprovada a qualidade de segurado, néo hd como agasalhar a pretensdo recursal dos recorrentes, estando escorreita ar: sentenga a quo.

8. Recurso ndo provido.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes 2 lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga:
""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000164-05.2017.4.03.6129
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MATHEUS MARIANO, MARIA DIAS DA CONCEICAO

Advogado do(a) APELANTE: DIANNAMENDES DA SILVA - SP311085-N
Advogado do(a) APELANTE: DIANNA MENDES DA SILVA - SP311085-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 acordo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. APOSENTADORIA ESPECIAL RURAL. QUALIDADE DE SEGURADO NAO COMPROVADA.

1. A concesséo do beneficio, em principio, depende do reconhecimento da presenga de trés requisitos basicos: o 6bito, a qualidade de segurado do falecido e a dependéncia economica em relagéo a ele na data
do falecimento.

2. O ébito do Sr. Jodo Inocente Mariano ocorreu em 18/07/2011 (ID 5997299 — p. 3). Assim, em atengdo ao principio tempus regit actum, previsto na stimula 340 do Colendo Superior Tribunal de Justica
(STJ), alei regente da concessdo de pensdo por morte é avigente na data do falecimento, aplicando-se ao caso as normas dos artigos 16, 26, e 74 a 79, da Lei n°8.213, de 24/07/1991, com a redagdo em vigor

na data do obito.

3. Na hipdtese, os autores sustentam que no dia do falecimento o de cujus ja havia preenchido os requisitos para a concessdo de aposentadoria por idade rural (boia fiia), fato esse acontecido em 2003,
quando ele completou 60 anos de idade, com cumprimento da caréncia de 132 meses, nos termos da tabela progressiva do artigo 142 da Lein 8.213/91.

4. Todavia, entendo que o conjunto probatdrio carreado é fragil e ndo teve o condéo de atestar que o falecido trabalhou na atividade rural como béia-fria, pelo periodo equivalente a caréncia. Embora as
certiddes de nascimento representem inicio de prova material, por si s6, sdo insuficientes para a prova do labor que alegam ter o de cujus exercido por quase toda a vida.

5. Acrescento que embora as testemunhas tenham confirmado a atividade rural exercida pelo de cujus, os depoimentos dos Srs. Sebastido e Gilmar pouco contribuirem para a comprovagdo do labor pelo
lapso temporal pretendido. E pela logistica do trabalho relatada pelo Sr. Félix, indubitavelmente a demanda careceu de prova material.

6. E por mais que em depoimento o Sr. Félix tenha relatado as atividades rurais do falecido, a insuficiéncia da prova material fulminou a demonstragdo do tempo de servigo apto a ensejar na concessao de
aposentadoria especial, pois a prova oral é complementar ao indicio de prova documental que, no caso, néo foi razodvel.

7. Néo restando comprovada a qualidade de segurado, néo hd como agasalhar a pretensdo recursal dos recorrentes, estando escorreita ar: sentenga a quo.

8. Recurso ndo provido.
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No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga:
""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019127-18.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR: WELINTON RODRIGUES COSTADO NASCIMENTO
CURADOR:SUSE RODRIGUES COSTADOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: ALESSANDRA TOMIM BRUNO - SP202388-N, RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N,
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Seg@o Julgadora deste Tribunal Regional Federal, emsede de agdo rescisoria.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo aos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio,
consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contlito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os
embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no
artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo
ao recurso. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios
previstano art. 1022 do CPC. (EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016).

E pacifica a orientagiio do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na anélise da alegada ocorréncia de violagao frontala texto de lei, da existéncia de
documento novo, bemcomo do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice retratado na Stimula n°
7/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI ACORDAO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que a agdo resciséria ndo se presta a apreciar a boa ou ma interpretagdo do conjunto fatico - probatdrio dos autos, ou a sua complementagéo. O STJ
entende que ndo é cabivel agdo rescisoria por violagdo a literal dispositivo de lei, mormente por ter a decisdo que se visa desconstituir ter se utilizado de uma entre as interpretagdes possiveis ou de interpretagio
analdgica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar o ajuizamento da agdo resciséria é aquela evidente e direta. Incidéncia da Stimula 83 do STJ.

2. Para que a agdo rescisoria, fundada no art. 485, inciso IX, do CPC/1973 (erro de fato), do CPC/1973, seja cabivel, é necessdrio que a decisdo tenha admitido um fato inexistente, ou tenha considerado
efetivamente ocorrido, e também que néo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial quanto a sua natureza. Precedentes.

3. O acolhimento da pretensdo recursal no sentido de verificar a ocorréncia de violagdo de lei ou erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na A¢do Rescisoria, modiificando o entendimento
exposto pelo Tribunal de origem, exigiria o reexame de matéria fdtico-probatdria dos autos, o que esbarra no ébice da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1465396/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 02/09/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA . REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART, 485 DO CPC. DOCUMENTO NOYO.
ERRO DE FATO. SUMULAN. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo resciséria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursédo em aspectos fdtico-probatérios dos autos,
atividade invidvel em recurso especial (Stmulan. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO rescisoria. DISPOSICAO DE LEIL VIOLACAO. ERRO DE FATO . DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE
VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°7/ST.J.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato , violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-
probatorios dos autos, a alteragdo de tais conclusoes em recurso especial atrai o 6bice da Siimulan®7/STJ.
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2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse

sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimemse.

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo emanado de Segdo Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagio aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise
prévia da legislacio infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Processual Civil e Administrativo. A¢do rescisoria. Enquadramento em plano de carreira. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa
reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Ndo se presta o recurso extraordindrio para a andlise de matéria infraconstitucional, tampouco para o reexame de fatos e provas dos autos.
Incidéncia das Stimulas ns 279 e 280/STF. 2. Agravo regimental ndo provido. 3. Havendo prévia fixacdo de honordrios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez
por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concesséo de justica gratuita.

(ARE 1188889 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 06/05/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-114 DIVULG 29-05-2019 PUBLIC 30-05-2019)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Constitucional e Processual Civil. A¢do rescisoria. Violagdo da coisajulgada. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Legislagdo
infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. Ndo se presta o recurso extraordindrio para o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos, nem da legislagao infraconstitucional pertinente. Incidéncia
das Simulas n’s 279 e 636/STF. 2. Agravo regimental ndo provido, com imposicéo de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. Havendo prévia fixagdo de honordrios
advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites
dos §§ 2°e 3°do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.

(ARE 1181711 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/03/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)
Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagio ordindria, o que revela o descabimento do extraordinario interposto.
Emface do exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018038-23.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ISMAELMOURA DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA - SP279833-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissdo.

O acérdao recorrido, ao estabelecer que os indices de corre¢do monetaria e/ou juros moratérios estabelecidos expressamente na fase de conhecimento podem ser alterados por ocasido da execugdo do julgado, mostra-se
contrério a orientagao jurisprudencial emanada do Superior Tribunal de Justiga, a dizer que € defeso proceder-se a alteragdo tal como realizada, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TITULO JUDICIAL. CRITERIO DE CORREGAO
MONETARIA. IGP-M. ALTERAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISAJULGADA. PRECEDENTES. MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. "4 substituigdo, na fase de cumprimento de sentenga, dos indices de corregdo monetdria estabelecidos no titulo judicial configura violagdo a coisa julgada" (Aglnt no AREsp 19.530/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 19/04/2017).

2. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(STJ, Agint no REsp 1672973/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 25/04/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO . EXECUCAO DE SENTENGA. OBSERVANCIA AO TITULO EXEQUENDO. JUROS. CONTA DE LIQUIDACAO. COISAJULGADA. VIOLACAO.

1. A corregdo iria das condenagdes imp a Fazenda Piiblica deve se basear em indices capazes de refletir a inflagéo ocorrida no periodo 2. Os indices de corre¢do adotados no julgamento néo implicam

prefixagdo ou fixagdo aprioristica, mas a adogdo de taxas que refletem a inflagdo ocorrida nos periodos correspondentes. 3. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-Go deduzidas e repelidas todas
as alegagdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejeigdo do pedido . 4. A discussdo de indices belecidos para atualizagéo monetdria e comp ¢do da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Puiblica, precluiu com o transito em julgado da agéo de conhecimento, estando acobertados pela coisa julgada 5. E vedado a parte discutir no curso do processo as
questdes jd decididas a cujo respeito se operou a preclusdo. (Art. 507 e 508 NCPC). 6. "E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles”. Siimula 283 do STF. 7. Recurso Especial néo conhecido.

(STJ, REsp 1764255/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 16/11/2018)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 748.371/M T, declaroua inexisténcia de repercussio geral da matéria atinente a verificagdo do respeito aos limites da coisa julgada estabelecida no caso
concreto, por se cuidar de providéncia a demandar necessaria incursio pela legislagdo infraconstitucional.

O acérdao do precedente citado esta assimementado:

Alegacao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, ARE 748371 RG, Rel. Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013, PUBLIC 01-08-2013)

O caso presente amolda-se ao entendimento acinma explicitado, razio por que ao recurso deve ser negado seguimento, com findamento no art. 1030, 1, “a”, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5002208-17.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:PAULO EDUARDO GIACOMINI

Advogado do(a) AUTOR: LUIZAPARECIDO SARTORI - SP158983-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Segéo Julgadora deste Tribunal Regional Federal, emsede de agéo rescisoria.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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E pacifica a orientagao do Superior Tribunal de Justiga a dizer que i cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunala quo na anélise da alegada ocorréncia de violagio frontal a texto de lei, da existéncia de
documento novo, bemcomo do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensio essa que esbarra no dbice retratado na Stmula n®
7/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. VIOLAGAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. ACORDAO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que a agdo resciséria ndo se presta a apreciar a boa ou ma interpretagdo do conjunto fatico - probatério dos autos, ou a sua complementagéo. O STJ
entende que ndo é cabivel agdo rescisoria por violagdo a literal dispositivo de lei, mormente por ter a decisdo que se visa desconstituir ter se utilizado de uma entre as interpretagdes possiveis ou de interpretagéo
analdgica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar o ajuizamento da agdo rescisoria é aquela evidente e direta. Incidéncia da Stimula 83 do STJ.

2. Para que a agdo rescisoria, fundada no art. 485, inciso IX, do CPC/1973 (erro de fato), do CPC/1973, seja cabivel, é necessario que a decisdo tenha admitido um fato inexistente, ou tenha considerado
efetivamente ocorrido, e também que néo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial quanto a sua natureza. Precedentes.

3. O acolhimento da pretensao recursal no sentido de verificar a ocorréncia de violagdo de lei ou erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na A¢do Resciséria, modificando o entendimento
exposto pelo Tribunal de origem, exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria dos autos, o que esbarra no obice da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1465396/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 02/09/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA . REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO.
ERRO DE FATO. SUMULAN. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisdria , especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursé@o em aspectos fdtico-probatdrios dos autos,
atividade inviavel em recurso especial (Sumulan. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO resciséria. DISPOSICAO DE LEI. VIOLACAO. ERRO DE FATO . DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE
VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULAN°7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato , violagdo de literal disposigdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em recurso especial atrai o 6bice da Stimulan® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicio pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigimas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, haja vista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse

sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007915-63.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: OXITENO S AINDUSTRIA E COMERCIO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIZ CARDOSO ROSA - SP224668-A

AGRAVADO:JULIO CESAR MACHADO DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) AGRAVADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S, HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela OXITENO S.AINDUSTRIA E COMERCI O contra acérdio proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. INGRESSO DE EX-EMPREGADOR COMO TERCEIRO INTERESSADO. INTERESSE ECONOMICO. AGRAVO NAO PROVIDO.

- Para que um terceiro possa intervir num feito, é preciso que ele demonstre o seu interesse juridico no deslinde do feito, o que soi ocorrer quando uma relagdo juridica em que o terceiro figure como sujeito passivo
ou ativo possa ser afetada pela decisdo a ser proferida no feito em que néo é parte.

- No caso, a agdo subjacente possui natureza exclusivamente previdenciaria, e tem como objetivo o reconhecimento de atividade especial, para fins de majoragdo do coeficiente de calculo de aposentadoria por
tempo de contribuicdo.

- Eventual constatagdo de agente nocivo no ambiente laboral do agravante poderd ter; como c quéncia, a condenagdo do réu a comp como especial o periodo de trabalho desenvolvido pelo segurado,

trazendo repercussoes de ordem patrimonial ao segurado. Néo acarretard, por si s6, qualquer modificagdo no enquadramento da empresa em faixas de risco previstas na legislagdo para fins tributdrios ou
trabalhistas.

- Percebe-se, assim, que ndo se trata do interesse juridico a que se refere o artigo 119 acima citado, pois nenhuma relagao juridica da empresa sera direta (ou reflexamente) afetada pela sentenga a ser proferida,
considerados os limites subjetivos e objetivos da coisa julgada.

- Agravo ndo provido.

Primeiramente, inviavel a alegagdo de ofensa a dispositivos constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, pois o julgamento de matéria de indole
constitucional € reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRACAO. INDENIZAGAO POR DANO MORAL. ERRO MEDICO. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AO ART.

37 DA CF/88. ANALISE DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL EMRECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. USURPACAO DA COMPETENCIA DO STJ. ALEGAGCAO DE

CONTRARIEDADE AO ART. 43 DO CODIGO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. NEXO DE CAUSALIDADE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. ALEGACAO DE

DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

1 - Trata-se, na origem, de agdo ordindria objetivando indenizagdo por danos morais, materiais e estéticos, em decorréncia de erro médico em atendimento hospitalar: Na sentenga, o pedido foi julgado

improcedente. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. Esta Corte ndo conheceu do recurso especial.

11 - Preliminarmente, em relacdo a alegada contrariedade ao art. 37, § 6°, da CF/88, é forcoso esclarecer que, emrecurso especial, é vedada a andlise de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da
énci ibuida ao Sup Tribunal Federal.

ur-¢..)
V - Agravo interno improvido.
(Aglnt nos EDclno REsp 1843195/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2020, DJe 22/10/2020)

Por fim no caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial'.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012372-41.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO MORAIS FLOR - SP257536
AGRAVADO:JOSE TEIXEIRA DE SOUSA

Advogado do(a) AGRAVADO: VANILDA GOMES NAKASHIMA - SP132093-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.847.860/RS, 1.847.731/RS, 1.847.766/SC e 1.847.848/SC, vinculados ao tema 1050, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021050-11.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INACIO FRANCISCO DEAMORIM

Advogado do(a) AGRAVANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagio a lei federal, porquanto o v. acérdéo hostilizado nio enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos apontados, semque a parte tenha oposto embargos declaratérios comvistas
ao aclaramento de eventual omissao. No foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensao, a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 282 e 356/STF.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. IPTU. LEGITIMIDADE PASSIVA. CONTRIBUINTES RESPONSAVEIS. PROMITENTE COMPRADOR OU PROMITENTE
VENDEDOR. ENTENDIMENTO DESTA CORTE. DIREITO REAL. CONTRATO DE COMPRA E VENDA REGISTRADO EM CARTORIO.

1 - Na origem, trata-se de excegdo de pré-executividade nos autos da execugdo fiscal movida pelo Municipio de Americana objetivando que seja reconhecida a sua ilegitimidade passiva na cobranga do IPTU
incidente sobre imovel de sua propriedade que foi objeto de instrumento particular de compromisso de compra e venda. Na decisdo do Juizo de origem, rejeitou-se a excegdo. No Tribunal a quo, a decisdo foi
reformada para reconhecer a ilegitimidade passiva do executado. Nesta Corte, deu-se provimento ao recurso especial para restabelecer a decisdo do Juizo singular:

1I- No tocante a suposta afronta ao art. 489, § 1°, 1V e VI, do CPC/2015, registro que o recurso especial ndo comporta conhecimento.

111 - A andlise do acérddo recorrido revela que a matéria insculpida no dispositivo legal federal reputado malferido supracitado, relativa a fundamentagéo deciséria deficiente, ndo foi abordada em nenhum
momento pelo Tribunal de origem, sequer implicitamente.

1V - Ademais, a parte recorrente ndo interpos oportunos embargos de declaragdo contra o acorddo ora impugnado, a fim de sanar eventuais omissdes constatadas no referido julgado, além de, consequentemente,

provocar o prequestionamento do disposto no art. 489, § 1°, IV e VI, do CPC/2015.

V - A admissdo do recurso especial pressupde o prequestio o da matéria insculpida no dispositivo legal federal alegadamente violado, ou seja, exige que a tese recursal tenha sido objeto de efetivo
pronunciamento por parte do Tribunal de origem, ainda que em via de embargos declaratérios, o que ndo ocorreu no caso em tela.
VI - Configurada a auséncia do indispenscdvel requisito do prequestic 0, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial.

Incidem sobre a hipotese, por analogia, os 6bices ao conhecimento recursal constantes dos enunciados das Stimulas n. 282 e n. 356, ambas do STF.

VII - No entendimento reiterado do Superior Tribunal de Justica, o reconhecimento do prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC/2015, demanda néio apenas a prévia interposigdo de embargos
declaratdrios contra o acérddo sup omisso, mas também a indicagdo expressa, no bojo das razdes do recurso especial, da afronta ao art. 1.022 do CPC/2015, providéncias que néo foram tomadas pela
parte ora recorrente. Nesse sentido: REsp n. 1.639.314/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 4/4/2017, DJe 10/4/2017; Agint no REsp n. 1.744.635/MG, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 16/11/2018; e REsp n. 1.764.914/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 23/11/2018.

vii-(..)

XV - Agravo interno improvido.

(AglInt no REsp 1848261/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 17/03/2020)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIVORCIO. PARTILHA. CONDOMINIO. USUFRUTO. ARBITRAMENTO DE ALUGUEL PELO USO EXCLUSIVO DO BEM
COMUM. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peticdo de recurso especial, mas néo debatidos e decididos nas instdancias ordindrias, tampouco suscitados em embargos de declaragdo, porquanto ausente
o indisy ivel prequestic 0. Aplicagdo, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF.

()
(AgInt no AREsp 1545526/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 10/08/2020, DJe 26/08/2020)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGCAO INDENIZATORIA. NOMEAGCAO A AUTORIA. 1. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. 2. ALEGACAO DE EXCESSO NO VALOR ARBITRADO A TITULO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO
CARACTERIZADO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ndo tendo sido enfientada a questdo ou a tese relacionada ao artigo apontado como violado pelo acérdio recorrido, fica obstado o conhecimento do recurso especial pela auséncia de prequestionamento,
incidindo os obices das Sumulas 282 ¢ 356 do STF.
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()

(Aglnt no AREsp 1170808/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 24/04/2018)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

EMBARGOS INFRINGENTES (208) N° 0001018-90.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

EMBARGANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, CLEYTON DE LIMA TEIXEIRA PINTO
Advogado do(a) EMBARGANTE: ROSEMARIE GAZETTAMARCONATO - SP139831-N
EMBARGADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EMBARGADO:ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES - SP253782-N

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:RICARDO TEIXEIRAPINTO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSEMARIE GAZETTAMARCONATO - SP139831-N

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O Superior Tribunal de Justica, por acordéos publicados em21/02/2018 e 13/09/2018, julgouo RESP 1.411.258/RS, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos declaratorios,
vinculados ao tema 732, fixando tese juridica passivel de adstri¢ao aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: “O menor sob guarda tem direito a concesséo do beneficio de penséo por morte do seu
mantenedor; comprovada sua dependéncia econémica, nos termos do art. 33, § 3°do Estatuto da Crianga e do Adolescente, ainda que o 6bito do instituidor da pensdo seja posterior a vigéncia da Medida
Proviscria 1.523/96, reeditada e convertida na Lei 9.528/97. Funda-se essa conclusdo na qualidade de lei especial do Estatuto da Crianga e do Adolescente (8.069/90), frente a legislagéo previdencidria.”

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordindrio para impugnar o acérddo proferido pelo STJ, recurso esse admitido ao Supremo Tribunal Federal pela Vice-Presidéncia do STJ.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso extraordinario interposto no paradigma supracitado.

Encaminhemse os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes.

Int.

Sio Paulo, 15 de dezembro de 2020.

EMBARGOS INFRINGENTES (208) N°0001018-90.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

EMBARGANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, CLEYTON DE LIMA TEIXEIRA PINTO
Advogado do(a) EMBARGANTE: ROSEMARIE GAZETTAMARCONATO - SP139831-N

EMBARGADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) EMBARGADO:ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES - SP253782-N
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:RICARDO TEIXEIRAPINTO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSEMARIE GAZETTAMARCONATO - SP139831-N

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Superior Tribunal de Justiga, por acorddos publicados em21/02/2018 e 13/09/2018, julgouo RESP 1.411.258/RSS, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos declaratorios,
vinculados ao tema 732, fixando tese juridica passivel de adstrigio aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: “O menor sob guarda tem direito a concessdo do beneficio de pensdo por morte do seu
mantenedor; comprovada sua dependéncia econdmica, nos termos do art. 33, § 3°do Estatuto da Crianga e do Adolescente, ainda que o bito do instituidor da pensdo seja posterior a vigéncia da Medida
Provisoria 1.523/96, reeditada e convertida na Lei 9.528/97. Funda-se essa conclusdo na qualidade de lei especial do Estatuto da Crianga e do Adolescente (8.069/90), fiente a legislagdo previdencidria.”

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordindrio para impugnar o acordao proferido pelo STJ, recurso esse admitido ao Supremo Tribunal Federal pela Vice-Presidéncia do STJ.
Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso extraordindrio interposto no paradigia supracitado.

Encaminhem-se os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010097-56.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:IVANILDO CELESTINO FILHO
Advogado do(a) AGRAVADO: VERAMARIAALMEIDA LACERDA - SP220716-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia n® 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, como escopo de verificar a aplicago, revisdo ou distingao do Tema n° 692/STJ,
objetivando a definigdo da tese consistente emser devida, ounéo, a devolugdo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social- RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de
natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Emface do exposto, determino a suspensao do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da quaestio.

Int.
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Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005588-05.2004.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MAMEDIO BORGES DEMOURA

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCIA REGINA SANTOS BRITO - SP231710

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001096-88.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE LUIS CANDIDO

Advogado do(a) APELANTE: RUBENS GARCIA FILHO - SP108148-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000456-02.2016.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:LAUDIMIR MARQUES MARTINS
Advogado do(a) APELADO:MARCUS ANTONIO COELHO - SP191005-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0026093-92.2016.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CLAUDIO CESAR FAUSTINO BOVERI INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

APELADO:CLAUDIO CESAR FAUSTINO BOVERI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELADO: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Naio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental  razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.
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Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000093-51.2017.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO TADEU DEANDRADE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574-A
APELADO:JOAO TADEU DEANDRADE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001396-14.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:GERALDO PEDRO DACOSTA
Advogado do(a) APELADO: DANIELA BATISTA PEZZUOL - SP257613-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.
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Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007012-04.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDNALDO JOSE DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LISIANE ERNST- SP354370-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EDNALDO JOSE DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: LISIANE ERNST- SP354370-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0011733-67.2010.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SONIAMARIA CREPALDI - SP90417-A
APELADO:ROBERTO ZANINI MEIRELLES

Advogado do(a) APELADO: MARCIO ANTONIO DAPAZ - SP183583-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a tmtena versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0016701-60.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCELO BASSI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO BASSI - SP204334-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARCELO BASSI, JOSEANTONIO KERNE

Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N
Advogado do(a) APELADO: ALEXANDRE MIRANDA MORAES - SP263318-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a tmtena versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0016701-60.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCELO BASSI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO BASSI - SP204334-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARCELO BASSI, JOSEANTONIO KERNE

Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N
Advogado do(a) APELADO: ALEXANDRE MIRANDA MORAES - SP263318-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.
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Coma introdugio do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001576-67.2014.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDA DONIZETE RAMOS

Advogado do(a) APELANTE: SIMONE BARBOZA DE CARVALHO - MG107402-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no obice da Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AglInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagéo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Segéo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)
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PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CA~0 ACORDAO QUE APONTAAFRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.

O acérdao recorrido, ao reconhecer como especiais periodos laborados nas atividades relacionadas a cana-de-agticar aparenta divergir da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Confira-se:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO.
CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢co de Concesséo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em que a parte requerida pleiteia a conversdo de tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom
Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da c. le-agiicar como emp. lo rural.

2. O ponto controvertido da presente andlise é se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agiicar empregado rural poderia ou ndo ser enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria
constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da prestagdo dos servigos.

3. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor:

Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢éo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o
regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR, Rel.

Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que néio demonstre o exercicio de seu labor na agropecudria, nos termos do enquadramento por
categoria profissional vigente até a edi¢do da Lei 9.032/1995, ndo possui o direito subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigo/contribui¢do ou
aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Aglnt no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016; Agint no AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016; REsp 1.309.245/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Jimior; Sexta Turma,
DJe 13/3/2013; AgRg no REsp 1.217.756/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRg no
REsp 1.208.587/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291.404/SP, Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedlido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para néo equiparar a categoria profissional de agropecudria a atividade exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agiicar:

(PUIL 452/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 14/06/2019)

Nio se verifica a hipdtese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com findamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

As demnis questdes suscitadas no recurso submetentse a instancia superior nos termos da stmula n° 292 /STF.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005243-02.2015.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:CARLOS ROBERTO CHAVES DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA - SP136460-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005818-68.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE MAURICIO TEIXEIRA
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MARTINEZ - SP286744-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recorrente impugna o reconhecimento do tempo laboral como especial.

O Suprenmo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistemética do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria
relativa a computo de tempo de servigo emcondicdes especiais para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

Aementa do citado precedente ¢ a que segue:

RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGAO
DAESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DALEI 8.213/91.

1. A avaliagéo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de converséo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e
58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-4, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fadtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, néo ocasional
nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislacdo infraconstitucional aplicivel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Pleno, ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, j. 18.09.2015, DJe 25.09.2015)

Esse entendimento, ademais, coloca-se emsintonia com precedente anterior da propria Suprema Corte, no qual ja se havia assentado a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao computo de tempo
de servigo especial para obtencdo de aposentadoria. Trata-se do Al n° 841.047/RS, cuja ementa trago a colagdo:

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Aposentadoria. Tempo de servigo. Condigdes Especiais. Computo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de
repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Néo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto o computo, para efeito de aposentadoria, do tempo de servigo exercido em
condigdes especiais, versa sobre tema infraconstitucional. (STF, Pleno, AI n°841.047/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 26.05.2011, DJe 31.08.2011)
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Consigno que os precedentes acima explicitados vém sendo sistematicamente seguidos pelo Supremo Tribunal Federal em recursos que ainda logram atingir a jurisdi¢do extraordinaria veiculando idéntica
controvérsia. Nesse sentido, confira-se: RE n° 1.280.740/CE, Rel. Min. Alexandre de Moraes, j. 30.07.2020, DJe 03.08.2020; ARE n° 942.836/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 28.04.2020. DJe 04.05.2020; ARE n°
1.182.476/CE, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 27.09.2019, DJe 03.10.2019; RE n°972.405/RS-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, j. 02.12.2016; DJe 16.12.2016.

Emface do exposto, nos termos do art. 1030, I, “a”, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessao de beneficio previdenciério.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a orientago jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas instancias originrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se,
contudo, a hipétese de os honorérios teremsido fixados emmontante irrisério ou exorbitante, quando entéio ¢ dado ao Tribunal ad guem revolver o substrato fatico do litigio para adequagdo da verba honoréria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. VIOLACAO AOS ARTS. 1022, II, E 489, § 1% AMBOS DO CPC/2015. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. SENTENCA PROFERIDA NA VIGENCIA DO CPC/1973. APLICACAO DOS CRITERIOSPREVISTOS NO ART. 85
DO CPC/2015. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 20, §§ 3° E 4% DO CPC/1973. MAJORAGAO DOS HONORARIOS. QUANTIA SUPOSTAMENTE IRRISORIA.
INVIABILIDADE. SUMULAN®7/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza omissdo (cf. AgRg no AREsp 434.846/PB, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 19/03/2014), pois ndo ha que se confundir
entre decisdo contrdria aos interesses da parte e negativa de prestagdo jurisdicional (cf. AgRg no AREsp 315.629/RJ, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 21/03/2014; AgRg no AREsp 453.623/SP, Rel. Min.
SERGIO KUKINA, DJe 21/03/2014). 2. A Corte Especial pacificou o entendimento segundo o qual, nas agdes em que for vencida a Fazenda Piblica, a fixagdo dos honordrios néo estd adstrita aos limites
percentuais maximos e minimos, podendo ser adotado como base de cdlculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC/1973, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade. Precedentes. 3. A revisdo dos valores fixados a titulo de verba de advogado pressupde, via de regra, a verificagdo das provas produzidas nos autos e sua valoragdo, o que é vedado a este Superior
Tribunal de Justi¢a a teor do verbete da Stimulan® 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”. 4. Somente em hipdteses excepcionais, quando salta aos olhos a inobservancia
das balizas legais para o arbitramento da verba - por ser infima ou por ser exagerada, é que se permite a intervengdo desta Corte de Justica, eis que para aferir se ha exorbitancia ou insignificancia, em casos tais,
haveria mero juizo de razoabilidade. Precedentes. 5. Na hipétese, além de os honordrios néo terem sido fixados em patamar excessivo ou irrisorio, ndo foram abstraidos pela Corte de Origem os aspectos faticos
necessdrios para uma nova apreciagdo da verba honordria, motivo pela qual ndo cabe a pretendida revisdo em sede de recurso especial. 6. Agravo interno ndo provido. (AAINTARESP 1425331, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJE: 29/11/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO. ART. 219
DO CPC/2015. CITA CAOVALIDA DAAUTARQUIA PRE VIDENCIARIA. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC/1973. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRETENSAO
DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1 - Na origem, trata-se de agéo ordindria objetivando a anulagdo de ato administrativo que homologou o pedido de exoneragao feito por servidor publico federal, em virtude de doenga mental que o acometia ao
tempo da manifestagdo volitiva. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido do autor, bem como determinou a sua reintegragdo ao cargo anterior, concedendo-lhe a ap loria por invalidez, comp lo o seu
tempo de servico, desde a publicagéo do ato que o exonerou, fixando-se os honordrios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagéo. No Tribunal a quo, a sentenga foi parcialmente reformada para reduzir os
honordrios advocaticios para 5% do valor da condenagdo. No STJ, o recurso especial do autor ndo foi conhecido, por aplicagdo da Stimula n. 7/STJ, e o recurso da Unido foi provido para considerar a citagdo
vdlida como termo inicial para a produgdo dos efeitos financeiros discutidos. 11 - Acerca da suposta violagdo do art. 219 do CPC/1973, a Primeira Segdo, no dia 26/2/2014, ao julgar o REsp n. 1.369.165/SP, Rel.
Min. Benedito Gongalves, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), consolidou o entendimento de que "a citagdo vdlida informa o litigio, constituiu em mora a autarquia previdenciaria federal e
deve ser considerada como termo inicial para a implantagdo da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulagdo administrativa.” 111 - Na violagdo do art. 20, §§ 3°e 4° do
CPC/1973, néo é possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciagdo dos elementos fdtico-probatdrios do caso concreto. IV - Excetuadas as hipdteses em que o valor afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majoragdo ou
redugdo dos honordrios advocaticios atrai a incidéncia da Stmula n# 7/STJ. V - Na alegada divergéncia jurisprudencial, a incidéncia do Obice Sumular n. 7/STJ impede o exame do dissidio, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados. VI - Correta, portanto, a decisdo agravacda que deu provimento ao recurso especial da Unido considerando a citagdo vdlida como termo inicial para a produgéo
dos efeitos financeiros discutidos e, com fundamento no art. 255, § 4°, I, do RISTJ, ndo se conheceu do recurso especial da parte ora agravante. VII - Agravo interno improvido.

(AIEDRESP 1570286, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJE: 26/11/2019)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0014809-02.2010.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FRANCKLIN DE SANTANA CABO

Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO HENRIQUE DA SILVAFALCO - SP145862-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satde ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, néio merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
quie é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000379-19.2014.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO DAMAZIO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA - SP279833-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0016257-03.2013.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: LUIS PAULO RIBEIRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO TARO SUMITOMO - SP209811-N

APELADO: LUIS PAULO RIBEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO TARO SUMITOMO - SP209811-N
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0003444-70.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MANOELSANTANA DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA - SP176725-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinandlo a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0018001-57.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARIATERESADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisao definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000530-91.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WALTER APARECIDO CHIOZZI

Advogados do(a) APELADO: ODENEY KLEFENS - SP21350-A, MARCELO FREDERICO KLEFENS - SP148366-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acordao proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0000456-32.2012.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AGENOR MOREIRA DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR - SP224631-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0041482-54.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLEIDE CANDIDO DE MIRANDA

Advogado do(a) APELANTE: CLEBER ROGERIO BELLONI - SP155771-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DANILO TROMBETTANEVES - SP220628-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela parte autora, contra decisao proferida por esta Vice-Presidéncia que nfo admitiu o recurso especial.

Pugna pela submissio do recurso ao Orgdo Especial.

Decido.

A pretensdo recursal ndo merece prosperar.

Verifico, de pronto, que o decisum atacado nfio admitiuo recurso especial interposto, porque identificado que o aresto recorrido esti emconsonancia coma jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Nos termos do artigo 22, 11, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, compete a Vice-Presidéncia "decidir sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios".

Trata-se de atuag@o deste orgio decorrente de delegagao da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das decisdes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar inadmissao de recurso excepcional,
prevé o sistema processual o cabimento de agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544, do CPC/73 e 1.042, do CPC/15).

De outra parte, 0 agravo inerno temexpressa previsdo no C6digo de Processo Civil2015, abrangendo as decisdes de suspensao ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021), essa nova hipétese de cabimento deve
observancia aos principios informadores do direito intertemporal, sobretudo aquele insculpido no art. 14, do NCPC, que integra o Capitulo I1, do Titulo Unico do Livro I, da Parte Geraldo NCPC, intitulado "Da Aplicagdo
das Normas Processuais", cuja redagdo consagra entendimento sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia acerca da aplicagdo de norma processual nova a processos emandamento.

Reza o artigo 14, do mesmo Cddlex:

" A norma processual néo retroagird e serd aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada" .

Portanto, a par da questdo formal - traduzida pela interposi¢ao de recurso incabivel - resta evidenciado das razdes recursais que a recorrente ndo trouxe nenhumargumento capaz de infirmar a decisao hostilizada, razio pela qual
amesma deve ser mantida por seus proprios fndamentos.

Ante 0 exposto, niio conheco do agravo interno.
Observadas as formalidades legais, baixemos autos a0 MM. Juizo de origempara os devidos fins.

Dé-se ciéncia.

Sio Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5005048-88.2018.4.03.6114
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ISABELBARRETO DA CONCEICAO

Advogado do(a) APELADO: VICTOR RODRIGUES SETTANNI - SP286907-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0026916-08.2012.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CARLOS CESAR BERALDO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A
Advogado do(a) APELANTE: GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES - SP186333-N

APELADO:CARLOS CESAR BERALDO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A
Advogado do(a) APELADO: GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES - SP186333-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como tammbém criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001981-56.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: KRIKOR DERDERIAN NETTO

Advogados do(a) AGRAVANTE: MONICA CRISTINA DE SOUZAMARTINS - SP170378, CLEBER ROBERTO BIANCHINI - SP117527-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por KRIKOR DERDERIAN NETTO, com fundamento no art. 105, 11, da Constituigdo Federal, contra acérdao prolatado por érgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. ART. 1.021, § 3°DO NCPC. REITERACAO. RECURSO DESPROVIDO.
- A vedagdo insculpida no art. 1.021, §3°do cpc/15 contrapde-se ao dever processual estabelecido no §1°do mesmo dispositivo.

- Se a parte agravante apenas reitera os argumentos ofertados na pega anterior; sem atacar com objetividade e clareza os pontos trazidos na decisdo que ora se objurga, com fundamentos novos e capazes de
infirmar a conclusdo ali manifestada, decerto ndo hd que se falar em dever do julgador de trazer novéis razoes para rebater alegagdes genéricas ou repetidas, que jd foram amplamente discutidas.

- Ervo material corrigido.

- Agravo interno desprovido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acordao, sob alegagio de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a prescrigao intercorrente, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.
E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Da andlise dos autos, verifica-se a existéncia de findamento suficiente para a manutengo da decisdo atacada que no foi impugnado pelas razdes recursais.

O acordio impugnado afastou a alegagdo de prescri¢do intercorrente com fundamento na auséncia de intimagao da credora do arquivamento do feito, ao passo que o recorrente aduz sua ocorréncia, combase no
artigo 40, § 4°, da Lein® 6.830/1980, somado ao fato da existéncia de desidia do credor publico no impulsionamento da agdo executiva, o que afastaria a aplicagdo da Stmula n® 106, do STJ.

Assim, aplica-se ao caso, por analogia, a Stmula n.° 283 da Suprema Corte, como ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, in verbis:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTIGOS TIDOS COMO VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO ESPECIFICO. MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. (...) 2. A ndo impugnagdo de fundamento suficiente para manter o acordéio
recorrido atrai a aplicagdo do ébice da Stumula 283/STF, inviabilizando o conhecimento do apelo extremo. (...) (AgRg no REsp 1439596/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/08/2015, DJe 04/09/2015)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000833-08.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: LUCIANE PRODUTOS PARA VEDACAO LTDA
Advogado do(a) APELADO:RICARDO SANTOS FERREIRA - SP185362

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por LUCIANE PRODUTOS PARA VEDAGAO LTDA., com findamento no art. 105, 111, da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por 6rgio
fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. IRPJ E PIS. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. OCORRENCIA PARCIAL. PAGAMENTOS NAO COMPROVADOS. SELIC.
LEGALIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1- O E. STJ firmou entendimento de que a constituigéo definitiva do crédito ocorre com a entrega da declaragdo de contribuicdes e tributos federais - DCTF, conforme o disposto na Stimula n°436: a entrega de
declaragdo pelo contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui crédito tributdrio, dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco. Uma vez constituido o crédito tributario, coube, ainda aquela c.
Corte, nos termos do artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil de 1973, fixar o termo a quo do prazo prescricional no dia seguinte ao vencimento da obrigagao tributdria declarada e néo paga ou na data da
entrega da declaragdo, o que for posterior (REsp 1.120.295/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 12/05/2010, DJe 21/5/2010). Nesse sentido: EDcl no RESP n°362.256/SC.

11 - O prazo de suspensdo da prescri¢do por 180 dias, previsto no § 3°, do artigo 2°, da Lei n° 6.830/80, somente se aplica as dividas de natureza néo tributdria. Entendimento pacificado do E. STJ.

111 - A interrupg¢do da prescrigdo, seja pela citagdo do devedor; seja pelo despacho que a ordenar (conforme redagdo dada ao artigo 174, 1, do CTN pela LC n° 118/2005), retroage a data do ajuizamento da agdo,
sendo esse, portanto, o termo ad quem de contagem do prazo prescricional, conforme decidiu a Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, submetido ao art. 543-C do CPC/73.

1V - In casu, o despacho citatério foi proferido posteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar n° 118/05, em 09.06.2005, aplicando-se ao caso concreto a novel redagdo do art. 174, pardgrafo vinico, 1, do
CTN.

V - No caso dos autos trata-se de varios débitos, com entrega das respectivas Declaragdes em 14.03.2002, 12.11.2004 e 15.02.2005.

VI - Desse modo, verifica-se ter sido ultrap do o prazo quing | entre a data da constitui¢do dos créditos constantes da Declaragdo entregue em 14.03.2002 e a data do ajuizamento da agdo (08.05.2007),
considerando que a interrup¢do da prescricdo, tanto pela citagéo do devedor como pelo despacho que a ordenar; retroage a data do ajuizamento da agéo, conforme decidido pela Primeira Se¢do do STJ, no
Jjulgamento do REsp 1.120.295/SP, submetido ao art. 543-C do CPC/73.

VII - Cumpre ressaltar que néo se encontram prescritos os débitos constantes da CDA n° 80.2.06.028374-03 e declarados na Declaragdo n® 0000.2005.1710399125, entregue em 15.02.2005, bem como aqueles
descritos na CDA 80.3.06.004028-49 e declarados na Declaragdo n° 0000.2004.1730308676, entregue em 12.11.2004.

VIII - Quanto a alegagdo de pagamento, cumpre tecer as seguintes consideragdes: trata-se de cobranga de débitos relativos ao IRPJ e ao IPI, ndo tendo a embargante logrado comprovar que os comprovantes de
pagamento juntados aos autos se referem aos créditos ora em cobranga, cumprindo ressaltar que, ainda que o comprovante de arrecadagdo de fl. 13 apresente o cédigo de receita referente ao IRRF — Rendli

do Trabalho Assalariado, o valor é bem diverso daquele ora em cobro, cabendo a executada comprovar; de forma inequivoca, que é o mesmo montante, na data original, ou, pelo menos, parte dele, o que néo
ocorreu.

1X - Por suavez, o IPI possui dois codigos de receita: 1097 e 5123, ndo tendo a executada juntado qualquer DARF constando um desses codigos.

X - Outrossim, os demais comprovantes de arrecadagdo acostados apresentam o cédigo de receita 1708, que se refere a IRRF — REMUNERACAO SERVICOS PRESTADOS POR PESSOA JURIDICA, que
ndo estd sendo cobrado nos autos da execugdo fiscal principal a estes embargos.

XI - O E. STF, no julgamento do Re 582.461, reconheceu a existéncia de repercussdo geral e pacificou o entendimento no sentido da legitimidade da incidéncia da Taxa SELIC para atualizagdo dos débitos
tributdrios, desde que haja lei que a autorize.

XI1 - Honordrios advocaticios fixados em 10%sobre o valor do débito afastado pela prescri¢do, nos termos dos §§ 3°e 4°, do art. 20 do CPC.

XIII - Recurso de apelagdo da Unido parcialmente provido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acordao, sob alegagio de contrariedade a dispositivos legais do Cddigo de Processo Civile da Constituigdo Federal

E o relatdrio.

Decido.

As questdes tratadas nos artigos 7° ¢ 8°, do Cédigo de Processo Civil, tidos por violados, ndo foramapreciadas, sequer inplicitamente, na findamentago do acorddo recorrido.
Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo com o teor das Sumulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional é manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar
questdo federal que se alega violada. Confira-se:

Stimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor embargos de declaragdo e, se estes forem rejeitados, arguir violagdo ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo CPC) sob pena de perseverar o dbice da
auséncia de prequestionamento. Nesse sentido, colaciona-se os precedentes:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULAN. 211 DO ST.J.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO COMPROVAGCAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, II, do CPC/1973 e 1.013, §§1°e 2°, do CPC/20135, néo foram objeto de discussdo no acordéo recorrido, apesar da oposi¢do de embargos de declaragéo, néo se configurando
o prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stimula 211/STJ).

2. O STJ ndo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaragdo. Persistindo a omissdo, é necessdria a interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015
(antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o dbice da auséncia de io 0.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Instituigdo financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito
levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Stimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente
recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A’EXECUC/{O. HQNORA'R]OS ADVQCAT]CIOS. DEFENSOR DATIVO.
PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURSAL NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO DA SUCUMBENCIA.
REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso Especial interposto contra acdrddo publicado na vigéncia do CPC/73.
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1I. Na origem, o Estado do Ceard interpés recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugdo, opostos em face de Fernando Franco Junior, advogado dativo nomeado em
razdo das férias da Defensora Publica da Comarca de Uruburetama/CE. O acorddo recorrido negou provimento ao recurso, ressaltando que "foram arbitrados, em favor do Embargado, honordrios advocaticios
no montante de R$ 800,00 (oitocentos reais). Aos defensores nomeados é incontestavel o direito de auferir honordrios pelo trabalho exercido, conforme dispde o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil".

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal de que o arbitramento dos honordrios advocaticios deve observar os valores minimos
estabelecidos na tabela da OAB, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordinarias, sequer implicitamente, razéo pela qual ndo ha como afastar o obice da Stimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razdes da Apelagdo, mesmo apds a oposicdo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposicdo do Recurso Especial a
violagdo ao art. 535 do CPC/73 e, néo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

7,

V. Naforma da jurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da ¢ i¢do principal, pos: natureza de ordem publica, podendo ser revistos a qualquer momento e até
mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus" (STJ, Agint no REsp 1.722.311/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2018). No mesmo
sentido: AgInt no AREsp 927.975/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/11/2017. VI. Agravo interno improvido. (Agint no REsp 1742809/CE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

Desse modo, ausente o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto, € de rigor a inadmissdo do recurso
excepcional.

Ademnis, destaca-se a impossibilidade de alegagdo de violagdo a dispositivos ou principios constitucionais emsede de recurso especial. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. NOMEACAO DE DEBENTURES DA VALE DO RIO DOCE.
POSSIBILIDADE DE RECUSA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE OFENSA A PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES DO STJ.
INCIDENCIA DASUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia da 1 Se¢do deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que a Fazenda Puiblica pode recusar a nomeagdo a penhora de debéntures emitidas pela Companhia Vale do Rio Doce,
diante da baixa liquidez e dificil alienagdo do titulo, sem que isso implique em violagdo ao principio da menor onerosidade ao devedor (art. 620 do CPC), uma vez que a execugdo se dd também no interesse da
satisfagdo do credor (art. 612 do CPC). Precedentes do STJ (REsp 1.241.063/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/12/2011; AgRg no Resp 1.219.024/PR, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 29/06/2012).

11 E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que "néio cabe a esta Corte, em recurso especial, 0 exame de matéria constitucional, cuja competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos do art. 102, inciso I11, da Carta Magna" (STJ, AgRg no AREsp 470.765/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2014).

111. Agravo Regimental improvido.

(AgRgno AREsp 518.102/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0023060-26.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PROMETALPRODUTOS METALURGICOS S A
Advogado do(a) APELADO: LISANDRAFLYNN PETTI - SP257441-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MASSA FALIDA DE PROMETAL PRODUTOS METALURGICOS S/A., com findamento no art. 105, I11, da Constituicdo Federal, contra acorddo
prolatado por érgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. APELAGCAO PROVIDA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A deciséo ora agravada, prolatada em consondncia com o permissivo legal, encontra-se supedaneada em jurisprudéncia consolidada do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, inclusive quanto aos pontos
impugnados no presente recurso.

2. De acordo com o caput do art. 174 do Cddigo Tributdrio Nacional, a agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua constituicdo definitiva. Nos tributos sujeitos
ao langamento por homologagdo, a constituigdo definitiva do crédito dd-se com a entrega ao fisco da Declaragdo de Contribuigdes de Tributos Federais (DCTF), Declaragdo de Rendimentos, ou outra que a elas
se assemelhe. A apresentagdo de declaragdo pelo contribuinte dispensa a constitui¢do formal do crédito pelo Fisco, possibilitando, em caso de ndo pagamento do tributo, a sua imediata exigibilidade com a
inscrigdo do quantum em divida ativa, e subsequente ajuizamento da execugdo fiscal.

3. O termo final do prazo prescricional deve ser analisado considerando-se a existéncia, ou ndo, de inércia por parte do exequente; se ndo houver inércia, o dies ad quem a ser considerado é a data do ajui: 0
da execugdo fiscal a luz da Sumulan® 106 do STJ e art. 240, § 1°do CPC/2015.

4. In casu, ndo se pode atribuir inércia ou negligéncia a exequente no ato de promogdo da citagdo da pessoa juridica, de seus sécios, do sindico da massa falida, ou na localizagéo de bens penhoraveis. Assim, por
aplicagdo da Simula 106, do STJ, ndo se verifica a ocorréncia da prescri¢do, haja vista que entre a data de constituigdo dos créditos tributdrios (14/10/1994) e a data do ajuizamento da execugao fiscal
(18/12/1996), ndo houve o decurso de prazo superior a cinco anos.

5

5. As razodes recursais ndo contrapdem tais fi s a ponto de d ar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscusséo da matéria nele contida.

6. Agravo interno desprovido.
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A parte recorrente pugna pela reforma do acérddo, sob alegagdo de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a prescrigdo do crédito tributario, akém da existéncia de dissidio
jurisprudencial.

E o relatorio.
Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luzda Stimula 106 do STJ, encontramse pacificadas pelo C. Superior
Tribunal de Justica, que analisou as matérias comdiversos enfoques, emjulgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/S P (Tema 383), o STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescri¢cdo de acordo coma entrada em
vigor da LC 118/05, em09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato nio
seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE
O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE
FORMALIZAGAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARAGAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL.
VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA
OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor; revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo
do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida
do devedor; consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardagrafo vmico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagéo do despacho que ordena a citagéo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve
ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrigéo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a
agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo
faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cddigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrido retroagira a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da propositura da agdo, isso
significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em
razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se
irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescri¢do.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in " Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233)
16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo nico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar; ndo ficando prejudicada pela demora imputdvel exclusivamente ao servigo
Judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executivafiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acordéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

No julgamento do REsp 999.901/RS (Tema 82), sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Eg. Corte Superior de Justiga fez constar, também, a citagéo por edital como evento interruptivo da prescricao,
conforme se nota, no particular: "a Leide Execugdo Fiscal, emseuart. 8°, I11, prevé que, ndo se encontrando o devedor, seja feita a citagdo por edital, que temo conddo de interromper o lapso prescricional”.

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n’ 1.102.431/RJ (Tema 179), o STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige
revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO ST.J. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/ST.J.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor; que ndo se verifica quando a demora na citagdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Sumula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da Justiga, verbis: ""Com efeito, examinando a execugdo fiscal em
apenso, constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do
devedor; no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por néo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor
desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da
execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd assinalado, os autos permaneceram em cartdrio, por
mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os
requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor;
conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justia, afl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado a esta Corte Superior; na estreita via do recurso
especial, ante o disposto na Sumula 07/STJ.

)" gm.
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

A pretensio recursal destoa das orientagdes firmadas nos julgados representativos de controvérsias, o que torna prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973 (art. 1.040,
inciso I, do CPC/2015).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Intimemse.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0023340-94.2018.4.03.9999
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PROMETALPRODUTOS METALURGICOS S A
Advogado do(a) APELADO: LISANDRAFLYNN PETTI - SP257441-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MASSA FALIDA DE PROMETAL PRODUTOS METALURGICOS S/A., com fundamento no art. 105, I1I, da Constituicdo Federal, contra acorddo
prolatado por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. APELAGAO PROVIDA. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A decisdo ora agravada, prolatada em consondncia com o permissivo legal, encontra-se supedaneada em jurisprudéncia consolidada do Colendo Superior Tribunal de Justica, inclusive quanto aos pontos
impugnados no presente recurso.

2. De acordo com o caput do art. 174 do Cddigo Tributdrio Nacional, a agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua constituicdo definitiva. Nos tributos sujeitos
ao langamento por homologagdo, a constituigdo definitiva do crédito da-se com a entrega ao fisco da Declaragdo de Contribuigoes de Tributos Federais (DCTF), Declaragdo de Rendimentos, ou outra que a elas
se assemelhe. A apresentagdo de declaragdo pelo contribuinte dispensa a constituigdo formal do crédito pelo Fisco, possibilitando, em caso de ndo pagamento do tributo, a sua imediata exigibilidade com a
inscrigdo do quantum em divida ativa, e subsequente ajuizamento da execugao fiscal.

3. O termo final do prazo prescricional deve ser analisado considerando-se a existéncia, ou ndo, de inércia por parte do exequente; se ndo houver inércia, o dies ad quem a ser considerado é a data do ajui:
da execugdo fiscal a luz da Sumula n® 106 do STJ e art. 240, § 1°do CPC/2015.

4. In casu, ndo se pode atribuir inércia ou negligéncia a exequente no ato de promogdo da citacdo da pessoa juridica, de seus socios, do sindico da massa falida, ou na localizagdo de bens penhoraveis. Assim, por
aplicagdo da Simula 106, do STJ, ndo se verifica a ocorréncia da prescri¢do, haja vista que entre a data de constituigdo dos créditos tributdrios (27/04/1995) e a data do ajuizamento da execugao fiscal

(06/03/1997), ndo houve o decurso de prazo superior a cinco anos.

5. As razoes recursais ndo contrapdem tais fund 0s aponto de del strar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele contida.

6. Agravo interno desprovido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acérddo, sob alegagdo de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a prescrigdo do crédito tributario, akém da existéncia de dissidio
jurisprudencial.

E o relatorio.
Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luzda Stimula 106 do STJ, encontramse pacificadas pelo C. Superior
Tribunal de Justica, que analisou as matérias comdiversos enfoques, emjulgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/S P (Tema 383), o STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescri¢cdo de acordo coma entrada em
vigor da LC 118/05, em09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da agéo, desde que a demora na pratica do ato nio
seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE
O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE
FORMALIZAGAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARAGAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL.
VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA
OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor; revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo
do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida
do devedor; consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardagrafo vmico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagéo do despacho que ordena a citagéo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve
ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrigéo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a
agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo
faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cddligo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrido retroagira a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da propositura da agdo, isso
significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em
razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omisséo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se
irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescri¢do.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in " Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233)
16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo nico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar; ndo ficando prejudicada pela demora imputdvel exclusivamente ao servigo
Judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdio fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)
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No julgamento do REsp 999.901/RS (Tema 82), sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Eg. Corte Superior de Justica fez constar, também, a citagdo por edital como evento interruptivo da prescrigdo,
conforme se nota, no particular: "a Leide Execugdo Fiscal, emseuart. 8°, I11, prevé que, nio se encontrando o devedor, seja feita a citagdo por edital, que temo conddo de interromper o lapso prescricional.

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ (Tema 179), o STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais exige
revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de recurso especial, nos termos da Stumula 07 do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUCffO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor; que néo se verifica quando a demora na citagdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Suimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da Justia, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em
apenso, constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de citagéo do
devedor; no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé f1. 06, néo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor
desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da
execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por
mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo, jd deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os
requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor;
conforme certificado pelo Sr: Oficial de Justiga, afl. 08, verso dos autos da execugdo."

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior; na estreita via do recurso
especial, ante o disposto na Stimula 07/STJ.

(.)" gm.
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

A pretensdo recursal destoa das orientagdes firmadas nos julgados representativos de controvérsias, o que torna prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973 (art. 1.040,
inciso I, do CPC/2015).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016494-97.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: PREVE ENSINO LIMITADA

Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO MANUEL- SP381778-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por PREVE ENSINO LTDA., com fundamento no art. 105, 111, da Constituicio Federal, contra acérddo prolatado por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
1. Em caso de parcelamento, o termo inicial da prescrigdo intercorrente corresponde a data em que o contribuinte é formalmente excluido do programa. Precedente do E. STJ.
11. Hipotese em que ndo se verifica o transcurso do lustro prescricional.

1I1. Recurso desprovido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acérdéo, sob alegag@o de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a prescrigao do crédito tributario.
E o relatorio.
Decido.

No caso vertente, esta Corte afastou a alegagéo de prescrigdo pela nocorréncia do decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre a exclusdo do contribuinte do programa de parcelamento e o regular
andamento do feito.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que o parcelamento suspende a exigibilidade do crédito tributario, sendo certo que a adesio a referido programa ou o seu mero requerimento,

mesno que indeferido o pedido, sdo causas de interrupgao da contagemdo prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, paragrafo tmico, IV, do CTN, que volta a
correr coma exclusdo formal do contribuinte da benesse fiscal. A proposito, confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ART. 535, II, DO CPC/1973. AUSENCIA DE VIOLAGAO. PARCELAMENTO FISCAL. TERMO A QUO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. EXCLUSAO FORMAL DO CONTRIBUINTE. PRECEDENTES.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535, 11, do CPC/1973 quando o Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as questdes postas ao seu exame.

2. O Superior Tribunal de Justiga possui firme entendimento de que, quando ha parcelamento fiscal, o prazo prescricional tem inicio com a excluséo formal do contribuinte.
Precedentes.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1740771/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 27/06/2018)

O acérdao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia da Corte Superior de Justiga, o que enseja inadmissao do recurso excepcional.

Na medida em que o parcelamento integrou o computo do prazo prescricional, a modificagdo do julgamento, como pretende a recorrente, visando a declaragio de inexigiilidade do crédito tributario com
findamento na ocorréncia da prescrigdo, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso em sede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. INTERRUPCAO. SUMULA 7 DO STJ.

O Superior Tribunal firmou orientagdo jurisprudencial no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento de crédito fiscal ou o seu mero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de
interrupgdo da contagem do prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, pardgrafo vinico, 1V, do CTN.

Hipdtese em que a Corte a quo afastou a alegagdo de prescrigdo dos débitos em debate, sob o fund 0 de que a doc ¢do juntada aos autos é suficiente para comprovar que a recorrente esteve em
programa de parcelamento até 13/07/2012, quando ocorreu a sua exclusdo formal.

Nesses termos, o acdrddo recorrido decidiu a questao ventilada com base na realidade que se delineou a luz do suporte ftico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é invidvel no ambito do recurso especial,
ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 954.491/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 15/03/2018)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5008317-28.2018.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NOVACKI PAPELE EMBALAGENS S.A.

Advogado do(a) APELADO: REGIANE BINHARA ESTURILIO WOICIECHOVSKI - PR27100-A

DECISAO
Do compulsar destes autos eletrdnicos verifica-se que, no caso emaprego, a Recorrente interpds RECURSO EXTRAORDINARIO ¢ RECURSO ESPECIAL. Abaixo passo a analisé-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Do compulsar destes autos eletronicos verifica-se que, no caso emaprego, a Recorrente interpds RECURSO EXTRAORDINARIO ¢ RECURSO ESPECIAL. Abaixo passo a analisé-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO
Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO DE ORDEM. NOVOJULGAMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. APELA C"A~0EREEXAME NECESSARIO. REONERACAO DA FOLHA DE
PAGAMENTO. LEI 13.670/2018. SEGURANGA JURIDICA. MANUTENGAO DO REGIME DURANTE O EXERCICIO FISCAL EM CURSO. CONFIANCA QUE DEVE EMERGIR DO ESTADO.

1. Proposta questdo de ordem considerando que no julgamento do acérddo em 15/10/2019 néo houve andilise do recurso de apelagdo interposto pela Unido Federal (Fazenda Nacional), mas apenas do reexame
necessario. Impde-se, assim, a anulagdo do acordéo de Id 99693628, submetendo os autos a novo julgamento.

2. Reexame Necessdrio e Apelagdo interposta contra sentenga que julgou procedente o pedido inicial, para conceder a seguranga, afim de ordenar que a autoridade impetrada mantenha a impetrante como
contribuinte da CPRB, nos termos da Lei n® 12.546/2011, durante o ano-calenddrio 2018, abstendo-se de impor & impetrante qualquer tipo de restrigdo de direito em razdo de tal manutengdo;, reconhecido o direito
acompensagdo/restituicdo de eventuais valores recolhidos em excesso.

3. A questéo em debate assemelha-se a ocorrida no ano de 2017.

4. A constante modificagdo de regime tributdrio acarreta inseguranca juridica, levando aos agentes econémicos, que detém os meios de produgdo e que impulsionam a economia do pais a uma situagdo de
desamparo.

5. A preservagdo da seguranga juridica deve se sobrepor ao interesse arrecadatorio, possibilitando que as empresas que optaram, no inicio do ano fiscal, pelo regime de tributagdo das contribuicdes previdencidrias
sobre a receita bruta, confiantes de que aquela opgao seria respeitada pelo Estado, porque nos termos da Lei seria ela irretratavel, possam, até o término do exercicio fiscal dela valer-se.

6. Questdo de ordem acolhida para anular o julgamento anterior. Apelagdo e Reexame necessario desprovidos. Embargos de declaragdo opostos pelo Ministério Puiblico Federal e pela Unido Federal (Fazenda
Nacional) prejudicados.

Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.
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Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 150, 111, "b"e "c"e 195, § 6.° da CF, arguindo: (i.1) a inexisténcia de direito adquirido a beneficio fiscal e (i.2) a irretratabilidade da opgdo de
regime tributario para o ano-calendario, prevista no art. 9.°, § 13 da Lein.® 12.546/11, s6 se dirige ao contribuinte, € ndo ao Poder Publico; (ii) o acordao recorrido, ao afastar o disposto na Lein.® 13.670/2018, declarou, ainda,
que, implicitamente, a inconstitucionalidade da referida norma, proferindo efetivo controle de constitucionalidade com violagdo da reserva de plenario prevista no art. 97 da CF; (i) violagao ao art. 103-A da CF; (iv) violagdo ao
art. 5.°, XXXV, LIVe LV da CF e (v) violagdo ao art. 93, IX da CF.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso comporta admissao.

O recurso € tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.

Atendidos os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordinarias.

Verifico que o entendimento adotado pelo acérdo recorrido, no sentido de afastar a aplicagdo da Lei 13.670/18, comapoio em fundamentos extraidos da CF, sema instauragdo de incidente de inconstitucionalidade,
aparentemente destoa do entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, como se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. POLICIAL MILITAR. PARIDADE E INTEGRALIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DA LEGISLAGCAO LOCAL E DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS/STF 279 E 280. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I-E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a interpretagdo de normas locais que fundamentam a deciséo a quo. Incidéncia da Stmula/STF 280.
11— Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origem, necessdrio seria o reexame do conjunto fatico-probatério constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Stmula/STF 279.

111 - Para haver violagdo da clausula de reserva de plendrio, prevista no art. 97 da Constituicio e na Stimula Vinculante 10, por orgdo fraciondrio de Tribunal, é preciso que haja uma declaracdo explicita de
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder piiblico, ou implicita, no caso de aft da norma com base em fundamento constitucional.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento. .
(STF, RE n.”1.085.106 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-2018) (Grifei).

Reclamagao. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores puiblicos. 4. Incorporagdo da vantagem referente aos 13,23%. Lei 10.698/2003. 5. Agdes que visam a defesa do texto constitucional. O julgador ndo esta
limitado aos fundamentos juridicos indicados pelas partes. Causa petendi aberta. 6. Orgdo fraciondrio afastou a aplicagio do dispositivo legal sem observincia do art. 97 da CF (reserva de plendrio).
Interpretagdo conforme a Constituicdo configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violacdo a Siimula Vinculante n. 10. 7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio da
isonomia. Ofensa a Stmula Vinculante 37. 8. Reclamagdo julgada procedente.

(STE, Reln.” 14.872/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-135 DIVULG 28-06-2016 PUBLIC 29-06-2016)(Grifei).
O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sio aplicaveis ao caso as Stumulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

I1-RECURSO ESPECIAL
Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNTAQ, comfindamento no art. 105, IT1, "a" e "c" da Constituigiio Federal, contra acordzo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO DE ORDEM. NOVO JULGAMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. APELACAO E REEXAME NECESSARIO. REONERACAO DA FOLHA DE
PAGAMENTO. LEI 13.670/2018. SEGURANGA JURIDICA. MANUTENGAO DO REGIME DURANTE O EXERCICIO FISCAL EM CURSO. CONFIANCA QUE DEVE EMERGIR DO ESTADO.

1. Proposta questdéo de ordem considerando que no julgamento do acérdéo em 15/10/2019 ndo houve andlise do recurso de apelagdo interposto pela Unido Federal (Fazenda Nacional), mas apenas do reexame
necessdrio. Impde-se, assim, a anulagdo do acordéo de 1d 99693628, submetendo os autos a novo julgamento.

2. Reexame Necessdrio e Apelagdo interposta contra sentenga que julgou procedente o pedido inicial, para conceder a seguranga, a fim de ordenar que a autoridade impetrada mantenha a impetrante como
contribuinte da CPRB, nos termos da Lei n° 12.546/2011, durante o ano-calendario 2018, abstendo-se de impor a impetrante qualquer tipo de restricdo de direito em razdo de tal manutengdo, reconhecido o direito
a compensagdo/restituicdo de eventuais valores recolhidos em excesso.

3. A questdo em debate assemelha-se a ocorrida no ano de 2017.

4. A constante modificagdo de regime tributdrio acarreta inseguranga juridica, levando aos agentes economicos, que detém os meios de produgdo e que impulsionam a economia do pais a uma situagdo de
desamparo.

5. A preservagao da seguranga juridica deve se sobrepor ao interesse arrecadatorio, possibilitando que as empresas que optaram, no inicio do ano fiscal, pelo regime de tributagdo das contribuicdes previdencidrias
sobre a receita bruta, confiantes de que aquela opgdo seria respeitada pelo Estado, porque nos termos da Lei seria ela irretratdvel, possam, até o término do exercicio fiscal dela valer-se.

6. Questdo de ordem acolhida para anular o julgamento anterior: Apelagdo e Reexame necessdrio desprovidos. Embargos de declaragdo opostos pelo Ministério Puiblico Federal e pela Unido Federal (Fazenda
Nacional) prejudicados.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 1.022, I e Il do CPC, uma vezque, a seus olhos, o acordao recorrido se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da oposigdo de Embargos de
Declaragdo e (ii) violagdo ao art. 178 do CTN e aoart. 11 da Lein.® 13.670/18, argumentando: (ii. 1 ) foirespeitada a anterioridade nonagesimal; (ii.2) a irretratabilidade da op¢ao de regime tributério no ano-calendario, previsto
noart. 9.%, § 13 da Lein.® 11.546/11, s6 se dirige ao contribuinte e (ii.3) nio ha direito adquirido a beneficio fiscal.

Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

A ventilada nulidade por violagéo ao art. 1.022, I e II do CPC, nio temcondi¢des de prosperar, porquanto o acordao recorrido enfrentou de formma findamentada o cerne da controvérsia submetida ao Poder Judiciario.
Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do

CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo
recorrida” (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

e

Ademais, os fndamentos e teses pertinentes para a deciséo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "E:
confundem” (STJ, EDclno RMS n.°45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

contrario ao i sse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se

Nio € outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DAACAO. AUSENCIADE VIOLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8% DALEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em
premissa equivocada.
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2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar emviolagdo dos amgos 131, 165, 458 e535do CPC, pois o acordao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e

fund da, p do-se sobre os pontos que de para asol, dac rsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos

declaratorias.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5°, 6°, 10°, X1, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensio
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, firuto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérdéo do Tribunal de Justica que ha indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da a¢do ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.

5. A hiz da interpretagao jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, néo se necessitando de maiores ele os probatdrios nessafase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Stimulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria néo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.”1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVILE PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAQ. ARTIGO 535, DO CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZAGAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVAGAO. IMPUGNAGCAOQ. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULAN. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

~ " .y £ 1. .

1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porq asq ao Tribunal de origem foram suf e tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o 6rgdo. julgadar ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos colacmmldm pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questées pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagao especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimula n. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagéo vinculada e, por néo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, nédo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.° 284/STF." (4 Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula n. 7/STJ).

V. ""Os juros moratdrios incidem a taxade 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil
de 2002." (4“Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomao, DJe 08/02/2010).
V1. Agravo regimental desprovido.
(STJ, AgRg no REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

Por outro lado, o emendlrremo vertido no acordao recomdo espelha a jurisprudéncia consolidada pelo Superior Tribunal de Justica, a abonar a tese, emcoro como art. 178 do CTN e a Stmula n.° 544 do STF, de que as
dici direito adquirido ao I fiscal emfavor do contribuinte.
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Por oportuno, faz-se transcrever os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO. ART. 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI 7.713/1988. REVOGACAO.
POSSIBILIDADE. HIPOTESE DE ISENCAO ONEROSA CUJA CONDICAO FOI IMPLEMENTADAANTES DOADVENTO DALEI REVOGADORA. DIREITOADQUIRIDO A
ISENCAO.

1.Implementada a condi¢do pelo contribuinte antes mesmo de a norma ser revogada, ainda que a alienagdo tenha ocorrido na vigéncia da lei revogadora, ha de se manter a norma isentiva.

2."Isengdes tributdrias concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser liviemente suprimidas"” (Stimula 544/STF).

3.Cumpridos os requisitos para o gozo da isencdo condicionada, tem o ¢ ibuinte direito adquirido ao beneficio fiscal. Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental néo provido.

(STJ, AgRgno REsp n.° 1.141.828/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe 16/05/2011) (Grifei).

EXECUCAOFISCAL. RECURSO ESPECIALINTERPOSTO COM FULCRONAALINEA "A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. PARTICULARIZACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
REPUTADOS COMO VIOLADOS PELO TRIBUNAL A QUO. A USENCIA. SUMULA N°284/STF. INCIDENCIA. ISENC/{O ONEROSAE COMPRAZO DETERMINADO. REVOGACA"O
OU MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NORMASUPERVENIENTE DESFAVORAVELAO CONTRIBUINTE. INAPLICABILIDADE.ART. 178 DO CTN. SUMULA N°544/STF.
INCIDENCIA.

1 - Incidéncia do dbice sumular n® 284 do Pretério Excelso quando interposto recurso especial com fulcro na alinea "a", inciso 111, do art. 105 da Constitui¢do Federal, sem a particularizagéo dos dispositivos de lei
fede eral violados pelo acérddo hostilizado

1I- A isengio concedida por prazo deter e sob condigoes ndo pode ser d I tempo. Inteligéncia da Stimula n° 544 do Pretério Excelso. Precedentes: REsp. n.° 553.093/PE,
Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ 19/12/2003; e REsp. n."390 733/DF, Rel. Min. LUIZ FUX DJdeI7ﬂ/2003

111 - Agravo regimental improvido.

(ST.J, AgRg no REsp 1n.°1.009.378/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAQ, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2008, DJe 08/05/2008) (Grifei).
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Albergando o mesmo entendimento, a contrario sensu:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. ICMS. REDUGCAO DA BASE DE CALCULO. ISENCAO PARCIAL. REVOGACAO: POSSIBILIDADE. ART.
178 C/C 104 DO CTN. SUMULA 544/STF. APLICACAO DA TAXA SELIC: POSSIBILIDADE. LEI ESTADUAL 6.763/75 (COM REDACAO ALTERADA PELA LEI 10.562/91). VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC: INEXISTENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal analisa, ainda que implicitamente, a questdo tida por omissa.

2. Segundo o Supremo Tribunal Federal, a redugéo da base de cdlculo do ICMS equivale a isen¢do parcial do tributo, aplicando-se a mesma disciplina em ambas as hipoteses. Precedentes.

3. A revogacdo da isencdo e do beneficio da redugdo da base de cdlculo do imposto pode-se ocorrer a qualquer tempo, exceto se concedidos por prazo certo e em fungdo de determinadas condicées (art. 178 c/c
104,111 do CTN).

4. Corregdo do acorddio que entendeu possivel a supressio do beneficio fiscal sem observancia do principio da anterioridade.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REspn.”762.754/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 02/10/2007, p. 230) (Grifei).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENA CAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO. REQUISITOS PARAIRREVOGABILIDADE. ART. 178, DO CTN.
NAO OCORRENCIA. LEI7.713/88. REVOGACAOQ. POSSIBILIDADE.

1. Hipétese em que o Tribunal a quo manteve a sentenga de primeiro grau, que julgou procedente o pedido de declaragdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributdria, bem como de restituigdo dos valores pagos,
sobo li 0 de que foi impl la a condi¢do imposta no artigo 4, "d", do Decreto-Lei 1.510/76.

2. Airrevogabilidade da isencio concedida, nos termos do art. 178, do CTN, s6 ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo certo e li¢oes determinadas. Preced Situacio nao igurada nos autos.
3. Com o advento da Lei 7.713/88 operou-se a revogagao da referida isengdo.

4. Recurso Especial provido.

(STJ, REspn.”960.777/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007, p. 243) (Grifei).

No muis, a alteragio do julgamento, visando a verificaciio das condigdes nas quais foi concedida a isengéo, para os fins emdiscusséo, requer revolvimento do contetido fatico-probatdrio dos autos, providéncia que
encontra 6bice na orientagéo da Simula n.° 7 do STJ, a qual preconiza que "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial” .

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001882-56.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CORUS - ARMAZENAGEM, LOGISTICA, TRANSPORTE E DISTRIBUICAO LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO:MARCIO FREIRE DE CARVALHO - SP355030-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinério interposto pela UNIAQ, comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussdo no RE n.° 1.187.264/S P, vinculado ao tema n.” 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal Federal
(inclusdo do ICMS na base de célculo da contribui¢fio previdenciaria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe seno suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comflilcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagéo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.” 1.187.264/SP, vinculado ao
tema n.’ 1.048 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006660-40.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NIKIGAS COMERCIALLTDA

Advogado do(a) APELADO: TOSHINOBU TASOKO - SP314181-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5002150-32.2019.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO SERRANO LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCO AURELIO ALVES MEDEIROS - RJ102520-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  167/1356



DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001238-84.2018.4.03.6121
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AGILIX SISTEMAS LOGISTICOS LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: LUCINEA FERREIRA DE LIMA - SP303763, ANACLAUDIAMOREIRA PERES - SP289619-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque

nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001287-22.2018.4.03.6123
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SNJ INDUSTRIA DE MATERIAIS ELETRICOS E ELETRONICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: ISAILDO PIRES DE CALDAS - SP366891-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000121-77.2012.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TUBOS IPIRANGA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
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Advogados do(a) APELADO: FLAVIO EDUARDO SILVADE CARVALHO - DF20720-A, EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.
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Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003988-87.2018.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:EQPS INDUSTRIA E COMERCIO DEMOVEIS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757-A, WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001005-72.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SCHWEITZER ENGINEERING LABORATORIES COMERCIALLTDA

Advogado do(a) APELADO: GABRIELA FREIRENOGUEIRA - SP213692-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 5001116-84.2017.4.03.6128
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRA DA IND DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS

Advogados do(a) APELADO:ANAMARIA LOPES SHIBATA - SP80501-A, GONTRAN ANTAO DA SILVEIRANETO - SP136157-S, LUIZ OLIVEIRA DA SILVEIRAFILHO - SP101120-S

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurelm, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1. 030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)
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O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5005210-13.2019.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NOVALIMP COMERCIO DE EMBALAGENS E DESCARTAVEIS LTDA

Advogado do(a) APELADO: GENTILBORGES NETO - SP52050-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001736-12.2010.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MANOEL PALMEIRA DE ATAIDE

Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO SANTANA - SP168761-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA - SP124375-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinério deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5002472-04.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SK PRINTEMBALAGENS LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCELO BAPTISTINI MOLEIRO - SP234745-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6218331-31.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ANDREIA MARIA DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: VIVIANE MARY SANCHES BARBOSA - SP167651-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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A questdo tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagio, revisdo ou distingdo do Terma
692/STJ, objetivando a definicio da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugio pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS em virtude de decisao
judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da guaestio.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000526-47.2020.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO BERNARDO DO CAMPO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PERFITEC INDUSTRIA, COMERCIO EPRESTACAO DE SERVICOS LTDA. - EPP

Advogado do(a) APELADO: GILBERTO ABRAHAO JUNIOR - SP210909-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendtda pw este orgdo mmlsterml em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi as is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

q

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque

nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002645-22.2017.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: VIBROMAQ VENTILADORES CENTRIFUGAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: JOEL BERTUSO - SP262666-A, LEANDRO GALICIA DE OLIVEIRA - SP266950-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5018463-83.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INFINITI TECNOLOGIA EM FUNDICAO LTDA
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Advogados do(a) APELADO: LEONARDO ALEXANDRE DE SOUZAE SILVA - SP376742-A, MARCELO BRINGEL VIDAL- SP142362-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  184/1356



Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706

(Tema 69).
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Int.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5671839-38.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GIACOMO ALBERTO FURLAN
Advogado do(a) APELADO:JOSE WAGNER CORREA DE SAMPAIO - SP152803-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006027-98.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FORTLUB PRODUTOS AUTOMOTIVOS EIRELI

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO ROGERIO TEODORO DE OLIVEIRA - PR34067-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005504-59.2019.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CHELB INDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES ELETRICOS E ELETRONICOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: IVETE DEANDRADE SILVA - SP333438-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque

nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007316-26.2006.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FIAMM LATIN AMERICA COMPONENTES AUTOMOBILISTICOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: WALDIR SIQUEIRA - SP62767-A, MARCELO RIBEIRO DEALMEIDA - SP143225-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0037556-65.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARIA DO ROSARIO DOS SANTOS PINTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
Advogado do(a) APELANTE: TIAGO PEREZIN PIFFER - SP247892-N

APELADO:MARIADO ROSARIO DOS SANTOS PINTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
Advogado do(a) APELADO: TIAGO PEREZIN PIFFER - SP247892-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissdo.

Com efeito, hé plausibilidade recursal, na medida em que a decisao recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a certiddo de
casamento, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova testemunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inserentse no conceito de inicio de prova material. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da agdo rescisoria fundada no art. 485, VII, do Cédigo de Processo Civil é aquele que, ja existente a época da decisdo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual
ndo péde fazer uso, capaz de assegurar; por si so, aprocedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagdes referentes a trabalhadores rurais, apoiada na necessidade de julgamento pro misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agédo
rescisoria.

3. O Superior Tribunal de Justica admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certiddo de casamento na qual conste o conjuge da beneficidria como lavrador; desde que devidamente corroborada
por prova testemunhal, sendo desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido.

4. Hipotese em que hd inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito origindrio, de modo a acarretar o reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.
5. Pedido rescisorio procedente.
(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SEGAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE
CASAMENTO E NASCIMENTO. .

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ admite como inicio de prova material, certidoes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova
testemunhal.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR
CERTIQOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES, DJE 15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8213091 dispde, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Trabalhador Rural que completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher, desde que comprove ¢
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, em mimero de meses idéntico ao periodo de caréncia.

2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autorajuntou as certidoes de casamento e 6bito, corroboradas por prova testemunhal.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou posicionamento segundo o qual as certidoes de nascimento, casamento e obito, bem como certiddo da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricola sdo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profissdo rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJe de 5.3.2015).
4. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRgno REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016)
Emface do exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001236-96.2018.4.03.6127
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
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APELADO:EDSON CANDIDO FLORA
Advogado do(a) APELADO: EVERTON GEREMIAS MANCANO - SP229442-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006268-32.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:R &J MOVEIS LTDA
Advogado do(a) APELADO: LUCIAYOSHIKO KOHIGASHI LUZ - SP124227-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/end/da por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi I as O P is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em

q
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n” 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006685-53.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DE LONGHI BRASIL- COMERCIO EIMPORTACAO LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARTA CRISTINA DA COSTAFERREIRA CUELLAR - SP244478-A, PEDRO SCHIESSER BERNARDINI - SP195437, ANDREA DE MORAES CHIEREGATTO -
SP160036-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004975-78.2012.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: PAULO ROBERTO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A
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APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES - SP311927-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001772-15.2019.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:J.C.D.A.S.
REPRESENTANTE:ANTONIO CARLOS PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: EDENILZA DAS NEVES TARGINO DEARAUIJO - SP388634-A, ISABELFRANCISCADE SALLES CAPELLA - SP158781-A,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso merece admissdo.

Esta consolidada a jurisprudéncia da superior instancia a dizer que o termo inicial de concessdo do beneficio assistencial deve ser estabelecido na data do requerimento administrativo ou, subsidiariamente, na data
da citagdo do INSS, notadamente quando o pedido seja deduzido diretamente em Juizo. Sao desimportantes, portanto, para efeito de fixagéo do dies a quo do beneficio, a data do ajuizamento da demanda, a data da realizagéo
do laudo pericial oua de sua juntada aos autos.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL. CITACA~O. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO
AFASTADOS. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, na auséncia de prévio requerimento administrativo, é a citagdo, e ndo o ajuizamento da agdo, o termo inicial do beneficio
assistencial. 2. O agravo regimental ndo apresentou fato novo capaz de alterar os fundamentos da decisdo agravada, que negou seguimento ao apelo a consideragdo de que o beneficio, no caso concreto, deve ter
como termo inicial a citagdo. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°475.906/SP, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 24.04.2014)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL. CITACAO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. CITACAO. SUMULA 204/STJ. TERMO FINAL. CONTA DE LIQUIDAGCAO. 1. Na auséncia de
postulagdo na via administrativa, é a citagdo, e ndo ajuntada do laudo pericial aos autos, que deve nortear o termo inicial dos beneficios de cunho acidentdrio. Precedentes do STJ. (...) 5. Agravo Regimental ndo
provido." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°1.398.994/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 06.12.2013)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000292-15.2019.4.03.6142
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: CARINA TEIXEIRA DE PAULA - SP318250-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissao.

O acdrdao recorrido, ao reconhecer como especiais periodos laborados nas atividades relacionadas a cana-de-agticar aparenta divergir da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Confira-se:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARAGCAO.
CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢do de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo em que a parte requerida pleiteia a conversao de tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom
Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agiicar como emp lo rural.

2. O ponto controvertido da presente andlise é se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agiicar empregado rural poderia ou ndo ser enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria
constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da prestagdo dos servigos.

3. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagao do labor:

Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o
regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR, Rel.

Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que ndo demonstre o exercicio de seu labor na agropecudria, nos termos do enquadramento por
categoria profissional vigente até a edi¢do da Lei 9.032/1995, ndo possui o direito subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servico/contribuigédo ou
aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Aglnt no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016; Agint no AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016; REsp 1.309.245/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Jumior; Sexta Turma,
DJe 13/3/2013; AgRg no REsp 1.217.756/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRg nos EDclno AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRg no
REsp 1.208.587/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291.404/SP, Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecudria & atividade exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agiicar:

(PUIL 452/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 14/06/2019)

Nao se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com fimdamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

As demais questdes suscitadas no recurso submetentse a instancia superior nos termos da stumula n® 292 /STF.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002140-04.2016.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:CARLOS ARTUR DA COSTASILVA
Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicéo do segurado a agentes nocivos a satde oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREVIDE'NCIA'RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGCAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagéo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal concluséo demandaria o reexame de fatos
e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusédo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTONO DECRETON®
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos aprova
necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigoes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que nd@o
inscrito em regulamento, posto que o 1ol de atividades nocivas descritas no Decreto n®83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo I do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , quie no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e
permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n®7/STJ. 4. Agravo regimental
a que se nega provimento.

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situacio fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recorrente impugna o ndo reconhecimento do tempo laboral como especial.

O Suprenmo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a computo de
tempo de servico emcondi¢des especiais para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar inevitdvel analise de normas infraconstitucionais.

Aementa do citado precedente € a que segue:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO
DAESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e
58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.
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2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fdtico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional
nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicivel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Pleno, ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, j. 18.09.2015, DJe 25.09.2015)

Esse entendimento, ademais, coloca-se emsintonia comprecedente anterior da propria Suprema Corte, no qualja se havia assentado a inexisténcia de repercussao geral da matéria relativa ao computo de tempo de servico
especial para obtengdo de aposentadoria. Trata-se do Al n° 841.047/RS, cuja ementa trago a colagdo:

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Aposentadoria. Tempo de servigo. Condigdes Especiais. Computo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de

repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto o computo, para efeito de aposentadoria, do tempo de servigo exercido em
condigdes especiais, versa sobre tema infraconstitucional. (STF, Pleno, AI n°841.047/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 26.05.2011, DJe 31.08.2011)

Consigno que os precedentes acima explicitados vémsendo sistematicamente seguidos pelo Supremo Tribunal Federal emrecursos que ainda logramatingir a jurisdi¢@o extraordindria veiculando idéntica controvérsia. Nesse
sentido, confira-se: RE n° 1.280.740/CE, Rel. Min. Alexandre de Moraes, j. 30.07.2020, DJe 03.08.2020; ARE n°942.836/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 28.04.2020. DJe 04.05.2020; ARE n°1.182.476/CE, Rel.
Min. Gilmar Mendes, j. 27.09.2019, DJe 03.10.2019; RE n°972.405/RS-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, j. 02.12.2016; DJe 16.12.2016.

Emface do exposto, nos termos do art. 1030, I, “a”, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recorrente impugna o reconhecimento do tempo laboral como especial.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentoua inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a computo de
tempo de servigo emcondices especiais para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue:

RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGAO
DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e
58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado,; a comprovagdo de efetiva exposigéo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional
nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislacdo infraconstitucional aplicivel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Pleno, ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, . 18.09.2015, DJe 25.09.2015)

Esse entendimento, ademais, coloca-se em sintonia com precedente anterior da propria Suprema Corte, no qual ja se havia assentado a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a0 computo de tempo de servico
especial para obtengdo de aposentadoria. Trata-se do Al n° 841.047/RS, cuja ementa trago a colagdo:

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Aposentadoria. Tempo de servigo. Condigdes Especiais. Computo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de
repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Néo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto o computo, para efeito de aposentadoria, do tempo de servigo exercido em
condi¢des especiais, versa sobre tema infraconstitucional. (STF, Pleno, AI n°841.047/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 26.05.2011, DJe 31.08.2011)

Consigno que os precedentes acima explicitados vém sendo sistematicamente seguidos pelo Supremo Tribunal Federal em recursos que ainda logram atingir a jurisdigdo extraordinaria veiculando idéntica controvérsia. Nesse
sentido, confira-se: RE n° 1.280.740/CE, Rel. Min. Alexandre de Moraes, j. 30.07.2020, DJe 03.08.2020; ARE n°942.836/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 28.04.2020. DJe 04.05.2020; ARE n° 1.182.476/CE, Rel.
Min. Gilmar Mendes, j. 27.09.2019, DJe 03.10.2019; RE n°972.405/RS-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, j. 02.12.2016; DJe 16.12.2016.

Emface do exposto, nos termos do art. 1030, I, “a”, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001914-14.2017.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LEAO ACO INDUSTRIA, COMERCIO E ESTAMPARIALTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: LUIS EDUARDO PESSOAPINTO - CE11565-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Sio Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001558-43.2012.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VICENTE DE PAULO FARIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO: VICENTE DE PAULO FARIA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A tese defendida pelo INSS no presente recurso consiste na impossibilidade de, apos 05.03.1997 (data da edigdo do Decreto n° 2.172/97), computar-se como especial o trabalho prestado pelo segurado com exposi¢ao ao
agente nocivo "eletricidade".

Sobre o tema, ¢ importante consignar que o Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.306.113/SC, adotando a sistemética do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, assentou o entendimento
segundo o qual é possivel o enquadramento como atividade especial, para fins do artigo 57 da Lein® 8.213/91, do trabalho desenvolvido pelo segurado comexposicdo ao agente eletricidade, mesmo que prestado o labor apos a
vigéncia do Decreto n°2.172/97.

O precedente, transitado emjulgado em?26.06.2013, restou assimementado:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO 1V). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO.
AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO PERMANENTE, NAO OCASIONAL
NEMINTERMITENTE (ART. 57, § 3%, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com o escopo de prevalecer a tese de que a supressdo do agente eletricidade
do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo 1V) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipdtese a partir da vigéncia do citado ato
normativo. 2. A luz da interpretagdo si itica, as normas I doras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a savide do trabalhador séo exemplificativas, podendo ser tido como distinto
0 labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, néio ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei
8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origem embasou-se em elementos técnicos (laudo pericial) e na legislagéo trabalhista para reputar como especial o trabalho exercido pelo
recorrido, por consequéncia da exposigéo habitual a eletricidade, o que estd de acordo com o entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial ndo provido. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugao 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Se¢do, REsp 1.306.113/S C, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 07.03.2013)

Registre-se que esse entendimento vemsendo mantido pela Primeira Segéo do STJ emjulgamentos relevantes mais recentes, dentre os quais destaca-se a PET n® 10.679/RN, cuja ementa transcrevo:

PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE UNIFORMIZA CAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE, COM OU SEM USO DE ARMA DE FOGO.
SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIALS
NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZA CA~0 EXPOSICA~0 PERMANENTE, NAO OCASIONAL NEM INTERMITENTE (ART. 57, § 30., DA LEI 8.213/1991). INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO SEGURADO PROVIDO. 1. Néo se desconhece que a periculosidade ndo estd expressamente prevista nos Decretos 2.172/1997 e 3.048/1999, o que a primeira vista,
levaria ao entendimento de que estd excluida da legislagdo a aposentadoria especial pela via da periculosidade. 2. Contudo, o art. 57 da Lei 8.213/1991 assegura expressamente o direito a aposentadoria especial
ao Segurado que exerga sua atividade em condigdes que coloquem em risco a sua satide ou a sua integridade fisica, nos termos dos arts. 201, § lo. e 202, 11 da Constitui¢do Federal. 3. Assim, o fato de os decretos
ndo mais contemplarem os agentes perigosos ndo significa que ndo seja mais possivel o reconhecimento da especialidade da atividade, ja que todo o ordenamento juridico, hierarquicamente superior; traz a
garantia de protegdo a integridade fisica do trabalhador: 4. Corroborando tal assertiva, a Primeira Segdo desta Corte, no julgamento do 1.306.113/SC, fixou a orientagdo de que a despeito da supressdo do agente
eletricidade pelo Decreto 2.172/1997, é possivel o reconhecimento da especialidade da atividade submetida a tal agente perigoso, desde que comprovada a exposicdo do trabalhador de forma per , ndo
ocasional, nem intermitente. 5. (...) 7. Incidente de Uniformizagdo interposto pelo Segurado provido para fazer prevalecer a orientagdo ora firmada. (STJ, Pet 10.67%RN, Rel. Ministro NAPOLEAO N UN ES
MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2019, DJe 24/05/2019, grifos ndo sio do original)

O entendimento emanado do acdrdéo recorrido coincide coma orientagéo jurisprudencial da superior instancia, reconhecendo-se, a luzda prova dos autos, o trabalho especial exercido pelo segurado, comexposicdo habitual a
eletricidade.

Emface do exposto, nos termos do art. 1030, I, “b”, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recorrente impugna o reconhecimento do tempo laboral como especial.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentoua inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a computo de
termpo de servigo emcondices especiais para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue:

RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGAO
DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e
58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a

integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposigéo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional
nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF; Pleno, ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, . 18.09.2015, DJe 25.09.2015)

Esse entendimento, ademais, coloca-se em sintonia com precedente anterior da propria Suprema Corte, no qual ja se havia assentado a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao computo de tempo de servico
especial para obtengdo de aposentadoria. Trata-se do Al n° 841.047/RS, cuja ementa trago a colagdo:

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Aposentadoria. Tempo de servigo. Condigdes Especiais. Computo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de
repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Néo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto o computo, para efeito de aposentadoria, do tempo de servigo exercido em
condi¢des especiais, versa sobre tema infraconstitucional. (STF, Pleno, AI n°841.047/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 26.05.2011, DJe 31.08.2011)

Consigno que os precedentes acima explicitados vém sendo sistematicamente seguidos pelo Supremo Tribunal Federal em recursos que ainda logram atingir a jurisdigdo extraordinaria veiculando idéntica controvérsia. Nesse
sentido, confira-se: RE n° 1.280.740/CE, Rel. Min. Alexandre de Moraes, j. 30.07.2020, DJe 03.08.2020; ARE n°942.836/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 28.04.2020. DJe 04.05.2020; ARE n° 1.182.476/CE, Rel.
Min. Gilmar Mendes, j. 27.09.2019, DJe 03.10.2019; RE n°972.405/RS-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, j. 02.12.2016; DJe 16.12.2016.

Emface do exposto, nos termos do art. 1030, I, “a”, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicéo do segurado a agentes nocivos a satde oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREVIDE'NCIA'RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGCAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusédo demandaria o reexame de fatos
e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusédo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTONO DECRETON®
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos aprova
necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigoes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo
inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo I do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , quie no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e
permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n®7/STJ. 4. Agravo regimental
a que se nega provimento.

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situacio fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5015288-81.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FEDAG TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELADO:RICARDO NUSSRALAHADDAD - SP131959-B

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. "

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Suprenmo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5121041-96.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: ELISANGELA DOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: BRUNAMUCCIACITO - SP372790-A, ROBERTO APARECIDO RODRIGUES FILHO - SP268688-A, MARIANA RAMIRES LACERDA DE PAULAASSIS -
SP262112-N, ROSANARUBIN DE TOLEDO - SP152365-A, EGNALDO LAZARO DEMORAES - SP151205-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para

modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérdo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Tambémnéo cabe o especial para reandlise da preexisténcia ou nio de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressao ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo
ensejarecurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

Tood,

q violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto c questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Sumula do STF.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o p i 0 da matéria

1V - Agravo interno improvido.
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(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVA CAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na mcapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequesti 0, requisito p /
ao acesso as instancias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de daria necessaric a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Es vpecml

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAOQ NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, I11, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido:AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004732-34.2016.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SILVANO NEVES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ANA PAULAROCA VOLPERT - SP373829-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SILVANO NEVES
Advogado do(a) APELADO:ANA PAULAROCA VOLPERT- SP373829-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008493-59.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:RICERAIMPORTACAO, EXPORTACAO, COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA.

Advogados do(a) APELADO:ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A, MARCELO BOLOGNESE- SP173784-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
o sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 7 de dezembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5011888-44.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:G VS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: DANIELA COSTAZANOTTA - SP167400-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 9 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016726-75.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CARLOS EDUARDO BOVO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA - RS14877-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta emtermos para ser admitida a superior instancia.
O acérdao recorrido aparenta divergir do entendimento do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. CRITERIOS DE CONCESSAO. PARAMETRO OBJETIVO. RENDAINFERIOR AO LIMITE DE ISENCAO DO IMPOSTO DE
RENDA DA PESSOA FISICA. IMPOSSIBILIDADE. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

1. Quanto ao pedido de concessdo da Assisténcia Judiciaria Gratuita, observa-se que houve concessao do pedido pela Corte regional ao realizar o juizo de admissibilidade do Recurso Especial.

2. Todavia, a decisdo proferida pelo Tribunal de origem ndo tem o conddo de vincular o juizo de admissibilidade do Superior Tribunal de Justica, pois cabe a esta Corte, drgdo destinatario do Recurso Especial,
realizar o juizo definitivo de admissibilidade.
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3. O Tribunal a quo, ao julgar o recurso de Apelagdo, negou o pedido de AJG pelos seguintes fundamentos (fl. 313, e-STJ): ""Com efeito, verifica-se que o valor da condenagdo em honordrios, qual seja, RS
33.789,73 (trinta e trés mil setecentos e oitenta e nove redis e setenta e trés centavos), encontra-se de acordo com os critérios legais aplicaveis, nos termos do art. 85, § 3°, inciso 11, do CPC/15 (oito por cento),
considerando-se que o Juizo sentenciante tomou como base de cdlculo o valor apurado pelo contabilista do Juizo, qual seja, R$ 425.106,31 (fls. 147). Posto isso, o requerimento de gratuidade de justica ndo merece
prosperar; uma vez que os doct S ap dos comprovam rendii mensal superior ao limite de isengdo do IRPF (aproximadamente trés saldrios minimos), conforme os documentos de fls. 297/305,
destacando-se, por oportuno, o entendimento jurisprudencial adotado por esta Sexta Turma Especializada, na linha da Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que trata-se de critério

objetivo, independentemente da avaliagéo das despesas mensais do postulante ao beneficio da gratuidade”.

bol, 7

4. Comefeito, o Sodalicio a quo, ao que apenas fazemjus aos beneficios da justica gratuita aq que, renda ao limite de isencio da Irmzmto de Remla da Pessoa Fisica, dissentiu da
Jurisprudéncia do STJ, que afasta a utilizacdo de critérios exclusivamente objetivos para a do do b da Assisténcia Judicidria Gratuita, ser efe liagdo concreta da
possibilidade economica de a parte postulante arcar com os énus processuais. A proposito: REsp 1.706.497/PE, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 16.2.2018; Agint noAgInt noAREsp
868.772/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 26.9.2016; AgRg no AR Esp 239.341/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 3.9.2013; AgInt no REsp 1.703.327/RS,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 12.3.2018; ¢e EDcl no AgRg no AREsp 753.672/RS, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Terceira Turma, DJe 29.3.2016.

5. Ante afalta de elementos para decidir sobre o pedido concessdo da Assisténcia Judicidria Gratuita e em razdo da vedagdo ao reexame de fatos e provas em Recurso Especial, tendo em vista o teor da Sumula
7/STJ, compete ao Tribunal de origem reapreciar o pedido sem se utilizar de critérios objetivos.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido, com determinagdo de retorno dos autos ao Tribunal de origem para que reanalise o pedido de Assisténcia Judiciaria Gratuita, a luz
dos pardmetros aqui fixados.

(REsp 1846232/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2019, DJe 19/12/2019)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. O PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA DEVE SER ANALISADO COM BASE NOS ELEMENTOS
CONCRETOS EXISTENTES NOS AUTOS. NAO E POSSIVEL A FIXACAO DE CRITERIOS ALEATORIOS NAO PREVISTOS EMLEL AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
DESPROVIDO.

1. Nalinha da orientagdo jurisprudencial desta Corte, a decisio sobre a concessio da assisténcia judicidria g i parada em critérios distil de les exp  previstos na legislacio de
regéncia, tal como ocorreu no caso (renda do autor), importa emviolagdo aos dispositivos da Lei 1.060/1950, que determinam a avaliagdo concreta sobre a situagdo econémica da parte interessada com o
objetivo de verificar a sua real possibilidade de arcar com as despesas do processo, semprejuizo do sustento proprio ou de sua familia (Agint no Agint no AREsp.868.772/SP. Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
26.9.2016).

2. Agravo Interno do Estado de Santa Catarina desprovido.

(AglInt no REsp 1463237/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 09/03/2017)

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com fimdamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.
Assim, remanesce & parte recorrente, a possibilidade de acolhida de sua tese, justificando-se o juizo positivo de admissibilidade recursal para a pacificagdo do tema.

Competindo ao colendo Superior Tribunal de Justiga aferir a eventual ocorréncia de violagdo a artigo de lei federal e constatada a presenca dos demais pressupostos recursais, € recomendavel a abertura da instancia especial
para que sobrevenha o julgamento da questdo de direito sub judice.

Demnis questdes levantadas no apelo extremo estardo sob o crivo do Tribunal da Cidadania, nos termos da Stimula n° 292 do STF, aplicavel ao caso por analogia.

Emface do exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032950-88.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ANTONIO GERALDO MOTA

Advogado do(a) AGRAVANTE: SERGIO PINTO - SP66614-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por ANTONIO GERALDO MOTA, com findamento no art. 105, III, da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. DECADENCIA.
INOCORRENCIA

1. O cabimento da excegdo de pré-executividade em execugao fiscal é questdo pacifica consolidada na Stimula 393 do STJ.

2. Oart. 173, inciso 1, do Cddigo Tributario Nacional estabelece que a contagem do prazo decadencial de 05 (cinco) anos se inicia no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

3. Oart. 150 do CTN disciplina a modalidade de langamento por homologagdo, na qual o sujeito passivo tem o dever juridico de verificar a subsungdo do fato imponivel a norma tributdria, apurar o montante do
tributo devido e efetuar o recolhimento na data estipulada pela legislagdo fiscal, i de qualt atuagdo por parte do sujeito ativo.

4. A entrega de declaragao pelo contribuinte, reconhecendo débito fiscal, constitui o crédito tributario, dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco. Sumula 436 do E. STJ.

5. Caso o langamento de oficio seja efetivado por meio de Auto de infragdo, a lavratura deste deverda ocorrer antes do decurso do prazo de cinco anos a contar do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado, sob pena de se consumar a decadéncia.
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6. O termo de confisséo espontdnea de débito fiscal é apto a constituicdo do crédito tributdrio, no entanto, se seguido do pedido de parcelamento, haverd a interrupgdo do prazo prescricional, que voltard a fluir a
partir do inadimplemento do acordo firmado.

7. Todavia, quando apresentada a declaragdo e efetivado o pagamento do tributo, caso o Fisco apure a existéncia de crédito remanescente a ser constituido, deverd realizar o langamento suplementar com
observdncia ao prazo decadencial previsto no § 4°do art. 150 do CTN.

8. A data de inscri¢do em divida ativa néo é apta para constituir o crédito tributdrio. Precedente: TRF 1, AC 0001547-85.2005.4.01.9199, Relator Desembargador Federal LUCIANO TOLENTINO AMARAL,
Sétima Turma, julgado em 28/02/2012, publicado em 09/03/2012.

9. Portanto, as circunstdncias do caso concreto determinardo a forma de constituigdo do crédito tributdrio e a data de sua ocorréncia, que sdo elementos imprescindiveis ao exame da decadéncia.
10. O crédito em execugdo com data de vencimento mais antiga, 31.07.1998, foi constituido mediante auto de infragdo em 15.08.2003 (id 108597920 - Pdg. 3).

11. Logo, considerando que a constitui¢do do tributo ocorreu antes de 05 (cinco) anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, ndo ocorreu a
decadéncia.

12. Agravo de instrumento improvido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acérdéo, sob alegacio de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a decadéncia do crédito tributario.
£ o relatorio.
Decido.

Omissdo ou contradi¢do ndo se confinde com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a pretensdo das partes, hipétese em que nfo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido € o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, conforme se verifica do julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE ARBITRAMENTO C/C COBRANGA. AUSENCIA DE VIOLAGCAO DO
ART. 535 DO CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior; néo ha violagdo do art. 535 do CPC nos casos em que o acorddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos controvertidos
que foram postos a apreciagdo da Corte de origem, examinando as questdes cruciais ao resultado do julgamento.

2. O recurso especial é inviavel, por aplicagdo do enunciado n. 7 da Stimula do STJ, quando as alegagdes em que se funda a pretenséo recursal colidem com os p
Precedentes.

ipostos faticos dos no acorddo recorrido.
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3. Se aparte agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os, da decisdo agravada, deve ela ser mantida por seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

O Superior Tribunal de Justiga no julgamento do REsp 973.733/SC (Tema 163), pela sistematica dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que o prazo decadencial quinquenal para o Fisco
constituir o crédito tributario (langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele emque o lancamento poderia ter sido efetuado, nos casos emdque a leindo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou
quando, a despeito da previsio legal, o mesmo inocorre, sema constatagio de dolo, fraude ou simulagio do contribuinte, inexistindo declarago prévia do débito.

Na ocasidio, decidiv-se que o dies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, 1, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele emque o
langamento poderia ter sido efetuado" corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a lancamento por homologag@o, revelando-se
inadmissivel a aplicagéo cumuilativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributario, ante a configuracio de desarrazoado prazo decadencial decenal”. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO 173, 1, DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4%, ¢ 173, do CTN. IMPOSSIBILIDADE.

1. O prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributdrio (langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos
em que a lei néo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, 0 mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou simulagdo do contribuinte, inexistindo declaragéo prévia
do débito (Precedentes da Primeira Segdo: REsp 766.050/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
22.03.2006, DJ 10.04.2006; e EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2 E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito Tributdrio, importa no perecimento do direito potestativo de o Fisco constituir o crédito tributdrio pelo lancamento, e, consoante doutrina abalizada,
encontra-se regulada por cinco regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos ao langamento de oficio, ou nos casos dos tributos
sujeitos ao langamento por homologagdo em que o contribuinte ndo efetua o pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi, " Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributdrio", 3“ed., Max Limonad, Sédo
Paulo, 2004, pdgs.. 163/210).

3. O dies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado” corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, revelando-se inadmissivel a
aplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4° e 173, do Codex Tributdrio, ante a configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal (Alberto Xavier, "Do Langamento no
Direito Tributdrio Brasileiro”, 3“ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.. 91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributdrio Brasileiro”, 10ed., Ed. Saraiva, 2004, pags.. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3“ed., Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags.. 183/199).

77
P

5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de tributo sujeito a langamento por homologagao; (ii) a obrigagdo ex lege de pagamento antecipado das contribuigdes previdencicrias ndo restou ad
pelo contribuinte, no que concerne aos fatos imponiveis ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro de 1994; e (iii) a constitui¢do dos créditos tributdrios respectivos deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributdrios executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial quinquenal para que o Fisco efetuasse o langamento de oficio substitutivo.
7. Recurso especial desprovido. Acérdéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 973.733/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 12/08/2009, DJe 18/09/2009)

A pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, o que torna prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do CPC/1973 (artigo 1.030, L, "b" do
CPC/2015).

A alteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, visando a declaragio de inexigibilidade da exagdo com fundamento no decreto decadencial, demanda revolvimento do contetdo fatico-probatorio,
que encontra Obice na orientagdo da Stimula 7 do STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. INOVACAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO EM RAZAO DA AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO E DA OCORRENCIA DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. AFERICAO DA DATA DE NOTIFICAGAO DO CONTRIBUINTE DA CONSTITUICAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE INFIRMAR O ACORDAO RECORRIDO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIOS DOS AUTOS. INCIDENCIA
DASUMULAN®7 DOSTJ.

1. A alegagdo de omissado do acorddo recorrido quanto a ocorréncia de prescricdo dos débitos da CDA n° 80206091756-00 e, conseqiiente condenagdo da Fazenda em honordrios advocaticios, trata de inovagdo

em sede de recurso especial, eis que ele ndo consta do bojo dos embargos declaratérios defls. 195-201. Assim, por se tratar de inovagdo, ndo é possivel conhecer do recurso especial no ponto, haja vista a auséncia
de prequestionamento da questdo e a ocorréncia da precluséo consumativa.
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2. Em relagdo a questéo da decadéncia dos créditos constantes da CDA n° 80608019889-90, o acérddo recorrido se manifestou de forma cristalina no sentido de que o contribuinte teria sido notificado do auto de
infragdo em 16.05.2005. Confira-se: "In casu, os fatos geradores da cobran¢a de CPMF ocorreram no periodo de fevereiro/2001 a dezembro de 2003, sendo o dies a quo da contagem do prazo decadencial
01.01.2002 (fatos geradores ocorridos em 2001), 01.01.2003 (fatos geradores ocorridos em 2002) e 01.01.2004 (fatos geradores ocorridos em 2003). A constitui¢do do crédito tributdrio deu-se com a lavratura de
auto de infragdo em 16.05.2005, momento em que se deu a regular notificagdo ao contribuinte (fls. 264/268 dos autos em apenso)." Uma vez afirmada a notificagdo no prazo pelo acorddo recorrido, ndo é possivel,
em sede de recurso especial, infirmar tal conclusdo, eis que tal desiderato somente seria possivel através do reexame do contexto fdtico-probatdrio dos autos, providéncia que encontra ébice no teor da Stmulan®7
do STJ, inverbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1459315/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 19/12/2014)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao tema julgado pela sistemética dos recursos repetitivos (Tema 163) e néo o admito nas outras questdes.
Intimense.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003510-51.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRADE IMPORTE DISTDE IMPLANTES

Advogado do(a) APELADO: HELLAISIS GOTTSCHEFSKY - SP369815-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendtda pw este orgdo mmlsterml em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinrio”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002344-89.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE CASIMIRO VIRGINIO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorérios advocaticios deve ser a decisdo que reconhece o direito ao beneficio pleiteado pelo recorrente.
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS EM ESPECIE. AUXILIO-RECLUSAO. HONORARIOS NA~O FIXADOS. INEXISTENCIA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 111 DO
STJ. INCIDENCIA DO ENUNCIADON.7 DA SUMULA DO STJ. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. I - De fato a deciséo recorrida deixou de fixar os honordrios na forma requerida
no recurso especial, limitando-se a inversdo dos onus da sucumbéncia.
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1I - A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o marco final da verba honordria deve ser a decisdo em que o direito do segurado foi reconhecido (enunciado n. 111/STJ). Como o beneficio somente foi
reconhecido nesta Corte quando foi proferida a decisdo monocratica de fls. 255-258 é este o marco final (AgRg no REsp 1557782/SP, Rel.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 18/12/2015).

111 - A revisdo da verba honordria por outro lado, implica, como regra, reexame da matéria fatico-probatdria, o que é vedado em Recurso Especial (Enunciado n. 7 da Stimula do STJ). Excepciona-se apenas a
hipétese de valor irrisorio ou exorbitante, o que ndo se configura neste caso.

1V - Ante o exposto, dou parcial provimento ao agravo interno para considerar que o marco final da verba honordria deve ser a decisdo em que o direito do segurado foi reconhecido.
V- Agravo interno improvido.

(Aglnt nos EDcl no REsp 1654553/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 14/12/2018)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7 DO STJ. TERMO FINAL. SUMULA 111 DO ST.J. OBSERVANCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a revisdo do juizo de equidade referente a fixagdo de honordrios advocaticios (art. 20, § 4%, do CPC/1973) quando o valor arbitrado é irrisorio ou exorbitante, pois,
nesses casos, a violagdo a aludida norma processual exsurge de maneira flagrante a justificar a intervengdo deste Sodalicio como meio de preservar a aplicagdo da lei federal de regéncia.

2. Caso em que ndo se mostra desarrazoada afixagdo dos honordrios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagdo, cuja revisdo esbarra no dbice da Simula 7 do ST.J.

3. A respeito do termo final da verba honordria, a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a é a de que deve ser fixado na data do julgamento favordvel a concessio do beneficio pleiteado,
excluindo-se as parcelas vincendas, conforme determina a Sumula 111 desta Corte.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 824.577/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Assim, verifica-se que o acérddo aparenta divergir da orientagdo jurisprudencial da Corte Superior.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002926-26.2018.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FITTELECOM EIRELI

Advogados do(a) APELADO: PATRICIA SCHMITT GOULART- SC36715, SABRINA BEZERRA DE SOUZA - SC24872-A, JULIAAMBONI BURIGO - SC21622-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5002823-74.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SPTEX COMERCIO DE TECIDOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA - SP156997-A, CRISTIANO ZECCHETO SAEZRAMIREZ - SP188439-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0025035-20.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA BEZERRA SALMIN, MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: IVANETE OLIVEIRANEVES MALAVASI - SP321430-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
RECURSO ESPECIAL
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Quanto a0 mais, 0 acordao recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justica. Observados os parémetros interpretativos firmados pelas instancias superiores

e realizada analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela ndo comprovagéo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo recorrida pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Nesse contexto, a pretensio do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢io de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de seguinte
teor:

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”’

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEF/CIOASSISTENCIAL(LOAS) HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o
reexame do conjunto fdtico-probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o ébice da Simula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIAVIVUO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFfCIQ ASSISTENCIAL. EAMMETRO LEGAL DE RENDA PER
CAPITAINFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

7

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao imp lo aprecia a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrario a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um
quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o tinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova. 3. Caso em que a Corte Regional
Jjulgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n. 8.742/1993, considerar inexistente o alegado
estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢éo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

RECURSO EXTRAORDINARIO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Arespeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 865.645/SP, resolvido conforme a sistermtica do artigo 543-B do CPC
de 1973, assentoua inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessdo do beneficio assistencial, o que se deu por manifestagdo assimementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279/STF.
AUSENCIADE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5023833-43.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TRANS LICHMANN TRANSPORTES E LOGISTICAEIRELI

Advogado do(a) APELADO:ANGELO NUNES SINDONA - SP330655-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'RIVO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

&1

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000491-82.2018.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: BERENICE MOREIRA DE ARRUDA FREITAS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: ELIZELTON REIS ALMEIDA - SP254276-A, MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A, RAFAELHENRIQUE CERON LACERDA -
SP358438-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, BERENICE MOREIRA DEARRUDA FREITAS

Advogados do(a) APELADO: ELIZELTON REIS ALMEIDA - SP254276-A, RAFAELHENRIQUE CERON LACERDA - SP358438-A, MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA -
SP185933-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugao do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0005442-56.2004.4.03.6120

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:IRMANDADE DA SANTA CASADE MIS E MAT D ZILDASALVAGNI
Advogado do(a) APELADO: VIVIANE LUCIO CALANCA CORAZZA - SP165516

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5028643-61.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SABORAMA SABORES E CONCENTRADOS PARA BEBIDAS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN - SP164498-A, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:
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RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002822-97.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FRANCISCO CARLOS DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, FRANCISCO CARLOS DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO:MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental  razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002556-12.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HOLLD MEYER DO BRASILINDUSTRIAS QUIMICAS LTDA

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

De inicio, observo que, emrazio da renincia dos advogados da parte recorrida, procedeu-se a sua intimag@o pessoal para a constituigdo de novos patronos, porémo prazo transcorreu integralimente "in albis",
motivo por que ndo se faznecessaria a abertura de vista para contrarrazdes.

Passo ao juizo de admissibilidade.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
defendida por este érgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fund I as questdes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002416-13.2018.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ASSOCIACAO COMERCIALE INDUSTRIALDEARACATUBA - ACIA

Advogados do(a) APELADO:RAFAELDOS SANTOS SANTANAAPOLINARIO - SP368337-A, IGOR GUEDES SANTOS - SP400133-A, NIVALDO FERNANDES GUALDA JUNIOR -
SP208908-A, DANILO ZANINELO SILVA - SP389550-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 6073256-58.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS ALBERTO SOBOTTKA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ELIANA SILVERIO LEANDRO - SP278071-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CARLOS ALBERTO SOBOTTKA
Advogado do(a) APELADO: ELIANA SILVERIO LEANDRO - SP278071-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5010054-21.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MULTICREDITO PROMOTORA DE CREDITO E SERVICOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO JOSE DE ARRUDA BUREGIO - SP122038-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0002099-29.2011.4.03.6113
APELANTE: PAULO ONOFRE DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: WANDERLEA SAD BALLARINI - SP203136-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 16 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0051791-49.2010.4.03.6301
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADEMIR DE OLIVEIRA SERIGATTI

Advogados do(a) APELADO: MONICA FREITAS DOS SANTOS - SP173437-A, FERNANDO AMARAL FREITAS RISSI - SP250916

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2020
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APELACAO CIVEL (198) N° 5075222-10.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO VIEIRA DE CARVALHO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO BASSOLI GANARANI - SP213210-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PAULO VIEIRA DE CARVALHO
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BASSOLI GANARANI - SP213210-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003373-02.2018.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CONSTRUTORA RAVENNALTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA - SP133149-A, ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA- SP175156-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001098-26.2017.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TRIATA - MIDIA & NEGOCIOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: JOSENORIVALPEREIRA JUNIOR - SP202627-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000946-94.2012.4.03.6122
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO WHITAKER GHEDINE - SP222237-N
APELADO:LUIZROBERTO DE LIMA
Advogado do(a) APELADO:ANA CAROLINA DE MOURA FERREIRA PETTENUCI - SP219291

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0013184-23.2013.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RAFAELEDUARDO AMORIM

Advogado do(a) APELANTE: EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: REINALDO LUIS MARTINS - SP312460-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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1D 140161314:

Corrijo de oficio, a primeira parte da decisio constante de ID 140161314, onde declarado prejudicado o recurso extraordinario interposto pela parte autora, ora recorrente, para toma-la, semefeito.

Manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento, tendo emvista a realizagdo do juizo negativo de retratagio, onde restou consignado que, "O v. acdrddo determinou que a corre¢do monetcdria deve ser aplicada
nos termos da Lei n. 6.899/81 e da legislagdo superveniente, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os cdlculos na Justi¢a Federal, observado o disposto na Lein. 11.960/2009, consoante
Repercussdo Geralno RE n. 870.947, em 16/4/2015, Rel. Min. Luiz Fux.".

Apbs, retornemese os autos conclusos para ulterior deliberago.

Int.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000479-30.2016.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: GENERAL CHAINS DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) APELADO: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003614-05.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:AMEPLAN ASSISTENCIA MEDICA PLANEJADA LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: UBIRATAN COSTODIO - SP181240-A

AGRAVADO:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, "a" e “c” da Constituigdo Federal, interposto por AMEPLAN Assisténcia Médica Planejada LTD A. contra acorddo proferido por 6rgio
fracionario desta Corte.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. AGENTE NACIONAL DE SAUDE. MULTA PUNITIVA. ARTIGO 25, INCISO 1l DA LEI N°
9656/98. CDA. LIQUIDEZ E CERTEZA. NULIDADE AFASTADA. MULTA PECUNIARIA. CALCULO OBJETIVO. CONFISCO. INOCORRENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A peticdo inicial dos autos da execugdo fiscal é apta apresentando os requisitos previstos no art. 6° e paragrafos da Lei n° 6.830/1980, amparando-se em Certidoes de Divida Ativa idoneas, que identificaram a
natureza dos débitos exequendos, seus valores de origem, o termo inicial e fundamento legal (forma de cdlculo) da atualizagdo monetdria, juros moratérios e multa moratoria, conforme a fundamentagéo legal (Lei
n°6.830/1980).

2. A Certiddo de Divida Ativa possui os atributos de certeza e liquidez, permitindo o exercicio do direito de defesa pelo agravante, inexistindo qualquer ofensa aos principios da ampla defesa e contraditério
obedecendo ao disposto no art. 202 do CTN e do artigo 2°, § 5°, da Lein®6.830/1980, néo do falar em sua nulidade

3. A multa ora em cobro teve origem no auto de infragdo n°45.512/2012, que resultou no processo administrativo 25789.010021/2012-96, cujo valor final apurado, somado aos os acréscimos legais (Selic, encargos
emulta de mora) consta da memdria de cdlculo consolidado constante na CDA 4002.0001150/17-11.

4, Como se nota, o cdlculo da multa punitiva é realizado de forma objetiva. Ha memorial descritivo do mesmo que acompanha o titulo executivo, com referéncia a incidéncia da taxa Selic contada do vencimento
da obrigagdo, bem como de multa de mora de 20% e encargos igualmente de 20%, nos termos da legislagdo de regéncia.

5. Nesta sede de cognicdo sumdria, ndo se observa o excesso punitivo da medida. Outrossim, caberd, ao final do feito executivo, a apuragdo precisa do quantum debeatur.
6. A agravante se limitou a apontar genericamente suposta violagdo ao seu direito, ndo revelando a qualquer irregularidade material.
7. No mais, a aplica¢do da multa de mora de 20% ndo produz efeito de confisco. O percentual ndo pode ter paralelo no Direito Privado, porquanto se destina a estimular o cumprimento de obrigagoes que

condicionam o funcionamento do Estado e a prestagdo de servicos puiblicos (arrecadagdo de receitas). A cifra deve assumir uma dimensdo que encoraje o recolhii 0 voluntdrio, principalr num pais de altos
indlices de sonegagdo fiscal.

8. O montante de 20% se revela razoavel e proporcional & importancia da prestagdo a ser garantida e se distancia significativamente do pardmetro de confisco delimitado pela jurisprudéncia do STF - superior a
100% do valor da obrigagdo principal, nos termos do AI 727872 AgR / RS, Relator Roberto Barroso, Primeira Turma, DJ 28/04/2015.

9. Agravo desprovido.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

Arecorrente alega, emsintese, violagdo aos arts. 1.022 €489, § 1°, I'V, ambos do Cddigo de Processo Civil, e aponta a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.
Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

A alegada nulidade por violagdo aos art. 1.022 c/c art. 489, ambos do CPC, nio tem condicdes de prosperar, porquanto o acérdéo recorrido enfrentou de forma findamentada o cerne da controvérsia
submetida ao Poder Judiciario.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando j tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo
art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada
na decisdo recorrida" (ST, Primeira Segéo, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF3), DJe 15/6/2016).

Ademnis, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos
que ndo se confundem"” (STJ, EDclno RMS n.°45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nio € outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACAO. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLAGAO DO ART. 17, § 8’ DA LEI N.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a deciséo agravada se apoiou em
premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar em violagdo dos artigos 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acérdio recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e

fi de sobre os pontos que de I para a solugcdo da controvérsia, inclusive se ife do, exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos

J
declaratorios.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5°, 6° 10°, X1I, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérdéo do Tribunal de Justica que ha indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da a¢do ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.

A,

existéncia de meros indlicios de autoria e materialidlc

ndo se necessitando de maiores el 0s probatdrios nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou néo de md-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Stimula n. 211 do STJ, uma vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.”1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011) (destaque nosso)

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535, DO CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT, INOVACAO. IMPUGNAGCAOQ. AUSENCIA. SUMULA N. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Ndo se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porq as ao Tribunal de origem foram sufici e adequad, tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e

q

458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo em vista que o orgdo julgador nio estd obrigado a se i sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questoes pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimula n. 283 do STF.

111. "O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por néo se aplicar nessa instancia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.° 284/STF." (4 Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

VI. " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stmulan. 7/STJ).

)

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011) (destaque nosso)
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O recurso tambémnéo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio jurisprudencial.

Com efeito, sob o findamento do art. 105, I1I, "¢" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justiga exige a comprovacio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:
"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) o acrddo paradigma, de tribunal diverso (sumula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instdancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo
imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdéo hostilizado". (STJ, REsp 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

No caso vertente, o Recorrente sequer apresentou o acorddo paradigma de tribunal diverso a permitir a verificagéo da dissonancia interpretativa entre o aresto combatido ¢ as decisdes de outros Tribunais, sendo
insuficiente a mera colagdo de ementas esparsas pelo excepcional.

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003949-91.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TIISA - INFRAESTRUTURAEINVESTIMENTOS S.A
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO SOARES VALVERDE - SP294437-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos pela Unifio Federal contra acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Nao obstante o julgamento dos REsps n.° 1.638.772/SC, 1.624.297/RS e 1.629.001/SC, vinculados ao tema n.° 994, os quais foram afetados ao regime dos Recursos Repetitivos pelo Superior Tribunal de
Justica ("Possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo da Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta, instituida pela MP n. 540/2011, convertida na Lein. 12.546/2011"), o e. STF afetou a matéria no RE
1187264, Tema 1048 - "Inclusdo do Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos — ICMS na base de calculo da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta — CPRB", cujo acorddo esta pendente de
publicagio.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, 111 do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagio do acérdiio de mérito a ser proferido nos autos do RE 1187264, Tema
1048.

Intimense.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001526-17.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SSI EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LIMITADA - EPP

Advogados do(a) APELANTE: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A
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APELADO:SSI EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LIMITADA - EPP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: MATHEUS CAMARGO LORENADE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5789313-30.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GERTRUDES FELICIDADE GIMENEZ

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N, SALVIANO SANTANA DE OLIVEIRANETO - SP377497-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal

Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000216-53.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: WMB COMERCIO ELETRONICO LTDA

Advogado do(a) APELADO: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  228/1356



DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002196-89.2017.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE MARIAALVES DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: EDUARDO KOETZ - RS73409-A, FABRIZIO FERRENTINI SALEM - SP347304-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSEMARIAALVES DE OLIVEIRA
Advogados do(a) APELADO: FABRIZIO FERRENTINI SALEM - SP347304-A, EDUARDO KOETZ - RS73409-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinandlo a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006376-61.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:FABIO DIOGO MARTINS - ME

Advogado do(a) APELADO:ADAUTO BENTIVEGNAFILHO - SP152470-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  229/1356



DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5020766-36.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ICS QUIMICA COMERCIALLTDA.

Advogado do(a) APELADO: PRISCILA COSTAZANETTI JULIANO - SP270552-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declaracd? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  230/1356



Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0032176-95.2014.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO PASSAMANI MACHADO - SP281579-N
APELADO:IVANILDO ANTONIO ROCHA

Advogado do(a) APELADO: ANDRE FERNANDO OLIANI - SP197011-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/12/2020  231/1356



PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ART. 52 E SEGUINTES DA LEI N° 8.213/91. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. PPP.
RECONHECIMENTO PARCIAL. BENEFICIO NAO CONCEDIDO. EC N° 20/1998. NAO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS ETARIO E DO "PEDAGIO. HONORARIOS COMPENSADOS
ENTRE AS PARTES. SUCUMBENCIA RECIPROCA. APELACAO DO INSS E REMESSA NECESSARIA PARCIALMENTE PROVIDAS. I - O pedido formulado pela parte autora encontra previsdo
legal especificamente na Lei de Beneficios. Assim, devidamente inserido no Sistema Previdencidrio, ndo hd que se falar em auséncia de custeio, desde que preenchidos os requisitos previstos na vasta legislagdo
aplicavel a matéria. 2 - Com relagdo ao reconhecimento da atividade exercida como especial e em obediéncia ao aforismo tempus regit actum, uma vez prestado o servigo sob a égide de legislagdo que o ampara, o
segurado adquire o direito a contagem como tal, bem como a comprovagdo das condigdes de trabalho na forma entdo exigida, néo se aplicando retroativamente lei nova que venha a estabelecer restrigoes a
admissdo do tempo de servigo especial. 3 - Em periodo anterior a da edigéo da Lei n® 9.032/95, a aposentadoria especial e a conversdo do tempo trabalhado em atividades especiais eram concedidas em virtude da
categoria profissional, conforme a classificagdo inserta no Anexo do Decreto n° 53.831, de 25 de marco de 1964, e nos Anexos 1 e 11 do Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, ratificados pelo art. 292 do
Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, o qual regulamentou, inicialmente, a Lei de Beneficios, preconizando a desnecessidade de laudo técnico da efetiva exposicdo aos agentes agressivos, exceto para ruido e

calor: 4 - A Lei n°®9.032, de 29 de abril de 1995, deu nova redagdo ao art. 57 da Lei de Beneficios, alterando sub iall oseu §4° p lo a exigir a demonstragdo da efetiva exposicao do segurado aos
agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, de forma habitual e permanente, sendo suficiente a apresentagdo de formuldrio-padrdo fornecido pela empresa. A partir de entdo, retirou-se do ordenamento juridico
a possibilidade do mero enquadramento da atividade do segurado em categoria profissional considerada especial, do, contudo, a possibilidade de conversdo do tempo de trabalho comum em especial.

Precedentes do STJ. 5 - Em suma: (a) até 28/04/1995, é possivel a qualificagéo da atividade laboral pela categoria profissional ou pela comprovagdo da exposicdo a agente nocivo, por qualquer modalidade de
prova; (b) a partir de 29/04/1995, é defeso reconhecer o tempo especial em razdo de ocupagdo profissional, sendo necessdrio comprovar a exposigdo efetiva a agente nocivo, habitual e permanentemente, por meio
de formuldrio -padrdo fornecido pela empresa; (c) a partir de 10/12/1997, a aferigdo da exposicdo aos agentes pressupde a existéncia de laudo técnico de condigdes ambientais, elaborado por profissional apto ou
por perfil profissiogrdfico previdencidrio (PPP), preenchido com informagdes extraidas de laudo técnico e com indicagdo dos profissionais responsaveis pelos registros ambientais ou pela monitoragdo biolégica,
quie constitui instrumento habil para a avaliagdo das condigdes laborais. 6 - Especificamente quanto ao reconhecimento da exposigdo ao agente nocivo ruido, por demandar avaliagéo técnica, nunca prescindiu do
laudo de condigbes ambientais. 7 - Considera-se insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 80dB, até 05/03/1997; acima de 90dB, no periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003; e superior a 85 dB, a partir de
19/11/2003. 8 - O Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), instituido pela Lei n° 9.528/97, emitido com base nos registros ambientais e com referéncia ao responsdvel técnico por sua aferigdo, substitui, para
todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagdo de tempo laborado em condigdes especiais. 9 - Saliente-se ser desnecessdrio que o laudo técnico seja contempordneo ao periodo em que exercida a
atividade insalubre. Precedentes deste E. TRF 3° Regicio. 10 - A desqualificagédo em decorréncia do uso de EPI vincula-se a prova da efetiva neutralizagdo do agente, sendo que a mera redugdéo de riscos e a divida
sobre a eficacia do equipamento ndo infirmam o computo diferenciado. Cabe ressaltar; também, que a tese consagrada pelo C. STF excepcionou o tratamento conferido ao agente agressivo ruido, que, ainda que
integralmente neutralizado, evidencia o trabalho em condicdes especiais. 11 - E possivel a conversdo do tempo especial em comum, independentemente da data do exercicio da atividade especial, consoante o
disposto nos arts. 28 da Lei n°9.711/98 e 57, § 5° da Lei n°8.213/91. 12 - O fator de conversdo a ser aplicado é o 1,40, nos termos do art. 70 do Decreto n° 3.048/99, conforme orientagdo sedimentada no E.
Superior Tribunal de Justica. 13 - Quanto ao periodo trabalhado na empresa "Cosan S/A Agiicar e Alcool” de 06/03/1997 a 31/05/2007, o Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio de fis. 56/58, com indicagdo dos
responscaveis pelos registros ambientais e pela monitoragdo biologica, informa que o requerente estava exposto a pressdo sonora de 86,2dB, de 06/03/1997 a 31/03/2004, e de 84,1dB, de 01/04/2004 a 31/05/2007.
14 - Assim sendo, a vista do conjunto probatdrio reunido nos autos, enquadrado como especial o periodo de 19/11/2003 a 31/03/2004. Afastada, portanto, a especialidade no periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003 e
de 01/04/2004 a 3 1/05/2007, tendo em vista a exposigdo do requerente a ruido inferior ao limite de tolerdncia legal a época da prestagdo dos servigos. 15 - Importante registrar que, nas demandas previdencidrias, o
PPP faz prova dos agentes agressores a que submetido o segurado da Previdéncia Oficial. 16 - Acaso entenda, o empregado, que as informagdes inseridas no PPP encontram-se incorretas, deverd,
antecedk ao ajui: 0 da de la previdencidria, aforar agdo trabalhista, no intuito de reparar o equivoco no preenchimento documental. 17 - Ndo se ignora a existéncia do laudo pericial apresentado
as fis. 176/195. No entanto, como visto, este ndo se sobrepde ao PP P apresentado com a exordial, cabendo também acrescentar que o Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio foi elaborado com maior proximidade a
data dos fatos, o que revela maior credibilidade dos registrds do ambiente. 18 - Somando-se o tempo especial reconhecido nesta demanda, convertido em comum, aos demais periodos incontroversos admitidos as
fis. 96/101, verifica-se que o autor alcangou 32 anos, 2 meses e 25 dias de servigo na data do requerimento administrativo (24/11/2011), no entanto, a época néo havia completado o requisito etario (53 anos) e o
"peddgio" (34 anos, 4 meses e 3 dias de contribuicdo) para fazer jus a aposentadoria proporcional por tempo de contribuigdo, conforme disposigéo do art. 9°, § 1°, da Emenda Constitucional n° 20/98. 19 - Sagrou-
se vitorioso o autor ao ver reconhecida parte da especialidade vindicada. Por outro lado, néo foi concedida a aposentadoria, restando vencedora nesse ponto a autarquia. Desta feita, honordrios advocaticios por
compensados entre as partes, ante a sucumbéncia reciproca (art. 21 do CPC/73), e sem condenagdo de qualquer delas no reembolso das custas e despesas processuais, por ser a parte autora beneficidria da justica
gratuitae o - INSS delas isento. 20 - Apelagdo do INSS e necessdria parcialr  providas.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a saude ou
a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PREVIDE'NCIA'RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposicao a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.
Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PRE VIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSIGAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é invidvel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENC]A'RIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAQ. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigéo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
que évedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Tambémndo ha como se conferir transito ao especial sob a alegagao de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que nfio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instancia ordindria quanto a
suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stimula n® 7/STJ, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC.
PLEITO DE PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos fdticos, o que é vedado em recurso especial (Simula n. 7 do STJ). 3. O 6bice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados
dentro dos pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

)
4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
o obice da Stimula 7 desta Corte. Nédo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigéo
da lide.
)
Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo emvista a situagdo fitica do caso concreto combase na qual deu solugo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no

REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, Dle 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe
06/04/2020.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5024898-84.2019.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEPSICO DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELANTE: KLAUS EDUARDO RODRIGUES MARQUES - SP182340-A

APELADO:INMETRO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fimdamento no art. 105, I11, “a”, da Constituicio Federal, contra deciséo proferida por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.
O acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADES INEXISTENTES. INMETRO. LEI 9.933/1999. NORMAS E REGULAMENTOS
TECNICOS. LEGALIDADE DE AUTOS DE INFRACAO. DECRETO-LEI 1.025/1969. TEMA REPETITIVO 969/STJ. ENCARGO LEGAL DEVIDO.

1. Ndo ha qualquer nulidade do processo administrativo pela intimagdo do autuado quanto a realizagdo da pericia por e-mail funcional e transmissdo via fax, sobretudo quando provado que a comunicagdo
alcangou o destinatdrio. No caso, consta envio de e-mail e também transmissdo via fax, comprovando-se a ciéncia inequivoca da embargante.

2. De igual modo, em relagdo a auséncia de fundamentagdo legal da divida ativa, verifica-se na CDA expressa mengdo aos artigos 8° e 9° da Lei 9.933/1999, bem como aos processos administrativos e aos autos de
infragdo de origem, bastando a embargante consultar; em caso de diivida, os respectivos autos, em que constam os motivos ensejadores da penalidade que lhe foi imposta, ndo havendo que se falar de nulidade.

3. O sistema nacional de metrologia, qualidade e tecnologia, a despeito de normas fixadas diretamente na propria Lei 9.933/1999 quanto a deveres gerais de observdncia e conformidade, néo prescinde da
delegagao das regras técnicas aos orgdos da estrutura CONME TRO-INMETRO, editadas através de atos normativos proprios, abrangendo inclusivas normas sancionadoras, observados os limites da lei.

4. O decreto executivo, ao regulamentar a lei, pode especificar e detalhar as atribuicdes e o funcionamento dos drgaos técnicos da estrutura do Poder Executivo, porém a competéncia para normatizar decorre
diretamente da lei formal, de sorte que séo aptos os atos normativos dos 6rgaos técnicos para prever as condutas a serem cumpridas e as sangdes aplicaveis dentre as previstas na propria Lei 9.933/1999.

5. A legalidade de atos normativos e portarias expedidas pelo INME TRO é reconhecida pela jurisprudéncia, inclusive em sede do rito previsto no artigo 543-C, CPC/1973.

6. No caso, consta a autuagdo nos processos administrativos 10538/2015, 52625.001460/2018-49 e 52625.007482/2017-31, em relagdo aos produtos descritos nos respectivos autos de infragdo, reprovados no
critério da média.

7. A fiscalizagdo apurou que tais produtos continham quantidade média inferior a minima aceitavel, ferindo direitos do consumidor e infringindo regulamentos técnicos metrologicos, motivando a aplicagdo da
multa, na forma dos artigos 8°e 9°, ambos da Lei 9.933/1999, resultando na aplicagdo de multas que variaram de R$ 4.752,00 a R$ 8.136,00, néo cabendo cogitar; pois, de ofensa a propria norma de regéncia, que

trata das penalidades aplicaveis, ou aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, vez que a decisdo administrativa funde ou ex os critérios para a fixagdo dos valores.

8. Nao se verifica, pois, violagéo ao principio da legalidade, tipicidade, razoabilidade e proporcionalidade, na medida em que, consideradas circunstdncias faticas do caso concreto, foram respeitados os patamares
minimo e mdximo estabelecidos na legislagdo de regéncia para fixagdo das multas (artigo 9°, 1, da Lei 9.933/1999).

9. Noutro giro, quanto a associagdo da edi¢do da NIE-Dimel 023/2005 - que prevé pré-exame dos produtos comercializados em unidade de massa ou volume de conteiido nominal igual no ato do recolhimento
destes para exame em suas dependéncias - a "intengdo do apelado em montar uma verdadeira induistria de autuagdes e multas”, trata-se de argumentagdo que ndo se presta a elidir; por si, os elementos colhidos no

Tim o dry o

sentido da materialidade e autoria da infragdo, nos termos da prova técnica reali: inistrat contra a qual ndo se produziu contraprova de qualquer espécie.
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10. O encargo legal do Decreto-Lei 1.025/1969 substitui, nas execugdes fiscais, a condenagdo do executado em honordrios advocaticios, sendo vetusta a sua admissdo no ordenamento legal (Sumula 168/TFR). O
Superior Tribunal de Justi¢a, em julgamento sob o rito repetitivo (Tema 969), orientou que tal encargo legal é crédito ndo tributdrio, destinado a recomposicdo das despesas necessarias a arrecadagdo, a
modernizagdo e ao custeio de despesas correlacionadas a atuagdo judicial da Fazenda Nacional. Fixou, ainda, ndo se tratar de honordrios de sucumbéncia, pelo que descabido falar-se em revogagdo pelo novo
Cédigo de Processo Civil.

11. Apelagéo desprovida.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola dispositivos infraconstitucionais, emespecial os arts. 7°, 8°, 9° da Lei9.933/99, arts. 2° e 3° da Lei 6.830/80 e art. 803 do CPC. Sustenta, ainda, violagao aos arts.
2°,5°¢ 145,11, da CF eaoart. 85 do CPC.

Eorelatério.
Decido.
Apretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Comrelagdo aos findamentos de nulidade que maculariama CDA e a execugdo fiscal, em fingdo da alegada violagdo aos arts. 2.° ¢ 3.° da Lein.® 6.830/80 (LEF) ¢ ao art. 803 do CPC, o0 acdrddo combatido
afastoua tese, mantendo sua presungdo de liquideze de certeza, apos andlise do titulo executivo que embasa o executivo fiscal, concluindo que todos os pressupostos exigidos forampreenchidos.

E firme na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a impossibilidade de verificagiio da presenga dos requisitos do titulo executivo, por demandar revolvimento do contetido fitico-probatério dos autos,
defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA). ALEGACAO DE DESCUMPRIMENTO DE REQUISITOS FORMAIS. REJEICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME, EM RECURSO ESPECIAL. MATERIA DE FATO E MATERIA DE DIREITO. DISTINGCAO: CONTROVERSIA SOBRE A EXISTENCIA, OU INEXISTENCIA,
DOREQUISITO LEGAL, E CONTROVERSIA SOBRE O ATENDIMENTO, OU NAO ATENDIMENTO, DO REQUISITO LEGAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O atendimento a requisitos formais, pela Certidéo de Divida Ativa (CDA), é matéria, em principio, atinente a prova. Uma vez negado, nas instdncias ordindrias, que a CDA tenha descumprido formalidades
estabelecidas em lei, e recaindo, a discussdo posta no Especial, ndo sobre a existéncia, em tese, das formalidades, mas sobre o atendimento concreto dessas, segue-se a impossibilidade do reexame da questdo, ante a
vedagdo estabelecida na Sumula 7/STJ.

Precedentes.

1I. Ndo é possivel, em sede de Especial, rever o juizo de valor; exarado nas instdncias ordindrias, acerca da existéncia da divida consignada na CDA, ante a vedagdo estabelecida na Stimula 7/STJ.

111. Na forma da jurisprudéncia, "ndo ha como aferir eventual concordancia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que se analise o conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame
de provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra dbice na sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso” (STJ, AgRg no AREsp 582.345/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 09/12/2014).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 407.207/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe 15/09/2015).

As normas que dio suporte a atuagdo do Inmetro tiveramsua legalidade reconhecida, inclusive quanto as respectivas infragdes, emterma de recurso repetitivo no REsp 1.102.578/MG — tema 200, de relatoria da
Ministra Eliana Calmon, Primeira Segdo, DJe 29/10/2009, em que restou consolidado: Estdo revestidas de legalidade as normas expedidas pelo CONMETRO e INMETRO, e suas respectivas infragdes, com o
objetivo de regulamentar a qualidade industrial e a conformidade de produtos colocados no mercado de consumo.

Essa mesma Corte, igualmente sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil brasileiro de 1973, fixou a tese de que o encargo legal, no montante de 20% sobre o valor do crédito, € devido nas execugdes
fiscais. Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL PROMOVIDA PELA FAZENDA
NACIONAL. DESISTENCIA, PELO CONTRIBUINTE, DA AC/TO JUDICIAL PARA FINS DE ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO FISCAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
(ARTIGO 26, DO CPC). DESCABIMENTO. VERBA HONORARIA COMPREENDIDA NO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI 1.025 /69. 1. A condenagdo, em honordrios
advocaticios, do contribuinte, que formula pedido de desisténcia dos embargos a execugao fiscal de créditos tributdrios da Fazenda Nacional, para fins de adesdo a programa de parcelamento fiscal, configura
inadmissivel bis in idem, tendo em vista o encargo estipulado no Decreto-Lei 1.025 /69, que ja abrange a verba honordria (Precedentes da Primeira Segéo: EREsp 475.820/PR, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Julgado em 08.10.2003, DJ 15.12.2003; EREsp 412.409/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, julgado em 10.03.2004, DJ 07.06.2004; EREsp 252.360/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado em 13.12.2006,
DJ 01.10.2007; e EREsp 608.119/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, julgado em 27.06.2007, DJ 24.09.2007. Precedentes das Turmas de Direito Puiblico: REsp 1.006.682/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, julgado em 19.08.2008, DJe 22.09.2008; AgRg no REsp 940.863/SP, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 27.05.2008, DJe 23.06.2008; REsp 678.916/RS, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 15.04.2008, DJe 05.05.2008; AgRg nos EDcl no REsp 767.979/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 09.10.2007, DJ 25.10.2007; REsp
963.294/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 02.10.2007, DJ 22.10.2007; e REsp 940.469/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 11.09.2007, DJ
25.09.2007). 2. A Stimula 168, do Tribunal Federal de Recursos, cristalizou o entendimento de que: "o encargo de 20%, do Decreto-Lei 1.025 , de 1969, é sempre devido nas execugdes fiscais da Unido e substitui,
nos embargos, a condenagdo do devedor em honordrios advocaticios”. 3. Malgrado a Lei 10.684/2003 (que dispds sobre parcelamento de débitos junto a Secretaria da Receita Federal, a Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional e ao Instituto Nacional do Seguro Social) estipule o percentual de 1% (um por cento) do valor do débito consolidado, a titulo de verba de sucumbéncia, prevalece o entendimento jurisprudencial
de que a fixagdo da verba honordria, nas hipoteses de desisténcia da agdo judicial para adesdo a programa de parcelamento fiscal, revela-se casuistica, devendo ser observadas as normas gerais da legislagédo
processual civil. 4. Consequentemente, em se tratando de desisténcia de embargos a execugdo fiscal de créditos da Fazenda Nacional, mercé da adesdo do contribuinte a programa de parcelamento fiscal, descabe
a condenagdo em honordrios advocaticios, uma vez jd incluido, no débito consolidado, o encargo de 20% (vinte por cento) previsto no Decreto-Lei 1.025 /69, no qual se encontra compreendida a verba honordria.
5. In casu, cuida-se de embargos a execugdo fiscal promovida pela Fazenda Nacional, em que o embargante procedeu a desisténcia da agdo para fins de adesdo a programa de parcelamento fiscal (Lei
10.684/2003), razdo pela qual ndo merece reforma o acérdéo regional que afastou a condenagdo em honordrios advocaticios, por considera-los "englobados no encargo legal de 20% previsto no Decreto-Lei n°
1025/69, o qual substitui, nos embargos, a condenagdo do devedor em honordrios advocaticios”. 6. Recurso especial desprovido. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ
08/2008. (REsp 1143320/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECA~O,julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos temas julgados pela sistemética dos recursos repetitivos (Terma 200 e 400) e néio 0 admiito nas outras questdes.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001093-36.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANAMARIA SILVALIMA

Advogado do(a) APELADO: MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE MENEZES - SP188538-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Tambémnéo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou néio de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo
enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stmula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequesti 0 da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stmula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,

os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nédo apenas na lncapaczdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, requisito indispensd
ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessédo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de laria necessaric a incursdo no acervo fdtico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001029-17.2019.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:L.M. CARAMANTI & CIA. LTDA.

Advogado do(a) APELADO:RONALDO DIAS LOPES FILHO - SP185371-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
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Decido.

Uma das matérias veiculadas no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000994-49.2017.4.03.6002

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2020  236/1356



RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:GRAND VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANDREADE LIZSANTANA - MS13159-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

b as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

Este Supremo Tribunal

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)
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O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001801-47.2018.4.03.6002
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CIARAMAMAQUINAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: RONALDO NORONHA BEHRENS - MG65585-A, LEONARDO JOSE FERREIRA RESENDE - MG112115-A, MARCELO DIAS GONCALVES VILELA - MG73138-
A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

Unm das matérias veiculadas no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Temma n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
defendida por este érgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fund I as questoes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em

q
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque

nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 14 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000797-46.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDA FATIMA MARTINS DE OLIVEIRA PAULO

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)

reconhecido no acérddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Tambémnio cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo
enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PRE'VIDENCIA'RIO, A yXiLlO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1 - A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdéo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fdtico-probatorio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ.
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1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestic 0 da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,

os enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nédo apenas na lmapaL ldade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, req ) indlisp
ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p dida, dle daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Siimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova néo enseja Recurso Especi lal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, I11, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004958-94.2014.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EMILIATHAMES ARNEZ
Advogado do(a) APELADO: RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR - SP138058-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
1-RECURSO ESPECIAL DA PARTE AUTORA.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Devolvido para juizo de retratagdo a Turma Julgadora manteve a decisio recorrida sob o fimdamento de coisa julgada.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O acordio recorrido, ao estabelecer que os indices de corregdo monetéria estabelecidos expressamente na fase de conhecimento niio podem ser alterados por ocasifio da execugio do julgado, mostra-se
consentéineo & orientagao jurisprudencial emanada do Superior Tribunal de Justica, a dizer que é defeso proceder-se a alteragdo pretendida pelo recorrente, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TITULO JUDICIAL. CRITERIO DE CORRECAO
MONETARIA. IGP-M. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISAJULGADA. PRECEDENTES. MANUTENGAO DA DECISA0 AGRAVADA.

1. "A substituigdo, na fase de cumprimento de sentenga, dos indices de corre¢do monetdria estabelecidos no titulo judicial configura violagdo a coisa julgada” (Agint no AREsp 19.530/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 19/04/2017).

2. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(STJ, Agint no REsp 1672973/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 25/04/2019)
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO . EXECUGAO DE SENTENGA. OBSERVANCIA AO TITULO EXEQUENDO. JUROS. CONTA DE LIQUIDACAO. COISAJULGADA. VIOLAGAO.

1. A correg¢do monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica deve se basear em indices capazes de refletir a inflagdo ocorrida no periodo 2. Os indices de corre¢do adotados no julgamento néo implicam
prefixagdo ou fixagdo aprioristica, mas a adogdo de taxas que refletem a inflagdo ocorrida nos periodos correspond 3. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-do deduzidas e repelidas todas
as alegagdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejei¢do do pedido . 4. A discussdo de indices belecidos para lizagdo monetdria e comp ¢do da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Piiblica, prechiu com o transito em julgado da agdo de conhecimento, estando acobertados pela coisa julgada 5. E vedado a parte discutir no curso do processo as
questdes ja decididas a cujo respeito se operou a precluséo. (Art. 507 e 508 NCPC). 6. "E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles". Stimula 283 do STF. 7. Recurso Especial ndo conhecido.
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(STJ, REsp 1764255/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 16/11/2018)

Incide na espécie, entdo, o dbice da Sumula 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos interpostos com fundamento na alinea “a”, quanto na alinea “c”, do permissivo constitucional do art. 105, 111, da Constituigio
Federal

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO DA PARTE AUTORA.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Devolvido para juizo de retratagdo a Turma Julgadora manteve a decisdo recorrida sob o findamento de coisa julgada.

DECIDO.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissdo deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

O recurso ndo merece admissdo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagao infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:
" Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencicirio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel,

em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Simulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias
Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIAINFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia
decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagio da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo previdencidria ordindria, bem como revolvimento do substrato fatico-probatorio
dos autos, para verificagio da ocorréncia ou niio da coisa julgada, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Cunpre salientar que a pretensdo deduzida no recurso extraordinario ndo comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatério dos autos, inviavel na
instancia superior nos termos da Stmula n° 279, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza:

Para simples reexame da prova néo cabe recurso extraordindrio.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

DECISAO

II1-RECURSO ESPECIALDO INSS.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional de Seguro Social contra acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido esta em sintonia com o entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justica, firmado no sentido de niio ser possivel, em sede de execugio, alegar matéria que ndo fora
oportunamente suscitada e discutida no processo de conhecimento, emrazio da preclusio e da coisa julgada. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AUXILIO-ACIDENTE. CUMULAGAO COMAPOSENTADORIA. EXECUCAO. PRECLUSAO DA POSSIBILIDADE DE ALEGAGAO EM
EMBARGOS DE MATERIA QUE DEVERIA TER SIDO LEVANTADA EM FASE DE CONHECIMENTO. PROCESSO DE EXECUGAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO
DISPOSITIVO DO TITULOJUDICIAL, SOB PENA DE OFENSA A COISAJULGADA. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do de Embargos a Execugdo oposta pelo INSS contra cdlculo do credor; o qual computou periodo em que se encontra aposentado, aumentando o valor da conta. Nesses termos, foi
aviado Recurso Especial para combater o decisum de segundo grau de jurisdi¢do que dispds que deve haver cumulagdo, sob o funde 0 de que a quia demorou a noticiar a aposentadoria do segurado.

2. Encontra-se preclusa a alegagdo da referida cumulagdo ante a coisa julgada operada em favor do embargado. Nesse diapasdo, cumpre constar que a matéria devolvida em recurso sobre sentenga que decida
embargos a execugdo é restrita aos temas elencados no art. 741 do CPC. E, nos termos do art. 471 do sobredito diploma legal, nenhum juiz decidird novamente as questoes ja decididas, operando-se a preclusdo
proiudicato (AREsp 795149, Ministro Og Fernandes, 27/04/2017). 3. Ao assim decidir; é de sverificar que o Tribunal estadual se pés em consondncia com a compreensdo firmacda no ambito do STJ, no sentido da
impossibilidade de discusséo, em Execugdo, de matéria ndo debatida no processo de conhecimento.

4. Aplica-se a espécie o enunciado da Siimula 83/STJ: "Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

P, 7

que o dlir pacificado no ambito do egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de admitir a aplicagdo da Stimula 83 aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "a" do
aludido permissivo constitucional (cf. AgRg no AREsp 354.886/P1, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 11/5/2016).

5. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(REsp 1666249/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 19/06/2017)

RECURSOESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. PROCESSO DE EXECUGAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO DISPOSITIVO DO TITULOJUDICIAL, SOB
PENADE OFENSA A COISAJULGADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A fun¢do jurisdicional no processo de execugdo estd adstrita aos estreitos limites do dispositivo do titulo judicial que se busca satisfazer; de sorte que ao Juizo da Execugdo, cumpre apenas dar cumprimento ao
comando emanado do titulo executivo, que, na hipotese de ser proveniente de uma agdo judicial, tem sua extensdo imposta pela parte dispositiva do julgado.
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2. Tem-se por preclusa toda a matéria que a parte poderia ter deduzido no Processo de Conhecimento, que deu origem a sentenga de mérito transitada em julgado, sendo, por col ivel a pretensdo

de se discuti-la na execugdo.
3. Recurso Especial desprovido.
(REsp 1214203/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, Rel. p/ Acérdéo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 10/12/2014)

Cumpre ressaltar que a matéria versada nestes autos ndo se relaciona coma dos paradigmas Resp 1.786.590/SP e Resp 1.788.700/SP, vinculados ao Tema 1013/STJ, na medida em que a afetagdo ndo
abrange a hipotese emque 0 INSS somente alega o fato impeditivo do direito (o exercicio de trabalho pelo segurado) na fase de cumprimento de sentenga, como € o presente caso.

A pretensdo recursal encontra 6bice na Stimula 83 do STJ, aplicavel, também, quando da interposicio de recurso combase no permissivo da alinea "a" do art. 105, 111, da Carta Magna.
Emface do exposto, néio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0006829-67.2011.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SAMUEL COSME DE VASCONCELOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A
Advogado do(a) APELANTE:ANAJALIS CHANG - SP170032-A

APELADO: SAMUEL COSME DE VASCONCELOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A
Advogado do(a) APELADO:ANA JALIS CHANG - SP170032-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratorios opostos, adotando a sistermtica do artigo 543-C do CPC/1973, assentouque a lei
vigente por ocasido da aposentadoria ¢ a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagao do servigo.

O precedente, transitado emjulgado em08/01/2018, restou assimementado, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. VIOLA cAdo DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4° DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI 6.887/1980.
CRITERIO. LEIAPLICAVEL. LEGISLAGAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciaria com intuito de desconsiderar; para fins de conversao entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que
introduziu o citado instituto da conversdo no computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do
labor; e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo. Na mesma
linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo,
Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDclno Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

)
5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo 8/2008 do STJ.

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n°1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Recentemente o Superior Tribunal de Justica reafirmou o seu entendimento por ocasido do julgamento dos Embargos de Divergéncia em REsp n° 1.428.220/PR (transito emjulgado em 11/09/2020), conforme se infere do
seguinte trecho:

As decisoes indicadas como paradigmas pelo ora embargante possuem entendimento que foi superado pela Primeira Segéo ao analisar o Recurso Especial repetitivo n. 1.310.034/PR, no qual se firmou a seguinte
tese (Tema 546):

A leivigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servigo.

Sendo esse o contexto, incide ao caso o teor da Sumula 168/STJ: " Néo cabem embargos de divergéncia quando ajurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acdrdao embargado.”

Nessa conjuntura incide, também, o teor da Sumula 568/STJ: " O relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante
acerca do tema."

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, IV, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4°, 11, do RISTJ e nas Svimulas 168 e 568 do STJ, nego provimento aos embargos de divergéncia.
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Publique-se. Intimem-se.

O acérdio recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja negado seguimento ao recurso especial interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0060109-67.1995.4.03.6100

Poder Judiciario

APELANTE: HELIO POTTER MARCHI, CIRIACO SATURNINO DE LACERDA, AUGUSTO ALVES FERREIRA, RENATA CORDEIRO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A

APELADO: HELIO POTTER MARCHI, CIRIACO SATURNINO DE LACERDA, AUGUSTO ALVES FERREIRA, RENATA CORDEIRO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de dezembro de 2020

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO

Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0060109-67.1995.4.03.6100

Poder Judicidrio

APELANTE: HELIO POTTER MARCHI, CIRIACO SATURNINO DE LACERDA, AUGUSTO ALVES FERREIRA, RENATA CORDEIRO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A

APELADO: HELIO POTTER MARCHI, CIRIACO SATURNINO DE LACERDA, AUGUSTO ALVES FERREIRA, RENATA CORDEIRO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: STLVIADA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2020
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0060109-67.1995.4.03.6100

Poder Judiciario

APELANTE: HELIO POTTER MARCHI, CIRIACO SATURNINO DE LACERDA, AUGUSTO ALVES FERREIRA, RENATA CORDEIRO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A

APELADO: HELIO POTTER MARCHI, CIRIACO SATURNINO DE LACERDA, AUGUSTO ALVES FERREIRA, RENATA CORDEIRO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de dezembro de 2020

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO

Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0060109-67.1995.4.03.6100

Poder Judicidrio

APELANTE: HELIO POTTER MARCHI, CIRIACO SATURNINO DE LACERDA, AUGUSTO ALVES FERREIRA, RENATA CORDEIRO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A

APELADO: HELIO POTTER MARCHI, CIRIACO SATURNINO DE LACERDA, AUGUSTO ALVES FERREIRA, RENATA CORDEIRO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: STLVIADA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052-A
Advogado do(a) APELADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 16 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5767903-13.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VERA LUCIA LOPES PERUQUETTI

Advogado do(a) APELANTE: DEISY MARA PERUQUETTI - SP320138-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela parte autora, com fundamento no art. 1.021 do CPC/2015, contra decisdo que néio admitiu o recurso especial.
Decido.
O agravo no ha de ser conhecido.

O recurso proprio contra a decisdo de nfo admissibilidade do recurso excepcional ¢ o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do art. 1.042 do CPC/2015, visto ser o agravo interno o recurso
cabivel nas hipdteses previstas no art. 1.030, § 2°, do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagdo mediante a interposi¢do de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensio.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, o hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigao do referido agravo interno emhipteses como a dos autos.

Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, ndo havendo divida quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposi¢éo de recurso equivocado, inviabilizando-se a
aplicagdo do principio da fimgibilidade recursal.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO, NA ORIGEM, COM BASE NO ART. 1.030, 1, B, DO CPC/2015.
PREVISAO DE AGRAVO INTERNO, NO PROPRIO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART, 1.030, § 2%, CPC/2015). INTERPOSIGAO DE AGRAVO PARA O STJ. ERRO GROSSEIRO. PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo monocrdtica publicada em 03/10/2017, que julgara recurso interposto contra decisdo que inadmitira Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/2015. II. Nos
termos do ART. 1.030, § 2°, do CPC/20135, ndo cabe Agravo em Recurso Especial, dirigido ao STJ, contra deciséo que, na origem, nega seguimento ao Recurso Especial, com base no artigo 1.030, 1, b, do
mesmo diploma legal, cabendo ao préprio Tribunal recorrido, se provocado por Agravo Interno, decidir sobre a alegagdo de equivoco na aplicagdo do entendimento firmado em Recurso Especial
representativo da controvérsia. Nesse sentido: STJ, Agint no AREsp 967.166/RN, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 11/10/2017; Agint no AREsp 1.010.292/RN,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/04/2017; Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 07/02/2017. I11.
Invidvel, na hipétese, a aplicacdo do principio da fungibilidade recursal, de vez que, na data da publicacio da decisio que ndo admitiu o Recurso Especial, ji havia expressa previsio legal para o
recurso cabivel (art. 1.030, 1, b, e § 2, do CPC/2015), afa do-se, por ¢ guinte, a divida objetiva. IV. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "a interposicio do agravo previsto no art. 1.042, caput,
do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo constitui erro grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagio de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a quo
para que o aprecie como agravo interno” (ST.J, AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe de 26/08/2016). V. Agravo interno improvido. (destaque
nosso)

(STJ, AINTARESP 2017.02.18131-9, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJE 23/03/2018)

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO NAO ADMITIDO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ARTS. 1.030, § 1% E 1.042 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICAGCAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. PRAZO RECURSAL NAO INTERROMPIDO. CERTIFICACAO DO TRANSITO EMJULGADO.

1. Contra a decisio monocritica que ndo admite o recurso extraordindrio, nos termos do art. 1.030, V, do CPC, ndo cabe agravo interno, mas agravo para o Supremo Tribunal Federal, conforme
previsdo expressa dos artigos 1.030, § 1°, e 1.042 do Estatuto Processual Civil. 2. Hd, na espécie, erro grosseiro, a impossibilitar a aplicagio do principio da fungibilidade recursal. 3. Tratando-se de
recurso manifestamente incabivel, que ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposicdo de outro recurso, constata-se a ocorréncia do transito em julgado da decisdo que néo admitiu o recurso

extraordindrio. 4. Agravo interno ndo conhecido. (destaque nosso)

(STJ, AIREEDRESP 2016.01.80943-6, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, DJE 13/12/2019)

Emface do exposto, ndio conheco do agravo interno.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013616-04.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) APELANTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A
APELADO: ELISABETE DOMINGUES RODRIGUES, RODRIGUES E CAETANO SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) APELADO: ELISABETE DOMINGUES RODRIGUES - SP153718-A
Advogado do(a) APELADO: ELISABETE DOMINGUES RODRIGUES - SP153718-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A parte recorrente interpos RECURSO EXTRAORDIN ARIO e RECURSO ESPECIAL, abaixo analisados:
1. Recurso Extraordinirio

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acérddo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

O acérdio recorrido recebeua ementa:
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ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. SOCIEDADES CIVIS DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. INEXIGIBILIDADE
DA COBRANGA DE ANUIDADES.PRINCIPIO DA LEGALIDADE. DIREITO A RESTITUICAO DOS VALORES INDEVIDAMENTE RECOLHIDOS. APELACAO E REMESSA OFICIAL NAO
PROVIDAS.

Discute-se a exigibilidade de contribuigéo anual de sociedade de advogados registrada na OAB/SP.

O artigo 46 da Lei 8.906/94 dispde a respeito da competéncia da Autarquia para cobranga de contribuicdes, pregos de servigos e multas de seus inscritos.

A inscrigdo junto ao conselho de classe encontra disciplina no Capitulo 111 do Estatuto da Advocacia e é exigida tdo somente dos advogados e estagicirios, consoante se pode observar da leitura dos artigos 8°, 9°
el4.

A sociedade de advogados, por sua vez, vem previstano art. 15, §1°, também da Lei n° 8.906/94, que prevé que a sociedade de advogados e a sociedade unipessoal de advocacia adquirem personalidade juridica
com o registro aprovado dos seus atos constitutivos no Conselho Seccional da OAB em cuja base territorial tiver sede.

As figuras da inscrigdo e do registro ndo se confundem. Enquanto a Lei 8.906/1994 prevé a cobranga de anuidade daqueles que sdo inscritos na OAB, na forma do artigo 46, isto é, dos advogados (artigo 8°) e
estagidrio (artigo 9°), pessoas fisicas, exige das sociedades de advogados tdo somente o registro junto a Ordem dos Advogados do Brasil da Se¢do de Sdo Paulo, como pressuposto para a atribuicdo de
personalidade juridica (artigo 15, § 1°).

P

Quisera o I cobrar idade das sociedades de advogados, o teria previsto expressamente e ndo o fez. O Capitulo 11l ndo faz qualquer mengdo as sociedades de advogados por ocasido da
regulamentagdo da inscrigdo junto ao orgdo de classe. Inexistindo previsdo legal que dé suporte a cobranga de anuidade de sociedade de advogados, esta fica restrita, conforme ja destacado, aos advogados e
estagidrios, inscritos na OAB/SP, sob pena de violagdo ao principio da legalidade, insculpido no artigo 5°, 11, da CF.

Inexigivel, portanto, por auséncia de previsdo legal, a cobran¢a de anuidade das sociedades de advogados.

Reconhecida a ilegalidade da cobranga, como decorréncia logica tem-se o reconhecimento do direito a repeticdo dos valores indevidamente recolhidos, via compensagéo ou restitui¢do, a ser promovida na via
administrativa, a critério do contribuinte.

Apelagdo e remessa oficial ndo providas.

A parte recorrente sustenta violagao ao art. 5°, I1, XI1T e XXX VI, da CF/88.
Decido.
Prejudicado o pedido de efeito suspensivo ante a andlise da admissibilidade do recurso excepcional

Quanto a alegago de violagdo ao art. 5°, 11, XIII e XXX VI, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal temse pronunciado no sentido do descabimento do recurso extraordindrio emsituagdes nas
quais a verificagdo da ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagao infraconstitucional, a exemplo do que ocorre no caso concreto.

Sobre o tema:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO
GERAL). ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ACAO RESCISORIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIADE OFENSADIRETAA CONSTITUICAO FEDERAL. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA.

1 - Conforme assentado no julgamento do Al 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior exige que o acdrddo ou decisdo sejam
fund dos, ainda que suci , sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo.

1: v,

a revisdo da interpretagio de normas infi itucionais que f

II - E inadmissivel o recurso ext dindrio quando sua andlise imp

Constituicio Federal enseja a interposicdo do apelo extremo.

0 acordio recorrido, dado que apenas ofensa direta a

111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.
1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STE, ARE 1.199.925 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-
2019) (destaque nosso)

Emface do exposto, ndio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
2. Recurso Especial
Trata-se de recurso especial interposto pela Ordemdos Advogados do Brasil- O AB, comfindamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acérddo fracionrio deste Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeua ementa:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. SOCIEDADES CIVIS DE PRESTA CAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. INEXIGIBILIDADE
DA COBRANGA DE ANUIDADES.PRINCIPIO DA LEGALIDADE. DIREITO A RESTITUIGAO DOS VALORES INDEVIDAMENTE RECOLHIDOS. APELACAO E REMESSA OFICIAL NAO
PROVIDAS.

Discute-se a exigibilidade de contribui¢cdo anual de sociedade de advogados registrada na OAB/SP.

O artigo 46 da Lei 8.906/94 dispde a respeito da competéncia da Autarquia para cobranga de contribuigdes, pregos de servigos e multas de seus inscritos.
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A inscrigdo junto ao conselho de classe encontra disciplina no Capitulo 111 do Estatuto da Advocacia e é exigida tdo somente dos advogados e estagicirios, consoante se pode observar da leitura dos artigos 8°, 9°
el4.

A sociedade de advogados, por sua vez, vem previstano art. 15, §1°, também da Lei n° 8.906/94, que prevé que a sociedade de advogados e a sociedade unipessoal de advocacia adquirem personalidade juridica
com o registro aprovado dos seus atos constitutivos no Conselho Seccional da OAB em cuja base territorial tiver sede.

As figuras da inscrigdo e do registro ndo se confundem. Enquanto a Lei 8.906/1994 prevé a cobranga de anuidade daqueles que sdo inscritos na OAB, na forma do artigo 46, isto é, dos advogados (artigo 8°) e
estagidrio (artigo 9°), pessoas fisicas, exige das sociedades de advogados tdo somente o registro junto a Ordem dos Advogados do Brasil da Se¢do de Sdo Paulo, como pressuposto para a atribuicdo de
personalidade juridica (artigo 15, § 1°).

Looicld, )

Quisera o cobrar idade das soci de advogados, o teria previsto expressamente e ndo o fez. O Capitulo 11l ndo faz qualquer mengdo as sociedades de advogados por ocasido da
regulamentagdo da inscrigdo junto ao orgdo de classe. Inexistindo previsdo legal que dé suporte a cobranga de anuidade de sociedade de advogados, esta fica restrita, conforme ja destacado, aos advogados e
estagidrios, inscritos na OAB/SP, sob pena de violagdo ao principio da legalidade, insculpido no artigo 5°, 11, da CF.

Inexigivel, portanto, por auséncia de previsdo legal, a cobran¢a de anuidade das sociedades de advogados.

Reconhecida a ilegalidade da cobranga, como decorréncia logica tem-se o reconhecimento do direito a repeticdo dos valores indevidamente recolhidos, via compensagéo ou restitui¢do, a ser promovida na via
administrativa, a critério do contribuinte.

Apelagdo e remessa oficial ndo providas.
A parte recorrente sustenta a violagdo aos arts. 45, 46 ¢ 58 da Lei 8.906/94 e aos arts. 876 € 206, §3°, 1V, do CC/02.
Decido.

Prejudicado o pedido de efeito suspensivo ante a analise da admissibilidade do recurso excepcional.

O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que nio séo devidas anuidades a O AB pelas sociedades de advogados, emvirtude da auséncia de previsdo legal para tanto, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535. OMISSAO NAO CONFIGURADA. ANUIDADE DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA. INEXIGIBILIDADE.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ILEGALIDADE DA RESOLUGCAO N°08/2000 DO CONSELHO SECCIONAL DA OAB/SC. 1. E entendimento sedimentado o de néo haver omisséo no acdrdéo
que, com fundamentagdo suficiente, ainda que ndo exatamente a invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta (EDcl no AgRg no Ag 492.969/RS, Min. Herman Benjamin, 2 T, DJ
14.02.2007; AgRg no Ag 776.179/SP, Min. José Delgado, 1°T., DJ 12.02.2007). 2. "4 Lei 8.906/94 néo prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e
estagidrios). Essa conclusdo decorre da interpretagdo sistemdtica e teleoldgica do Estatuto da Advocacia e da OAB, pois quando o legislador fez uso do substantivo inscrigdo ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se,
sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou estagiario, e ndo a sociedade civil (pessoa juridica). Consequentemente, é ilegal a Resolugdo n° 08/2000, do Conselho Seccional da OAB/SC, que instituiu cobranga de
anuidade dos escritdrios de advocacia, porquanto obrigagdo ndo prevista em lei” (REsp 879339/SC, 1¢Turma, Min. Luiz Fux, DJ de 31.03.2008). 3. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 651.953/SC,
Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI1, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/10/2008, DJe 03/11/2008).

No mesmo sentido o REsp 879.339/SC, DJe 31/03/2008.

No que tange a repeti¢do do indébito e a aplicagdo do prazo prescricional quinquenal, destaque para o trecho de decisdo proferida no julgamento do REsp 1459249: Relativamente a prescricdo, atinente aos
arts. 205 e 2.028 do Cédigo Civil, a jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que as anuidades exigidas pela OAB ndo tém natureza tributdria. Sdo titulos executivos extrajudiciais, consubstanciados
em espécie de instrumento particular que veicula divida liquida. Nessa linha, aplica-se o prazo prescricional previsto no Cédigo Civil para fins de cobranga de anuidades pela OAB. Enquanto vigorava o Codigo
Civil de 1916, aplicava-se o prazo prescricional vintendrio estipulado no art. 177. Com a entrada em vigor do atual Codigo, em 11/1/03, a pretensdo passou a ser regulada pelo prazo prescricional de cinco anos
previstono art. 206, § 5°, 1, observando, ainda, a regra de transicdo do art. 2.028 (destaque nosso). No mais, o referido julgamento recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DOIS RECURSOS ESPECIAIS. SOCIEDADE DE ADVOGADOS. REGISTRO NA OAB. PAGAMENTO DE ANUIDADE. RECURSO DA OAB:
ANUIDADE. OBRIGACAO EXCLUSIVA DOS ADVOGADOS E ESTAGIARIOS. PRECEDENTES. SUMULA N° 83/STJ. RECURSO DA SOCIEDADE ADVOCATICIA:AFRONTA A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. CONTRIBUICAO PROFISSIONAL. CARATER NAO TRIBUTARIO. REGRAS PRESCRICIONAIS DO CODIGO CIVIL.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME, SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO ESPECIAL DA OAB AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO E RECURSO ESPECIAL DA
SOCIEDADE ADVOCATICIA PROVIDO.

(STJ, REsp 1459249, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJ 20/08/2014).

Assim, 0 acérddo recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, com incidéncia da Stmula83/STJ, segundo a qualndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 14 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013557-46.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA - SP241739-A
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AGRAVADO: EPAMINONDAS ALVES, JONAS GOIVINHO, ANGELO DIRCEU FARIA, APARECIDO PEREIRA, LINDAURIA LUIZA DA SILVA, ANDRE LUIZ CESAR, LUCIANA PERES
BELORIO, LETICIADA SILVAREDECOPA, HERMES ROBERTTY DA SILVAREDECOPA, VALTER RODRIGUES DE SOUZA, ANTONIA DE OLIVEIRA, ADAO CARDOSO DA SILVA,
ALDEVINADE SOUZAFERRARI, LUIZ CARLOS ARVELINO, GERALDO FERREIRA DE SOUZA, LUIZ SANDOVALDOS SANTOS, MARIAAPARECIDA PILATOS, ELEAZAR
ANTONIO DA SILVA, JOSE MARIA DE CARVALHO, MARCIAAPARECIDA ALBINO DA SILVA, LUCILE CARPANEZE, MARIA DE FATIMAMOREIRA, FRANCISCO DONISETE
BARDELA, MARIAANTONIAROMAO, MARIA EUNICE SOARES, MARIAAPARECIDA DEARAUJO, MARIAISABEL SATO, MARIAHELENA DA SILVA CUSTODIO, NILZARAFAEL
MOREIRAMAGALHAES, WILMA ANDRADE DA SILVA, ZILDARODRIGUES DE SOUZA

INTERESSADO: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RT139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RT139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade 