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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°234/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 21 de dezembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002587-67.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698, FABIANO GAMA RICCI - SP216530

EXECUTADO:MAXIMILIANO ARIELARCOS - EPP, MAXIMILIANO ARIELARCOS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 17.12.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001061-02.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: CRISTINAOUTEIRO PINTO - SP247623, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704
REU:FERNANDO GOULARTE DA SILVA - ME

Advogado do(a) REU: GRACIELLE RAMOS REGAGNAN - SP257654

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que 0s autos encontram-se comvista a parte AUTOR A sobre a EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 17.12.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002665-90.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:NEUSAROSAFERREIRA

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRO FRANZOI - SP139570

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, BANCO FICSAS/A.
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DESPACHO

A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 12.000,00 (doze mil reais).

Comefeito, a Lein.® 10.259/01, que instituiu o Juizado Especial Federal, atribuiu competéncia absoluta onde houver sido instalada a Vara respectiva para apreciar e julgar causas até o valor de 60 (sessenta)
saldrios minimos. Por oportuno, cumpre destacar o disposto no artigo 3°, caput, da Lei supramencionada, que ora transcrevo:

"Art.3°. Compete ao Juizado Especial Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bemcomo executar suas sentengas. (...) § 3¢ No
foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta."

Logo, a competéncia do Juizado Especial Federal é absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara, para causas cujo valor ndo exceda o limite estabelecido.
Posto isso, DECLINO da conpeténcia e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002658-98.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: LUCELIAAPARECIDADOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: MANUELFRANCISCO TERRAFERNANDES - SP315741, ROOSEVELTLOPES DE CAMPOS - SP128170, ALMIR SPIRONELLI JUNIOR - SP174958, CARLOS
ALBERTO DE OLIVEIRA - SP315698, JEAN CESAR COELHO - SP312852

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1 .Defiro a gratuidade. Anote-se.

2. Os honorarios advocaticios ndo fazem parte do valor da causa emuma demanda previdenciaria. Também ndo resta totalmente claro como o autor chegou ao valor pretendido de parcelas vincendas, ja que se
convémadotar 12 parcelas, ¢ o autor parece ter adotado 13. Tem 15 dias para retificar o valor da causa, sob pena de indeferimento.

3.APOS O CUMPRIMENTO DO ITEM 2 SUPRA, CITE-SEa parte ré para que, no prazo de 30 dias, apresente sua contestagiio e todos os documentos necessérios ao esclarecimento da lide.

4. Coma contestagdo, dé- vista a autora para réplica emquinze dias, oportunizando-se as duas partes, no mesmo prazo comumde quinze dias, especificagio de provas (intimagdo a ser feita futuramente por ato
ordinatorio).

5. Int. Cumpra-se
Aragatuba, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008596-48.2009.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:MUNICIPIO DEARACATUBA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLINGER XAVIER MARTINS - SP229407
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EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: SIMONE APARECIDA DELATORRE - SP163674

DESPACHO

Vistos emcumprimento de sentenca.

Trata-se de execugdo de honorérios de sucumbéncia emdesfavor do CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO.
Execugdo embargada pelo Conselho, cuja sentenca foi proferida as fls. 228/229, atualmente no 1D 27621794.

Pedido do exequente para solicitar a expedi¢do de RPV emseu desfavor no ID 27057773.

E o breve relatério.

Nao é caso de expedico de requisicio de pagamento.

7

Isto porque, cf. tema 877, REPERCUSSAO GERAL, do STF: “Os pagamentos devidos, em razdo de promumciamento judicial, pelos Conselhos de Fiscalizagdo ndose ao regime de precatorios” (gifei).

No mesmo sentido recentes julgados do TRF3 apontamemrelagdo a execugdo de pequenos valores (RPV):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO DE FISCALIZAGAO. PRECATORIO E RPV. APLICACAO DO ENTENDIMENTO DO STF, EM REPERCUSSAO GERAL. RE N°938.837/SP. 1.0
c. Supremo Tribunal Federal fixoua tese de que " o regime de precatérios previsto no art. 100 da Constituigdo Federal ndo se aplica aos conselhos de fiscalizago profissional”. 2. Empese o julgado tenha tratado de precatorio, a
jurisprudéncia ndo faz qualquer disting@o quando o caso é de RP'V, visto que o entendimento firmado pela Suprema Corte declara é de que os conselhos fiscalizatorios, por sua natureza possuemorgamento proprio e que,
portanto, ndo estdo submetidos as normas do Capitulo 11, da Constituicio da Republica e sequer estao incluidos no orgamento da Unidio, como expressamente disposto no art. 6°, inc. 11, da Leide Diretrizes Orgamentérias de
2017. 3. Agravo de instrumento a que se nega provimento. (TRF 3* Regido, 4* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5018704-58.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES
FERREIRA, julgado em 15/01/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/01/2020).

PROCESSUALCIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO PROFISSIONAL. PROCEDIMENTO DA EXECUGAO CONTRAAFAZENDA
PUBLICA. INAPLICABILIDADE. PRECATORIO OU RPV. RE N°938.837. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A questdo devolvida a esta E. Corte dizrespeito 4 execugaio dos débitos de pequeno valor dos
Conselhos Profissionais nos termos dos artigos 534 ¢ 535, ambos do Cédigo de Processo Civil. 2. De fato, da leitura da ementa do RE n° 938.837 julgado pelo Supremo Tribunal Federal pelo regime da repercussio geral,
poder-se-ia dizer que a questao ficou restrita ao sisterma de precatorio, ndo se estendendo aos pagamentos efetuados por meio de Requisitério de Pequeno Valor— RPV. No entanto, ao contrario do alegado pelo agravante, pela
leitura do inteiro teor dos votos vencido e vencedor, verifica-se que aquela Corte Superior analisou o caso a luz da aplicagdo ou nfo do regime previsto no artigo 100, da Constituicdo Federal, aos Conselhos de Fiscalizago,
concluindo pela sua inaplicabilidade emse tratando de débito de Conselho, motivo pelo qual a execugo ndo deve seguir o procedimento previsto no artigo 535, do Codigo de Processo Civil. 3. A execugio dos débitos, dos
Conselhos de Fiscalizagio, decorrentes de decisdes judiciais, inclusive os de pequeno valor, devemseguir o rito previsto no artigo 523 a 527, do Cddigo de Processo Civil, nio se aplicando o procedimento da execugdo contra a
Fazenda Piblica. 4. Agravo desprovido. (TRF 3* Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5023677-22.2018.4.03.0000, Rel. Desermbargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em
23/03/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA:27/03/2019).

Nesses termos, tema parte executada quinze dias para pagamento do valor emcobro (a ser atualizado até a data do efetivo depésito), sob as penas do art. 523 do NCPC em caso de mora/inadimplemento,
atentando-se o Conselho que i houve superacio da fase de impugnacéo/embargos ao cumprimento de sentenca.

Efetivado o depésito, intime-se 0 exequente para se manifestar sobre a satisfagdo do crédito emcinco dias, ciente de que o siléncio sera considerado concordancia tacita coma extingdo da divida.
Apds, coma satisfagdo da obrigagao, venhamos autos conclusos para extingao da execugio.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Aragatuba, 17 de dezembro de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5001493-84.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
REQUERENTE: GILMAR DA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: TONIAANDREA INOCENTINI GALLETI - SP177889

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1- Petigao ID 37999794: defiro a liberagéo dos valores depositados a titulo de honorarios advocaticios conforme extrato de pagamento ID 38344424, que deverdo ser transferidos a conta bancaria indicada
pela beneficidria. O valor foirequisitado emcumprimento a r. sentenga ID 26314215, que transitou emjulgado conforme ID 33557336.

2. Expega-se Oficio de Transferéncia Eletronica, nos termos do art. 262 do Provimento CORE N. 01, de 21 de janeiro de 2020 e do Comunicado n.° 5734763, da e. Corregedoria Regional da 3* Regido.

3. Providencie a Secretaria a confecgdo do documento na forma do Manual de Expedicéio de Alvari e Oficio de Transferéncia Eletronica, disponibilizado pelo e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
observando-se o fluxo especifico do PJe para este procedimento.
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4. Expedido o documento, encaminhe-se para cumprimento por mensagemeletronica, a Caixa Econdmica Federal, PAB Justica Federal, em Aragatuba.
5. Apds o cunprimento, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001631-17.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: SIDNEY BATISTA DE ARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: DALVA SALVIANO DE SOUZA LEITE - SP340022

REU: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO

Peticao ID 37316646: aguarde-se.

Verifico que as custas judiciais ndo foramrecolhidas pelo autor até a presente data.

Eventual pedido de gratuidade devera ser acompanhado das declaragdes de imposto de renda dos autores dos tltimos cinco anos.
Decorrido o prazo, comou sematendimento, novamente conclusos.

Publique-se.

Aragatuba, 17 de dezembro de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5002841-06.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:REGINALDO JUVENAL DA CRUZ, REGINALDO JUVENALDA CRUZ - ME

Advogado do(a) AUTOR: SONIAAPARECIDA VENDRAME VOURLIS - SP78283
Advogado do(a) AUTOR: SONIAAPARECIDA VENDRAME VOURLIS - SP78283

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/12/2020  4/1771



Dé-se ciéncia as partes sobre o retorno dos autos a este Juizo.

Considerando que a execugdo dos honorarios de sucumbéncia esta condicionada a comprovagio da perda da condigdo de economicamente hipossuficiente do autor, conforme a r. sentenca ID 33609736,

mantida no v. acérddo ID 43166826 , arquivense os autos, observando-se as cautelas de praxe.
Publique-se. Intime-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003795-21.2011.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE PENAPOLIS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CROSATTI - SP43786, KARLA GABRIELY DUARTE OBERG - SP205764

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE PENAPOLIS

Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZMENANI - SP171477
Advogados do(a) EXECUTADO: KARLA GABRIELY DUARTE OBERG - SP205764, ANTONIO CROSATTI - SP43786

DESPACHO

1.1d 33016565 - Pag. 1:indefiro, pois 0 BACENJUD ja foi feito, o que parece nfo ter sido atentado pela PFN.

2. Diligencie a d. Serventia para que venhamaos autos os comprovantes de depésito judicial comandados pelo sistema BACENJUD.

3. Coma juntada, intime-se a executada da penhora.

4. Nossikéncio, autorizo a conversdo emrenda, composterior intimago das partes exequentes para manifestagao emtermos de suficiéncia oundo do crédito.

Int. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 14 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003795-21.2011.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE PENAPOLIS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CROSATTI - SP43786, KARLA GABRIELY DUARTE OBERG - SP205764

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE PENAPOLIS

Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZMENANI - SP171477
Advogados do(a) EXECUTADO: KARLA GABRIELY DUARTE OBERG - SP205764, ANTONIO CROSATTI - SP43786

DESPACHO

Chamo o feito a ordem, emembargos de declaragdo de oficio.

A executada ja fora intimada do bloqueio, bemcomo de que seussiléncio importaria emindisponibilidade e conversdo empenhora semnecessidade de termo (art. 854, NCPC, v. ID 28819558 - Pag, 262).
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Caso ndo bastasse, o art. 525, § 11, NCPC, dizexpressamente que:"§ /1. As questdes relativas a fato superveniente ao término do prazo para apresentagdo da impugnagdo, assim como aquelas relativas a validade e
a adequagdo da penhora, da avaliagdo e dos atos executivos subsequentes, podem ser arguidas por simples peticdo, tendo o executado, em qualquer dos casos, o prazo de 15 (quinze) dias para formular esta
argui¢do, contado da comprovada ciéncia do fato ou da intimagdo do ato."

intiment se as exequentes para fomecer o necessério para

Isto posto, tenho por desnecessaria nova intimago da executada cf. determinado nos item3, ID 43378301, pelo que, vindo aos autos comprovante do depdsito judici
fins de conversao do depésito emrenda.

Int.

ARAGATUBA, 14 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002700-50.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:EDMAR SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEX APARECIDO RAMOS FERNANDEZ - SP154881

IMPETRADO: DIRETOR GERAL DO CAMPUS EM BIRIGUI - IFESP (INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de pedido de liminar em mandado de seguranca impetrado por Edmar Santos contra ato do Diretor Geral do Campus em Birigui — IFESP (Instituto Federal de Educaciio, Ciéncia e
Tecnologia de Sio Paulo), objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada permitir ao Impetrante a entrega do plano de aula na data de 17/12/2020, até 12h, e participagdo da prova no dia
18/12/2020 e as demnis sucessivas do concurso.

Narra a parte impetrante que se inscreveu na Selegdo Publica do IFESP em PROCESSO SELETIVO SIMPLIFICADO PARA PROFESSOR SUBSTITUTO, EDITAL n° 446, de 18/11/2020,
inscrigdo n°. 158.083.208-36, para o cargo de professor substituto em Birigui.

Diz que em09/12/2020 teve sua inscrigdo indeferida sob o argumento de que nio possuia a formagéo exigida no edital, ato que reputa ilegal e abusivo, ja que, alémde preencher os requisitos do edital, suplanta a
exigéneia, pois possui especializagdo em Educagao e Informatica, Mestrado e doutorado na area.

Pugna pelo deferimento da liminar j& que as provas serdo realizadas amanha, 18/12/2020.

Requer, ao final, a concessdo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, nos termos da Lein® 1060/50.
Juntou procuragdo e documentos.

E o relatorio.

Decido.

A Lei 12.016/2009 define, para a concessdo de limnar em mandado se seguranca, a necessidade de preenchimento cumulativo, pela parte inmpetrante, de dois principais requisitos: a) existéncia de findamento
relevante, que deve ser especialmente forte quando os atos coatores forematos administrativos, pois estes sdo presumivelmente corretos; e b) do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida. Emoutras palavras, fumus
boni juris e periculum in mora.

Entendo, ainda, em homenagem a jurisprudéncia e ao Cddigo de Processo Civil, que deve se evitar, também, concessdo de tutela irreversivel, em que ocorra, e. g, exaurimento do objeto do mandado de
seguranga, por ndo ser constitucional conceder tutela definitiva em desfavor de parte que ainda ndo foi ouvida, salvo nos casos em que o pleito for extremamente relevante e o indeferimento também for irreversivel, conforme
Jjurisprudéncia.

Pois bem.
Analiso somente nesse momento, ante a impetragéo ter ocorrido somente na data de hoje, no periodo da tarde.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, ante a demonstra¢io de insuficiéncia de recursos (ID. 43552778).

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora permita a entrega do plano de aula na data de 17/12/2020, até 12k, e realizagdo da prova no dia 18/12/2020
€ as demais sucessivas do concurso.

Cotejando os documentos acostados a inicial — € possivel verificar a existéncia do edital (ID. 43552781); a inscrigdo da parte impetrante em 03/12/2020 (ID. 43552790); o indeferimento em 09/12/2020 (ID.
43552791) e a denegagio do recurso administrativo em 16/12/2020 (ID. 43552796).

Arazio do indeferimento se encontra assimexposta na decisao de ID. 43552796:

“...Em resposta ao recurso ao indeferimento da inscrigéo no Edital 446/2020 informamos que de acordo com o referido edital a formagdo exigida no item 3. para a vaga de professor substituto de informdtica do
cdampus Birigui é a seguinte:

Bacharelado em Ciéncia da Computagéo ou Bacharelado em Sistemas de Informagdo ou Bacharelado em Engenharia de Software ou Bacharelado em Engenharia da Computagdo ou Bacharelado em Andlise e
Desenvolvimento de Sistemas ou Tecnélogo em Ciéncia da Computagdo ou Tecndlogo em Sistemas de Informagdo ou Tecnologo em Andlise e Desenvolvimento de Sistemas ou Tecnélogo em Processamento de
Dados.”

E aformagéo apresentadano ato de inscrigdo foi a de Licenciatura em Ciéncias Licenciatura em Ciéncias .
Assim sendo considero indeferido o recurso....”

Comno se pode observar no item4.4, item 03, e Tabela I, do edital, foi exigido para inscri¢do a comprovagdo de Bacharelado em Ciéncia da Computagéo ou Bacharelado em Sistemas de Informagéo ou
Bacharelado em Engenharia de Software ou Bacharelado em Engenharia da Computagdo ou Bacharelado em Andilise e Desenvolvimento de Sistemas ou Tecnélogo em Ciéncia da Computagdo ou Tecndlogo em
Sistemas de Informagado ou Tecnologo em Andlise e Desenvolvimento de Sistemas ou Tecndlogo em Processamento de Dados. O Bacharelado do impetrante é no curso de Ciéncias (ID. 43552790 —1l. 15).

Devo observar, contudo, que a jurisprudéncia das instancias superiores tem flexibilizado o rigor na analise dos requisitos em edital, combase no decantado principio da razoabilidade/proporcionalidade. Por isso,
passo a analisar detalhadamente as consideragdes a respeito da formagéo da parte autora.
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A despeito de o impetrante nio possuir o curso especificamente exigido no edital, tembacharelado em Ciéncias, e comprovou possuir, Doutorado em Ciéncias (pelo Programa de Pés-Graduagdo em Gestéo e
Informatica em Satde), Mestrado em Ciéncia da Computagdo e Especializagdo em Tecnologias Interativas Aplicadas a Educag@o, consoante se inferem dos diplomas e historicos escolares, juntados no ID. 43552790,
demonstrando possuir qualificagdo superior a exigida no Edital, sendo pacifica a jurisprudéncia quanto a habilitagio a concurso ptblico daquele comqualificagdo técnica ou académica superior a exigida no edital.

Neste sentido ¢ a jurisprudéncia dos Tribunais, consoante se infere do teor das ementas que passo a transcrever:

AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANGA. CONCURSO PUBLICO. CARGO DE PROFESSOR DO ENSINO BASICO, TECNICO E
TECNOLOGICO. AREA DE SOCIOLOGIA. CANDIDATO DETENTOR DE DIPLOMA DE ENGENHEIRO AGRONOMO E DE MESTRE EM SOCIOLOGIA. TITULA CA~0 MINIMA
COMPROVADA. REQUISITOS DO EDITAL SATISFEITOS. 1. A exigéncia de nivel de formagdo escolar para fins de preenchimento de cargo puiblico objetiva assegurar a adequagdo de conhecimentos
técnicos dos candidatos as atribuicdes do cargo. 2. No caso dos autos, o candidato é de de diploma de nivel superior em Agronomia, com mestrado na drea do cargo (Sociologia) a que fora aprovado em 1°
lugar no certame (Edital n. 13/2010 - Reitoria/IF MT), tendo demonstrado, portanto, que possui a titulagdo minima para o exercicio das atribuigdes funcionais de Professor de Sociologia do Ensino Basico, Técnico
e Tecnolégico para o IF MT, ndo sendo razocdvel impedir seu acesso ao servigo puiblico em virtude de possuir diploma de Mestre em Sociologia e o edital previsto Licenciatura em Sociologia. 3. A finalidade da
Administragdo é selecionar entre os interessados os melhores habilitados, estipulando-se os requisitos minimos, ndo podendo alijar do certame aqueles que possuem a qualificagdo exigida sé que em grau superior
ao previsto no edital. 4. Ndo se trata de negar aplicagéo aos principios da legalidade, impessoalidade e isonomia, mas, sim, de privilegiar os principios da razoabilidade e eficiéncia, ja que a Administragdo, por
meio de concurso publico, busca selecionar o candidato mais capacitado. 5. Possuindo a habilitagdo exigida no certame, o impetrante tem direito a posse no cargo ao qual concorreu e foi aprovado. Precedentes do
STJ e deste Tribunal. 6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AGRAVO 0007027-50.2011.4.01.3600, JUIZ FEDERAL DAVID WILSON DE ABREU PARDO (CONV.), TRF1 - QUINTA TURMA,
e-DJF1 DATA:18/07/2014 PAGINA:418., grifei)

ADMINISTRATIVO. PROFESSOR DO ENSINO BASICO. CURSO DE MESTRADO. HABILITACAO. SATISFACAO DOS REQUISITOS. 1. O art. 62 da Lei n°9.394/96 (Lei de Diretrizes e Bases da
Educagdo) exige curso de licenciatura plena para os docentes atuarem na educagdo basica. Por seu turno, o art. 66, do mesmo diploma legal, determina que o exercicio do magistério superior far-se-d em nivel de
mestrado ou doutorado. 2. Hipotese em que o impetrante, bacharel em geografia, mesmo possuindo titulo de mestre, teve anulada sua posse no cargo de professor de geografia do instituto recorrente por néo
possuir licenciatura naquela drea, o que ndo pode ser mantido, em razdo de sua qualifica¢do académica ir além do especificado no edital do concurso. 3. Agravo retido, apelagdo e remessa oficial desprovidos.
(APELREEX 00026860720124058200, Desembargador Federal Luiz Alberto Gurgel de Faria, TRF'5 - Terceira Turma, DJE - Data::21/11/2012 - Pdgina::259. grifei)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANGA. CONCURSO PUBLICO DA PETROBRAS.
ARTS. 36-A, B, C E D DA LEI 9.394/96. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.
HA DIREITO LIQUIDO E CERTO NA PERMANENCIA NO CERTAME SE O CANDIDATO DETEM QUALIFICACAO SUPERIOR A EXIGIDA NO EDITAL DO CONCURSO PUBLICO.
PRECEDENTES: AGRG NO AGRG NO RESP. 1.270.179/AM, REL. MIN. HUMBERTO MARTINS, DJE 3.2.2012 E OUTROS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A questdo referente ao art.
36-A4, B, C e D da Lei 9.394/96 ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem e néo foram opostos Embargos de Declarag¢do com o objetivo de sanar eventual omissdo. Carece, portanto, de prequestionamento,
requisito indispensavel ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF. 2. Prejudicada a admissibilidade do recurso pela alinea ¢, porquanto néo hd falar em dissidio se a
questdo federal enfrentada no acérddo apontado como paradigma ndo foi prequestionada no acorddo recorrido 3. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento de que ha direito liquido e certo na
permanéncia no certame se o candidato detém qualificagdo superior a exigida no edital do concurso priblico. 4. Agravo Regimental desprovido. ..EMEN: (AGARESP 201202261967, NAPOLEAO NUNES
MAIAFILHO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:26/11/2015..DTPB:., grifei).

APELACAO CIVEL. REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANGCA. CONCURSO PUBLICO. CARGO DE TECNICO DE LABORATORIO/FISICA. EXIGENCIA DE FORMACAO O
"CURSO MEDIO PROFISSIONALIZANTE NA AREA OU MEDIO COMPLETO MAIS CURSO TECNICO NA AREA". COMPROVACAO DE CONCLUSAO DE CURSO SUPERIOR DE
GRADUACAO EM FISICA - LICENCIATURA PLENA E DE MESTRADO EM ENGENHARIA ELETRICA. REQUISITOS SATISFEITOS. SENTENCA MANTIDA. 1. Remessa oficidl, tida por
interposta, visto que, nos termos do art. 14, § 1° da Lei 12.016/2009, concedida a seguranga, a sentenga estard sujeita obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdicdo. 2. " Assente nesta Corte o entendimento no
sentido de que a comprovagdo de que o candidato a cargo publico possui grau de escolaridade superior ao exigido pelo edital do certame lhe confere direito liquido e certo a nomeagdo e posse, ndo se mostrando
razodvel impedir seu acesso ao servigo puiblico."(REOMS 0000224-22.2010.4.01.4300 / TO, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR ARAM MEGUERIAN, SEXTA TURMA, e-DJF 1 p.111 de
25/03/2013) 3. Na hipétese, tendo sido exigido pelo Edital do certame, para o cargo de Técnico de Laboratério/Area Informdtica, a formagdo em "Ensino Médio Profissionalizante ou Médio Completo + Curso
Técnico”, tem-se que restou satisfeito o requisito por ter o/a candidato/a apresentado Diplomas de Curso Superior de Graduagéo em Fisica - Licenciatura Plena e de Mestrado em Engenharia Elétrica, uma vez
que o seu nivel de escolaridade é superior ao exigido para o cargo. 4. Apelagdo e remessa oficial, tida por interposta, a que se nega provimento.(APELACAO 0000715-94.2012.4.01.3803, DESEMBARGADOR
FEDERAL KASSIO NUNES MARQUES, TRF 1 - SEXTA TURMA, e-DJF 1 DATA:14/04/2014 PAGINA:84.)

DIREITO ADMINISTRATIVO. CANDIDATO QUE POSSUI FORMAGAO ACIMA DA EXIGIDA PELO EDITAL. NOMEAGAO. NEGADO PROVIMENTO A AGRAVO INOMINADO. I - A deciséio
proferida tem embasamento legal, ja que o Cddigo de Processo Civil permite a prolagdo de deciséo definitiva pelo relator do processo, quando a jurisprudéncia jd se posicionou a respeito do assunto em debate, em
homenagem aos principios da celeridade e da economia processual. 2 - Quanto ao mérito, mantenho a decisdo proferida, jd que néo foram trazidos no agravo inominado argumentos suficientes para a mudanga de
posicionamento, sendo que a deciséo estda em consondncia com o entendimento jurisprudencial citado. 3 - O impetrante possui diploma de Licenciatura em Quimica pela Universidade Estadual Paulista - UNESP
-, porém foi desqualificado do concurso por ndo ter cursado ensino técnico em quimica. 4 - Ocorre que o curso de ensino superior possui carga hordria maior; além de os alunos ingressarem mais maduros e com mais
conhecimento, o que possibilita uma formagdo mais completa. 5 - Portanto, ofende o principio da razoabilidade a exigéncia editalicia que ndo permite a posse de candidatos que possuem qualificagéo superior a
exigida. 6 - Negado provimento a agravo inominado. (AMS 00080844720134036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/04/2015
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

Sendo assim, em que pese adentrar no m¥érito de decisdo administrativa, em atengdo a reiterada posicdo das instincias superiores, considera-se a formagdo da parte impetrante, pelo menos nesta analise
perfunctoria, suficiente para fins de cumprimento da exigéneia presente no edital, razio pela qual verifico que ha verossimilhanga nas alegagdes.

A urgéncia, embora nfio demonstrada pela impetrante, que ndo juntou aos autos comprovagao da data da prova, foi verificada por este Juizo (até para evitar perecimento de direito) por meio da rede mundial de
computadores, conforme documento que anexa (consultado pela tltima vezdia 17.12.2020, as 16:57, httpsv/drive.if$p.edu.br/s/0yXQjO 7oXzkcjgU#pdfviewer).

Verifico, outrossim, que 0 Mandado de seguranga foi impetrado apds o horério indicado pelo impetrante como limite para a entrega do Plano de Aula. Logo, o pedido feito pela parte autora de recebimento de
plano de aula até meio dia da data de hoje se fazimpossivel, considerando que, smj, ela s6 conseguiu distribuir a presente demnada as 13h. Reputo, porém, superada esta data/horario, ja que ndo houve convocag@o do impetrante
para a prova, condicdo para o inicio da contagemdo prazo (item5.3.1 do edital).

Por fim, ¢ obrigagdo do impetrante estar diponivel no sisterma escolhido pela organizagéo para realizagéo de prova (https:/drive.ifSp.edu.br/s/0yXQjO 70X zkcjgU#pdfviewer), desde as 8:30 horas da amanha do
dia 18.12, no aguardo de conumicag@o da autoridade impetrada a respeito do horario de sua prova.

E prerrogativa da autoridade impetrada definir o horario da prova do impetrante. E obrigagiio da autoridade impetrada comunica-lo diretamente, pelos meios eletronicos disponiveis, e permitir seu acesso a0
google meet/microsoft teams, ou outra plataforma virtual emque a prova serd aplicada.

Pelo exposto, CONCEDO AMEDIDA LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade apontada como coatora receba o plano de aula do impetrante, bem como permita a realizagdo da prova no
dia 18/12/2020, comreferéncia ao concurso publico objeto do EDITAL n° 446, de 18/11/2020, inscrigao n°. 158.083.208-36.

Intime-se para cumprimento urgente, comciéncia ao senhor Oficial de Justica Plantonista.

Dé-se ciéncia ao Diretor Geral do Campus em Birigui — IFESP (Instituto Federal de Educacfio, Ciéncia e Tecnologia de Sao Paulo, para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei n®
12.016/2009, preste as informagdes devidas, cujo oficio devera ser instruido comcdpia integral dos autos.

Ainda, cientifique-se o 6rgo de representacio judicial, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Abra-se vista a0 Ministério Publico Federal, retornando os autos, ap6s, conclusos para sentenga.
Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no Sistema PJE.

Aragatuba, 17/12/2020, 17:06.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 0000024-25.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EMBARGANTE:AGRO PECUARIA ENGENHO PARALTDA

Advogados do(a) EMBARGANTE: MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654, MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES - SP146961, ALAN FLORES VIANA - DF48522
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

No ID 35131041, os autos forambaixados emdiligéncia para que a embargante/executada esclarecesse se ainda havia interesse na prducio de provas.
No ID 36486368, a parte ratificou seu interesse na produco de provas, e ainda sustentoua necessidade de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario antes "sejado dado inicio a produgéo probatoria".
E o relatorio.

Item7 da petigdo ID 36486368: anote-se.

Considerando que a parte embargante pede ndo apenas a producio de provas e a suspensdo da exibilidade do crédito, mas também junta documentos, nio tenho outra op¢ao que ndo seja conceder prazo de 15 dias Uteis a
Fazenda Nacional para manifestagio (art. 437, § 1°,NCPC).

Semprejuizo, e a fimde evitar alegagdo de nulidade por decisdo surpresa, témambas as partes, no mesmo prazo conumde 15 dias tteis, a oportunidade de oferecer manifestagio sobre eventual incompatibilidade entre os atos
de parcelar o débito e insistir nos embargos, sendo necessario reconhecer que, historicamente, a jurisprudéncia patria comumente entendeu o pedido de parcelamento como ato de reconhecimento da divida, o que se faz
presente, inclusive, de forma literal em vérias das Leis que permitiramao particular o parcelamento dos débitos como Fisco.

Decorrido o prazo, novamente conclusos para deciséo de saneamento ou julgamento do feito no estado emque se encontra.

Int.

ARAGATUBA, 15 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001218-38.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:NEOCLIDES ANTONIO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA - SP279986, JULIANO KELLER DO VALLE - SP302568-A
REU:BRADESCO SEGUROS S/A

Advogados do(a) REU:ANARITADOS REIS PETRAROLI - SP130291, VICTOR JOSE PETRAROLINETO - SP31464-A

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes de que foi dado provimento ao Agravo de Instrumento, conforme Comunicagdo de Acorddo no 1D 43487620, fixando a competéncia deste Juizo para julgamento da agdo.
Solicite-se do d. Juizo de Direito da Comarca de Mirand6polis- SP a restituigdo dos autos.
Intimemse.

Aragatuba, 18 de dezembro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000149-68.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, CRISTINAOUTEIRO PINTO - SP247623
EXECUTADO:MAURICIO LIMADOS SANTOS PECAS - ME, MAURICIO LIMADOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDA JANAINA CELIANUNES ZAIDE - SP376215
Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDA JANAINA CELIANUNES ZAIDE - SP376215

SENTENCA
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Vistos.

Cuida-sede E A0 de Titulo Extrajudicial entre as partes acima nominadas.

A exequente requereua extingdo do processo, com findamento no artigo 924 11 do CPC (ID. 43452235).

Assim, de acordo como artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil, torno extinta esta execugio.

Semcondenagdo emhonorarios, ante a satisfagdo da credora como pagamento recebido.

Tendo emvista que houve homologag@o de acordo emaudiéncia de conciliagdo (ID 42950621), semcustas remanescentes, emrazio do disposto no art. 90, § 3°, do CPC.
Advindo transito emjulgado, ARQUIVEM-SE estes autos dentre os findos, comas cautelas proprias.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

ARACATUBA, data do sistema.

MONITORIA (40) N° 5002219-58.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704
REU:MAIKELLIMA GENEROSO - ME, MAIKEL LIMA GENEROSO

Advogados do(a) REU: GABRIELA DE SOUZA JORGE - SP390580, ADILSON DE BRITO - SP285999
Advogados do(a) REU: GABRIELA DE SOUZA JORGE - SP390580, ADILSON DE BRITO - SP285999

SENTENCA

Vistos.
Trata-se de “ago monitdria” proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de MAIK EL LIMA GENEROSO — ME e MAIK EL LIMA GENEROSO.

A CAIXA informou o pagamento da divida e requereua extingdo do processo, nos termos do artigo 924, 11, do CPC. Esclareceu que os honorarios advocaticios ja foramobjeto de pagamento/reembolso na via
administrativa, bemcomo a parte contraria ressarciu as custas desembolsadas pela Caixa.

Intimada quanto ao pedido da CAIXA, a parte ré quedou-se inerte.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Asituagdo de pagamento ndo se amolda a nenhumdos incisos do art. 487 do CPC, que trata sobre extingio de processos de conhecimento.

Sendo assim, nio parece restar alternativa melhor que no seja a extingéo por pagamento, mesimo se estando diante de uma monitdria, processo de conhecimento.
Pelo exposto, extingo o processo comjulgamento de mérito, com fundamento no artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios, ante a satisfagdo da credora como pagamento recebido.

Custas pela autora, responsavel pelo deposito das custas complementares (coma inicial foramrecolhidas emapenas 50%).

Sentenga que ndo se sujeita a reexame necessario.

Transitada emjulgado, arquivem-se mediante as formalidades da praxe.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, data do sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002695-28.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:PALMIRA DE LUCAS SOARES

Advogado do(a) AUTOR:IZAIAS FORTUNATO SARMENTO - SP227316

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Verifico que a parte autora ajuizou agdo como mesmo pedido perante o JEF- Aragatuba (feito n° 0001964-27.2020.403.6331), que foi extinta semresolugdo de mérito (ID. 43616300).
Por ocasido do ajuizamento no JEF, atribuiua causa o valor de R$ 12.540,00 (ID. 43616299), em 17/04/2020.

Acestaagio deu valor de RS 64.476,49.

Deste modo, concedo o prazo de quinze dias para que a parte autora esclareca a disparidade de valores, apresentando planilha de célculos, justificadamente.

Caso o valor apresentado seja inferior a sessenta salarios minimos, determino, desde ja, a remessa ao JEF, até emrazio da prevengdo com o feito anterior (artigo 286, 11, do CPC), além da incompeténcia
absoluta deste Juizo.

Caso seja justificado e mantido o valor da causa, venhamos autos conclusos.
Publique-se. Intime-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002639-92.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:JOSENILTON RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: ADELINA SOARES DE SOUZA - GO44621, FREDERICO HONORIO DE MORAES - GO26466, CECILIAROSSI PIRES - GO35552
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Verifico que o enderego informado pelo autor na inicial € diverso do indicado na procuragdo e declaragdo IDs 43104006 e 43104037, respectivamente.
Nao obstante o comprovante juntado no ID 43104287, intime-se o autor para esclarecimento e regularizagdo, se o caso, emquinze dias.

Ap0s, retornemos autos conclusos.

Publique-se.

Aragatuba, 15 de dezembro de 2020.

2*VARADE ARACATUBA

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL(1118) N° 5002138-41.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: JOAO ROBERTO PULZATTO, SILMARAROSSI FRAMARIN PULZATTO

Advogado do(a) EMBARGANTE:ALESSANDRO VIETRI - SP183282
Advogado do(a) EMBARGANTE:ALESSANDRO VIETRI - SP183282

EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

ATO ORDINATORIO
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Juntada de petigio de IMPUGNACAO DO EMBARGADO - ID - 43414772, estando os autos aguardando manifestagio do Embargante nos termos do despacho proferido 1D 40920693, parte final, a saber:

..."Com a vinda da impugnagdo, dé-se vista a parte embargante por 15 (quinze) dias. No mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir; justificando a sua pertinéncia, primeiramente a
parte embargante. Apos, se 0s autos ao gabinete para sentenga. Intime-se. Cumpra-se. "

ARA¢ATUBA, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120)N® 5002647-69.2020.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aracatuba
IMPETRANTE: ANTONIETA RODRIGUES PRATES SALGADO
Advogado do(a) IMPETRANTE: JESSE GOMES - SP198087

IMPETRADO: GERRENTE EXECUTIVO DO INSS DEARACATUBA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A Defensoria Publica da Unido, instituigdo incumbida da defesa dos necessitados (CF, art. 134), por seu Conselho Superior, regulamentou o tema da gratuidade de justica, dispondo que presume-se economicamente
necessitada a pessoa natural integrante de niicleo familiar cuja renda mensal bruta ndio ultrapasse o valor de R$ 2.000,00 (Resolugdes do CSDPU n. 133 e n. 134, ambas de 2016).

No caso emapreco, considerando que a parte Impetrante temrendimentos superiores aquele montante (documento id 43531415), e ndo havendo provas emsentido contrério, INDEFIRO o pedido de Justica Gratuita.
Concedo a parte Impetrante o prazo de 15 dias para recolher as custas judiciais devidas, sob pena de indeferimento da inicial (art.321, par. tmico, CPC).
Intime-se.

Aracatuba, 17 de dezembro de 2.020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002503-95.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: RAIMUNDO RODRIGUES ALVES
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIA FRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por RAIMUNDO RODRIGUES ALVES contra ato do GERENTE DAAGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM BIRIGUI/SP, emque a impetrante requer
provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a analise de seu pedido administrativo de concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de
contribuigdo. Coma inicial, vieramprocurag@o e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita— fl. 74.

O INSS prestou informagdes as fls. 79, dizendo que o pleito havia sido analisado, indeferido e remetido a Instancia Superior, para andlise e prosseguimento.
Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, a parte impetrante disse que ndo e requereu a extingio, conforme fls. 82/83.

Os autos vieram, entéio, conclusos para julgamento.

E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.
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No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja foi/esta sendo analisado pelo INSSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agir.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo estd sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002501-28.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: FLAVIO ROBERTO PELARIN
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE GUARARAPES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por FLAVIO ROBERTO PELARIN contraato do GERENTE DAAGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM GUARARAPES/SP, emque a inpetrante requer
provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a reimplantagéo e pagamento de atrasados, em beneficio previdenciario de auxilio-doenga, conforme decisio proferida
pela esfera administrativa do proprio INSS. Coma inicial, vieramprocuragio e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justia Gratuita— fl. 59.

O INSS prestou informagdes as fls. 66, dizendo que o pleito havia sido analisado, com cumprimento do acordéo proferido pela Junta de Recursos e prorrogagdo do beneficio por incapacidade do autor.
Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, a parte impetrante disse que nfo e requereu a extingio, conforme fls. 94/95.

Os autos vieram, entdo, conclusos para julgamento.

E o relat6rio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja foi/esta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agir.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo estd sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARA¢ATUBA, 17 de dezembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL(1118) N° 5001732-20.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:ISADORAAGATELLI CASTILHO
Advogado do(a) EMBARGANTE: RAFAEL PATRICK FRANCISCO - MS13782

EMBARGADO:CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIADO ESTDE SP
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ATO ORDINATORIO

Juntada de petigio de IMPUGNAGCAO DO EMBARGADO - ID - 43171012, estando os autos aguardando nanifestagio do Embargante nos termos do despacho proferido ID - 41276745, parte final, a saber:

..."Vista a parte embargada para impugnagdo em 30 (trinta) dias. Com a vinda da impugnagdo, dé-se vista a parte embargante por 15 (quinze) dias. No mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que
pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, primeiramente a parte embargante. Apos, se os autos ao gabinete para sentenga. Intime-se. Cumpra-se.”

ARAGATUBA, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002664-08.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:RENASCER FERRAGENS EACESSORIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO CESAR SORATTO - SP199513

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial id 43387849.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognigdo judicial, determino que se requisitem as

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lei n® 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lei n°® 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagdo de sentenga, quando também o pedido de liminar sera apreciado, uma vez que ndo obstante a relevancia do fndamento da demanda, ndo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Intimemse.

Aragatuba, data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002112-43.2020.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: MARIA DE LOURDES GOMES DA SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIA FRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por MARIA DE LOURDES GOMES DA SILVA contraato do GERENTE DAAGENCIA EXECUTIVADO INSS EM BIRIGUI/SP, emque a impetrante
requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a andlise de seu pedido de concessao de beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.
Coma inicial, vieramprocurago e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita— fl. 44.

O INSS prestou informagdes as fls. 58, dizendo que o recurso da parte autora ja teria sido analisado e indeferido.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, a parte impetrante disse que ndo e requereu a extingio, conforme fls. 166/167.
Os autos vieram, entéio, conclusos para julgamento.

E o relatorio.
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DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foiatendido, pois o pedido por ela formulado ja fovesta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.

Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agir.
Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresolugiio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARA¢ATUBA, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002518-64.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:JOSE FELICIO FREDERICO
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIA FRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por JOSE FELICIO FREDERICO contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM BIRIGUI/SP, em que a impetrante requer
provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a andlise de seu pedido de concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Coma

inicial, vieramprocuragdo e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita—fl. 53.

O INSS prestou informagdes as fls. 59, dizendo que o recurso da parte autora ja teria sido analisado e provido, implantando-se emseu favor o beneficio almejado.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, a parte impetrante disse que ndo e requereu a extingio, conforme fls. 167/168.

Os autos vieram, entdo, conclusos para julgamento.

E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foiatendido, pois o pedido por ela formulado ja foiesta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.

Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agi.
Pelo exposto, declaro EXTIN TO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARA¢ATUBA, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000418-39.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: TECAUTAUTOMACAO INDUSTRIALEIRELI
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Advogados do(a) AUTOR: SILVIO ANDREOTTI - SP47770, VINICIUS ANDREOTTI - SP156251

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Vistos, em DECISAQ.

Fls. 409/437 (arquivo do processo, baiado em PDF): Trata-se de pedido apresentado pela parte autora, TECAUTAUTOMAGAO INDUSTRIAL EIRELI, no sentido de que seja imediatamente emitida emseu favor
pela RECEITAFEDERAL DO BRASILa chamada CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA.

Para tanto, narra a autora, emapertadissima sintese, que no més de margo deste ano de 2020, lhe foi deferida tutela provisoria de urgéncia, por este Juizo, nos seguintes termos:

1. Conforme se extrai do comprovante anexado a peticdo ora em aprego, juntado afl. 127 (ID 29519018), a autora efetuou o depésito judicial da importéncia de R$ 36.531,56.

Em que pese tal deposito ndo sirva, por si so, para afastar a presungdo de legalidade e de legitimidade dos atos administrativos da FAZENDA NACIONAL (consoante, inclusive, pontuado na deciséo
interlocutoria de fls. 120/122 —ID 29290976), ele é suficiente para, nos termos do artigo 151, inciso 11, do Cddigo Tributdrio Nacional, suspender a exigibilidade do crédito tributdrio colocado em cobranga.

Sendo assim, DEFIRO o pedido de tutela provisdria de urgéncia para suspender a exigibilidade do crédito tributdrio a que alude o Documento de Arrecadagdo de Receitas Federais juntado a fl. 119 (ID —
29186988), ficando a ré obstada da prdtica de quaisquer atos tencionados ao recebimento de tal valor, bem como obrigada ao fornecimento de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa a demandante e a
retirada do nome desta de eventuais cadastros restritivos (ex.: CADIN), caso ndo haja outras pendéncias diversas da reportada nos presentes autos.

Aduz agora que, no obstante a determinago judicial supra, que determinou a imediata expedigdo da CPEN, e apesar de a requerente ter apresentado requerimento administrativo da expedigdo da referida certiddo em
24/11/2020, até o presente momento o referido documento ndo foi expedido, causando-lhe enormes prejuizos, eis que esta impedida de participar de processos licitatorios e, além disso, de conseguir empréstimos/credidrio na
praga, dificultando enormemente o exercicio de suas atividades profissionais.

Pleiteia, assim, emcaréter de urgéncia, que provimento jurisdicional para “determinar a Receita Federal do Brasil, por meio de oficio eletrénico, que expega a CPEN requerida pela empresa ora requerente, pois que ndo
haverd nenhum prejuizo ao erdrio em virtude da empresa ter efetuado o depdsito do valor integral do débito, ressaltando que ndo existem outros débitos, restrigdes ou pendéncias que impegam a expedicdo da
CPEN (Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa).”

Vieramos autos conclusos para decisdo.

Relatei o necessario, DECIDO.

Conforme ja expresso na decisdo anterior, que deferiua tutela provisoria de urgéncia, houve deposito do valor emcobro, o que automaticamente suspende a exigibilidade do crédito emquestio.

Se ndo bastasse isso, na mesma decisdo ja se determinou expressamente o fornecimento de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa a demandante e a retirada do nome desta de eventuais cadastros restritivos

(ex.: CADIN), caso ndo haja outras pendéncias diversas da reportada nos presentes autos.

Ante o0 exposto, comunique-se 3 RECEITA FEDERAL DO BRASIL e tambéma PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM ARACATUBA/SP, para que, no prazo de cinco dias, a
contar da intimaco, pi o imediato cumprimento da deciséo prolatada no ID 29549076, proferida em 12/03/2020, emitindo em favor da parte autora TECAUT a ja mencionada CPEN, sob pena de
incidéncia de multa didria de R$ 500,00 (quinhentos reais), que podera ser majorada, emcaso de descumprimento, até o limite do crédito em discusséo neste feito. Intimem-se as rés, pelo meio mais célere,
para que deemimediato cumprimento a presente decisfo.

Pulique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf)

ARA¢ATUBA, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001112-55.2004.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: BONAFE & BONAFE LTDA - ME, EUNICE BONAFE MAGALHAES, MARIABONAFE DENADAI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS ANTONIO DENADALI - SP176158
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS ANTONIO DE NADAI - SP176158
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS ANTONIO DE NADAI - SP176158

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Vistos, emDECISAO.

Cuida-se de a¢io de rito ordinario, atualmente emfase de execugdo de verba honoréria, promovido pelo advogado LUIZ ANTONIO DE NADAI emface da UNIAO FEDERAL/FAZENDANACIONAL.

processo, baixado em PDF).
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Intimada a se manifestar sobre a conta apresentada, a UNIAO FEDERAL dela discordou e ofertou impugnag@o a execugao (fls. 44/67). No meérito, sustentou ocorréncia de excesso de execugdo e disse que seria devido
apenas o valor de R$ 434,06 em abril de 2019. Tal valor refletiria exatamente a coisa julgada, que a condenou ao pagamento de honorarios fixados em 10% sobre o valor da causa, que era de RS 4.340,56, emabril de 2019.
Requereu, assim, a procedéncia do incidente, para afastar o excesso de execugio apontado.

A autora manifestou-se emréplica, fls. 68/71, ocasizio emque disse que as contas da UNIAO estariamerradas, porémretificoua sua propria conta de liquidago, dizendo que, na verdade, teria a receber apenas a quantia de R$
1.553,35.

Na sequéncia, diante da falta de concordancia entre as partes, os autos foramremetidos a Contadoria do Juizo, que elaborou o parecer contabil de fls. 73/77, informando que o valor da execugdo seria de RS 435,06 em junho
de 2019.

Intimados a se manifestar sobre a pericia contabil, a UNIAO FEDERAL com ela concordou expressamente, requerendo homologagio (fl. 79) e a parte exequente deixou de apresentar qualquer manifestagéo, conforme
certificado pelo sister eletrénico do PJ-e.

Vieram, entdo, os autos conclusos para deciso.

E o relatorio do necessério. DECIDO.

DA JUSTICA GRATUITA EM FAVOR DO ADVOGADO EXEQUENTE, ANOTANDO-SE.

No mais, considerando que o parecer contabil ndo foi impugnado por nenhuma das partes, sem mais delongas, JULGO PROCEDENTE A IMPUGNACAO INTERPOSTA PELA UNIAO FEDERAL E
HOMOLOGO O PARECER DACONTADORIAJUDICIALDE FLS. 73/77, PARA QUE SURTASEUS REGULARES E JURIDICOS EFEITOS.

O quantum debeatur que deveri ser observado na execugio do julgado é o valor que foi apurado pela Contadoria Judicial, ou seja, verba honoriria de RS 435,06 em junho de 2019.

conforme calculo homologado nesta decisio, suspendendo tal condenaciio na forma do CPC, porser a exequente beneficidria da justica gratuita.

Custas processuais ndo sdo devidas.

Escoado o prazo recursal, requisite a serventia o pagamento dos respectivos RPV s, observando as formalidades, prazos e normas legais.

Apbs decorrido o pagamento, tornemnovamente conclusos, para fins de extingdo.

Publique-se, intimem-se e cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf)

ARACATUBA, 1 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002391-29.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: SUPERMERCADO YASMINGRID LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Vistos,emSENTENCA.

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA inpetrado pela pessoa juridica SUPERMERCADO YASMINGRID LTDA., inscrita no CNPJ (MF) sob o n° 66.560.921/0001-17 em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP , compedido de liminar, por meio da qual se objetivama salvaguarda de alegado direito liquido e certo de ndo incluir na base de calculo
do PIS e da Cofins os valores relativos ao proprio PIS e Cofins. Constitui, ainda, objeto do presente writ, a declaragdo de direito a compensaggo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos tiltimos cinco anos.
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Aduz a impetrante, embreve sintese, que esta sujeita ao recolhimento do PIS e a COFINS, apurados na sistematica ndo cumulativa, instituida pelas leis 10.637/02 e 10.833/02, cujas exagdes devem incidir sobre
seu respectivo “faturamento” e sua “receita bruta”, nos termos em que preconizado pela regra matriz constitucional (CF, art. 195, inciso I, “b”) e artigo 12, § 5°, do decreto-lei 1.598/77 (com redagio dada pela Lei n®
12.973/2014).

Destaca, no entanto, que a autoridade coatora, emmanifesta contrariedade ao que disposto na norma de incidéncia tributaria, tem incluido na base de célculo daquelas contribuicdes o valor por ela despendido a titulo
de PIS, COFINS, o qual, o qual, no seu entender — conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do Recurso Extraordinario 574.706/PR, relativamente ao ICMS, aqui aplicavel por analogia—, ndo
integra aqueles conceitos de “faturamento” ou “receita bruta”.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional final que The desobrigue a recolher o PIS e a COFINS, incluindo na base de calculo desses tributos os valores relativos ao proprio PIS e COFINS. Requer,
consequentemente, The seja assegurado o direito de compensar os recolhimentos realizados nos tltimos 5 anos e que incidiram sobre base de calculo com inclusdo daqueles tributos federais (PIS, COFINS e Contribuicio
Previdenciria sobre a Receita Bruta) comquaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil.

Eis o pedido da parte Impetrante:
)
5. Julgar; ao final, PROCEDENTE o p Mandado de Seguranga, para assegurar o direito liquido e certo da Impetrante de néo incluir o PIS e a Cofins na base de cdlculo do PIS e da Cofins, seja no regime

cumulativo, seja no ndo-cumulativo;

6. Declarar o direito da Impetrante de efetuar a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos ltimos 5 (cinco) anos E NO CURSO DA DEMANDA, com incidéncia de juros obtidos pela
aplicagéo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custédia— SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més subseq aodop 0 indevido ou a maior que o
devido até o més anterior ao da compensagdo e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada, conforme determina o § 4°, do artigo 89, da Lei n°8.212/91, com redagdo dada pela Lei
n° 11.941/09, com débitos prdprios, vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer tributos ou contribui¢des administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (Lein®. 11.941/09);

)"

A nicial (ID 41735847), fazendo mengdo ao valor da causa (R$ 330.048,73), foi instruida comdocumentos.
Decisdo postergando a analise do pedido de liminar para apds a vinda das informagdes da autoridade coatora (ID 41751716).
O orgio de representago judicial da pessoa juridica interessada (UNTAO — FAZENDA NACION AL) tomou ciéncia de todo o processado e se manifestou interesse pela lide (id 42066276).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (ID 42358050), no seio da qual pede, preliminarmente, a extingdo do feito sem resolugdo do mérito, pela via inadequada do mandado de seguranga para
julgar lei emtese. No mérito, simplesmente informou que niio existe ato coator pois as Impetrantes devemse submeter a regra das leis 10.637/02 e 10.833/03, para fins de recolhimento de PIS e Cofins. Finaliza fimdamentando
que o PIS ea COFINS constituemparcela do pre¢o das mercadorias e integram, por via de consequéneia, o faturamento da empresa, base de célculo das referidas exagdes fisicais.

Instado a se manifestar, o MINISTERIO PUBLICO FEDERA L opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengo (ID 42537393).

E o relatério do necessario.

DECIDO.

A preliminar da Impetrada néio procede. A propria stmula n° 213, do Superior Tribunal de Justica garante esse direito ao contribuinte ao dispor que “o mandado de seguranga constitui agdo adequada para a
declaragdo do direito a compensagdo tributdria”.

Semoutras questdes preliminares, passo ao exame do mérito.
Ao contrario do que sustenta a Impetrante, 0 que o Supremo Tribunal Federal decidiuno Recurso Extraordindrio 574.706/PR néo pode ser utilizado como analogia para o caso aqui exposto.
Explico.

A exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS se da porque esse imposto estadual ndo integra definitivamente o patrimdnio da empresa, ou seja, ndo sdo receitas e sim ingressos (0 montante é
integralmente repassado aos Estados ouao Distrito Federal).

Por outro lado, no caso do PIS e da COFINS, a aliquota esta embutida no prego e, portanto, o tributo incide sobre ele mesmo -, conforme disposto no artigo 1° §§ 1° e 2°, da lei 10.637 (PIS) e artigo 1°, §§ 1°¢
2°,dalei10.833/03 (COFINS), in verbis:

Lei10.637/02.

Art. 1° A Contribuigdo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo
contabil.

§1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

$ 2°A4 base de cdlculo da Contribui¢do para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § lo.

()

Lei10.833/03
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Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia nédo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagéo contabil

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein® 1.598. de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404. de 15 de dezembro de 1976.

§ 2°A base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica.

Isto porque os dispositivos legais supramencionados estabelecemque o conceito de receita bruta ¢ aquele estabelecido no artigo 12, do Decreto-Lein® 1.598/1977:

“Art. 12. Areceita bruta compreende:

§ 1° Areceita liquida serd a receita bruta diminuida de: (Redagdo dadapela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

()

111 - tributos sobre ela incidentes, e

§5° Nareceita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n®6.404, de 15 de dezembro de 1976, das
operagdes previstas no caput, observado o disposto no § 4o. (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)

Entendo, assim, que ndo ha qualquer inconstitucionalidade em relagdo ao referido dispositivo legal supramencionado, atendendo-se ao que determina o artigo 195, I, ‘b”, da Constituigdo Federal, bem como ao
principio da legalidade tributéria (art. 150, I, CF).

Neste sentido (inclusio de tributos emsua propria base de caleulo) ja foi decidido pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos de Agravo de Instrumento n° 651.873 (publicagdo em04/11/2011), relator Ministro Dias
Toffoli:

“Agravo regimental no agravo de instrumento. Tributdrio. ICMS. Cdlculo “por dentro”. Precedentes.
1. A Corte consolidou entendimento no sentido da constitucionalidade da inclusdo do 1C MS na sua propria base de cdlculo.

2. Agravo regimental néo provido”’.

Cito, finalmente, precedente da 6. Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regiéo, contrério a pretensdo da Impetrante:

E ME N TAAGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. TESE FIRMADA PELO STF NO JULGAMENTO DO RE N°574.706. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAGAO DESSE PRECEDENTE PARA A EXCLUSAO DAS REFERIDAS CONTRIBUICOES DA PROPRIA BASE DE CALCULO. TRIBUTOS
DISTINTOS. RECURSO PROVIDO.

1. O Plendrio do STF; no julgamento do RE n°574.706, com repercussdo geral, decidiu que "o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

2. A pretensdo da impetrante em excluir o valor das préprias contribuicdes das bases de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exagdes é tema que envolve créditos
publicos que ndo cabe ao Judicidgrio dispensar inopinadamente. Incabivel invocar o quanto decidido pelo STF no RE n° 574.706, porque o caso aqui tratado, neste tocante, se refere a tributagdo distinta.
Precedentes desta Turma.

3. Agravo de instrumento provido. Embargos de declaragdéo prejudicados.

(Autos n° 5004853-78.2019.4.03.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO (A1) - Relator(a) Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO — Data: 19/07/2019 - Data da publicagdo:
29/07/2019)

Consequentemente, ndo ha que se falar emdireito & compensagio e muito menos emconcessao de medida liminar no caso concreto.

Emface do exposto, DENEGO A SEGURANCA e assimagindo resolvo o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios sucumbenciais (Lei Federal n. 12.016/2009, art. 25).

Custas na forma da lei, observando-se que o impetrante é beneficiario da Justica Gratuita.

Sentenga no sujeita ao reexame necessario (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).

Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimemse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba, 17 de dezembro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1* VARA DE ASSIS
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1598.htm#art12
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000707-42.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:NADIA LUCIANA VIDEIRA CASADO
Advogado do(a) AUTOR: MARIAINES CALDEIRA PEREIRA DA SILVAMURGEL- SP182304-A

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 43519639: defiro o prazo de 10 (dez) dias para que comprove o que restou determinado no despacho.

Ultrapassado o prazo, comou semos esclarecimentos da parte autora, voltema conclusio.
Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000701-35.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS DE PONTES
Advogado do(a) IMPETRANTE: MAURILIO LEIVE FERREIRAANTUNES - SP83218

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAPS DEASSIS, SP
SENTENCA

1.RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Antonio Carlos de Pontes emface de suposto ato ilegal praticado pelo Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Assis/SP. Visa a parte impetrante a revisio
de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio (NB 159.717.897-4), de modo que lhe seja implementado o beneficio de aposentadoria especial sema incidéncia do fator previdenciario, nos moldes do Acordao n®
3.587/2014, comtransito emjulgado, proferido pelo Conselho de Recursos do Seguro Social.

Relata o impetrante que o Conselho de Recursos do Seguro Social (4* CAlJ), ultima insténcia administrativa, por meio do Acorddo n° 3.587/2014, concedeu-lhe o beneficio de aposentadoria especial e que,
embora tal decisdo ja tenha transitado em julgado, a agéncia do INSS de Assis/SP recusa-se a lhe dar cumprimento e implementar o beneficio conquistado. Aduz ter requerido, em 20/07/2019, na via administrativa, 0
cumprimento daquela decisdo definitiva; porém, seu pedido foi indeferido ao argumento de ter havido equivoco da relatora do recurso administrativo quando do calculo do tempo de contribuigdo em condigdes especiais.
Sustenta, por fim, que € cabivel o mandado de seguranga quando a autoridade age fora dos limites de sua competéncia, violando direito liquido e certo, o que efetivamente se amolda ao caso ora posto sob analise.

Coma inicial, vieramprocuragdo e documentos (ID n° 39971654 ao 39972046).

Por meio da decisdo do ID n° 40162379, este Juizo concedeu os beneficios da justiga gratuita e indeferiu a ordem liminar requerida, por entender ausente o periculum in mora, uma vez que renda mensal do
segurado esta garantida pelo beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao integral—- NB 159.717.897-4.

Regularmente notificados, a autoridade apontada como coatora prestou as informagdes no ID 1’ 40518518 e o 6rgio de representagdo judicial do INSS tdo-somente requereu o seu ingresso no feito na
qualidade de pessoa juridica interessada e a ciéncia de todos os atos processuais praticados, mormente decisdes e sentenga prolatadas (ID n° 41104759).

O Ministério Publico Federal, por sua vez, no parecer encartado no ID n° 41884755, opinou pela concessdo da ordempleiteada.
Os autos vierama conclusio.

E o relatorio. Passo a fundamentar e decidir.

2. FUNDAMENTACAO

Con ¢ cedigo, 0 mandado de seguranca serve para proteger direito liquido e certo, néio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade
publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (Constituicao Federal/1988, artigo 5°, inciso LXIX).

A expressao “direito liquido e certo”- especial condicio algada a patamar constitucional, traduz-se em direito vinculado a fatos e situagdes comprovados de plano, ou seja, fatos incontroversos, demonstrados
através de prova documental pré-constituida, semque haja oportunidade para dilagéo probatoria.

Conforme se verifica no ID n° 39972017, no termos do Acérddo da 4* Cal, datado de 04/08/2014, reconheceu-se que o impetrante havia completado os 25 (vinte e cinco) anos de atividades em condigdes
especiais, atendendo, portanto, ao contido no artigo 57 da Lein® 8.213/91.

Por outro lado, segundo as informagdes prestadas no 1D n° 40518518, a Autarquia previdenciaria ndo deu cumprimento a decisdo exarada no referido Acordéo, sob o argumento de que:

“(...) a revisdo administrativa foi indeferida, tendo em vista que, em que pese decisdo do Conselho de Recursos da Previdéncia Social ter reconhecido a atividade em condigdes especiais, para o periodo de
06/03/1997 a 10/06/2011 e ndo de 06/03/1997 a 18/10/2012 como alega a parte, na apuragéo do tempo considerado especial, foi verificado o total de 24 anos, 01 més e 10 dias, insuficiente para a concessdo do
beneficio pretendido, portanto, embora tenha obtido decisdo favordavel da CAJ, aquele colegiado incorreu em erro na apuragéo do tempo de contribuicdo”.

Sustenta 0 Ministério Ptblico Federal que, de acordo com o artigo 308, §2°, do Decreto n° 3.048/99, ¢ vedado ao INSS escusar-se de cumprir as diligéncias e, do mesmo modo, as decisdes definitivas
proferidas pelo CRPS, bem como reduzir ou ampliar seu alcance ou, ainda, executa-las emsentido diverso. Alémdesse dispositivo, cita, também, o artigo 56, § 1° do Regimento Interno do Conselho de Recursos do Seguro
Social (PORTARIA N° 116, DE 20 DE MARCO DE 2017), o qual dispde que o prazo para que o INSS dé cumprimento as decisdes daquele Conselho Recursal ¢ de 30 (trinta) dias contados a partir da data do
recebimento do processo de origem, prazo esse que, excepcionalmente, pode deixar de ser cumprido, segundo o § 2° do mencionado artigo, caso fique demonstrado pela Autarquia, mediante comparativos de calculos, que o
beneficidrio teve deferido outro beneficio mais vantajoso, o que ndo é o caso destes autos.

Alémdisso, aduz o Parguet que o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja se manifestou em duas apelagdes civeis (5002804-92.2019.4.03.6134 e 5002315-81.2020.4.03.6114), nas quais foi concedida a
ordemem favor dos impetrantes para cumprimento de Acérddos proferidos pelo Conselho de Recurso da Previdéncia Social pela autoridade coatora (INSS).
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E ainda que isso nfo bastasse, destaca que se tem, em favor do impetrante, o entendimento jurisprudencial de que o tempo trabalhado depois da decis@o deve ser contado para fins de aposentadoria especial,
perfazendo, portanto, o tempo superior a 25 anos para a concessdo do beneficio de aposentadoria especial.

De fato, sob qualquer ponto de vista que se analise a questdio, resta evidente que foi violado direito liquido e certo do impetrante, o qual obteve decisdo final favoravel a sua pretensdo emsede administrativa - a
revisdo do seu beneficio (alteragdo de “aposentadoria por tempo de contribuicdo” para a “especial”).

Nao ha duvidas quanto ao dever de a Autarquia Previdencidria cumprir as decisdes definitivas proferidas pelo CRPS, emprazo razoavel.

No caso emaprego, mais que o excesso de prazo, verifica-se a propria negativa em cumpri-la, nos moldes emque proferida. Negativa que se mantém, mesmo apés a requisigdo das informacdes.

As normas estabelecidas pelo Decreto n° 3.048/99 ¢ pelo Regimento Interno do Conselho de Recursos do Seguro Social, como as acima citadas, sdo de observéncia obrigatoria e tém cardter cogente para os
agentes administrativos previdenciarios, razio pela o proprio artigo 56, § 1°, estabelece que “E de 30 (trinta) dias, contados a partir da data do recebimento do processo na origem, o prazo para cumprimento das decisdes

»

do CRSS, sob pena de responsabilizacdo funcional do servidor que der causa ao retardk 0”.

A autoridade previdencidria deve seguir os estritos ditames das normas reguladoras do processo administrativo, emtodas as suas instancias, de modo que ndo lhe cabe “corrigir” eventuais incongruéneias. Nesse

sentido € o artigo 308, §2°, do Decreto n° 3.048/99, que estabelece a vedagdo ao INSS de “(...) deixar de dar cumprimento as decisbes definitivas daquele colegiado. reduzir ou ampliar o seu alcance ou executd-las de

modo que contrarie ou prejudique seu evidente sentido”.

Portanto, o mero inconformismo como Acérdao proferido pela Conselho de Recursos da Previdéncia Social, eventuais diividas ou questionamentos oumesmo a simples alegagéo de que houve “erro de célculo”
ndo justificama negativa de cumprimento, nema materializagdo da ordem1a contida de implementag@o do beneficio (aposentadoria especial), emdetrimento do direito do impetrante.

Essa recusa da autoridade impetrada a cumprir decisdo administrativa nio manifestamente  ilegal tomada por autoridade hierarquicamente superior infringe o devido processo legal administrativo, previsto no
artigo 5°, inciso LV, da Constituigdo da Repiblica e constitui legalidade passivel de ser corrigida pela via mandamental.

Hipdtese, portanto, apta a caracterizar o interesse de agir em face da autoridade impetrada, para que obtenha do Poder Judicirio a imposicdo da implementagio de beneficio previdenciario devido a parte
impetrante, como ja reconhecido emltima instancia recursal administrativa.

Logo, mostra-se demonstrado o direito do impetrante a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 159.717.897-4), de modo que lhe seja implantado o beneficio de aposentadoria
especial, sema incidéncia do fator previdencidrio, nos moldes do Acorddo n° 3.587/2014, como postulado.

3. DISPOSITIVO

Pelas razdes acima, CONCEDO A SEGURANCA e resolvo o mérito do pedido, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Por decorréncia, determino a autoridade impetrada que
cunpra, integralmente, o Acorddo n°® 3.287/2014 proferido pela 4* CaJ, no prazo de 10 (dez) dias, e proceda a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 159.717.897-4) do impetrante e
implemente emseu favor o beneficio de aposentadoria especial, sema incidéncia do fator previdenciario, nos exatos termos da decisdo proferida pela autoridade administrativa superior.

A sentenga temeficacia imediata, nos termos do disposto no artigo 14, §3°, da Lein® 12.016/2009.

Semhonorérios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Semcustas, tendo emvista a gratuidade da justica deferida a parte impetrante, bemcomo a isengéo da parte impetrada (art. 4°, I e I, da Lein® 9.289/96).

Sentenga sujeita 4 remessa necessaria, nos termos do art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimen-se as partes, inclusive a PFE/INSS emMarilia/SP, nos termos do artigo 13 da Lein® 12.016/2009.

Esta decisa inada el i servird para as comunicacdes necessarias.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO01@trf3.jus.br
Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000294-97.2018.4.03.6116
EXEQUENTE:MAMEDIO DE SOUZA GOMES
Advogados do(a) EXEQUENTE: WALMIR JUNIO BRAGANIGRO - SP321582, ANDERSON MACOHIN - SP284549-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Tendo em vista que a parte executada satisfez a obrigagio de pagar originaria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenga, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Cédigo de
Processo Civil

Semcondenagio emcustas processuais e honorarios.

Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.

Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Intimemse.
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Sentenga registrada eletronicamente.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000827-22.2019.4.03.6116
EXEQUENTE: WILSON AGUIAR CORDEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELOISA CRISTINAMOREIRA - SP308507

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Tendo em vista que a parte executada satisfez a obrigacdo de pagar originaria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenga, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagdo emcustas processuais ¢ honorarios.

Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.

Como transito emjulgado, remetan-se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Intimemse.

Sentenga registrada eletronicamente.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000717-57.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:BELMIRO ANTONIO DE SOUZA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI - SP405705, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Diante do transito emjulgado da respeitavel decisdo (ID 39695545) que ndo admitiu recurso especial em face do venerando acérdao (ID 39695524) que negou provimento a apelagio da autora para manter a r. sentenca
prolatada que julgou improcedente o pedido (ff: 246/247- 1D 10280122) e considerando que a condenagao da parte sucumbente ao pagamento das despesas processuais sujeita-se a condigdo suspensiva, ante o deferimento da
gratuidade da Justiga, apds as vistas das partes, promova-se o arquivamento dos autos emdefinitivo.

Intime-se e cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001865-38.2011.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:IVONE JORDAN SEGATELLI
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAQUIM JOSE DEANDRADE PEREIRA - SP226136, EDNEI FERNANDES - SP128402
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ATO ORDINATORIO

Uma vez que satisfeito o crédito, fica a executada intimada, na pessoa de seu patrono, para que possa fornecer os dados bancarios, contendo o banco, nimero de agéncia, tipo € niimero da conta de titularidade da
executada, para fins de devoluggo dos valores bloqueados emexcesso, no prazo de 05 (cinco) dias.

ASSIS, 18 de dezembro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1* VARA DE BAURU

EXECUGAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000569-02.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771

EXECUTADO:POLIHOUSE DO BRASILIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA- ME

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 4133489793 PARCIAL:

“(...) Coma juntada, intime-se a parte exequente a manifestar-se sobre os atos praticados. Nada sendo requerido, remetan-se os autos ao arquivo, sobrestados, aguardando nova provocagio ou o decurso
do prazo prescricional(..) ”

BAURU, 17 de dezembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5002553-89.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON RODRIGUES DA SILVA - SP243787, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU:EDGAR FIALHO LOPES - ME

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 33273792 PARCIAL:
“(...) Coma devolugao do mandado, aguarde-se o prazo para pagamento ou oferecimento de embargos monitorios e, apds, abra-se nova vista a parte autora(..) ”

BAURU, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) 0003291-17.2008.4.03.6108
EXEQUENTE: ILDA GIOVANINI VENTURA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FAUKECEFRES SAVI - SP10671, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Unm vez que os autos foramdigitalizados pelo INSS, intime-se a parte contraria para conferéncia dos documentos inseridos no Sistema PJe, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos
ouilegbilidades, semprejuizo de corrigi-los “‘incontinenti”.

Em prosseguimento, corsiderado que o patrono j4 tomou ciéneia do pagamento da RPV suplementar de honordrios, aguarde-se o pagamento do PRECATORIO expedido e correspondente a fl. 432 do
processo fisico de referéncia - ID 42997613, permanecendo o processo suspenso em Secretaria.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000856-55.2017.4.03.6108
AUTOR: GILBERTO VANDERLEI SCHIAVO
Advogados do(a) AUTOR:ROSANA TITO MURCA PIRES GARCIA - SP198629, MARIO AUGUSTO CORREA - SP214431

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Diante dos recursos de apelagdo deduzidos pela parte AUTORA e tambémpelo INSSS, intimemse ambas as partes para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Apds, ndo sendo apresentada matéria preliminar nas contrarrazdes (paragrafos 1° e 2°, artigo 1.009, CPC/2015), remetamse os autos ao E. TRF3 ematendimento ao paragrafo 3° do artigo 1.010, do CPC,
comas nossas homenagens.

Caso sejamalegadas, emcontrarrazdes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se a parte adversa para manifestagdo no prazo legal. Emseguida, remetantse os autos para o TRF,
comas cautelas de praxe.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 5002045-46.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: NEIDE IMACULADA FRANCISCO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZEDUARDO VIRMOND LEONE - SP294136-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Preliminarmente, observo que o Oficio Precatorio acostado no Id 34532498 ja possui uma cessdo de crédito em favor da Sociedade Alvarenga & Leone Advogados Associados, devidamente abatida no momento
da requisicio e no valor de R$ 21.595,06, levando emconta a data da conta elaborada nos autos (31/07/2018).

O saldo remanescente da Autora NEIDE IMACULADA FRANCISCO, no total de RS 50.388,50, sendo este o valor de referéncia tambémpara a data da conta acima.

Dos 70% do crédito da Autora no Oficio Precatorio em aprego, foi juntado um documento de cessdo de crédito de R$ 55.295,12, atualizados até julho de 2020. O referido precatério sera pago na ordem de
requisigdo do crédito no TRF3, comatualizagdo até a data do efetivo depdsito. Nesses termos, informe a Autora/cedente se ratifica a cessdo total do crédito requisitado no precatorio ou, se no momento do pagamento, deve ser
liberado apenas o valor cedido (R$ 55.295,12), como apontado no documento 1d 43021650. Neste caso, eventuais valores remanescentes seriampagos a Autora. PRAZO: 10 DEZ DIAS.

Sem prejuizo, inclua-se como terceira interessada a JIVE PRECATORIOS SELECIONADOS - FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO - PADRONIZADOS
inscrita no CNPJ 30.808.087/001-99, representada pela gestora JIVE ASSET GESTAO DE RECURSOS LTDA - CNPJ 13.966.641/001-47, incluindo, ainda, para fins de intimagdo a advogada Rosely Cristina
Marques Cruz, OAB/SP 178.930, que devera regularizar sua representagdo processual tambémem 10 (dez) dias. Encaminhe-se os autos ao SEDI para providéncias.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/12/2020  23/1771



Se em termos e na auséncia de impugnagdes, comprovada a cessdo integral do crédito da Autora Neide decorrente do Precatério 1d 34532497, ou to-somente o valor especificado no documento Id
43021650 (R$ 55.295,12), aguarde-se o pagamento a ser efetuado para as transferéncias pertinentes, podendo o processo ser encaminhado a Contadoria, se o caso, para indicagdo do valor correspondente a data do efetivo
deposito.

Ap6s ratificacio e regularizacio da representagdo processual, oficie-se ao e. TRF 3* Regifo solicitando que o pagamento do oficio seja disponibilizado a ordem deste Juizo, conforme previsao do artigo 21, da
Resolugdo n. 458, de 04/10/2017, do CJF.

Visando efetividade & garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigio Federal, serviré o presente como OF{C10/2020-SDO01, a ser encaminhado por e-mail & Subsecretaria da Presidéncia do
Tribunal, para as providéncias necessarias e instruido comas pegas correspondentes ao precatorio e documentos referentes a cessdo do crédito, no aguardo tio somente dos esclarecimentos acima.

Noticiado o pagamento do precatdrio, sera oportunizado vista a parte credora para manifestagio, inclusive acerca da liberagdo do montante total depositado, de forma atualizada, ao(s) titular(es) do crédito(s),
podendo valer-se da previsdo do artigo 906, paragrafo tnico, do CPC.

Cumpra-se, dando-se ciéncia via Imprensa Oficial e Sisterma PJe.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5003305-90.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: GLAUCIAAPARECIDADE SOUZAALVES DE CARVALHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CESAR AUGUSTOALVES DE CARVALHO - SP170720
IMPETRADO: DIRETOR DA CIA PAULISTADE FORCAE LUZ
DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por GLAUCIA APARECIDA DE SOUZA ALVES DE CARVALHO em face do DIRETOR DA CIA PAULISTA DE FORCAE
LUZ, emque busca provimento jurisdicional que obrigue a Autoridade Impetrada a proceder ao necessario para o restabelecimento do servigo de energia elétrica emsua residéncia.

Noticia que desde o dia 13/12/2020 o fornecimento de energia restou interrompido e que, apesar de diversos contatos coma concessionaria CPFL (protocolos n°s 0658581631, 0658727151 ¢ 9177859170), o
problema persiste.

Afirma ter contratado eletricista particular para verificar a situagéo e que o profissional Ihe afirmou que o defeito na prestagéo do servigo ocorre por rompimento da rede cuja manutengdo ¢ da concessionaria de
energia elétrica CPFL.

Menciona as dificuldades que tempassado junto comseus familiares e pede a ordem liminar para que a Autoridade coatora seja compelida a resolver o problema emcarater urgente.
Empeti¢ao superveniente, pediua gratuidade de justica.
Eorelatério. DECIDO.

Sabe-se que a liminar emmandado de seguranga tem por objetivo afastar a lesdo ouameaga de lesdo a direito liquido e certo. Os requisitos para a concessao da medida - plausibilidade do direito invocado e o perigo
de dano ("fmus boni furis" e "periculumin mora') - sdo cumulativos, simultdneos, devendo, pois, estaremarmbos caracterizados nos autos.

A partir de uma analise sumdria das alegagdes ¢ documentos que instruem o processado, vislumbro que os elementos constantes nos autos se afiguram de pronto capazes de formar um juizo plausivel do direito
alegado, conforme exigéncia do art. 7°, inciso 111, da Lei 12.016/2009.

Inicialmente, verifico que a fatura com vencimento em 18/11/2020 ndo menciona qualquer débito da autora para coma CPFL, o que a coloca emsituagdo da adimpléncia, até que se prove o contrério.
Anarrativa, a seu turno, denota a urgéncia da medida e, ademais, estamos a tratar de servigo de prestagéo essencial nos dias atuais.

Por esta condigdo de imprescindibilidade € que se consagrouna doutrina e na jurisprudéncia o principio da continuidade dos servigos publicos, os quais somente podemser suspensos por motivada questio ¢ devem
ser restabelecidos comprimazia sobre as demais questdes.

Ressalte-se, ainda, que estamos diante de servigo prestado em carater consumerista, cuja norma também estabelece a continuidade da prestagao e/ou a resolugo de problemas em razoavel tempo. (artigo 22 do
CDC).

Mas ndo ¢ s6, outras normas também estabelecem critérios acerca da continuidade, da regularidade, da seguranca, da atualidade, da eficiéncia e da generalidade na prestagio do servigo publico, como no caso da
Lein®8.987 de 1995:

Art. 6° Toda concessao ou permisso pressupde a prestagdo de servigo adequado ao pleno atendimento dos usuérios, conforme estabelecido nesta Lei, nas normas pertinentes e no respectivo contrato.
§ 1° Servigo adequado ¢ o que satisfazas condigdes de regularidade, continuidade, eficiéncia, seguranga, atualidade, generalidade, cortesia na sua prestagdo e modicidade das tarifas.

§ 2° A atualidade compreende a modernidade das técnicas, do equipamento e das instalagdes e a sua conservago, bemcomo a melhoria e expansio do servico.

§ 3° Nao se caracteriza como descontinuidade do servigo a sua interrupgdo emsituagdo de emergéncia ouapos prévio aviso, quando:

1 - motivada por razdes de ordemtécnica ou de seguranca das instalagdes; e,

11 - por inadimplemento do usuério, considerado o interesse da coletividade.

§ 4° A interrupgdo do servico na hipétese prevista no inciso IT do § 3° deste artigo ndio podera iniciar-se na sexta- feira, no sabado ouno domingo, nemem feriado ouno dia anterior a feriado

Ante o0 exposto, DEFIRO o pedido limnar, para determinar que a autoridade coatora, no prazo de 24 horas proceda ao necessario para o retorno do fornecimento de energia na residéncia da Impetrante, sob pena
de multa de R$ 500,00 (quinhentos reais) por dia de atraso.

Ainda que haja apontamento de endereco da autoridade coatora em Campinas-SP, trata-se de equivoco, pelo que a notificagdo e a intimagéo devemser direcionadas a autoridade com sede neste municipio de
Bauru, a fimde que cumpra a decisio em?24 (vinte e quatro horas) e preste os esclarecimentos que entender necessarios emdez dias.
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Ciéneia ao orgo de representante judicial do impetrado, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Comas informagdes ou decorrido o prazo, vista ao MPF e, ao final, tornemconclusos para sentenga.

Para maior celeridade, c6pia desta deliberagio poderé servir de MANDADO DE NOTIFICACAO /INTIMACAO.
Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Intimemse.

Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009756-03.2020.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: H. D. M. P., GISLAINE MARQUES PEDRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ABELFRANCA - SP319565-B
Advogado do(a) IMPETRANTE: ABELFRANCA - SP319565-B

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PRESIDENTE DA 15 JUNTA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL

DESPACHO

Antes que se dé cumprimento as demais deliberagdes contidas no despacho de ID 43209124, intime-se a parte impetrante a se manifestar, no prazo de 10 dias, acerca das informagdes ja prestadas pela
autoridade apontada como coatora (ID 43532430).

BAURU, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002680-56.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: EDIVALDO JOSE MEIRELLES

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO NOVELINI INACIO - SP314716

IMPETRADO: CHEFE - GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DO INSS EM BAURU/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCESSO JUDICIALELETRONICO
DESPACHO

(serve como OFICIO-SMO1 - URGENTE)

Peticdo ID 43460336: acolho a emenda a inicial, para determinar retificacdo da autuag@o, emrazio da alterag@o do apontamento da autoridade impetrada, ora indicada como sendo o Presidente da 17* Junta
de Recursos do INSS. Se necessario, tal providéncia devera ser realizada pelo SEDIL.

Semprejuizo, proceda-se a NOTIFICACAO da autoridade coatora, para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 dias.
Outrossim, intime-se 0 6rgio de representagio processualdo INSS.
Oportunamente, coma vinda das informagdes, intime-se 0 MPF e, emseguida, voltemme conclusos para sentenga.

Para efetividade deste provimento, copia do presente servira como OFICIO DE NOTIFICAGCAO-SMOI, para atendimento em 10 dias, a ser encaminhado por correio eletronico a autoridade coatora
(17a.juntarecursos@previdencia. gov.br), coma observagao de que todos os documentos constantes dos autos deverdo ser visualizados/baixados através do acesso ao link:

httpz//web.trf3 jus.br/anexos/download/W86D3B95D1
Bauruy, dada da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
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JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003238-28.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: TTTOTUS CORPORATE ADMINISTRACAO E SERVICOS DEAPOIO AEDIFICIOS E EMPRESAS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: WELLINGTON REIS DA SILVA - SP399233

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU//SP
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCESSO JUDICIALELETRONICO
DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por TT TOTUS CORPORATE ADMINISTRACAO E SERVICOS DE APOIO A EDIFICIOS E EMPRESAS LTDA contra ato coator
imputado ao DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU/SP, emque se pleiteia o reconhecimento do "direito liquido e certo a exclusdo da base de calculo das contribuicdes previdenciarias patronais dos valores
pagos a seus empregados a titulo de (1) Quinze dias que antecedema concessdo do auxilio-doenga; (if) Aviso Prévio Indenizado; (iii) Tergo Constitucional de Férias (indenizadas ou pagas em dobro); (iv) Auxilio-creche; (v)
abono pecunidrio de férias (no limite da legislagdo vigente); (vi) folgas ndo gozadas; (vii) vale transporte pago em pectnia; (viii) Auxilio-cesta-alimentagdo — vale alimentago e (ix) auxilio ou reembolso combustivel ou
quilometragem; C) Declarar e assegurar o direito da Impetrante de restituir/compensar os valores indevidamente pagos nos ultimos 5 (cinco) anos sobre as referidas verbas indenizatorias, ndo remuneratorias ou ndo habituais,
alémdos verificados até o transito emjulgado desta agio mandamental, caso ndo seja deferida a liminar pretendida." Postula-se, ainda, seja reconhecido "o direito de a Impetrante realizar a compensagdo do seu indébito deve se
dar sem as restrigdes ilegalmente impostas pela Instrugdo Normativa n.° 1.717/2017, em especial a vedagdo prevista em seu artigo 87, acrescidos de juros a Taxa Selic (ou de indice que venha a substitui-la), desde cada
recolhimento indevido, tendo em vista a comprovagdo da condigao de credora tributaria da Impetrante, bem como seja afastado o entendimento contido na Solugdo de Consulta n. 132/2016 da RFB quanto a obrigatoriedade
de se proceder a retificagio prévia das GFIPs antes da realizagdo da compensag@o".

Ha pedido de liminar.

atribuido a causa (1D 435414197).

Todavia, emque pese toda a documentagio colacionada aos autos, entendo pertinente postergar a apreciagdo da tutela para o momento de prolago da sentenca, haja vista que a celeridade processual de que
se reveste esta agdo afasta, no caso concreto, o perigo da demora da prestagdo jurisdicional.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes no prazo legal.

Semprejuizo, intime-se a parte impetrante a esclarecer eventual ocorréncia de prevengdo/conexdo relacionada comos processos elencados na certiddo de ID 43212287.
Dé-se ciéncia do feito, também, ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e I1, da Lei 12.016/09).

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal e, no retorno, venhamos autos conclusos para sentenca.

Para maior efetividade das medidas, copia desta decisdo podera servir como MANDADO/OFICIO.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JOAQUIM EALVES PINTO

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003232-21.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: BLOWPET TRANSFORMACOES PLASTICAS LTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIA SANTOS DE OLIVEIRA - SP438469, LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270, CARMINO DE LEO NETO - SP209011

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO

DESPACHO DE PREVENCAO
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Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado em favor de BLOWPET TRANSFORMACOES PLASTICAS LTDA contra ato coator imputado a0 DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM BAURU/SP, emque se pleiteia seja declarado "o direito da Impetrante de recolher as contribuigdes destinadas ao FNDE (Salario- Educacdo), SESI, SENAI, SEBRAE, SESC, SENAC e INCRA,
observado o limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo de cada uma das referidas contribuicdes." Postula-se, ainda, o reconhecimento do "direito ao crédito dos valores recolhidos indevidamente nos tltimos 5
(cinco) anos, devidamente corrigidos pela SELIC, de modo que a Impetrante possa optar pela compensagdo do indébito com tributos de natureza previdencidria ou comoutros tributos administrados pela Receita Federal do
Brasil, ou pela restituigao através de precatorio”.

Ha pedido de liminar.
Afasto a possibilidade de conexdo como processo informado na certiddo de 1D 43198470, na medida emque o assunto tratado naquele feito € absolutamente distinto do tema aqui emestudo.

Lado outro, nio obstante a inicial tenha vindo desacompanhada das custas iniciais, a parte impetrante supriu tal omissdo em oportunidade posterior, anexando aos autos o comprovante de pagamento das
custas, no patamar de 0,5% do valor atribuido a causa (ID 43359101)..

No mais, emque pese toda a documentagio colacionada aos autos, entendo pertinente postergar a apreciagdo da tutela para 0 momento de prolagdo da sentenga, inclusive porque a celeridade processual de
que se reveste esta agdo afasta, no caso concreto, o perigo da demora da prestagdo jurisdicional.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito, também, ao 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e I1, da Lei 12.016/09).
Emseguida, abra-se vista ao Ministério Ptiblico Federal e, no retorno, venhamos autos conclusos para sentenga.

Para maior efetividade das medidas, copia desta decisio podera servir como MANDADO/OFICIO.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JOAQUIM EALVES PINTO

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003288-54.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: EDINALDO MOURA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 15* JUNTA DE RECURSOS DE BAURU/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por EDINALDO MOURA DA SILVA contra ato coator omissivo imputado ao Presidente da 15" Junta de Recursos de Bauru, consistente na demora
na apreciagio do recurso administrativo aviado em face da decisdo que indeferiu seu requerimento administrativo previdencidrio. Alega que seu recurso foi distribuido em 19/09/2020 a 15* JRPS e que até o momento néo ha
julgamento. Requer liminar para obrigar a Autoridade Impetrada a analisar ¢ profertr, de imediato, decisdo do recurso admnistrativo. Ha pedido de justica gratuita.

E 0 que basta relatar. DECIDO.

O deferimento de medida liminar em mandado de seguranga exige que estejam presentes os requisitos do artigo 7° da Lei 12.016/2009, quais sejam, prova inequivoca da verossimilhanga da alegagdo e o
fundado receio de dano irreparavel e de dificil reparagéo.

No caso emaprego, a partir de uma analise sumdria dos argumentos deduzidos pela impetrante, néo vislumbro estarempresentes os elementos necessarios para a concessdo da medida.

Este writ visa compelir a autoridade coatora a proferir decisdo emsede recursal e ¢ de se ter em conta que o direito garantido pela Lein® 8.213/91, no prazo de 45 dias, ¢ apenas a primeira decisio, ndo se
estendendo esse prazo ao recurso administrativo.

E, uma vez proferida a decisdo administrativa de indeferimento (ou deferimento parcial), ja esté caracterizada a lide (pretensdo resistida), podendo assim a parte ajuizar demanda judicial correlata para
desconstituir o ato administrativo, eis que néio ha necessidade de esgotar-se a instancia administrativa para, somente depois, propor ag¢éo perante o judiciario.

Posto isso, indefiro a liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dezdias, preste as informagdes que entender necessarias.
Dé-se ciéncia do feito aos Orgios de representacio judicial dos impetrados, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes, dé-se vista dos autos a0 MPF e, na sequéncia, tragam-me conclusos para sentenca.
Defiro a gratuidade judicidria, a vista da declara¢ao de hipossuficiéncia (ID 43449909).

Para maior celeridade, copia desta decisiio podera servir de oficio/mandado, se o caso.
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Publique-se. Intimemse.

Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003212-30.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO FERREIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO NEUTON GOMES DE ALMEIDA - SP140581, CARLOS FERNANDO DE OLIVEIRAMORENA - SP143393
IMPETRADO: PRESIDENTE DA 15* JUNTA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CARLOS ALBERTO FERREIRA contra ato coator omissivo imputado ao Presidente da 15* Junta de Recursos de Bauru, consistente na demora
na apreciagdo do recurso administrativo aviado em face da decisdo que indeferiu seu requerimento administrativo previdenciario. Alega que seu recurso foi distribuido em 09/09/2020 a 15* JRPS e que até o momento ndo ha
julgamento. Requer liminar para obrigar a Autoridade Impetrada a analisar e proferir a decisdo do recurso administrativo no prazo de 10 dias, sob pena de multa diaria.

E 0 que basta relatar. DECIDO.

O deferimento de medida liminar em mandado de seguranca exige que estejam presentes os requisitos do artigo 7° da Lei 12.016/2009, quais sejam, prova inequivoca da verossimilhanga da alegacdo e o
fundado receio de dano irreparavel e de dificil reparagéo.

No caso emapreco, a partir de uma analise sumdria dos argumentos deduzidos pela impetrante, ndo vislumbro estarempresentes os elementos necessarios para a concessao da medida.

Este writ visa compelir a autoridade coatora a proferir decisdo em sede recursal e ¢ de se ter em conta que o direito garantido pela Lein® 8.213/91, no prazo de 45 dias, é apenas a primeira decisdo, no se
estendendo esse prazo ao recurso administrativo.

E, uma vez proferida a decisdo administrativa de indeferimento (ou deferimento parcial), ja esta caracterizada a lide (pretensdo resistida), podendo assim a parte ajuizar demanda judicial correlata para
desconstituir 0 ato administrativo, eis que néio ha necessidade de esgotar-se a instdncia administrativa para, somente depois, propor a¢do perante o judiciario.

Posto isso, indefiro a liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes que entender necessarias.

Dé-se ciéncia do feito aos orgfos de representagdo judicial dos impetrados, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes, dé-se vista dos autos a0 MPF e, na sequéncia, tragam+me conclusos para sentenca.

Para maior celeridade, copia desta decisiio podera servir de oficio/mandado, se o caso.

Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001877-73.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: ZANCHETTAINDUSTRIADEALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR -SP89794

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DECISAO

Pela peticdo id. 42885389, o SESI/SENAI embarga de declaragéo a decisdo id. 41870518, aduzindo que ha contradigdo a ser sanada, visto que “o pedido de intervencio também ¢ objeto de recurso interposto
pelas entidades, devendo ser julgado pelo juizo de admissibilidade que sera realizada pelo Tribunal ad guem”, tendo este Juizo de primeiro grau usurpado de sua competéncia. Pedem, assim, a intimagéo da parte contraria para
apresentar contrarrazdes e a remessa de seu recurso para que o Tribunal Regional Federal avalie a pertinéncia de seu requerimento de intervengao no feito.

Veénias todas ao propalado pelos embargantes, a verdade é que o SESI ¢ o SEN A no fazemparte deste processo, seja como impetrado, seja como assistente, seja de qualquer outra forma.
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Assim, néo ha que se falar emusurpagdo do juizo de admissibilidade de recurso de pessoa juridica que nfo litiga.

Aapreciagio posta limitou-se a refutar o pedido de inclusdo do SESI e do SENAI no polo da demanda, emtotal consonincia comas competéncias que sdo atribuidas a este juizo.

Nesta esteira, por consequéncia logica, todos seus requerimentos, seja direcionado ao primeiro grau, seja ao segundo, ndo fazemparte do processo, pois foramaviados pela via correta.

Nestes termos, deixo de conhecer os novos embargos de declaragdo propostos, pela falta de legitimidade processual, pela ndo incidéncia de qualquer hipotese de integragdo do SESI e do SEN AL a lide posta,
inclusive no que concerne ao artigo 996 do CPC.

As partes (nas quais ndo se incluem SEST e SEN AT) ja apresentaramseus recursos (ids. 42426090 e 43241751), sendo o caso de intimago das partes adversas para oportunizar o oferecimento de contrarrazdes
10 prazo legal.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001888-05.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: GERALDO CESAR KILLER,ANAMERE MARIGO KILLER

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DECISAO

Pelos embargos de declaragdo opostos, a Unido pretende o reconhecimento da consumagdo da prescrigdo quinquenal dos créditos, vez que os Impetrantes ndo realizaramo requerimento de restituicdo no prazo do
artigo 168 do CTN.

Ante a infringéncia patente do recurso, prudente a oitiva da parte Impetrante antes de se decidir.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Vencido o lapso ouadvindo manifestagéo, tornemconclusos para sentenga.

Int.

Bauruy, data da assinatura eletronica.
JoaqumE. Alves Pinto

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001935-40.2020.4.03.6120
IMPETRANTE: GRAMPELSOLUCOES GRAFICAS LTDA-ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: WILSON JOSE GERMIN - SP144097

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Pela peticdo id. 42859149, o SESI/SEN Al embarga de declarago a sentenga, aduzindo a existéncia de erro material e omissdes no julgado. Por omissdo, defende a falta de verificagdo da “pertinéncia da relagao
juridica do interveniente no processo e balizar sua atuagdo, coibindo eventuais exacerbagdes, mas preservando-lhe o direito a ter sua lesdo ou ameaga a direito levados a apreciagdo do Judicidrio, ainda que como terceiro
interveniente, tendo em vista que ndo ha qualquer obice legal para tanto”. Requer, assim, o acolhimento de seu recurso, comefeitos infringentes, para que os embargantes possam figurar no polo passivo da presente. Defende, em
suma, que a Unido litiga combase em legitimacio extraordinaria, visto que as exagdes combatidas pertencemas entidades terceiras embargantes, deste modo, a concessao da ordem lhe causa prejuizos e, por este motivo, seria
legitimada a ocupar o polo requerido.

Pois bem, inicialmente ressalto que a falta de legitimidade, ja declarada na sentenga e que sera reafirmada nesta decisio, ocasiona a impossibilidade de o SESI e o SENAI embargaramde declaragéo o mérito da
sentenga proferida.

Por este motivo, baixo o feito emdiligéneia, prolatando decisdo comos findamentos abaixo.

O SESI e o SENAI pretendem sua inser¢éo no polo passivo do mandado de seguranga, eis que haveria hipdtese de listisconsorcio passivo necessario. Sustentam seus argumentos na arrecadacio indireta das
exagdes mencionadas na exordial, o que se aperfeicoa por meio de Termo de Cooperagéo Técnica e Financeira (Decreto-lei n° 4.048/42, Decreto n° 494/62, Decreto-lei n° 9.403/46, Decreto n° 57.375/65, Instrugdo
Normativa RFB n° 971/2009 e Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017). A atuagdo da Unido, portanto, seria na condigo de legitimada extraordinaria (artigo 18 do CPC).

Defendem, neste contexto, que o SEST e SEN AT sio titulares do direito subjetivo discutido nos autos, o que reforgaria a necessidade de participaremdo procedimento instaurado, eis que, eventual titulo favoravel
ao contribuinte somente faria coisa julgada entre as partes do processo emque proferido.

Assim, como devido respeito ao posicionamento contrario, entendo de rigor no ser reconhecido o litisconsércio passivo necessario e a inclusdo do SESI e do SENAI (bem cono de outras terceiras entidades
conhecidas FNDE, do INCRA, do SEBRAE, da APEX e da ABDI) no polo passivo desta demanda e, por conseguinte, a falta de legitimidade para a interposigao dos embargos de declarago ora analisados.

Conforme mencionei na sentenca vergastada, atualmente, a propria Ministra Relatora dos precedentes costumeiramente citados, Ministra Assusete Magalhdies, reviu seu posicionamento, alinhando-se aos demis
integrantes da Corte para unificar o entendimento da Primeira Segéo do STJ, sobre a ilegitimidade das entidades terceiras para figuraremno polo passivo de demandas como a presente. Coteje-se uma dentre tantas ementas:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. LEGITIMIDADE PASSIVA. LEI 11.457/2007. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA
SECAO DO STJ NO ERESP 1.619.954/SC. 1. Emrecente anilise da matéria, nos EREsp 1.619.954/SC, a Primeira Segio do STJ firmou a seguinte compreensdo: '(....) ndo se verifica a legitimidade dos servigos sociais
autonomos para constaremno polo passivo de agdes judiciais em que sdo partes o contribuinte € o/a INSS/Unido Federal e nas quais se discutema relagdo juridico-tributaria e a repeti¢do de indébito, porquanto aqueles (os
servicos sociais) sdo meros destinatarios de subvengdo econdmica" (Rel. Min. Gurgel de Faria, DJe 16.4.2019). 2. Na ocasido, a Min. Assusete Magalhdes proferiu voto-vista esclarecendo que esse entendimento é também
aplicavel as contribuigdes ao salario-educagao: '(...) Conquanto os acordéos embargados citem dois precedentes de minha relatoria, de 2015, que admitem a legitimidade passiva do FNDE, ao lado da Unido, em agdo de
repeti¢do de contribui¢do para o saldrio-educagdo, reexaminando detidamente o assunto, a luzda Lei 11.457, de 16/03/2007, e de toda a legislagao que rege a matéria, especialmente as Instrugdes Normativas RFB 900/2008 e
1.300/2012, ja revogadas, e a vigente Instrugdo Normativa RFB 1.717/2017 - que dispdemno sentido de que 'compete a RFB efetuar a restituigdo dos valores recolhidos para outras entidades ou fundos, exceto nos casos de
arrecadagdo direta, realizada mediante convénio -, reconsidero minha posigdo, alids, hoje ja superada pela mais recente jurisprudéncia da propria Segunda Turma, sobre a matéria”. 3. O acérddo recorrido esta em consonancia
como atual entendimento do STJ de que a Abdi, a Apex-Brasil, o Incra, 0o FNDE, o Sebrae, o Sesi, 0 Senai, 0 Senac e o Sesc deixaramde ter legitimidade passiva ad causampara agdes que visema cobranga de contribuicdes
tributérias ou a sua restituicdo, apos a entrada em vigor da Lei 11.457/2007. 4. Recurso Especial ndo provido. (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1839490 2019.02.83487-4, HERMAN BENJAMIN, STJ -
SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 19/12/2019)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCAGAO. LEGITIMIDADE DO FNDE. PRODUTOR RURAL. PESSOA FISICA COM REGISTRO NO CNPJ. EQUIPARACAO A
EMPRESA. I - O feito decorre de agio ajuizada para obter a restituicdo da contribuico do salario-educag@o cobrado de produtor rural, pessoa fisica, cominscrigdo no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, como
contribuinte individual. IT - A contribui¢éo do salario-educacio ¢ devida pelo produtor rural, pessoa fisica, que possui registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ainda que contribuinte individual, pois somente o
produtor rural que ndo esta cadastrado no CNPJ esta desobrigado da incidéncia da referida exagdo. Precedentes: Aglnt no AREsp n. 821.906/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, DJe 4/2/2019; Aglnt no REsp n.
1.719.395/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 27/11/2018. 111 - O Superior Tribunal de Justiga vinha entendendo que o Fundo Nacional para o Desenvolvimento da Educagdo (FNDE) deve integrar a lide que tem
como objeto a contribuigdo ao salério-educagio, conforme decidido nos REsp n. 1.658.038/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 30/6/2017 e Aglnt no REsp n. 1.629.301/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe
13/3/2017. Entretanto, em recente julgamento, no EREsp n. 1.619.954/SC, a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica declarou a ilegitimidade passiva do SEBRAE, da APEX e da ABDI, nas agdes nas quais se
questionamas contribuigdes sociais a eles destinadas. Tal entendimento foi findamentado na constatagdo de que a legitimidade passiva em tais demandas estd vinculada a capacidade tributaria ativa. Assim, sendo as entidades
referidas meras destinatarias da referida contribuigdo, so ilegitimas para figurar no polo passivo ao lado da Unido. O mesmo raciocinio se aplica na hipotese dos autos, apontando a ilegitimidade passiva do FNDE, porquanto a
arrecadagdo da denominada contribuigio salario-educago temsua destinagdo para a autarquia, comos valores, entretanto, sendo recolhidos pela Unido, por meio da Secretaria da Receita Federal. I'V - Recurso especial da
Fazenda Nacional provido. Recurso Especial do FNDE provido para declarar sua ilegitimidade passiva. (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1743901 2018.01.27144-2, FRANCISCO FALCAO, STJ - SEGUNDA
TURMA, DJE DATA: 03/06/2019)

Relevante notar, ainda, que a relagao juridico-tributaria de cobranga ou exigéncia judicial ndo se confinde coma que estamos a tratar, pois seu viés segue a inconstitucionalidade de normas e deve, a principio, ser
defendida pelo ente tributante, no caso, a Unido.

Neste sentido, cotejense algumas ementas do E. TRF desta 3. Regidio:

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES.
CONTRIBUIGCOES PARA O SEBRAE, SENAI SESI, SESC, SENAC, ETC., SALARIO—EDUCACAO E INCRA. AGRAVO DESPROVIDO 1. As chammdas terceiras entidades, tais como FNDE,
INCRA e SEBRAE ¢ Sisterm "S", ndo possuem legitimidade passiva em feito que discute a inexigibilidade de contribuigo a eles destinada incidente sobre determinadas verbas, uma vez que inexiste qualquer vinculo juridico
como contribuinte e sdo apenas destinatarios das contribuicdes referidas, cabendo a Unido as tarefas de fiscalizagio, arrecadag@o, cobranga e recolhimento das 'contribuicdes destinadas a terceiros' incumbema Receita Federal
do Brasil, por forga da Lein® 11.457/2007. 2. Referido entendimento esta consagrado pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se extrai do EResp 1.619.954, julgado pela 1* Segdo. 3. Trata-se, portanto, de interesse
reflexo ou meramente econdmico que ndo lhes outorga legitimidade para ingressar como parte no feito. Precedentes desta Corte Regional 4.Agravo desprovido. (AGRAVO DE INSTRUMENTO - Al 5019157-
48.2020.4.03.0000 - TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sistema DATA: 28/09/2020)

TRIBUTARIO - CONTRIBUICOES PARA O INCRA, SEBRAE ¢ FNDE - LEGALIDADE E CONSTITUCIONALIDADE 1. Como advento da Lein® 11.457/2007, as atividades referentes a tributao,
fiscalizag@io e arrecadagdo das contribuicdes para 0o FNDE, SESC/SESI/SEST/SENAC/SENAI/SENAT, INCRA e SEBRAE) foramtransferidas a Secretaria da Receita Federal do Brasil. 2. Nio existe a necessidade
da notificacdo das entidades terceiras para integrarem o polo passivo da ag¢do. 3. A Emenda Constitucional 33/01 deu nova redag@o ao § 2° do artigo 149 da Constituigdo Federal. 4. O caput do artigo 149 da Constituicdo
Federal permaneceu sem alteragiio e com a mesma redagio da Constituicdo de 1988, sendo a base das exagdes do INCRA, SEBRAE e FNDE. 5. Apelagio ndo provida. (APELACAO CIVEL - ApCiv 5016894-
13.2019.4.03.6100 - TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA: 11/09/2020)

Sobre o especifico caso do artigo 996 do CPC, inicio citando sua redaggo legal:

Art. 996. O recurso pode ser interposto pela parte vencida, pelo terceiro prejudicado e pelo Ministério Piiblico, como parte ou como fiscal da ordemjuridica.
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Paragrafo tmico. Cumpre ao terceiro demonstrar a possibilidade de a decisio sobre a relagdo juridica submetida a apreciacio judicial atingir direito de que se afirme titular ou que possa discutir em juizo como substituto
processual

Jaoartigo 115 do CPC dispde que “o terceiro juridicamente interessado emque a sentenca seja favoravel a uma delas podera intervir no processo para assisti-la”.

Cotejando a norma acima citada como quanto argumentado na decisdo embargada, observo que houve o enfrentamento necessario acerca do interesse juridico e a titularidade do direito a que se refere a pretensdo
exordial.

A questdo atinente a impossibilidade de interveng@o de terceiros no Mandado de Seguranga, argumento que reforga o indeferimento do pedido do SESI e do SEN AL, pode ser aduzida emreforco as demais ja
ventiladas e suficientes para o indeferimento dos pedidos. Observe-se a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBU]COES PARAFISCAIS DESTINADAS A TERCEIRO. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ARTIGO 4° DA LEI N°
6.950/1981. MANUTENCAO DA APLICACAO. REVOGACAO APENAS PARA AS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. SALARIO-EDUCACAO. LEI ESPECIAL. REVOGACAO DO
LIMITE. AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO. I. Néo cabe intervengdo de terceiro em mandado de seguranca, inclusive para efeito de interposigdo de recurso na condigdo de terceiro
prejudicado. A Lein. 12.016 de 2009 admite apenas a formagao de litisconsorcio, excluindo logicamente as demais formas de ampliagdo subjetiva da lide (artigo 24). 11. Se ndo bastasse a vedagao legal expressa, a
inadmissibilidade provém da propria principiologia do mandado de seguranga. Enquanto agdo constitucional de tramitagdo célere, a intervengdo de terceiros retardaria o procedimento, com a inclusdo de questdes que

Primeira Turma, DJ 05.11.2014). I11. Assim, embora efetivamente o SENAI e o SESI tenham interesse juridico na resolugdo da causa, como entidades destinatérias do produto da arrecadag@o de contribuices fiscais, ndo
podem ingressar no mandado de seguranga como assistente simples, interpondo recurso na condigdo de terceiro prejudicado (artigos 119 e 996, paragrafo tnico, do CPC e artigo 24 da Lein® 12.016/2009). IV. Convém
ressaltar que, coma edigdo da Lein® 11.457 de 2007, a RFB passou a centralizar a arrecadagao, fiscalizagdo e cobranga das contribuicdes parafiscais destinadas a terceiro, assumindo toda a capacidade tributaria ativa que
podia ser atribuida as entidades paraestatais e reservando-lhes apenas o produto da arrecadagdo das prestagdes (artigos 2° e 3°). A mudanga retira qualquer legitimidade passiva das instituicdes e lhes da somente a condico de
terceiro interessado - assistente simples ou litisconsorcial -, cujo ingresso, porém, no mandado de seguranga, é barrado pela legislagdo. V. Portanto, o pedido formulado pelo SENAI e SESI niio pode subsistir; fica prejudicado
0 agravo interno interposto contra decisdo singular de relator. (...) XXVI. Agravo de instrumento a que se da parcial provimento. Agravo interno prejudicado. (AGRAVO DE INSTRUMENTO - Al 5010911-
63.2020.4.03.0000 - TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:26/08/2020)

Nestes termos, mantendo congruéncia como pensamento que ja expressei emmomentos anteriores, deixo de conhecer os embargos de declaragdo propostos, pela falta de legitimidade processual, inclusive no que
concerne ao artigo 996 do CPC.

Ante a apelago apresentada pela Impetrada (id. 43093355), intime-se a parte adversa para que ofereca contrarrazdes ao apelo, no prazo legal.

Caso alegadas nas contrarrazdes algumas das preliminares referidas nos paragrafos 1° e 2° do artigo 1.009, CPC/2015, oportunize-se nova vista a parte recorrente para manifestagao no prazo legal.
Advindo, ainda, apelacdo por parte da Impetrante, proceda-se da mesma forma como acima delineado.

Cunpridas as providéncias e decorridos os prazos, encaminhe a Secretaria, comas nossas homenagens, os autos para a instincia superior.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003181-10.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:GUSTAVO BELISARIO RAMOS
Advogado do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO RAMOS - SP108889

REU: CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DESPACHO

(SERVE COMO CARTA PRECATORIA® 117/2020-SDO01)
(SERVE COMO MANDADO JUDICIALSDO1

Trata-se de AGAO DE RESCISAO CONTRATUAL COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA C/C COM RESTITUIGAO DE VALORES e DANOS MORAIS ajuizada por
GUSTAVO BELISARIO RAMOS emface de CASAALTA CONSTRUCOES LTDA e CAIXAECONOMICA FEDERAL .
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Afirma a parte requerente, emsintese, que firmou comas demandadas, em outubro de 2016, "Instrumento Particular de Compromisso de Venda e Compra de Unidade Auténoma, com garantia de entrega
pela segunda Requerida, no empreendimento “New Wave Nagdes 111" em Baurw/SP

Alega, de outra parte, que o prazo avengado para a conclusdo das obras haveria sido, ha muito, superado, semjustificativa plausivel, ¢ que a construtora, por diltimo informou que concluira as obras somente em
2021, o que representaria flagrante desrespeito ao pactuado e ensejaria cessagio das cobrangas das prestagdes periodicas, em sede liminar, e a rescisdo do contrato, coma imposigdo, as requeridas, da restituigdo do valor
despendido, bemassimda indenizagao por danos morais que aduz haver suportado.

Postula ainda os beneficios da justica gratuita.

De inicio, defiro a gratuidade judicidria, uma vez que afirmada a hipossuficiéncia.

Todavia, compreendo que, a0 menos neste primeiro momento, de modo inaugural, niio se afigura til a designagio da audiéncia de tentativa de conciliagdo prevista no art. 344 do CPC, haja vista que nfo ha
registro, emcasos analogos, de sucesso de composi¢ao amigavel envolvendo a r¢ Casaalta Construgdes LTDA, emrelagio a qual, vale ressaltar, ha decreto de recuperagao judicial - autos n° 0004549-98.20198.8.16.0185,
da 1* Vara de Faléncias e Recuperagdo Judiciais, do Foro Central da Comarca de Curitiba/PR.

Lado outro, entendo que o pedido de tutela de urgéncia deve ser analisado ap6s a vinda das contestagdes, quando entdo sera possivel avaliar, no caso concreto, a plausibilidade do direito invocado e as razdes
expostas na inicial.

Diante disso, dispenso, por ora, a audiéncia de tentativa de conciliagio e postergo a apreciagio do pedido de tutela de urgéncia para oportunidade imediatamente posterior a resposta das rés.
Citemrse as rés, para apresentagdo de contestagio no prazo de 15 dias, expedindo-se o necessario,

Para tanto, comvistas a citagdo das rés, sob pena de revelia, copia do presente servira como:

1.MANDADO JUDICIAL, para citagio da ré e CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e

_2.CARTA PRECATORIA 1’ 117/2020-SD01, a ser encaminhada por malote digital a um dos Juizos Federais da Subsegiio Judicidria de Curitiba/PR, para citagio de CASAALTA
CONSTRUCOES LTDA, CNPJ n° 77.578.623/0001-70, comendereco na Rua Fernando Simas, 1222, Bairro Mercés, Curitiba-PR, CEP: 80710-660, na pessoal de seu representante legal.

Fica a observagdo de que a contrafé e demais documentos constantes dos autos poderdo ser visualizados e baixados pelas partes, pelo prazo de 120 dias, na rede mundial de computadores, através do acesso
a0 seguinte link: (https//web.trf3.jus.br/anexos/download/ M4D81221ES5).

Coma vinda das ¢ ¢O: 1t aimediat: luséo, para apreciaciio do pedido de tutela de urgéncia e demais deliberagdes.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
CONSIGNATORIA DE ALUGUEIS (86) 5002452-81.2020.4.03.6108
AUTOR: LUIS ENRIQUE FRABETTI
Advogado do(a) AUTOR: TIAGO GUSMAO DA SILVA - SP219650
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO

Trata-se de embargos de declarag@o opostos por id. Luis Enrique Frabetti em face da decisdo id. 42111614. Sustenta que estdo inadimplentes apenas as prestagdes relativas a setembro, outubro e novembro de
2020 e ndo desde novermbro de 2019, tal qual constou na decisido vergastada. Requer-se, com base na narrativa, que seja sanado o vicio e seja retificada a ordem judicial para fazer constar que o depdsito deveré abarcar o
periodo de setembro de 2020 até a presenta data, alémde aguardar-se a contestagdo para a verificagéo do real montante a ser depositado.

Recebo os embargos eis que tempestivos, porém, deixo de aprecia-los, por ora, visto exatamente a questio final constante do paragrafo anterior (isto é, verificagéo do real montante a ser depositado).

Ainda que haja robusta documentagio que ateste a adimpléncia contratual, a contestag@o e os documentos colacionados pela ré servirdo para dirimir qualquer duvida a respeito do quantum devido, da existéncia ou
ndo de atrasos e outras questdes marginais.

Ademais, ¢ de se pontuar que a consignatdria tramita por conta exclusiva do consignante, que apresenta o pagamento que entende correto sob o risco de nfo ser aceito pela parte consignada.

Considerando dep0sitos ja constamdos autos, cite-se a CEF.

Na sequéncia, nova vista ao Requerente e, ao final, tornemconclusos para decisdo, momento emque serfio apreciadas as questdes levantadas pelas partes, inclusive a do id. 43142250.

Copia da presente podera servir de mandado de citagdo, se o caso.
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Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003167-26.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
AUTOR: GILVAN NOGUEIRA SLAGHANOUFI
Advogados do(a) AUTOR:JOSIAS DE SOUSARIOS - SP164203, RODRIGO TAMBELLINI SANCHES - SP268691

REU: CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, JIMIM PARTICIPACOES LTDA, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DESPACHO

(SERVE COMO CARTA PRECATORIA 1 116/2020-SD01)
(SERVE COMO MANDADO JUDICIALSDO1

Trata-se de ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C PEDIDO DE RESTITUICAO E INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS COM PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA ajuizada por GILVAN NOGUEIRA SLANGHANOUFI emface de CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, JIMIM PARTICIPACOES LTDA e CAIXAECONOMICAFEDERAL .

Afirma a parte requerente, emsintese, que firmou comas demandadas, em30 de Junho de 2016, compromiisso particular de adesdo compromessa de compra e venda de fragdo ideal de terreno e promessa de
contratagdo de financiamento para construgio de imdvel na planta, tendo como objeto o imovel constituido pelo apartamento n® 25-11 a ser construido no empreendimento denominado Residencial Recanto dos Passaros,
situado na Avenida Maria Ranieri, 12-10, Bauru-SP.

Alega, de outra parte, que o prazo avengado para a conclusio das obras haveria sido ha muito superado, semjustificativa plausivel, o que representaria flagrante desrespeito ao pactuado e ensejaria cessagdo
das cobrangas, das prestagdes periddicas, emsede liminar, e a rescisdo do contrato, coma imposi¢do, as requeridas, da restituicdo do valor despendido, bemassimda indenizagao por danos morais e materiais que aduz haver
suportado

Postula ainda os beneficios da justica gratuita.

De inicio, defiro a gratuidade judicidria, uma vez que afirmada a hipossuficiéncia.

Todavia, compreendo que, ao menos neste primeiro momento, de modo inaugural, nfio se afigura til a designagio da audiéncia de tentativa de conciliagdo prevista no art. 344 do CPC, haja vista que no ha
registro, emcasos analogos, de sucesso de composi¢ao amigavel envolvendo a r¢ Casaalta Construgdes LTDA, emrelagio a qual, vale ressaltar, ha decreto de recuperag@o judicial - autos n° 0004549-98.20198.8.16.0185,
da 1* Vara de Faléncias e Recuperagdo Judiciais, do Foro Central da Comarca de Curitiba/PR.

Lado outro, entendo que o pedido de tutela de urgéncia deve ser analisado ap6s a vinda das contestagdes, quando entdo sera possivel avaliar, no caso concreto, a plausibilidade do direito invocado e as razdes
exposta na inicial.

Diante disso, dispenso, por ora, a audiéncia de tentativa de conciliagio e postergo a apreciagio do pedido de tutela de urgéncia para oportunidade imediatamente posterior a resposta das rés.
Citemrse as rés, para apresentagdo de contestagao no prazo de 15 dias, expedindo-se o necessario,

Para tanto, comvistas a citagdo das rés, sob pena de revelia, copia do presente servira como:

1. MANDADO JUDICIAL, para citagio das rés JIMIM PARTICIPACOES LTDA e CAIXA ECONOMICA FEDERAL

_2.CARTA PRECATORIA 1’ 116/2020-SD01, a ser encaminhada por malote digital a um dos Juizos Federais da Subsegiio Judicidria de Curitiba/PR, para citagio de CASAALTA
CONSTRUCOES LTDA, CNPJ n° 77.578.623/0001-70, comendereco na Rua Fernando Simas, 1222, Bairro Mercés, Curitiba-PR, CEP: 80710-660, na pessoal de seu representante legal.

Fica a observagdo de que a contrafé e demais documentos constantes dos autos poderdo ser visualizados e baixados pelas partes, pelo prazo de 120 dias, na rede mundial de computadores, através do acesso
a0 seguinte link: (https//web.trf3.jus.br/anexos/download/Q 594B91D66).

Coma vinda das ¢ 0 1t aimediat: luséo, para apreciaciio do pedido de tutela de urgéncia e demais deliberagdes.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003167-26.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
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AUTOR: GILVAN NOGUEIRA SLAGHANOUFI
Advogados do(a) AUTOR:JOSIAS DE SOUSARIOS - SP164203, RODRIGO TAMBELLINI SANCHES - SP268691

REU: CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, JIMIM PARTICIPACOES LTDA, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DESPACHO

(SERVE COMO CARTA PRECATORIA 1 116/2020-SDO1)
(SERVE COMO MANDADO JUDICIALSDO1

Trata-se de ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C PEDIDO DE RESTITUICAO E INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS COM PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA ajuizada por GILVAN NOGUEIRA SLANGHANOUFI emface de CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, JIMIM PARTICIPACOES LTDA e CAIXAECONOMICAFEDERAL .

Afirma a parte requerente, emsintese, que fimou comas demandadas, em30 de Junho de 2016, compromiisso particular de adesdo compromessa de compra e venda de fragdo ideal de terreno e promessa de
contratagdo de financiamento para construgio de imdvel na planta, tendo como objeto o imdvel constituido pelo apartamento n® 25-11 a ser construido no empreendimento denominado Residencial Recanto dos Passaros,
situado na Avenida Maria Ranieri, 12-10, Bauru-SP.

Alega, de outra parte, que o prazo avengado para a conclusio das obras haveria sido ha muito superado, semjustificativa plausivel, o que representaria flagrante desrespeito ao pactuado e ensejaria cessagdo
das cobrangas, das prestagdes periddicas, emsede liminar, e a rescisdo do contrato, coma imposi¢do, as requeridas, da restituicio do valor despendido, bemassimda indenizagao por danos morais e materiais que aduz haver
suportado

Postula ainda os beneficios da justica gratuita.

De inicio, defiro a gratuidade judicidria, uma vez que afirmada a hipossuficiéncia.

Todavia, compreendo que, ao menos neste primeiro momento, de modo inaugural, niio se afigura til a designagio da audiéncia de tentativa de conciliagdo prevista no art. 344 do CPC, haja vista que nio ha
registro, emcasos analogos, de sucesso de composi¢ao amigavel envolvendo a r¢ Casaalta Construgdes LTDA, emrelagio a qual, vale ressaltar, ha decreto de recuperagao judicial - autos n° 0004549-98.20198.8.16.0185,
da 1* Vara de Faléncias e Recuperagdo Judiciais, do Foro Central da Comarca de Curitiba/PR.

Lado outro, entendo que o pedido de tutela de urgéncia deve ser analisado ap6s a vinda das contestagdes, quando entdo sera possivel avaliar, no caso concreto, a plausibilidade do direito invocado e as razdes
exposta na inicial.

Diante disso, dispenso, por ora, a audiéncia de tentativa de conciliagio e postergo a apreciagio do pedido de tutela de urgéncia para oportunidade imediatamente posterior a resposta das rés.
Citemrse as rés, para apresentagdo de contestagao no prazo de 15 dias, expedindo-se o necessario,

Para tanto, comvistas a citagdo das rés, sob pena de revelia, copia do presente servira como:

1. MANDADO JUDICIAL, para citagio das rés JIMIM PARTICIPACOES LTDA e CAIXA ECONOMICA FEDERAL

_2.CARTA PRECATORIA 1’ 116/2020-SD01, a ser encaminhada por malote digital a um dos Juizos Federais da Subsegiio Judicidria de Curitiba/PR, para citagio de CASAALTA
CONSTRUCOES LTDA, CNPJ n° 77.578.623/0001-70, comendereco na Rua Fernando Simas, 1222, Bairro Mercés, Curitiba-PR, CEP: 80710-660, na pessoal de seu representante legal.

Fica a observagdo de que a contrafé e demais documentos constantes dos autos poderdo ser visualizados e baixados pelas partes, pelo prazo de 120 dias, na rede mundial de computadores, através do acesso
a0 seguinte link: (https//web.trf3.jus.br/anexos/download/Q 594B91D66).

Coma vinda das ¢ ¢O: 1t aimediat: luséo, para apreciaciio do pedido de tutela de urgéncia e demais deliberagdes.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003067-71.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:JOAO ULISSES RODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR:REYNALDO AMARALFILHO - SP122374, GABRIELARMANDO FREITAS DA SILVA - SP445387
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 43273884 PARCIAL:

“(...) Decorrido o prazo para contestago e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestagao, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade
emque deverd, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia. (..)

BAURU, 18 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001479-97.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:CESARAUGUSTO DE SOUZALUZ

Advogado do(a) AUTOR: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) REU: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A, JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 42193770 PARCIAL:
“(...) Caso sejamalegadas, emcontrarrazdes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se a recorrente para manifestagao no prazo legal. (..) ”

BAURU, 18 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003263-41.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
AUTOR:APARECIDO MIRANDA
Advogado do(a) AUTOR: EUKLES JOSE CAMPOS - SP260127

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO DE PREVENCAO
Preliminarmente, afasto a prevencio indicada no quadro 1d 43337479 pois, pela simples leitura dos autores cadastrados nos processos, verifico que se tratamde partes distintas.
Emprosseguimento, defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Deixo de designar audiéncia de conciliagio ou mediacio, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial, bem como a situagdo
vivenciada de pandemia de coronavirus e, ainda, nos casos emque uma das partes ¢ o Poder Publico, a discricionariedade para a composicdo é mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDOI1.

Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestagdo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade em que
deverd, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia.

Apos, intime-se o réu tambémpara especificagdo de provas.

Int.
BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANC A CIVEL (120) N° 5002286-49.2020.4.03.6108
IMPETRANTE:MEGA QUIMICAINDUSTRIA E COMERCIO EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BISMARCHI MOTTA - SP275477
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante dos recursos de apelagio deduzidos pela parte IMPETRANTE e tambémpela UNTAO FEDERAL, intime(m)-se o(s) ambas as partes para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Ap6s, considerando que o MPF ndio possui interesse recursal, néo sendo apresentada matéria preliminar nas contrarrazdes (paragratos 1° e 2°, artigo 1.009, CPC/2015), remetanse os autos ao E. TRF3 em
atendimento ao paragrafo 3° do artigo 1.010, do CPC, comas nossas homenagens.

Caso sejamalegadas, emcontrarrazoes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se a parte adversa para manifestagio no prazo legal. Emseguida, remetantse os autos para o TRF,
comas cautelas de praxe.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0003189-29.2007.4.03.6108
EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA COSTA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: WANIA BARACAT VIANNA - SP96982, BRUNA SALINAS ROCHA - SP346259
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Diante da impugnacao apresentada pela parte Credora comrelagdo aos calculos trazidos pelo INSS emexecugio invertida, intime-se o réu para manifestagdo, em 15 (quinze) dias.
Persistindo a controvérsia e atento as diferengas apontadas, remetamse os autos a Contadoria do Juizo para conferéncia dos calculos das partes, bemcomo trazer nova conta, se o caso, nos termos do julgado.

Como retorno, abra-se vista as partes para manifestagio, tambémem 15 (quinze) dias. Apds, tornemconclusos para decisdo.
Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5000790-82.2020.4.03.6108

AUTOR: WILSON CONSTANTE JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA FERREIRABRANDO - SP355836

REU: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) REU: MARCELO OLIVEIRAROCHA - SP113887-A, NEI CALDERON - SP114904-A

DESPACHO
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Converto o julgamento emdiligéncia.

Defiro a remessa dos autos a contadoria judicial para elaboragao dos calculos do valor devido pelo Autor (id. 33031809), devendo a Contadora informar se todos os documentos necessarios estdo acostados
aos autos.

Vindo o parecer contabil, intiment-se as partes para manifestagdo emS5 (cinco) dias.
Apds, a conclusdo para julgamento.
Intimen-se.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 1306981-47.1997.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru

AUTOR:FAUSTINA CAZERTA GONFIANTINI, LUIS ALBERTO GONFIANTINI, EDUARDO ANTONIO GONFIANTINI, TERESA CRISTINA GONFIANTINI, CARLOS CESAR
GONFIANTINI,ADRIANO SAVIO GONFIANTINI

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DE SOUZA BRANDAO - SP157001, JOSE JORGE COSTAJACINTHO - SP77903
Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DE SOUZA BRANDAO - SP157001, JOSE JORGE COSTAJACINTHO - SP77903
Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DE SOUZA BRANDAO - SP157001, JOSE JORGE COSTA JACINTHO - SP77903
Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DE SOUZA BRANDAO - SP157001, JOSE JORGE COSTAJACINTHO - SP77903
Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DE SOUZA BRANDAO - SP157001, JOSE JORGE COSTAJACINTHO - SP77903
Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DE SOUZA BRANDAO - SP157001, JOSE JORGE COSTA JACINTHO - SP77903
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) REU: GILSON RODRIGUES DE LIMA - SP81812

TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ GONFIANTINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE JORGE COSTAJACINTHO - SP77903

ATO ORDINATORIO
DESPACHO ID 41919764 - TRASLADO DE EMBARGOS, PARTE FINAL:

"...Emseguida, abra-se nova vista as partes para manifestacio emS5 dias."

BAURU, 18 de dezembro de 2020.

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N°5002561-95.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: AGI BRASILINDUSTRIAE COMERCIO S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
ASSISTENTE: SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA-SESI, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

Advogado do(a) ASSISTENTE: PRISCILLADE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) ASSISTENTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU/SP
Endereco: Rua Olga Gonzales de Oliveira, 35, Residencial Jardim Estoril V, BAURU - SP- CEP: 17017-594

gabinete.sp.drfbau@rtb.gov.br
PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Cunpra-se a v. decisdo 1D 43504687.

Conunique-se a autoridade impetrada.

Via do presente servira de oficio, que poderd ser remetido ao Delegado da Receita Federal de Bauru por e-mail pela Central de Mandados, devido a situagdio emergencial decorrente da COVID 19.
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No mais, prossiga-se na forma deliberada no ID 42935968, aguardando-se a vinda da manifestagao da impetrante, na forma deliberada ("Manifeste-se a impetrante sobre a preliminar de ilegitimidade passiva da
autoridade impetrada").

Apods, tornemos autos conclusos para sentenca.
Int. e cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso™*

IComunicagdo de Decisao/Comunicagdes20121607281600000000039350472)

Av. Getilio Vargas, 21-05, 3.° andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw'SP

Tel. (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru-se02-vara02@trf3.jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

RENOVATORIA DE LOCACAO (137) N° 5003187-17.2020.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, FABIO SCRIPTORE RODRIGUES - SP202818

REU: DOMINGOS MILLANE

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: DOMINGOS MILLANE
Endereco: Rua Valentim Alvares, 1176, Centro, PALESTIN A - SP- CEP: 15470-000

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos, etc.

Postula a autora Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos emface de Domi Millane a renovagao do contrato de locagio e a revisdo do aluguel.

Narra ter celebrado como Requerido, em 19/08/2016 0 “CONTRATO DE LOCACAO DE IMOVEL NAO RESIDENCIAL— N° 41/2016” (anexado), referente ao imovel situado & Rua Primeiro de
Maio 1’ 1164, Centro, Palestina/SP, pelo prazo de 60 (sessenta) meses, com vigéncia a parir de 01/09/2016 e término em01/09/2021, para fincionamento da Agéncia de Correios de Palestina. Tendo em vista a previsdo de
término do “Contrato de Locagdo de Imoveln® 41/2016” para 01/09/2021, a Autora consultou o proprietario acerca do interesse em continuar a locagéo emtela, mediante Carta enviada em09/10/2020 (doc. anexado), tendo
resposta positiva quanto ao interesse, porémcomdiscordéncia quanto ao valor a ser fixado para o aluguel.

E asintese do necessario. Fundamento e Decido.

Arbitro os aluguéis provisorios no valor atualmente pago de R$ 1.498,39 (mil e quatrocentos e noventa e oito reais e trinta e nove centavos).

Designo audiéncia de tentativa de conciliagfio para o dia 21/01/2021, as 14h30min, a qual se dara por videoconferéncia, por meio do endereco videoconftrf3.jus.br, ID 80079. Eventuais duvidas sobre
acesso deverdo ser dirigidas a secretaria deste juizo, pelo e-mail - bauru-se02-vara02@trf3.jus.br.

Cite-se e intime-se o réu. Via desta deliberagdo podera servir de mandado de citagdo e intimagao.
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Apbs, tornemconclusos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no endereco: http7//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5003134-36.2020.4.03.6108
AUTOR: ZAIRABASSO LOVIZUTTO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peti¢do inicial Peti¢ao inicial 20120412500170600000038808702
InicialemPDF | Peti¢do inicial - PDF 20120412500176900000038808707
cnpj ect Documento de Identificagdo | 20120412500181400000038808710
Procuragdo-Subs | Procuragdo 20120412500190400000038808715
Docs Outros Documentos 20120412500194800000038808997
Certiddo Certiddo 20120415325126300000038822284
PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: LOYANNADE ANDRADE MIRANDA-MG111202-A

Vistos.

Dé-se ciéneia as partes da redistribuicdo do feito a esta 2.* Vara Federal de Baurw/SP.

Por ora, intime-se a CEF a esclarecer, em 10 (dez) dias:

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

a) se o(s) contrato(s) objeto desta demanda esta(a0) vinculado(s) a Apdlice P tiblica (Ramo 66) ou Apolice Privada (Ramo 68), de maneira especifica e acompanhada da respectiva prova;

b) se possui interesse juridico nesta demanda, devendo, em hipotese afirmativa, identificé-lo e comprova-lo, notadamente a existéncia de efetivo risco de exaurimento da subconta do FESA - Fundo de
Equalizago de Sinistralidade da Apolice de Seguros do Sisterma Financeiro da Habitagdo, como potencial comprometimento de recursos publicos do FCVS, emrazio de eventual acolhimento do pedido.

Coma vinda dos esclarecimentos da CEF, intiment se as partes para manifestar-se na forma do art. 10, do Cédigo de Processo Civil, no prazo de 05 (cinco) dias.

Tudo isso feito, tornem conclusos.

Int.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5003097-09.2020.4.03.6108
AUTOR: MARIA CECILIAWOLFFBUENO
Advogados do(a) AUTOR: ELAINE IDALGO AULISIO - SP348010, AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383, MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA - SP354609

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Providencie a parte autora, no prazo de 10 dias, planilha de calculo que comprove o alegado no ID 43533511.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0001007-02.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: ROBERTO BUENO DE OLIVEIRA, ISABELAPARECIDADE BARROS PRADO, MARIELLY BURSSED

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIELLY BURSSED - SP398555, LUCIANE CRISTINE LOPES - SP169422
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIELLY BURSSED - SP398555, LUCIANE CRISTINE LOPES - SP169422

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Manifeste-se a parte autora/exequente emprosseguimento.
Nosiléncio, sobrestejam-se os autos, aguardando-se eventual provocago da parte interessada.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N°5000767-10.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OLIVEIRADOS SANTOS DELAZARI - SP226169
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EXECUTADO: DEPOSITHU'S LANCHONETE LTDA-ME

Advogado do(a) EXECUTADO: NEWTON VALSESIADE ROSAJUNIOR -SP61842

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Emface da auséncia de manifestagdo da parte autora/exequente, promovo o desbloqueio do valor arrestado através do sistema SISBAJUD.

Sobrestejam:-se os autos, consoante determinado no despacho proferido na ID 41553155.

Bauruy, data infa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5002012-85.2020.4.03.6108
AUTOR: EDNEIAAPARECIDADE MORAES
Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN KARLLA DE PAULA LIMA - SP266639

REU: UNIAO FEDERAL, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos,etc.

Em15 dias:

(i) Na mesma oportunidade, regularize a representagéo processual, pois a procuragio acostada no Id 42089772, akém de ser datada de 06 de junho de 2019, contém poderes para representar a autora em
processo monitdrio perante a Comarca de Agudos/SP e

(iii) Promova a juntada de declarago de hipossuficiéncia econdmica (que podera integrar a procuragio, como feito na que consta do Id 42089772).
Regularizadas as pendéncias, citemrse e intime-se os réus.

A andlise da viabilidade de conciliagdo sera feita oportunamente, apds manifestagdo dos réus.

Via desta servira de mandado de citagdo e intimagdo.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5002304-07.2019.4.03.6108

AUTOR: WANDERLEY CORREIA
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Advogado do(a) AUTOR: DIEGO DORETTO - SP317776

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, URBANIZEMAIS LOTEADORA E INCORPORADORADE BAURU EIRELI

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

1D 43557554: Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo negativa do oficial de justica emrelagdo a ré Urbanizemais.
Semprejuizo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando sua pertinéneia.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5002233-05.2019.4.03.6108
AUTOR:ANAMARIA CONCEICAO ZARAMELO

Advogados do(a) AUTOR: ALINE FERNANDAANASTACIO TRIZO - SP378950, CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI -
SP307426

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.
Defiro a produgdo de prova testemunhal.
Apresente a parte autora, ematé 05 (cinco) dias, o rol e a devida qualificagdo das testemunhas que pretende sejamouvidas.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003298-98.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: CARLOS ROBERTO FRATTINI
Advogados do(a) IMPETRANTE: AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383, MARCELA UGUCIONI DEALMEIDA - SP354609

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, GERENTE EXECUTIVO INSS BAURU
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Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: GERENTE EXECUTIVO INSS BAURU
Endereco: Rua Rio Branco, 12-27, - de Quadra 12 a Quadra 15, Centro, BAURU - SP- CEP: 17015-311

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos, etc.

Emsede liminar, requer o impetrante a "IMEDIATA CONVERSAO DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA E INCLUIR TODO O PERIODO DOS CARNES APRESENTA DOS, DANDO-SE
TOTAL CUMPRIMENTO AO ACORDAO PROFERIDO nos exatos termos fixados no acérdéo de n° 0780/2020, exarado pela 4° Camara de Julgamento do Conselho de Recurso da Previdéncia Social -
CRPS".

O extrato juntado no Id 43483704 ¢ insuficiente a comprovar o andamento processual, a definitividade da decisdo proferida emsede recursal e a comunicagio a autoridade impetrada para cumprimento.

Ademnis, diante da arguicio de mora no cumprimento da decisio proferida emsede recursal, ha que se ouvir a autoridade impetrada.
Indefiroa limnar.

Notifique-se a autoridade impetrada, a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes, servindo a presente de Oficio.

Dé-se ciéncia a Procuradoria do INSS.

Oportunamente, a0 MPF e a conclusio para sentenga.

Defiro emfavor da impetrante os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Publique-se. Intimem-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002425-98.2020.4.03.6108

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peti¢do inicial Peti¢io inicial 20121613502750100000039318417
MANDADO DE SEGURANC A- Carlos Roberto Frattini Peti¢io inicial - PDF 20121613502756000000039330733
PROCURACAO Procuragio 20121613502761400000039330911

DECLARACAO DE INSUFICIECIA DE RENDA E HOLERITE | Documento Comprobatério

20121613502770200000039330915

DOCUMENTOS PESSOAIS

Documento de Identificagdo

20121613502781300000039330932

COMPROVANTE DE ENDERECO

Documento Comprobatério

20121613502790000000039330933

ACORDAO Documento Comprobatorio | 20121613502797300000039330935
ESPELHO DO PROCESSO Documento Comprobatorio | 20121613502815800000039330987
Certidio Certidio 20121615281973300000039342499
Certidio Certidio 20121618314143400000039364710
PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

IMPETRANTE: JOSE PAULO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA - SP120748
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, GERENTE EXECUTIVO INSS BAURU/SP

Sentenca Tipo "C"
PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA
Vistos.

José Paulo da Silva impetrou mandado de seguranga em face do Gerente Executivo da Agéncia do INSS em Bauru, postulando a concessao de medida liminar que compila a autoridade a Ihe exibir o
procedimento administrativo n® 42/153.162.708-8, como tambémas copias de sua carteira de trabalho, encartadas no citado procedimento.

Alega o impetrante que, no dia 31 de maio de 2010, deu entrada em requerimento administrativo para a implantagdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo (beneficio n° 153.162.708-8), o qual, emum
primeiro momento, chegoua ser acolhido, tendo havido a implantago do beneficio, posteriormente suspenso pela autarquia federal, emvirtude de erro da Administragdo Publica na apreciagéo do pedido.

Por conta da suspensdo do beneficio previdenciario, alega o impetrante ter dado entrada emoutro pedido administrativo no dia 2 de setembro de 2016 (beneficio n° 42/179.431.195-2), o qual foi indeferido sob o
argumento de que o impetrante ndo contava como tempo de contribuigdo minimo exigido e também porque deixou de exibir suas carteiras de trabalho.

Dando sequéncia a exposi¢ao dos fatos, esclareceu a parte autora que as suas carteiras de trabalho (as vias originais do documento) ficaramempoder do INSS, emrazio do primeiro pedido administrativo de
concessdo de beneficio formulado emmaio de 2010.

Por conta do ocorrido, solicitou vista/carga do procedimento administrativo n® 42/153.162.708-2, o qual foi negado pelo INSS sob o argumento de que o processo encontrava-se no INSCOB - Setor de
Inscrigio e Cobranga, BRDP/628/2014 de 09/05/2014.

Solicitoua concessdo de Justiga Gratuita.

Liminar indeferida, sendo, na mesma oportunidade, concedida ao impetrante a Justica Gratuita.

Informagdes da autoridade coatora, tendo o impetrado esclarecido, dentre outros pontos, o seguinte: ... Em atengdo ao processo em epigrafe, esclarecemos que aposentadoria por tempo de contribuicdo
sob n°®42/153.162.708-8 em nome do impetrante néo foi localizado em nossos arquivos, no entanto localizamos dossié de cobranga administrativa encaminhado para Parecer e inscrigdo em divida ativa a
Procuradoria Federal em Bauru, o qual nos envio uma cdpia e, acrescentamos o resumo de concessdo, extrato de tempo, telas do cadastro de informagdes sociais em seu nome, a qual encaminhamos nesta
oportunidade. ...”.

Instado o impetrante a manifestar-se, a parte autora reiterou o pedido de concessdo da seguranca, no sentido de que o impetrado seja compelido a exibir o procedimento administrativo.

Parecer do Ministério Piblico Federal pugnando, unicamente, pelo normal prosseguimento da ago.

Vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento ¢ Decido.

O impetrante afirmou, emsuas informagdes, que houve o extravio do procedimento administrativo cuja exibigdo foi solicitada.

Ante a alegagdo feita pelo impetrante, como também considerando que a via procedimental eleita ndo se revela adequada para apurar, mediante instrugdo processual, se ocorreu oundo de fato o extravio, ndo mais
ostenta o impetrante interesse juridico no prosseguimento da agdo, sendo de rigor a sua extingdo.

Posto isso, julgo extinto o feito, na forma do artigo 485, inciso V1, segunda figura do Codigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios.

Custas como de lei.

Apbs o transito emjulgado desta sentenga, dé-se baixa dos autos na distribuigdo.

Publique-se. Intimentse.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS DE TERCEIRO CiVEL (37) N° 5002479-64.2020.4.03.6108
EMBARGANTE: CELIAMARIARETZGODOYDOS SANTOS
Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIS GUILHERME SOARES DE LARA - SP157981

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.
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Cuida-se de embargos opostos pela terceira CELIA MARIA RETZ GODOY DOS SANTOS em face da Unidio, postulando a decretagdo de insubsisténcia da penhora, pois em desrespeito a sua
meagdo, de maneira que, no minimo, a parte ideal total correspondente a 1/14 do valor obtido na arrematag@o seja resguardada e, quando da expropriagdo, seja observada a regra prevista no artigo 843 caput, paragrafos
primeiro e segundo.

Os embargos foramrecebidos e determinada a suspensdo do feito executivo quanto a penhora que recaiu sobre a parte ideal de 1/7 do bemimovel constrito matriculado sob n.° 37.481 do 1° Oficial de Registro
de Imdveis e Anexos de Bauru- S. Paulo (Id 40016797).

Parecer do MPF pelo normal prosseguimento do feito (1d 40081395).
A embargante adequou o valor atribuido a causa (Id 40279656).

A Unifio ndo se opds a redugdo da penhora para preservar o direito de propriedade de meagdo da embargante, restando penhorada apenas a fragdo ideal correspondente a 1/14 do imbvel acima citado. (Id
40590919).

A petigdo foirecebida como emenda a inicial. Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita (Id 41623381).
Requereu a embargante a procedéncia do pedido e a condenagdo da Unidio ao pagamento de honorarios advocaticios (Id 42046188).
A Unido informoundo ter interesse na produgdo de provas (Id 41911957).

Vieramos autos conclusos para sentenga.
E o relatério. Fundamento e Decido.

Acolho a emenda a inicial que consta do 1d 40279656.
O pedido comporta pronto julgamento, nos termos do art. 355, I, c.c. art. 679, ambos do Cédigo de Processo Civil, pois desnecessaria a produgdo de provas emaudiéncia.

Nos termos do art. 674 do diploma processual civil, os embargos de terceiro constituemagcio de procedimento especial, incidente e autdnoma, de natureza possessoria, sendo admitida sempre que o terceiro, ou
seja, aquele que ndo ¢ parte no processo, softer constri¢do ouameaga a bens que possua ou sobre os quais tenha direito incompativel como ato constritivo judicial

No presente caso, a embargada nio ofertou resisténcia ao pedido, consentindo expressamente coma redugéo da constrigao judicial.
A procedéncia dos embargos é medida natural.

Emque pese tenha a embargada reconhecido a procedéncia do pedido, ndo devera arcar comhonorérios advocaticios, pois a Unido se manifestou favoravelmente a redugdo da penhora na primeira oportunidade
que lhe coube se manifestar nos autos e, no feito executivo, requereua penhora sobre bens de propriedade do executado.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, homologo o reconhecimento do pedido, resolvendo o m¥érito, nos termos do art. 487, inciso 111, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, para determinar o levantamento da restricdo
judicialque exceda a fragdo ideal correspondente a 1/14 do imdvel matriculado sob n.° 37.481 do 1° CRI de Bauru de propriedade do executado.

Semcondenagio honoraria advocaticia na espécie, pelos fundamentos acima.

Custas ex lege.

Junte-se esta sentenca na execugdo fiscal 0000523-40.2016.403.6108 e, apds o trénsito emjulgado desta sentenga, deverd a Secretaria providenciar a adequagio da constrigdo judicial
Ap6s, arquiven-se estes autos, observadas as formalidades legais.

Defiro a gratuidade judiciaria em favor da embargante.

Publique-se. Intimentse.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL(1116) N°0000050-88.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: JORGENEME

Advogado do(a) EXECUTADO: NAIARA PATRICIADOS SANTOS NEVES - SP388930

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
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Trata-se de virtualizagio realizada pela JUSTICA FEDERAL DA SUBSECAO DE BAURU, dos autos com o mesmo niimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugio PRES n.
142/2017.

Intimen-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, ‘b”, da Resolugdo PRES n.® 142/2017.

Dé-se ciéneia as partes, ainda, de que, doravante, os autos tramitardo exclusivamente emmeio eletronico; bemcomo de que ndo mais deverdo direcionar requerimentos aos autos fisicos.
Semprejuizo, intime-se 0 exequente para que se manifeste, expressamente, emrelagio a excegdo de pré-executividade ofertada (ID 43107310 - l. 54/57), no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo das partes, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Bauruy, data infa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005626-28.2016.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: PENAPOLIS PREFEITURA

Advogado do(a) REU: MAURO CESAR CANTAREIRA SABINO - SP300466

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Intime-se o(a) patrono(a) subscritor(a) das petigdes de 1D 43255556 ¢ 43256254, Dr. JOSE CARLOS BORGES DE CAMARGO, OAB/SP 367.751, para que regularize sua representagio
processual trazendo aos autos procuragio assinada por pessoa que tenha poderes para representar o Exequente em Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de considerar inexistente a petigdo mencionada.

Intime-se. Cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5000871-31.2020.4.03.6108
EMBARGANTE: MUNICIPIO DE LENCOIS PAULISTA
Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVIO PACCOLA JUNIOR - SP206493

EMBARGADO: CONSELHO REGIONALDE FARMACIADO ESTADO DE SAO PAULO

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Intime-se a parte embargante para, emo desejando, apresentar contrarrazdes a apelagcio apresentada no prazo legal (art. 1010, §1°, novo CPC).
Decorrido o prazo, comou semmuanifestagio, remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades e comas homenagens deste Juizo.

Intime-se. Cumpra-se
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Bauruy, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0001100-86.2014.4.03.6108
EXEQUENTE: ANS

EXECUTADO: UNIMED DE BAURU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogado do(a) EXECUTAD O: GEORGE FARAH - SP152644

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Trata-se de virtualizagio realizada pela JUSTICA FEDERAL DA SUBSECAO DE BAURU, dos autos com o mesmo nimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugio PRES n.
142/2017.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugao PRES n.° 142/2017.

Dé-se ciéncia as partes, ainda, de que, doravante, os autos tramitardo exclusivamente emmeio eletronico; bemcomo de que néio mais deveréo direcionar requerimentos aos autos fisicos.

Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo das partes, e consoante deliberagdo do ID 42864153 - fl. 18, foi determinada a suspenséo destes autos até julgamento dos embargos a execugio fiscal n° 0002859-
85.2014.403.6108.

Assim, considerando que, ante a tramitagio eletronica, os presentes autos permanecemacessiveis as partes e a instancia superior, bemcomo que o sistema PJe ndo dispde de funcionalidade especifica para o
tramite das execucdes fiscais suspensas, os presentes autos deverdo ser sobrestados, até julgamento final dos referidos embargos.

Intime-se. Curmpra-se.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0003838-42.2017.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE MEDICINADO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: OSVALDO PIRES GARCIASIMONELLI - SP165381, OLGA CODORNIZCAMPELLO CARNEIRO - SP86795

EXECUTADO: CARLOS DANIELOJOPI VELASCO

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Trata-se de virtualizagio realizada pela JUSTICA FEDERAL DA SUBSECAO DE BAURU, dos autos com o mesmo nimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugdo PRES n.
142/2017.

Intimentse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugao PRES n.° 142/2017.

Dé-se ciéncia as partes, ainda, de que, doravante, os autos tramitardo exclusivamente emmeio eletronico; bemcomo de que néio mais deveréo direcionar requerimentos aos autos fisicos.

Semprejuizo, intime-se a exequente para que se manifeste emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagao das partes, tornemos autos conchusos.
Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUGAO FISCAL(1116) N°0005574-42.2010.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: J.ARENA & FILHOS LTDA - ME,ADALBERTO MATHEUS ARENA, EMERSON MATHEUS ARENA, JESUS ARENA

Advogados do(a) EXECUTADO: ORLANDO ZANETTA JUNIOR -SP223156, BEBEL LUCE PIRES DA SILVA - SP128137

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Trata-se de virtualizagdo realizada pela JUSTIC A FEDERAL DA SUBSECAO DE BAURU, dos autos com o mesmo nimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugio PRES n.
142/2017.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugdo PRES n.® 142/2017.

Dé-se ciéneia as partes, ainda, de que, doravante, os autos tramitardo exclusivamente emmeio eletrnico; bemcomo de que nio mais deverdo direcionar requerimentos aos autos fisicos.
Semprejuizo, intime-se a exequente para que se manifeste emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo das partes, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0004464-66.2014.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIAE TERAPIAOCUPACIONALDA3 REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS FERNANDO MAFRA - SP280695, FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL - SP117996, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA
ONAGA GRECCO MONACO -SP234382

EXECUTADO: SILMARABARBOSAALVES

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Trata-se de virtualizagio realizada pela JUSTICA FEDERAL DA SUBSECAO DE BAURU, dos autos com o mesmo nimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugio PRES n.
142/2017.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugdo PRES n.® 142/2017.
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Dé-se ciéneia as partes, ainda, de que, doravante, os autos tramitardo exclusivamente emmeio eletronico; bemcomo de que ndo mais deverdo direcionar requerimentos aos autos fisicos.
Semprejuizo, intime-se a exequente para que se manifeste emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo supra, comou semmanifestacdo das partes, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Bauruy, data infa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0005212-30.2016.4.03.6108
AUTOR:ANA CRISTINASECCO FIOROTTO RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: MAURO FERNANDO DOS SANTOS PEREIRA - SP100503

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Trata-se de virtualizagio realizada pela JUSTICA FEDERAL DA SUBSECAO DE BAURU, dos autos com o mesmo nimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugio PRES n.
142/2017.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugao PRES n.° 142/2017.

Dé-se ciéncia as partes, ainda, de que, doravante, os autos tramitardo exclusivamente emmeio eletronico; bemcomo de que néio mais deveréo direcionar requerimentos aos autos fisicos.
Emnada sendo requerido e ja havendo transito emjulgado no presente feito, remetantse os autos ao arquivo definitivo, comas formalidades de praxe.
Intime-se. Cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP
EXECUGAO FISCAL (1116) N° 1305056-16.1997.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: QUADRATO DECORACOES LTDA-ME,ANA CRISTINA SECCO FIOROTTO RODRIGUES

Advogado do(a) EXECUTADO: MAURO FERNANDO DOS SANTOS PEREIRA - SP100503
Advogado do(a) EXECUTADO: MAURO FERNANDO DOS SANTOS PEREIRA - SP100503

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Trata-se de virtualizagdo realizada pela JUSTIC A FEDERAL DA SUBSECAO DE BAURU, dos autos com o mesmo nimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugio PRES n.
142/2017.
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Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em S (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Dé-se ciéneia as partes, ainda, de que, doravante, os autos tramitardio exclusivamente emmeio eletronico; bemcomo de que ndo mais deverdo direcionar requerimentos aos autos fisicos.
Semprejuizo, intime-se a exequente para que se manifeste emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagao das partes, tornemos autos conchusos.

Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N°0008350-98.1999.4.03.6108
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: BAURU COUNTRYCLUB, JOSE MARIA GONCALVES VALE

Advogado do(a) EXECUTADO: ALCIDES DE OLIVEIRA - SP52846

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Trata-se de virtualizagio pela JUSTIC AFEDERAL DA SUBSEG AO DE BAURU, dos autos como mesmo nimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugio PRES n. 142/2017.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugdo PRES n.® 142/2017.

Semprejuizo, dé-se ciéneia as partes de que, doravante, os autos tramitardo exclusivamente emmeio eletronico; bemcomo de que ndo mais deverdo direcionar requerimentos aos autos fisicos.

Decorrido 0 prazo supra, sem manifestagdo das partes, e consoante deliberagdo do ID 43105553 - fl. 37, foi determinada a reunifio destes autos para tramitagio em conjunto com a execugao fiscal n°
1301590-77.1998.403.6108, nos termos do art. 28, da Lein® 6.830/1980, de forma que os atos processuais sao praticados exclusivamente naqueles autos.

Assim, considerando que, ante a tramitagio eletronica, os presentes autos permanecemacessiveis as partes e a instancia superior, bemcomo que o sistema PJe ndo dispde de funcionalidade especifica para o
tramite das execugdes fiscais reunidas, os presentes autos deverdo ser sobrestados, prosseguindo a tramitagéo exclusivamente na execugdo fiscaln® 1301590-77.1998.403.6108 (processo piloto).

Dé-se ciénias as partes, inclusive de que deverdo dirigir seus requerimentos exclusivamente para o processo piloto.
Apbs, anote-se 0 sobrestamento, certificando-se neste e no processo piloto, trasladando-se para aqueles autos, via da(s) CDA(s) exequenda e, se o caso, do documento comprobatorio de citagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0006651-72.1999.4.03.6108
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: AVANTE VIGILANCIAE SEGURANCAS/C LTDA, MARIA CECILIADELLOIAGONO SAHADE, UBIRACIALVES DA SILVA CARDIA
Advogados do(a) EXECUTAD O: ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO -SP183800, JORDAO POLONI FILHO - SP24488

Advogados do(a) EXECUTADO: ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800, JORDAO POLONI FILHO - SP24488
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIO CESAR VICENTIN - SP136582
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PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Trata-se de virtualizagio realizada pela JUSTIC A FEDERAL DA SUBSECAO DE BAURU, dos autos com o mesmo nimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugio PRES n.
142/2017.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugdo PRES n.® 142/2017.

Dé-se ciéncia as partes, ainda, de que, doravante, os autos tramitardo exclusivamente emmeio eletronico; bemcomo de que ndo mais deverdo direcionar requerimentos aos autos fisicos.
Semprejuizo, intime-se a exequente para que se manifeste emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo das partes, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0000756-32.2019.4.03.6108
AUTOR: VANGUARDA EDUCACIONALLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: THIAGO MANUEL- SP381778

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

1D 43316435: Defiro a dilagio de prazo da presente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido pela embargada.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0003030-08.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIANE REGINANARDI - SP151579, MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO: JOSE GOMES DA SILVA JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO CENTELHA BASTOS DUARTE - SP152362

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
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1D 42947405, 1. 15: Indefiro. Diligéncia ja realizada no 1D 42947403, fl. 29, resultando positiva.

Intime-se 0 exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias e expressamente, requeira o que de direito, para prosseguimento do presente feito.

Silente, ou ausente manifestagéo que dé efetivo andamento ao feito, suspendo a presente execugdo, nos termos do artigo 40 da Lein® 6.830/80, sobrestando-se o feito ¢ observando-se que, pelo prazo de 1
(um) ano se suspendera a prescrigdo, e apds, decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano, fluird o prazo da prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispdem o artigo 40 da Lei n® 6.830/80 ¢ o artigo 921, do CPC, sem
necessidade de nova intimagao da exequente neste sentido.

Intime-se. Cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL(1116) N°0003505-61.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382

EXECUTADO: SORAIANEME DE BARROS

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de execugio fiscal ajuizada pelo Conselho Regional de Fisioterapia e Terapia Ocupacional da 3 Regidio emface de Soraia Neme de Barros.

Postula 0 exequente extingao do feito com findamento no artigo 26 da Lein® 6.830/80, tendo emvista que a certiddo de divida ativa foi cancelada por decisdo administrativa do exequente (Id 43001947).
E o relatorio. Fundamento e Decido.

Ante o cancelamento administrativo do débito, JULGO EXTINTA a Execugiio Fiscal, semresolugdo do mérito, nos termos do art. 26 da Lein.® 6.830/80.

Semcondenagido emhonorarios. Custas na forma da lei.

Se for o caso, participe-se por meio eletrnico a prolagio desta sentenca ao(a) em Relator(a) de recurso vinculado a este feito oua eventual embargos opostos.

Apbs o transito emjulgado, emhavendo penhora/bloqueio embens do devedor, proceda a secretaria o necessario para o levantamento do gravame. Via desta podera servir de mandado.
Finalmente, arquiven-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Intimentse.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5003250-76.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DOIS REGIAO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: DEBORA CRISTINADE SOUZA - SP220520

EXECUTADO: CARLOS FREITAS GONCALVES

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Sema angularizagdo da relagdo processual, ndo ha condena¢io emhonorarios advocaticios.
Custas como de lei.

Transitada emjulgado a sentengca, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimentse.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0002859-85.2014.4.03.6108
AUTOR: UNIMED DE BAURU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogado do(a) AUTOR: GEORGE FARAH - SP152644

REU: ANS
PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Primeiramente, providencie a secretaria a alteragdo da classe processual do presente feito para Embargos a Execucdo Fiscal (1118). Cumpra-se.
Trata-se de virtualizagdo realizada pela JUSTIC A FEDERAL DA SUBSECAO DE BAURU, dos autos com o mesmo nimero dos autos fisicos, nos termos do art. 14-A da Resolugio PRES n.
142/2017.

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugdo PRES n.® 142/2017.

Dé-se ciéneia as partes, ainda, de que, doravante, os autos tramitardo exclusivamente emmeio eletrénico; bemcomo de que nio mais deverdo direcionar requerimentos aos autos fisicos.
Semprejuizo, intimem-se as partes para que se manifestemem prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias, notadamente no que toca a decisdo contida no ID 42864157 - fls. 78/79.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo das partes, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N°5000463-45.2017.4.03.6108
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA-INMETRO.

EXECUTADO: JOELTORRENTE DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: ROGERIO MURCA PIRES - SP388015

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Ante o transito em julgado do presente feito, intime-se o executado, através de seu advogado, para que forneca seus dados bancarios para devolugdo dos valores existentes na conta judicial vinculada ao
presente feito, no prazo de 10 (dez) dias.

Cumprida a determinago supra, expega-se oficio para a CEF/PAB JF Bauru.
Intime-se. Curmpra-se.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5001741-13.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: PROAR ENGENHARIATERMICALTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE LUIZAGNELLI - SP114944

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Suspendo a presente execugdo, nos termos do artigo 40 da Lei n® 6.830/80, sobrestando-se o feito e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspendera a prescrigdo, e apds, decorrido o prazo
maximo de 1 (um) ano, fluird o prazo da prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispdemo artigo 40 da Lein® 6.830/80 e o artigo 921, do CPC, semnecessidade de nova intimago da exequente neste sentido.

Intime-se. Curmpra-se.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002778-12.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: ANAMARIADE SOUZADIONISIO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTOAUGUSTO REDONDO DE SOUZA - SP273959

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO

ID 43588768 e ss...intime-se a parte autora

Havendo discordancia, apresente a autora os calculos de liquidagdo que entender correto, caso emque o feito devera ser remetido a Contadoria do Juizo para afericao do valor devido para cumprimento do
julgado.

Int.
Baurw/SP, 18 de dezembro de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 0006768-77.2010.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLEIDE GONCALVES DIAS DE LIMA - SP177658, PATRICIAAPARECIDA SIMONI BARRETTO - SP132302, ANNA PAOLANOVAES STINCHI -
SP104858

EXECUTADO: DELREI & XAVIER REPRESENTACOES E DISTRIBUICAO DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de excegdo de pré-executividade ofertada por Rita Xavier Del Rei a execugdo fiscal movida pelo Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sdo Paulo inicialmente ajuizada em face de Del Rei &
Xavier Representagdes e Distribui¢do de Produtos Farmacéuticos Ltda. (Id 42095837).

O exequente reconheceu a ocorréncia da prescrigdo intercorrente nestes autos e a procedéncia do pedido da excipiente. Pugnou pela redug@o dos honorarios advocaticios ao percentual de 5%, nos termos dos
artigos 90, §4° ¢ 85, §3 inciso I, ambos do Codigo de Processo Civil (Id 43275202).

E o relatério. Fundamento e Decido.
Reconhecida a procedéncia do pedido formulado pela excipiente, néo remanesce litigio.

Ante todo 0 exposto, acolho a execugio de pré-executividade, pronuncio a prescri¢iio do crédito tributario e declaro extinta a execugdo fiscal, com resolugdo do mérito, nos termos dos arts. 174 do
Codigo Tributario Nacional c.c. 487, incisos 11, do novo Cédigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente.

Honorarios advocaticios arbitrados em 5% do valor executado, a cargo do exequente, nos termos dos artigos 90, §4° e 85, §3 inciso I, ambos do Cédigo de Processo Civil
Custas de lei

Transitada emjulgado, promova-se o levantamento de eventual constrigao judicial. Via desta podera servir de mandados de levantamento e intimag#o.

Apbs, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0002366-40.2016.4.03.6108
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: VINAGRE BELMONTSA
Advogado do(a) EXECUTAD O: GUSTAVO BISMARCHI MOTTA - SP275477

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Intime-se a exequente a esclarecer o pedido contido no ID 43365492 (aplicagdo do art. 601, do CPC), no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se a exequente, ainda, para que se manifeste, emigual prazo, acerca da proposta da empresa executada no ID 42832082 e requeira o que de direito, emprosseguimento, diante dos leiloes negativos.
Quanto & multa por ferimento do art. 77, do CPC, deixo de aplicé-la, diante dos argumentos apresentados no ID 42832082.

Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5003215-19.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: PLASTYLOS PLASTICOS EIRELI - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Cuida-se de excegdo de pré-executividade apresentada por Plastylos Plasticos Eirelli— EPP a execucio fiscal movida pela Fazenda Nacional para cobranga dos valores representados na Certiddo de
Divida Ativan.° 804 17 026533-58.

A Unido pugnou pela rejeigo, diante do parcelamento firmado, que configura causa interruptiva do prazo prescricional (Id 41518575).

Instada a se manifestar, a executada quedou-se inerte (Id 41559579).
E o relatério. Fundamento e Decido.

Os créditos tributarios excutidos, objeto da CDA estio compreendidos no periodo de 01/01/2014 a 01/12/2015.

Naio obstante as consideragdes apresentadas pela excipiente, verifico que a Certiddo de Divida Ativa preenche todos os requisitos previstos no artigo 2°, § 5°, da Lein.® 6.830/80, ou seja, identifica o débito que
esta sendo executado, alémde mencionar o periodo de apuragéo, sua origeme natureza e a forma de utilizagio para o calculo da divida e acréscimo.

Na andlise dos requisitos que constamdo rol do artigo 2°, § 5°, e artigo 6°, § 4°, da Lein.® 6.830/80, bemcomo do artigo 202 do CTN, verifica-se que nenhumdeles foi desrespeitado, como que sao infindadas
as alegacdes apresentadas.
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Alémdisso, ndo se verifica qualquer auséncia dos requisitos determinados pela lei, sendo certo que a certidao pode ser preenchida até por meio eletronico (artigo 2°, §7°), o que leva a ilagdo de que formalidades
outras sdo prescindiveis. Se estas existem, € para garantir o direito de defesa.

A assinatura eletrnica da inicial encontra amparo na Lei 11.419/2006, e, mais especificamente, no artigo 25 da Lei 10.522/2002. Deste ultimo se depreende a possibilidade de o termo de inscrigio emdivida

fiscal (artigos 2°, paragrafo 7° e 6° paragrafo 2°).
Ademais, a Certiddo de Divida Ativa frui de presungdo de legitimidade (artigo 3°), juris tantum, que somente pode ser infirmada por provas habeis.
No muis, apenas teceu consideragdes genéricas e desprovidas de quaisquer provas, semapontar as omissdes suscitadas e semcapacidade de afastar a presungdo.
Nao se vislumbra qualquer irregularidade, seja na inscrigéo, seja na Certiddo de Divida Ativa, oumesmo na execugdo.
A Sumula 436 do STJ dispde que a entrega de declaragéo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito tributério, dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco.
Desse modo, ndio ha necessidade de homologagao da declaragio ou de notificagéo ao contribuinte.

Conforme arguido e comprovado pela Unido, o contribuinte requereu o parcelamento das dividas do Simples Nacional ora ajuizadas em 23/08/2017, que posteriormente veio a ser rescindido em 19/06/2018.
Aderiua novo parcelamento que perduroude 27/06/2018 a 11/05/2019, situagio que configura hipdtese de suspenséo do crédito tributrio.

A adesio ao parcelamento em23/08/2017 configura causa interruptiva da prescrigéo, que foi rescindido em 19/06/2018. Na fluéncia do parcelamento, o prazo prescricional permaneceu suspenso.

quinquenal contado da rescisdo do primeiro parcelamento em2018 (reinicio do prazo interrompido).

Quanto ao encargo de 20% previsto no Decreto-Lei 1025/69, ¢ certo que nas execugdes fiscais promovidas pela Unido (Fazenda Nacional), prevalece a incidéncia desse encargo, que abrange as despesas
coma cobranga de tributos nio recolhidos, bemcomo substitui a verba honoraria. Esse € o entendimento consagrado na sumula n® 168 do extinto TFR:

“O encargo de 20%, do Decreto-lei 1025, de 1969, & sempre devido nas execugdes fiscais da unido e substitui, nos embargos, a condenag@o do devedor emhonorarios advocaticios™

Esse entendimento foi reafirmado pelo Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do recurso especial n® 1.143.320, submetido ao rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civilde 1973 —rito dos
recursos repetitivos.

Ante 0 exposto, rejeito a exceciio de pré-executividade.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, diante do encargo legal.
Cumpram-se as determinagdes que constamdo Id 37600965.
Publique-se. Intimense.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL(1116) N°5000927-98.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
PROCURADOR: IDOMEUALVES DE OLIVEIRAJUNIOR

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Em virtude do pagamento do débito (Id 43050309), JULGO EXTINTA a Execugiio Fiscal e satisfeito o crédito, por sentenga, com fulcro nos artigos 156, inciso I, do Codigo Tributario Nacional e
artigos 924, inciso I1, € 925, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios. Custas na forma da lei.
Se for o caso, participe-se por meio eletronico a prolagdo desta sentenga ao(a) em. Relator(a) de recurso vinculado a este feito oua eventual embargos opostos.

Apbs o transito em julgado da sentenga, proceda-se ao levantamento de penhora(s) eventualmente realizada(s) no rosto dos autos e registrada (s) sobre imovel(eis), veiculo(s) ou ativo(s) financeiro(s),
constante(s) da demanda.

Via desta sentenga podera servir de oficio/mandado.

Finalmente, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigdo.
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Publique-se. Intimen-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5000950-44.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
PROCURADOR: IDOMEUALVES DE OLIVEIRAJUNIOR

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Em virtude do pagamento do débito (Id 43049468), JULGO EXTINTA a Execucfio Fiscal e satisfeito o crédito, por sentenga, com fulcro nos artigos 156, inciso I, do Codigo Tributario Nacional e
artigos 924, inciso II, e 925, ambos do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios. Custas na forma da lei.
Se for o caso, participe-se por meio eletronico a prolagao desta sentenga ao(a) em. Relator(a) de recurso vinculado a este feito ou a eventual embargos opostos.

Apbs o transito em julgado da sentenga, proceda-se ao levantamento de penhora(s) eventualmente realizada(s) no rosto dos autos e registrada (s) sobre imovel(eis), veiculo(s) ou ativo(s) financeiro(s),
constante(s) da demanda.

Via desta sentenga podera servir de oficio/mandado.
Finalmente, arquiven-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.
Publique-se. Intimentse.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003273-85.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: PAULO SERGIO CARDOSO
Advogados do(a) IMPETRANTE: AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383, MARCELA UGUCIONI DEALMEIDA - SP354609

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, CHEFE INSS BAURU
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Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Endereco: desconhecido

Nome: CHEFE INSS BAURU

Endereco: Rua Rio Branco, 12-27, - de Quadra 12 a Quadra 15, Centro, BAURU - SP- CEP: 17015-311

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de segurana inpetrado por Paulo Sérgio Cardoso em face do Chefe INSS Bauru e do INSS, por meio do qual postula, liminarmente, “determinar a IMEDIATA
IMPLANTACAO pela Autoridade Coatora— Geréncia Executiva do INSS de Bauru— Agéncia da Previdéncia Social de Itatinga (subordinada d referida Geréncia), da aposentadoria por tempo de contribuigio
do Impetrante- NB: 42/175.284.706-4, nos exatos termos fixados no acorddo de n® 668/2018, exarado pela 15°Junta de Recursos da Previdéncia social-JRPS, fixando-se multa dicria por descumprimento, .

Afnicial veio instruida comprocuragdo e documentos.

E asintese do necessario. Fundamento e Decido.

O impetrante trouxe aos autos decisdo proferida pela 15" Junta de Recursos que decidiu pela concessao do beneficio postulado na forma integral (Id 43317735).

Provou que o recurso especial interposto pelo INSS néo foi conhecido pela 4* Camara de Julgamento (Id 43317735) e os embargos declaratorios foramrejeitados (Id 43317735 - Pag, 8).
Altina e definitiva decisdo foi proferida em20/07/2007, quando houve o encaminhamento a a agéncia, conforme extrato que consta do 1d 43317736.

Nao ha prova do cumprimento da decisdo e nemconsta do extrato de movimentagio processual diligéncia pendente de cumprimento pelo impetrante.

O art. 56, § 1°, da Portaria n° 548, de 13/09/11, do Ministério da Previdéncia Social, estabelece o prazo de 30 dias, contados da data do recebimento do processo na origem, para o cumprimento das decisdes
do CRPS:

Art. 56. E vedado ao INSS escusar-se de cumprir, no prazo regi I, as diligénci licitadas pelas julgadoras do CRPS, bem como deixar de dar efetivo cumprimento as decisdes do Conselho
Pleno e acordios definitivos dos drgaos colegiados, reduzir ou ampliar o seu alcance ou executi-lo de modo que contrarie ou prejudique seu evidente sentido.

§ 1° E de trinta dias, contados a partir da data do recebimento do processo na origem, o prazo para o cumprimento das decisdes do CRPS, sob pena de responsabilizagzio funcional do servidor que der causa
ao retardamento.

Nota-se que o tempo escoado entre a comunica¢io da decisdo para cumprimento, emjulho de 2020, e a impetragdo desta acéo ¢ superior a trinta dias, semque tenha a autoridade impetrada dado cumprimento a
decisdo administrativa.

E evidente, portanto, a violagiio de disposi¢io interna, cogente.
O quadro de auséncia de servidores ndo serve de justificativa para o abandono das diretivas do ordenamento.

O cometimento de umilicito - e a ineficiéncia, 0 mau planejamento, configuram hipétese de rompimento de dever juridico (artigo 37, caput, da CF/88) - nio pode servir de fimdamento para beneficiar o inffator,
dado que, conforme sabio principio geral do Direito, acolhido pela Jurisprudéncia do Pretorio Excelso, “ninguém pode pretender beneficiar-se com a propria torpeza” (STE. REn.° 102.049/GO).

Observe-se, também, que a atuagdo administrativa ndo envolve maiores dificuldades, se considerados os instrumentos e a capacitagdo dos servidores, e a habitualidade comque tais hipteses sdo apresentadas.
Nesse sentido:

PREVIDEN_CIARIO. APELACAO. REMESSA NECES$ARIA TIDA POR OCORRIDA. ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO.
OBRIGACAO DE FAZER. IMPLANTACAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ADMINISTRATIVAMENTE. DEMORAINJUSTIFICADA. PRAZO. HONORARIOS

. 1. Sentenga fliquida. Impossibilidade de aferigio do valor econdmico. ADVOCATICIOS Inaplicavelo §2° do artigo 475 do CPC/73. Remessa necesséria tida por ocorrida.
2. A Constituigdo Federal, emseuart. 5°, inciso LXXVIII, assegura aos jurisdicionados e administrados a razoavel duragéo do processo.
3. No Direito Previdencidrio, ndio ha norma legal especifica quanto ao prazo de resposta que deva ser observado pelo INSS para o cumprimento de sua fingéo administrativa, devendo aplicar-se, de forma subsididria, os artigos
24,48 ¢ 49, da Lei 9.784/99, que estabelecem o prazo de cinco dias para a pratica dos atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem, bem como o prazo de trinta dias para
decisdo administrativa apos o encerramento da instrugdo.
4. Porsua vez, § 1°doart. 56, da Portaria n® 548, de 13/09/11, estabelece o prazo de 30 dias, contados a partir da data do recebimento do processo na origem, o prazo para o cunprimento das decisdes do CRPS.
5. Honorarios de advogado mantidos. Sentenca proferida na vigéncia do Codigo de Processo Civil/73. Inaplicabilidade da sucumbéncia recursal prevista no artigo 85, § 11°do CPC/2015.
6. Apelagdo do INSS e remessa necessdria, tida por ocorrida, niio providas. (APELAC AO CIVEL-2097236, Rel. Des. Fed. Paulo Domingues, Sétima Turma, e-DJF3 21/03/2019, TRF da 3* Regiao)
Acrescento que, coma concessao da liminar, nfo se esta ferindo o principio da isonomia.
Deveras: tanto o impetrante, quanto os demais segurados que aguardam, ha mais tempo, pela manifestagdo administrativa, deveriamter seus pedidos concluidos no prazo.
O fato de os demais segurados néo teremprocurado a via judicial, na defesa de seus interesses, ndo pode servir de obstaculo ao respeito do patrimonio juridico da parte impetrante.

Nao se apresenta, por fim, qualquer hipétese de forga maior, que autorize o Estado a deixar de atender, a termpo e modo, suas obrigagdes.
Dispositivo

Ante 0 exposto, defiro a liminar e determino a autoridade impetrada que cumpra, em 5 dias, a decisdo administrativa proferida pela 15* Junta de Recursos, nos autos do processo administrativo
44233.418199/2018-06 (1d43317735 - Pag 1).

Semincidéncia de multa diante da previsdo contida no art. 26 da Lei 12016/2009.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes no prazo legal. Via desta servira de oficio.
Intime-se a Procuradoria Federal comatribuicio para o caso.

Dé-se ciéncia a0 MPF, para manifestagio emdez dias.

Defiro em favor do impetrante os beneficios da justica gratuita.
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Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peti¢io inicial Peti¢io inicial 20121411450456000000039180743
MANDADO DE SEGURANCA - PAULO S. CARDOSO | Peti¢io inicial - PDF 20121411450460500000039180754
Procuragio Procuragdo 20121411450465600000039180757
Declaragdo de insuf. e CNIS Documento Comprobatorio | 20121411450471500000039180765
Documentos pessoais Documento de Identificagdo | 20121411450496500000039180766
Acordio Documento Comprobatorio | 20121411450504200000039180772
Espelho do processo Documento Conprobatério | 20121411450526300000039180773
Certiddo Certiddo 20121415441346800000039207555
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003265-11.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: ALDONIS ANTONIO CROTTI
Advogados do(a) IMPETRANTE: AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383, MARCELA UGUCIONI DEALMEIDA - SP354609

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, GERENTE EXECUTIDO DO INSS EM BAURU

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: GERENTE EXECUTIDO DO INSS EM BAURU
Endereco: Rua Rio Branco, 12-27, - de Quadra 12 a Quadra 15, Centro, BAURU - SP- CEP: 17015-311

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Aldonis Antonio Crotti em face do Gerente Executivo do INSS em Bauru, por nio do qual postula, liminarmente, “determinar a IMEDIATA
IMPLANTACAO pela Autoridade Coatora— Geréncia Executiva do INSS de Bauru— Agéncia da Previdéncia Social de Itatinga (subordinada d referida Geréncia), da aposentadoria por tempo de contribuigéio
do Impetrante- NB: 42/174.287.010-1, nos exatos termos fixados no acérddo de n° 11787/2019, exarado pela 26 Junta de Recursos da Previdéncia social-JRPS, fixando-se multa didria por descumprimento; .

Afnicial veio instruida comprocuragdo e documentos.

E asintese do necessario. Fundamento e Decido.
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O impetrante trouxe aos autos decisdo proferida pela 1* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos da Previdéncia Social por meio da qual foi reconhecido o direito ao beneficio postulado (Id 43304760

- Pag).

Altima e definitiva decisio foi proferida em06/07/2007, quando houve o encaminhamento a agéncia para cumprimento, conforme extrato que consta do Id 43304770.

Nao ha prova do curmprimento da decisdo e nemconsta do extrato de movimentagio processual diligéncia pendente de cumprimento pelo impetrante.

O art. 56, § 1°, da Portaria n° 548, de 13/09/11, do Ministério da Previdéncia Social, estabelece o prazo de 30 dias, contados da data do recebimento do processo na origem, para o cumprimento das decisdes
do CRPS:
Art. 56. E vedado a0 INSS escusar-se de cumprir, no prazo regi I, as diligénci licitadas pelas unidades julgadoras do CRPS, bem como deixar de dar efetivo cumprimento as decisdes do Conselho

Pleno e acordios definitivos dos 6rgaos colegiados, reduzir ou ampliar o seu alcance ou executi-lo de modo que contrarie ou prejudique seu evidente sentido.

§ 1° E de trinta dias, contados a partir da data do recebimento do processo na origem, o prazo para o cumprimento das decisdes do CRPS, sob pena de responsabilizagzio funcional do servidor que der causa
ao retardamento.

Nota-se que o tempo escoado entre a comunica¢io da decisdo para cumprimento, emjulho de 2020, e a impetragdo desta agéo ¢ superior a trinta dias, semque tenha a autoridade impetrada dado cumprimento a
decisdo administrativa.

E evidente, portanto, a violagio de disposi¢io interna, cogente.
O quadro de auséncia de servidores ndo serve de justificativa para o abandono das diretivas do ordenamento.

O cometimento de umilicito - e a ineficiéncia, 0 mau planejamento, configuram hipétese de rompimento de dever juridico (artigo 37, caput, da CF/88) - no pode servir de fimdamento para beneficiar o inffator,
dado que, conforme sabio principio geral do Direito, acolhido pela Jurisprudéncia do Pretorio Excelso, “ninguém pode pretender beneficiar-se com a propria torpeza” (STE. REn.° 102.049/GO).

Observe-se, também, que a atuagdo administrativa ndo envolve maiores dificuldades, se considerados os instrumentos e a capacitagdo dos servidores, e a habitualidade comque tais hipteses sdo apresentadas.
Nesse sentido:

PREVIDEN_CIARIO. APELACAO. REMESSA NECES$ARIA TIDA POR OCORRIDA. ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO.
OBRIGACAO DE FAZER. IMPLANTACAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ADMINISTRATIVAMENTE. DEMORA INJUSTIFICADA. PRAZO. HONORARIOS

. 1. Sentenga fliquida. Impossibilidade de aferigio do valor econdmico. ADVOCATICIOS Inaplicavelo §2° o artigo 475 do CPC/73. Remessa necesséria tida por ocorrida.
2. A Constituigdo Federal, emseuart. 5°, inciso LXXVIII, assegura aos jurisdicionados e administrados a razoavel duragéo do processo.
3. No Direito Previdencidrio, ndio ha norma legal especifica quanto ao prazo de resposta que deva ser observado pelo INSS para o cumprimento de sua fingéo administrativa, devendo aplicar-se, de forma subsididria, os artigos
24,48 ¢ 49, da Lei 9.784/99, que estabelecem o prazo de cinco dias para a pratica dos atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem, bem como o prazo de trinta dias para
decisdo administrativa apds o encerramento da instrugdo.
4. Porsua vez, § 1°doart. 56, da Portaria n® 548, de 13/09/11, estabelece o prazo de 30 dias, contados a partir da data do recebimento do processo na origem, o prazo para o cunmprimento das decisdes do CRPS.
5. Honorarios de advogado mantidos. Sentenca proferida na vigéncia do Codigo de Processo Civil/73. Inaplicabilidade da sucumbéncia recursal prevista no artigo 85, § 11°do CPC/2015.
6. Apelagdo do INSS e remessa necessdria, tida por ocorrida, niio providas. (APELAC AO CIVEL-2097236, Rel. Des. Fed. Paulo Domingues, Sétima Turma, e-DJF3 21/03/2019, TRF da 3* Regio)
Acrescento que, coma concessao da liminar, nfo se esta ferindo o principio da isonomia.
Deveras: tanto o impetrante, quanto os demais segurados que aguardam, ha mais tempo, pela manifestagdo administrativa, deveriamter seus pedidos concluidos no prazo.
O fato de os demais segurados néo teremprocurado a via judicial, na defesa de seus interesses, ndo pode servir de obstaculo ao respeito do patrimonio juridico da parte impetrante.

Nao se apresenta, por fim, qualquer hipétese de forga maior, que autorize o Estado a deixar de atender, a termpo e modo, suas obrigagdes.
Dispositivo

Ante o exposto, defiro a liminar ¢ determino a autoridade impetrada que cumpra, em 5 dias, a decisdo administrativa proferida pela 1* Camara de Julgamento, nos autos do processo administrativo
44233.716407/2018-21 (1d 43317735 - Pag 1).

Semincidéncia de multa diante da previsdo contida no art. 26 da Lei 12016/2009.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes no prazo legal. Via desta servira de oficio.
Intime-se a Procuradoria Federal comatribuicio para o caso.

Dé-se ciéncia a0 MPF, para manifestagio emdez dias.

Defiro em favor do impetrante os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no endereco: http//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo
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Titulo Tipo Chave de acesso™*
Peti¢do inicial Peti¢ao inicial 20121408571851300000039169017
MANDADO DE SEGURANCA - ANTONIO CARLOS NEVES | Peti¢io inicial - PDF 20121408571861100000039169019
Procuragio Procuragdo 20121408571865800000039169020
Declaragdo de insuf. de rendae CNIS Documento Comprobatério | 20121408571871900000039169022
Documentos pessoais Docummento de Identificagdo | 20121408571887200000039169023
Acordio Documento Comprobatorio | 20121408571895200000039169026
Espelho do processo Documento Comprobatorio | 20121408571910500000039169035
Certiddo Certiddo 20121415314288400000039205803
Custas Certiddo 20121515195443800000039272721
PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003252-12.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: GILSON ANTONIO DE SOUZA

Advogados do(a) IMPETRANTE: AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383, MARCELA UGUCIONI DEALMEIDA - SP354609

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM BAURU

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Endereco: desconhecido

Nome: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM BAURU
Endereco: Rua Azarias Leite, 10-75, - até Quadra 4, Centro, BAURU - SP- CEP: 17010-250

Vistos.

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO

Diante da informag@o que consta do extrato de movimentagdo processual que o processo foi recentemente encaminhado a APS para cumprimento de acérddo com implantagdo do beneficio em 03/12/2020
(Id 43241444), indefiro, por ora, a liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, a fimde que, no prazo de dezdias, preste as informagdes, servindo a presente de Oficio.

Dé-se ciéncia a Procuradoria do INSS.

Oportunamente, a0 MPF e a conclusio para sentenga.

Defiro em favor da impetrante os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Publique-se. Intimemse.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http?/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo
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Titulo [

Tipo

Chave de acesso**

|20121111515043100000039112372 |

Data de Divulgagao: 21/12/2020

62/1771



MANDADO DE SEGURANC A- Gilson Antonio de Souza | Peti¢o inicial - PDF 20121111515051300000039112837
Procuragdo Procuragdo 20121111515059900000039112843
Declaragio de insuf. e CNIS Documento Comprobatério | 20121111515069500000039112847
Documentos pessoais Docurrento de Identificagdo | 20121111515096100000039112865
Acordao Documento Comprobatério [ 20121111515105600000039112869
Espelho do processo Docummento Comprobatério | 20121111515138600000039112872
Peticdo Intercorrente Peticdo Intercorrente 20121112563090900000039117110
MANDADO DE SEGURANCA- Gilson Antonio de Souza | Peti¢do inicial - PDF 20121112563098900000039117112
Procuragio Procuragio 20121112563108600000039117130
Declaragdo de insuf. e CNIS Documento Comprobatorio | 20121112563121000000039117337
Documentos pessoais Documento de Identificagdo | 20121112563153600000039117342
Acordido Documento Comprobatério | 20121112563170200000039117344
Espelho do processo Documento Comprobatorio | 20121112563204900000039117349
Certiddo Certiddo 20121115080268000000039127465
Custas ndo recolhidas-pede AJG Certiddo 20121414494622800000039199756
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7) N° 5001769-44.2020.4.03.6108
AUTOR:JOSEADAUTO DOS REIS
Advogado do(a) AUTOR: ADILSON FERREIRA COSTA - PR68396

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - PESQUISA DE ANDAMENTO DE CARTA PRECATORIA

Nos termos do art. 1°, inciso IX, alinea "d", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, promovi a pesquisa do andamento da Carta Precatéria consubstanciada no 1D 40860318, encaminhada pelo Malote Digitalem
28/10/2020,conforme segue.

Baurw/SP, 18 de dezembro de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000427-32.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: LETICIAARQUEJADA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO SILVA GODOY- SP179093

EXECUTADO: CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, JIMIM PARTICIPACOES LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO KIYOSHI SATO - PR64756, VINICIUS CABRALBISPO FERREIRA - PR67981, JACKSON WILLIAM DE LIMA - PR60295
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZFERNANDO MAIA-SP67217

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO

1D 41438232: Intimem-se os executados, na pessoa de seuadvogado (art. 272 do NCPC), para que efetue o pagamento da divida, no prazo de 15 dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento) e, também, de honorarios de
advogado de 10% (dezpor cento), conforme prevé o § 1° do artigo 523 do NCPC.

BaurwSP, 18 de dezembro de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA

Servidor

PODER JUDICIARIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/12/2020  63/1771



JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002706-54.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: ANTONIO FRANCISCO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE DANIELMOSSO NORI - SP239107

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIDO DO INSS EM BAURU, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DE DOCUMENTO (ART. 437, §1°,DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "g", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca de documento juntado pela contraparte aos autos 1D 42705472
(art. 437, §1°,do CPC).

Baurw/SP, 18 de dezembro de 2020.

ELISANGELA REGINABUCUVIC

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5001803-19.2020.4.03.6108
AUTOR:ANTONIO CARLOS MARRICHI
Advogados do(a) AUTOR: MICHELE SANTOS TENTOR - SP358349, DANIELE SANTOS TENTOR PERES - SP232889, SUELEN SANTOS TENTOR -SP291272

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Dé-se ciéncia as partes de que a audiéncia para a oitiva da testemunha arrolada pela parte autora (JOS E CARLOS CAMPOS), seré realizada em29 de janeiro de 2021, as 14h00min, por videoconferéncia
presidida pelo magistrado deste juizo federal, mediante o fornecimento de sala remota pelo juizo deprecado, Vara Unica da Comarca de Agudos, nos termos da Resolugdo CNJ n° 341/2020.

Em face do consagrado no caput art.455 do CPC/2015, cabe ao advogado do autor intimar a testemunha para que comparega a sala remota do Forum Estadual de Agudos no dia e horério designado
(29/01/2021 as 14 horas).

Os advogados/procuradores participardo por videoconferéncia.
Int.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5001990-61.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: MARCUS VINICIUS MALULEY VALLIM
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULAJULIANA LOURENCO BASILIO - SP267729

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARAMANIFESTACAOACERCADE INFORMAC()ES/CALCULOS DA CONTADORIA

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "c", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das informagdes/calculos apresentados pela contadoria do juizo.

Baurw/SP, 18 de dezembro de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002029-92.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: RONALDO FERRATONE
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARAMANIFESTACAOACERCADE INFORMACOES/CALCULOS DA CONTADORIA

Nos termos do art. 1°, inciso I1, alinea "c", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das informagdes/calculos apresentados pela contadoria do juizo.

Baurw/SP, 18 de dezembro de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

3*VARADE BAURU
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002410-32.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE:ROSANGELA XAVIER FOGLIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ATER DE FREITAS - SP361541

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO INSS

DECISAO

Face a todo o processado, intime-se a parte impetrante para manifestar-se, até 15/1/2021, sobre a intervengdo fazendaria aos autos langada em 14/12/2020, informando que foi gerado o boleto de indenizago do periodo 04/95
a 12/97 conforme decisdo da Junta de Recursos, esclarecendo se subsiste interesse juridico a causa, seussiléncio traduzindo extingo superveniente do feito, por falta de interesse de agir.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003464-53.2009.4.03.6319/ 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE:ANTONIO ESTEFANO GERMANO
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELY FELIPPE - SP13772

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Extrato: Cumprimento de sentenga— Prevaléncia do cdlculo da Contadoria— Parcial procedéncia a impugnagao do INSS

Autos n.° 0003464-53.2009.4.03.6319
Exequente: Antonio Estefano Germano
Executado: INSS

Terceiros Interessados: Luis Fernando Andrade Vidal de Negreiros, Luiz Gustavo Alves de Souza, Maria Auxiliadora Prado Montanher e Rodrigo Cesar Prado Montanher

Vistos etc.

Trata-se de cumprimento de sentenga, titularizado por Antonio Estefano Germano em face do INSS, visando a receber; a titulo de principal, R$ 1.163.569,34, atualizacdo para maio/2019, decorrentes de titulo judicial
transitado emjulgado.

1D 19156933, petigdo de Luis Fernando Andrade Vidal de Negreiros, Luiz Gustavo Alves de Souza, Maria Auxiliadora Prado Montanher ¢ Rodrigo Cesar Prado Montanher, aduzindo que o processo, na fase de
conhecimento, foi patrocinado pelos Advogados Luis Fernando, Luiz Gustavo e por Clovis Luiz Montanher, falecido. Apos a apelagéo, houve notificagdo do segurado revogando os poderes constituidos, olvidando, porém, que
0 Advogado Clovis, por ser amigo do polo exequente, pactuou honorarios verbalmente (20% do valor liquido emrazio da procedéncia da agdo), deixando o operério de reconhecer o acordo entdo entabulado, estando o tema
em litigio perante a Justica Estadual, autos 1018324-75.2018.8.26.0071. Requer seja destacado, do montante apurado do precatorio, o importe de 20%, que devera permanecer a disposicao do Juizo, até o julgamento da
contenda emsede estadual.

Impugnou o IN'SS, aduzindo haver excesso de execugdo, sendo devidos R$ 628.563,34, atualizagdo para abril/2019. Informou que o exequente continuou a trabalhar ematividade especial prejudicial a saude, o que vedado,
pugnando por autorizagdo para cessagio da aposentadoria. Por fim, sobre o terma honordrios, considera que referida discussdo ndo lhe dizrespeito, ID 22784381.

Concordou o polo exequente como pleito dos terceiros interessados, ID 23117499.

Réplica, ID 32041199.

Intervengdo da Contadoria, firmando devidos RS 727.954,23, atualizagio para abril2019, ID 35922839.
Assentiuo INSS, ID 36735881.

Concordou o polo exequente coma Contadoria, ID 36869865.

Repisaramos terceiros interessados a necessidade de destaque de valores, 1D 36989850.

A seguir, vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

DECIDO.

De fato, o cumprimento do julgado deve se dar dentro das raias estabelecidas pelo titulo judicial transitado emjulgado.
Neste contexto, a intervengéo da Contadoria Judicial foi cirtirgica ao apontar vicios nas algebras do exequente e do executado, os quais, ao final, concordaramcoma apuragéo do Setor de Calculos.

Ou seja, houve técnica incursdo/apuragdo, conforme o determinado pelo v. aresto transitado em julgado, merecendo acolhida a aritmética langada pela Contadoria do Juizo, da ordem de R$ 727.954,23, atualizagdo para
abril/2019, destacando-se tratar-se de dinheiro publico emjogo e a luzdo principio do Juizo Ativo, de tal arte a carecer de legalidade processual o mais dos propositos dos contendores :

“CUMPRIMENTO DE SENTENCA. LIMITES ESTABELECIDOS NO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. OBSERVANCIA. CONTADORIA JUDICIAL. PRESUNCAO DE VERACIDADE.
VALORES APRESENTADOS PELA UNIAO. INCONTROVERSOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA MINIMA.

1. O cumprimento de sentenca deve se dar nos exatos termos constantes no titulo executivo, ndo sendo cabivel, portanto, qualquer modificagdo ou inovagdo a partir da rediscussao da lide, sob pena de violagdo a coisa julgada.
2. Repousando a controvérsia acerca dos valores sustentados pelas partes emsede de liquidag@o, faculta-se ao juizo a remessa dos autos para a Contadoria Judicial, a qual constitui 6rgio de auxilio detentor de fé piblica, sem
qualquer interesse na causa e dotada de conhecimento técnico especializado para fins de apuragdo do valor devido, de onde se extrai a presungdo de veracidade dos célculos apresentados, uma vez observados os critérios

estipulados no respectivo titulo judicial.

3. O laudo contabil oferecido pela Contadoria do Juizo somente podera ser afastado na hipotese de demonstragéo do desacerto ou omissdo de que eventualmente esteja inquinado. Precedentes.
(Ap- APELACAO CIVEL- 2292111 0015456-86.2009.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/07/2018)

Tomando-se o valor requerido pela parte segurada (R$ 1.163.569,34) e o que reconhecido devido (R$ 727.954,23), patente o amplo decaimento privado a lide, devendo ser fixados honorarios advocaticios emproldo INSS,
no importe de 8% sobre referida diferenca, comjuros segundo o Manual de Calculos da Justica Federal.

Sobre a continuidade de labuta emcondi¢go especial, figura o INSS, na presente demanda, como executado, portanto inadequada a via para realizar pretensdes.

Ainda que assimndio fosse, compete ao polo autarquico seguir o quanto decidido em Repercussdo Geral, RE 791961 (tema 709), Sessdo Virtual de 29/05/2020 a 05/06/2020.

Por fim, comrazio os terceiros interessados emsua pretensdo por apresamento de litigados 20% do proveito econdmico aqui ambicionado, ante a pendéncia de lide que a tratar de honorérios contratuais.

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrerem, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).
Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALM ENTE PROCEDENTE a impugnaggo do INSS, na forma aqui estatuida.

Adote a Secretaria as providéncias necessarias para expedicdo de RPV/Precatorio do valor aqui reconhecido, emsua integralidade e a disposicdo do Juizo, dando-se ciéncia as partes para, querendo, manifestarentse, no
prazo de cinco dias.

A seguir, retornemos autos conclusos, para as transmissdes a respeito.
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Sobrevindo o pagamento, expeca-se oficio/alvara de levantamento, em favor do polo segurado, no valor correspondente a 80% do crédito a ser pago, ficando o restante, 20%, a disposi¢éo do Juizo, até a

definitiva solucfio do processo 1018324-75.2018.8.26.0071, incumbindo-se as partes envolvidas de, quais sejam, terceiros i dos e polo exeq sobrevindo transito em julgado daquela demanda,
imediatamente comunicar e provar aos autos referido estigio, para que providénci seradotadas, para fins de liberagéo do dinheiro restante.

Comunique-se ao E. Juizo dos autos 1018324-75.2018.8.26.0071 sobre o presente teor.
Intimem-se.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003154-27.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:NELSON LUIZROMANO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNAMANNRICH - SC54486

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Trata-se a presente demanda da possibilidade, ou ndo, de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29, I e I1, da Lei 8.213/1991, na apuragio do saldrio-de-beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicdo
contida no art. 3° da Lei9.876/1999, aos segurados que ingressaramno sisterma antes de 26/11/1999, data de edigdo da Lei9.876/1999.

Acontece que, emdecisdo proferida pela Vice-Presidente do E. STJ, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, por ocasido do juizo de admissibilidade do Recurso Extraordinario interposto contra acorddo da Primeira Segdo,
proferido no julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n.° 1.554.596/SC, que trata sobre a matéria desta demanda (tema 999), foi admitido o referido RE como representativo de controvérsia e
determinado, alémda sua remessa para julgamento ao E. STF, a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a mesma controvérsia emtramite emtodo o territorio nacional.

Recebido o RE sobn.® 1.276.977, a Suprema Corte, em28/08/2020, consideroua questao constitucional e reconheceu a existéncia de sua repercussdo geral (tema 1.102).

Diante disso, determino o sobrestamento do vertente feito enquanto mantida aquela decisdo de suspensao proferida pelo E.STJ ouaté o julgamento do referido RE.

As partes, observando a boa- & processual, deverdo comunicar qualquer mudanga atinente ao processo/tema apontado, para fins de prosseguimento da lide.

Adote a Secretaria as providéncias cabiveis.

Intimemse.

BAURU, 10 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003568-80.2016.4.03.6325 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:DIRCE LODINO NICOMEDES

Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670
Advogado do(a) REU: DENISE DE OLIVEIRA - SP 148205

DESPACHO
Certiddo ID 42125062: considerando o certificado, determino que a Secretaria exclua a 2* digitalizagdo de pegas processuais efetuadas pela CEF.

Apbs, intimem-se as demais partes para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdio PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.
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BAURU, 19 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002791-40.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:ELIELDE SOUZA, VANDA ELIZABETH SANTOS DE SOUZA, SEBASTIAO ANTONIO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748, DENIS ATANAZIO - SP229058
Advogado do(a) REU: BRUNO HENRIQUE GONCALVES - SP131351

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca do desmembramento dos autos, para que se manifestemsobre eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 dias.

Int.

BAURU, 24 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003099-76.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS LEAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANA BASSOI VICENTINI - SP434540

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Conforme despacho proferido nos autos fisicos, o cumprimento de sentenca deve preservar o n° de autuagio e registro dos autos fisicos, no caso, 0004032-62.2005.403.6108.
Cunprido o acima exposto, intime-se a exequente para ali inserir as pegas necessarias para formagao da agdo de cumprimento de sentenga, no prazo de 15 dias.
A seguir, remetam-se estes autos a0 SEDI para o cancelamento na distribuigéo.

Int.

BAURU, 30 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002789-70.2020.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

AUTOR:MARIA APARECIDA PEREIRA MOREIRA, JOSE MAURO NIERO, APARECIDO FREITAS

Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748, DENIS ATANAZIO - SP229058
Advogado do(a) REU: BRUNO HENRIQUE GONCALVES - SP131351
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DESPACHO
Ciéneia as partes acerca do desmembramento dos autos, para que se manifestemsobre eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 dias.

Int.

BAURU, 24 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5002684-93.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
REQUERENTE: WALDIR PIANOSI
Advogado do(a) REQUERENTE: FLAVIA OLIVA - R1231628

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se a presente demanda da possibilidade, ou ndo, de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29, I e II, da Lei 8.213/1991, na apuragdo do salario-de-beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transigdo
contida no art. 3° da Lei9.876/1999, aos segurados que ingressaramno sistema antes de 26/11/1999, data de edicdo da Lei9.876/1999.

Acontece que, emdecisio proferida pela Vice-Presidente do E. STJ, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, por ocasido do juizo de admissibilidade do Recurso Extraordindrio interposto contra acorddo da Primeira Secéo,
proferido no julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n.° 1.554.596/SC, que trata sobre a matéria desta demanda (tema 999), foi admitido o referido RE como representativo de controvérsia e
determinado, alémda sua remessa para julgamento ao E. STF, a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a mesma controvérsia em tramite emtodo o territorio nacional.

Recebido o RE sobn.® 1.276.977, a Suprema Corte, em28/08/2020, considerou a questio constitucional e reconheceu a existéncia de sua repercussdo geral (tema 1.102).

Diante disso, determino o sobrestamento do vertente feito enquanto mantida aquela decisdo de suspensao proferida pelo E.STJ ouaté o julgamento do referido RE.

As partes, observando a boa-f8 processual, deverdo comunicar qualquer mudanca atinente ao processo/tema apontado, para fins de prosseguimento da lide.

Adote a Secretaria as providéncias cabiveis.

Intimem-se.

BAURU, 29 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002308-10.2020.4.03.6108 / 3 Vara Federal de Bauru
AUTOR: DILCEIA PINHEIRO DA SILVA SONEGO
Advogado do(a) AUTOR: CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES - SP199327

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se a presente demanda da possibilidade, ou ndo, de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29, I e II, da Lei 8.213/1991, na apuragdo do salario-de-beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transigao
contida no art. 3° da Lei9.876/1999, aos segurados que ingressaramno sistema antes de 26/11/1999, data de edicdo da Lei9.876/1999.

Acontece que, emdecisio proferida pela Vice-Presidente do E. STJ, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, por ocasido do juizo de admissibilidade do Recurso Extraordinrio interposto contra acorddo da Primeira Secéo,
proferido no julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n.° 1.554.596/SC, que trata sobre a matéria desta demanda (tema 999), foi admitido o referido RE como representativo de controvérsia e
determinado, alémda sua remessa para julgamento ao E. STF, a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a mesma controvérsia em tramite emtodo o territorio nacional.

Recebido o RE sobn.® 1.276.977, a Suprema Corte, em28/08/2020, considerou a questio constitucional e reconheceu a existéncia de sua repercussdo geral (tema 1.102).

Diante disso, determino o sobrestamento do vertente feito enquanto mantida aquela decisdo de suspensdo proferida pelo E.STJ ouaté o julgamento do referido RE.

As partes, observando a boa-f8 processual, deverdo comunicar qualquer mudanca atinente ao processo/tema apontado, para fins de prosseguimento da lide.

Adote a Secretaria as providéncias cabiveis.

Int.
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BAURU, 21 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005226-14.2016.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDERSON RODRIGUES DA SILVA - SP243787

EXECUTADO:MARCO AANTONIAZZI - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: CESAR ADRIANO ANTONIAZZI - RS29043, HYARAMARIA GOMES LORCA - SP284665, SAIONARA ALIEVI SCHIERHOLT - RS43996

ATO ORDINATORIO

1D 34769205:...NTIME-SE a exequente de todo o processado e para manifestacdo, ematé quinze dias, indicando, se o caso, bens suscetiveis de penhora, requerendo o que entender de direito.

BAURU, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004272-75.2010.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE ALVES DIAS - SP127814

EXECUTADO: COLUCCINI & GIACOMIN SERVICOS DE LOGISTICALTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCAS MUHANADAU COSTA - BA38372, CAMILA SENTO SE VALVERDE - BA56228, VICTOR RODRIGUES RAMOS - BA25722, MARCELO DEARAUJO
FERRAZ - BA25716

ATO ORDINATORIO

1D 34715722:... INTIME-SE a exequente de todo o processado e para manifestagdo, ematé quinze dias, indicando, se o caso, bens suscetiveis de penhora, requerendo o que entender de direito.

BAURU, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003282-47.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:MILTON DE OLIVEIRA GOMES

Advogado do(a) AUTOR: DEBORA SALES PEREIRA - SP400895

REU:ASSOCIACAO LENCOENSE DE EDUCACAO E CULTURA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar documentagdo comprobatdria de sua renda mensal total auferida atualizada, para fins de comprovag@o do preenchimento dos requisitos para a concessdo dos beneficios da assisténcia

Coma resposta, a pronta conclusdo para apreciagao do pedido liminar. Int.

BAURU, 15 de dezembro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002858-73.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MIL GAS ENGENHARIA LTDA - EPP, MILTON SERGIO GOMES

Advogado do(a) EXECUTADO: MANOELRIBEIRO NETO - SP356765
Advogado do(a) EXECUTADO: MANOELRIBEIRO NETO - SP356765

DECISAO
1D 43269877: Deferida a dilagdo requerida pela parte executada até o dia 26/01/2021, intimando-se-a.
Concluso o feito em27/01/2021.
Baury, data da assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto
JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003121-37.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: ELIO RAMOS DE OLIVEIRA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO ROMEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP355974, NATALIABOTELHO DE SOUZA - SP424034

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE BAURU

DECISAO

Deferida a Gratuidade Judiciaria, ante os documentos apresentados.

Face a todo o processado, intimagdo pessoal ao Juridico do INSS, por sua Chefia ou Interino, servindo a presente de Mandado, em regime de plantdo, até a proxima 3a feira, dia 22/12/2020, para que esclarega sobre a
omissao da Autoridade emprestar informagdes e, notadamente, para informar sobre a disponibilizagdo do exame emquestdo, este o objeto da impetragio, nos termos dos autos, até o dia 15/01/2021.

Concluso o feito em 18/01/2021.
Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto
JuizFederal

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001259-65.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:SILVIO MARCOS CAMARGO, GUILHERME BERTASSO SANTANNA

Advogado do(a) REU: YAN LIVIO NASCIMENTO - SP424122
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DECISAO

Processo comréu preso.
Vistos etc.

Pela decisio 1D 38107286, este Juizo: a) determinou a expedigiio de edital de citagio do corréu SILVIO acerca do aditamento da deniincia, bem como (b) a expedicdo de oficio ao Diretor do Centro de
Detengéo Provisoria— CDP de Sdo José do Rio Preto/SP, requisitando- lhe providéncias; c) indeferiu o pedido de liberdade proviséria e manteve a prisdo preventivade GUILHERME BERTASSO SANT’ANNA, com
findamento no disposto no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal; d) manteve o recebimento da dentncia ofertada em face de GUILHERME e rejeitou a ocorréncia de hipotese de absolvigdo sumaria; e) concedeu prazo
de 5 (cinco) dias para a defesa do corréu GUILHERM E manifestar-se sobre determinadas provas; f) determinou abertura de vista a0 MPF para manifestar-se sobre possivel desmembramento destes autos comrelago ao
corréu STLVIO e/ou sobre possivel determinagdo da produgdio antecipada da prova oral quanto ao referido corréu, colhendo-se a prova nestes autos em face de ambos os acusados, nos termos do que faculta o art. 366 do
CPP.

Edital de citagdo de STLVIO, ID 40227850.
Relatério de saude do corréu GUILHERME, juntado como ID 40678859, emresposta ao oficio enviado ao CDP de Rio Preto.

Manifestagdo da defesa do corréu GUILHERME, no 1D 40834825, pela qual: a) informa impossibilidade de valer-se de colaborag@o premiada; b) informa enderego e dados de testemunha; c) dispde-se a
realizar a coleta de material genético para fins de pericia, desde que seja previamente juntada aos autos a identificagéo de todos os materiais biologicos/genéticos ja colhidos pelas autoridades, para que, apds a colheita do material
de GUILHERME, tenha-se transparéncia quanto a comparacio desejada e que seja garantido o acompanhamento do defensor emtodos os momentos que envolveremo procedimento de colheita do material biologico; d)
reitera o pedido de pericia grafotécnica; e) requer a realizagdo de exame de reconhecimento/ pericia facial a fim de comparar a identidade do condutor do veiculo Celta (ID 31818656) com o acusado GUILHERME, por
meio do confronto de imagens.

Instado, o MPF, no ID 41089108, juntou documentos demonstrando a realizagio de diligéncias infrutiferas acerca do paradeiro do réu SILVIO, assim como manifestou nio se opor aos pedidos de produgdo
de prova, formulados pelo corréu GUILHERME, e ao aconpanhamento, pela sua defesa, da coleta de seu material genético.

Decido.

1) ID 40678859

Ante o teor do prontudrio e do relatério médicos apresentados pelo CDP de Sdo José do Rio Preto, semnovas arguicdes da defesa a respeito, reputo que o setor de saiide daquela unidade prisional esta
conseguindo prestar os devidos atendimentos ao detento provisorio GUILHERME com o apoio do ambulatério de Urologia do Hospital de Base local, nio havendo nada muais a ser providenciado de
competéncia deste Juizo.

1I) Corréu Silvio

Devidamente citado por edital acerca do aditamento da dentincia, o corréu SILVIO, novamente, deixou transcorrer in albis o prazo para oferecimento de resposta a acusagao, ndo tendo constituido defensor
nos autos (ID 42623469).

O MPF também demonstrou que foram infiutiferas as diligéncias realizadas para a localizago de SILVIO com base nas tiltimas informagdes obtidas acerca de seu paradeiro (recebimento de auxilio-
emergencial em Londrina/PR—1ds 40680437, 41089110 ¢ 41089111).

Logo, cabe a aplicacio do disposto no art. 366 do CPP, devendo ficar suspenso o processo e o curso do prazo prescricional comrelagio ao referido acusado.

No entanto, ainda que ndo tenha havido manifestagéo expressa por parte do MPF, ante a faculdade oferecida pela parte final do art. 366, determino a producéo antecipada da prova oral comrelaciio ao
corréu SILVIO, devendo, assim, as testemunhas de acusagio seremouvidas comrelagio a todos os fatos imputados a ambos os réus, na presenca de defensor dativo nomeado para o referido acusado.

Comefeito, nio se justifica a determinagio unicamente emmero decurso do tempo (Stmula n. 455 do STJ), pois séo varias outras as ci ias que a fi de forma concreta.

Primeiramente, havera economia processual, evitando-se a realizacio de atos emduplicidade, ja que a prova oral sera colhida numa mesma audiéncia comrelago a ambos os réus, observando-se o contraditorio
eaampla defesa.

Tambémsera evitado o perigo, emconcreto, de perecimento da prova e de prejuizo a busca pela verdade real, porquanto:

a) os fatos ocorreram ha mais de dois anos (entre setembro e outubro de 2018) e, mesmo coma decretagdo da prisdo preventiva de SILVIO em31/07/2019, no se obteve éxito em localiza-lo desde entdo,
sendo imprevisivel quando o curso do processo podera ser retomado regularmente;

b) sdo 26 testemunhas arroladas pela acusagio, que, atualmente, ja residiriam em sete Municipios diferentes, sendo justo o receio de que, quanto maior a demora para serem ouvidas (repise-se, novamente),
maior serd o risco de mudaremde residéncia e, assim, de ndo seremmnais facilmente localizadas e reunidas para novas audiéncias, emdetrimento de proficua persecugo penal;

c) segundo a dentincia, seis das testemunhas arroladas teriam tido contato pessoal comSILVIO, sendo que cinco delas teriam descrito individuo com caracteristicas semelhantes as do acusado e/ou o
reconhecido por meio de fotografia, havendo, assim, legitimo receio de que a demora para novas oitivas e novas tentativas/ confirmagdes de reconhecimento poderé prejudicar a lembranca daquelas caracteristicas, ainda mais
considerando que o contato entre testemunhas e réu teria se dado no contexto da rotina didria de wma imobiliaria - fratativas para contrato de locagdo e busca de chaves de imével alugado, podendo facilmente, com o
decurso do tempo, haver confusdo de memorias, emrazio da frequéncia de tais atos, naquele ambiente, ou da semelhanga comoutros atos da mesma natureza;

d) oito das testemunhas sdo policiais militares, que, em razio da atuagdo profissional, expdemrse a intimeras situacdes de conflito, razio pela qual, com o decurso do tempo, poderdo acabar esquecendo ou
confindindo particularidades das variadas agdes das quais participam, mas as quais poderdo ser decisivas para comprovagdo da atuagio de determinada organizagao criminosa (no caso especifico, detalhes importantes como
tipo e quantidade de veiculos envolvidos, conforme a pega acusatoria);

) também segundo narra a dentincia, o réu SILVIO teria agido conjuntamente com GUILHERME na locagio dos imoveis usados pelos assaltantes para apoio logistico e na extorsdo praticada contra o
proprietario da imobiliaria Top Imdveis, sendo, por isso, recomendado que a prova testemunhal de tais fatos seja colhida em tnico momento, comrelagéo a ambos os réus, evitando-se que, como decurso do tempo, provavel
esquecimento ou confusdo de memorias gere discrepantes versdes, por parte de uma mesma testenunha, emrelagio a cada réu.

g

Desse modo, a nosso ver, esta caracterizada a urgéncia (utilidade/ necessidade para garantia da busca da real) na pi ipada da prova oral (testemunhas de acusagdo) com
relagiio ao réu SILVIO, juntamente coma audiéncia de instrucfio a ser designada quanto ao corréu e suposto comparsa, GUILHERME. semprejwzo ao contraditorio e a ampla defesa.

Saliente-se que, encontrando-se SILVIO e sendo retomado o curso do processo em face dele, testemunhas de acusagdo poderdo ser novamente ouvidas na sua presenca e/ou de advogado por ele constituido,
se assimrequerer, indicando eventual prejuizo ocorrido (ex: questionamento que gostaria de fazer e ndo teria sido feito pelo advogado dativo).

Na mesma linha do exposto, trago jurisprudéncia do e. STJ:

“RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO. REU FORAGIDO. PRODUCAOQ ANTECIPADA DE PROVAS. TESTEMUNHAS POLICIAIS. ART. 366 DO CPP. SUMULA
455 DO STJ. TEMPERAMENTO. RISCO DE PERECIMENTO DA PROVA. TEMPO E MEMORIA. JURISDICAO PENAL E VERDADE. AFETACAO DA MATERIA A TERCEIRA
SECAO DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

s e ,

1. Desconhecido o paradeiro do acusado apds a sua citagéo por edital, pode o Juiz, fundamentadamente, determinar a produ¢do antecipada das provas c
a efetividade da prestagdo jurisdicional, comprometida com a busca da verdade, diante da possibilidade de perecimento da prova em razio do decurso do tempo.

urgentes, vi: aji resguardar

2. Se, porum lado, a jurisdi¢do penal tem o dever de evitar que o acusado seja processado e julgado d revelia, ndo pode, a seu turno, ter seus resultados comprometidos pelo tardio depoimento de pessoas que,
pela natureza de seu oficio, testemunham diariamente a prdtica de crimes, cujo registro mneménico se perde com a sucessio de fatos similares e o decurso do tempo. O processo penal permite ao Estado
exercitar seu jus puniendi de modo civilizado e eficaz, devendo as regras pertinentes ser lidas e interpretadas sob diiplice vertente - protegéo do acusado e protegdo da sociedade - sob pena de desequilibrarem-se os
legitimos interesses e direitos envolvidos na persecugéo penal. E dizer; repudia-se tanto a excessiva intervengdo estatal na esfera de liberdade individual (proibicdo de excesso), quanto a deficiente protedo estatal
de que sdo titulares todos os integrantes do corpo social (proibigdo de protegdo penal deficiente).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/12/2020  72/1771



i T 7

3. A Lei n. 9.271/1996 - cujo objetivo maior foi o de corrigir a distor¢do, até entdo existente em nosso sistema punitivo, de permitir o julgamento a revelia de pessoas ndo loc para serem pesso
citadas sobre a existéncia do processo penal - buscou, todavia, evitar que a nova sistemdtica introduzida em nosso ordenamento engendrasse a total ineficdcia do futuro provimento jurisdicional. Para tanto, previu
trés alternativas a acompanhar a norma principal (suspensdo do processo, objeto do art. 366 do CPP), a saber: a) a suspensdo do prazo prescricional; b) a produgdo de provas urgentes e c) a decretagdo da prisdo
preventiva do réu. A oportuna produgio da prova urgente decorreu, portanto, do proposito legislativo de ndo tornar iniitil a atividade jurisdicional a ser desenvolvida apés o eventual comparecimento do réu
ndo localizado, sob a perspectiva, de dificil refutacdo, de que a imprevisivel duracio da suspensio do processo prejudique o encontro da verdade, em face da dificuldade de se reunirem provas idoneas a
lastrear a narrativa constante da pega acusatdria, ou mesmo a versio que venha a ser apresentada pelo réu.

4. Estudos recentes de Psicologia demonstram a ocorréncia fr do fené iquico de inado "falsa memoria", em razdo do qual a pessoa verdadeiramente acredita que viveu determinado fato,

frequentemente distorcido, porém, por interpretagdes subjetivas, convergéncia de outrav memdrias e por sugestoes externas, de sorte a interferirem no processo de resgate dos fatos testemunhados.

5. Assim, desde que explicitadas as razdes concretas da iniciativa judicial, é justificdvel a antecipagdo da colheita da prova testemunhal com arrimo no art. 366 do Codigo de Processo Penal, de maneira a nio
se perderem detalh le ao deslinde da causa e a ndo comprometer um dos objetivos da persecugdo penal, qual seja, a busca da verdade, atividade que, conquanto ndo tenha a pretensio de alcancar a

plenitude da compreensdo sobre o que ocorreu no passado, deve ser voltada, teleologicamente, a reconstrugdo dos fatos em cardter aproximativo.

6. Este Superior Tribunal firmou o entendimento segundo o qual o simples arg de que as h deri detalhes dos fatos com o decurso do tempo ndo autoriza a produgdo antecipada
de provas, sendo indispensdvel fund i-la conc sob pena de r)fensa a garantia do devido pmcesm legal. E que, muito embora tal esquecimento seja passivel de concretizacdo, ndo poderia ser
utilizado como mera conje a, desvinculado de el objeti duzidos. Razio de ser da Stimula 455, do STJ e idade de seu tempe na hipo la nos autos.

7. A fundamentacio da decisio que determina a producdo antecipada de provas pode limitar-se a destacar a probabilidade de que, nio havendo outros meios de prova disponiveis, as testemunhas, pela
natureza de sua atuagdo profissional, marcada pelo contato didrio com fatos crimi que apr lhancas em sua dindmica, devem ser ouvidas com a possivel urgéncia.

8. No caso sob andlise, 0 Juizo singular; ao antecipar a oitiva das testemunhas arroladas pela acusagdo, salientou que, por ser a testemunha policial, sua oitiva deve realizar-se com urgéncia, pois ... o atuar

no combate a cri lidade expie o agente da seguranca publica a iniimeras situacées conflituosas com o ordenamento juridico, sendo certo que as peculiaridades de cada uma acabam se
lendo em sua jria, seja pela frequéncia com que ocorrem, ou pela propria similitude dos fatos, sem que isso configure violagdo a garantia da ampla defesa do acusado... .
p gjapelajreq qi P y g yigu C 8 ipla ag

9. A realizacdo antecipada de provas nio traz prejuizo insito a defesa, visto que, a par de o ato ser realizado na presenca de defensor nomeado, nada impede que, retomado eventualmente o curso do processo
com o comparecimento do réu, sejam produzidas provas que se julgarem iteis a defesa, ndo sendo vedada a repeticio, se indispensdvel, da prova produzidi

antecipadi
P

10. Recurso em Habeas Corpus, afetado a Terceira Segdo, desprovido.

(RHC 64.086/DF, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, Rel. p/ Acérdéo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SEGAO, julgado em 23/11/2016, DJe 09/12/2016).

111) Provas periciais

Devemser deferidas as provas periciais requeridas pelas partes, pois perti ao esclareci dos fatos imputados ao do e, assim, a busca da verdade real.
Requereua defesa de GUILHERME:

a) emsua resposta a acusagio, a produgdo de pericia grafotécnica, para afastar a alegacdo trazida na denincia de semelhanca entre assinaturas de GUILHERME e a constante no contrato de locag@o, firmado
junto a imobiliria Top Imdveis, emnome de (falso) Miguel Geraldo da Costa;

b) emmanifestagio posterior, pericia de reconhecimento facial, tendo em vista a alegacdo trazida na denincia de que se observa certa coincidéncia em algumas caracteristicas fisicas de GUILHERME como
motorista do veiculo Celta, conforme informagzo policial datada de 14/10/2019 (Id 31818656).

O MPF nio se opds aos pedidos, mas, a principio, alegou entender que niio seria este o momento apropriado para andlise a respeito da produgdo desse tipo de prova, o que poderia ser analisado por ocasiio do
art. 402 do CPP.

Em que pese o respeito pelo referido posicionamento, reputo ser este o0 momento adequado tanto para a defesa pleitear quanto para se analisar a producfio de tal prova, porque, de acordo com
mterpretag:ao conjunta dos artigos 396-A ¢ 402 do CPP, cabe ao acusado espemﬁca: na resposta a acusag:ao as provas prelendldas com re]ag:ao a tudo que mteressar a sua defesa, por forca do narrado na dentincia, sendo

Logo, tendo sido narrados na demincia, combase eminformagdes policiais, os fatos que se busca afastar comas  provas periciais requendas ¢é de direito o deferimento de sua realizagéio neste momento,
de preferéncia antes mesmo da realizagdo da audiéncia de instrugdo, a fimde que tais provas possamservir de base para qt as

Saliente-se que, embora o pedido de pericia de reconhecimento facial tenha sido formulado em peticéo diversa da resposta a acusagdo, ndo vejo obice ao seu acolhimento, considerando sua pertinéncia para
melhor deslinde dos fatos, embusca da verdade real.

Quanto a pericia genética a partir de coleta de material biologico de GUILHERME, requerida pelo Parquet, também nio vejo impedi a sua realizagiio no bojo da a¢io penal, ante a
concordancia do acusado e sua utilidade/ necessidade para busca da verdade real, sendo a identificagdo criminal, por meio de perfil genético, essencial a persecugdo penal em tela, ja que encontrados e colhidos materiais
biologicos que podemser dos infratores no cendrio dos crimes perpetrados pela organizagio criminosa armada da qual o acusado seria integrante (art. 3°, IV, e 5°, paragrafo tnico, da Lei 12.307/2009).

Devera ser permitido o | do defe durante todo o procedi de coleta do material biolégico de GUILHERME, emrespeito ao principio da ampla defesa.

Quanto a ressalva da defesa de GUILHERME acerca da necessidade de identificacdio, nestes autos, de todos os materiais biolégicos/genéticos j colhidos pelas autoridades, para que, apos a colheita

do material do réu haja transparéncia com relagdo a comparagdo desejada, reputo razoavel e mesmo necessaria, pois somente provas juntadas neste especifico feito poderdo ser utilizadas para eventuais pedido e édito
condenatorios, ainda que seja derivado do inquérito policial n.° 0001237-29.2018.403.6108, ainda emandamento.

De qualquer forma, ja foramencartados, nestes autos eletrnicos, certos laudos oriundos da investigagéo criminal que contémas identificagdes (nzimeros de lacres e swabs) de determinados objetos commaterial
biologico ou de elementos biologicos coletados ou extraidos do cendrio criminoso, em especial de veiculos utilizados para a empreitada delitiva — vide laudos periciais n.% 372.262/2018, (id 17650072 - Pag. 110), 263/2018
UTEC/DPF/MII/SP (id 17650076 - Pag. 134),271/2018 UTEC/DPE/MIUSP (id 17650076 - Pag. 149) ¢ 275/2018 UTEC/DPF/MII/SP (id 17650078 - Pag. 620.

O MPF, por sua vez, na manifestagdo em que requereu a prova em exame, consignou que, no inquérito policial principal, n° 0001237-29.2018.403.6108, haviam sido juntados, recentemente, diversos laudos
periciais comresultados das andlises dos materiais biologicos colhidos na cena do assalto e da fuga.

Desse modo, cabe a0 MPF/ acusacio juntar a este feito eletrnico copia dos referidos laudos e de outros que eventualmente serdo utilizados na pencla requerida e aqui deferida, para fins de
comparagiio, com o perfil genético a ser extraido do material biologico a ser coletado do do GUILHERME, de modo a garantir a defesa prévio conh dos Itados dessas pericias
(pressuposto da proxima/ cadeia de custédia).

1V) Prova oral

Deverdo ser designadas audiéncias, para oitiva das testemmlws arroladas pelas panes e mterrogatono do reu GUILHERME, a serem realizadas, pela plataforma digital Microsoft TEAMS, em
total ou parcial virtual (telepresencial e/ou presencial com vide iferéncia), a da idade e/ou disponibilidade das partes e testemunhas (impossibilidade técnica ou

instrumental de, parttctpagao), nos termos autorizados pelos arts. 4° e 5° da Portaria Conjunta PRES/CORE TRF3 n. 05/2020, art. 6°, §3°, da Resolugdo CNJ n. 314/2020 e Resolugdes CNJ n.°s 329/2020, 341/2020 e
354/2020 c/c arts. 3°, 185, §§2° a0 9°, € 222, §3°, do CPP.

Comefeito, mostra-se aria, inevitavel e indispensavel a realizagdo de audiéncia de instrucfio de modo telepresencial e/ou por videoconferéncia, considerando:

a) a permanéneia da grave situacio nacional de emergéncia em satide piblica de importancia internacional, decretada em decorréncia da pandemia de COVID-19, de duragdo incerta e imprevisivel, a exigir a
manuten¢do do distanciamento social e de restrigdes parciais de ingresso nas dependéncias dos prédios do Poder Judicidrio, entre outras medidas sanitarias de protegdo a vida e a satde (vide Portaria GM/MS n.° 188/2020,
Portaria Conjunta PRES-CORE n°10/2020 e Ordemde Servico DFORSP n° 21/2020);

b) a necessidade de garantir a continuidade, com celeridade e efetividade, da atividade jurisdicional, de natureza essencial, compatibilizando-a com a preservagdo da satde de magistrados, agentes publicos,
advogados, partes e usudrios emgeral;

) a existéncia de recursos tecnologicos suficientes a viabilizar, de maneira segura e higida, a realizagéo de atos processuais por meio eletrnico/ virtual;

d) a pandemia do novo Coronavirus (Covid-19) se enquadra como “gravissima questdo de ordem puiblica”, nos termos do art. 185, §2°, IV, do CPP (Resolugdo CNJ n.® 329/2020), e, a nosso ver, também
deve ser considerada como estado de calamidade publica(vide Decreto Estadual n.° 64.879, de 20 de margo de 2020) ou forga maior para fins de aplicagéo do art. 3°, V, da Resolugdo CNJ n.° 354/2020 (designagdo, de
oficio, de audiéncia telepresencial).

Desse modo, devidamente justificada a designaciio de audiéncia de instrugéo para reali; emambi total ou parcial virtual.
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Dispositivo:
Ante todo 0 exposto:
1) Defiro e determino a realizagio das seguintes provas periciais pelos peritos oficiais da Policia Federal:

- 1.1) Pericia grafoté cnica comrelagdo as assinaturas do contrato de locagio de imdvel, junto & imobilidria Top Imdveis, emnome de Miguel Geraldo da Costa (id 17650078 - Pag. 18-30), a fimde verificar se
partiram, ouno, do punho do éu GUILHERME BERTASSO SANT’ANN A, devendo seremutilizados, para padrdo de comparagao, a assinatura constante na CNH do acusado (id 31818656 - Pag. 2) e/ou escritos a
seremobtidos do punho dele, o que for melhor para o exame, nos termos do art. 174 do CPP;

- 1.2) Pericia de reconhecimento facial comrelagdo as imagens, obtidas por cimeras de seguranga, do condutor do veiculo Celta, que teria seguido o proprietério da imobiliaria Top Imoveis (id 31818653 e id
31818656), a fim de verificar se tal condutor pode ser reconhecido como sendo, ou nio, 0 acusado GUILHERME BERTASSO SANT’ANNA ou se com ele, a0 menos, possui caracteristicas fisicas semelhantes,
devendo seremutilizados, para padrao de comparag@o, fotografias e/ou imagens de video do rosto do réu, o que for melhor para o exame, nos termos do art. 174 do CPP; por analogia;

- 1.3) Coleta de material bioldgico e pericia de identificacfio de perfil genético comrelagdo ao acusado GUILHERME BERTASSO SANT’ANNA, a fimde comparar o perfil genético do réu com
outros perfis extraidos de materiais biologicos coletados no cenario dos crimes aqui emexame, cujos laudos ja constemnestes autos (id 17650072 - Pag. 110, id 17650076 - Pag. 134, id 17650076 - Pag. 149, id 17650078 -
Pag. 620) ouque serdo juntados a este feito pelo MPF, oriundos do inquérito policial principal ainda emandamento.

2) Concedo o prazo de 5 (cinco) dias para as partes formularemeventuais quesitos a seremrespondidos pelos peritos e para indicarem eventuais assistentes técnicos, que somente deverdo se manifestar
depois da conclusdo dos exames e entrega dos laudos pelos peritos oficiais (art. 159, §§ 3° e 4°, CPP).

No mesmo prazo, deverd o MPF providenciar a juntada, nestes autos eletronicos, dos laudos periciais comresultados das anilises dos materiais biologicos colhidos na cena do assalto e da fuga
que constemapenas do inquérito policialn.” 0001237-29.2018.403.6108, mas que serdo utilizados para fins da pericia de comparagao genética.

3) Como decurso do prazo ou, antes, coma manifestagdo do item 2°, oficie-se 2 Policia Federal, requisitando-lhe a realizacéio das pericias determinadas no item ‘1’ e a entrega de todos os laudos no
prazo maximo de 30 (trinta) dias, por se tratar de processo comréu preso.

Consigne-se no oficio que devera ser facultado ao defensor do réu GUILHERME o acompanhamento do procedimento de coleta do material bioldgico para fins da pericia genética, devendo a Policia Federal
comunicar a data e o horario da coleta diretamente ao causidico oua este Juizo para que seja o mesmo intimado.

Instrua-se o oficio comcdpia dos eventuais quesitos formulados pelas partes e dos documentos Ids indicados nos itens ‘1.1°¢ ‘1.2”.

4) Tendo sido o corréu SILVIO citado por edital e ndo comparecido aos autos nemconstituido advogado, estando emlocal incerto e nio sabido e commandado de prisao pendente de cumprimento, nos termos
do art. 366 do CPP, determino a suspensio do processo e do curso do prazo prescricional comrelacio a ele, mas também determino a producéo antecipada da prova oral (oitiva das testemunhas de acusacfio) por
considera-la urgente, nos termos da findamentaco do item ‘11’ (economia processual, logistica, provavel risco de perecimento e prejuizo a busca da verdade real).

Para garantia do contraditério e da ampla defesa, nomeio, como defensor dativo do acusado SILVIO, para acompanhamento do processo e das audiéncias, 0 Dr. Marco Aurélio Uchida, OAB 149.649.
Intime-se o causidico para que, no prazo de 5 (dias), confirme a aceitagio do encargo, servindo copia desta de MANDADO DE INTIMACAO.

Ultimada a colheita da prova oral (testemunhas de acusagdo), desmembrem-se os autos comrelagdo ao acusado SILVIO para que se aguarde seu comparecimento ou prisdo, semprejuizo da continuidade
deste processo quanto ao réu GUILHERME.

Consigo, ainda, que, sendo retomado o curso do processo em face de SILVIO, testenunhas de acusagdo poderdo ser novamente ouvidas na sua presenga e/ou de advogado por ele constituido, se assim
requerer, indicando eventual prejuizo ocorrido.

5) Nos termos autorizados pelos arts. 4° ¢ 5° da Portaria Conjunta PRES/CORE TRF3 n. 05/2020, art. 6°, §3°, da Resolugdo CNJ n. 314/2020 e Resolugdes CNJ n.% 329/2020, 341/2020 e 354/2020 c/c
arts. 3°, 185, §§2° a0 9°, ¢ 222, §3°, do CPP, designo audiéncias, para oitiva das testemunhas arroladas pelas partes e interrogatorio do r'u GUILHERME, a serem realizadas, pela plataforma digital Microsoft
TEAMS, i total ou parcial virtual (telepresencial e/ou presencial comvideoconferéncia), a depender da idade e/ou disponibilidade das partes e testemunhas (impossibilidade técnica
ouinstr | de participagdo), para as seguintes datas:

- 5.1) Dia 1° de fevereiro de 2020, as 13h30min: testenmunhas de acusacdo, policiais militares lotados em Baurw/SP:

a) Luiz Carlos de Alcintara Capelin, 1° Tenente da Policia Militar, Matricula n® 132384-9, lotado e emexercicio no 4° BPMI/Baurw/SP (Doc. Id 17650064 - Pag. 96);
b) Genivaldo de Souza, Cabo da Policia Militar, Matricula n° 112366-1, lotado e emexercicio no 40 BPMI/1* CIA/Baurw'SP (Doc. Id 17650064 - Pag. 98);

c) Gabriel Alves de Lima, Cabo da Policia Militar, RE n° 1058380, lotado no 4° BPMI / 1* CIA/BASE SUL, sito na Praga Portugal, em Baurw/SP, telefone (14) 3227-6266 (Doc. Id 17650061 - Pag.

20);

d) Rodrigo Fabiano Ortiz, Soldado da Policia Militar, Matricula n® 143140-4, lotado e emexercicio no 4° BPMI/1* Cia, em Baurw/SP (Doc. Id 17650064 - Pag. 100);

) José Eduardo Trevizan, Tenente da Policial Militar, R.E. n° 1219235, lotado no 4° BPMI, situado na Av. Luiz Edmundo Carrijo Coube, 3-1094, BaurwSP, telefone (14) 3203-3193. (Doc. Id17650061 -
Pag 23);

- 5.2) Dia 1° de fevereiro de 2020, as 16 horas: testemunhas de acusagdo, policiais militares lotados emJat/SP:

a) André Luiz Pavan dos Santos, 1° Tenente da Policia Militar, RE 138889-4, lotado no 27° Batalhdio da Policia Militar do Interior, na Rua 24 de Maio, 943, bairro Vila Nova, JaWSP (Doc. Id 17650061 -
Pag 12);

b) Cristiano Nicolau, Policial Militar, documento de identidade n°® 243453619/SSP/SP, CPF 170.482.998-43, residente na Rua Riachuelo 941, Centro, JalSP, celular (14) 99622-3692 (Doc. Id
17650061 - Pag. 14);

- 5.3) Dia 1° de fevereiro de 2020, as 17 horas: testemunha de acusag@o, policial militar lotado em Botucatw/'SP:

a) Rodrigo César da Conceiciio, Policial Militar, RG 42368412 - SP, comenderego comercial na av. Universitaria, n°. 1, Altos do Paraiso, em Botucatw/SP (Doc. Id 17650069 - Pag. 12);

- 5.4) Dia 3 de fevereiro de 2020, as 14 horas: testemunha de acusacdo residente em Campinas/SP

a) Renata Toledo Veloso de Almeida, Setor de Seguranga da Caixa Econdmica Federal, Bancaria, documento de identidade n° 24.994.300-1/SSP/SP, CPF 221.620.448-03, comendereco comercial na
Rua Bardo de Jaguara, 1500, GISEG, Centro, CEP 13015-002, Campinas/SP, fone (14) 32355750, fone (19) 33434201 (Doc. Id 17650061 - Pag. 56 e id 17650064 - Pag, 67);

- 5.5) Dia 3 de fevereiro de 2020, as 14h30min: testemunhas de acusag@o residentes em Baurw/SP

a) Wanderlei Aparecido dos Santos, Motorista, documento de identidade n° 10969558/SSP/SP, CPF 709.265.308-87, residente na Rua Pastor Eduardo Alves Leite, 3-113, Jd Eldorado II, Baurw/'SP,
fone (14) 32383462, celular (14) 996976846 (Doc. 1d 17650064 - Pag. 9, e 17650069 - Pag. 10);

b) Victor Iury Eziderio, Técnico Instalador, documento de identidade n° 54122202/SSP/SP, CPF 445.263.118-55, residente na Rua Cussy Jumior, 5-7, Centro, CEP 17015-020, Baurw/'SP, celular (14)
998934863 (Doc. Id 17650061 - Pag. 9);

c) Wagner Sena de Moraes, vigilante, comendereco na Rua Miguel Simiio, 2-57, Parque Jaragua, Baurw/SP, celular (14) 99866-9934 (Doc. 1d 17650064 - Pag, 43);
d) Gilberto Ferreira Costa, Motorista, comenderego na Avenida Sorocabana, 1-70, BIG, apto 22, Vila Industrial, Baurw/SP, celular (14) 99762-4815 (id 17650069 - Pag. 184, ¢ 1d 17650061 - Pag. 58);

¢)Marcos Rodrigues Gongalves, CPF 118.069.398-19, com endereco na Rua José Cardoso Jimior, 2-90, Samambaia, Baurw/SP, celular (14)981221313, proprietario do imdvel situado na Rua
Amazonas, 3-08 (id 17650069 - Pag. 141);

f) Joaquim Eduardo Serra Neto Zuccari, CPF 827.668.788-15, comendereco na Rua Eduardo Vergueiro de Lorena, 5-44, ap. 82C — Jardim Aeroporto, Baurw/SP, proprietario do imovel situado na Rua
José Fernandes, 7-22, Bauru; atendeu a pessoa que queria alugar e a apresentou ao proprietario da imobiliaria Top Imoveis (id 17650078 - Pag. 18);

- 5.6) Dia 8 de fevereiro de 2020, as 14 horas: testemunha de acusagdo residente em Manduri/SP:
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a) Miguel Geraldo da Costa, documento de identidade n.® 8162120/SSP/SP, CPF 007.650.848-05, comenderego na Av. Brasil, 623, Centro, Manduri/SP (Doc. Id 17650074 - Pag. 20);

- 5.7) Dia 8 de fevereiro de 2020, as 14h30min: testemunha de acusagao residente em S&o Paulo/SP:

a) Anderson Cunha da Costa, brasileiro, filho de Miguel Geraldo da Costa, identidade n.® 48.077.328-2- SSP/SP, CPF 234.383.668-0, comenderego na Rua Padre Bruno Ricco, 488, Parque Sao Lucas,
Sao Paulo/SP, telefone (11) 94960-4961 (Doc. Id 17650074 - Péag. 37);

- 5.8) Dia 8 de fevereiro de 2020, as 15 horas: testemunhas de acusagdo residentes em Baurw/SP:

a) Paulo Kazuo Shoda, proprietario da imobiliaria Top Imdveis, Corretor de Imdveis, documento de identidade n® 34530948/SSP/SP, CPF 226.341.948-97, residente na Rua Reverendo Mano de Abreu
Alvarenga, Lote T 09, bairro Colonial Fechado, BaurwSP, celular (14) 99135-4077, endereco comercial na Avenida Orlando Ranieri, 4-06, bairro Jardim Maramba, CEP 17030-671, Baurw/SP, fone (14) 3879-5000 (Doc.
1d 17650078 - Pag. 10 e 12, eid 31818653);

b) Aline Campos Padovini, Auxiliar Administrativo, funciondria da imobiliaria Top Imdveis, documento de identidade n® 473902333/SSP/SP, CPF 385.871.298-13, residente na Rua Jodo Garcia Villar, 3-
90, Quinta da Bela Olinda, Baurw/'SP, celular (14) 99861-3690, enderego comercial na Avenida Orlando Ranieri, 4-06, Jardim Maramba, Baurw/SP, fone (14) 3879-5000 (Doc. Id 17650078 - Pag. 8 e 28);

c) Leda Leticia Gongalves Francisco, Corretora de Imdveis e fimcionaria da imobiliaria Seven, documento de identidade n® 33532837/SSP/SP, CNH 01187725987, CPF 286.158.388-60, residente na
Rua Pedro Oliveira Tavares, 1-89, Apto 21, Jd Colonial, Baurw/SP, celular (14) 99882-4005, enderego comercial na Rua Eng, Saint Martin, 22-02, Vila Santa Tereza, Baurw/SP, fone (14) 3202-7777 (Doc. Id 17650069 -
Pag 169 e 208);

d) Haydollen Cristina de Carvalho, auténoma e funcionaria da imobiliaria Seven, documento de identidade n° 41271262/SSP/SP, CNH 06246551546, CPF 359.604.288-73, residente na Rua Natal
Fornazari, 3-17, Jd Tangara, Baurw/SP, celular (14) 99158-3038, endereco comercial na Rua Engenheiro Saint Martin, 22-2, Vila Santa Tereza, BaurwSP, fone (14) 3202-7777 (Doc. 1d 17650069 - Pag. 172 ¢ 179);

¢) Karla Mariana de Amorim Leite, recepcionista, funciondria da imobiliaria Seven, documento de identidade n° 41881518-5/SSP/SP, CNH 06233399866, CPF 455.926.398-13, residente na Rua
Gustavo Soares Schroeder, 1-39, Bauru XXII, CEP 17031-591, Baurw/SP, celular (14) 996954417, endere¢o comercial na Rua Saint Martin, 22-02, Vila Santa Tereza, Baurw/'SP, fone (14) 3202-7777 (Doc. Id 17650069
- Pag. 203 e 205);

- 5.9) Dia 10 de fevereiro de 2020, as 13h30min: testemunhas de acusacio residentes em Sao José do Rio Preto/SP

a) Maria Aparecida Gongalves Pereira (proprietaria do veiculo Celta utilizado na extorsdo), CPF 1’ 070.708.608-62, nascida aos 10/06/1950, comenderego na Rua Gongalo Velho Cabral, n° 33 — Parque
Estoril, Sdo Jos¢ do Rio Preto/SP (Id 31818653, p. 10);

b) Humberto Alves Pereira, CPF n° 223.346.258-09, comenderego na Av. José da Silva S¢, n° 2008, casa 43, Parque da Liberdade, Sdo José do Rio Preto/SP (proprietario da oficina X Power e usudrio
do veiculo Celta utilizado na extorsdo—Id 31818653, p. 10);

c) funcionzrio, mecénico da oficina X Power, mencionado pela testemunha Humberto Alves Pereira, que, segundo este, teria se recordado que o veiculo Celta havia sido pego pelo réu GUILHERME
no dia 12/10/2018, o qual devera ser identificado pelo Oficial de Justica no momento da intima¢éio de Humberto (Informagao n® 21/2019, 1d 31818656, p. 1-2);

- 5.10) Dia 10 de fevereiro de 2020, as 15 horas: testemunha comum (acusagdo e defesa), APF:

a) Arthur Pimentel de Godoy, Agente de Policia Federal, lotado na DPF emBauru, Matricula 10.754 (ids 31818656, 31818654, 31818655, 31818657 ¢ 32259714);

- 5.11) Dia 10 de fevereiro de 2020, as 15h30min: testermunha da defesa de GUILHERME (informante):

a )Luiz Nicolete Sant’anna, genitor do acusado, enderego a Rua Jodo Bassit, n® 173, Jardim Soraya, CEP 15075-110, Sdo José do Rio Preto/SP, fone (17) 996752112, e-mail
luiznicolete.j22016(@gmail.com(id 40834825 - Pag. 1);

- 5.12) Dia 10 de fevereiro de 2020, as 16 horas: interrogatorio do réu GUILHERME.

Ressalte-se, mais uma vez, que as audiéncias seriio realizadas emambiente virtual, utilizando-se de ferramenta disponibilizada para realizagdo de videoconferéncias e teleaudiéncias (Microsoft TEAMS),
que viabiliza a transmissdo de sons e imagens emtempo real e permite a participagdo de partes, procuradores e testemunhas, observando-se o disposto no §3° do artigo 6° da Resolugdo 314/2020 do CNJ, nos §§ 3° e 4° do art.
3°da Resolugio n° 329/2020 do CNJ, nos arts. 4° ¢ 5° da Portaria Conjunta PRES/CORE n° 05/2020 e, subsidiariamente, na regulamentaco trazida pela Resolugdo CNJ n° 354 de 19/11/2020.

Com efeito, conforme ja findamentado, em razio da situagdo de emergéncia em satide publica enfrentada, as audiéncias serdo realizadas, preferencialmente, em ambiente totalmente virtual, por meio da
plataforma TEAMS, e, excepcionalmente, de forma mista, coma presenga de algumas pessoas no Férume participagdo virtual (remota) de outras que tenham condicdes para tanto (caso desta magistraca), observando-se o
disposto nas normativas de regéncia ja citadas.

Registre-se que 0 acesso ao ambiente virtual podera se dar por meio de putad book ou 1h
clicando-se no /ink da audiéncia que sera enviado a cada participante .

7

celular tipo smartp com internet e dispositivo de cAmera e som instalados,

Deverdo o representante do MPF e os defensores indicarem, no prazo de 5 (cinco) dias, enderegos de e-mail e nimeros dos respectivos telefones celulares e/ou WhatsApp, aos quais poderdo ser enviados os
links de acesso as audiéncias, sendo-lhes facultado, porém, caso prefiram, o comparecimento a sala de audiéncias disponibilizada no térreo do Forum da Justiga Federal e preparada, de acordo com as medidas sanitérias
necessarias, para colheita de prova oral por videoconferéncia, nos termos da Resolugdo CNJ n.° 341/2020.

Por ocasido do cumprimento do dado de intimacio, ainda que de de carta precatoria, o(a) Oficial(a) de Justica devera:

a) prestar a pessoa a ser intimada os esclarecimentos necessarios acerca da audiéncia emambiente virtual, nos termos desta decisdo;
b) certificar se ela dispde de meios tecnologicos para participagio da solenidade virtual emseu proprio ambiente e/ou se prefere ser ouvida no ambiente do Forumde seu Municipio ou Comarca;

c¢) emcaso de disponibilidade tecnoldgica e concordancia do(a) intimando(a), (c. 1) anotar o nimero do telefone celular e o endereco de e-mail para o qual o convite para a sessdo virtual devera ser encaminhado,
(c.2) alertar que a solenidade devera ser realizada em ambiente reservado, sema participacdo ou interferéncia de terceiros, e (c.3) informar-lhe que servidor deste Juizo entrara em contato pelo e-mail e/ou nimero de telefone
celular fornecidos para o fimde envio do /ink e de instrugdes acerca do acesso ao sistenma;

d) emcaso de indisponibilidade tecnologica e/ou preferéncia do(a) intimando(a) emser ouvido no ambiente do Forum:

- d.1) tratando-se de residente em Baurw/SP, devera ser instruido(a) a comparecer, no dia e horario designados, ao Forumda Justica Federal de Bauru (na Avenida Getulio Vargas, 21-05, térreo) para o fimde
participar da audiéncia virtual, utilizando-se das instalagdes e equipamentos eletronicos a serem disponibilizados emssala, no térreo, preparada de acordo comas medidas sanitarias necessarias, bem cono alertado que devera
observar os seguintes procedimentos: [i] comparecimento ao Forum utilizando equipamento de protedo individual (mascara), seguindo as recomendagdes das autoridades sanitérias sobre esse itemy [ii] para ingresso as
dependéncias do Forum, serd necessaria a medicao de temperatura corporal e a descontaminagdo de méios comutilizagéo de alcool 70 [iii] devera comparecer sozinho(a) e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01
(um) acompanhante; [iv] devera comunicar a esta 3* Vara Federal, por e-mail (bauru-se03-vara03@tr3.jus.br) ou telefone (14-2107-9513), coma antecedéncia possivel, que ndo podera comparecer a audiéncia emvirtude de
estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de CO VID-19, para que a audiéncia possa ser redesignada; [v] o comparecimento do(a) intimando(a) ao Férumda Justica Federal com febre
ou quaisquer dos sinfomas de gripe ou de Covid- 19 implicara seu impedimento de participar da audiéncia; [vi] devera obedecer o horario da audiéncia, chegando ao local comantecedéncia de, no maximo, 15 (quinze) minutos;
[vii] as medidas de cuidado e prevengao para comparecimento ao Férum Federal encontram:se também disponibilizadas no link httpz//www.jfSp.jus.br/retorno-seguro/;

- d.2) tratando-se de intimando(a) de fora de Baurw/SP, devera ser intimado: () para comparecer, na data e no horario designados, ao Forumlocal ouda Comarca/Subsegio determinada, para ser ouvido(a) em
audiéncia virtual, pelo sistema Microsoft TEAMS, utilizando-se dos equipamentos a serem l4 fornecidos, no caso de disponibilidade do Juizo deprecado: ou (b) para comparecer, na data e no horério designados em conjunto
como Juizo deprecado, ao Férumlocal ou da Comarca/Subsegdo determinada, para ser ouvido emaudiéncia por videoconferéncia comeste Juizo, no caso de indisponibilidade do Juizo deprecado disponibilizar instalagdes
para realizacio do ato no mesmo dia e horario aqui previamente designados.

Ressalte-se, desde ja, que, nos dias e horéarios agendados:

a) réu (por meio da unidade prisional onde se encontra), MPF, defensores e testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo /ink que sera gerado e enviado pelo e-mail e/ou nimero de celular
fornecidos;

b) deverdo aguardar no lobby virtual para que seja autorizado seu ingresso ao ato, permanecendo comvideo e audio habilitados;
¢) os participantes serdo chamados sucessivamente e, portanto, deverdo aguardar, durante todo o periodo de audiéncia, até que seja autorizado seu ingresso ao ato;
d) tambémdeveréo estar munidos de documentos de identificagio para exibi¢do comclareza a camera do dispositivo a ser utilizado, caso seja solicitado;

e) sera assegurada a entrevista pessoal e reservada do réu com o defensor antes do inicio da audiéncia, néo sendo necessario o deslocamento do advogado ao estabelecimento prisional, assim como serd
assegurada a manutengo de contato como réu durante todo o ato processual, nos termos do art. 17, 11, da Resolugdo n° 329/2020 do CNJ.

Dos mandados de intimagiio, ainda que emsede de precatoria, deverdo constar, alémdos requisitos legais, todas as informagdes acima destacadas que possamesclarecer o procedimento da audiéncia virtual,
principalmente que (art. 9°, Resolugdo CNJ 329/2020):
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a) 0 ato ocorrera em ambiente virtual por meio da ferramenta Microsoft TEAMS, disponibilizada para realizagdo de videoconferéncias e teleaudiéncias, com o /ink de acesso para ingresso no dia e hora
designados;

b) todos os participantes no dia e horario agendados deverdo ingressar na sessio virtual pelo /ink informado, comvideo e dudio habilitados e comdocumento de identidade comfoto;

¢) cabera a eventual vitima do crime e/ou testermunha informar, tio logo receba a intimagéo, se a visualizagdo da imagemdo réu lhe causa humilhagéo, temor, ou sério constrangimento, a fimde que possa ser ouvida
na forma prevista no art. 217 do CPP.

Caso sejamnecessarias informagdes complementares sobre a audiéncia virtual e seu acesso pelo Microsoft TEAMS, deverdo os participantes se comunicarem por meio de petigdo nos autos, por contato pelo e-
mail institucional bauru-se03-vara03@trf3. jus.bre, excepcionalmente, pelo telefone (14) 2107-9513, alertando-se que atendimentos presenciais ocorrerdo somente mediante agendamento prévio pelo referido e-mail (Portaria-
Conj. PRES/CORE n. 102020, art. 7°).

Providencie a Secretaria o necessario para realizagdo da audiéncia virtual, especialmente:

a) agendamento no sistema TEAMS, comoportuna criagio do /ink;

b) expedi¢do dos mandados de intimagdes e eventuais cartas precatorias, bemcomo de requisicdes quando necessarias;

¢) no caso de testemunha de fora de Baurw/SP, constar na precatoria que, caso nao puder/ quiser participar da audiéncia emambiente local totalmente virtual, devera:

- ¢.1) emcaso de disponibilidade do Juizo deprecado, ser intimada para comparecer ao Férumlocal para ser ouvida emaudiéncia, de forma virtual, por meio da plataforma Microsoft TEAMS, no mesmo dia e
horario por este Juizo designados;

- ¢.2) emcaso de indisponibilidade do Juizo deprecado disponibilizar instalagdes para realizacio do ato no mesmo dia e horario aqui previamente designados, devera ser intimada para comparecer, na data e no

horério designados emconjunto como Juizo deprecado, ao Férumlocal ouda Comarca/Subsegio determinada, para ser ouvida emaudiéncia por videoconferéncia comeste Juizo;

d) expedigo de oficio ao estabelecimento prisional, requisitando-Ihe a participagdo do acusado nas audiéncias designadas, a seremrealizadas emambiente virtual pelo sistema Microsoft TEAMS, por meio dos
links a serem oportunamente fornecidos, emrazio da pandemia de COVID-19, devendo a participagio do acusado se dar emsala reservada e destinada a realizagdo de ato processual por sistema de videoconferéncia, bem
con livre de intimidag&o, ameaga ou coagio;

) oportunamente, informados e-mails e telefones dos participantes, providenciar a criagdo do /ink de acesso e seu encaminhamento, por correio eletronico e/ou WhatsApp, juntamente comoutras instrugdes que
se fizeremnecessarias.

Cépia desta deliberagdo poderd servir como OFICIO para cumprimento emtodos os érgios e instituicdes para qual for apresentado e MANDADO DE INTIMAGC AO, destacando-se a parte pertinente.

Também fica, desde ja, autorizado o uso de e-mnil, telefone ou WhatsApp para intimagdes e demais atos de comunicagdo, com cumprimentos registrados nos autos, ante as limitagdes momentaneas de
cumprimento presencial dos atos processuais (estado de calamidade priblica/forca maior) e observando-se o disposto nas Resolugdes CNJ 329/2020 e 354/2020.

Intimem+se. Publique-se. Cumpra-se.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002381-79.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: PEGORARO ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA AKEMI OKINO YOSHIKAI - SP151926

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Por primeiro, comunique-se ao E. Tribunal sobre o inteiro teor da intervengdo fazendaria, a qual noticia julgou aos pedidos administrativos veiculados.
Ap0s, intime-se a parte autora a manifestar-se até 15/01/2021, sobre exatamente a informagao fazendaria supra, seu siléncio traduzindo extingéo terminativa do feito por falta superveniente de interesse de agir.
Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto.
JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002925-67.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: MENEGAZZO & CIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranga— Contribuigdo previdencidria incidente sobre a folha de saldrio e sobre a remuneragdo, o que engloba as parcelas de IRRF e contribuigdo social do empregado/auténomo,
verbas estas ltimas decotadas do proprio trabalhador; por disposicdo legal o efetivo sujeito passivo da obrigagdo destas iiltimas tributa¢oes — Papel impetrante o de fonte retentora, sujeito passivo indireto, jd que
ariqueza atingida na retengéo a do trabalhador; sujeito passivo direto— Liminar indeferida

Autos n.” 5002925-67.2020.4.03.6108

Impetrantes: Menegazzo & Cia Ltda

Impetrado: Delegado da Receita Federal em Bauru

Vistos etc.

Trata-se de agdo de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrada por Menegazzo & Cia Ltda emface do Delegado da Receita Federal em Bauru, defendendo a ilegalidade da inclusdo do IRRF e da contribuigio
previdenciaria do empregado na base de célculo das contribuicdes patronais incidentes sobre a folha de saldrio, requerendo :

a) liminarmente, a suspensdo da exigibilidade da incidéncia da contribuicdo previdencidria patronal, das contribuicdes para SEBRAE, SESC, SENAC, FNDE, INCRA e RAT sobre as parcelas referentes a contribuigdo
previdenciéria e do imposto de renda do empregado/fincionério, ambas retidas e recolhidas na fonte pelo empregador,

No mérito,

b) a confirmagao da liminar, reconhecendo-se, ainda, o direito & compensagao/restituicao.

Certiddo de prevencdo, ID 41949732.

Custas processuais parcialmente recolhidas, ID 43240554.

A seguir, vieramos autos & conclusao.

E o relatorio.

DECIDO.

Primeiramente, ausente prevengdo, por distintos os objetos.

No mérito, defende o polo contribuinte a ilegalidade da inclusdo do IRRF e da contribuigdo previdenciaria do empregado na base de célculo das contribuigdes patronais incidentes sobre a folha de salrio, o que nio procede.

Ora, se a contribuigdo incide sobre a “folha de salario” e sobre a “remuneragdo”, evidente haja contribuigao sobre o valor “cheio” do quanto repassado ao empregado, excetuadas as verbas de natureza indenizatoria, sobre as
quais a propria legislacdo prevé exclusdo.

Emoutras palavras, os descontos, atinentes a IRRF e a contribuigao previdencidria a cargo do empregado, a se situaremno rol de tributagéo do operério, as quais incidemsobre verba remuneratoria, portanto o 6nus do decote,
por se tratar de imposigo legal, a ser suportado unicamente pelos obreiros.

E dizer, se a parte impetrante paga R$ 1.000,00 a umseu empregado, verba remuneratoria, sobre ela devera incidir a quota patronal previdenciaria, sendo que o desconto de IRRF e de contribuigio social do trabalhador a se
cuidar de ato sucessivo e, cuja “perda”, por disposicdo legal, a ser experimentada exclusivamente pelo operario.

Assim, os RS 1.000,00 foram pagos em fungio da contraprestagdo do trabalho, portanto tributaveis pela quota previdencidria patronal; se hé tributagdo por parte do empregado, tala respeitar a legalidade tributéria, cujo sujeito
tributério a ser outro, claramente.

Logo, a tentativa impetrante de nfio pagar contribuicdo sobre o valor da remuneragfo integral a veementemente desvirtuar os conceitos de folha de salario e remuneragio, sendo que a consequéncia desta exegese a ensejar
prejuizos ao trabalhador, explica-se.

Para fins de calculo de beneficios previdenciario, considera-se o salério de contribuicgo, qual seja, aquele importe exenplificativo de R$ 1.000,00; se prosperasse a tese impetrante, o saldrio de contribuigdo nio seria os mil reais,
mas o valor liquido descontado o IRRF e a contribuigio previdenciaria, matematicamente explanando, afinal o que pretende o polo empresarial a ser a exclusio de tributagdo de tais rubricas, assim haveria patente contribuigéo a
menor, pelo empregador.

Portanto, a incidéncia de IRRF e de contribui¢do previdenciaria a cargo do empregado/ a orbitar no rol de obrigagdes legais dos obreiros, semnada interferir a responsabilidade de o ente patronal efetuar recolhimento sobre a
totalidade da verba remuneratoria que paga ao trabalhador :

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTO RELEVANTE. LIMINAR INDEFERIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Cinge-se a questdo sobre a possibilidade de excluir o IR e a contribuicio previdencidria do empregado da base de célculo da contribuicio patronal
11. A questdo decidida pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706/PR nio guarda relagdo coma matéria discutida nos autos.

I11. Naqueles autos, a Corte Suprema assentou que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PISe da COFINS", uma vez que muito embora o valor do ICMS esteja incluido no prego pago pelo
adquirente da mercadoria ou servico, esse nio ingressa no patrimonio da empresa, pois emalgummomento sera recolhido, ndo integrando, por isso, a sua receita bruta ou faturamento”.

V. Aargumentagio utilizada pelo STF foino sentido de que o ICMS nfio integra a receita da empresa, e tampouco o seu patrimdnio, por isso a sua exclusdo da base de calculo denominada receita bruta ou faturamento.
V. Por sua vez, a base de calculo das contribuigdes previdencidrias patronais nfio se constitui emreceita, mas emdespesa, qualseja, a folha de salarios dos empregados.

VI. Trata-se, portanto, de duas situagdes completamente distintas que ndo possuemrelagdo entre si.

VII. Assimsendo, emface da auséncia de fndamento relevante, requisito essencial para sua concessdo, deve ser indeferida a liminar pleiteada.

VIIL Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(TRF 3" Regido, 1* Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5006472-09.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, julgado em 09/11/2020, Intimago via sistema DATA:
11/11/2020)
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Ou seja, a parte autora exerce o papel de fonte retentora, sujeito passivo indireto, responséavel tributario por destacar e recolher a retratadas receitas em nome do contribuinte, este sujeito passivo direto, o titular da relagdo
material, art. 121, CTN, para ammbos os sujeitos.

Logo, nio ha plausibilidade juridica ao intento contribuinte.

Posto isto, INDEFIRO a medida liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, para apresentar informagdes.
Comsua intervengdo, vista ao polo impetrante, para réplica.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no feito. Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, procedendo o SEDI as anotagdes pertinentes, bem
assim, se 0 caso, apds, abrindo-se vista para manifestagio.

Apbs, a0 MPF.
Intimen-se.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000911-13.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: RETARAPIDO TRANSPORTES LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: DAVID RIBEIRO REZENDE - MG146552, DANIEL RIBEIRO REZENDE - MG105475, MARIO SERGIO ALVES DA COSTA - MG101556

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Extrato : A¢do de mandado de seguranga— Moratéria— Portaria MF 12/2012 - Pandemia Covid-19— Inexisténcia de lei autorizando o desejo contribuinte — Denegagdo da seguranga

Sentenga “B”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.’ 5000911-13.2020.4.03.6108

Impetrante: Reta Rapido Transportes Ltda

Impetrado: Delegado da Receita Federal em Bauru

Vistos etc.

Trata-se de agdo de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrada por Reto Réapido Transportes Ltda em face do Delegado da Receita Federal em Bauru, requerendo o reconhecimento, a iz da Portaria MF
12/2012, do direito a prorrogagao do prazo para recolhimento de tributos e parcelamentos, face ao estado de calamidade proporcionado pela Covid- 19.

Custas recolhidas parcialmente, ID 30666723.

Manifestou-se a Unido, aduzindo que o pedido néo pode ser dirigido em face da autoridade impetrada, competindo o pleito as autoridades centrais, sendo que a moratdria a ser matéria reservada a lei, no se aplicando a Portaria
n° 12 de 20/01/2012.

Informagdes pela autoridade impetrada, ID 31035780, aduzindo inadequag@o da via eleita e que a Portaria MF 12/2012 no foi editada emcunho geral, mas decorreu de desastres naturais ocorridos no periodo, inexistindo ato
do Executivo instituindo moratdria geral emrazio da atual pandemia. Mencionou a Portaria/ME 139/2020 e a IN/RFB 1.932/2020, tendo a primeira prorrogado prazo para pagamento de alguns tributos, ndo todos, ndo se
confindindo commoratoria.

Liminar deferida, ID 32482473.

Agravou de instrumento a Unidio, logrando obter deferimento de efeito suspensivo, ID 32978554.
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Manifestou-se 0 MPF pelo prosseguimento da lide, ID 34112129.
Reéplica, ratificando o particular sua pretensio exordial, ID 36054503.
A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

Inicialmente, adequada a via eleita, ante o debate especifico de norma pelo contribuinte, tanto quanto presente legitimidade passiva, pois a autoridade em prisma a deter competéncia para a cobranga dos tributos a que visa
prorrogar vencimento o contribuinte.

Prosseguindo-se, como causa genuina de suspensdo da exigéncia do crédito, por parte do proprio Estado, pde-se a moratoria a significar uma dilagéo de prazo para pagamento do crédito tributdrio, a dependerem seus
contornos especificos exatamente da lei instituidora para cada exagao, da lavra de cada membro da Federagao.

Emreferido contexto, entdo, sempre desfutou o legislador de liberdade para, segundo critérios até de politica fiscal, de anélise do panorama arrecadatorio, eleger a ou as modalidades de contetido da retratada dilatagdo de
tempo: ora mantendo tinico o valor a pagar e comdilagdo de prazo para seuacerto, ora tambémpermitindo fracionamento do valor devido, ao longo de certo prazo, a este tltima situacio se consagrando como parcelamento.

Assim, ao longo de toda a existéncia do CTN, desde 1966 até 2001, foi concebida a moratoria, coerentemente, no mais das vezes, como a adogdo, pelo Poder Publico, de modalidade parceladora dos créditos devidos, como
genuino parcelamento, pois.

Desta forma, a disciplina legislativa geral, preconizada pelo CTN, distingue entre a moratdria geral e a individual, nos termos dos incisos do seu art. 152, autorizando seu paragrafo limitagdo territorial do beneficio, isso a consoar
até como principio da uniformidade geografica.

Jaseuart. 153 elenca umrol minimo de preocupagdes de contetido, para as leis especificas adotarem, dentro do qual seus incisos I e I1 se apresentam comsignificativa importdncia, ao se referiremao prazo de durag@o (visto que
sua eternizagao soaria inadmissivel, por evidente) e as condigdes imponiveis ao beneficiario.

Todavia, a ressalva lancada em seu inciso 111, especificamente no referente a sua alinea @, apresenta-se sem sentido, pois patente deva necessariamente fixar a lei da espécie o(s) tributo(s) de seu objeto e ndo “sendo o caso”,
como ali “sugerido”.

De sua parte, estatuio seuart. 154 sobre a abrangéncia da moratdria apenas relativamente aos créditos ja formalizados (comforga, assim, ao passado), ja documentados, embora ressalvando dita disposicao geral.

No caso concreto, por primeiro, a Portaria MF 12/2012 néio tema natureza de conceder moratoria, porque nio atende aos preceitos do principio da legalidade; por segundo, os ditames de referido normativo ndo se aplicamao
quadro pandémico hodierno, seja emrazio de sua pretérita edicdo, seja porque o artigo 1°, § 1°, a ser claro a tratar de municipios especificos ao tempo de sua edigdo, envolvendo, aquele tempo, desastres naturais, a0 passo que
anorma, outrossim, ndo ¢ autoaplicavel, conforme o art. 3°, que impds a necessidade de regulamentacio pela Receita Federal; por terceiro e por fim, ndo regulando a Portaria o problema atual, descabe ao Judicidrio atuar como
legislador positivo, muito menos adentrar emseara de dominio do Executivo, sob pena de vulnerar o principio da Separagdo dos Poderes.

Assim- reformulando pontual entendimento deste 2020 - semrazio o fimpeto impetrante, conforme pacifica orientagdo jurisprudencialdo C. TRF3 :

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUSPENSAO DO PAGAMENTO E PRORROGAGAO DO VENCIMENTO DOS TRIBUTOS FEDERAIS. ESTADO DE
CALAMIDADE PUBLICA. PANDEMIA RELACIONADA AO CORONAVIRUS. MORATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE LEL INAPLICABILIDADE DA PORTARIA MF N°
12/2012. AUSENCIA DE FUNDAMENTO LEGAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Conforme estabelece o art. 152, do CTN, a moratoria ¢ modalidade de suspensdo de exigibilidade de crédito tributario, que depende de lei, a qual deve dispor sobre os requisitos aplicaveis, tais como prazo de duragio,
condi¢des de concessao, tributos a que se refere, garantias, nimero de prestagdes, vencimentos.

2. A Portaria MF n° 12, de 20/01/2012, nio temaplicagdo na hipdtese. A prorrogagdo de prazos autorizada pelo ato normativo esta condicionada a existéncia de um decreto estadual que reconhega o estado de calamidade
publica emdeterminados Municipios, e dirige-se a contribuintes especificos, residentes nesses Municipios atingidos por desastres naturais.

3. O Decreto Estadual n° 64.879/2020, que reconheceu a calamidade piiblica no Estado de S&o Paulo, decorrente da pandemia de COVID-19, assimo fezemreferéncia ao Decreto Legislativo n® 06/2020, mediante o qual o
Congresso Nacional reconheceu o estado de calamidade puiblica exclusivamente para os fins do art. 65, da Lei Complementar n° 101/2000.

4. Inexiste fimdamento legala autorizar a concessdo de moratoria a Impetrante emdecorréncia do atual estado de calamidade publica, ndo sendo possivel que o Poder Judicidrio atue como legislador positivo e proceda a criagdo
de direitos sem findamento normativo, findando-se, tdo somente, emrazdes de natureza principiologica.

5. Amatéria veio a ser objeto de regulagdo especifica, pela Portaria MF n°® 139, de 03 de abril de 2020, cujo teor corrobora a inaplicabilidade da Portaria MF n°® 12/12 & hipotese.

6. Inobstante os efeitos deletérios decorrentes da grave situagdo de calamidade piblica advinda da pandemia de COVID-19, os quais ndo sdo ignorados pelo Poder Judicidrio, ¢ importante consignar que ndo cabe a este
substituir os demais Poderes da Repiiblica, intervindo e criando, por meio de decisdes individuais e episddicas, hipéteses de suspensdo de exigibilidade de crédito tributario sem observéncia dos principios constitucionais,
notadamente o da legalidade e o da propria separag@o dos poderes.

7. Negado provimento ao agravo de instrumento.
(TRF 3" Regido, 1* Turma,

AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5015926-13.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em09/09/2020, Intimag3o via sistema DATA: 15/09/2020)

“DIREITO TRIBUTARIO. PRORROGACAO DE VENCIMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO EM DECORRENCIA DE ESTADO DE CALAMIDADE PUBLICA. COVID-19. PORTARIA MF
12/2012. NECESSIDADE DE REGULAMENTACAO. APELACAO NAO PROVIDA.

1 - A questdo cinge-se sobre a possibilidade de postergagdo do pagamento de tributos federais durante a crise provocada pelo COVID-19. Independentemente da gravidade da situagdo instalada ou da opinido deste
magistrado sobre a necessidade de medidas regulatorias para amenizar os danos provocados pela pandemia, no ambito deste processo limita-se a discussao sobre a legalidade oundio da cobranga do crédito tributério na data do
vencimento.

2 - Corroborando a adequada divisdo dos Poderes, algumas medidas ja foram editadas para regulamentar tributos especificos, como o diferimento do pagamento de FGTS (Medida Provisoria n® 927/2020), do SIMPLES
Nacional (Resolugdo CGSN n° 152/2020), da contribuicdo previdencidria patronal, da COFINS e da contribuicio ao PIS/PASEP (Portaria do Ministério da Economia n® 139/2020).

3 - Saliente-se que, na forma da jurisprudéncia dominante do STJ, "a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério reclama, na forma do disposto no artigo 141, CTN, a observéncia das hipoteses previstas no artigo 151 do
mesmo diploma legal", sendo certo que, "a teor do art. 97, VI, a suspensdo do crédito tributario sujeita-se ao principio da legalidade estrita" (STJ, REsp 219.651/SP, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJU de 06/11/2000), bemcomo "interpreta-se literalmente a legislagéo que dispde sobre a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario (art. 111, I, do CTN)"(STJ, AgRgna MC 15.496/PR, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle de 21/08/2009).

4 - Os instrumentos adequados as situagdes de calamidade publica sdo: a moratoria, prevista no artigo 152 e seguintes do CTN, para a suspensdo da exigiilidade do crédito tributario; e, nos termos do artigo 66 da Lein
7450/85, postergagdo de vencimento por norma infralegal.

5 - Néo cabe ao Poder Judiciario, sob pena de se malferir o ditame constitucional da separagdo dos poderes, criar politicas publicas e resolver a situagdo das empresas caso a caso conforme a necessidade, crise ou for¢a maior,
por mais grave que seja a situagdo do contribuinte; sendo legal e constitucional a cobranga, no se deve obsta-la.

6 - Esse ¢ 0 entendimento do e. STF, sendo-1he pacifica a Jurisprudéncia "no sentido de ser impossivelao Poder Judicidrio, por néio possuir funcéo legislativa tipica, conceder beneficio fiscal semamparo legal, ao fundamento de
corncretizago do principio da isonomia" (RE 949278 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em26/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 22-09-2016 PUBLIC 23-
09-2016).

7 - Aportarian® 12/2012 do Ministério da Fazenda ndo possui aplicagio imedita, conforme preceitua seuartigo 3°:"A RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementago do
disposto nesta Portaria, inclusive a definigdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

8 - A interpretag@o sistematica da supracitada norma infralegal também consigna sua eficacia limitada, posto que imprudente considerar desnecessarias a Medida Provisoria n® 927/2020, a Resolugdo CGSN n° 152/2020 e a
Portaria do Ministério da Economia n° 139/2020; muito mais razoavel concluir que estas disciplinaramaquela.
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9 - Apelagio nio provida.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL, 5002152-04.2020.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal NERY DA COSTA JUNIOR, julgado em09/09/2020, Intimago via sisterna DATA: 11/09/2020)

“TRIBUTARIO — AGRAVO DE INSTRUMENTO — MORATORIA — PANDEMIA DE COVID-19 - SUSPENSAO DE PAGAMENTOS DE TRIBUTOS COM FUNDAMENTO NA PORTARIA MF
N°.12/2012—-IMPOSSIBILIDADE.

1. A questdo dizrespeito a concessao de moratoria, para tributos federais, diante da atual pandemia mundial, com fimdamento emlei federal e portaria editada pelo Ministro da Fazenda em?2.012.

2. Ocorre que a portaria de 2012 ndo tempor objeto a disciplina da pandemia mundial de 2020. A significativa distancia temporal entre a edigdo da portaria e a ocorréncia do atual e nusitado caso de pandemia mundial ndo pode
ser ignorada, na interpretagdo do caso.

3. A confirmar a autonomia da disciplina normativa da pandemia atual, ¢ oportuno considerar que o Poder Executivo Federal editou vérias normas relacionadas a prorrogagao de prazo para o recolhimento de alguns tributos
federais. E o caso do imposto de renda das pessoas fisicas e dos tributos federais no SIMPLES NACIONAL.

4. Registre-se que, alémda Unido, ndo ha noticia de que qualquer outra pessoa juridica de direito piblico interno tenha concedido moratéria. Ou concedido outros beneficios econdmicos expressivos de natureza juridica diversa,
pois € certo que, nas varias esferas de governanga publica, o sistema normativo autoriza o uso extravagante de instrumentos interventivos emcaso de calamidade publica.

5. De todo modo, agdes e omissdes estatais, como legitima expressdo da soberania popular neste dominio, escapamao controle do Poder Judicidrio.
6. Agravo de instrumento improvido.
(TRF 3* Regido, 6" Turma,

Al-AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5011854-80.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em09/09/2020, Intimagao via sisterna DATA: 11/09/2020)

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrerem, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).
Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, DENEGO a seguranga, nos termos do art. 487, inciso I, CPC, na forma aqui estatuida, semefeito a liminar do ID 32482473.

Semhonorarios, diante da via eleita.

A parte impetrante estd sujeita ao recolhimento de custas.

Comunique-se ao C. TRF3 sobre a prolagéo da presente, autos 5013163-39.2020.4.03.0000, ID 32978554.

PR.L

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5002683-11.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: CARLOS ADRIANO ROBERTO DOS SANTOS

Advogado do(a) REU: ANDRE VITOR GIMENES MENNOCCHI - PR102265

DECISAO

Processo comréu preso.

1D 43315619 e seguintes: Vistos etc.

O réu CARLOS ADRIANO apresentou resposta a acusagdo, pleiteando sua absolvigao suméria e/ou rejeigdo da dentincia, alegando, em suma, (a) inépcia da inicial acusatoria, (b) auséncia de justa causa e
(c) auséncia de provas minimas de autoria ou de liame dos fatos ao acusado.

Também requer revogagdo da prisdo preventiva, sob os seguintes findamentos: a) primariedade; b) emprego licito como motorista; ¢) residéncia fixa; d) ser provedor da familia, constituida por esposa,
desempregada, e quatro filhos menores; e) emrazio da pandemia, escolas e creches estdo fechadas, impossibilitando a sua companheira de buscar emprego, que precisa ficar em casa, principalmente para cuidados da filha
cagula de sete meses; f) sua companheira sofe de depresséo e ha grandes despesas commedicamentos, precisando sua familia de seu apoio financeiro e afetivo, consoante provas novas juntadas aos autos; g) inexisténcia dos
pressupostos dos artigos 312 ¢ 313 do CPP; h) principio da presungo de inocéncia; 1) vedagio de prisdo comefeito de futura pena em condenagdo; j) desnecessidade da sua custodia corporal; k) eventual futura condenagdo
ndo ultrapassaria oito anos de reclusdo; m) excepcionalidade da prisdo preventiva.

Alega, ainda, nulidade do seu interrogatorio policial, ante a auséncia de advogado, embora tivesse solicitado “assessoria de defesa publica”, razio pela qual, combase no art. 573, §1°, do CPP, requer que sejam
renovados todos atos dependentes ou derivados daquele ato, especialmente decisdes quanto a revogagdo da preventiva e a dentincia.

Por fim aduzser desnecessaria a fixagdo de valor pecunidrio para reparar suposto prejuizo coma pratica infracional, conforme requerido na dentincia.

Emréplica, o MPF refutou as alegagdes de inépceia da dentincia, de auséneia de justa causa e de nulidade do interrogatério policial, como tambémse manifestou contrério a revogagdo da preventiva, aduzindo que
“as condigdes socioeconémicas e familiares néio sdo motivos que retirem ou anulem o fumus boni iurus e o periculum in mora que nortearam a decisdo de custodia cautelar do acusado”.
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E asintese do necessério. Decido.

1) Nulidade do ato de interrogatério policial

Nio hi qualquer nulidade no interrogatério realizado em sede policial sem a p ca de advogado indicado ou, na falta deste, de defensor piiblico, ainda que o preso tenha requerido
assessoria de defesa piiblica.

Primeiro, porque o interrogatrio na esfera policial, por se tratar o inquérito de procedimento administrativo, ¢ de cunho eminentemente inquisitivo, distinto do interrogatdrio e de outros atos praticados em juizo,
ndo podendo, por isso, 0 advogado ou defensor intervir nas perguntas ou reformular reperguntas.

No caso, da leitura do auto de prisdo em flagrante (ID 41482946, p. 6, 11 e 28/29), constata-se que CARLOS EDUARDO foi informado de todos os seus direitos constitucionais, entre os quais (a) de
permanecer calado, do qual, inclusive, fez uso, (b) de comunicar a sua prisao a alguémda familia, no caso, sua esposa, a fim de lhe garantir assisténcia familiar, e (c) de contatar advogado, sendo que, por ndio possuir nenhum
contato comadvogado naquele momento, solicitou assessoria de defesa publica, a qual foi devidamente comunicada de sua prisdo, como fito de The assegurar assisténcia de advogado, tudo nos termos do art. 5°, LXII e LXIII,
da Constituicio Federal.

Comefeito, o que a Carta Maior garante é a assisténcia, ao preso, de advogado piiblico, na falta de indicacio ou de impossibilidade de constituir um particular, mas nfo, necessariamente, a
presenca de defensor durante a lavratura do flagrante e da realizacio de seu interrogatorio, porque, consoante ja ressaltado, trata-se de ato essencialmente inquisitivo, cuja presenga de advogado ndo influi na condugio
das perguntas a seremrealizadas, ante a auséncia de contraditorio.

Por sua vez, a assisténcia de defensor publico, para eventual e posterior representagdo dos interesses do preso, inclusive para arguir eventual irregularidade durante o flagrante e pedido de liberdade provisoria, foi
garantia a0 réucomo envio de copia do auto a Defensoria Publica da Unido (ID 41482946, p. 28/29).

Alias, na nota de ciéncias das garantias constitucionais, recebida e firmada pelo preso, constava expressamente que, caso ndo tivesse ou ndo informasse o nome de advogado, seria encaminhada copia do auto de
prisdo a Defensoria Publica da Unido, o que foi devidamente efetivado.

Logo, emnosso entender, ndio houve qualquer desrespeito a dispositivo constitucional.
Saliente-se que o disposto no art. 7°, XXI, da Lei 8.906/94 (EAO AB), no The socorre neste caso, pois nio houve qualquer vedagdo concreta a assisténcia do preso por qualquer advogado.

Muito menos houve ofensa ao enunciado da Stmula Vinculante n® 14 do STE, ja que ndo foi negado a qualquer defensor do réu, ento preso, amplo acesso aos elementos de prova documentados no inquérito
policial.

Por fim, ainda que se entendesse ter sido ﬂegala falta da presenga de advogado durante o interrogatdrio policial, nfio haveria que ser declarada qualquer nulidade do ato e muito menos daqueles dele decorrentes
ou supervenientes, pois nio d ado qual a0 preso, que, ciente de todos os seus direitos constitucionais, permaneceu em siléncio justamente porque estava desprovido de advogado — “com

!

relagdo aos fatos de sua prisdo exerce o direito Lomtttucmnal de permanecer calado, mesmo porque néo estd presente qualquer patrono em sua causa” (41482946 - Pag. 6).

Acrescente-se, ainda, que, no primeiro momento em que se manifestou nos autos, pleiteando a revogago da prisdo preventiva decretada por este Juizo, o defensor constituido pelo réu ndo arguiu qualquer
nulidade do interrogatorio policial nemrelaxamento do flagrante por auséncia de advogado (id 41100883).

Desse modo, o disposto no art. 566 do CPP impede o reconhecimento de eventual nulidade.
Na mesma linha do exposto, trago jurisprudéncia das Cortes Superiores e do TRF 3* Regido:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. REITERACAO DOS ARGUMENTOS EXPOSTOS NA INICIAL QUE NAO INFIRMAM
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ALEGACAO DE NULIDADE DE INTERROGATORIOS PRESTADOS EM INQUERITO POLICIAL SEM A PRESENCA DE
ADVOGADO. IMPROCEDENCIA. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DE NATUREZA INQUISITORIAL. ALTERACOES INTRODUZIDAS PELA LEI 13.2452016 NA LEI
8.906/1994 IMPLICAM REFORCO DAS PRERROGATIVAS DOS PROFISSIONALIS DA ADVOCACIA, SEM CONSTITUIR DIREITO SUBJETIVO. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

(...) I1 - Os fundamentos expostos pela Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a para denegar a ordem e julgar legmmos os atos pre aticados pela Autoridade policial alinha-se perfeitamente a jurisprudéncia
desta Suprema Corte sobre a matéria, no sentido de que, por se tratar de procedii 1fc ivo de ial de do prec a formagdo do opinio delicti, o inquérito nio prevé

contraditorio. Precedentes.

'T

111 — Em que pese a aIIeracao doart. 7, XXI, da Lei 8. 906/1 994 (Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil), promovida pela Lei 13.245/2016, ter implicado reforco das prerrogativas da defesa técnica, a
falta desta na fase pré-pr [ ndo configura lidade do inquérito, mormente como no caso sob exame em que o proprio indiciado dispensou a presenca de advogado para acompanhar
seu interrogatorio.

1V —Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF, RHC 171571 AgR, Orgéo julgador: Segunda Turma, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Julgamento: 06/08/2019, Publicagéo: 16/08/2019).

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO.NULIDADE DO INTERROGATORIO POLICIAL POR AUSENCIA DE DEFENSOR.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PROVA DE AUTORIA E MATERIALIDADE DO DELITO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO PREJUDICADA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE PRONUNCIA QUE AGREGA FUNDAMENTOS
INEDITOS PARA A CONSTRICAO CAUTELAR. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO

(...) 2. Quanto a nulidade do interrogatdrio por auséncia do acompanhamento do paciente por um advogado esta Corte acumula ]ulgadm no sentido da prescindibilidade da presenca de um defensor por

ocasido do interrogatorio havido na esfera policial, por se tratar o inquérito de procedi ativo, de cunho q ivo, distinto dos atos processuais praticados emjuizo.
O advento da Lei n. 13.245/15 ndo tem o conddo de alterar o lii acima igrado, porq o diploma se limitou a promover alteragoes no Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil - Lei n.
8.906/94 -, criando novos direitos para o advogada lo na esfera extrajudicial. In casu, todavia, ndo hd noticia de que o paci tenha indicado ou ap lo defe por ocasido de seu

interrogatorio, ndo havendo falar, desse modo, na propalada nulidade.
(...) Habeas corpus ndo conhecido.”

(STJ, HC 362.452/DF, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 21/11/2016).

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. COMPETENCIA RATIONE LOCL LUGAR. RELATIVA. DECLARAGAO DE OFICIO. INADMISSIBILIDADE. INTERROGATORIO POLICIAL.
AUSENCIA DE ADVOGADO. NULIDADE. INEXISTENCIA. INEPCIA DA DENUNCIA. PROLAGAO DE SENTENCA. SENTENGCA CONDENATORIA. PRECLUSAO.
INTERCEPTACAO TELEFONICA. AUTORIZAGAO JUDICIAL. LEGALIDADE. CONTAGEM DO PRAZO. ACESSO A DADOS. ROL DE TESTEMUNHAS. ARROLAMENTO FORA DO
PRAZO. PRECLUSAO TEMPORAL. PRELIMINARES REJEITADAS. OPERACAO RACER. ASSOCIACAO CRIMINOSA. DESCAMINHO. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS.
FALSIDADE IDEOLOGICA. CONSUNCAO. DOSIMETRIA DAS PENAS. CONTINUIDADE DELITIVA. DESCAMINHO PRATICADO EM TRANSPORTE AEREO. CODIGO PENAL, ART. 334,
§3%° APLICABILIDADE.

2. E prescindivel a presenca de defensor no interrogatorio policial, por se tratar o inquérito de procedi Imini ivo de inquisitiva, cujos atos observam os direitos fundamentais dos

investigados, mas diferem dos atos processuais praticados em Juizo (STJ, HC n. 474322/MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5 Turma, j. 12.02.19; RHC 88496/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5 Turma,
J-21.08.18; HC n. 382872/TO, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, 6° Turma, j. 09.05.17).
(...) 14. Apelagdes de Diogo, Felipe e Bruno parcialmente providas. Apelagdo de Luiz Barone desprovida. Apelagdo da acusagdo provida.

(TRF 3°Regido, QUINTA TURMA, ApCrim - APELACAO CRIMINAL - 77483, 0003232-46.2015.4.03.6120, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, julgado em 02/12/2019, e-
DJF 3 Judicial 1 DATA:06/12/2019).

“DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HABEAS CORPUS. ART. 1° VI, DA LEI 9.613/98. ART. 1°, I, DA LEI 8.137/90. TRANCAMENTO DE
INQUERITO POLICIAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. ORDEM PARCIALMENTE PROVIDA.

1. O inqueérito policial é pe¢a meramente informativa, de natureza administrativa, destinada tdo somente a investigar os fatos noticiados e seu trancamento é medida excepcional, somente autorizada quando ha
certeza da inexisténcia dos fatos ou de sua atipicidade.
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(...) 5. O inquérito policial é pmcedtmento administrativo informativo que ndo se submete ao principio do contraditorio e, assim, a auséncia de de « i ou lo para assisténcia do p

no de seu interrogatorio policial ndo implica nulidade.

(...) 7. Recurso em sentido estrito parcialmente provido, para conceder parcialmente a ordem, trancando o inquérito policial em relagdo a conduta descritano art. 1°, 1, da Lei 8.137/90.

(TRF 3" Regido, SEGUNDA TURMA, RSE - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - 6332, 0042409-25.2012.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, julgado em
05/02/2013, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:14/02/2013).

2) Inépcia da inicial acusatéria, auséncia de justa causa e auséncia de provas minimas de autoria ou de liame dos fatos ao acusado: artigos 395 e 397 do CPP

A inicial acusatéria nfio se mostra inepta, pois contém descricdo clara e objetiva dos fatos, em tese, delituosos, bem como das circunsténcias a eles vinculadas e entendidas como pertinentes pelo titular da acio
penal, ematendimento ao disposto no artigo 41 do CPP, possibilitando o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, cabendo a este Juizo Federal, no presente caso e como regra, apenas ao final da instrug@o, atribuir exata,
diversa ounova definigio juridica (capitulagdo legal) aqueles fatos, combase no que restar apurado/confirmado quanto a alegada autoria do réu emtudo quanto narrado.

Da mesma form, faz-se presente a justa causa para a persecugdo criminal, uma vez que a materialidade delitiva e os indicios de autoria estdo evidenciados na vestibular, a qual aponta e imputa, com base em
provas que a instruem, que:

a) na data dos fatos, CARLOS ADRIANO foi abordado por policiais militares rodovidrios, proximo a cidade de Avai/SP, conduzindo veiculo caminhdo trucado, de propriedade de terceiro, tendo
demonstrado nervosismo e inicialmente negado que estava trazendo consigo produtos ilicitos, ao dizer que teria umcarregamento de sacolas plasticas, vindo de Sdo José do Rio Preto (Id 41482946, pp. 02-11);

b) em vistoria no veiculo e na carga transportada, os policiais militares rodovidrios constataram que a carroceria estava carregada de grande quantidade de cigarros oriundos do Paraguai —fotal de 215 mil
magos, semquaisquer notas fiscais;

¢) CARLOS teria confessado aos policiais que havia pegado o caminhéio carregado em Cianorte/PR e o estaria levando até Bauru, bemcomo que ganharia aproximadamente R$ 3.000,00 pela viagern;

d) conforme Auto de Infragio com Apreenséo de Cigarros n° 0810300.112610/2020 e laudo pericial, os magos de cigarros foramavaliados em U$ 190.296,50, equivalentes a RS 1.075.000,00, estimados os
tributos iludidos em R$ 816.717,28 e se trata de produto estrangeiro que pressupde que o importador deve ser constituido na forma de sociedade, sujeitando-se ao Registro Especial e o fornecimento de selos de controle
obtidos perante a Receita Federal (IN/SRF n° 770/2007 e Lein® 9.532/1997, arts. 47 ¢ 48; Decreto-Lein® 1.593/77, art. 1°), alémda obrigatoriedade do registro da AN VIS A (ids 42066576 ¢ 41482946, pp. 55-64);

e) CARLOS teria recebido, ocultado e utilizado, emproveito proprio ou alheio, no exercicio de atividade comercial, mercadoria proibida pela lei brasileira.

Logo, na peca acusatoria destes autos, conforme salientado, existe a descrigdo de dados probatérios minimos, bem como de condutas concretas que vinculam CARLOS ADRIANO, a principio, ao evento
delituoso narrado e a ele imputado.

Consequentemente, niio ha razio para rejeiciio da dentincia com ito no art. 395, I ouIII, do CPP.

Refitadas as preliminares, examinando-se, quanto ao mérito, a resposta a acusagao oferecida pelo acusado e os documentos que a instrueme/ou a que se refere, entendo tambémnao estar evidenciada, por prova
documental, manifesta falta de dolo ou excludente de culpabilidade ou da ilicitude dos fatos narrados na inicial, razio pela qualndo restou confi a_qualquer situaciio de absolvicdo sumdria (artigo 397 do CPP) e,
consequentemente, reputo necessario o prosseguimento do feito para a fase instrutdria.

Comefeito, a colheita de prova se mostra imprescindivel para melhor apuragdo das teses sustentadas pela Defesa, por ocasido da analise definitiva do mérito, bastando, para justificar a continuidade da agéo
penal, as provas de materialidade e os indicios de autoria ja descritos na dentncia, combase nas investigagdes policiais, vez que, neste momento processual, deve prevalecer a apuragdo pro societate.

Saliente-se que caberia absolvigao sumaria somente se a Defesa tivesse formulado tese e/ou juntado prova documental robusta e inequivoca, reveladora de manifesta configuragdo de uma das situagdes previstas
1o artigo 397 do CPP, refutando as provas e os indicios de existéncia dos crimes imputados na dentincia, j4 considerados para o seurecebimento, 0 que nfio acontece, a n0sso Ver, o presente caso.

3) Pedido de revogaciio da prisio preventiva

A revogacio da prisdo preventiva somente se mostra adequada quando desaparecemas razdes de sua decretag@o ou, ainda, quando demonstrada ser cabivel, para o atendimento dos mesmos fins previstos no
art. 312 do CPP, a sua substituicdo por medidas cautelares diversas (art. 282, §6°, CPP), situagdo que ndo verifico no presente feito, pois:

a) os alegados “fatos novos”, em tese, demonstrados pelos documentos juntados com a resposta a acusagdo (ids 43315626 a 43316523), a nosso ver, sio insuficientes para afastar a necessidade da
custédia cautelar para garantia da instrugio criminal, da aplicacfio da lei penal e, principalmente, da ordem piiblica, verificada por ocasido da decretagdo da prisdo;

b) ndo houve qualquer modificagdo das circunstancias que motivarame ainda motivama custodia cautelar.

Com efeito, ndo houve a demonstragdo de nenhum fato novo bastante a afastar o periculum libertatis do acusado assentando em trés decisdes anteriores (duas deste Juizo, ids 41084685, 42753020 e
42459702, e outra de juiz plantonista, id 41112399).

E certo que, desde a primeira decisio que converteu a prisio em flagrante em custodia preventiva, o réu comprovou documentalmente possuir filhos menores, bem como juntou docurmentos que, a0 menos em
tese, poderiamdemonstrar que sua companheira esta comproblemas de satide que a impossibilitariamde laborar.

Contudo, cumpre salientar que a questio de saide da companheira (id 43316145, p. 1) do acusado (tratamento médico com diagndstico compativel de episodio depressivo moderado e ansiedad
generalizada, ids 42001226 43316507, p. 2) e o fato de possuir quatro filhos menores (ids 42001224, 42001220, 42001218 e 42001217) ja foram analisados por este Juizo, por ocasido da decisdo de ID 42753020,
reVIsta e con‘plerremada pela de ID 42459702, que ainda esta sob exame do TRF 3* Regifio, emsede do Habeas Corpusn.® 5032017-81.2020.4.03.0000, pendente de julgamento (id 43263394 — Pég. 4), e nio foram

™

tivos i para afastar a necessidade da prisdo preventiva para resguardo da ordempiblica nempara concessdo de prisao domiciliar.

Por sua vez, a declaraciio de trabalho de id 43316509, que indicaria, emtese, a possibilidade de o réu obter ou possuir ocupagdo licita caso fosse posto emliberdade, ¢ demasiadamente antiga, datada de
29/04/2020 e contemporinea ao flagrante anterior vivenciado por CARLOS, em 22/04/2020 (ID 41081405). Ao que tudo indica, foi apresentada ao Juizo Federal de Marilia/SP, como prova de possivel ocupagdo
licita, para concessao de liberdade provisoria cumulada commedidas cautelares diversas da prisdo, entre as quais a fianga.

Acontece, porém, que CARLOS, ndo obstante aquela declaracio de abril de 2020, reiterou, em praticamente seis meses, no final de outubro de 2020, a mesma espécie de fato delituoso pelo qual ja havia sido
preso em flagrante, quebrando a fianca que The havia sido concedida pelo Juizo Federal de Marilia/SP ¢ demonstrando, desse modo, menoscabo para coma Justica, ouseja, para coma aplicacio da lei penal.

De fato, como bem salientado pelo MPF em sua réplica, num espago de tempo de pouco muis de seis meses, o réu foi preso duas vezes em flagrante delito, praticando, em tese, o crime de contrabando de
cigarros estrangeiros, de importagao relativamente proibida, emgrande quantidade, transportando-os emveiculos pesados, a indicar habitualidade criminosa, em perigo concreto a ordempublica.

Portanto, o fato de ser arrimo de familia, possuir filhos menores e ja ter exercido trabalho informal como motorista, bemcomo o fato de ter sido agraciado por fianca, nio o impediramde reiterar
atividade criminosa em pouco periodo de tempo, 0 que, emnosso sentir, inviabiliza a 0, nov de medid. ! diversas da prisiio e indica a manutencéo da preventiva como a providéncia
mais adequada para afastar risco 2 ordempublica e ao descumprimento da lei penal.

Com efeito, repise-se, as circunstancias em questdo apontam que o acusado pode estar inserido em rede organizada de distribuicdo e revenda ilicita de cigarros de procedéncia estrangeira no interior de Sdo
Paulo, em grave detrimento da administragdo e satide publicas, como também que podia estar desenvolvendo, como meio ilicito de vida, a atividade de transportar expressiva quantidade de cigarros, com nitida finalidade
comercial, emproveito proprio e alheio, pondo emrisco, assim, a ordempublica.

Nesse contexto, condi¢des pessoais favoraveis (primariedade, residéncia fixa, provedor do lar; possivel pena inferior a oito anos) e condi¢des socioecondmicas desfavoraveis do seu mniicleo
familiar niio séo, por si sés, justificativas k paraa 40 da liberdade, visto que sao fortes os motivos para a manuteng@o da prisdo comfundamento no art. 312 do CPP.

Emoutras palavras, “as condigdes pessoais favoraveis ndo tém o condao de, isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis que autorizam a manutengdo da
medida extrema, como ocorre in casu” (STJ, AgRgno RHC 118.741/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 11/02/2020, DJe 21/02/2020).

Do mesmo modo, “a prisdo preventiva ndo é incompativel com o principio fundamental da presungéo de inocéncia, mormente quando a aplicagdo da medida estd alicercada em elementos concretos,
conforme demonstrado no quadro fatico delineado nestes autos” (STJ, HC 225.792/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em27/03/2012, DJe 24/05/2012).

Na mesma linha, trago julgado do e. TRF 3* Regido:

“PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES DO ARTIGOS 334, § 1° III, E 334-A, § 1° 1V, AMBOS DO CP. INDEFERIDA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
PRESENCADOS REQUISITOS DO ARTIGO 312 DO CPP. PACIENTE QUE FAZ DO CONTRABANDO/DESCAMINHO SEU MEIO DE VIDA. INVIABILIDADE DAAPLICACAO
DEMEDIDAS CAUTELARES. INEXISTENCIA QUE INDIQUEM QUE O PACIENTE PERTENCA AO GRUPO DE RISCO DA COVID-19. ORDEM DENEGADA.

- O paciente foi preso em flagrante, aos 13.09.2020, pela pratica, em tese, dos delitos tipificados nos artigos 334-A, §1°, 111, c.c art. 334- A, §1°, 1V, ambos, do Codigo Penal.

- Verifica-se que o crime, em tese, imputado ao ora paciente é grave e possui pena mdxima em abstrato ultrapassa 04 (quatro) anos de reclusdo, de modo que estd preenchido o pressuposto do artigo 313, inciso I, do
Cédigo de Processo Penal e, deste modo, cabivel a decretagdo da priséo preventiva.
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- A decisdo que indeferiu a revogagdo da prisio preventiva do paciente ndo padece de qualquer ilegalidade, fundada que se encontra nos requisitos previstos no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal, ea
afastar o cabi de qualquer das medidas descritas no artigo 319.
- Presente o fumus comissi delicti, uma vez que a ialidade delitiva e os indicios de autoria enc / los pela situacdo de flagrancia.

- Quanto ao periculum libertatis, o artigo 312 do Cédigo de Processo Penal prevé a possibilidade da decretagdo da prisdo cautelar como garantia da ordem piiblica, da ordem econémica, por conveniéncia da
instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicagdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado. (Redagdo dada
pela Lein®13.964, de 2019).

- Segundo a jurisprudéncia, “a privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de cardter excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo

Judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenga de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a deciséo esteja pautada em
motivagdo concreta, vedadas consideragdes abstratas sobre a gravidade do crime” (Cf. STJ, HC 506.958/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/06/2019,
DJe 01/07/2019).

- Correta a decisdo impetrada que manteve a pn sdo preventiva, para garantia da ordem piiblica, uma vez que o paciente teria sido preso pela mesma infiragio em 14.02. 2020 ocasido em que foi libertado, apos

pagamento de fianca. Resta presente também o "perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado”, haja vista que o paciente possuiria habitualidade na conduta cri

- Trata-se a prisdo preventiva de medida cautelar necessdria, uma vez que tem por objetivo assegurar o resultado itil ao processo, impedindo que o paciente possa continuar a cometer delitos, em respeito ao
principio da prevengio geral, uma das bases justificantes do direito penal. Faz-se, assim, essencial umjuizo de peri idade concreta do autor do crime.

- Patente, portanto, o risco a ordempublica, tendo em vista a manifesta probabilidade de que, caso o paciente seja solto, voltard a praticar delitos da mesma natureza.

- Verifica-se que a aplica¢do das medidas cautelares previstas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal seriam ineficazes, eis que insuficientes e inadequadas, a teor do preconizado pelo artigo 282, § 6°, do
Cadigo de Processo Penal.

- Segundo entendimento das Cortes Superiores, eventuais condicdes subjetivas favordveis, por si s6, nio afastam a possibilidade da prisio lar, pois de la sua idade no caso concreto (Cf.
STF, HC 171377 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 25/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 12-11-2019 PUBLIC 18-11-2019 e STJ, HC
540.907/SC, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe 05/12/2019).

- Eventual existéncia de residéncia fixa e o suposto exercicio de atividade licita ndo impediram o paciente de praticar o crtme de contrabando, o que deixa claro que tais condig¢ées ndo constituem
circunstincias de que a ordem puiblica estard acautelada ou a lei penal e a instrugdo criminal estardo asseguradas com a do da liberdade ou mesmo com I imposigio de medidas cautelares

alternativas a prisdo.

- Devidamente justificada a prisdo cautelar imposta em desfavor do paciente, nos termos dos artigos 5°, inciso LXI e 93, inciso 1X, ambos da Constituigéo Federal e 315 do Cédigo de Processo Penal.
(...) - Ordem denegada.”

(TRF 3“Regido, 11° Turma, HABEAS CORPUS CRIMINAL, 5026109-3.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal FAUSTO MARTIN DE SANCTIS, julgado em 26/10/2020, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 27/10/2020).

Assim, em que pese o respeito pela situagio aflitiva vivenciada pelo niicleo familiar do acusado (a demandar auxilio de rede de apoio e de assisténcia social privada ou puiblica), indefiro o pedido de
revogacio da preventiva e mantenho o decreto prisional.

4) Fixacéio de valor minimo para reparacfio do dano
A fixagio de valor minimo para reparagdo de eventuais danos causados pela pratica criminosa é capitulo decisorio que faz parte da sentenca (art. 387, IV, CPP).

Logo, somente serdo analisados o pedido ministerial e a resisténcia da defesa por ocasido da prolagao da sentenga, tmico momento adequado para tanto.

5) Prova oral

Devera ser designada audiéncia para oitiva das testemunhas arroladas pela acusagio (a dcfcsa ndo am)lau) e para interrogatorio do reu, a ser realizada pela plataforma digital Microsoft TEAMS, em
bi total ou parcial virtual (telepresencial e/ou presencial com vide feréncia), a d da idade e/ou disponibilidade das partes e testemunhas (impossibilidade técnica ou

instrumental de, partlctpagao), nos termos autorizados pelos arts. 4° ¢ 5° da Portaria Corguma PRES/CORE TRF3 n. 05/2020, art. 6°, §3°, da Resolugdo CNJ n. 314/2020 e Resolugdes CNJ n.°s 329/2020, 341/2020 e
354/2020 c/c arts. 3°, 185, §§2° a0 9°, € 222, §3°, do CPP.

Comefeito, mostra-se aria, inevitavel e indispensavel a realizagdo de audiéncia de instrucfio de modo telepresencial e/ou por videoconferéncia, considerando:

a) a permanéneia da grave situagdo nacional de emergéncia emsatde publica de importancia internacional, decretada em decorréncia da pandemia de COVID-19, de duragdo incerta e imprevisivel, a exigir a
manuten¢do do distanciamento social e de restrigdes parciais de ingresso nas dependéncias dos prédios do Poder Judicidrio, entre outras medidas sanitarias de protegdo a vida e a satde (vide Portaria GM/MS n.° 188/2020,
Portaria Conjunta PRES-CORE n°10/2020 e Ordemde Servico DFORSP n° 21/2020);

b) a necessidade de garantir a continuidade, com celeridade e efetividade, da atividade jurisdicional, de natureza essencial, compatibilizando-a com a preservagdo da satde de magistrados, agentes publicos,
advogados, partes e usudrios emgeral;

¢) a existéncia de recursos tecnologicos suficientes a viabilizar, de maneira segura e higida, a realizagéo de atos processuais por meio eletrnico/ virtual;

d) a pandemia do novo Coronavirus (Covid-19) se enquadra como “gravissima questdo de ordem puiblica”, nos termos do art. 185, §2°, IV, do CPP (Resolugdo CNJ n.° 329/2020), e, a nosso ver, também
deve ser considerada como estado de calamidade publica (vide Decreto Estadual n.° 64.879, de 20 de margo de 2020) ou forga maior para fins de aplicagéo do art. 3°, V, da Resolugdo CNJ n.° 354/2020 (designagdo, de
oficio, de audiéncia telepresencial).

Desse modo, devidamente justificada a designaciio de audiéncia de instrugéo para realizacio emambi total ou parcial virtual.

Dispositivo:
Ante todo 0 exposto, passo a assimdeliberar:

1) Indefiro o pedido de revogagdo da custddia cautelar e mantenho a prisdo preventiva dc CARLOS ADRIANO ROBERTO DOS SANTOS, com findamento no disposto no artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal.

2) Afasto a alegagdo de nulidade do interrogatorio policial, mantenho o recebimento da denincia ofertada em face de CARLOS ADRIANO e rejeito a ocorréncia de hipdtese de absolvigdo suméria do
referido réu, reputando necessario o prosseguimento do feito para a fase instrutdria.

3) Nos termos autorizados pelos arts. 4° ¢ 5° da Portaria Conjunta PRES/CORE TRF3 n. 05/2020, art. 6°, §3°, da Resolugdo CNJ n. 314/2020 e Resolugdes CNJ n.°s 329/2020, 341/2020 e 354/2020 c/c
arts. 3°, 185 §§2°a09°, €222, §3°, do CPP, designo audlencna para oitiva das testemunhas arroladas pela acusago e interrogatorio do réu, a ser realizada pela plataforma digital Microsoft TEAMS, em ambiente total
ou p 1| virtual (teleg ial e/ou pr ial com vide feréncia), a depender da idade e/ou disponibilidade das partes e testemunhas (impossibilidade técnica ou instrumental de
pamctpagao) para:

- 3.1) Dia 27 de janeiro de 2021, as 14h30min: testemunha de acusagdo residente em Campinas/SP:

a) Guilherme Fernando da Silva, CPF 440.822.778-11 (proprietario do caminho apreendido), Rua Doutor Mario Yann, 42, Vila Castelo Branco, Campinas/SP, CEP: 13061-230 (id 42407127 - Pag. 3);
- 3.2) Dia 27 de janeiro de 2021, as 15 horas: testemunha de acusag@o, policiais militares rodovirios lotados em Baurw/SP:

a) Fagner Duque, 3° Sgt PM 115.825-2, lotado e emexercicio na 1* Cia/PM do 2° BPRYy, situado na Rodovia SP 300, km395 + 200, fone (14) 3227-4779 (Doc. 1d 41482946 - Pag. 2);
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b) Wellington Waikessel Amud, Cb PM 105.133-4, lotado e emexercicio na 1* Cia/PM do 2 BPRy, situado na Rodovia SP 300, km395 +200, fone (14) 3227-477 (id 41482946 - Pag. 4);
- 3.3) Dia 27 de janeiro de 2021, as 15h40min: interrogatério do réu.

Ressalte-se, mais uma vez, que as audiéncias serdo realizadas em ambiente virtual, utilizando-se de ferramenta disponibilizada para realizagio de videoconferéncias e teleaudiéncias (Microsoft TEAMS),
que viabiliza a transmissdo de sons e imagens emtempo real e permite a participagao de partes, procuradores e testemunhas, observando-se o disposto no §3° do artigo 6° da Resolugéo 314/2020 do CNJ, nos §§ 3°e4° do art.
3°da Resolugdo n® 329/2020 do CNJ, nos arts. 4° e 5° da Portaria Conjunta PRES/CORE n° 05/2020 e, subsidiariamente, na regulamentacéo trazida pela Resolugdo CNJ n° 354 de 19/11/2020.

Com efeito, conforme ja findamentado, em razio da situagdo de emergéncia em saude publica enfrentada, as audiéncias serdo realizadas, preferencialmente, em ambiente totalmente virtual, por meio da
plataforma TEAMS, e, excepcionalmente, de forma mista, coma presenga de algumas pessoas no Férume participagdo virtual (remota) de outras que tenham condicdes para tanto (caso desta magistrada), observando-se o
disposto nas normativas de regéncia ja citadas.

Registre-se que 0 acesso ao ambiente virtual podera se dar por meio de putad book ou aparelho celular tipo smartphone, com internet e dispositivo de cimera e som instalados,
clicando-se no /ink da audiéncia que sera enviado a cada participante .

Deverdo o representante do MPF e o defensor indicar, no prazo de 5 (cinco) dias, enderecos de e-mail e nimeros dos respectivos telefones celulares e/ou WhatsApp, aos quais podera ser enviado o /ink de
acesso a audiéneia, sendo- lhes facultado, porém, caso prefiram, o comparecimento a sala de audiéncias disponibilizada no térreo do Forumda Justica Federal e preparada, de acordo comas medidas sanitarias necessarias, para
colheita de prova oral por videoconferéncia, nos termos da Resolugao CNJ n.® 341/2020.

Por ocasiéio do cumprimento do dado de intimag#o, ainda que de de carta precatoria, o(a) Oficial(a) de Justica devera:
a) prestar a pessoa a ser intimada os esclarecimentos necessarios acerca da audiéncia emambiente virtual, nos termos desta decisdo;
b) certificar se ela dispde de meios tecnologicos para participagdo da solenidade virtual emseu proprio ambiente e/ou se prefere ser ouvida no ambiente do Forumde seu Municipio ou Comarca;

c¢) emcaso de disponibilidade tecnologica e concordancia do(a) intimando(a), (. 1) anotar o nimero do telefone celular e o endere¢o de e-mail para o qual o convite para a sessao virtual devera ser encaminhado,
(c.2) alertar que a solenidade devera ser realizada em ambiente reservado, sema participagdo ou interferéncia de terceiros, e (c.3) informar-lhe que servidor deste Juizo entrara em contato pelo e-mail e/ou nimero de telefone
celular fornecidos para o fimde envio do /ink e de instrugdes acerca do acesso ao sistenma;

d) emcaso de indisponibilidade tecnologica e/ou preferéncia do(a) intimando(a) emser ouvido no ambiente do Férum:

- d.1) tratando-se de residente em Baurw/SP, devera ser instruido(a) a comparecer, no dia e horario designados, ao Férumda Justica Federal de Bauru (na Avenida Getulio Vargas, 21-05, térreo) para o fimde
participar da audiéncia virtual, utilizando-se das instalagdes e equipamentos eletronicos a serem disponibilizados emssala, no térreo, preparada de acordo comas medidas sanitarias necessarias, bem como alertado que devera
observar os seguintes procedimentos: [i] comparecimento ao Forum utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), seguindo as recomendagdes das autoridades sanitérias sobre esse iten [ii] para ingresso as
dependéncias do Foérum, sera necessaria a medigéo de temperatura corporal e a descontaminago de méos com utilizagdo de alcool 70°; [iii] devera comparecer sozinho(a) e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01
(um) acompanhante; [iv] devera comunicar a esta 3* Vara Federal, por e-mail (bauru-se03-vara03@tr3.jus.br) ou telefone (14-2107-9513), coma antecedéncia possivel, que ndo podera comparecer a audiéncia emvirtude de
estar com febre ou sintomas de gripe oude ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a audiéncia possa ser redesignada; [v] o comparecimento do(a) intimando(a) ao Férumda Justica Federal com febre
ou quaisquer dos sintomas de gripe ou de Covid- 19 implicara seu impedimento de participar da audiéncia; [vi] devera obedecer o horario da audiéncia, chegando ao local comantecedéncia de, no maximo, 15 (quinze) minutos;
[vii] as medidas de cuidado e prevengio para comparecimento ao FérumFederal encontramse tambémdisponibilizadas no link httpz/www.jfSp.jus.br/retorno-seguro/;

- d.2) tratando-se de intimando(a) de fora de Baurw/SP, devera ser intimado: (a) para comparecer, na data e no horério designados, ao Férumlocal ouda Comarca/Subsego determinada, para ser ouvido(a) em
audiéncia virtual, pelo sistema Microsoft TEAMS, utilizando-se dos equipamentos a serem 4 fornecidos, no caso de disponibilidade do Juizo deprecado; ou(b) para comparecer, na data e no horério designados em conjunto
como Juizo deprecado, ao Férumlocal ou da Comarca/Subsecio determinada, para ser ouvido emaudiéneia, de modo telepresencial (TEAMS) ou por videoconferéncia comeste Juizo, no caso de indisponibilidade do Juizo
deprecado disponibilizar instalacdes para realizagdo do ato no mesmo dia e hordrio aqui previamente designados.

Ressalte-se, desde ja, que, nos dias e horarios agendados:

a) réu (por meio da unidade prisional onde se encontra), MPF, defensores e testemunhas deverdo ingressar na audiéncia virtual pelo /ink que sera gerado e enviado pelo e-mail e/ou nimero de celular
fornecidos;

b) deverdo aguardar no lobby virtual para que seja autorizado seu ingresso ao ato, permanecendo comvideo e dudio habilitados;
) os participantes serdo chamados sucessivamente e, portanto, deverdo aguardar, durante todo o periodo de audiéncia, até que seja autorizado seu ingresso ao ato;
d) tambémdeverdo estar munidos de documentos de identificagio para exibigdo comclareza a camera do dispositivo a ser utilizado, caso seja solicitado;

e) serd assegurada a entrevista pessoal e reservada do réu com o defensor antes do inicio da audiéncia, néo sendo necessario o deslocamento do advogado ao estabelecimento prisional, assim como serd
assegurada a manutencio de contato como réu durante todo o ato processual, nos termos do art. 17, 11, da Resolugdo n° 329/2020 do CNJ.

Dos mandados de intimag#o, ainda que emsede de precatoria, deverdo constar, akémdos requisitos legais, todas as informagdes acima destacadas que possamesclarecer o procedimento da audiéncia virtual,
principalmente que (art. 9°, Resolugdo CNJ 329/2020):

a) o ato ocorrera em ambiente virtual por meio da ferramenta Microsoft TEAMS, disponibilizada para realizagdo de videoconferéncias e teleaudiéncias, com o /ink de acesso para ingresso no dia e hora

designados;
b) todos os participantes no dia e horario agendados deverdo ingressar na sessao virtual pelo /ink informado, comvideo e udio habilitados € comdocumento de identidade comfoto;

¢) cabera a eventual vitima do crime e/ou testemunha informar, tdo logo receba a intimag@o, se a visualizagdo da imagemdo réu lhe causa humilhag@o, temor, ou sério constrangimento, a fimde que possa ser ouvida
na forma prevista no art. 217 do CPP.

Caso sejamnecessdrias informagdes complementares sobre a audiéncia virtual e seu acesso pelo Microsoft TEAMS, deverdo os participantes se comunicarempor meio de peticdo nos autos, por contato pelo e-
mail institucional bauru-se03-vara03@trf3 jus.br e, excepcionalmente, pelo telefone (14) 2107-9513, alertando-se que atendimentos presenciais ocorrerdo somente mediante agendamento prévio pelo referido e-mail (Portaria-
Conj. PRES/CORE n. 102020, art. 7°).

Providencie a Secretaria o necessario para realizagdo da audiéncia virtual, especialmente:

a) agendamento no sistera TEAMS, comoportuna criagdo do /ink;

b) expedicdo dos mandados de intimagdes e eventuais cartas precatorias, bemcomo de requisigdes quando necessarias;

¢) no caso de testemunha de fora de Baurw/S P, constar na precatoria que, caso ndo puder/ quiser participar da audiéncia emambiente local totalmente virtual, devera:

- ¢.1) emcaso de disponibilidade do Juizo deprecado, ser a testemunha intimada para comparecer ao Forumlocal para ser ouvida emaudiéncia, de forma virtual, por meio da plataforma Microsoft TEAMS, no
mesmo dia e horério por este Juizo designados;

- ¢.2) emcaso de indisponibilidade do Juizo deprecado para realizagdo do ato no mesmo dia e horério aqui previamente designados, deverd a testemunha ser intimada para comparecer, na data e no horério
designados emconjunto como Juizo deprecado, ao Forumlocal ouda Comarca/Subsegao determinada, para ser ouvida de modo telepresencial (TEAMS) ou por videoconferéncia comeste Juizo;

d) expedicdo de oficio ao estabelecimento prisional, requisitando-lhe a participagdo do acusado na audiéncia designada, a ser realizada emambiente virtual pelo sisterma Microsoft TEAMS, por meio do /ink a ser
oportunamente fornecido, emrazio da pandemia de COVID-19, devendo a participagdo do acusado se dar emsala reservada e destinada a realizagdo de ato processual por sistema de videoconferéncia, bem como livre de
intimidag&o, ameaga ou coagao;

) oportunamente, informados e-mails e telefones dos participantes, providenciar a criagio do /ink de acesso e seu encaminhamento, por correio eletronico e/ou WhatsApp, juntamente comoutras instrugdes que
se fizeremnecessarias.

Cpia desta deliberagio poderi servir como OFICIO para cumprimento emtodos os 6rgios e instituicdes para qual for apresentado e MANDADO DE INTIMAG AO, destacando-se a parte pertinente.

Também fica, desde ja, autorizado o uso de e-mail, telefone ou WhatsApp para intimagdes e demais atos de comunicagdo, com cumprimentos registrados nos autos, ante as limitagdes momentaneas de
cumprimento presencial dos atos processuais (estado de calamidade puiblica/forga maior) e observando-se o disposto nas Resolugdes CNJ 329/2020 e 354/2020.

Intimen+-se. Publique-se. Cumpra-se.

Bauruw/SP, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003307-60.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:AMANDAALMEIDA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: OSCAR KIYOSHI MITIUE - SP339824

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Extrato : Pensdo por morte— concessdo initio litis — indeferimento da tutela antecipada.

Ante 0 pleito de que seja deferida liminarmente a tutela de urgéncia, para compelir o INSS a conceder a pensio por morte a parte autora, tendo por suposto a desejada antecipagdo a irreversibilidade do provimento jurisdicional,
§ 3°doart. 300, CPC, tanto quanto o exaurimento do quanto pugnado, veemente a inconsisténcia do pleiteado, ao inicio da demanda, como desejado, ausente processual legalidade, inciso 11, art. 5°, Texto Supremo.

Ante o exposto, INDEFIRO a antecipago vindicada.

Deferido o beneficio da Justica Gratuita.

Emprosseguimento, cite-se.

Para maior celeridade, copia desta deliberagio poders servir de MANDADO DE INTIMAGAO/ CITAGAO.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002667-57.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: VITOR MANUEL RIBEIRO VIEIRA
Advogado do(a) AUTOR: SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ - SP100967

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Considerando os vencimento da parte autora, R$ 5.168,50 - base de calculo do IRRF, indefiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

No entanto, ante o valor atribuido a causa, R$ 261.608,22, concedo o prazo de trés meses para a parte autora comprovar o recolhimento das custas processuais, dentro do referido prazo, segundo seu prudente critério, sob
pena de cancelamento da distribuicdo. Int.

BAURU, 15 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003143-95.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
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AUTOR: WILINGTON MARCELO DE SANTI
Advogados do(a) AUTOR: CAIO PEREIRARAMOS - SP325576, MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010, LUIS EDUARDO FOGOLIN PASSOS - SP190991
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
A parte autora manifestou, na exordial, ndo possuir interesse na composi¢ao consensual.
O INSS apresentou oficio, arquivado em Secretaria, onde expressamente pediua incidéncia do art. 334, § 4°, inciso 11, do CPC, emcasos como o presente feito.
Assimsendo, deixo de designar audiéncia de conciliagio, prevista no art. 334, do CPC, comfindamento no art. 334, § 4°, inciso I, do CPC.
Cite-se.
Arguidas preliminares ou juntados documentos coma contestagdo, manifeste-se a parte autora, emréplica, no prazo legal (15 dias).
Semprejuizo, deverdo as partes ser intimadas para, no mesmo prazo, especificaremas provas que pretendamproduzir, justificando-as.

Emseguida, conclusos.

BAURU, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002585-26.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CESAR PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

DESPACHO

Aba associados: inexistente prevencdo, pois se trata dos mesmos autos, antes do desmembramento ocorrido o JEF local (n° 00049387120134036108). Quanto ao outro processo ali apontado (n® 501618-
73.2018.403.6100), ndo possui qualquer relagdo comestes.

Ciéncia as partes do retorno destes autos desmembrados para esta 3* Vara Federal.

Manifestentse as partes sobre a competéneia deste Juizo para apreciar esta demanda, considerando que o tnico autor restante aqui, César Pereira, ao que parece, possui contrato entre particulares, semanuéneia/participagao
dasrés - ID 40358944, fl. 73 (numeragao dos autos fisicos).

Int.

BAURU, 17 de dezembro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1°VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001145-07.2016.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: VAUMERINDA BORGES CINTRA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de agdo processada pelo rito comum ajuizada por VAUMERINDA BORGES CINTRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a
concessdo do beneficio previdencidrio de aposentadoria especial, ou, sucessivamente, por tempo de contribuicio, a partir da data do requerimento administrativo, apresentado em 19/02/2015, mediante reconhecimento da
natureza especial de atividades por ele exercidas, bemcomo indenizagéo por danos morais.

O despacho inicial deferiu os beneficios da gratuidade da justica e determinou a parte autora juntar a cpia do processo administrativo referente ao indeferimento do beneficio pretendido (id. 24566336 - Pag.
119). A demandante requereu dilagdo de prazo e juntou ao feito o comprovante do protocolo de requisi¢io do processo administrativo (id. 24566336 - Pag. 121/122).

Foiordenada a citagdo do réue deferido prazo para juntada do processo administrativo (id. 24566336 - Pag. 123), cuja copia foianexada ao feito (id. 24566336 - Pag. 127/189).

Citado, o réuapresentou contestagdo aduzindo que a parte autora nio preenche os requisitos para a concessdo do beneficio pleiteado, requereua improcedéncia dos pedidos (id. 24566336 - Pag. 190/202).
A parte autora apresentou réplica e requereu a produgo de prova pericial (id. 24566337 - Pag, 5/28).

O despacho saneador deferiua produgdo de prova pericial (id. 25987777 - Pag. 4/6), o qual foi parcialmente reformado para designar perito de confianga do Juizo (id. 25987777 — Pag/24).

Laudo pericial foi apresentado (id. 25987777 - Pag. 49/124). Intimadas acerca do laudo, somente a parte autora se manifestou (id. 25987777 - Pag. 126/131).

Intimados acerca da eventual possibilidade de inclusdo de periodos laborados apds o ajuizamento da demanda (id. 38407846), as partes concordaram comeventual inclusdo destes periodos (id. 38555427 e id.
42358052).

E o relatério do essencial. Decido.

FUNDAMENTACAO
Verifico que estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo, bemassimas condigdes da agdo, de forma que passo a andlise do mérito.

O cerne da questio passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a sua saude, hipotese emque seria devida a concessao de
aposentadoria especial, ou aposentadoria por tempo de contribui¢do, mediante a conversao de tempo de atividade especial emperiodo de atividade comum.

Os requisitos para a concessdo de aposentadoria especial, nos termos do art. 57, caput, da Lein® 8.213/91, sdo o cumprimento da caréncia exigida pela Lein® 8.213/91, e a execugio pelo segurado de trabalho
sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, tambémnos termos da lei.

Ja os requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢do nos termos do art. 201, § 7°, da Constituigdo Federale art. 25, 11, da Lein® 8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢io,
se homem, e 30 (trinta) anos de contribuico, se muther, e cumprimento do periodo de caréncia, emqualquer hipétese, de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais.

Antes da entrada emvigor da Emenda Constitucional n° 20/98, os requisitos para a concessao do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de servigo era 25 (vinte e cinco) anos de servico, se do sexo
feminino, ou 30 (trinta) anos de servigo, se do sexo masculino.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional n° 20/98, emseu art. 9°, ressalvou a situagao dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgag@o da citada emenda, criando regras
transitorias para a concessdo desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servio.

Quanto a comprovagio do tempo trabalhado em condicdes especiais, cla observa a legislagio em vigor a época do exercicio da atividade laboral, conforme preconiza o artigo 70, § 1°, do Decreto n°
3.048/99:

A caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na legislagéo emvigor na época da prestagdo do servigo”.
Dessa forma, torna-se necessario fazer umbreve retrospecto dessa legislagio.

Até a data da publicagdo da Lein’® 9.032, 28.04.1995, que modificou a redagio do art. 57, e seus paragrafos, da Lein® 8.213/91, a prova da exposigdo do segurado aos agentes nocivos era feita, via de regra,
mediante o simples enquadramento da profissdo por ele exercida dentre as categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, ou seja, profissdes sujeitas a tais agentes, ou mediante a
apresentagdo de documento idoneo, como o formulario SB-40, subscrito pela empresa empregadora, comprovando a sujeigao do segurado aos agentes nocivos nessas normas regulamentares listados.

A exigéncia de elaboragio e apresentagdo de laudo técnico pericial foi introduzida pela Medida Provisoria n® 1.523-10, de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, e que modificouo § 1° do
art. 58 da Lein® 8.213/91, passando essa leia dispor que a comprovagdo da efetiva exposicio do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, combase emlaudo técnico
de condigdes ambientais do trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabatho.

Como excegdo, tem-se a prova da exposigao do trabalhador ao ruido e calor, para a qual sempre foi exigido o laudo técnico pericial

Note-se que 0 Superior Tribunal de Justiga consolidou o entendimento segundo o qual a comprovagao do tempo de servico laborado em condigdes especiais mediante simples enquadramento da atividade pelo
segurado exercida, dentre aquelas relacionadas nos anexos dos Decretos 1ni’s 53.831/64 ¢ 83.080/79, ¢ possivel até a data da publicagdo da Lein® 9.032, 28.04.1995. Apos essa data, e até a publicagdo do Decreto n°2.172, de
05.03.1997, o reconhecimento do direito a conversio do tempo de servigo especial se da mediante a demonstragdo da exposicdo a agentes nocivos a satide por meio dos formuldrios entio estabelecidos pelo INSS. Quanto a0
laudo técnico, s6 € exigido para fins de comprovagao da exposicdo do segurado a agentes nocivos ap0s a publicagdo do Decreto n° 2.172, ocorrida em05.03.1997, que regulamentoua MP n° 1.523-10 (cf., dentre outros, Pet.
9194/PT, 1* Segdo, Rel. Min. Amaldo Esteves, j. 28.05.2014, DJe de 03.06.2014).

A partir dessa tltima data, portanto, a comprovacio da exposicao a agentes nocivos ¢ feita mediante apresentagdo do formulario DSS 8.030, que substituiu o formulario SB-40, e o respectivo laudo técnico. Em
03.05.2001, contudo, a Instrugdo Normativa INSS n° 42/01 substituiu o formulério DSS-8.030 pelo formulirio DIRBEN 8.030, o qual, por seu turno, foi substituido, pela Instrugdo Normativa INSS n° 78/02, pelo Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP). Ja a Instrugdo Normativa INSS n° 84/02 determinou que o PPP seria exigido a partir de 30.06.2003 e que, até essa data, a comprovagdo do exercicio de atividade especial poderia ser
comprovada mediante a apresentagdo dos formularios SB-40, DISES BE5235, DSS-8.030 e DIRBEN 8.030.

Emrelagéo ao uso efetivo de Equipamento de Protegdo Individual (EPI) por parte do trabalhador exposto a agentes nocivos, o Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do ARE 664.335 (Rel. Min.
Luiz Fux, Plendrio, j. 04.12.2014), com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento que se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade desse agente, fica afastado o enquadramento da atividade como
especial. Ressalvou, contudo, o uso de EPI para protego quanto ao agente nocivo ruido acima dos limites regulamentares de tolerancia, hipotese emque a declaragdo do empregador, no PPP, no sentido da eficacia do EPI, ndo
descaracteriza o tempo de servico como especial para fins de concessao da aposentadoria respectiva, por ser incapaz de inibir seus efeitos nocivos.

Emsuma, quanto ao uso do EPI, sedimentouo STF o entendimento de que:
a) impedira o enquadramento da atividade como especial quando comprovado que efetivamente foi capaz de neutralizar os efeitos do agente nocivo;
b) ndo impedira o enquadramento da atividade como especial quando se tratar do agente nocivo ruido, independentemente de declaragao formal de que o EPI € eficaz.
Dada a peculiaridade da regidio de Franca, notdrio centro de produgao de calgados, aprecio a situagdo dos segurados que pretendemo enquadramento como especial do tempo de atividade exercido nesse ramo.
. A atividade de sapateiro, assim entendida toda atividade relacionada com a fabricagéio de sapatos, néio se enquadra nas categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n’s 53.831/64 ¢
83.080/79. E sabido, por outro lado, que na indisstria calgadista usa-se em larga escala, como adesivo, a chamada “cola de sapateiro”. Na cola de sapateiro ha o componente quimico tolueno, que vema ser umhidrocarboneto

enquadrado como agente nocivo no codigo 1.2.11 do Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, desde que a atividade exercida submeta o trabalhador aos gases e vapores emanados por essa substancia.

Nao ha, contudo, como se presumir a atividade de sapateiro como insalubre, sendo necessaria a comprovagio de que o segurado trabalho exposto ao aludido agente nocivo.

Anoto, ainda, que o “Taudo técnico pericial”(id. 24566336 - Pag. 64/111) elaborado a pedido pelo referido sindicato, como objetivo de demonstrar a insalubridade das atividades laborais relacionadas a inddstria
do calgado, padece de vicios que impedema adogéo de suas conclusdes.

o s iy o

Trata-se de laudo que sequer aponta quais estak ter i periciados, e tampouco o suposto leiaute desses locais.

A despeito dessas Obvias deficiéncias, referido laudo indica a presenga da substancia quimica tolueno, contida na “cola de sapateiro”, emtodos os setores das industrias calgadistas, inclusive emsetores de corte
de couro, de almoxarifado e de expedigéo, emconcentragdo tal que tornaria insalubre todo o ambiente de trabalho.

Evidente, assim, 0 alto grau de precariedade e de arbitrariedade da prova pericial por similaridade, a qualniio pode vir a embasar uma decisao judicial
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Registro que embora a matéria ndo seja pacifica, predomina na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, especialmente da 7, 8* e 9" Turmas, a compreensio de ser inviavel o reconhecimento da
natureza especial da atividade de sapateiro pelo mero enquadramento, conforme se infere das ementas abaixo reproduzidas:

PREVIDENCIARIO. ADVENTO NO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. LEIN.° 13.105/15. NAO CONHECIMENTO DA REMESSA OFICIAL. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 57
DALEIN.°8.213/91. EXERCICIO DE ATIVIDADE PROFISSIONALSOB CONDICOES ESPECIAIS EM PERIODO INSUFICIENTE PARAA CONCESSAO DA BENESSE.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. ARTS. 52 E 53 DALEIN.°8.213/91. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIALEM TEMPO DE SERVICO COMUM.
POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

(...)IT - As atividades exercidas presas do ramo calgadist: iro, bal. iro e cortador) niio dos decretos e sua pecial niio pode ser hecida apenas pelo enq;

profissional mesmmo antes de 05.03.1997, quando passoua ser obngitona a dpresentacao do Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP). No caso, o registro da profissdo na CTPS, por sisd, ndo comprova o enquadramento
da atividade como especial, exigindo-se a apresentagéo de documentagdo complementar ratificando o teor das informagdes constantes da carteira profissional.

(ApReeNec 00036406320124036113, DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, TRF3 - OITAVATURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/08/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. DECRETOS N° 83.080/79 E N° 53.831/64. ENQUADRAMENTO. RUIDO. TEMPO
INFERIOR A25 ANOS. AGRAVO RETIDO. REITERAGCAO. PEDIDO SUCESSIVO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TEMPO INSUFICIENTE. APELACAO DO
INSS CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DA PARTE NAO PROVIDA. SENTENG A REFORMADA EM PARTE.

(...)3 - O labor ematividade especial exercido pelo requerente comexposicdo aos agentes fisicos e quimicos indicados na exordial, principalmente relativo aos "derivados toxicos do carbono como hidrocarboneto aromitico,
como solvente tolueno, presente na chamada cola de sapateiro", néo restou comprovado, haja vista que o autor ndo anexou nenhum formulério ou laudo nesse sentido. A classnﬁcag:ao das at1v1dades profissionais do autor
€Omo: sap: auxiliar, espianads qr encarregado de comprar e almoxarifado, encarregado de almoxarifado, acabador, mecanico de dor, servicos di e encarregado de
estura, niio estiio enquadradas segundo os grupos profissionais do Anexo 11 do Decreto n.°83.080/79 e, tampouco, o autor trouxe laudos ou formularios que comprovassema exposicdo a agentes nocivos nos periodos
requeridos. (...)

(Ap00035927520104036113, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:18/05/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL. APOSENTADORIA ESPECIAL. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. CONVERSAO DE TEMPO
ESPECIALEM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

(...)- Niio ¢ possivel o enquadramento por categoria profissional da atividade de sapateiro, uma vezque niio ha previsio dessa atividade nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79. - O laudo técnico elaborado a
pedido do Sindicato dos Empregados nas Industrias de Calgados de Franca, relativo aos "Ambientes laborais nas industrias de calgados de Franca - SP" ndo pode ser tido como suficiente a prova da especialidade, uma vez que
se trata de documento demasiado genérico, que busca comprovar a especialidade do labor nos ambientes de todas as indistrias de calcados da cidade de Franca- SP e, portanto, ndo necessariamente retrata as condigdes de
trabalho do autor. (...)

(AC 00011783620124036113, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - OITAVATURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:09/05/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:))

REVIDENCIARJO.APOSENTADORIAESPECIALOUAPOSENTADORJAPORTEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADES ESPECIAIS NAO RECONHECIDAS. NAO PREENCHIDOS
OS REQUISITOS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

(...)- Nos periodos de 07.11.1980 a 21.09.1983 e 01.03.1984 a 01.06.1984, o autor atuou como sapateiro; tal fungéio nio permite o enquadr por categoria profissional; os laudos técnicos apresentados
pelo requerente niio se referemas condigdes especificas do trabalho do autor, nio podendo ser aproveitados emseu favor.(...)

(AC 00024924620144036113, DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/11/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUALCIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. DIREITO PROBATORIO. PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE. FORMAGCAO DA CONVICGAO DO
MAGISTRADO SOBRE OS FATOS DEVIDAMENTE EXPOSTANOS AUTOS. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. ENQUADRAMENTO PELA
ATIVIDADE PROFISSIONAL. INDUSTRIACALCADISTA SAPATEIRO EASSEMELHADOS. IMPOSSIBILIDADE. ATIVIDADE ESPECIAL. NAO COMPROVACAO LAUDO PERICIAL
POR SIMILARIDADE. AUSENCIA DE INDICAGCAO DA EFETIVAEXPOSICAO AOS AGENTES QUIMICOS. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPUTO
INSUFICIENTE PARAAPOSENTAGAO.

.)IV.0 heci do tempo especial depende da comprovacio do trabalho exercido li¢o peciais que, de alguma forma, prejudiquema satide e a integridade fisica da pane autora. V. As
atividades de ""Sapateiro" e "Cortador de peles', nio dos decretos que matéria e sua natureza especial nio pode serreconhecida apenas pelo 1 mesno antes de

05.03.1997, quando passou a ser obrigatéria a apresentagéo do perfil profissiografico prevtdencuno (PPP).(...)

3 -

] P!

(AC 00022673120114036113, DESEMBARGADORA FEDERALMARISASANTOS, TRF3 - NONATURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:18/07/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:)

Comrelaggo a exposicdo do trabalhador ao agente nocivo ruido, 0 Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, codigo 1.1.6, dispunha que o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposigao a
ruidos acima de 80 decibéis. O Decreto n° 53.831/64 e seu Quadro Anexo foramvalidados pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto 611/92, sendo revogada tal disposi¢ao apenas pelo Decreto n° 2.172, de
06/03/1997, o qual, emseu Anexo IV, item?2.0.1, passou a exigir limite acima de 90dB para que o ruido seja considerado agente agressivo, disposicdo essa repetida no Anexo I'V do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo codigo.
Nova alteragdo regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo IV do Decreto 3.048/99, determinando que serd considerada nociva, para fins de concessdo de
aposentadoria especial, a exposicao a niveis de ruido superiores a 85dB.

Assim, considera-se que, até 05.03.1997, dia anterior ao da publicagdo do Decreto n° 2.172/97, a exposi¢do ao agente ruido deve ser superior a 80dB, para caracterizar o tempo de servigo especial.

No periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003 a exposicdo deve superar 90 dB para caracterizar a natureza especial da atividade, consoante decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especialn. 1.398260-PR, julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos, € apds esse periodo, basta a exposigao superior a 85dB para a mesm finalidade mencionada.

Gizados os contornos juridicos da questio, verifico que, no presente caso, pleiteia a parte autora o reconhecimento da natureza especial da atividade exercida nos seguintes periodos:

Martiniano Calgados B i
Esportivos S.A Sapateira 24/09/1980 a 19/03/1983
(Calgados Samello S.A Sapateira 01/06/1983 a 17/10/1988
(Calgados Samello S.A Sapateira 18/10/1988 a29/05/1992
(Calcados Samello S.A Cortadora 01/06/1992 a31/08/1995
PPPid.
Sdo Paulo Alpargatas S.A Cortadora 24566336 - Pag| 01/07/1998 a 06/07/2000
210212
PPPid.
24566336 - Pag|
IDemocrata Calgados e 153/155
|Artefitos de Couro Lida Cortadora 13/03/2001 a 02/09/2002
(Calgados Ruffato Ltda— ME Cortadora 26/03/2004 a 13/08/2004
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IPierutti Montageme Cortadora de

|Acabamento de Calgados Ltda|  vaqueta 0171072004 2 29/11/2004
ova Marcus Industria e

IComéreio de Calgados Ltda- Cortadora 03/01/2005 a29/07/2005

ME

Torrenezzi Industria de

Calados Lida— EPP Cortadora 02/02/2006 a 29/11/2006

(Cintia M. F. Camargo e

Confecgdes— ME Passadeira 01/11/2007 a29/01/2008

lIsabel de Fatima Donzeli

Cakados— ME Cortadora 24/03/2008 a 22/05/2008

J.A. Luis Calgados EPP Cortadora 01/07/2008 a 14/12/2008

J.A. Luis Calgados EPP Cortadora 02/02/2009 a 19/03/2009

(Cassiano Salvime ME Coznheira 01/10/2009 a 10/02/2010

(Calgados Triunfo Ltda—EPP | Cortadora 11/02/2010 a 18/06/2010

Teofilo & Tonin Ltda Cortadora 16/11/2010a 15/12/2010

Teofilo & Tonin Ltda Cortadora 02/05/2011 a17/12/2011

(Calcados Montelli Indiistria e

Comsreio Lida— EPP Cortadora 01/02/2012a

As atividades elencadas na tabela acima néo estavam descritas no rol Anexo do Decreto n° 53.831/64, bemcomo no Anexo II do Decreto n° 83.080/79, de forma que no € possivel o reconhecimento de sua
natureza especial pelo mero enquadramento, no periodo anterior & edicdo da Lein.° 9.032/95.

Apbs a edigdo desse diplomn legislativo, se revela imperativo, consoante mencionado alhures, a demonstracéo da efetiva exposigdo aos agentes nocivos que prejudiquem a satde ou a integridade fisica do
segurado.

Considerando que ndo foramapresentados os documentos necessarios para a afericdo da exposigao a agentes nocivos emtodas as empresas acima citadas, foi produzida prova pericial por similaridade nas
empresas que niio mais se encontramematividade, cujas conclusdes foramlangadas pelo perito judicial ao laudo acostado aos autos.

A prova pericial realizada por similaridade, a0 meu sentir; néio revela de forma fidedigna as condigdes em que o demandante exerceu suas atividades em época pretérita, uma vez que nio comprova a identidade
das condicdes de trabalho na empresa paradigma e no localemque o labor foi efetivamente desempenhado.

A cessacdo da atividade da empregadora inviabiliza a correta identificagéo de elementos essenciais para realizagao do trabalho técnico, a saber:
a) as caracteristicas do imovel e do maquinario utilizado na empresa onde o trabalho foi prestado;

b) a descrigdo das efetivas atividades desempenhadas pelo segurado (profissiografia);

) 0s agentes nocivos presentes no ambiente de trabalho;

d) o fornecimento ou utilizagio de equipamento de protecao individual.

1 A

Aanalise do laudo pericial produzido permite concluir que para aferir estes aspectos o perito judicial se valeu de forma exclusiva ou preponderante das informagdes p pelo préprio

Vale ainda realgar que, excetuada a hipdtese de exposicio ao agente nocivo ruido, o fornecimento e utilizaciio de equipamento de protecio individual (EPI) eficaz inviabiliza o reconhecimento da natureza
especial da atividade laborativa, nos termos assentados no julgamento do ARE 664.335 (Rel. Min. Luiz Fux, Plendrio, j. 04.12.2014) pelo Supremo Tribunal Federal, de modo que a pericia por similaridade em empresas que
tiveramsuas atividades paralisadas ndo contribuempara obtengao destas informagdes relevantes que possamcaracterizar se atividade foi oundo exercida sob condigdes especiais.

A primazia da verdade e a busca pela verdade real constituem principios norteadores do ordenamento juridico processual. Todavia, na situagdo em tela, ha que se reconhecer que a producio da pericia por
similaridade niio teria o conddo de afirmar o precitado principio, pois nio constitui meio idoneo para reconstruir a realidade historica e, por conseguinte, retratar as condi¢des de trabalho a que o segurado estava submetido.

Ressalto que a missio da pericia técnica € identificar se o segurado estava exposto a agentes nocivos no exercicio do seu trabalho, e nfio constatar se determinada atividade, analisada em termos
gerais, deveria ser considerada especial.

Por fim, registro que ndo ignoro que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a producio da prova por similaridade, conforme se infere do julgamento do Recurso Especial n.® 1.370.229. Todavia,
este entendimento obviamente néo impde a adogdo por este Juizo das conclusdes do perito judicial, pois ndo retira do julgador a posi¢do de destinatario da prova, e tampouco afasta a sua missdo de aquilatar as provas
produzidas no caso concreto, e atribuir a elas o valor que devammerecer.

Feitas estas observagdes, passo a analise dos Perfis Profissiogrificos Previdencidrios emconjunto a anilise do Laudo Pericial anexados aos autos.
.ALPARGATAS S.A

Periodo: 01/07/1998 a 06/07/2000, laborado na fingdo de cortadora de forro.

O PPP apresentado (id. 24566336 - Pag. 210/212) consta que a parte autora exerceu sua atividade exposta a uma pressdo sonora de 83,6 dB(A).

Informa, no campo observagdes, que o PPP é embasado no LTC AT emitido e assinado emmaio de 2000. Relata que durante toda jornada de trabalho a empresa ndo possui emseus arquivos nenhumregistro ou
fato indicando modificagéo no layout e/ou maquinas/equipamentos que viessemalterar as condi¢des de trabalho.

Foirealizada pericia por similaridade para verificar a exposicio da atividade laborada pelo autor a agentes agressivos (id. 25987777 - Pag. 54, item5.5.2). Foiaferido indice de ruido de 84,4 dB(A) na empresa
paradigma.

Entendo que os dados colhidos na pericia por similaridade no retratam, de modo minimamente escorreito, as reais condigdes de trabalho em que a atividade foi desempenhada, notadamente porque as fungdes
especfficas foramrelatadas ao perito pela propria parte autora.

Conclusdo: a atividade de cortadora de forro nfio pessui natureza especial, uma vez que a intensidade de ruido a que estava exposta ¢ inferior a intensidade prevista no Decreto n° 2.172/97 (superior a 90
decibéis).

.DEMOCRATA CALCADOS EARTEFATOS DE COURO LTDA
Periodo: 13/03/2001 a 02/09/2002, laborado na fingo de cortadora de forro.
O PPP encartado (PPP id. 24566336 - Pag. 153/155) atesta que a autora desempenhou sua atividade exposta a ruido na intensidade de 88,7 dB(A).

A pericia realizada na empresa (id. 25987777 - Pag, 55, tem5.5.3) constou que o ambiente de trabalho néo ¢ o mesmo do periodo de labor da parte autora. Foiaferido indice de ruido de 87,4 dB(A).
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Conclusdo: a atividade de cortadora de forro néie possui natureza especial, uma vez que o indice de ruido a que estava exposta ¢ inferior ao indice previsto na Instrugdo Normativa do Decreto n° 2.172/97
(superior a 90 decibéis).

.CALCADOS TRIUNFO LTDA-EPP
Periodo: 11/02/2010 a 18/06/2010, laborado na fun¢io de cortadora.

O laudo técnico relata que 0 ambiente de trabalho ndo € 0 mesmo do periodo de labor da autora (id. 25987777 - Pag. 60, item5.5.7). Foiapurado indice de ruido na intensidade de 84,4 dB(A), que € inferior ao
indice previsto no Decreto n° 4.882/2003 (superior a 85 decibéis).

Por se tratar de ambiente de trabalho diverso daquele em que a autora exerceu suas atividades, entendo que os dados colhidos na pericia realizada ndo podem ser utilizados para a avaliagdo das condigdes
ambientais de trabalho, porquanto se trata de pericia realizada por similaridade. Por essa razio, conforme acima mencionado, entendo que a pericia feita por similaridade nio retrata, de modo mnimamente escorreito, as reais
condigdes de trabalho emque a atividade foi desempenhada.

Conclusdo: a atividade desempenhada pela parte autora neste periodo nfio possui natureza especial nos termos da findamentag@o supra.

. TEOFILO & TONIN LTDA
Periodos: 16/11/2010 a 15/12/2010, e 02/05/2011 a 17/12/2011, laborados na fun¢éo de cortadora.

O laudo técnico relata que o ambiente de trabalho ndo € o mesmo do periodo de labor da autora (id. 25987777 - Pag. 61/62, item5.5.8). Foi aferido indice de ruido na intensidade de 79,2 dB(A), que ¢ inferior
ao indice previsto no Decreto n° 4.882/2003 (superior a 85 decibéis).

Por se tratar de ambiente de trabalho diverso daquele em que a autora exerceu suas atividades, entendo que os dados colhidos na pericia realizada ndo podem ser utilizados para a avaliagdo das condigdes
ambientais de trabalho, porquanto se trata de pericia realizada por similaridade. Por essa razio, conforme acima mencionado, entendo que a pericia feita por similaridade niio retrata, de modo mnimamente escorreito, as reais
condigdes de trabalho emque a atividade foi desempenhada.

Conclusdo: a atividade desempenhada pela parte autora nestes periodos nfio possuemnatureza especial nos termos da findamentagao supra.

Diante desse contexto, considerando que o indeferimento da pretensio da autora na via administrativa se mostrou acertada, igualmente improcede o pedido de reparagio de danos morais.

DISPOSITIVO

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, resolvendo o mérito da
demanda comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais, das quais é isento por lei (art. 4°, II, da Lei 9.289/96), e honorérios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a
causa, devidamente atualizado, na forma do art. 85, I, do Cédigo de Processo civil. Suspendo a exigibilidade deste onus, por ser beneficiario da gratuidade de justica.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

LEANDRO ANDRE TAMURA

Juiz Federal

FRANCA, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000280-59.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MANOELDE JESUS PACHECO
Advogado do(a) AUTOR: WANESSA CRISTINA LOPES FERREIRAASSUNCAO - MG58840

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) REU: JARBAS VINCIJUNIOR - SP220113,

DECISAO

Trata-se de agdo de rito comumpromovida por MANOEL DE JESUS PACHECO contraa CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque o autor pretende a declaragiio de nulidade de clusulas contratuais e do direito de
prorrogagdo da divida.

Aduz que os contratos de mituo celebrado entre as partes, formalizados por meio de Cédulas de Crédito Rural, conteria varias clausulas ilegais. Alémdisso, afirmou que nio conseguiu auferir renda coma atividade agricola em
razio de problemas climaticos, consistentes emdeficiéncia hidrica durante a fase vegetativa ¢ excesso de chuva no periodo da colheita, razio porque teria, na forma de normativos editados pelo Banco Central do Brasil (Manual
de Crédito Rural) direito a prorrogagéo da divida.

Indeferida a liminar, a decis@o de ID n.° 1807858 determinou a realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagio entre as partes.
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Noticiada a impossibilidade de conciliagéo na audiéncia, a Caixa Econdmica Federal apresentou contestago a pretensdo do autor, por meio da peticdo de ID n.° 2967808.

Foideferida a produgdo de pericia contabil, requerida pela parte autora, para a comprovagao de supostas irregularidades na execug@o do contrato, bemassim, a produgio de prova pericial, realizada por engenheiro agronomo,
para comprovar a alegada frustragio de saffa que teria afetado a capacidade de pagamento do financiamento rural.

As partes se manifestaramsobre os laudos.

E o breve relatério do necessério. Decido.

Cuida-se de demanda emque a parte autora pretende a declaragéo de nulidade de clausulas contratuais ¢ o reconhecimento do direito de prorrogagio da divida, consubstanciada emcédula de crédito rural.

A analise dos documentos acostados aos autos revela que o autor celebrou 2 contratos coma instituigdo financeira ré, abaixo relacionados, ambos comdata de vencimento fixada em 18/06/2017:

e Cédula Rural Pignoraticia e Hipotecaria, contrato n. 295618/76/4185/2016, valor R$ 159.959,97, comvencimento em 18/06/2017 (id 1775378)

o (Cédula Rural Pignoraticia e Hipotecaria, contrato n. 266842-41/4185/2016, valor origindrio de R$ 850.159,68 comvencimento em 18/06/2017 (id 1775383)

Por sua vez, a tica solicitagdo de prorrogagio da divida encartada aos autos ¢ posterior ao seu vencimento e data de 30/06/2017 (id 1775401).

Como cedigo, a cédula de crédito rural pignoraticia e hipotecaria, ¢ modalidade de cédula de crédito rural, conforme previsto no art. 9°, do DL 167/67:

Art9° A cédula de crédito rural é promessa de pagamento emdinheiro, semou com garantia real cedularmente constituida, sob as seguintes denominagdes e modalidades:

1 - Cédula Rural Pignoraticia.

11 - Cédula Rural Hipotecaria.

111 - Cédula Rural Pignoraticia e Hipotecaria.

IV - Nota de Crédito Rural.

O Manualde Crédito Rural, no item?2.6.9, prescreve as hipéteses emque ¢ possivel a prorrogacdo da divida, verbis:

2.6.9. Independentemente de consulta ao Banco Central do Brasil, € devida a prorrogagdo da divida, aos mesmos encargos financeiros antes pactuados no instrumento de crédito, desde que se comprove incapacidade de
pagamento do mutuario, emconsequéneia de:

a) dificuldade de comercializagdo dos produtos;
b) frustragao de saffas, por fatores adversos;

¢) eventuais ocorréncias prejudiciais ao desenvolvimento das exploragdes.

Conforme entendimento suffagado no verbete sumular 298 do E. STJ, um vez satisfeitos os requisitos previstos na legislagéo de regéncia, o devedor possui direito subjetivo a renegociagdo da divida:

Stmula 298. O alongamento de divida originada de crédito rural niio constitui faculdade da instituicao financeira, mas, direito do devedor nos termos da lei

Entretanto, 0 mesmo Manual de Crédito Rural invocado pela parte autora para findamentar o direito ao alongamento da divida, relaciona no item3.2.25 os requisitos que devemser observados para o seu exercicio, dentre eles,
a formalizagio do pedido de prorrogagdo antes da data do vencimento do contrato, ¢ a manutengio do produto armazenado, mantendo-o como garantia do financiamento:

25 - Admite-se o alongamento e a reprogramagdo do reembolso de operagdes de crédito destinadas ao custeio agricola, observadas as seguintes condigdes: (Res 4.580 art 3°; Res 4.726 art 1° ¢ 8°)

a) 0 mutudrio devera solicitar o al ito apos a e até a data fixada para o vencimento; (Res 4.580 art 3°)

b) revogada; (Res 4.726 art 8°)

¢) o reembolso deve ser pactuado emobservéncia ao prazo adequado a comercializagido do produto e ao fluxo de receitas do beneficiario; (Res 4.726 art 1°)

At

d) o produtor deve apresentar comprovante de que o p esta ar d do-0 como garantia do financiamento; (Res 4.580 art 3°)

¢) para operagdes comrecursos controlados, admite-se o alongamento e a reprogramagdo de que trata o caput, desde que a operagao seja reclassificada para fonte de recursos nfio controlados. (Res 4.726 art 1°)

A jurisprudéncia temreconhecido de forma pacifica que a ndio observancia do prazo para a solicitagdo da renegociagdo da divida constitui Obice ao reconhecimento do direito ao seu alongamento, consoante se infere dos arestos
abaixo colacionados:

CEDULA RURALPIGNORATICIA. ALONGAMENTO DA DiVIDA. OBRIGATORIEDADE. NAO CABIMENTO.

1. Apesar de ser direito do devedor, para o alongamento das dividas origindrias de crédito rural é necessario preencher requisitos legais, que sdo aferidos pelas instancias ordinarias.
2. A obrigatoriedade emalongar a divida, nos termos da Stumula 298 do STJ, somente ocorre, quando requerido até seu vencimento .

3. Estando prevista a discricionariedade da instituicio emaceitar o alongamento da divida, ndo falar emobrigagéo a concordancia.

(TRF4, AC 5003900-21.2019.4.04.7103, TERCEIRA TURMA, Relator ROGERIO FAVRETO, juntado aos autos em24/09/2020)
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ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAQ. CONTRATOS BANCARIOS.CEDULA RURAL. ALONGAMENTO DA DiVIDA. AUSENCIA PREENCHIMENTO REQUISITOS.

Apesar de ser direito subjetivo do devedor, nos termos da Stimula 298 do STJ, para o alongamento das dividas originarias de crédito rural € necessario o preenchimento dos requisitos previstos no Manual de
Crédito Rural (2.6.9), quais sejant a incapacidade de pagamento emvirtude de a) dificuldade de comercializagéo dos fivtos; b) frustragio de saffas; c) eventuais ocorréncias prejudiciais ao desenvolvimento das exploragdes.
Alémdisso, a teor do item25 do MCR, tal requerimento de ser realizado antes do vencimento da divida.

(TRF4, AC 5005301-68.2018.4.04.7013, TERCEIRA TURMA, Relatora VANIA HACK DE ALMEIDA, juntado aos autos em23/09/2020)

ADMINISTRATIVO. CONTRATOS BANCARIOS. CEDULA RURAL. AGAO REVISIONAL. EFEITO SUSPENSIVO AO APELO. REVELIA. PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE
DOS FATOS ALEGADOS NAINICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVAPERICIAL E TESTEMUNHAL. INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESADO CONSUMIDOR -
CDC.ALONGAMENTO DADIVIDA. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS.

)

- Ajurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que aplicaveis as normas do CDC aos litigios que envolveminstituigdes financeiras, incluindo a Caixa Economica Federal, haja vista o que estabelece o § 2° do art. 3° da Lein®
8.078/1990. Nesse sentido a Stumula 297 do STJ.

- Apesar de ser direito subjetivo do devedor, nos termos da Stimula 298 do STJ, para o alongamento das dividas originarias de crédito rural é ario o pr hi dos requisitos previstos no Manual
de Crédito Rural (2.6.9), alémdisso, a teor do item25 do M CR, tal requerimento deve ser realizado antes do vencimento da divida.

- As limitagdes fixadas pelo Dec. n° 22.626/33, relativas a taxa de juros remuneratdrios de 12% ao ano, nio se aplicamaos contratos de abertura de crédito emconta corrente. Todavia, quanto as cédulas de crédito rural, diante
da omissdo do Conselho Monetario Nacional em fixar as taxas de juros aplicaveis aos titulos de crédito comercial (Decreto-Lein® 167/67), prevalece o art. 1°, caput, da Lei de usura, que veda a cobranga de juros empercentual
superior a 12% ao ano.

(TRF4,AC 5001711-79.2019.4.04.7100, QUARTA TURMA, Relator GIO VANI BIGOLIN, juntado aos autos em05/11/2020)

Deve ser observado, ainda, que consta do laudo respectivo (id 2967960), que a fiscalizagéo efetivada em 16/08/2017 para comprovar a incapacidade de pagamento do produtor e a situagio das garantias, teria sido frustrada
por culpa do mutudrio, que teria alienado as garantias emsua totalidade, e se negado a prestar informagdes ou apresentar as notas fiscais de venda ou armazenamento, verbis:

O mutudrio nega a formecer informagdes devido a querer uma prorrogagdo e a caixa ndo quer, comentou que quaisquer informagdo procurar seus advogados (sic).

Nao foi possivel verificar as garantias devido a lavoura ter sido colhida emsua totalidade. Solicitamos nota fiscal de venda ou armazenamento, mas mutudrio ndo forneceu, informou os telefones do advogado se quiséssemos
qualquer informag@o.

Tais documentos igualmente niio foramacostados a estes autos judiciais, ¢ as informagdes efetivas sobre a alienagdo dos produtos que constituiama garantia do contrato nio foramprestadas pela parte autora, que pretende
comprovar o valor obtido coma venda das mercadorias por meio de estimativas efetivadas por meio de pericia, ao invés de apresentar as notas fiscais correspondentes.

Tal conduta, alémde poder caracterizar, emtese, infra¢éio ao contrato emexecugdo, pode constituir impedimento ao reconhecimento do direito ao alongamento da divida, emrazio da disposico constante no item3.2.25, alinea
d, do Manual de Crédito Rural.

Assim, emobservancia ao disposto no art. 10 do Codigo de Processo Civil, concedo as partes o prazo sucessivo de 10 dias para as partes se manifestaremsobre as matérias indicadas acima, iniciando pela parte autora.

Deveré a parte autora, no mesmo prazo, instruir a sua manifestagdo comas notas fiscais de venda das mercadorias, bemassim, comcomprovantes dos valores dispendidos para o custeio da saffa, informando a totalizagéo de tais
montantes.

A seguir, venhamos autos conclusos para prolago de sentenga.

Franca/SP, assinada e data eletronicamente.

LEANDROANDRE TAMURA

Juiz Federal

1" Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)/5002644-96.2020.4.03.6113
AUTOR: ESMAEL CORREADE MOURA

Advogado do(a) AUTOR: ROSEMARYPEREIRA ROCHA - SP352311

REU: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

DESPACHO
Trata-se de agéo por meio da qual a parte autora pretende a concessdo/revisao de beneficio previdenciario, pedido indeferido na sede administrativa pela autarquia.

Considerando que o autor requer, na realidade, a desconstituigdo do ato administrativo de indeferimento, o procedimento administrativo que culminou coma negativa ¢ documento essencial a propositura desta
agdo (artigo 320 do Codigo de Processo Civil), pois permitira a andlise dos documentos e findamentos utilizados pela autarquia quando negou o pedido.

Assimsendo, e comrespaldo no artigo 321 do Cédigo de Processo Civil, determino que a parte autora junte aos autos o procedimento administrativo referente ao indeferimento do beneficio ora pretendido, no
prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial (artigo 321, inciso I, combinado como artigo 485, I, todos do Cddigo de Processo Civil).

Defiro os beneficios da gratuidade da justica, previstos no artigo 98, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.
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Franca/SP, datado ¢ assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

1" Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)/5002642-29.2020.4.03.6113
AUTOR: ROSIMAR SANTANAALVES CINTRA

Advogado do(a) AUTOR: ADEMAR MARQUES JUNIOR - SP181690

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito néio excede 60 salirios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sisterma PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.
Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5003212-49.2019.4.03.6113
AUTOR: NILO FRANCISCO DE PAULAFILHO
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO CLARETPITONDO FILHO - SP339519, LUCAS NORONHA MARIANO - SP376144

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte r¢ para apresentar contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetame-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5001658-45.2020.4.03.6113
AUTOR: FREE WAYARTEFATOS DE COURO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intime-se o embargado para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declaragdo opostos, nos termos do artigo 1023, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Int.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5002481-19.2020.4.03.6113

AUTOR: WALTER MARQUES RAFAELDA SILVA
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Advogado do(a) AUTOR: DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO - SP202805

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Defiro os beneficios da gratuidade da justiga, previstos no artigo 98 do Codigo de Processo Civil
O artigo 334 do Cddigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliago se as partes ndo se manifestaremexpressamente emsentido contrario.
Na hipdtese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre mmtéria fitica, tornando nécuo o agendamento da audiéncia
preliminar.

Considerando a manifestagio da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagio neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apds a produgdo da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002109-63.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

EXECUTADO:CALCADOS DONY FRANCALTDA - ME, CARLOS DONIZETE FERREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO CESAR GOMES - SP103019
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO CESAR GOMES - SP103019

DESPACHO

Aguarde-se a realizacio do leilio designado para o periodo de 04 a 11 de fevereiro de 2021.

Int.

FRANCA, datado e assinado eletronicamente.

1" Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)/5002640-59.2020.4.03.6113

AUTOR: JOAO BATISTA VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Trata-se de agéo por meio da qual a parte autora pretende a concessao/revisao de beneficio previdenciario, pedido indeferido na sede administrativa pela autarquia.

Considerando que o autor requer, na realidade, a desconstituigdo do ato administrativo de indeferimento, o procedimento administrativo que culminou coma negativa ¢ documento essencial a propositura desta
agdo (artigo 320 do Codigo de Processo Civil), pois permitira a andlise dos documentos e findamentos utilizados pela autarquia quando negou o pedido.

Assimsendo, e comrespaldo no artigo 321 do Cédigo de Processo Civil, determino que a parte autora junte aos autos o procedimento administrativo referente ao indeferimento do beneficio ora pretendido, no
prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial (artigo 321, inciso I, combinado como artigo 485, I, todos do Cddigo de Processo Civil).

Defiro os beneficios da gratuidade da justiga, previstos no artigo 98, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

1* Vara Federal de Franca
PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5002638-89.2020.4.03.6113

AUTOR: MOACIR APARECIDO MARIANO
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Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Trata-se de agéo por meio da qual a parte autora pretende a concessdo/revisao de beneficio previdenciario, pedido indeferido na sede administrativa pela autarquia.

Considerando que o autor requer, na realidade, a desconstituigéo do ato administrativo de indeferimento, o procedimento administrativo que culminou coma negativa ¢ documento essencial & propositura desta
agdo (artigo 320 do Codigo de Processo Civil), pois permitira a andlise dos documentos e findamentos utilizados pela autarquia quando negou o pedido.

Assimsendo, e comrespaldo no artigo 321 do Cédigo de Processo Civil, determino que a parte autora junte aos autos o procedimento administrativo referente ao indeferimento do beneficio ora pretendido, no
prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial (artigo 321, inciso I, combinado como artigo 485, I, todos do Cddigo de Processo Civil).

Defiro os beneficios da gratuidade da justiga, previstos no artigo 98, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)

5002604-17.2020.4.03.6113

AUTOR:APARECIDOANTONIO SOARES

Advogado do(a) AUTOR: ANA LUISA FACURYLIMONTI TAVEIRA - SP166964

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a prevengdo apontada pelo Sisterma de Distribuicio da Justica Federal (00015943620184039300, 00035747920144036318, 00020365320204036318,

No mesmo prazo, apresente copia integral do processo administrativo que concedeu o beneficio objeto da revisdo na presente demanda.

Int.

Franca/SP, datado ¢ assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)

5002597-25.2020.4.03.6113

AUTOR: ANTONIO DONIZETE PIRES

Advogado do(a) AUTOR: ROSEM ARY PEREIRA ROCHA - SP352311

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a prevengdo apontada pelo Sistema de Distribuicdo da Justica Federal (00022915520134036318), no prazo de 15 (quinze) dias, juntando copias da petigdo inicial e
decisdes proferidas, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

Franca/SP, datado ¢ assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

1" Vara Federal de Franca

PRODUCAO ANTECIPADA DA PROVA (193)/5002592-03.2020.4.03.6113
REQUERENTE: JOAOAPARECIDO DE SOUZA

Advogado do(a) REQUERENTE: REGINAAPARECIDA PEIXOTO POZINI - SP181226

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito néo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no dmbito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.
Franca/SP, datado ¢ assinado eletronicamente.
Leandro André Tanura

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /5002584-26.2020.4.03.6113
AUTOR: JOSEAPARECIDO FERREIRA
Advogado do(a) AUTOR: EDNA PRISCILADE ANDRADE - SP417918

REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL
/ Advogado do(a) REU: ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuigao dos autos a esta Vara Federal.

Antes de apreciar a preliminar de Impugnago a Gratuidade da Justiga e a inclusédo da Unidio no polo passivo da agéo, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo do processo,
apresente copia integral das duas ultimas declaragdes de imposto de renda entregue ao fisco.

Int.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5002569-57.2020.4.03.6113
AUTOR: DANIELDEANDRADE MENEZES

Advogado do(a) AUTOR: MURILOARTHUR VENTURA COSTA - SP356500

REU: INSTITUTONACIONALDO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito ndo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no dmbito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.
Franca/SP, datado ¢ assinado eletronicamente.
Leandro André Tanura

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)

5002548-81.2020.4.03.6113

AUTOR: PAULO CELSO RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a prevengdo apontada pelo Sistemma de Distribuicdo da Justica Federal (0003556-68.2008.403.6318 ¢ 0002099-59.2012.403.6318), no prazo de 15 (quinze) dias,

Int.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
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Leandro André Tamura

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)

5002566-05.2020.4.03.6113

AUTOR: MARIAAPARECIDA PESSOADIAS

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a prevencdo apontada pelo Sisterma de Distribuicio da Justica Federal (00037407220184036318, 00017829020144036318, 00004160620204036318

Int.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
Leandro André Tamura

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /5002554-88.2020.4.03.6113

AUTOR: IVANETE DOS SANTOS SILVA
Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéneia, ajuizada por IVANETE DOS SANTOS SILVAcontra 0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, por neio da qual a parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, mediante o reconhecimento e averbagao de atividades exercidas e ndo reconhecidas pela autarquia
previdenciaria.

(...)2) mediante os favores do art. 344 do CPC, sob pena da ocorréncia dos efeitos da revelia e de confissdo quanto a matéria de fato, determinar a citagdo do INSS para responder aos termos da presente a¢do que, ao final,
devera ser julgada PROCEDENTE para, conforme mencionado no TOPICO I - DOS FATOS e fundamentagio do TOPICO 11 - DO DIREITO, reconhecer, inclusive para fins de caréncia, a integralidade dos seus
contratos de trabalho como empregada, devidamente anotados na 1* via de sua CTPS, as fls. 10, 11 e 12, bemcomo o periodo descrito em CTC de n. ° 010450-2019, expedida pela Diretoria de Ensino da Regido de Franca,
mais especificamente nos seguintes periodos: a) M.F.Vidal Diniz, de 13.06.1972 a 31.05.1973; b) Feira do Calgado Bergamini Ltda., de 01.08.1975 a 12.02.1976; ¢) Ademar Teixeira Lemos, de 01.05.1976 a 07.06.1976; ¢,
d) Estado de Sao Paulo, de 29.05.1991 a27.11.2006. 3) finalmente, impor ao INSS que averbe ou faga computar os periodos mencionados nas alineas do item?2, acima, comos demais periodos tidos como incontroversos em
sede administrativa, para condenar aquele instituto de seguridade social na concessao de APOSENTADORIA POR IDADE em prol da autora, nos termos do art. 201 da Constituicdo Federal c/c comos diplomas legais
retroinvocados, a partir da DER (Data de Entrada do Requerimento) do indevido indeferimento do beneficio n.® 192.638.145-6, de 21 de novembro de 2019, ou, se for necessario, que se altere a pretendida DIB, estendendo o
tempo de servigo da autora o quanto baste para o deferimento do beneficio, conforme pacificado pelo C. STJ no julgamento do Tema 995, comos devidos abonos, pagando-se os valores ematraso de uma so vez, acrescidos de
juros de mora, corre¢do monetaria, salarios periciais, honoréria advocaticia e nas demais cominagdes de estilo.

Alega a parte autora, em sintese, que requereu a concessao de aposentadoria por idade em21/11/2019 (NB 192.638.145-6), mas o beneficio foi indeferido. Aduz que a autarquia previdenciaria deixou de
reconhecer periodos anotados em CTPS e o periodo exercido como professora no Estado de Sdo Paulo.

A parte autora requereu a realizagdo de audiéncia de conciliagio e requereua concessdo dos beneficios da justica gratuita. Atribuiua causa o valor de R$ 87.031,86.
Coma inicial vieramprocurago e outros documentos.
E o relatério. Decido.

O instituto da tutela provisoria de urgéncia ¢ previsto no artigo 300 do CPC, o qual admite que o juiz conceda a medida de natureza cautelar ou antecipada requestada, quando se deparar com elementos que
evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. /n verbis:

Art. 300. Atutela de urgéneia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ouo risco ao resultado iitil do processo.
No caso concreto, nesta fase ainda incipiente do processo, ndo verifico a possibilidade de afirmar a probabilidade do direito sema formalizagéo minima do contraditorio.

Registre-se, ainda, que a concessao de tutela antecipada, sema oitiva da parte contréria, deve ser deferida somente emcasos de excepcional urgéncia, isto €, quando a sua apreciagio, se ultimada apds a regular
citacdo e a realizagdo dos ulteriores atos do processo, possa tornar ineficaza medida.

DIANTE DO EXPOSTO, ausentes seus requisitos legais, indefiro o pedido de tutela provisoria de urgéncia.
Defiro os beneficios da justiga gratuita, previstos no artigo 98 do Codigo de Processo Civil

A parte ré ja manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar, conforme Oficio n° 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os motivos apontados para o
desinteresse sdo que os pedidos, objeto de agdes emtramitagdo, versam, emsua esmagadora maioria, sobre matéria fatica, tornando indcuo o agendamento da audiéncia preliminar.

A considerar a manifestagdo da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagdo neste momento processual, ficando sua designagéo postergada para momento oportuno, apds a produgio da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se.
Decorrido o prazo para resposta, dé-se vista & autora para que se manifeste emréplica no prazo de 15 (quinze) dias.

Nos prazos respectivos de contestagdo e réplica, determino que as partes especifiquemdesde logo as provas que pretendam produzir, justificando-as, sob pena de indeferimento. Havendo necessidade de prova
testemunhal, deverdo desde logo arrolar as testemunhas, indicando a pertinéncia de cada uma delas, sob pena de indeferimento.

Apbs, venhamos autos conclusos para saneamento do processo ou seujulgamento no estado emque se encontrar.

Publique-se. Intimemt-se. Cumpra-se.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
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Leandro André Tamura

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)

5002593-85.2020.4.03.6113

AUTOR: CARLOS ROBERTO HIPOLITO

Advogado do(a) AUTOR: ROSEMARYPEREIRA ROCHA - SP352311

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial:
a) Manifeste-se sobre a prevengao apontada pelo Sistema de Distribuigao da Justica Federal (00002828620144036318), juntando copias da petigao inicial e decisdes proferidas;
b) Especifique as atividades exercidas que deseja ver reconhecidas como especiais;
¢) Comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, inclusive quanto a apuragéo da RMI, de acordo como contetido almejado na demanda;
d) Apresente copia integral do processo administrativo que indeferiu o beneficio objeto da lide.

Int.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.
Leandro André Tanura

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002228-31.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: EURIPIA DE FATIMA CORREA
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

IMPETRADO: COORDENADOR-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS

ATO ORDINATORIO
Emcumprimento a r. Decisdo id. 40557635, promovo a intimagdo do MPF e da parte impetrante:

". 1. Ja que esta agdo representa demanda repetitiva, oficio ao Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Cddigo de Processo Civil. Por questio de instrumentalidade, a presente decisdo servira de
oficio e seu encaminhamento ao MPF realizar-se-4 mediante comunicagio eletronica, na mesma oportunidade emque for realizada a comunicagéo para os fins previstos no art. 12 da Lei 12.016/09.

5. Coma vinda das informagdes, concomitante mente:
a) abra-se vista ao Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, ¢ para os fins do item 1 desta decisdo;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, também no prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Cddigo de Processo Civil)."

FRANCA, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001392-58.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:MAGNO JOSEALEXANDREFELICIO
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA BEATRIZ JUNQUEIRAMUNHOZ - SP366796

IMPETRADO: COORDENADOR-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a r. Decisdo id. 35367434, promovo a intimagéo do MPF e da parte impetrante:
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"1. Ja que esta agdo representa demanda repetitiva, oficio ao Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Cddigo de Processo Civil. Por questo de instrumentalidade, a presente decisdo
servira de oficio e seu encaminhamento ao MPF realizar-se-a mediante comunicagdo eletronica, na mesma oportunidade emque for realizada a comunicago para os fins previstos no art. 12 da Lei 12.016/09.

5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista ao Representante do Ministério Ptblico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, ¢ para os fins do item 1 desta decisfo;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, também no prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Cddigo de Processo Civil)."

FRANCA, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001520-78.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: MAURO DE OLIVEIRAMATOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, COORDENADOR-GERALDE RECONHECIMENTO DE DIREITOS

ATO ORDINATORIO
Emcumprimento ar. Decisdo id. 35573764, promovo a intimag&o do MPF e da parte impetrante:

1. Ja que esta ago representa demanda repetitiva, oficio a0 Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Cédigo de Processo Civil. Por questio de instrumentalidade, a presente decisdo servira
de oficio e seu encaminhamento ao MPF realizar-se-4 mediante comunicag@o eletronica, na mesma oportunidade emque for realizada a comunicagio para os fins previstos no art. 12 da Lei 12.016/09.

5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista ao Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, ¢ para os fins do item 1 desta deciséo;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, também no prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Cédigo de Processo Civil)."

FRANCA, 18 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000109-68.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARISAHELENABOVO INACIO
Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Ciéneia as partes do transito emjulgado e do retormo dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido a este Juizo.

2. Proceda-se 4 alterag@io de classe da agiio para Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZAGOES da Justica Federal
de 1° grau- Sego Judiciaria de Sdo Paulo.

3. Remetan-se os autos ao Setor de Cumprimento do IN'SS para que efetue o cumprimento do julgado (sentenca e acorddo), no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

4. Ap6s a comprovagio, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagdo, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do Codigo de
Processo Civil

5. Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e tambémquanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedigao
dos requisitorios. Se houver interesse por parte do patrono emdestaque de honorarios contratuais ou de que requisigdo dos honorarios advocaticios seja efetuada emnome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica devera
providenciar a juntada da documentago correlata no mesmo prazo, a fimde evitar delongas na expedicao dos oficios requisitorios.

6. Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil

7. Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologag@o.

8. Se for apresentada impugnacio pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

9. Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologagéo.

10. Mantida a divergéncia, remetanse os autos a Contadoria Judicial para a elaborag@o dos célculos, conforme o julgado.
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11. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
12. Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a impugnago.
13. Int. Cumpra-se.

Franca/SP, datado e assinado eletronicamente.

LEANDRO ANDRE TAMURA

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002469-66.2015.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: JOAO VICENTE MIGUEL

Advogado do(a) EXEQUENTE:JOAO VICENTE MIGUEL- SP121914

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Promovo a intimagdo da parte exequente, nos termos do r. Despacho id. 41419069: "..Se for apresentada impugnagdo pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias."

FRANCA, 18 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002070-73.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE FRANCISCO OTAVIANO SILVA
Advogado do(a) AUTOR: RAFAELMIRANDA GABARRA - SP256762

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, comprove que a somatoria das parcelas vencidas apuradas na planilha anexada aos autos e das 12 parcelas
vincendas perfazemo valor da causa apresentado na petigdo de ID n.° 43569374 ¢ complemente as custas judiciais devidas, cuja base de calculo dever ser o valor da causa devidamente apurado.

Int.

FRANCA, 17 de dezembro de 2020.

FRANCA / EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159)

5001353-66.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO: SAMPAIO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA-ME, ETKAR ALEXANDRE RODRIGUES DASILVA, THAIS DE PADUATEODORO RODRIGUES

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO SERGIO DE OLIVEIRA SOUZA - SP321511, LUAN GOMES - SP347019

DESPACHO

O banco Bradesco S/A, como terceiro interessado, requer o desbloqueio do veiculo Ford de placa FVM 1075, posto que tal bemencontra-se comalienag@o fiducidria ao referido banco e mandado de busca
e apreensdo cumprido. Juntou copia do referido mandado de busca e apreensdo realizado no juizo estadual.

Decido.
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Quando do bloqueio de transferéncia realizado sobre o veiculo FVM1075, o extrato do Renajud ja demonstrava a existéncia de alienagdo fiduciaria (id. 18954810).

Importante destacar que emface da alienagdo fiduciaria do referido bemnéo € possivel sua penhora pois 0 bemnéo pertence ao executado, o qual alienou ao banco fiduciante. O executado detémapenas
direitos advindos desse contrato fiduciario.

Por outro lado, referido veiculo ndo foilocalizado e esta emposse da referida instituigao financeira, conforme mandado de busca e apreensao cumprido juntado aos autos.
Dessa forma, defiro o pedido de liberagao do bloqueio de transferéncia incidente sobre o veiculo Ford, placa FVM1075.
Ademais, manifeste-se a exequente sobre o valores bloqueados nos autos (Id. 18952998), bemassimrequeira a exequente o que for de seu interesse para o prosseguimento do feito, no prazo de trinta dias.
Nosiléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado, aguardando provocagdo da parte exequente, no interesse de quema execugo se processa.
Cumpra-se. Int.
Franca, datado e assinado eletronicamente.
LEANDRO ANDRE TAMURA

JuizFederal

FRANCA / CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156)
5002379-31.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REPRESENTANTE: JAMILTON JUNQUEIRAPOLO - EPP, JAMILTON JUNQUEIRAPOLO

Nome: JAMILTON JUNQUEIRAPOLO - EPP

Enderego: RUAFRANCISCO MARIALUIZ, 142, CENTRO, GUAR4 - SP - CEP: 14580-000
Nome: JAMILTON JUNQUEIRAPOLO

Enderego: RUAFRANCISCO MARIALUIZ, 142, CENTRO, GUARa - SP - CEP: 14580-000

DESPACHO
1. Defiro a consulta de bens pelo sisterma INFOJUD, trazendo-se aos autos as informagdes concernentes as trés (iltimas declaragdes de imposto de renda da parte executada.
Tal entendimento encontra lastro na posigao adotada pelo E. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que, apds a edicdo da Lein® 11.382/2006, tornou-se desnecessario o prévio esgotamento das diligéncias

tendentes a localizagdo de bens do devedor para o deferimento do pedido de bloqueio pelo sistema BACENJUD, bem como que a referida posi¢ao firmada para o BACENJUD deve ser aplicada ao RENAJUD e ao
INFOJUD, reconhecendo-se que estes sdo meios disponibilizados aos credores para simplificar e agilizar a busca de bens aptos a satisfazer os créditos executados:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS NO PERIODO POSTERIOR A VACATIO LEGIS DA LEI N. 11.382/2006 (21/1/2007).
DESNECESSIDADE. APLICABILIDADE.

1. Discute-se, nos autos, sobre a possibilidade de deferimento de consulta aos sistemas Infojud e Renajud antes do esgotamento das diligéncias por parte da exequente. 2. O Superior Tribunal de Justica, por
ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA, de relatoria do Ministro Luiz Fux, processado sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento de que "[....] a utilizagdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo
posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21/1/2007), prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exequente, a fim de se autorizar o bloqueio eletronico de depositos ou aplicagoes
financeiras”. O posicionamento supramencionado tem sido estendido por esta Corte também a utilizagdo dos sistemas Infojud e Renajud. 3. Recurso especial provido. .EMEN: (RESP 201800416775, OG
FERNANDES, STJ-SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/04/2018..DTPB:.)

Caso haja a juntada de informagdes fiscais determino o sigilo dos documentos acostados visando resguardar o interesse das partes envolvidas no processo, conforme artigos 198, do Cdodigo Tributario
Nacional combinado como artigo 5°, LX, da Constituicio Federal. Anote-se a restrigao.

2. Ao cabo das diligéncias, intime-se a exequente para, no prazo de 30 (trinta) dias, requerer o que for de seu interesse para o prosseguimento do feito.
Cumpra-se e intime-se.
Franca, datado e assinado eletronicamente.
LEANDRO ANDRE TAMURA

JuizFederal

2°VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0000161-34.2009.4.03.6318 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: CARLOS ROBERTO RIBEIRO
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319, PRISCILAMARA FERREIRAMORENO - SP276483

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1d. 31642384: Oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, setor responsavel pelo atendimento as demandas judiciais, encaminhando-he copias da sentenga, Acorddo e da certiddo de transito
emjulgado, para as providéncias necessarias a averbagdo dos periodos reconhecidos e revisdo do beneficio concedido a parte autora, comprovando nos autos, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.

Ematencio aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagio n°. 11 do CNJ, copia desta decisdo servira de oficio.
Cumprida a determinago supra, dé-se vista a parte autora para requerer o cumprimento de sentenca.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001588-26.2014.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:DAVIALVES
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, setor responsavel pelo atendimento as demandas judiciais, encaminhando-Ihe copias da sentenga (id 10554191 pag. 05/10 ¢ id 10554193 pag.
01/06), Acordao (id 34589873 fls 233/242 e id 34589874 fls. 242v°/243) da decisdo id 34589876 da certiddo de transito em julgado (id 34589878) e dos documentos pessoais do autor (id 34589871, fls. 39/43), para as
providéncias necessarias a averbagdo dos periodos reconhecidos e implantagdo do beneficio concedido a parte autora, comprovando nos autos, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.

Ematengdo aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagdo n°. 11 do CNJ, copia desta decisdo servira de oficio.

Cunprida a determinagdo supra, dé-se vista a parte autora para requer o cumprimento de sentenca, no tocante aos valores ematrasado que entender devidos, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumpra-se. Int.

FRANCA, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000341-39.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:NADJAMARIA SOBRAL
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos, digitalizados, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social em Ribeirdio Preto, setor responsavel pelo atendimento as demandas judiciais, encaminhando-lhe cpias da sentenca (id 349074493 fls. 194/199), Acérdao (id
349074494 fls. 220/227 ¢ 238/241) da certiddo de transito emjulgado (id 34907497) e dos documentos pessoais do autor (id 34907490, fls. 39/40), para as providéncias necessarias a averbagdo dos periodos reconhecidos e
implantagdo do beneficio concedido a parte autora, comprovando nos autos, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.

Ematencio aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagio n°. 11 do CNJ, copia desta decisdo servira de oficio.

Cumprida a determinagéo supra, dé-se vista a parte autora para requer o cumprimento de sentenca, no tocante aos valores ematrasado que entender devidos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002064-98.2013.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ELIO ALEMAR VITORINO
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/12/2020  102/1771



DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos, digitalizados, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, setor responsavel pelo atendimento as demandas judiciais, encaminhando-lhe copias da sentenca (id 35322942 fls. 202/207), Acorddo (id
35322943 fls. 277/300) da certiddo de transito emjulgado (id 35322946) e dos documentos pessoais do autor (id 35322942 fls. 41/44), para as providéncias necessarias a averbagdo dos periodos reconhecidos e implantagdo
do beneficio concedido & parte autora, comprovando nos autos, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.

Ematencao aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagio r°. 11 do CNJ, cépia desta decisdo servira de oficio.

Cunmprida a determinag@o supra, dé-se vista a parte autora para requer o cumprimento de sentenga, no tocante aos valores ematrasado que entender devidos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002270-51.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAO BATISTARIBEIRO
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a Agéncia da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, setor responsavel pelo atendimento as demandas judiciais, para que comprove o cumprimento integral da decisdo id 33190035, ou seja, a
averbagdo dos periodos reconhecidos no julgado e implantagio do beneficio concedido a parte autora, sob pena de aplicagio de multa didria, no prazo de quinze (15) dias.

Ematencao aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagio n°. 11 do CNJ, copia desta decisdo servira de oficio.

Cunprida a determinag@o supra, dé-se vista a parte autora para requer o cumprimento de sentenga, no tocante aos valores ematrasado que entender devidos, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo embranco, venhamos autos conclusos.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 12 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002544-44.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: LAZARO OLADIO MARTINS
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435

IMPETRADO: CHEFE DO SETOR DE BENEFICIOS DAAGENCIA DO INSS DE FRANCA

DESPACHO
Vistos.
Defiro a gratuidade da justica.
A medida liminar requerida sera apreciada ap6s a apresentagao das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes, no prazo legal Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte /ink:

http://web.trt3.jus.br/anexos/download/E1141D115B.
Via deste despacho servira de MANDADO DE NOTIFICAGCAO.
Apbs, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se com URGENCIA.

FRANCA, 9 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001434-44.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:PAULO CESAR CAMARA DEMACEDO

Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO
Tendo emvista a entrega do laudo pericial, fago intimagZo das partes do topico da decisdo retro, como seguinte teor:

"intimem-se as partes para manifestagdo e, se for o caso, apresentarem os pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Intimem-se.”

FRANCA, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006083-07.2000.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: CELEUNICE SOARES DA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) REU: REGIANE CRISTINAGALLO - SP170773

TERCEIRO INTERESSADO: SEBASTIAO FLAUSINO SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319

DESPACHO

1d. 42087254: Tendo em vista o comprovante da transferéncia da quantia depositada, intime-se o patrono da autora para comprovar o repasse do valor devido a mesma, nos termos do despacho id. 34781441,
10 prazo de 05 (cinco) dias.

Nossiléncio, intime-se a autora, por mandado, para ciéncia da transferéncia da quantia depositada emseu nome para a conta do advogado, conforme autorizado no referido despacho.
Cunpridas as determinagdes supra, venhamos autos conclusos para sentenca extintiva da execugdo.
Int.

FRANCA, 16 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000086-88.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:DORALICE EZEQUIELDE OLIVEIRA
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451

DESPACHO

Id. 4302933 1: Indefiro o pedido formulado pelo INSS, para cancelamento do oficio requisitorio — RPV (id. 42947199), por suposto erro na data da conta informada no documento, pois, conforme
decisdo id. 28699718, os honorarios advocaticios foram fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor apresentado na execugdo, consistente emR$ 5.914,00, para janeiro de 2019.

Assim, correta a data da conta informada no requisitorio expedido (31/01/2019), que € a data da base de calculo dos honorarios fixados.
Apbs intimagdo das partes, aguarde-se 0 pagamento do requisitorio emsecretaria.
Int.

FRANCA, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002336-60.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
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AUTOR:ANGELAMARIADOS SANTOS
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205
REU:AINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Recebo a emenda da inicial, conforme petigio/documento id. 43534958/69, pela qual a parte autora retificou o valor da causa para R$ 36.096,34 (trinta e seis mil, noventa e seis reais e trinta e quatro
centavos) e requereu a remessa da ago para o Juizado Especial Federal, promovendo a secretaria a retificagdo da autuago.

Sendo o valor da causa retificado inferior a 60 salirios minimos, DECLINO DA COM PETENCI A e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal desta Subsegao Judicidria.
Cunpra-se. Int.

FRANCA, 17 de dezembro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N°® 5002545-29.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: UPLDO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DEINSUMOS AGROPECUARIOS S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769, CARLOS HENRIQUE GOMES CAMARGO - SP237470
DESPACHO

Diante da manifestagdo de id 43462942, intime-se a parte executada para que, no prazo de 05(cinco) dias, retifique o endosso ao seguro garantia, conforme requerido pela Fazenda Nacional.

Intime-se.

FRANCA, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002026-54.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: MARIATVONE DA SILVAINEZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DAPREVIDENCIASOCIALDE FRANCA - SP

SENTENCA

1-RELATORIO

Cuida-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por Maria Ivone da Silva Inez, objetivando que a autoridade impetrada dé imediata solu¢io ao seu processo administrativo, efetuando
analise do pedido de revisdo de sua aposentadoria.

Alega, emsintese, ter protocolizado requerimento para revisdo de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo em03 de setembro de 2019, que até a data da propositora da presente a¢io ainda ndo havia sido
analisado pela autoridade impetrada.

Aduz que estio presentes os requisitos legais para deferimento do pedido, pugnando por sua procedéncia.

Inicial acompanhada de documentos.
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O pedido de liminar foi indeferido (Id. 39039932).

O INSS, por meio da Procuradoria Geral Federal, requereu o seu ingresso no feito (Id. 39146754).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada nio se manifestou.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito semintervengdo ministerial (Id. 40792918).

E o relatério. Decido.

I1-FUNDAMENTACAO

O mandado de seguranga objetiva, conforme a dicgdo constitucional, resguardar direito liquido e certo emface de ato de autoridade, reputado ilegal ou abusivo.
No plano infraconstitucional, assimestabelece o art. 1° da Lei 12.016/2009:

Art. 1° Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder; qualquer pessoa fisica ou
Jjuridica sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fungdes que exer¢a.

Ensina a doutrina que direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da impetragao.

No caso concreto, a seguranga pleiteada consiste na analise do pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do, apontando que apesar de formalizado desde 03 de setembro de 2019, ainda ndo foi
analisado.

Entende que o seu pleito deveria ter sido analisado no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 49 da Lein. 9.784/99 ouno maximo em60 (sessenta) dias, mediante prorrogagdo extraordindria, devidamente
motivada.

Comefeito, € certo que o art. 174 do Decreto 3.048/99 apenas estipula prazo para o primeiro pagamento da renda mensal do beneficio, em face de procedimento administrativo concessivo de beneficio. Isso ndo
quer dizer, contudo, que os demais atos administrativos a serem praticados pela autarquia previdencidria, que possuam repercussdo patrimonial em face dos administrados, sejam infensos a fixagdo de prazos para serem
concluidos, sendo razoavel, alids, que, por analogia, lhes seja aplicado o mesmo prazo previsto no art. 174 do referido decreto.

Nao se pode esquecer, outrossim, as disposi¢des da Lei9.784/99 sobre o assunto, arts. 48 e 49, os quais, pela relevancia, transcrevo:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagoes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugao de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”
No caso vertente a parte impetrante comprovou que protocolizou requerimento de revisdo de sua aposentadoria em03/09/2019 e ainda néo foi analisado, consoante documento de Id. 38853689.

Constato, portanto, que a desidia da autarquia previdenciaria no caso vertente, ultrapassou os critérios com que se busca aferir a razoabilidade, ofendendo, ademais, o art. 174 do Decreto n. 3.048/99 e os arts.
48 e49 da Lei9.784/99. Ha necessidade, portanto, da pronta e eficaz intervengio do Poder Judiciario, para que se faga cessar a omisso ilegal e abusiva aqui relatada.

Nesse sentido ¢ o entendimento jurisprudencial:
CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
1. Verificada a demora injustificada, correta a estipulagdo de prazo para que a Administragao conclua procedimento administrativo.

2. Aplicavel jurisprudéncia que assegura a razoavel duragdo do processo, segundo os principios da eficiéncia e da moralidade, ndo se podendo permitir que a Administragdo postergue, indefinidamente, a conclusdo de
procedimento administrativo.

3. Remessa oficial a se nega provimento.
(TRF da 3* Regidio, RemNecCiv 5002429-12.2019.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Mairan Gongalves Maia Junior, Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 11/11/2019).
Portanto, ndo remanesce duvida quanto ao estado de mora da autoridade impetrada.

Assim, ha que ser determinado prazo para que a autoridade coatora profira decisdo administrativa acerca do pedido, estando presente, pois, direito liquido e certo a ser amparado por este mandado de seguranca.
111 - DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA vindicada nestes autos para determinar que a autoridade impetrada se manifeste conclusivamente sobre o requerimento de revisio da aposentadoria por
tempo de contribuigdo de titularidade da impetrante (NB 170.556.606-2), no prazo de 30 (trinta) dias, contados da intimago da presente sentenga.

Via de consequéncia, declaro extinto o processo, comresolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.
Sembhonorérios, por incabiveis & espécie, a teor do art. 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009, pelo que transcorrido o prazo para eventual recurso voluntario, encaminhentse os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002598-10.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:JOYCE MARADOS SANTOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: ERIK VINICIUS RIBEIRO - SP419308, EDUARDO MARQUES MORAIS - SP419086, FERNANDA DOS SANTOS NOGUEIRA - SP419096

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, /GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE RIBEIRAO PRETO, AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIALDEATENDIMENTO AS DEMANDAS JUDICIAIS DE RIBEIRAO PRETO

DESPACHO

Vistos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/12/2020  106/1771



Defiro a gratuidade da justica.
A medida liminar requerida sera apreciada ap6s a apresentacdo das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes, no prazo legal Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte /ink:
http//web.trf3.jus.br/anexos/download/ M4A96AES AF

Via deste despacho servira d¢ MANDADO DE NOTIFICAGAO e INTIMAQAO ao(3) Gerente da Central Regional de Anilise de Beneficio para Reconhecimento de Direitos da
Superintendéncia Regional - SR Sudeste I - CEAB/RD/SR do Instituto Nacional do Seguro Social- INSS da Agéncia da Previdéncia Social - Geréncia Executiva Ribeirdo Preto/SP.

Apods, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se. Anote-se.

FRANCA, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002380-79.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: RUTES IZABEL XAVIER
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE FRANCA - SP

DESPACHO

Vistos.

Primeiramente, defiro os beneficios da Justica Gratuita.

1D 43117865: diante dos esclarecimentos prestados, afastado a prevengao apontada.

A medida liminar requerida sera apreciada ap6s a apresentacdo das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes, no prazo legal Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte /ink:
hitpy/web.trf3.jus.br/anexos/download/L 44B4DF4E6

Via deste despacho servira de MANDADO DE NOTIFICACAO e INTIMAGAO ao(3) CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE FRANCA/SP.
Apbs, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se. Anote-se.

FRANCA, 17 de dezembro de 2020.

3*VARA DE FRANCA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000380-07.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:NEUZI SILVAMATOS PROTAZIO
Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, RITADE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA - SP276348, TITAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da decisdo ID 41555186, determino a expedigdo de oficio ao gerente da agéncia 3995, da CEF, para que proceda, comprioridade, 4 transferéncia do saldo existente na contan. 1181005135119560 (ID
42853378), para a conta informada na peticdo ID n. 42288670:

-Banco: BANCO DO BRASIL

- Agéncia: 6520-X

- Niimero da Conta comdigito verificador: 1200-9

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: BACHUR E VIEIRA SOCIEDADE DE ADVOGADOS- CNPJ: 20.433.180/0001-02

Devera constar, emrelagdo ao montante devido a sociedade de advogados, que a mesma € optante pelo SIMPLES, semprejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboracio da respectiva declaragéo
anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituicéo financeira.

2. Os oficios deveréo ser encaminhados por meio eletrdnico, comcdpia deste despacho e dos documentos de ID 41555186, 42288670, 42853378, 42980388, 43188432.

Intimem-se. Cumpra-se.
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FRANCA, 10 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002638-58.2012.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: DURVALQUINTINO
Advogado do(a) EXEQUENTE: TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA - SP334732

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Trata-se de pedido de transferéncia do pagamento de RP'V emnome do exequente Durval Quintino para conta bancaria emnome do procurador constituido nos autos.
Para tanto, foi trazida aos autos procuragéo atualizada compoderes expressos para receber e dar quitagéo, contudo sem firma reconhecida por tabelio (1D 42734768).
A firma reconhecida é medida de cautela que este Juizo costuma utilizar emse tratando de dinheiro alheio. E uma medida de seguranga para o juiz e tambémpara o advogado.

De outro lado, os poderes de receber e dar quitagéo estéo expressamente excluidos da clausula ad judicia, conforme dispde o artigo 105 do Novo Cédigo de Processo Civil. Assim, a contrario sensu, a dispensa do
reconhecimento de firma incide somente sobre a “procurago geral para o foro”, a qual habilita 0 advogado a praticar todos os atos do processo, salvo (....) receber e dar quitagdo (...).

didl. .

Contudo, excepcionalmente, emrazio das de isol: social imp pelap ia do Covid-19, dispenso o reconhecimento de firma na procuraciio juntada no ID 42734768, competindo ao
patrono juntar a prestacfio de contas nos autos, como respectivo recibo do exequente, em15 (quinze) dias 1teis.

Assim, oficie-se ao gerente da agéncia 0053- 1 do Banco do Brasil (Plataforma de Suporte Operacional em Franca, localizada na Rua Major Claudiano, 2.012, Centro), para que proceda, comprioridade, 4 transferéncia
do saldo existente na conta n. 3600128373119 para a conta informada na peticao ID n. 42734766:

- Banco: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

- Agéncia: 3995 (Justica Federal)

- Niimero da Conta comdigito verificador: 26434

- Tipo de conta: CONTAPOUPANCA

- CPF/CNPJ do titular da conta: TTAGO JEPY MATOSO PEREIRA - CPF: 382.952.498-60

Devera constar que o exequente € isento de imposto de renda.

2. O oficio devera ser encaminhado por meio eletronico, comcdpia deste despacho e dos documentos anexados nos IDs n. 41436326, 41564534, 41564536, 42734766 ¢ 42734768.

Intimem+se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004326-70.2003.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: DULCE HELENA BERDU GARCIA, EWERTON EDGARD TOZZI, IDALICE RIBEIRO SPINELLI, ERIVAN RIBEIRO SPINELLI, ELMER RIBEIRO SPINELLI, EBER
RIBEIRO SPINELLI, ERCELRIBEIRO SPINELLI, EULER RIBEIRO SPINELLI, FERNANDO DE TOLEDO, FRANCISCO ANTONIO ENCISO, ITAMAR FALEIROS DE PADUA, NEIDE
TOMAZ DAVID, ROMULO TOMAZ DAVID, GABRIELATOMAZ DAVID, GRAZIELATOMAZ DAVID, JOSE QUERINO DE SOUZA, FABIO TERUELSPINELLI, JOAO ROBERTO DAVID

Advogado do(a) EXEQUENTE: EULER RIBEIRO SPINELLI - SP137126
Advogado do(a) EXEQUENTE: EULER RIBEIRO SPINELLI - SP137126
Advogado do(a) EXEQUENTE: EULER RIBEIRO SPINELLI - SP137126
Advogado do(a) EXEQUENTE: EULER RIBEIRO SPINELLI - SP137126
Advogado do(a) EXEQUENTE: EULER RIBEIRO SPINELLI - SP137126
Advogado do(a) EXEQUENTE: EULER RIBEIRO SPINELLI - SP137126

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: FABIO TERUEL SPINELLI, JOAO ROBERTO DAVID, ALENCAR ROSSI ERENATO CORREA DA COSTAADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EULER RIBEIRO SPINELLI - SP137126

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALENCAR NAULROSSI - SP17573
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RENATO FRANCO CORREA DA COSTA - MG65424-A

DESPACHO
1. Nos termos do despacho ID n. 42504189, oficie-se ao gerente da agéncia 0053-1 do Banco do Brasil (Plataforma de Suporte Operacional em Franca), para que:

a) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 50 % do valor depositado na conta n. 400128334791 (fls. 481 dos autos fisicos - ID 42273421) para a conta informada na petigéo ID n.
43318586:
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-Banco: BANCO SANTANDER S.A.

- Agéncia: 0374

- Niimero da Conta comdigito verificador: 920001574

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: IDALICE RIBEIRO SPINELLI - CPF: 745.825.858-68

b) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 10 % do valor depositado na conta n. 400128334791 (fls. 481 dos autos fisicos - ID 42273421 para a conta informada na petigdo ID
n. 43318586:

-Banco: BANCO DO BRASIL

- Agéncia: 2415-5

- Numero da Conta comdigito verificador: 110.515-9

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: EULER RIBEIRO SPINELLI - CPF: 122.167.338-65

¢) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 10 % do valor depositado na conta n. 400128334791 (fls. 481 dos autos fisicos - ID 42273421) para a conta informada na petigéo 1D n.
43318586:

-Banco: BANCO CREDICITRUS -756

- Agéncia: 3188

- Niimero da Conta comdigito verificador: 342140-6

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: ERIVAN RIBEIRO SPINELLI - CPF: 122.167.328-93

d) Proceda, comprioridade, & transferéncia da quantia correspondente a 10 % do valor depositado na conta n. 400128334791 (fls. 481 dos autos fisicos - ID 42273421) para a conta informada na petigao ID n.
43318586:

-Banco: BANCO DO BRASIL
- Agéncia: 2415-5
- Numero da Conta comdigito verificador: 5.277-9
- Tipo de conta: conta corrente
- CPF/CNPJ do titular da conta: ELMER RIBEIRO SPINELLI - CPF: 150.727.688-56

) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 10 % do valor depositado na conta n. 400128334791 (fls. 481 dos autos fisicos - ID 42273421) para a conta informada na petigo ID n.
43318586:

-Banco: BANCO BRADESCO -237
- Agéncia: 2430
- Niimero da Conta comdigito verificador: 275-5
- Tipo de conta: conta corrente
- CPF/CNPJ do titular da conta: EBER RIBEIRO SPINELLI - CPF: 159.845.748-96

f) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 10 % do valor depositado na conta n. 400128334791 (fls. 481 dos autos fisicos - ID 42273421) para a conta informada na peti¢do ID n.
43318586:

-Banco: BANCO BRADESCO -237

- Agéncia: 2430

- Numero da Conta comdigito verificador: 523-1

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: ERCEL RIBEIRO SPINELLI - CPF: 159.845.158-81

2. Para a correta destinagdo desses valores pela instituigdo financeira, devera ser utilizado como pardmetro sempre o valor origindrio depositado, semprejuizo das corre¢des devidas até o efetivo pagamento.
3. Os oficios deverdo ser encaminhados por meio eletronico, comcdpia deste despacho, do extrato de pagamento de fls. 481 dos autos fisicos e dos documentos de ID 42504189, 42504190 e 43318586.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 14 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002601-62.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: MARCELO SALMAZO SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PABLO ALMEIDA CHAGAS - SP424048

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE FRANCA - SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

Tendo emvista a certiddo de id 43382458, expedida pela Segdo de Distribuicdo de Franca, intime-se a impetrante para que, no prazo de 10 (dez) dias dteis, manifeste-se sobre a prevengdo como feito 0005025-

Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001802-19.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ANAFLAVIADE OLIVEIRA CARVALHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS NORONHAMARIANO - SP376144

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE AGENCIAINSS FRANCA/SP

DESPACHO
Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 5 dias tteis, acerca da informagao (ID 42048038) prestada pelo Gerente da Agéncia da Previdéncia Social de Franca/SP.

Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002596-40.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: RODOGHEL TRANSPORTES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM FRANCA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Concedo a impetrante o prazo de 15 dias tteis para que esclarega o valor atribuido a causa, juntando a competente planilha de célculos, bemcomo para recolher as custas processuais pertinentes.

houver.

Intime-se e cumpra-se, sob pena de indeferimento, nos termos do artigo 330, I'V, do novo Cédigo de Processo Civil

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001891-42.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: CURTUME DELLA TORRE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Curtume Della Torre contra ato a ser praticado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP, como qual pretende a suspensdo da
exigibilidade da tributagdo do PIS e da COFINS sobre as suas receitas financeiras, bem como seja reconhecido o seu direito de compensar os valores recolhidos indevidamente desde 1° de julho de 2015, inclusive os que
vencerem durante o curso da demanda, devidamente corrigidos pela taxa SELIC, com os demnis tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, na forma do artigo 74 da Lei n° 9.430/96. Sustenta para tanto, a
ilegalidade e a inconstitucionalidade do artigo 27, §2°, da Lei 10.865/2004 e do Decreto 8.426/2015. Juntou documentos.

Instada, a impetrantes manifestou-se acerca da prevengdo apontada, bemcomo juntou procuragio atualizada.
O pedido liminar foi indeferido (id 38639454).

/A Unido requereu seu ingresso no feito e pugnou pela denegacio da seguranga (id 39612031).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengdo ministerial (id 39672798).

A autoridade impetrada prestou informagdes, discorrendo acerca da legislagdo de regéncia e, aduzindo, emsuma, que o tributo emquestdo foi instituido comtodos os seus requisitos por lei, sendo que o Decreto
apenas regulamentou redugdo de tributago autorizada tambémpela Lei (id. 39756478).

E o relatério do essencial. Passo a decidir.

De inicio, acolho o parecer do MPF para o fimde desonera-lo de ingressar na discussdo do mérito da causa, porquanto essa respeitavel instituigdo ndo mais tema atribuicdo de defesa dos interesses da Unido ou
de suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio da pessoa juridica de direito publico (Unifo), ndo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse puiblico primério, de modo que deve ser respeitada a independéncia funcional e a vontade dessa instituico em manifestar-se apenas quando esteja emdiscussao
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituigdo Federal.

Emrelagéo ao pedido de compensagéo dos valores indevidamente pagos, tenho que o mesmo néio pode ser conhecido, pois a cobranga, restituigdo ou compensagdo de créditos anteriores ao ajuizamento néo
pode ser objeto de mandado de seguranca. Seno vejamos.

Nos termos do inciso I1I do art. 7° da Lein® 12.016/2009, o mandado de seguranca ¢ meio idoneo apenas para “que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e
do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa
Juridica”.

Jaoart. 19 da Nova Lei do Mandado de Seguranga dispde que “a sentenga ou o acérddo que denegar mandado de seguranga, sem decidir o mérito, ndo impedira que o requerente, por acdo propria,
leiteie os seus direitos e os respectivos efeitos patrimoniais”’.

Jéa o § 4°do art. 14 desse diploma legal vem, de modo mais explicito, confirmar que o mandado de seguranca somente tem eficacia para o futuro: “O p de vencimer e pecunidrias
assegurados em sentenga concessiva de mandado de seguranga a servidor piiblico da administragdo direta ou autdrquica federal, estadual e municipal somente serd efetuado relativamente ds prestacées que se
vencerem a contar do ajuizamento da inicial .

Emoutras palavras, o mandado de seguranga somente temeficacia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Stmula n. 271 do Supremo Tribunal Federal:
“Concessdo de mandado de seguranca ndo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria.”

Como a impetrante pretende a restituiciio de recolhimentos indevidos anteriores ao ajuizamento do writ, a mesma carece de interesse processual por inviabilidade da a¢io mandamental para
assegurar o direito que invoca.

De outro lado, a impetrante ndo témdireito ao mandado de seguranga para pleitear o reconhecimento de créditos pretéritos, pois a agao mandamental ndo € sucedaneo de agio de cobranga. Assimestabelece a
Stmula n. 269 do Supremo Tribunal Federal:

“O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agdo de cobranga.”

Nesse sentido, importante transcrever o voto proferido pelo Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator), emdecisédo do Superior Tribunal de Justiga em Embargos de Divergéncia em Recurso Especial
n.°4.156-0/RJ:
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“Veja-se na inicial, que a embargante pretende lhe seja reconhecido ‘o direito de langar em sua escrita fiscal como deduggo do imposto devido, o imposto sobre circulagdo de mercadorias, correspondentes &
entrada das matérias primas importadas do exterior com iseng@o, sendo que nas operagdes pretéritas com corre¢do monetaria, condenando-se, ainda, o réu nas custas e em honorarios’. Em outras palavras, quer uma
declaracio no sentido de que é credora de ICM, em operacdes ja consumadas. Semelhante creditamento, para efeitos priticos, eqiiivaleria a efetiva repeticiio de indébito. Eis que o Estado, reconhecendo
que recebeu tributo de quemnéio era devedor, niio lhe devolve o numerario, mas permite que este escriture umcrédito emseu favor, para oportuna compensaciio comdividas futuras. Assim, o reconhecimento
do credlto resu]tam em comnsagao modo mais comodo e efetlvo de satlsfazer créditos. Na hipétese, e fetuada comnsagao, 0 contrlbumte terd recebido de volta aquilo que, a seu sentir, pagou

: turm ébito.” (grifos meus).

O mandado de seguranga, como ora ¢ utilizado pela impetrante, tem o proposito declarado de cobrar o recebimento do tributo alegadamente indevido ou pago a maior, sendo irrelevante a forma desse
recebimento, se emdinheiro (repetigao de indébito) ou por compensacfio comoutros tributos.

E bemverdade que a Stmula n. 213 do Superior Tribunal de Justiga afirma que “o mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito & compensagao tributdria”.

Entretanto, o seu alcance deve ser harmonizado coma Stmula n. 271 do STF, donde se conclui que o mandado de seguranga ¢ agdo adequada para a declarago do direito a compensagio do tributo vincendo
cuja legitimidade esteja se discutindo na referida agao.

Seguindo esse raciocinio, a impetrante ndo temdireito a agdo de mandado de seguranga para pleitear a compensagao das contribuicdes anteriores a impetragio. Emtese, teria somente das vindouras.

E ajurisprudéncia ja se manifestou no sentido de que a nova lei do mandado de seguranca no alterou tais conclusdes, sendo oportuna a transcrigéo de ementa de recente julgado do E. Tribunal Regional Federal
da 5*. Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Paulo Gadelha:

Ementa

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. VEDACAO DE EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. ART. 14, PARAGRAFO 4°, DA LEI
12.016/09. SUMULAS 269 E 271 DO STE. AGRAVO NAO PROVIDO. - Emque pese o advento da nova lei de Mandado de Seguranga, permanece, em certa medida, vigente a preocupagdo do legislador em inibir a
utilizagdo do mandamus na defesa de direitos patrimoniais, de acordo com o disposto no paragrafo 4° do art. 14 da Lei 12.016/09. - Ainda assim, € certo que inimeros casos ha em que o afastamento do ato ilegal enseja,
inevitavelmente, repercussio patrimonial. Sobre o tema, no entanto, ja se pronunciou o Pretorio Excelso ao definir que tais repercussdes encontram limites na irretroatividade da ordem expedida, que terd efeitos ex nunc, o que
resultou nas stmulas n° 269 e 271. - Destarte, néo merece reparos a decisio vergastada que, ao indeferir a retroagio dos efeitos da medida liminar a julho/2009, cuidou de seguir entendimento do egrégio STF, o qual veda a
producio de efeitos patrimoniais pretéritos emsede de writ, os quais poderdo ser resguardados por via da agdo judicial adequada. - Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(Processo AG 00027098020104050000; Relator Desembargador Federal Paulo Gadelha; Orgiio julgador: Segunda Turma; Fonte DJE - Data:20/05/2010 - Pégina:325)

Assim, a impetrante ndio temdireito a a¢do de mandado de seguranca para veicular a pretensdo de compensar o indébito anterior ao ajuizamento da demanda.

Como é cedigo, 0 mandado de seguranga tem sido utilizado de maneira abusiva, pois o seu rito permite a conclusdo mais célere do processo e a jurisprudéncia ja pacificou o descabimento de condenagéo em
honorarios advocaticios.

Dessa formm, a impetrante busca no Poder Judiciario uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se ndo fosse potencialmente prejudicial a pessoa juridica
representada pela autoridade impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranga nio permite a cognigéo mais ampla do rito ordindrio.

Por derradeiro, colaciono recente posicionamento do E. Tribunal Regional da Terceira Regiio, acolhendo expressamente a tese de que o Mandado de Seguranga ndo serve a cobranga de parcelas anteriores ao
ajuizamento:

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADORA URBANA. [ - Somando-se os recolhimentos ao RGPS, verifica-se que a parte
autora cumpriu o periodo de caréncia previsto na Lei de Beneficios. 11 - Comprovando a parte autora o cumprimento dos requisitos exigidos pelo art. 48 da Lein.° 8.213/91, deve ser concedido o beneficio previdenciario
pretendido. I11- O termo inicial do beneficio deve ser mantido na data do ajuizamento da acdo, pelos fundamentos acima explanados. No entanto, cumpre ressaltar que a Stimula n° 269 do C. STF dispde: "O mandado de
seguranga ndo ¢ substitutivo de agdo de cobranga", sendo que a de n° 272, da mesma Corte Constitucional estabelece: "Concessdo de mandado de seguranga néio produz efeitos patrimoniais emrelagdo a periodo pretérito, os
quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria." IV- Emsede de mandado de seguranga ndo se admite condenagéo emhonorarios advocaticios, consoante a Stmula n° 105 do C. Superior Tribunal
de Justica. V- Remessa oficial e apelagdo da parte autora improvidas.

(Apelagdo Reexame Necessario 5001688-51.2018.4.03.6113, Desermbargador Newtonde Lucca, TRF3 - 8 Turma, Intimagdo via sistena data: 08/11/2019)

Porém, deve ser analisado o seu pedido de declaragdo de inexigibilidade das da tributagéo do PIS e da COFINS sobre as suas receitas financeiras e compensagao, ap0s 0 ajuizamento.

Estabelecido o objeto deste feito, passo a examinar o seunrito.

Pretende a impetrante seja declarada a inexigibilidade da tributagéo do PIS e da COFINS sobre as suas receitas financeiras. Sustenta para tanto, a ilegalidade e a inconstitucionalidade do artigo 27, §2°, da Lei
10.865/2004 e do Decreto 8.426/2015. Juntou documentos.

Prevé o art. 1° do referido Decreto 8.426/2015:

“Art. 1° Ficam restabelecidas para 0,65% ( e cinco centésimos por cento) e 4% (quatro por cento), respectivamente, as aliquotas da Contribuicdo para os Programas de Integragdo Social e
de Formagao do Patriménio do Servidor Piiblico - PIS/PASEP e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS incidentes sobre receitas financeiras, inclusive decorrentes de operagdes
realizadas para fins de hedge, auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragdo ndo-cumulativa das referidas contribuigdes.”

De outro lado, 0 §2°, do art. 27 da Lein. 10.865/2004 determina:
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"Art. 27 O Poder Executivo poderd autorizar o desconto de crédito nos percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 30 das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de 29
de dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior.

§ 1°omissis

§2°0 Poder Executivo poderd, também, reduzir e restabelecer. até os percentuais de que tratam os incisos I e II do caput do art. 8° desta Lei, as aliquotas da contribuicdo para o PIS/PASEP e da
COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-cumulatividade das referidas contribuicdes, nas hipdteses que fixar”.

Da leitura dos dispositivos normativos acima transcritos extrai-se que a alteragio das aliquotas promovidas pelo Decreto impugnado decorre da expressa autorizagdo da Lein. 10.865/2004 e dentro de seus
limites.

Comefeito, o PIS/COFINS ndo-cumulativos foramestabelecidos pelas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, as quais previramhipétese de incidéncia, base de calculo e aliquotas, ndo havendo ofensa a legalidade
ou delegagdo de competéncia tributaria na alteragio da aliquota dentro dos limites legalmente fixados, porquanto, repiso, foram definidas em decreto por forga de autorizagéo legislativa, observando os limites previstos nas leis
instituidoras dos tributos.

Desta forma, ndio ha que se falar emmajoragio do tributo, mas, sim, emrestabelecimento de percentual previsto para o PIS ea COFINS.

Por outro lado, quer me parecer que ndo houve ofensa a garantia da nio-cumulatividade outorgada pelo artigo 195, § 12, da Constituicao, porquanto tal dispositivo constitucional delega a lei a definicdo dos
setores de atividade econdmica que serdo ndo-cumulativos para o fim da tributagdo, de maneira que a exclusdo do creditamento das despesas financeiras pelo artigo 37 da Lei n. 10.865/2004 atenderia a0 comando
constitucional.

Ora, tendo o regime ndo cunulativo do PIS e da COFINS sido relegado a disciplina infraconstitucional, a lei pode modificar o regime, introduzindo ou revogando hipdteses de creditamento, uma vez que néo
existe direito adquirido a determinado regime legal.

Por fim, embora entenda que umdecreto ndo pudesse majorar a aliquota, mesmo que essa aliquota anterior tenha sido definida por outro decreto, no caso concreto vejo que existe autorizagio legislativa para que
0 Poder Executivo tenha umcampo de manobra para extrair da tributagio o controle da atividade econdmica, o que ¢ a chammada extrafiscalidade.

Desde que dentro dos limites impostos pela lei, pode o Poder Executivo dosar a tributagdo para ora estimular, ora refrear algumsetor econdmico, dentro de sua visdo estratégica da macroeconomia.

No presente caso, a extrafiscalidade do PIS e da COFINS definida a partir da edi¢do da Lein® 10.865/2004, nio se revela inconstitucional, porquanto, como visto, ndo ha alteragéo da aliquota em patamar
superior ao legalmente definido.

Ajurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido vemse firmando no sentido de se afastar qualquer ilegalidade no restabelecimento das aliquotas emquestio:

Ementa

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. ART. 557, CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS/COFINS.
RECEITAS FINANCEIRAS. REVOGACAO DE ALIQUOTA ZERO. DECRETO 8.426/15. ART. 27, CAPUT, DA LEI N. 10.865/04. CONSTITUCIONALIDADE. CREDITAMENTO SOBRE
DESPESAS FINANCEIRAS. PRINC{PIO DANAO-CUMULATIVIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. O artigo 557 do Cddigo de Processo Civil & aplicavel quando existente jurisprudéncia dominante acerca da matéria discutida e, assim igualmente, quando se revele manifestamente procedente ou
improcedente, prejudicado ou inadmissivel o recurso, tendo havido, na espécie, o especifico enquadramento do caso no permissivo legal, como expressamente constou da respectiva fndamentagio.

2. Caso emque a agravante discute a revogagdo da aliquota zero, prevista no artigo 1° do Decreto 5.442/2005, do PIS e da COFINS sobre receitas financeiras, pelo artigo 1° do Decreto 8.426/2015, que
passou a fixd-los em 0,65% e 4%, respectivamente. Tanto a instituigdo da aliquota zero quanto o restabelecimento das aliquotas para tais contribuigdes, efetuado por meio de decretos, decorreram de autorizago legislativa
prevista no artigo 27, §2°, da Lei 10.865/2004.

3. O PIS e a COFINS ndo-cumulativos foram instituidos pelas Leis 10.637/02 e 10.833/03, em que fixadas as hipdteses de incidéncia, base de calculo e aliquotas, ndo sendo possivel alegar ofensa a estrita
legalidade (artigo 150, I, CF/88) na previsdo de alteragdo da aliquota dentro dos limites legalmente fixados, pois, fixadas emdecreto por forca de autorizago legislativa (artigo 27, §2°, da Lei 10.865/2004), acatando os limites
previstos nas leis instituidoras dos tributos.

4. Nao ha que se falar em majoragao da aliquota do tributo através de ato infralegal, pois ndo houve alteragdo superior da aliquota definida na Lei 10.637/02 para o PIS (1,65%) e aquela prevista na Lei
10.833/03 para a COFINS(7,6%). Ao contrario, 0 Decreto 8.426/15, ao dispor quanto a aplicagdo de aliquotas de 0,65% e 4% para o PIS e paraa COFINSS, respectivamente, ainda assim promove a tributagio reduzida
através da modificagéo da aliquota, porém, dentro dos limites definidos por lei. Note-se que o artigo 150, I, da CF/88 exige lei para a majoragdo do tributo, nada exigindo para alteragdo do tributo a patamares inferiores (ja que
houve autorizagdo legislativa para a redugéo da aliquota pelo Poder Executivo).

5. Disso se evidencia a extrafiscalidade do PIS e da COFINS definida a partir da edi¢do da Lei 10.865/2004, que nfo se revela inconstitucional, mesmo porque nio ha alteragio da aliquota empatamar superior
(o contrario) ao legalmente definido, vale dizer, ndo ha ingeréncia sobre o niicleo essencial de liberdade do cidaddo, intangivel semlei que o estabelega de forma proporcional.

6. Se houvesse inconstitucionalidade na alteragéo da aliquota por decreto,mesmo comobediéncia aos limites fixados na lei instituidora do tributo e na lei que outorgou tal delegacio, a aliquota zero que a agravante
pretende ver restabelecida, também fixada em decreto, sequer seria aplicavel. Isto porque tanto o decreto que previu a aliquota zero como aquele que restabeleceu aliquotas, tiveram o mesmo fimdamento legal, cuja eventual
declaragdo de inconstitucionalidade teria por efeito torna-las inexistentes, determinando a aplicagio da aliquota prevista na norma instituidora das contribuigdes, em percentuais muito superiores aos fixados nos decretos ora
combatidos.

7. Nemse alegue direito subjetivo ao creditamento de despesas financeiras, com findamento na néo-cunulatividade, para desconto sobre o valor do tributo devido, cuja previso estaria ausente no Decreto
8.426/2015. Tal decreto ndo instituiu o PIS e a COFINS, tendo o sido pela Lei 10.637/2002 e Lei 10.833/03, que na redagéo original de seus artigos 3°, V, previam que da contribuicio apurada seria possivel o desconto de
créditos calculados emrelagdo a "despesas financeiras decorrentes de empréstimos, financiamentos e contraprestagdes de operagdes de arrendamento mercantil de pessoas juridicas, exceto de optante pelo Sistema Integrado
de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES".

8. Aprevisdo de creditamento de despesas financeiras foi, contudo, revogada pelo artigo 37 da Lei 10.865/2004 - ¢ ndo pelo decreto, tal como alega a agravante -, ndo se mostrando ofensiva ao principio da ndo-
cunulatividade. O artigo 195, §12, da CF/88 dispde que "a lei definira os setores de atividade econdmica para os quais as contribuigdes incidentes na forma dos incisos I, b; e IV do caput, serdo ndo-cumuiativas". Constata-se,
desta forma, que a propria Constituigdo Federal outorgou a lei autorizago para excluir de determinadas despesas/custos na apuragéo do PIS e da COFINS, definindo, desta forma, quais despesas serdo ou nio cumulativas
para fins de tributagdo, ndio sendo possivel alegar inconstitucionalidade, portanto.

9. Aalteracio pela Lei 10.865/04 do inciso V do artigo 3° da Lei 10.637/02 e da Lei 10.833/03, que deixou de prever a obrigatoriedade de desconto de créditos emrelagdo a despesas financeiras, néo excluiua
possibilidade do Poder Executivo permitir o desconto de tal despesa, tal como previu o artigo 27, caput. A possibilidade do desconto de tais créditos deixou de ser prevista emlei para passar a ser definida pelo Poder Executivo,
através de critérios administrativos, reforgando o carater extrafiscal outorgado a tal tributo a partir de tal alteragdo. Justamente pela possibilidade de desconto de tais créditos ser definida pelo Poder Executivo através de tais
critérios € que ndo se mostra possivel apontar ilegalidade do Decreto8.426/2015 que, afastando a aliquota zero, deixou de prever tal desconto.
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10. Nemse alegue que houve, como sugerido, exame de ilegalidade ou inconstitucionalidade de ato normativo ndo questionado. O que causou tal alegagdo foi o fato de que a decisdo agravada observou que o
decreto questionado teve o mesmo fundamento legal daquele do qual se valeu a propria agravante para ver reduzida a zero a aliquota do PIS/COFINS para receitas financeiras, cujo restabelecimento, ao valor nos limites da
fixagdo legal, passoua ser, apenas neste ponto especifico, inconstitucional, segundo a versdo deduzida. Embora a invalidade do decreto tenha sido articulada combase na tese de que apenas a majoragio de aliquota dependeria
de lei, e ndio a sua redugdo, o que levoua rejeigdo da pretensdo 101, simplesmente, a constatagao de que o decreto ndo elevoualiquota alguma semprevisdo na lei, pois tdo-somente restabeleceu, emparte, a que havia sido prevista
pelo legislador, revogando a redugio a zero, que foi obra do proprio decreto. 11. A manifesta improcedéncia da pretensio da agravante encontra-se, exatamente, no fato de que se quer perpetuar os efeitos da redugdo de
aliquota do PIS/COFINS feita por decreto executivo, de modo a impedir que seja revogado o ato por quem o editou, comautorizago legal e, assim, inibir a propria eficacia da lei, que fixa aliquotas de 1,65% para o PIS e
7,6% para a COFINS, das quais as receitas financeiras foram eximidas, ja que o Decreto 8.426/2015 previu sujeigdo a aliquotas menores, respectivamente de 0,65% e 4%. A prevalecer a ideia de que exclusivamente a lei
deveria tratar, por inteiro, do assunto, semnada delegar, a solugio seria, enfim, sujeitar todas as receitas tributaveis as aliquotas gerais de 1,65% para o PIS e 7,6% paraa COFINS, poréma tanto nio se chegou porque, por
razdes 6bvias, o pedido ndo levoua tal ponto a logica inerente ao raciocinio deduzido, defendido apenas até o limite emque economicamente proveitoso.

12. Finalmente, ndo cabe invocar a LC 95/1998 para estabelecer que o caput € o § 2°, ambos do artigo 27 da Lei 10.865/2004, devem ser interpretados tal qual proposto pela agravante, de modo a extrair
obrigatoriedade, vinculando reciprocamente preceitos que, na verdade, nada mais fazemdo que tio-somente prever uma faculdade para o Poder Executivo (respectivamente, "podera autorizar o desconto do crédito” e "poderd,
também, reduzr e restabelecer”). A regra de interpretag@o nio serve, porém, para alterar o sentido univoco de disposigdes normativas, tal qual se a postulou, dai porque manifestamente improcedente, por mais este outro angulo,
o pleito de reforma.

13. Agravo inominado desprovido.

(AI00197487120154030000 - Relator Desembargador Federal Carlos Muta - TRF3 - Terceira Turma - e-DJF3 Judicial 1 Data:01/10/2015)Parte superior do formulario.

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ART. 1.022, CPC. DECRETO N° 8.426/2015. LEGALIDADE. ALTERAGCAO DE ALIQUOTA PIS E COFINS.
IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO DE CREDITOS ADVINDOS DE DESPESAS FINANCEIRAS. PARCIALMENTE ACOLHIDOS. 1. Nos termos do artigo 1.022, incisos I ao I11 do novo
Codigo de Processo Civil, cabem embargos de declarago para sanar obscuridade ou contradigdo, omissdo de ponto ou questdo sobre o qual deveria se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, ou, ainda, quando existir
erro material, 0 que, no caso concreto, nio restou demonstrado. 2. O v. acérddo embargado deixou expresso que, tal como ocorreu comos Decretos anteriores, que reduzirama zero as aliquotas das Contribuiges ao PIS e da
COFINS incidentes sobre receitas financeiras, o Decreto n°® 8.426/2015 esta albergado pela autorizagdo conferida no § 2° do artigo 27 da Lein® 10.865, de 2004, na qual "o Poder Executivo poderd, também, reduzir e
restabelecer, até os percentuais de que tratam os incisos I e I1 do caput do art. 8° desta Lei, as aliquotas da contribuigio para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas
juridicas sujeitas ao regime de ndo-cumulatividade das referidas contribuigdes, nas hipoteses que fixar.". 3. Quanto ao principio da néo-cumulatividade, o artigo 195, §12 da Constituicio Federal outorgou a lei autorizagio para
definir os setores da atividade econdmica para os quais as contribuicdes serdo nio-cumulativas. O artigo 27 da Lein® 10.865/2004, por seu turno, enuncia que o Poder Executivo "podera autorizar o desconto de crédito nos
percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 3° das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e
financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior”, prevendo, assim, uma faculdade e ndo uma obrigatoriedade da contrapartida, inexistindo qualquer direito subjetivo do contribuinte no
creditamento das despesas financeiras. 4. Embargos de declarago parcialmente acolhidos.

(Ap—Apelagdo Civel - 368182 0009592-64.2015.4.03.6130, Desembargadora Federal Diva Marlerbi, TRF3 — Sexta Turmm, e-DJF3 Judicial 1 Data:16/03/2018)

Ementa

MAJORACAO DE ALIQUOTAS DO PIS E DA COFINS PELO DECRETO N° 8.426/2015. ALTERACAO DENTRO DOS PARAMETROS PREVISTOS NA LEI N° 10.865/2004. 1.
Nos termos do art. 1.035, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, cabe ao relator dos autos no Supremo Tribunal Federal a determinago para que os processos nas instincias inferiores restemsobrestados e, conforme pesquisa no
enderego eletronico daquela Corte, ndo ha noticia de que tal suspens@o tenha sido determinada. 2. O PIS e a COFINS nio-cumulativos foraminstituidos pelas Leis 10.637/02 e 10.833/03, nas quais estabelecidas as hipoteses
de incidéncia, base de calculo e aliquotas, descabendo alegar ofensa a estrita legalidade (art. 150, I, CF/88) no tocante a previsdo de alterar-se a aliquota dentro dos limites legalmente fixados, uma vez que dispostas emdecreto
por forga de autorizagdo legislativa (art. 27, §2°, da Lei 10.865/2004), observando os limites previstos nas leis instituidoras dos tributos. 3. As aliquotas estabelecidas pelo decreto estdo dentro dos limites tragados pela Lein.®
10.865/2004, pelo que ndo se pode dizer propriamente que houve majoragéo do tributo, mas, sim, restabelecimento de percentual previsto para o PIS e a COFINS, dentro dos parémetros previstos na mencionada lei. 4.
Apelagio desprovida.

(Apelagio Civel 5000489-46.2018.4.03.6128, Relatora Desembargadora Denise Aparecida de Avelar, TRF3 - 3* Turma, Intimag&o via sistema Data: 09/09/2020.)
Assim, nio ha que se falar eminexigibilidade das da tributagéo do PIS e da COFINS sobre as suas receitas financeiras.

Diante dos fimdamentos expostos, bastantes para firmar minha convicgio e resolver a lide, DENEGO A SEGURANCA pleiteada pela impetrante, RESOLVEND O O MERITO, nos termos do art. 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil

Custas ex lege. Semcondenagdo emhonorarios advocaticios ante as Stmulas n. 512 do STF e 105 do STJ.

A presente sentenga niio esta sujeita 2 remessa necessaria, porquanto a agdo ndo foijulgada contra os interesses da Fazenda Publica.
Intime-se a Fazenda Nacional, orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, consoante requerido.

Ap0s, o transito emjulgado, remetamtse os autos ao arquivo comas cautelas de estilo.

PI

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001023-64.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: BIO SOJAINDUSTRIAS QUIMICAS EBIOLOGICAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, BRUNA DIAS MIGUEL - SP299816
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM FRANCA/SP
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Vittia Fertilizantes e Biologicos S.A. em face da sentenga proferida nos autos deste Mandado de Seguranga que move contra o Delegado da Receita
Federal do Brasil em Franca—SP.

O embargante alega ter havido omissao e contradicio no referido decisum no tocante a irrelevancia do disposto no art. 30 da Lein® 12.973/14 para fins de exclusdo dos créditos de ICMS das bases de calculo
do IRPJ e da CSLL, a autorizagéo de compensagao tao somente dos créditos gerados a partir do ajuizamento da agéo, bemcomo a existéncia de vicio na parte dispositiva da r. sentenca embargada uma vez que, emque pese a
sentenga ter discorrido sobre a impossibilidade de tributag@o dos “incentivos fiscais de ICMS”’pelo IRPJ e CSLL (objeto do presente mandamus), na parte dispositiva constou “créditos presumidos de ICMS™(id 35526322).

Intimada, a Unifio manifestou-se pelo nio provimento dos embargos e anulagio da sentenga por considerd-la extra petita (id 40443914).

Conhego do recurso porque tempestivo.

No que tange a autorizagdo para compensago dos créditos gerados a partir do ajuizamento, ndo vislumbro a ocorréncia de omisséo ¢ defeito sanvel por meio de embargos de declaragéo.
A sentenga foi explicita ao declarar que a impetrante nio temdireito a agdo mandamental para veicular a pretensdo de compensar o indébito anterior ao ajuizamento da demanda.

Os posicionamento jurisprudenciais citados pela embargante tratamdo direito a compensagdo e a restituicéo, entretanto este magistrado adota o posicionamento de que o mandado de seguranga se trata de via
inadequada para tanto, o que restou devidamente fundamentado no decisum.

Notadamente, quanto ao direito a utilizagao dos créditos para compensagdo, o decisum cita a simula 213/STJ, cujo teor foi abordado na sentenga embargada.

Por derradeiro, colaciono recente posicionamento do E. Tribunal Regional da Terceira Regido, acolhendo expressamente a tese de que 0 Mandado de Seguranga nio serve a cobranga de parcelas anteriores a0
ajuizamento:

EMENTA MANDADO DE SEGURANCA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADORA URBANA. I - Somando-se os recolimentos ao RGPS,
verifica-se que a parte autora cumpriu o periodo de caréncia previsto na Lei de Beneficios. II - Comprovando a parte autora o cumprimento dos requisitos exigidos pelo art. 48 da Lein.° 8.213/91, deve ser concedido o
beneficio previdenciario pretendido. I1I- O termo inicial do beneficio deve ser mantido na data do ajuizamento da agéo, pelos findamentos acima explanados. No entanto, cumpre ressaltar que a Stimula n° 269 do C. STF
dispde: "O mandado de seguranga niio € substitutivo de a¢io de cobranga", sendo que a de n° 272, da mesma Corte Constitucional estabelece: "Concessdo de mandado de seguranga niio produz efeitos patrimoniais emrelagéo a
periodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria." IV- Emsede de mandado de seguranca néio se admite condenago em honorarios advocaticios, consoante a Stmula n° 105 do
C. Superior Tribunal de Justica. V- Remessa oficial e apelagio da parte autora improvidas.

(Apelagdo Reexame Necessario 5001688-51.2018.4.03.6113, Desermbargador Newtonde Lucca, TRF3 - 8 Turma, Intimagdo via sistena data: 08/11/2019)

Da mesma forma, ndo ha omissdo quanto a aplicagdo do disposto no art. 30 da Lei n° 12.973/14, que tambémrestou devidamente fundamentado no decisumno seguinte paragrafo:

“O art. 30 da Lei 12.973/2014 exclui da apuracdo do lucro real das empresas as subvencdes para investimento que define, mediante condigdo:

Art. 30. As subvengdes para investimento, inclusive mediante isengdo ou redugdo de impostos, concedidas como estimulo a implantago ou expansdo de empreendimentos econdmicos e as doagdes feitas pelo
poder publico ndo serdo computadas na determinagdo do lucro real, desde que seja registrada emreserva de lucros a que se refere o art. 195-A da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, que somente podera ser utilizada
para: I - absorgdo de prejuizos, desde que anteriormente ja tenhamsido totalmente absorvidas as demais Reservas de Lucros, comexcegdo da Reserva Legal; ouI1 - aumento do capital social”.

Quanto a estes topicos, a embargante, na realidade, insurge-se contra os posicionamentos adotados pelo magistrado, de forma que nio ha como prosperar o inconformismo da recorrente, cujo real objetivo é
reforma da sentenga, invidvel emsede de embargos de declaragio, consoante art. 1022 do NCPC.

No que tange ao “vicio” no dispositivo, assiste razio a embargante porquanto o pedido foi pedido a exclusdo da base de célculo de IRPJ/CSLL os incentivos fiscais obtidos comisengdo e reducio da base de
célculo, ambas do ICMS.

Desta forma cumpri-me tecer algumas consideragdes:

As receitas decorrentes de beneficios fiscais concedidos pelos Estados emrelagdo ao ICMS, independentemente de sua natureza (crédito presumido, redugéo de aliquota ou redugdo da base de calculo, por
exemplo), devemser afastadas da base de calculo da CSLLe do IRPJ, pouco importando sua destinago.

Comefeito, os incentivos e beneficios fiscais referentes ao ICMS ndo se submetem mais a discussdo sobre a classificagdo contabil: se subvengdo para investimento ou para custeio. A Lei Complementar n° 160,
de 2017, definiu como subvengo para investimento.

Desta forma, integro a findamentago do decisumnos termos acima e retifico o dispositivo, nos seguintes termos:
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Diante dos findamentos expostos, bastantes a firmar minha convicgio e resolver a lide, o pedido ACOLHO PARCIALMENTE da inpetrante, COM RESOLUGCAO DE MERITO, nos termos do art.
487, 1, do NCPC, concedendo-lhe ordempara que a autoridade impetrada se abstenha da cobranga ou da aplicagdo de qualquer penalidade pela exclusdo do crédito de ICMS da base de calculo das Imposto de Renda (IR) e
de Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), podendo a impetrante compensar os respectivos créditos gerados a partir do ajuizamento desta agdo com quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita
Federal, condicionada a compensag@o ao transito emjulgado. Aquise incluema vedago a autoridade fiscal que impega a emissdo de CPD-EN, bemcomo a inclusdo embanco de dados de inadimplentes.

P.I.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000123-81.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: SONIA REGINAMIRANDAMOLINA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DO SETOR BENEFiCIOS DO INSS DE FRANCA/SP

DESPACHO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sobre a peticao de id 43107752.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002295-64.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: EUFLASIO FRANCISCO GUIMARAES
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, RITADE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA - SP276348, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos do despacho 1D 42855547, determino a expedigdo de oficio ao gerente da agéncia 3995, da CEF, para que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n. 1181005135119544 (ID
42854077), para a conta informada na petigdo ID n. 43307535:

-Banco: BANCO DO BRASIL

- Agéncia: 6520-X

- Numero da Conta comdigito verificador: 1200-9

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: BACHUR E VIEIRA SOCIEDADE DE ADVOGADOS- CNPJ: 20.433.180/0001-02

Devera constar, emrelaciio ao montante devido a sociedade de advogados, que a mesma ¢ optante pelo SIMPLES, semprejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragéo da respectiva
declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigéo financeira.

2. O oficio devera ser encaminhado por meio eletronico, comcdpia deste despacho e dos documentos de ID 42854077, 42855547, 42855550, 43307535.

Intimem-se. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002615-46.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEALCIDES AMARAL
Advogado do(a) AUTOR:ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Esclareca a parte autora no prazo de quinze dias tteis a juntada da procuragio e documentagdo anexa que instruema inicial estarememnome do Sr. Aparecido Ant6nio Soares.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002608-54.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: VICENTE DE PAULA LIMA
Advogado do(a) AUTOR:ARTUR HENRIQUE FERREIRA PEREIRA - SP169641

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para no prazo de 15 (quinze) dias Uteis a emendar a inicial, sob pena de indeferimento (CPC, art. 321):

a) retificando ou justificando o valor atribuido a causa de acordo como contetido econdmico perseguido coma demanda, coma planilha demonstrativa de calculos, notadamente devendo ser representado a somm das prestagdes
vencidas, computando-se as parcelas anteriores aos cinco anos que precederamo ajuizamento da a¢éio;

b) juntando procuragdo como objetivo do mandato, nos termos do § 1° do art. 654 do Cédigo Civil, anotando-se que nemo art. 105 do CPC, nemo art. 5° da Lein. 8.906/94 afastamas exigéncias da lei genérica;
¢) anexando copia integral coma numeragéo da CTPS do autor;

d) informando o enderego eletrdnico do autor.

Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002612-91.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:ADRIANA LUCIAALMEIDA

Advogados do(a) AUTOR: ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TTAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias teis para emendar a inicial, sob pena de indeferimento (CPC, art. 321):

a) juntando procuragdo atualizada como objetivo do mandato, nos termos do § 1° do art. 654 do Codigo Civil, anotando-se que nemo art. 105 do CPC, nemo art. 5° da Lein. 8.906/94, afastamas exigéncias
da lei genérica e;

b) declaragdo de hipossuficiéncia atualizada;
¢) anexando aos autos copia do comprovante de enderego.

2. Cumpridas as determinagdes supracitadas, voltemconclusos.

Intime-se. Cumpra-se
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002496-85.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MATEUS CORREA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: DANIEL SANTIAGO - MG84098, LUIZ FERNANDO ALVES CUNHA - MG136466

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, ACEF S/A.

DECISAO

Coma instalagio do Juizado Especial Federal em Franca, em 24 de novembro de 2006, nos termos do Provimento n° 280 do E. Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, as demandas ajuizadas a partir da
referida data, relacionadas coma previdéncia e assisténcia social (¢ as demais agdes civeis, a partir de 09 de janeiro de 2007), cujos valores nfo ultrapassem sessenta salarios minimos, devem ser processadas e julgadas no
Juizado.

Trata-se de competéncia absoluta e, portanto, improrrogavel, que deve ser reconhecida de oficio, sob pena de nulidade dos atos processuais praticados (art. 3°, § 3°, da Lei 10.259/2001).

Ante 0 exposto, tendo em vista a peticio do autor (ID n. 42888224) retificando o valor da causa para R$ 16.486,84, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar esta demanda e
determino a imediata remessa destes autos ao Juizado Especial Federal em Franca.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJE no ambito da Justica Federal da 3* Regiio, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema PJE, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tnico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Determino a remessa destes autos ao Juizado Especial Federal em Franca, comas homenagens deste Juizo, observando-se as formalidades de praxe.

Intime-se e cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002282-94.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: SUELI BORGES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA CRISTINA GOSUEN DE ANDRADE MERLINO - SP325430

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Sueli Borges de Oliveira contra ato do Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, consistente no indeferimento do pedido de
antecipagdo de auxilio-doenca.

Alega que em27/08/2020 requereu o beneficio que Ihe foinegado ao argumento de que o documento médico apresentado ndo se adequava as normas legais.

Assevera a impetrante que preenche os requisitos para concessdo do beneficio, visto que preenche todos os requisitos legais, bem como encontra-se temporariamente  incapacitada para o exercicio de sua
atividade laborativa. Juntou documentos (id 40942281).
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Instada, a impetrante retificou o valor dado a causa (id 41521648)

O pedido liminar foi deferido (id 41645045).

O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengdo ministerial (id 42406734).

Notificada a prestar informagdes, a autoridade impetrada limitou-se a informar o cumprimento da deciso liminar (id 42792389).

A Advocacia Geral da Unio - Procuradoria Geral Federal requereu seu ingresso no feito (id 42861057).

E o relatorio. Decido.

De inicio, acolho o parecer do Ministério Ptblico Federal para o fimde desonera-lo a ingressar na discussao do mérito da demanda, porquanto essa respeitavel instituigio ndo mais tema atribuigdo de defesa dos
interesses da Unidio ou de suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio da pessoa juridica de direito piiblico, ndo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primério, de modo que deve ser respeitada a independéncia fincional e a vontade dessa instituigdo em se manifestar apenas quando esteja em discussao
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicao Federal.

Nao havendo preliminares a seremdirimidas, passo ao mgrito.

A impetrante pretende a concessdo de antecipagdo de auxilio-doenga. Como ¢ cedigo, a Lein. 13.982/2020, dentre outros topicos, trouxe a possibilidade do segurado do IN'SS solicitar uma antecipagdo de
auxilio-doenga, sema necessidade de pericia presencial.:

Art. 4° Fica o INSS autorizado a antecipar 1 (um) salario-minimo mensal para os requerentes do beneficio de auxilio-doenga de que trata o art. 59 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, durante o periodo de 3
(trés) meses, a contar da publicacdo desta Lei, ouaté a realizagdo de pericia pela Pericia Médica Federal, o que ocorrer primeiro.

Paragrafo tinico. A antecipagio de que trata o caput estara condicionada:
1 - ao cumprimento da caréncia exigida para a concessdo do beneficio de auxilio-doenga;
11 - a apresentag@o de atestado médico, cujos requisitos e forma de andlise serdo estabelecidos emato conjunto da Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho do Ministério da Economia e do INSS.

Nesse diapasio ¢ importante relembrar que o auxilio-doenga ou auxilio por incapacidade temporaria como passou a ser denominado apés Emenda Constitucionaln. 103/19, ndo se trata de umauxilio assistencial
ouemergencial, e simde umdireito assegurado para aqueles que cumpremos requisitos determinados emlei especifica.

Por essa razdo ¢ necessario ponderar que o segurado da antecipag@o do auxilio por incapacidade temporaria deve, antes de tudo, cumprir os requisitos estabelecidos pelo artigo 59, da Lein. 8.213/91 quais
sejant qualidade de segurado, caréncia minima de doze contribuigdes e - incapacidade laborativa superior a 15 (quinze) dias.

Dada a impossibilidade de realizagdo momentanea de pericia direta, face ao cendrio de distanciamento social provocado pela pandemia, para verificagdo da incapacidade do solicitante, as condicdes serdo
analisadas através dos de documentos apresentados, conforme previsto no artigo supracitado.

Assim, necessdria a apresentagio dos documentos exigidos na Portaria do INSS de n. 9.381/2020, que regulamentou os requisitos para obtengdo do beneficio ora pretendido. Sao eles: atestado legivel e sem
rasura, assinatura e carimbo do médico comn. do CRM, nimero da CID e informagdes sobre a doenga, tempo de afastamento do segurado.

Fetitas tais consideragdes, vejo que a impetrante preenche todos os requisitos legais aqui delineados para concessao do beneficio almejado.
A qualidade de segurada e o preenchimento do periodo de caréncias restamincontroversos, pois a impetrante esteve emgozo de auxilio-doenca até 16/07/2020.

Por fim, o atestado médico que instruiu o pedido na esfera administrativa estd em conformidade como quanto determinado na Portaria 9.381/20: esta legivel, traz assinatura e carimbo do médico, como nimero
de inscrigdo no CRM, qualifica a doenga diagnosticada, informando CID, tratamento proposto e prevé o tempo de afastamento necessario, in casu, 180 (cento e oitenta) dias.

Logo, o impetrante retne todas as condigdes legais para fazer jus ao beneficio emcomento.

A antecipagio do auxilio-doenga sera devida desde o ajuizamento da agdo, eis que entendo que o mandado de seguranga somente temeficacia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Stmula
n. 271 do Supremo Tribunal Federal:

“Concessao de mandado de seguranga niio produz efeitos patrimoniais emrelagdo a periodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria.”
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Diante dos fundamentos expostos, bastantes a firmar meu convencimento e resolver a lidle, ACOLHO o pedido formulado na inicial, COM RESOLUCAO DE Ml::RITO, nos termos do art. 487 1, do
CPC, determinando a autoridade impetrada que conceda ao impetrante a antecipagio do auxilio-doenca, com DIP em28/10/2020, devendo ser mantido por 03 (trés) ouaté que seja realizada a pericia na esfera administrativa.

Esclareco que, embora o mandado de seguranca nfo tenha efeito retroativo no tocante a cobranga de valores, o beneficio aqui tratado tema peculiaridade de ser temporario e corresponder a uma antecipagio do
auxilio-doenga pretendido, de sorte que, se e quando deferido o beneficio "cheio" os valores retroagirdo a DER.

Custas ex lege.

Honorérios advocaticios indevidos face a Stmulan. 105 do C. STJ.

Mantenho a decisdo que deferiua medida liminar (id 41645045).

Copia desta sentenca servira de intimagio a Agéncia de Atendimento de Demandas Judiciais em Ribeiriio Preto-SP- AADJ, para o fimde implantac¢io/manutengzio do beneficio.

Apresente sentenga esta sujeita a0 reexame necessario, nos termos do §1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009.

Intime-se a Advocacia Geral da Unido/ Procuradoria-Geral Federal, drgio de representagéo judicial da pessoa juridica interessada.

Ap0s, o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo definitivo comas cautelas de estilo.

Pl

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000500-52.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:FRANCISCO JULIO LEITE

Advogado do(a) AUTOR:MARISA VENEZIANO CARETA - SP173793

REU: ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE FRANCA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: FABIO AUGUSTO TAVARES MISHIMA - SP240121

DESPACHO
Vistos
Chamo o feito a ordem.
Concedo as partes o prazo de 05 dias Uteis para que se manifestememalegagdes finais.
Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.
Int.
3" Vara Federal de Franca/SP

Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
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Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000210-37.2020.4.03.6113
AUTOR:ASSOCIACAO TERAPEUTICA CANNABIS MEDICINALFLOR DA VIDA
Advogados do(a) AUTOR: VITOR PEREIRA BALIEIRO - SP326872, ANTONIO DE PADUA PINTO FILHO - SP338095

REU: UNIAO FEDERAL, ANVISA - AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA

DESPACHO

1. Intime-se a autora para que proceda a complementagao do valor das custas judiciais (que devera ser de no minimo RS 10,64), nos temos da Tabela I da Lein. 9.289/96, comprovando nos autos, emquinze dias tteis.

2. Cumprida a providéncia acima, venhamos autos conclusos para decisdo.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1* VARA DE GUARATINGUETA*

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001051-17.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JOAO BATISTA DE QUEIROZ

Advogados do(a) AUTOR: THAIS CARDOSO CIPRIANO - SP383826, LUIS GUSTAVO DE CASTRO - SP345530
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

JOAO BATISTA DE QUEIROZ propde agdo emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS com vistas & obtengo beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo
de contribuigio apos o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondigdes especiais € a sua conversao ematividade comum, bemcomo ao recebimento de indenizagdo por danos morais.

Custas recolhidas (ID 42965537 - Pag. 1).
E o relatorio. Passo a decidir.

O Autor pretende obter beneficio previdenciario por tempo de contribuicéo, apds o reconhecimento do exercicio de atividade especial e a sua conversdo ematividade comum, bem como ao recebimento de
indenizagdo por danos morais..

O art. 300 do Cédigo de Processo Civil estabelece como requisitos para a antecipagio da tutela a probabilidade do direito invocado pelo Autor e o perigo de dano.
Esse ultimo requisito fica configurado pela natureza alimentar da verba pretendida.

Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF fixado no ARE n° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qualo STF examinoua possibilidade de o Equipamento de Prote¢io Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagio da aposentadoria especial mais consentinea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a umm protegdo efetiva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condicdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica”. Desse
modo, para as hipéteses que ndo envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade nio havers respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO

REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas prem T aexposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinario, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito a apx Joria especial pressupde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade niio
haveri respaldo constitucional 2 aposentadoria especial

2. Na hipétese de exposi¢éo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaracfio do empregador, no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido

da eficacia do Equipamento de Protecéo Individual — EPI, nfio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a qual
expressa uma regra geral e uma excegdo:
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P a

Regra geral: “se ha equipamento eficaz, fica
(Min. Luiz Fux).

o direito & tadoria especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os equi séo efici niio ha ia ial”

P P P P

Excecdo: “emmatéria de ruido, ndo ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagdo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisio do STF emcomento.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficacia do EPI, nos termos da fundamentagdo supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicagéo e vigéncia da MP n®
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deu nova redagao ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Anilise das questdes faticas e juridicas controvertidas:

O RUIDO¢ 0 agente fisico apontado pela parte demandante como insalubre, para fins de reconhecimento da especialidade do trabalho exercido sob sua influéneia.

De acordo coma legislagdo previdenciaria, os limites de tolerancia legalmente estabelecidos para o ruido (acima dos quais se reconhece a insalubridade) sdo: 80 decibéis, até 05/03/1997 (cédigo 1.1.6 do
Decreto n. 53.831/64); 90 decibéis, de 06/03/1997 até 18/11/2003 (anexo 1V, cédigo 2.0.1, do Decreto n. 2.172/97); superior a 85 decibéis, a partir de 19/11/2003 (Decreto 4.882/2003, que alterou o anexo I'V
do Decreto 3.048/99 - cédigo 2.0.1).

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, que adoto, somente a exposicdo a ruido em intensidade superior (e nfio igual) ao limite de tolerdncia previsto em norma previdencidria enseja o enquadramento da
atividade como especial. Confira-se:

.. No caso, a variagio atestada abrange 90 dB(A), niio considerada nociva, afastando, consequentemente, a habitualidade e a permanéncia exigidas para o enquadramento do periodo. ... E tida por especial a
atividade exercida comexposi¢ao a ruidos superiores a 80 decibéis até a edicdo do Decreto 2.171/1997. Apds essa data, o nivel de ruido considerado prejudicial é o superiora 90 decibéis. A partir da entrada em
vigor do Decreto 4.882, em 18.11.2003, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido reduziu para 85 decibéis. ...” (AGRAVO EM RECURSO ESPECIALN® 812.854 — SP, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, j.
09/12/2016).

Emcaso de muttiplicidade dos niveis de ruido constantes em PPP, serd aferido o nivel médio de ruido através da média aritimética simples dos valores apresentados, conforme decidido pela TNU:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. NIVEIS VARIAVEIS. FALTA DE INDICAGAO DA MEDIA PONDERADA. ADMISSIBILIDADE DA MEDIA ARITMETICA
SIMPLES. ADOCAO DO PICO DE RUIDO. INADMISSIBILIDADE 1. A Turma Recursal reconheceu condigiio especial de trabalho porque ficou comprovada exposicio a niveis de ruido que
ultrapassavamo limite de toleréncia (89 a 96 dB (A)). O acérdao recorrido considerou que, havendo absoluta impossibilidade de apuragdo da média aritmética ponderada, o segurado temdireito ao reconhecimento da
especialidade sempre que haja indicagdo da exposi¢ao a nivel de ruido em patamar superior ao limite de tolerancia, ainda que oscilando a patamares inferiores. 2. Interpds o INSS pedido de uniformizagdo de
jurisprudéncia alegando divergéncia jurisprudencial em face de acorddo paradigma da 3*Turma Recursal de Minas Gerais, segundo o qual a condigdo especial de trabalho por exposi¢ao ao ruido ndo pode ser aferida
combase na meédia aritmética simples entre o indice de ruido maximo e o minimo, pois deve ser considerado o tempo da jornada de trabalho emque o segurado fica exposto a média do ruido. Na falta de indicagdo do
nivel equivalente de ruido, 0 acorddo paradigima reconheceu condigio especial de trabalho apenas quando o ruido minimo constatado no laudo técnico ¢ superior ao limite de tolerancia. 3. O acordao recorrido adotou
por critério o pico de ruido. O acérdao paradigma rejeitou o critério de média aritmética simples de ruido e considerou que, na falta de aferigio da média ponderada baseada na correlagdo entre niveis instantaneos de
ruido e tempo de exposigdo, a condigdo especial de trabalho s6 pode ser reconhecida se o nivel minimo de ruido superar o limite de tolerancia. Implicitamente, o acordo paradigma rejeitou o critério do pico de ruido,
entrando emantagonismo como acérddo recorrido. Portanto, a divergéncia jurisprudencial ficou demonstrada. O incidente deve ser conhecido. 4. A respeito dessa matéria, a TNU ja decidiu que o nivel maximo (pico)
de ruido ndo constitui critério adequado para aferir condigdo especial de trabalho. O Colegiado deliberou também por uniformizar o entendimento de que, para fins de enquadramento de atividade especial por
exposi¢do a agente nocivo ruido emniveis variados, deve ser levada em consideragao a média ponderada; e, na auséncia de adogao dessa técnica pelo laudo pericial, deve ser realizada a média aritmética simples entre
as medigdes levantadas pelo laudo (Processo n® 2010.72.55.003655-6, Rel. Juiz Federal Adel An¥rico de Oliveira, DOU 17/08/2012). 5. O acorddo recorrido contraria o entendimento da TNU ao se basear
apenas no pico de 96 dB (A) para reconhecer condigdo especial de trabalho. E possivel que mesmo adotando os critérios aqui expostos, no caso concreto, reste configurada a condicdio especial de trabalho.
Entretanto, descabe a este Colegiado empreender tal anélise, posto que isso configuraria o reexame de provas, inviavel nesta TN'U. 6. Pedido de uniformizagdo conhecido e parcialmente provido para reafirmar o
entendimento uniformizado pela TNU (item 4) e, assim, determinar o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para readequagdo do julgado, com base nas premissas ora fixadas. (PEDILEF
200972550075870, JUIZ FEDERALHERCULANO MARTINS NACIF, TNU, DOU 03/05/2013.)

Observincia da legislagio vigente a época da prestacio do servico para enquadramento do ruido. Impossivel a retroatividade dos efeitos do Decreto n° 4.882/2003 — que, para fins de enquadramento
como atividade especial, diminuiu o limite de tolerancia ao agente nocivo ruido, de 90 dB(A) para 85 d(B) -, sob pena de affonta a pacificada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal a qual, em tema de beneficios
previdenciarios, veda a aplicagdo retroativa, semprevisio legal, dos efeitos de norma previdencidria mais benéfica para os casos anteriormente aperfeicoados, vale dizer, a caracterizagdo e a comprovagao do tempo de atividade
sob condicdes especiais segue o disposto na legislagio emvigor a época da prestagdo do servigo (tempus regit actum).

O Superior Tribunal de Justiga uniformizou a matéria ao analisa-la sob a sistentica dos recursos repetitivos (art. 543-C, CPC), conforme noticiado no Informativo STJ 11’ 541 (junho/2014):

“DIREITO PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAGAO RETROATIVA DO DECRETO 4.882/2003 PARA RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL.
RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC E RES. 8/2008-STJ). O limite de tolerancia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de
6/3/1997 a 18/11/2003, conforme Anexo I'V do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena
de ofensa ao art. 6° da LINDB. De inicio, a legislagdo que rege o tempo de servigo para fins previdenciarios é aquela vigente a época da prestagio, matéria essa ja abordada de forma genérica em dois recursos
representativos de controvérsias, submetidos ao rito do art. 543-C do CPC (REsp 1.310.034-PR, Primeira Se¢do, DJe 19/12/2012 e REsp 1.151.363-MG, Terceira Secio, DJe 5/4/2011). Ademais, o STJ, no
ambito de incidente de uniformizagio de jurisprudéncia, também firmou compreensio pela impossibilidade de retroagirem os efeitos do Decreto 4.882/2003. (Pet 9.059-RS, Primeira Segdo, DJe 9/9/2013).
Precedentes citados: AgRgno REsp 1.309.696-RS, Primeira Turma, DJe 28/6/2013; e AgRgno REsp 1.352.046-RS, Segunda Turma, DJe 8/2/2013. REsp 1.398.260-PR, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado
em14/5/2014.”

Uso de EPI/EPC - ruido. Em se tratando de ruido, o uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPT), ainda que declarado eficaz pelo empregador no PPP, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
prestado. E o entendimento do STF (ARE 664.335) e da TNU (Strmula 9).

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao tema, destaco que o STF ja enfrentou a matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/12/2020  122/1771



“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE
PROTECAO INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZAGCAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVAGAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO
PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO
RUIDO. UTI LlZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRALIZACAO. NAO DESCARACTER[ZAC;\O DAS
CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduza
admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do
direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/8S), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/8S). 2. A
eliminago das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos
trabalhadores, como enuncia a Constituigéo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizagio social do trabalho, a preservagdo da vida
e da saude (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constitui¢do da Republica, significa que
poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-
se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais 4 satide e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo termpo de contribuicio
que aqueles empregados que néo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de
custeio, disposicdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/8S8). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Prineira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos
instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria i’ 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de
1998. Legislacio que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado comrecursos provenientes da contribuicio de
que trata o inciso I1 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevencdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢io declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislago, o qual finciona
como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungio social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da
aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposi¢do do segurado pelo risco presumido presente na relagéo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo
do instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional,
destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional &
aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a
real eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administrag@o e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso
concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites
acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegéo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia
do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vio muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicio de que trata o inciso I do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuig o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigao, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido
relacionasse apenas a perda das fimgdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, ¢ certo que nfio se pode garantir uma eficicia real na eliminagio dos efeitos do agente nocivo ruido coma sinples utilizagao de
EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese
fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do empregador, no &mbito do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso
Extraordinario (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015
PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa nio-acidentario. Inexisténcia de direito a diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramemo cono atividade especial (aplicacdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagdo a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido benehmo(s) por incapacidade laborativa nio-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagdo

previdenciaria (paragrafo tinico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sao Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERTCORNELIO
PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

Fator previdencidrio. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdenciario, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redacéo da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

DOS PERIODOS LABORADOS

O Autor sustenta que ndo foramreconhecidos como exercidos emcondi¢des especiais os periodos de:
a) Irmandade Santa Casa de Misericordia de Lorena—01.9.1993 a 28.2.2008;

b) Prefeitura Municipal de Guaratingueta—09.5.2007 a 15.5.2019.

Periodo de 01.9.1993 2 28.2.2008
Verifico que nio ha documentos nos autos que comprovemo vinculo de trabatho na Irmandade Santa Casa de Misericrdia de Lorena no periodo mencionado.
Periodo de 09.5.2007 a 15.5.2019

De acordo como Perfil Profissiografico Previdenciario (ID 36082417 - Pag. 38/39), o Autor laborou na Prefeitura Municipal de Guaratinguetd, no cargo de motorista, exposto a bactérias, virus e doencas
infectocontagiosas e a ruido de 80 dB(A), sendo esse tiltimo inferior ao pardmetro estabelecido na legislagdo previdenciaria. No ha informagio a respeito da eficacia do uso do EPI.

O Decreto n. 83.080/79, no item 1.3.4 de seu anexo, classifica como atividade especial, sujeita a aposentadoria apds vinte e cinco anos de servico, aquela com exposi¢éo a contato com “DOENTES OU
MATERIAIS INFECTO-CONTAGIANTES”, de modo que deve ser reconhecido como laborado ematividades especiais o periodo mencionado.

Assim, 0 Autor passa a acumular o tempo laborado em atividades especiais de 35 (trinta e cinco) anos, 6 (seis) meses ¢ 1 (um) dia, conforme planilha em anexo, suficiente para obtengdo do beneficio
pretendido.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipagio da tutela formulado por JOAO BATISTA DE QUEIROZ em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, para
determinar a esse Ultimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo especial os periodos de 09.5.2007 a 31.12.2019, bem como que, no mesmo prazo, implemente em favor do Autor beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribuicao.

Comunique-se a prolagdo desta decisdo a ELAB Taubaté para promover a implantagio do beneficio previdencidrio, nos termos acima expostos, valendo copia desta como oficio.

Cite-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 14 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000724-09.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ANTONIO SANTIAGO MAIA

Advogado do(a) AUTOR: MARIANA REIS CALDAS - SP313350

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

ANTONIO SANTIAGO MAIA, qualificado na petigao inicial, propde a presente agdo emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, comyvistas a revisio da renda
mensal inicial do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicio.

Deferido o pedido de justica gratuita e de prioridade na tramitagdo do feito (Num 21247080).

O Reéu apresenta contestagdo em que sustenta a ocorréncia da decadéncia, da prescrigéo e requer a improcedéncia do pedido (Num. 2258745). Informa nfo desejar a produgdo de outras provas
(Num. 27778205).

A parte Autora apresentou réplica (Num. 28505196).

Manifestagdo do Réu(Num 34531783) e do Autor (Num 40113681).

E o relatorio. Passo a decidir.

O Autor pretende a revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

O artigo 103 da Lein’ 8.213/91 prevé prazo decadencial para revisdo de beneficios previdenciarios, nos termos das modificagdes promovidas, inicialmente, pela Medida Provisoria n°® 1.523/97, de 27
de junho de 1997, posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, e, ainda, pelas Leis nos 9.711/98 e 10.839/2004.

Desse modo, para os beneficios concedidos até 27.06.1997 ndo hé previsio legal para aplicagdo do prazo decadencial; ja a partir de 28.06.1997 o prazo para a revisdo de beneficios previdenciarios
possui prazo decadencial, conforme demonstra a evolugo legislativa a respeito da matéria:

1. periodo até 27/6/1997: Nao havia previsdo legal, semprazo.

2. periodo de 28/6/1997 a 22/10/1998: MP n° 1523-9, de 1997, convertida na Lein® 9.528, de 1997, prazo de dezanos.

3. periodo de 23/10/1998 a 19/11/2003: MP 1663-15, de 1998, convertida na Lein®9.711, de 1998, prazo de cinco anos.

4. Apartir de 20/11/2003: MP 138, de 19/11/2003, convertida na Lein® 10.839/2004, acrescenta o art. 103-Aa Lein® 8.213/1991, restabelece o prazo de dezanos

Assim, como tementendido a jurisprudéncia, o prazo decadencial previsto no art. 103 da na Lei8.213/91, comredagao dada pela MP 1.523/97, convertida na Lei9.528/97, deve ser aplicado quando
apretensdo for revisdo da renda mensal inicial, ndo se aplicando aos beneficios concedidos sob a vigéncia da legislago pretérita.

Nessa linha, o e. TRF da 3* Regido fixou a orientagdo de que “a determinagdo de umprazo decadencial de todo e qualquer direito ou agdo para a revisao do ato de concessao de beneficio, adveio coma
9* reedigdo da MP n° 1.523, de 27/06/1997, convertida na Lein® 9.528 de 10.12.1997, que veio a fixar emseu artigo 103, umprazo decadencial de 10 (dez) anos” (AMS 297497 — Sétima Turma — Rel. Des. Fed. Walter do
Amaral—DJF3 04/06/2008).

No caso concreto, o beneficio foi concedido em25/03/2002 (Num 34531793), tendo o Autor apresentado pedido de revisio administrativa em24/07/2002 (Num 34531793 - Pag, 78).

E, embora conste no processo administrativo o indeferimento do pedido revisional em 19/09/2002 (Num 34531793 - Pag. 101), ndo ha comprovagio de que o Autor foi intimado de tal decisdo, de
modo que ndo se inicioua contagemdo prazo decadencial para ele.

Neste sentido:

E ME N T A PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL INOCORRENCIA. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. HIDROCARBONETOS. REVISAO. TERMO A QuUo.
CORRECAO MONETARIA. BASE DE CALCULO DA VERBA HONORARIA. REMESSA OFICIAL. NAO CONHECIMENTO. I- No tocante & decadéncia, o art. 103, caput, da Lein®8.213/91, dispoe ser
de 10 (dez) anos o prazo para o segurado requerer a revisdo do ato de concessdo de beneficio. Relatlvamente aos bemfluw previdenciarios concedidos no periodo anterior ao advento da Medida Provisoria n®
1.523/97, a contagem do prazo decadencial inicia-se em 1° de agosto de 1997. No que tange aos beneficios pr irios concedidos apos essa data, a contagem tem inicio a partir do primeiro dia do més
seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo (Repercussio Geral reconhecida no
Recurso Extraordindrio n° 626.489). 11- O beneficio previdencidrio da parte autora requerido em 14/4/97 foi concedido em 20/5/97 (id. n. 107360143 - pag. 72), tendo a parte autora pleiteado
administrativamente a revisdo de seu beneficio em 5/11/97 (id. n. 107360143 - pag. 91), a qual foi indeferida em 20/1/10 (id. n. 107360143 - pag. 100). Dessa forma, tendo em vista que o ajuizamento da presente
agdo deu-se em 26/5/10, ndo ha que se falar em decadéncia. I11I- No que tange a prescrigdo quinquenal, destaco que, consoante entendimento pacifico da jurisprudéncia, a pendéncia de processo administrativo é
causa de suspensdo da prescri¢do, a qual sé volta a fluir com o encerramento do respectivo processo. In casu, o comunicado referente a decisdo que indeferiu a revisdo administrativa foi emitido em 20/1/10 (id. n.
107360143 - pdg. 100). Tendo a presente agdo sido ajuizada em 26/5/10, ndo hd que se falar em ocorréncia da prescrigdo quinquenal. IV- No que se refere ao reconhecimento da atividade especial, a jurisprudéncia
é pacifica no sentido de que deve ser aplicada a lei vigente a época em que exercido o trabalho, a luz do principio tempus regit actum. V- Em se tratando do agente nocivo ruido, a atividade deve ser considerada
especial se exposta a ruidos acima de 80 dB, nos termos do Decreto n° 53.831/64. No entanto, apos 5/3/97, o limite foi elevado para 90 dB, conforme Decreto n°®2.172. A partir de 19/11/03 o referido limite foi
reduzido para 85 dB, nos termos do Decreto n° 4.882/03. VI- Em se tratando de agentes quimicos, impende sali que a co do dos mesmos deve ser realizada mediante avalicdo qualitativa e ndo
quantitativa, bastando a exposicdo do segurado aos referidos agentes para configurar a especialidade do labor. VII- A documentagdo apresentada permite o reconhecimento da atividade especial nos periodos
pleiteados. A parte autora faz jus a revisdo de seu beneficio. VIII- O termo inicial da revisdo deve ser fixado na data do requerimento administrativo do beneficio na esfera administrativa, ndo sendo relevante o
fato de a comprovagdo da atividade especial ter ocorrido apenas no processo judicial. I1X- Com relagdo aos indices de atualizagdo monetdria, devem ser observados os posicionamentos firmados na Repercusséo
Geral no Recurso Extraordindrio n®870.947 (Tema 810) e no Recurso Especial Repetitivo n°®1.492.221 (Tema 905). X- No que se refere a base de cdlculo da verba honordria, devem ser levadas em conta apenas as
parcelas vencidas até a data da prolagéo da sentenga, nos termos da Stimulan®111, do C. STJ.  XI- O valor da condenagdo nao excede a 1.000 (um mil) saldrios minimos, motivo pelo qual a R. sentenga ndo estd
sujeita ao duplo grau obrigatorio. XII- Preliminares de decadéncia e prescri¢do quinquenal rejeitadas. Apelagdo da parte autora parcialmente provida. Apelagdo do INSS improvida. Remessa oficial néo
conhecida. (APELACAO / REMESSA NECESSARIA .SIGLA_CLASSE: ApelRemNec 0041426-84.2016.4.03.9999 .. PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:., ..RELATORC:,
TRF3 - 8“Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 12/06/2020..FONTE_PUBLICACAOI:..FONTE PUBLICACAQ2:..FONTE_PUBLICACAO3:.)

Em caso de procedéncia do pedido, a prescrigéo atingird apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio que antecedeu o ajuizamento da ago, nos termos da simula n. 85, do Egrégio Superior
Tribunal de Justiga (“Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes
vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agio”).

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel o entendimento do Supremo Tribunal Federal - STF fixado no ARE n° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz Fux, no qualo STF
examinou a possibilidade de o Equipamento de Protec¢io Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional ¢ aquela que conduza uma protegdo efetiva do
trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica”. Desse modo, para as hipoteses que ndo envolvamruido, o STF fixoua tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EP1 for
realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional 4 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo S TF no exame do citado recurso:
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“(...) Fixadas estas premissas, passamos a exposiciio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinario, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito a ap Joria especial p pde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua savide, de modo que, se o EPI for real capaz de izar a nocividade néio havera respaldo
constitucional a ap doria especial
2. Na hipotese de exposica trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerfncia, a declaraciio do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrifico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do

Equipamento de Protecio Individual — EPI, nio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. (...)”
(trecho do voto do relator no ARE 664.335)

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a
qual expressa uma regra geral e uma excegdo:

. a A

o direito a ap ia especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os equipamentos sio eficientes, niio ha aposentadoria especial” (Min. Luiz Fux).

Regra geral: “se ha equip eficaz, fica

Exceciio: “emmatéria de ruido, néio ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Como a repercussdo geral tempor objetivo uniformizar a compreensao do direito, propiciando a estabilidade, a integridade e a coeréncia do ordenamento juridico (art. 926 do CPC), adoto esse julgado
do STF como razdes de decidir.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficacia do EP1 (ndo aplicavel a ruido), nos termos da findamentago supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da
publicagio e vigéncia da MP n° 1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagdo ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

DOAGENTE RUIDO

De acordo coma legislagio previdencidria, os limites de tolerancia legalmente estabelecidos para o ruido (acima dos quais se reconhece a insalubridade) sdo: 80 decibéis, até 05/03/1997 (cédigo 1.1.6
do Decreto n. 53.831/64); 90 decibéis, de 06/03/1997 até 18/11/2003 (anexo IV, cédigo 2.0.1, do Decreto n. 2.172/97); superior a 85 decibéis, a partir de 19/11/2003 (Decreto 4.882/2003, que alterou o anexo
1V do Decreto 3.048/99 - codigo 2.0.1).

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, que adoto, somente a exposigdo a ruido emintensidade superior (e néo igual) ao limite de tolerancia previsto emnorma previdenciaria enseja o enquadramento
da atividade como especial. Confira-se:

«..No caso, a variagio atestada abrange 90 dB(A), néio considerada nociva, afastando, consequentemente, a habitualidade e a permanéncia exigidas para o enquadramento do periodo. ... E tida por
especial a atividade exercida comexposi¢do a ruidos superiores a 80 decibéis até a edi¢éo do Decreto 2.171/1997. Apés essa data, o nivel de ruido considerado prejudicial é o superiora 90 decibéis. A partir da entrada em
vigor do Decreto 4.882, em 18.11.2003, o limite de tolerdncia ao agente fisico ruido reduziu para 85 decibéis. ...” (AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 812.854 — SP, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, j.
09/12/2016).

No caso dos autos, verifico que 0 Autor pretende o reconhecimento dos periodos de 02/01/1978 a 22/08/1980, de 01/05/1981 a 23/08/1984, de 06/05/1987 a 29/06/1988 ¢ de 06/03/1997 a
05/02/2002 como trabalhados emcondi¢es especiais.

Comrelago aos periodos de 02/01/1978 a 22/08/1980, de 01/05/1981 a 23/08/1984, de 06/05/1987 a 29/06/1988, o laudo técnico de Num. 34531793 - Pag. 79/80, informa que no periodo o
Autor trabalhou como apropriador/controlador de manuteng@o e, embora conste exposigdo a ruido commédia de 84 dB(A), ha a informagdo de que o contato com o agente agressivo ¢ eventual. Portanto, tais periodos ndo
podemser considerados como especiais para fins previdenciarios.

No que se refere ao periodo de 06/03/1997 a 12/07/2001 consta no formulario DSS 8030 de Num 34531793 - Pag 24, que o Autor esteve exposto a ruido (LEQ) de 83 dB(A), abaixo do
parametro legal para o periodo. Comrelagio ao periodo de 13/07/2001 a 05/02/2002, ndo houve comprovagao de exposigdo a agentes nocivos.

Portanto, tais periodos tambémnao podemser considerados como especiais para fins previdencirios.
Pelas razdes expostas, entendo improcedente a pretensdo da parte Autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por ANTONIO SANTIAGO MAIA, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, e
DEIXO DE DETERMINAR a esse tiltimo que proceda a revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo recebido pelo Autor.

Condeno a parte Autora no pagamento das despesas processuais e honorarios de advogado, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, condicionando sua cobranga ao que dispde o artigo 98 §
3°do Codigo de Processo Civil, tendo emvista ser beneficiaria da gratuidade judiciaria.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETHA, 2 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001433-10.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:IOLANDAMARIARODRIGUES
Advogados do(a) AUTOR: VANESSA BENEDITA DE SOUZA FEICHAS - MG155579, RONALDO ALESSANDRO FEICHAS - MG76952

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

IOLANDA MARIA RODRIGUES propde agéo emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS comvistas a obten¢ao de aposentadoria rural por idade.
Aagiio foi originariamente proposta no Juizo da Vara Unica da Justica Estadual da Comarca de Piquete/SP, e remetida a este Juizo por forga da decisdo ID 41323588 - Pag, 32.

Deferido o pedido de gratuidade de justica (ID 41608410 - Pag. 1/2).

E o relatorio. Passo a decidir.

A Autora pretende obter aposentadoria rural por idade.

Sustenta que o pedido foi indeferido na via administrativa sob o argumento de falta de comprovagéo do efetivo exercicio de atividade rural (ID 41323583 - Pag. 8/9).

O art. 300 do Cddigo de Processo Civil estabelece como requisitos para a concessdo de tutela de urgéncia a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.
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Para comprovagio das alegagdes da parte autora sera necessaria instrugdo probatoria, em especial produciio de prova testemunhal, razio pela qual neste momento nfo ha elementos que evidenciema
probabilidade do direito afirmado pela parte demandante.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacio da tutela.
ID 42635668 - Pag. 1 e ss: Recebo como aditamento a inicial e afasto a prevencao apontada comos autos n. 001457-10.2018.4.03.6340.

Cite-se. Intimen-se.

GUARATINGUET#, 3 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001295-43.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JOSEAGUINALDO ELEUTERIO
Advogado do(a) AUTOR: LUIS GUSTAVO DE CASTRO - SP345530

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

JOSEAGUINALDO ELEUTERIO propde agio emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS comvistas & obtengdo beneficio previdencirio de aposentadoria especial,
apos o reconhecimento do exercicio de atividade exercida em condigdes especiais, bem como ao recebimento de indenizagdo por danos morais. Subsidiariamente, requer a concessdo de aposentadoria por tempo de
contribuicio.

Deferido o pedido de gratuidade de justica e indeferida a antecipagdo de tutela (ID 41032785 - Pag. 1/3).
O Autor reiterou o pedido de concessao de tutela de urgéncia (ID 42965226 - Pag. 1 e ss).
E o relatorio. Passo a decidir.

O Autor pretende obter beneficio previdenciario de aposentadoria especial, apos o reconhecimento do exercicio de atividade exercida em condigdes especiais, bem como ao recebimento de indenizag@o por
danos morais. Subsidiariamente, requer a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicao.

O art. 300 do Codigo de Processo Civil estabelece como requisitos para a antecipagio da tutela a probabilidade do direito invocado pelo Autor e o perigo de dano.
Esse uiltimo requisito fica configurado pela natureza alimentar da verba pretendida.

Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF fixado no ARE 1° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qualo STF examinou a possibilidade de o Equipamento de Prote¢ao Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagio da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz aum pronegao efenva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condicdes especiais que prej
modo, para as hipéteses que niio envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito 4 aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade nfio haveri respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-201 5)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas premi I a exposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinirio, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito a ap doria especial p pde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a
nocividade niio havera respald itucional 2 ap doria especial.

2. Na hipétese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaracéio do empregador;, no imbito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no

sentido da eficicia do Equipamento de Protecéio Individual - EPI, nio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a qual
expressa um regra geral e um excegao:

Regra geral: “se ha equipamento eficaz, fica afastado o direito 2 aposentadoria especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os equip séo efici niio ha ap: ia esp
(Min. Luiz Fux).

Excecdo: “emmatéria de ruido, ndo ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagdo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisio do STF emcomento.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficacia do EPI, nos termos da fundamentagdo supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicagéo e vigéncia da MP n°®
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagao ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Anilise das questdes fiticas e juridicas controvertidas:
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Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao tema, destaco que o STF ja enfrentoua matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA
CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZAGAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA
ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE
N EUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CON DICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduza admissibilidade do Recurso Extraordinrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social
(art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111,
CRFB/88) e a0 meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e
representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicio da Repiblica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), ¢ 0 meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225,
CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de
previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar™. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a saude e a
fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente
nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagéo, majoragdo ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposicao dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel
quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e
atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia
social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo
de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lein®
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos
quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢ao, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengio-FAP, concedeu reducio de até 50% do valor
desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizmaos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formularios previstos na legislago, o qual finciona como incentivo para que
as empresas continuema cumprir a sua fun¢ao social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial € o
exercicio de atividade emcondicdes prejudiciais a satde ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz
de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacéo do instituto da
aposentadoria especial mais consenténea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a umm protego efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao
segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condigdes especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o direito a
aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a
aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do nafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou dtvida sobre
areal eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administrago e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no
caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagéo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em
limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade,
a poténeia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos
provenientes da contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida
pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuiga o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo seré financiado com
0s recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso I do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade
exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o
problemn causado pela exposi¢éo ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, ¢ certo que néo se pode garantir uma eficécia real na eliminacdo dos efeitos do
agente nocivo ruido coma simples utilizagéo de EP1, pois sdo infimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto
pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do
empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual - EP1, nfio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.
15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa nio-acidentario. Inexisténcia de direito a diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramemo cono atividade especial (aplicacdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagdo a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido benehmo(s) por incapacidade laborativa nio-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagdo

previdenciaria (paragrafo tinico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sao Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERTCORNELIO
PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

Fator previdencidrio. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdenciario, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redacao da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

DAATIVIDADE DE FRENTISTA

No caso emtela, cabe elucidar que a atividade de frentista, at¢ 05/03/1997, enquadra-se no c6digo 1.2.11 do quadro anexo ao Decreto n® 53.831/64. De 06/03/1997 at¢ 06/05/1999 a mesnm atividade
pode ser enquadrada, por analogia, nos codigos 1.0.17 ou 1.0.19 do anexo IV ao Decreto n° 2.172/97 (TRF 4* REGIAO — APELACAO CIVEL 199904010450526-RS - SEXTA TURMA — REL. DES. FED.
JOAO SURREAUX CHAGAS —DIJU 30/08/2000, P. 478). Da mesma forma, de 07/05/1999 até 30/01/2000 o enquadramento ocorre, por similitude, nos codigos 1.0.17 ou 1.0.19 do anexo 'V ao Decreto n® 3.048/99.

DO PERIODO LABORADO
O Autor sustenta que ndo foi reconhecido como exercido emcondigdes especiais o periodo de 01.5.2010222.10.2019.

Consoante o Perfil Profissiografico Previdencidrio —PPP - ID 39465586 - Pag. 13 e ss, o Autor laborouna empresa Teberga & Fermnandes Ltda., comexposi¢éo aos agentes nocivos: gasolina, alcool, diesel e
ruido de 75 dB(A), sendo esse tiltimo abaixo do parametro estabelecido na legislagao.

Comrelaggo aos agentes nocivos como gasolina, alcool e diesel, ndo ha informago que o uso do EPI se demonstrou eficaz.

Dessa forma, o periodo de 01.5.2010 a 22.10.2019 deve ser reconhecido como exercido em atividade especial, uma vez que o Autor esteve exposto a agentes nocivos tais como gasolina, os quais se
enquadramcomo hidrocarbonetos descritos no item 1.2.10 do Anexo I do Decreto n. 83.080/79. Nesse sentido, o julgado a seguir.
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PREVIDENCIARIO. TRABALHO EM CONDICOES ESPECIAIS. AGENTES QUI’MICOS. FRENTISTA. USO DE EPI. CORRECAO MONETARIA. APELO DO INSS
DESPROVIDO. 1. Recebida a apelagdo interposta pelo INSS, ja que manejada tempestivamente, conforme certificado nos autos, e com observdncia da regularidade formal, nos termos do Codigo
de Processo Civil/2015. 2. O artigo 57, da Lei 8.213/91, belece que "A ap doria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei (180 contribuicdes), ao segurado que
tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei". Considerando a
evolugdo da legislagdo de regéncia pode-se concluir que (i) a aposentadoria especial serd concedida ao segurado que comprovar ter exercido trabalho permanente em ambiente no qual estava
exposto a agente nocivo a sua savide ou integridade fisica; (i) o agente nocivo deve, em regra, assim ser definido em legislagdo contempordnea ao labor; admitindo-se excepcionalmente que se
reconhega como nociva para fins de reconhecimento de labor especial a sujei¢do do segurado a agente ndo previsto em regulamento, desde que comprovada a sua efetiva danosidade; (iii) reputa-se
permanente o labor exercido de forma néo ocasional nem intermitente, no qual a exposicdo do segurado ao agente nocivo seja indissocidvel da produgdo do bem ou da prestagao do servico; e (iv) as
condigdes de trabalho podem ser provadas pelos instrumentos previstos nas normas de protegdo ao ambiente laboral (PPRA, PGR, PCMAT, PCMSO, LTCAT, PPP, SB-40, DISES BE 5235, DSS-
8030, DIRBEN-8030 ¢ CAT) ou outros meios de prova. 3. E considerado especial o labor realizado pelo individuo que fica exposto, de forma habitual e permanente, a agentes quimicos
(hidrocarbonetos e derivados), conforme estabelecido pelo item 1.2.11, do Quadro do Decreto n° 53.831/64, e pelo item 1.2.10, do Anexo I do Decreto n° 83.080/79. 4. Consta da CTPS que, no
periodo de 01/07/1979 a 21/02/1981, o autor trabalhou no Postos de Servigos Ltda no cargo de "frentista"; no periodo de 06/11/1981 a 26/11/1982, o autor trabalhou no Postos de Servigos Ltda no
cargo de "frentista"; no periodo de 14/09/1983 a 01/11/1984, o autor trabalhou no Posto de Combustivel Oliveira Carvalho e Cia Ltda no cargo de "frentista”; e no periodo de 01/11/1984 a
10/09/1986, o autor trabalhou no Posto Dom Bosco Ltda no cargo de "lubrificador”, cargo este que, pelas atribuigdes, assemelha-se ao de "frentista". 5. Ressalte-se que pelo cargo e pelas atividades
tipicas praticadas por "frentistas" e "lubrificadores", fica evidente que a parte autora exercia seu labor exposta de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, aos agentes
quimicos gasolina, dlcool, diesel e dleo lubrificante, cle da a especialidade da atividade, com apoio no disposto no item 1.2.11, do Quadro do Decreto n° 53.831/64, e no item 1.2.10, do
Anexo I do Decreto n® 83.080/79 e, ainda, no item 1.0.17, do Anexo 1V do Decreto n° 2.172/97, que estabelece como agentes nocivos os derivados do petréleo, nos periodos de 01/07/1979 a
21/02/1981, 06/11/1981 a 26/11/1982, 14/09/1983 a 01/11/1984 e 01/11/1984 a 10/09/1986. Precedentes. 6. O PPP de fls. 32/34 revela que, nos periodos de 01/07/1990 a 31/08/1993 e 01/02/1994 a
01/07/2001, o autor trabalhou no Posto de Combustivel Fagiolo & Cia Ltda no cargo de "lubrificador”, exposto, de forma habitual e permanente, a hidrocarbonetos e outros compostos de carbono.
Também o PPP de fls. 35/37 aponta que, no periodo de 01/07/2002 a 03/04/2012, o autor trabalhou no Posto de Combustivel Shiraishi Matsubara & Cia Ltda no cargo de "lubrificador”, exposto, de
forma habitual e permanente, a hidrocarbonetos e outros compostos de carbono. Com apoio no disposto no item 1.2.11, do Quadro do Decreto n°53.831/64, e no item 1.2.10, do Anexo I do Decreto
n° 83.080/79 e, ainda, no item 1.0.17, do Anexo 1V do Decreto n° 2.172/97, que estabelece como agentes nocivos os derivados do petroleo, ficam reconhecidos como especiais os periodos de
01/07/1990 a 31/08/1993, 01/02/1994 a 01/07/2001 e 01/07/2002 a 03/04/2012. 7. Presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo verdadeiras, nédo sendo razodvel nem proporcional
prejudicar o trabalhador por eventual irregularidade formal de referido formuldrio, seja porque ele ndo é responsdvel pela elaboragdo do documento, seja porque cabe ao Poder Publico fiscalizar a
elaboragdo do PPP pelas empresas. O Egrégio STJ fixou tese repetitiva no sentido acima expendido no julgamento da Petigio n° 10.262/RS, de 08/02/2017. Portanto, o fato de a parte autora ndo
ter juntado aos autos o laudo técnico que embasa o PPP néo constitui 6bice ao reconhecimento do labor especial. 8. O fornecimento de equipamentos de protegdo individual ndo é suficiente para
neutralizar a nocividade do agente. No julgamento do ARE 664335, o E. STF assentou a tese segundo a qual "o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a
agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o Equipamento de Prote¢do Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, néo haverd respaldo constitucional a aposentadoria
especial”. Sendo assim, apresentando o segurado um PP P que indique sua exposi¢éo a um agente nocivo, e inexistindo prova de que o EPI eventualmente fornecido ao trabalhador era efetivamente
capaz de neutralizar a nocividade do ambiente laborativo, a configurar uma dhivida razoavel no particular; deve-se reconhecer o labor como especial. 9. No caso dos autos, embora o PPP consigne
que fora fornecido EPI com o intuito de atenuar o efeito nocivo do agente, ndo ha provas de que tal EPI era capaz de neutralizar a insalubridade a que o segurado estava exposto. Nesse cendrio, o
fornecimento de EPI indicado no PPP juntado aos autos ndo é suficiente para afastar o reconhecimento da especialidade do labor sub judice. 10. Para o cdlculo dos juros de mora e corre¢do
monetdria, aplicam-se, até a entrada em vigor da Lei n° 11.960/2009, os indices previstos no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos da Justi¢a Federal, aprovado pelo Conselho
da Justica Federal; e, apos, considerando a natureza ndo-tributdria da condenagdo, os critérios estabelecidos pelo C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°870.947/PE, realizado em
20/09/2017, na sistemdtica de Repercussédo Geral. 11. De acordo com a decisdo do Egrégio STF, os juros moratdrios serdo calculados segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga,
nos termos do disposto no artigo 1°F da Lei 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/2009; e a corregdo monetdria, segundo o Indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial - IPCA-E.
12. Vale destacar que a inconstitucionalidade do critério de corregdo monetdria introduzido pela Lei n° 11.960/2009 foi declarada pelo Egrégio STF (RE n°870.947/PE, repercussdo geral) e, por isso,
ndo pode ser acolhido o apelo do INSS. 13. Apesar da recente deciséo do Superior Tribunal de Justi¢a (REsp repetitivo n° 1.495.146/MG), que estabelece o INPC/IBGE como critério de corre¢do
monetdria (mesmo constante do Manual de Calculos na Justi¢a Federal), ndo pode subsistir a sentenga na parte em que determinou sua aplicagdo, porque em confronto com o indice declarado
aplicavel no julgado acima mencionado (IP CA-e), impondo-se a modificacdo da decisdo de primeiro grau, inclusive, de oficio. 14. Tal indice deve ser aplicado ao caso, até porque o efeito suspensivo
concedido em 24/09/2018 pelo Egrégio STF aos embargos de declaragdo opostos contra o referido julgado para a modulagdo de efeitos para atribuicdo de eficdcia prospectiva, surtird efeitos apenas
quanto a defini¢do do termo inicial da incidéncia do IPCA-e, o que deverd ser observado na fase de liquidagéo do julgado. 15. Confirmada a tutela anteriormente concedida, vez que presentes os
seus requisitos - verossimilhanga das alegagdes, conforme exposto nesta decisdo, e o perigo da demora, o qual decorre da natureza alimentar do beneficio. 16. Apelagdo do INSS desprovida.
Corregdo monetdria corrigida de oficio.

(o)

(Ap - APELACAO CIVEL - 2260155 0003170-80.2012.4.03.6000, DESEMBARGADORA FEDERAL INES VIRGINIA, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/10/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:)

Assim, somado ao tempo reconhecido administrativamente, o Autor passa a acumular o termpo de trinta e cinco anos, onze meses e sete dias, conforme planilhas emanexo, suficiente para obtengao do beneficio
de aposentadoria por tempo de contribuicio. Contudo, insuficiente para aposentadoria especial, uma vez que restou computado o tempo exclusivamente laborado ematividade especial de doze anos, nove meses e cinco dias.

Ante 0 exposto, DEFIRO o pedido de antecipagio da tutela formulado por JOSE AGUINALDO ELEUTERIO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, para
determinar a esse {iltimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo especial o periodo de 01.5.2010 a 22.10.2019, bem como que, no mesmo prazo, implemente em favor do Autor beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Comunique-se a prolago desta decisdo 8 ELAB Taubaté para promover a implantagio do beneficio previdencidrio, nos termos acima expostos, valendo copia desta como oficio.

Cite-se. Intime-se.

GUARATINGUETH?, 11 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000199-95.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ISASILVADE PAULA - ME
Advogado do(a) AUTOR: VALDENIR RIBEIRO DOS SANTOS - SP323616

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

DESPACHO
1. Diante do comprovante de transferéncia anexado aos autos, diga a parte exequente se se opde a exting@o da execugio. Prazo: 15 (quinze) dias.

2. Naauséncia de objegdo, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingdo da execugo.

3. Int.

GUARATINGUET4, 16 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000187-81.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:RUTH CRISTINADOS SANTOS PEDROZO 04755404843
Advogado do(a) AUTOR: VALDENIR RIBEIRO DOS SANTOS - SP323616

REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIADO ESTDE SP

DESPACHO
1. Diante do comprovante de transferéncia anexado aos autos, diga a parte exequente se se opde a extingéo da execugio. Prazo: 15 (quinze) dias.

2. Naauséncia de objecao, tornemos autos conclusos para prolagao de sentenga de extingdo da execugdo.

3. Int.

GUARATINGUET#, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001385-15.2015.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ALBERICE TEIXEIRADE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SONCINI - SP237954

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

A parte Autora opde embargos de declaragdo comvistas ao esclarecimento da sentenga de fls. 41256605 - Pag. 1/10.
Intimado a se manifestar, o Réuquedou-se inerte (ID 42137159 - Pag. 1).
E o breve relatorio. Passo a decidir.

O Embargante alega existéncia de contradi¢do emrelagio ao periodo de 04.12.1998 a 30.9.2003, o qual foi reconhecido administrativamente. Aduz ainda que, emrelagdo ao periodo de 06.5.2008 emdiante,
devemser considerados os laudos apresentados.

No tocante ao periodo de 04.12.1998 a 30.9.2003, reconhego a existéncia da contradi¢do apontada pelo Embargante e passo a supri-la, nos termos a seguir expostos, os quais passama integrar a sentenca
embargada:

DO PERIODO LABORADO
O Autor sustenta que ndo foi reconhecido como exercido em condigdes especiais, laborado na empresa Basf'S.A., o periodo de 08.1.1987 a 09.3.2012.

Consoante os documentos ID 21664274 - Pag. 120 e ss e ID 21358195 - Pdg. 28 e ss, verifica-se que os periodos de 08.1.1987 a 03.12.1998 e de 04.12.1998 a 30.9.2003 ja foram reconhecidos como
especiais pelo Réu, de modo que falta ao Autor interesse de agir nessa parte de seu pedido.

PERIODO DE 01.10.2003 A 28.2.2012

Consta no Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio de fls. 21664274 - Pdg. 27 e ss, que o Autor laborou na referida empresa, com exposi¢do a agente nocivo ruido de 87 dB(A), no periodo de
01.10.2003 a 12.9.2007; e ruido de 85,89 dB(A) no periodo de 13.9.2007 a 28.2.2012. Consta ainda que foi exposto a benzeno no periodo de 01.10.2003 a 28.2.2012.

Entretanto, tal documento informa a existéncia de profissionais responsaveis pelos registros ambientais somente nos periodos de 05.12.1988 a 04.5.2008 e em 05.5.2008, de modo que entendo néo ser
esse PPP documento habil a comprovar a atividade exercida pelo Autor em condigoes especiais no periodo de 06.5.2008 a 28.2.2012. Nesse sentido, o julgado a seguir:
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“PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. ATIVIDADE INSALUBRE. SERRALHEIRO. PROFISSAO NAO
CONTEMPLADA NOS DECRETOS REGULAMENTADORES. PPP SEM PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO. RUIDO. FUMOS METALICOS. REQUISITOS
PREENCHIDOS. APELACAO DO INSS CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. - Discute-se o atendimento das exigéncias & concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
apos reconhecimento dos especiais vindicados. - O tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legisla¢do aplicada & época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim drados poderdo fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independk do preenchimento dos requisitos necessarios a
concessdo da aposentadoria. - Em razdo do novo regramento, encontram-se superadas a limitagdo temporal, prevista no artigo 28 da Lei n. 9.711/98, e qualquer alegagéo quanto a impossibilidade de
enquadramento e conversdo dos lapsos anteriores a vigéncia da Lei n. 6.887/80. - Até a entrada em vigor do Decreto n. 2.172, de 5 de mar¢o de 1997, regulamentador da Lei n. 9.032/95, de 28 de
abril de 1995, ndo se exigia (exceto em algumas hipdteses) a apresentagdo de laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servico especial, pois bastava o formuldrio preenchido pelo empregador
(SB-40 ou DSS-8030), para atestar a existéncia das condigdes prejudiciais. Contudo, para o agente agressivo o ruido, sempre houve necessidade da apresentagdo de laudo técnico. - Nesse particular;
a posi¢do que estava sendo adotada era de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79 também era possivel até a entrada em vigor do referido
Decreto n. 2.172/97. Entretanto, diante da jurisprudéncia majoritdria, a qual passo a adotar; tanto nesta Corte quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela
categoria profissional é possivel tdo-somente até 28/4/1995 (Lei n. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, AgInt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 06/10/2016, DJe 17/10/2016. - A exposicéo superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90 decibéis. Com a
edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis, sem possibilidade de retroagdo ao regulamento de 1997.
Nesse sentido: Recurso Especial n. 1.398.260, sob o regime do artigo 543-C do CPC, do C. STJ. - Com a edi¢do da Medida Proviscria n. 1.729/98 (convertida na Lei n. 9.732/98), foi inserida na
legislagdo previdencidria a exigéncia de informagdo, no laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagéo do Equipamento de Protegdo Individual (EPI). - Desde entdo, com
base na informagdo sobre a eficdcia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas posteriormente a 3/12/1998. - Sobre a questdo, entretanto, o C.
Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercussdo geral, decidiu que: (i) se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao
enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou divida sobre a real eficdcia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da
especialidade; (iii) na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerdncia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente. - Sublinhe-se o fato de que o campo "EPI
Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiogrdfico Previdencidario (PPP) é preenchido pelo empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou néo atenuagdo dos fatores de risco, consoante
determinam as respectivas instrugdes de preenchimento previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagdo ndo se refere a real eficdcia do EPI para descaracterizar a nocividade do
agente. - No caso, entretanto, néo hd prova de sujeicdo a condigdes degradantes para o vinculo de na fungdo de "serralheiro”. - A ocupagdo especifica de "serralheiro” ndo encontra previsdo nos
decretos regulamentares e ainda que passivel de enquadramento nos cédigos 2.5.2 e 2.5.3 dos anexos dos Decretos n. 53.831/64 e n. 83080/79, haveria a parte de demonstrar o exercicio da atividade
como soldador em induistrias de fundigdo e metalurgia; ou sob influéncia a agentes agressivos, como o ruido acima dos patamares tolerdveis ou produtos quimicos deletérios, situagdo néo verificada
(Precedente). - Ademais, o Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio carreado aos autos, no que tange a uma parte dos lapsos controversos, néo aponta profissional legalmente habilitado (médico ou
engenheiro de seguranga do trabalho) como responsavel pelos registros ambientais dos fatores de risco, a tornar invidvel o reconhecimento da natureza especial do labor: - Por outro lado, quanto a
outra parte dos intervalos controversos, a parte autora logrou comprovar, via PPPs, a exposicdo habitual e per a agentes quimicos deletérios (fumos metdlicos), fato que possibilita o
enquadramento nos cédigos 1.2.10 e 1.2.11 do anexo do Decreto n. 83.080/79, e cédigo 1.0.17 do anexo do Decreto n. 3.048/99. - Os riscos ocupacionais gerados pela exposigéo a hidrocarbonetos
ndo requerem andlise quantitativa e sim qualitativa (Precedentes). - Diante das circunstancias da prestagdo laboral descritas, conclui-se que, na hipétese, o EPI ndo é reall capaz de neutralizar
a nocividade do agente. - Cabe ressaltar; porém, que o periodo posterior ao tiltimo lapso constante do campo 15.1 do PP P ndo pode ser enquadrado como especial, por auséncia de documento apto a
atestar a exposi¢do aos agentes nocivos ou a permanéncia nas mesmas fungoes. - O requisito da caréncia restou cumprido em conformidade com o artigo 142 da Lei n. 8.213/91. Ainda, somados os
lapsos incontroversos ao especial reconhecido e devidamente convertido, a parte autora conta mais de 35 anos na data do requerimento administrativo, de modo que estéo presentes os requisitos para
a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo deferida. - Quanto a corregdo monetdria, esta deve ser aplicada nos termos da Lei n. 6.899/81 e da legislagéo superveniente, bem como do
‘Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos na Justiga Federal, aplicando-se o IPCA-E (Repercussdo Geral no RE n. 870.947, em 20/9/2017, Relator Ministro Luiz Fux). Contudo, em
24 de setembro de 2018 (DJE n. 204, de 25/9/2018), o Relator da Repercussdo Geral, Ministro Luiz Fux, deferiu, excepcionalr , efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos em face do
referido acdrddo, razdo pela qual resta obstada a aplicagdo imediata da tese pelas instdncias inferiores, antes da apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal do pedido de modulagdo dos efeitos da
tese firmada no RE 870.947. - Com relagdo aos juros moratdrios, estes sdo fixados em 0,5% (meio por cento) ao més, contados a partir da citagdo, por for¢a dos artigos 1.062 do CC/1916 e 240 do
CPC/2015, até avigénciado CC/2002 (11/1/2003), quando esse percentual foi elevado a 1% (um por cento) ao més, nos termos dos artigos 406 do CC/2002 e 161, § 1°, do CTN, devendo, a partir de
Julho de 2009, ser utilizada a taxa de juros aplicivel a remuneragdo da caderneta de poupanga, consoante alteragdes introduzidas no art. 1°-F da Lei n. 9.494/97 pelo art. 5° da Lei n. 11.960/09
(Repercussdo Geral no RE n. 870.947, em 20/9/2017, Rel. Min. Luiz Fux), observada, quanto ao termo final de sua incidéncia, a tese firmada em Repercusséo Geral no RE n. 579.431, em 19/4/2017,
Rel. Min. Marco Aurélio. - Fica mantida a condenagéo do INSS, de forma exclusiva, a pagar honordrios de advogado que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor das parcelas vencidas até a data
da prolagdo da sentenga, consoante § 2° do artigo 85 e § inico do art. 86 do Novo CPC, orientagdo desta Turma e nova redagdo da Simula n. 111 do Superior Tribunal de Justica. Considerando o
parcial provimento ao recurso interposto pela autarquia, néo incide ao presente caso a regra do artigo 85, §§ 1°e 11, do Novo CPC, que determina a majoragéo dos honordrios de advogado em
instancia recursal. - Assinalo néo ter havido nenhuma infringéncia a legislagdo federal apontada ou a dispositivos da Constituigéo. - Apelagdo do INSS conhecida e parcialmente provida.

q

(ApCiv 5002195-93.2018.4.03.6183, Juiz Federal Convocado RODRIGO ZACHARIAS, TRF3 - 9“Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 12/08/2019.) (grifei)

Dessa forma, entendo que nos periodos de 01.10.2003 a 12.9.2007 e de 13.9.2007 a 05.5.2008, o Autor foi exposto ao agente nocivo ruido acima do parametro legal.
Ademais, o Decreto n. 83.080/79, Anexo 11, classificava a atividade como especial aquela com exposigéo a hidrocarbonetos como benzeno, tolueno e cloroformio (item 1.2.10).

Dessaforma, considerando a informagdo do PP P mencionado, entendo que apenas o periodo de 01.10.2003 a 05.5.2008 deve ser considerado como laborado em atividades especiais.
Ressalto que os demais documentos, néio comprovam a exposicao do Autor a agentes nocivos, de modo ndo serem aptos a caracterizar atividade especial.

Desse modo, somado ao tempo especial j reconhecido pelo Réu, faz com que o Autor acumule o tempo exclusivamente como trabalhado em condi¢des especiais de vinte e um anos, trés meses e vinte
eoito dias, conforme planilha elaborada por este Juizo em anexo, insuficiente para obten¢do da aposentadoria especial.

Contudo, verifico que o Autor acumula o tempo de trinta e cinco anos, quatro meses e vinte e trés dias, de modo que prospera o pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
consoante planilha em anexo.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGCAO DO MERITO em relagéo ao pedido referente és atividades exercidas no periodo de 08.1.1987 a 03.12.1998 e de
04.12.1998 a 30.9.2003.

JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por ALBERICE TEIXEIRA DE SOUZA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, e determino
a esse ultimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo de atividade especial do Autor o periodo de 01.10.2003 a 05.5.2008. DETERMINO ao Réu que, no mesmo prazo, implemente o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do em favor do Autor, o qual serd devido desde 09.3.2012 (DER), mediante o enquadramento dos periodos reconhecidos nesta sentenga,
mantido(s) o(s) periodo(s) ja reconhecido(s) na esfera administrativa, bem como o computo dos periodos comuns laborados, conforme determinado. DEIXO de determinar ao Réu que averbe como
tempo especial o periodo de 06.5.2008 a 28.2.2012.

CONDENO o Réu ao pagamento de valores atrasados, a serem apurados na fase de execugdo, respeitada a prescrigdo quinquenal. Eventuais valores recebidos relativos a beneficios ndo cumuldveis
deverdo ser abatidos também nesta fase.

A atualizagdo monetdria e os juros de mora serdo apurados conforme o atual Manual de Orientagéo para Procedimentos de Cdlculos da Justica Federal.

Considerando a sucumbéncia minima, condeno o Réu no pagamento das despesas processuais e honordrios de advogado de dez por cento do valor da condenagdo até a data da prolagdo da sentenga
(Stimulan® 111 do Superior Tribunal de Justica).

No mais, fica mantida a sentenca nos exatos termos emque prolatada.

Posto isso, julgo caracterizada a omissio apontada pelo Embargante, pelo que conhego e DOU PARCIAL PROVIMENTO A SEUS EMBARGOS DECLARATORIOS 1D 42080603 - Pag, 1/2,
alterando a findamentag@o na forma acima.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET4, 17 de dezembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001264-23.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

IMPETRANTE: OSMAR RIBEIRO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIENE CRISTINA DA SILVA CANDIDO - SP313100

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CRUZEIRO - SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Concedo o derradeiro prazo de 10 (dez) dias para que o Impetrante apresente a decisdo administrativa concessiva mencionada na inicial, sob pena de extingo.

GUARATINGUET4, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001632-32.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
AUTOR:OSCARANTONIO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA - SP187678

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Tendo emyvista a idade do autor, processem-se os autos coma prioridade prevista no artigo 71 da Leino. 10.741/03 (Estatuto do Idoso).

2. Tendo emvista o teor das planilhas do CNIS apresentadas pelo autor, comvalores de beneficio superiores ao limite de isengdo do imposto de renda pessoa fisica - IRPF, constante na Tabela Progressiva para calculo mensal
da Receita Federal, o que demonstra, emprincipio, a capacidade contributiva do cidadéo, indefiro o pedido de gratuidade de justica.

3. Efetue a parte autora o recolhimento das custas judiciais, no prazo de 15 (quinze) dias.

4. Int.-se.

GUARATINGUET4, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120)

5001569-07.2020.4.03.6118

IMPETRANTE: MARIAJOSE GUIMARAES DE FREITAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARINADEALMEIDASANTOS PEREIRA - SP257712, GEOVANA EDUARDA DA SILVA - SP377642

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE LORENA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Manifeste-se a parte impetrante sobre eventuais prevengdes apontadas pelo distribuidor, conforme Informagao ID n° 42461430, emrelagdo aos autos 0000912-37.2018.403.6340, conprovando suas alegagdes mediante

2. Intime-se.

Guaratingueta, 16 de dezembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001554-38.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRAALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LINDA XAVIER - SP445547

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE LORENA/SP.

SENTENCA

) Considerando a informagdo trazida pelo Impetrante de que néio hi nmis interesse no prosseguimento do feito (ID 43548217), JULGO EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO
DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
N3o ha condenagio emhonorarios.

Transitada emjulgado esta decisio, arquiven-se os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se

GUARATINGUETS4, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001587-28.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JOSE LUIZ GONZAGA BONIFACIO

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Apresente o autor duas planilhas de calculos, sendo uma na qual conste as remuneragdes recebidas que levemao valor da RMI pretendida, e outra comas diferencas entre o valor da RMI pretendida e os valores ja
percebidos, como respectivo orio das parcelas vencidas e vil das, a contar da data do requerimento administrativo até a data da propositura da a¢éo, observada a prescri¢iio quinquenal, relativas ao

Especial Federal de Guaratingueta em05/12/2014.

2. Recolha a parte autora as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia integral de sua tltima declaragio de imposto de renda, sob pena de
indeferimento do pedido de justiga gratuita.

3. Prazo: 15 (quinze) dias.

4. Int.-se.

GUARATINGUETH4, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001651-38.2020.4.03.6118
IMPETRANTE: FERNANDO KAMADA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LIUANE APARECIDA GUERRA DE OLIVEIRA - SP389254, LARISSADOS SANTOS CRUZ - SP389243

IMPETRADO: AGENCIA DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE LORENA/SP
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2. Int.

Guaratis 4,17 de d bro de 2020.

S

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001590-80.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:AGENOR MAURICIO DA SILVA CARNEIRO
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Recolha a parte autora as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia integral de sua tltima declaragio de imposto de renda, sob pena de

indeferimento do pedido de justica gratuita.
2. Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Int.-se.

GUARATINGUET4, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001351-74.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR: BENEDITAMENDES DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ CLAUDIO HERCULANO DE PAULASANTOS - SP307328, MARIANA REIS CALDAS - SP313350

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Considerando a decisdo proferida no REsp 1.596.203/PR que determinou a suspenséo de todos os feitos que versemsobre a aplicagdo da regra prevista no art. 29, I e 11, da Lein. 8.213/91, na apuragéo do salario de
beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicdo contida no art. 3° da Lein. 9.876/99, aos segurados que ingressaramno Regime Geral de Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lein. 9.876/99 (tema

repetitivo 999 STJ), determino a suspensdo do feito.

Int.-se.

GUARATINGUET4, 16 de dezembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000978-16.2018.4.03.6118/ 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:MARIA APARECIDA GALVAO FARIA
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SENTEN CA

A Exequente informou que houve acordo na via administrativa e requereua desisténcia da execugdo (ID 42885262).

Diante disso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia e JULGO EXTINTA A EXECUGAO nos termos do artigo 485 VIII c.c. artigo 771 pargrafo tnico do Cédigo de Processo Civil.
Nio ha condenagdo emhonorarios tendo emvista que, como foi feito acordo extrajudicial, entendo que a estipulagdo deve observar o que nele disposto, a teor do art. 200 do CPC.
Desconstitua-se a penhora eventualmente realizada.

Custas na forma da lei.

Transitada emjulgado esta decisdo, arquivemse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

GUARATINGUET#, 17 de dezembro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001472-73.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
SUCEDIDO: LUZIA GORETE QUIRINO DA SILVA, REGINALDO JOSE DA SILVA

Advogado do(a) SUCEDIDO:JOSE ALUISIO PACETTI JUNIOR - SP249527
Advogado do(a) SUCEDIDO: JOSE ALUISIO PACETTI JUNIOR - SP249527

SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) SUCEDIDO:ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A, DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA - SP197056

SENTENCA

Homologo o parecer da Contadoria Judicial (Num 36691422) e julgo EXTINTA a execugo nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, haja vista a satisfagdo da obrigagdo
pela parte executada.

Expega-se alvara emfavor dos interessados, nos percentuais que constamno parecer Num 36691422.
Transitada emjulgado a presente decisdo, arquivemnse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.
GUARATINGUETH4, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001250-39.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
IMPETRANTE: EISENMANN JUIZ DE FORAMANUTENCAO INDUSTRIALE COMERCIO DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE FELIPE CABRAL DE ANDRADE - SP330649, RITA DE CASSIA CECHIN BONO - SP167247, BRAULIO DA SILVAFILHO - SP74499, RODRIGO
ANDRES GARRIDO MOTTA - SP161563

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL i
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO JOSE DOS CAMPOS

SENTENCA

O Autor opde embargos de declaragdo, comvistas ao esclarecimento da sentenga de Num 42710305.

E o relatério. Passo a decidir.
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O Autor aponta a existéncia de omissao no que se refere ao nio recebimento do aditamento de Num 39971318, apresentado antes da notificagdo da Autoridade Impetrada.
Reconhego a existéncia da omissdo e passo a supri-la, nos termos a seguir expostos, 0s quais passama integrar a findamentacao da sentenga embargada:

()

Argumenta que o Plendrio do STF, ao julgar o RE n° 574.706-RG, decidiu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo deve compor a base de cdlculo o PIS e da COFINS, haja vista ndo se incorporar ao
patriménio do contribuinte, de modo que seria incoerente possibilitar que o ICMS seja excluido do PIS e da COFINS e impossibilitar que as contribui¢des ao PIS e a COFINS também o sejam.

Inicial recebo o adli de Num. 39971318.

No muis, fica mantida a decisdo nos exatos termos emque prolatada.

Posto isso, julgo caracterizada a omissdo apontada pelo Embargante, pelo que conhego e DOU PROVIMENTO A SEUS EMBARGOS DECLARATORIOS, alterando o dispositivo na
forma acima.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

GUARATINGUET#, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001424-19.2018.4.03.6118

EXEQUENTE:JOSEAPARECIDO DE PAULA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RITA DE CASSIA BIONDI MAIANOBREGA - SP239476, LUCAS SANTOS COSTA - SP326266

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Concedo o prazo derradeiro de 30 (trinta) dias ao exequente r a fimde que cumpra o despacho de ID 40897692.

2. Emcaso de novo siléncio, tornemos autos eletronicos conclusos para sentenga de extingdo.

3. Int.

Guaratil 4, data da assi a eletrdnica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000504-11.2019.4.03.6118
EXEQUENTE:MARIAHELENA DE OLIVEIRATANNUS
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE VIANNA DE OLIVEIRA - SP224405

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. A requerimento da parte exequente o INSS foi intimado para a apresentagio dos calculos de liquidagdo do julgado, na forma da denominada execugdo invertida. Porém, a autarquia executada deixou transcorrer o prazo
outorgado por este Juizo semqualquer manifestagao.

2. Sendo assim, determino a parte exequente que, no prazo de 15 (quinze) dias:
a) informe se ainda mantémo interesse que o IN'SS apresente os calculos, caso emque sera concedido novo prazo ao executado para tanto, desta vezpelo tempo derradeiro de 30 (trinta) dias; ou

b) apresente por simesima o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito que entende fazer jus, de acordo como art. 534 do CPC/2015, caso emque o INSS devera ser intimado emseguida para os termos do art. 535
do mesmo diploma legal.

3. Int.

Guaratii 4, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)
0001415-60.2009.4.03.6118

EXEQUENTE:MOISES DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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1. O INSS ofereceu calculos de liquidagdo emsede de execugdo invertida, comos quais concordou a parte exequente. Destarte, considero homologada a conta apresentada e determino, com fulcro no art. 535, §3° do Codigo
de Processo Civil’2015, que seja(m) expedida(s) a(s) competente(s) requisigao(des) de pagamento, observando-se as formalidades legais.

2. Apds o cadastramento do(s) oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n°458/2017 do Conselho da Justiga Federal, intimem se as partes do teor da(s) requisigio(des) antes da(s) sua(s) transmissao(des)
ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

3. Se acaso tratar-se de precatorio, apos sua devida transmissao ao Tribunal, determino o sobrestamento do feito até que ocorra o pagamento.
4. Posteriormente ao pagamento da(s) quantia(s) devida(s), diga(im) a(s) parte(s) exequente(s), no prazo de 05 (cinco) dias, se se opde(im) a extingdo da execugdo.
5. Emseguida, emcaso de auséncia oposicdo, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo da execugo.

6. Intimentse e cumpra-se.
GUARATINGUETA, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)

0000403-69.2013.4.03.6118

REPRESENTANTE: CECILIADOS SANTOS

Advogados do(a) REPRESENTANTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887, EDNAANTONINA GONCALVES FIGUEIRA - SP145630

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

1. O INSS ofereceu calculos de liquidagdo emsede de execugdo invertida, comos quais concordou a parte exequente. Destarte, considero homologada a conta apresentada e determino, com fulcro no art. 535, §3° do Codigo
de Processo Civil’2015, que seja(m) expedida(s) a(s) competente(s) requisigao(des) de pagamento, observando-se as formalidades legais.

2. Apds o cadastramento do(s) oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n°458/2017 do Conselho da Justiga Federal, intimem se as partes do teor da(s) requisigio(des) antes da(s) sua(s) transmissao(des)
a0 E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

3. Seacaso tratar-se de precatorio, apos sua devida transmissao ao Tribunal, determino o sobrestamento do feito até que ocorra o pagamento.
4. Posteriormente ao pagamento da(s) quantia(s) devida(s), diga(im) a(s) parte(s) exequente(s), no prazo de 05 (cinco) dias, se se opde(im) a extingdo da execugdo.
5. Emseguida, emcaso de auséncia oposicdo, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo da execugo.

6. Intimentse e cumpra-se.
GUARATINGUETA, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)

0001475-57.2014.4.03.6118

EXEQUENTE: CARLOS AUGUSTO ALVES DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887, CARLOS ALBERTO HORTANOGUEIRA - SP210169

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

1. O INSS ofereceu calculos de liquidagdo emsede de execugdo invertida, comos quais concordou a parte exequente. Destarte, considero homologada a conta apresentada e determino, com fulcro no art. 535, §3° do Codigo
de Processo Civil’2015, que seja(m) expedida(s) a(s) competente(s) requisigao(des) de pagamento, observando-se as formalidades legais.

2. Apds o cadastramento do(s) oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo n°458/2017 do Conselho da Justiga Federal, intimem se as partes do teor da(s) requisigio(des) antes da(s) sua(s) transmissao(des)
ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

3. Seacaso tratar-se de precatorio, apos sua devida transmissao ao Tribunal, determino o sobrestamento do feito até que ocorra o pagamento.
4. Posteriormente ao pagamento da(s) quantia(s) devida(s), diga(im) a(s) parte(s) exequente(s), no prazo de 05 (cinco) dias, se se opde(im) a extingdo da execugdo.
5. Emseguida, emcaso de auséncia oposicdo, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo da execugo.

6. Intimentse e cumpra-se.

GUARATINGUETA, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001810-13.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: BRUNO DA SILVAMIGUEL DE CARVALHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULABORSARI ARTONI - SP322309

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Tendo em vista a noticia do pagamento da Requisi¢io de Pequeno Valor/Precatério (ID 41278418), dentro do prazo legalmente previsto, JULGO EXTINTA a execugdo, nos termos do artigo 924,
inciso 11, do Codigo de Processo Civil, haja vista a satisfagdo da obrigagdo pela executada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000918-09.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
EXEQUENTE:FRANCISCO DEASSIS CUNHA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANA PAULA SONCINI - SP237954

SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de impugnagdo ao calculo elaborado pela Contadoria Judicial, apresentado pelo Exequente (Num 42477083).
O Executado ndo se manifestou.
E o relatorio. Passo a decidir.

O Exequente alega que as parcelas devidas devem ser corrigidas monetariamente, ndo na forma determinada na sentenga, mas nos termos declarados no julgamento do RE 870.947 (Tema 810 do
STF).

Observo que 0 Supremo Tribunal Federal fixou, em sede de repercussio geral, a tese de impossibilidade juridica da utilizagio do indice de remuneracio da caderneta de poupanga como critério de
corregdo monetaria nas condenagdes contra a Fazenda Piblica, quando oriundas de relagdes juridico-tributarias, por violar o direito findamental de propriedade e o principio constitucional da isonomia.

No caso dos autos, o Exequente pretende o recebimento de verbas de cunho previdencidrio, de modo que néo se aplica o entendimento pretendido, ja que restou fixado no V. Acérdao que: “nas
hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto
legal supramencionado”:

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZA CA"O MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA COES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA.
ART. 1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUAGCAO MANIFESTA ENTRE
MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPA INCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORA TORIOS DE
CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA FUBLICA QUANDO ORIUNDAS DE RELA COES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINA CA O ARBITRARIA E VIOLA CA 0 A ISONOMIA
ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. . O principio constitucional da isonomia (CRFB,
art. 5 caput), no seu miicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda
Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelov quats a Fazenda Puiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de
relagdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poup é L, p do higido, nesta extensdo, o disposto legal
supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5, XX1I) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9. 494/97 com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria
das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina. 3. A corredo moneltdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria,
enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo,
a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill
do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de
adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5.
Recurso extraordindrio parcialmente provido. (RE 870947, Relator(a): LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-262
DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017).

Portanto, correto o parecer da Contadoria Judicial, de modo que HOMOLOGO o calculo elaborado (Num. 41406556).
Expega-se 0 necessario.

Intime-se.

GUARATINGUET#, 17 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001374-22.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:RAPHAELHENRIQUE MILET FREITAS
Advogado do(a) AUTOR: CAROLAINE PIMENTEL GONCALVES DA COSTA - SP377179

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agéo ordinaria movida por RAPHAEL HENRIQUE MILET FREITAS emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com vista a obtengdo de quitagdo de seu contrato de financiamento imobilidrio pelo
Fundo Garantidor da Habitagdo. A titulo de antecipagdo de tutela pleiteia a suspensdo da cobranga das prestagdes do financiamento, até que seja concluida a pericia nos autos do processo de n° 0001334-12.2019.8.26.0323,
emtramite na 02* Vara Civel da Comarca de Lorena/SP.

Deferido o pedido de justica gratuita (Num 40488719) e postergada a apreciagio do pedido de antecipagdo de tutela (Num 41671898).

A Ré apresenta contestagdo emque requer a improcedéncia do pedido (Num 43177144).

E asintese do necessério. Passo a decidir.

O Autor pretende, a titulo de antecipagdo de tutela, a suspensio da cobranga das parcelas do contrato de financiamento imobiliario celebrado coma Ré.

Narra que fimou coma Ré contrato particular de compra e venda de imovel comalienag@o fiduciaria por meio do programa “Minha Casa Minha Vida”, comcobertura securitaria do Fundo Garantidor de Habitagdo (FGHAB)
para o caso de invalidez permanente.

Informa que sofreu acidente veicular grave que o deixou impossibilitado para o exercicio de qualquer atividade profissional, e que ajuizou agio visando o restabelecimento do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga
acidentario e a concessdo de aposentadoria por invalidez (processo de n° 0001334-12.2019.8.26.0323 emtramite na 02 Vara Civel da Comarca de Lorena/SP), aguardando a designagdo de pericia para a provar sua
incapacidade total e permanente.

O art. 300 do Cédigo de Processo Civil estabelece como requisitos para a antecipagao da tutela a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.
A cobertura pretendida consta no inciso 11 da clusula vigésima do contrato (Num 40387113 - Pag. 11) que assimdispde:

CLAUSULA VIGESIMA— DA GARANTIA DE COBERTURA DO SALDO DEVEDOR E RECUPERACAO DO IMOVEL— O Fundo Garantidor de Habitagdo Popular— F G HAB prevé cobertura parcial
ou total do saldo devedor da operagéo de financiamento nas seguintes condicdes:

()

11— invalidez permanente do(s) DEVEDOR(ES) FIDUCIANTE(S), ocorrida posteriormente a data da contratagdo da operagdo, causada por acidente ou doenga e informada no prazo mdximo de um ano,
contado da data da ciéncia da concesséo da ap doria por invalidez per .

PARAGRAFO PRIMEIRO— A cobertura nas situagdes de invalidez permanente estd condicionada & comprovagdo por 6rgdo de previdéncia oficial ou avaliagdo prévia pela administradora CAIXA por meio de
periciamédica.

ARE informa que:

Em relagéo ao acionamento administrativo de MIP/Invalidez em nome do Sr: Raphael Henrique Milet Freitas pelo Agente Financeiro, importa salientar que a CN Operagdo de Fundos Garantidores e Sociais -
CEFUS recepcionou o dossié com a solicitagdo de cobertura e procedeu a andlise da documentagéo apresentada. Em 13/10/2016, solicitou ao Agente Financeiro CAIXA (CEHMA), a Carta de Concessdo de
Aposentadoria por Invalidez Permanente do autor; documento necessario a comprovagdo da invalidez permanente do mutudrio. Em 17/04/2017, pelo ndo i 0 daquela Unidade, a Administradora do
FGHab indeferiu a cobertura da garantia MIP/Invalidez ao Agente Financeiro, por motivo de descumprimento do disposto no subitem 3.9.1.5 do FP 270.

Sendo o Autor segurado da Previdéncia Social, entendo que a ele se aplica o paragrafo primeiro da clausula vigésima do contrato, que dispde quea  cobertura nas situagdes de invalidez permanente esta condicionada a
comprovagao por 6rgio de previdéncia oficial.

Sendo assim, nio estando presente a probabilidade do direito invocado, INDEFIRO o pedido de antecipagio de tutela.
Manifeste-se a parte Autora acerca da contestagdo, devendo ambas as partes especificaremas provas que desejamproduzir, justificando sua pertinéncia e necessidade.

Intimem-se.

GUARATINGUETH#, 16 de dezembro de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5000923-02.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd

REQUERENTE:L. V.D. O.
REPRESENTANTE: VALTER JOSE FERREIRA DE OLIVEIRA, ALINE MARIA DOROTEIA VITORINO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) REQUERENTE: MARIA TERESA LINS LEALPINHEIRO - SP389281, ERICK RODRIGUES DOS SANTOS - SP352451,

REQUERIDO: UNITAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/12/2020  138/1771



SENTENCA

A parte Autora opde embargos de declaragdo comvistas ao esclarecimento da sentenga de fls. 41188579 - Pag. 1/5.

Manifestagdo do Ministério Publico Federal as fls. 42872439 - Pag, 1/2 aRéasfls. 41011603 - Pag 1 e da Unido a fl 43387643 - Pag. 1.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Reconhego a existéncia da omissdo apontada pela Embargante e passo a supri-la, nos termos a seguir expostos, os quais passama integrar a sentenga embargada:

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por LAVINIA VITORINO DE OLIVEIRA, representada por Valter José Ferreira de Oliveira e Aline Maria
Doratéa Vitorino de Oliveira, em face da UNIAO FEDERAL e FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO, e DETERMINO as Rés que fornecam a Autora o medicamento
SPINRAZA TM (NUSINERSENA), conforme receita médica defls. 4237236 - Pag. 1, bem como o tratamento fisioterdpico e aparelhos necesscrios para acompanhamento de fisioterapia, sob pena
de multa didria no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais).
No muis, fica mantida a sentenca nos exatos termos emque prolatada.

Posto iss0, julgo caracterizada a omissdo apontada pelo Embargante, pelo que conhego e DOU PROVIMENTO A SEUS EMBARGOS DECLARATORIOS 1D 42830768 - Pag, 1/2, alterando a
fundamentagdo na forma acima.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001629-77.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté

IMPETRANTE: V.E. M. S.P.
REPRESENTANTE:JOYCE ESTEFANI DOS SANTOS MUNHOZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO FRANCA HENRIQUE PEREIRA - SP363160, ANNA CAROLINAKLINKERFUSS MARTINS - SP441792, LUCILADELMONACO ANTUNES
LEITE - SP325088,

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE GUARATINGUETA/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VALENTINA FERNANDA MUNHOZ SENNE PORTES, menor impiibere, representada por sua genitora Joyce Estefani Dos Santos Munhoz, em
face de ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE GUARATINGUETA/SP, comvistas a concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo.

E o relatorio. Passo a decidir.

O deferimento de medida liminar emmandado de seguranga reclama a presenca de relevancia nas alegagdes do Impetrante, assimcomo o risco de ineficacia da medida caso seja finalmente deferida (artigo 7°,
111, da Lein. 12.016/09).

A Impetrante pretende obter beneficio de auxilio-reclusio. Alega que seu pai David Matheus Senne Lemes Portes foi preso em05.9.2020 e que seu tiitimo vinculo de trabalho se deuem 16.1.2020. Relata que
estava desempregado por ocasido do seurecolhimento a prisio, o que lhe confere o direito ao beneficio.

Aduz que o beneficio foi indeferido na via administrativa sob o argumento da “renda média apurada nos 12 meses anteriores a prisdo é superior a prevista na legislagéo para enquadramento do segurado
de baixa renda” (1D 43326999 - Pag. 47).

O artigo 80 da Lein. 8.213/91 dispde que:

Art. 80. O auxilio-recluséo, cumprida a caréncia prevista no inciso IV do caput do art. 25 desta Lei, serd devido, nas condigdes da pensdo por morte, aos dependentes do segurado de baixa renda
recolhido a priséo em regime fechado que ndo receber remuneragdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenga, de pensdo por morte, de salario-maternidade, de aposentadoria ou de abono de permanéncia
em servigo. (Redagéo dadapela Lein®13.846, de 2019)

()

§ 3°Paralfins do disposto nesta Lei, considera-se segurado de baixa renda aquele que, no més de competéncia de recolhimento a prisdo, tenha renda, apurada nos termos do disposto no § 4° deste

artigo, de valor igual ou inferior aquela prevista no art. 13 da Emenda Constitucional n° 20, de 15 de dezembro de 1998, corrigido pelos indices de reajuste aplicados aos beneficios do RGPS.  (Incluido pela Lei n®
13.846, de 2019)

§ 4° A aferi¢do da renda mensal bruta para enquadramento do segurado como de baixa renda ocorrerd pela média dos saldrios de contribuigdo apurados no periodo de 12 (doze) meses anteriores
ao més do recolhimento a priséo. (Incluido pela Lein®13.846, de 2019)

O artigo 5° da Portaria n. 914, de 13.1.2020, do Ministério da Economia/Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho, traza seguinte redagdo:

Art. 5° O auxilio-reclusdo, a partir de 1° de janeiro de 2020, serd devido aos dependentes do segurado cujo saldrio de contribuicdo seja igual ou inferior a R$ 1.425,56 (um mil, quatrocentos e vinte
e cinco reais e cinquenta e seis centavos), independentemente da quantidade de contratos e de atividades exercidas.

O egrégio Supremo Tribunal Federal, ao apreciar os Recursos Extraordinarios 587365 ¢ 486413, ambos dotados de repercussdo geral e de Relatoria do Ministro Ricardo Lewandowski, decidiu, por maioria,
que é arenda do preso que deve ser considerada para a concessao de auxilio-reclusdo.

No caso, 0 pai da Impetrante foi recolhido no estabelecimento prisional em 04.9.2020 (ID 43326955 - Pag. 1), sendo que, consoante demonstrado nos autos, o tltimo vinculo empregaticio do segurado se deu
de 02.5.2015a16.1.2020 (ID 43326999 - Pag. 44), sendo possivel constar que, na data da prisdo, o pai da Impetrante ainda ostentava a condi¢io de segurado por forga de disposicdo legal ao consagrar o periodo de graga.

Assimsendo, nio ha que se valorar a renda média dos 12 meses anteriores a priséo, mas simconsiderar a renda atual do recluso, assimcomo avaliar se este ainda possuia qualidade de segurado.
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A finalidade do auxilio-reclusdo ¢ amparar o dependente emrazio da auséncia, temporaria, do segurado que nio continue a ser remunerado e desde que sua remuneragio, no ato da prisao, no seja superior a0
limite constitucionalmente estabelecido. No caso, no ato da prisdo, remunerago alguma existia, ndo havendo falar-se emndo cumprimento do requisito baixa-renda. Nesse sentido, destaco os seguints julgados.

AGRAVO INTERNO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO RECLUSAO. BAIXA RENDA DO SEGURADO RECLUSO. AUSENCIA DE REMUNERAGAO. I - In casu, por encontrar-se
desempregado quando do seu encarceramento, a exigéncia da baixa renda do segurado recluso encontra-se satisfeita, motivo pelo qual deve ser mantida a decisédo que concedeu o auxilio reclusao. I11I- O C. Superior
Tribunal de Justica, ao apreciar o Recurso Especial Representativo de Controvérsia n° 1.485.417/MS, de relatoria do E. Ministro Herman Benjamin, firmou o seguinte posici 0: "Para a concessao de
auxilio-recluséo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferigdo de renda do segurado que néo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a priséo é a auséncia de renda, e ndo o tltimo
saldrio de contribuicdo” (Teman®896). IV- Agravo improvido.

(APELAGAO CIVEL..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5000628-53.2018.4.03.6142 .PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC:, TRF3 - 8" Turnm, ¢ -
DJF3 Judicial | DATA:12/03/2020 .FONTE PUBLICACAO1:. FONTE_PUBLICACAO?2:..FONTE _PUBLICACAO3:)

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANGA. AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO DESEMPREGADO. - Mandado de seguranga, com pedido de liminar; objetivando a
concessdo de auxilio-recluséo. - Os autores comprovaram serem filhos do recluso através da apresentagdo dos documentos de identificagdo, tornando-se dispensdvel a prova da dependéncia econdmica, que é
presumida. - O iltimo vinculo empregaticio do recluso cessou em 30.04.2015 e ele foi recolhido a prisdo em 14.07.2015. Portanto, ele mantinha a qualidade de segurado por ocasido da priséo, pois o artigo 15, § 1°,
da Lei 8.213/91 estabelece o "periodo de graga" de 12 (doze) meses, apds a cessagdo das contribuicdes, em que o segurado mantém tal qualidade. - No que tange ao limite da renda, o segurado ndo possuia
rendimentos a época da prisdo, vez que se encontrava desempregado. - Inexiste bice a concessdo do beneficio aos dependentes, por ndo restar ultrapassado o limite previsto no art. 13 da Emenda Constitucional
n° 20 de 1998. O § 1°do art. 116 do Decreto n.° 3048/99 permite, nesses casos, a concessdo do beneficio, desde que mantida a qualidade de segurado. - Comprovado o preenchimento dos requisitos legais para
concessdo de auxilio-reclusdo, o direito que perseguem os autores merece ser reconhecido. - Ndo hd nesta decisdo determinagdo alguma para pagamento de atrasados, conforme as Sumulas ns. 269 e 271 do C.

STF;, devendo as parcelas relativas ao periodo pretérito a implantagdo do beneficio ser recl las ad ati ou pela via judicial propria. - Reexame necessdrio e apelo da Autarquia improvidos.

(APELACAO/REMESSA  NECESSARIA - 365114  .SIGLA_CLASSE: ApelRemNec — 0003117-40.2015.4.03.6115 .PROCESSO_ANTIGO:  201561150031171
.PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:2015.61.15.003117-1, .RELATORC:, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/01/2017 .FONTE_PUBLICACAO1:.FONTE PUBLICACAO2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Desse modo, vislumbro relevantes os argumentos da Impetrante, de modo que a medida liminar.

Ante o exposto, DEFIRO a liminarpleiteada por VALENTINA FERNANDA MUNHOZ SENNE PORTES, menor impiibere, representada por sua genitora Joyce Estefani Dos Santos Munhoz, em
face de ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE GUARATINGUETA/SP, e DETERMINO que esse tltimo providencie a implantagdo do beneficio de
auxflio-reclusdo em favor da Impetrante.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestagio das informagdes no prazo legal (art. 7°, I, da Lei 12.016/2009).

Apbs 0 prazo para prestagdo das informagdes, dé-se ciéncia do feito ao orgio de representago judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo,
ingresse no feito (art. 7°, 11, da Lei 12.016/2009).

Na sequéncia, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemos autos conclusos para sentenca.
Defiro o pedido de gratuidade de justiga a Impetrante.

Intimemse.

GUARATINGUETH#, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001649-68.2020.4.03.6118

IMPETRANTE: VERGILIA CARDOSO DE BRITO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JONATAS LUCAS SILVESTRE PINTO - SP404119

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARATINGUETA SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

1. A parte impetrante para apresentar, em05 (cinco) dias, declaragio de hipossuficiéncia financeira, como fimde subsidiar o pedido de gratuidade de justica pleiteado neste feito.

2. Int.

Guar 4, 18 de d bro de 2020.

S

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001563-97.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguets
IMPETRANTE:JOAO ALVES DEARAUJO
Advogados do(a) IMPETRANTE: MONICA BORGES DE CARVALHO - SP444205, LINDA XAVIER - SP445547

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE LORENA/SP.

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido liminar impetrado por JOAO ALVES DE ARAUJO contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE
LORENA/SP, comvistas a conclusdo do pedido administrativo de expedigdo de nova Certiddo de Termpo de Contribuigéo, protocolizado sob o n. 1767467778.
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Custas recolhidas (ID 42799172 - Pag, 3).

Decisdo de indeferimento do pedido de liminar (ID 42862696 - Pag. 1/2).

Informagdes prestadas pelo Impetrado as fls. 43481658 - Pag. 1 ess.

O Impetrante requereu a extingdo do feito (ID 43550724 - Pag. 1).

E o relatorio. Passo a decidir.

A parte Impetrante pretende que seja expedida nova Certiddo de Tempo de Contribuicio, protocolizado sob o n. 1767467778.

Considerando a informaco de que o pedido admnistrativo foi deferido, houve a perda do objeto, a impor a extingdo do processo semresolugao do merito.

Pelas razdes expostas, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil
Semcondenag@o nas despesas processuais e honorarios de advogado.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUET34, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001247-84.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
IMPETRANTE:ANTONIARODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DO INSS DE CRUZEIRO/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido liminar impetrado por ANTONIA RODRIGUES contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE
CRUZEIRO/SP, comyvistas a analise do recurso ordinrio interposto no processo administrativo protocolizado sob o n. 28558486 emque pleiteia pensdo por morte.

Deferido o pedido de gratuidade de justica e indeferida a liminar (ID 39015653 - Pag. 1/2).

Contra essa tiltima decisio, a Impetrante interpds recurso de agravo de instrumento, ao qual foi deferido o pedido de tutela antecipada (ID 40800546 - Pag. 1 e ss).
Informagdes prestadas pelo Impetrado as fls. 39967857 - Pag. 1/2.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da desnecessidade de intervir no feito (ID 40090046 - Pag. 1 e ss).

O Inmpetrado informou o cumprimento da decisdo coma implantagdo do beneficio em favor da Impetrante (ID 41491953 - Pag. 1 e ss).

Instada a se manifestar, a Impetrante quedou-se inerte (ID 41494797 - Pag, 1).

F o relatdrio. Passo a decidir.

A parte Impetrante pretende que seja analisado o recurso ordindrio interposto no processo administrativo protocolizado sob o n. 28558486 emque pleiteia pensdo por morte.
Considerando a informago de que o beneficio foi concedido na via administrativa, houve a perda do objeto, a impor a extingdo do processo semresolugdo do nérito.
Pelas razdes expostas, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagdo nas despesas processuais e honorérios de advogado.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUETH#, 18 de dezembro de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0001393-31.2011.4.03.6118/ 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:EDUARDO GOMES

Advogados do(a) REU:RODRIGO BRANDAO LEX - SP163665, RAFAELSANTOS ABREU DI LASCIO - SP315996

DECISAO
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1D 42400990: Considerando o disposto no art. 95 do Cédigo de Processo Civil, INDEFIRO o pedido formulado pelo Demandado de determinar que o Demandante efetue o pagamento dos honorarios
periciais.

Cumpra o Demandado, no prazo de 05 (cinco) dias, o determinado no despacho ID 34155810 - Pag. 1.

Intimentse.

GUARATINGUET#, 26 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001328-33.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:PAULO CESAR DE PAULA

Advogado do(a) AUTOR: LUIS GUSTAVO DE CASTRO - SP345530

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

PAULO CESAR DE PAULA propde a¢do emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS comvistas a obtengéo beneficio previdenciario de aposentadoria especial, apds o
reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondi¢des especiais. Subsidiariamente, requer a concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Custas recolhidas (ID 41998743 - Pag. 1).
E o relatorio. Passo a decidir.

O Autor pretende obter beneficio previdencidrio de aposentadoria especial, apds o reconhecimento do exercicio de atividade exercida em condigdes especiais. Subsidiariamente, requer a concessdo de
aposentadoria por tempo de contribuicao.

O art. 300 do Cédigo de Processo Civil estabelece como requisitos para a antecipagio da tutela a probabilidade do direito invocado pelo Autor e o perigo de dano.
Esse tltimo requisito fica configurado pela natureza alimentar da verba pretendida.

Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF fixado no ARE n° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qual o STF examinou a possibilidade de o Equipamento de Protego Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagio da aposentadoria especial mais consentinea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a umma protegdo efetiva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condicdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica”. Desse
modo, para as hipéteses que ndo envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade nfio havers respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas prem T aexposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinario, uma geral e outra especifica para o caso concreto:
1. O direito a ap Joria especial pr pde a efetiva exposi¢iio do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio
haverar Ido constitucional & tadoria ial

¥ P

2. Na hipétese de exposi¢éo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaracfio do empregador, no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido
da eficicia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a qual
expressa uma regra geral e uma excegdo:

£actad, tod

o direito & ap ia especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os i sdio efici niio ha doria ial”

Regra geral: “se ha equipamento eficaz, fica
(Min. Luiz Fux).

Excecio: “emmatéria de ruido, nio ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagéo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisdo do STF emcomento.

Saliento, por fim que o entendimento sobre a eficicia do EPI, nos termos da fundamentagdo supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicagéo e vigéncia da MP 1
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagdo ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Andlise das questdes fiticas e juridicas controvertidas:

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao tema, destaco que o STF ja enffentoua matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:
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“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA
CONST[TUIC/N\O DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO‘ TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB COND]COES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA
ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTI LlZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE
NEUTRALIZAGCAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduza admissiilidade do Recurso Extraordinério a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social
(art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a satide (arts. 3°, 5° e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111,
CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2. A eliminagio das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e
representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para coma defesa da saude dos trabalhadores, como enuncia a Constituicio da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), ¢ 0 meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, € 225,
CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de
previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar™. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satide e a
fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente
nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majorago ou extensio de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposicao dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel
quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito & aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e
atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia
social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Proviséria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagio que, ao reformular o seu modelo
de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lein®
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessio de aposentadoria especial apos
quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢do, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentério de Prevengéo-FAP, concedeu redugio de até 50% do valor
desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizzmaos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formularios previstos na legislagdo, o qual finciona como incentivo para que
as empresas continuema cumprir a sua fungio social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial ¢ o
exercicio de atividade emcondigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz
de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposi¢do do segurado pelo risco presumido presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagéo do instituto da
aposentadoria especial mais consentanea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegio efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao
segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condigdes especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o direito a
aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nfio havera respaldo constitucional a
aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou duvida sobre
areal eficacia do Equipamento de Prote¢io Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio € pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no
caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagio nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em
limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzr a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade,
a poténeia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd financiado com os recursos
provenientes da contribuigio de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida
pelo segurado a servico da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuica o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com
os recursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade
exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o
problema causado pela exposico ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que indubitavelmente nfio € o caso, € certo que no se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do
agente nocivo ruido coma simples utilizagéo de EP1, pois sdo infimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto
pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario € a seguinte: na hipdtese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do
empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual - EP1, nfio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.
15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa niio-acidentario. Inexisténcia de direito a contagem diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramento con atividade especial (aplicagdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagio a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido beneficio(s) por incapacidade laborativa no-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagdo
previdenciaria (paragrafo tinico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sdo Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERT CORNELIO

PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

Fator previdencidrio. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdencidrio, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redagao da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

O Decreto n. 53.831/64 enunciava como trabalho perigoso, sujeito a aposentadoria especial apds vinte e cinco anos de servigo, aquele exposto a risco de tensio elétrica superior a 250 volts (item 1.1.8). Os
Decretos ns. 72.771/73 83.080/79 ndo contemplarama hipdtese de aposentadoria especial para as atividades sujeitas a descarga de tensdo elétrica nociva, pelo que o parametro estabelecido pelo Decreto n. 53.831/64 ficou
mantido na vigéncia desses diplomas, tendo a jurisprudéncia entendido possivel seu enquadramento como especial mesmo ap6s 05.03.1997.

DO PERIODO LABORADO
O Autor sustenta que ndo foi reconhecido como exercido emcondigdes especiais o periodo de 06.3.1997 a 12.11.2019.

Consoante os Perfis Profissiograficos Previdenciarios ID 39857796 - Pag. 26 e ss ¢ ID 43387298 - Pag. 1 e ss, o Autor laborou na empresa EDP Sdo Paulo, nas fungdes de eletricista de rede e de técnico
eletrotécnica, comexposicao a tensdo elétrica acima de 250 volts. Nao ha informagéo que o uso do EP1 se demonstrou eficaz

Dessa forma, o periodo de 06.3.1997 a 02.4.2019 deve ser reconhecido como exercido em atividade especial, uma vez que o Autor esteve exposto a tensdo elétrica acima de 250 volts. Nesse sentido, o
julgado a seguir.

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONVERSAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL.
COMPROVAGCAO DAS CONDICOES ESPECIAIS. ELETRICIDADE. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. ESPECIAL. INCOMPATIBILIDADE ENTRE APOSENTAGCAOE O
EXERCICIO DE ATIVIDADE ESPECIAL. TESE FIRMADA. TERMO INICIAL. JUROS E CORRECAO MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL.
SUCUMBENCIA RECURSAL. HONORARIOS DE ADVOGADO MAJORADOS. 1. Séo requisitos para a concesséo da aposentadoria por tempo de contribuicéo, de acordo com os arts. 52 e
142 da Lei 8.213/91, a caréncia e o recolhimento de contribuigdes, ressaltando-se que o tempo de servigo prestado anteriormente a Emenda Constitucional 20/98 equivale a tempo de contribuigdo, a
teor do seu art. 4°. 2. Deve ser observada a legislacdo vigente a época da prestagdo do trabalho para o reconhecimento da natureza da atividade exercida pelo segurado e os meios de sua
demonstragao. 3. A especialidade do tempo de trabalho é reconhecida por mero enquadramento legal da atividade profissional (até 28/04/95), por meio da confecgdo de informativos ou formuldrios
(no periodo de 29/04/95 a 10/12/97) e via laudo técnico ou perfil profissiogrdfico previdenciario (apartir de 11/12/97). 4. A exposigéo a tensdo elétrica superior a 250 volts enseja o reconhecimento do
exercicio do trabalho em condi¢des especiais (Resp n° 1.306.113/SC, Lei n° 7.369/85, Decreto n® 93.412/86 e Lei n° 12.740/12). 5. Reconhecidas as atividades especiais, deve o INSS proceder ao
recdlculo da renda mensal inicial (RMI) do beneficio da parte autora. 6. Optando o autor em retornar as atividades especiais, ndo fard jus a aposentadoria especial. 7. Termo inicial do beneficio
fixado na data do requerimento administrativo, ainda que, a época, desenvolvesse atividade de cunho especial. 8. Juros e corregdo monetdria pelos indices constantes do Manual de Orientagdo para
a elaboragdo de Cdlculos na Justica Federal vigente a época da elaboragdo da conta, observando-se, em relagdo a corre¢do monetdria, a aplicagdo do IPCA-e em substitui¢do a TR - Taxa
Referencial, consoante decidido pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no RE n°870.947, tema de repercusséo geral n°810, em 20.09.2017, Relator Ministro Luiz Fux. 9. Sucumbéncia recursal.
Honordrios de advogado majorados em 2% do valor arbitrado na sentenga. Artigo 85, §11, Cédigo de Processo Civil/2015. 10. Sentenga corrigida de oficio. Apelagdo do INSS ndo provida.

(APELAGAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5001454-24.2018.4.03.6128 .. PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 7* Turnm, ¢ -
DJF3 Judicial 1 DATA:16/09/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE PUBLICACAO3:)

Assim, somado ao tempo reconhecido administrativamente, o Autor passa a acumular o tempo de trinta e cinco anos, onze meses e sete dias, conforme planilhas emanexo, suficiente para obtencao do beneficio
de aposentadoria por tempo de contribuicdo. Contudo, insuficiente para aposentadoria especial, uma vez que restou computado o tempo exclusivamente laborado ematividade especial de doze anos, nove meses e cinco dias.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipago da tutela formulado por PAULO CESAR DE PAULA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS, para determinar
aesse Ultimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo especial o periodo de 06.3.1997 a 08.10.2019, bemcomo que, no mesmo prazo, implemente em favor do Autor beneficio previdenciario de aposentadoria especial.

Comunique-se a prolagéo desta decisdo 4 ELAB Taubaté para promover a implantagéo do beneficio previdencidrio, nos termos acima expostos, valendo copia desta como oficio.

Cite-se. Intime-se.
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GUARATINGUETH?, 18 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000500-42.2017.4.03.6118
AUTOR:ERNESTO DE OLIVEIRABRAZ

Advogado do(a) AUTOR: EVANDA FERREIRA DA SILVA - RJ159850
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diario Eletrénico da Justiga Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:

Vista ao autor/exequente para que requeira o que de direito relativamente a obrigacio de pagar as prestacoes ematraso (ap itar os calculos de liquidagio do julgado que entende fazer jus, na forma do
art. 534 do CPC, ou requerer a realizacio da d inada e ¢iio invertida", caso emque o INSS seri intimado para apresentar a conta).

Prazo: 15 (quinze) dias.

Guaratii 4,18 de d bro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1*VARA DE GUARULHOS

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009244-18.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: CLEIDEALVES ARAUJO

Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIAN A PEREIRA DOS SANTOS - SP358542

IMPETRADO:AGENCIA21025 INSS GUARULHOS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga visando “que seja dado andamento ao beneficio de reativagdo de beneficio de pensdo por morte e em seguida seja concedido”.
Deferida a gratuidade da justica.

A gerencia executiva de Guarulhos informou que “a unidade de Manutengdo do Beneficio de Pensdo por Morte, NB 112.134.525-2, é a Agéncia da Previdéncia Social Sdo Paulo - Ermelindo Matarazzo™, vinculada a
“Geréncia Executiva Sdo Paulo— Leste” (ID 42505136).

Prestadas informagdes pelo Gerente da APS Ermelino Matarazzo no 1D 43488744 informando que procedeu a reativagdo do beneficio, agendando pericia médica para 15/01/2021.
Passo a decidir.

Considerando o teor das informagdes prestadas no ID 42505136, o polo passivo deve ser integrado pelo Gerente Executivo Sdo Paulo-Leste.

Emrazio disso, verifico a incompeténcia absolutadeste Juizo para apreciagio da causa, pois a autoridade apontada na inicial esta localizada em Sao Paulo.

Emsede de mandado de seguranga, a competéncia do juizo € definida pela categoria da autoridade coatora e sua sede fincional. Trata-se de competéncia funcional, portanto, absoluta. Nesse sentido, precedente da Segunda
Secdo do TRF 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA RATIONE PERSONAE RE 627.709 E ARTIGO 109, §2°, DA
CONSTITUIGAO FEDERAL—NAO APLICAGAO. PRECEDENTES. A competéncia para julgar agiio d: I retrata hi de luta, de modo a ser firmada de acordo coma
sede funcional da autoridade coatora. Nfo se mostra aplicavel ao caso o entendimento exarado pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 627. 709 com relagéo ao artigo 109, §2°, da Constituicio Federal.
Precedentes desta Corte Regional. Agravo interno improvido. (TRF3, Segunda Segéo, CC n° 5004875-73.2018.4.03.0000, Rel. Des. Federal Mairan Maia, DJE 07/02/2019 — destaques nossos).

Consta na findamentacdo desse julgado o esclarecimento de que “as decisdes que “permitirem a impetragdo de mandado de seguranga no domicilio do impetrante” decorremdo “entendimento proferido pelo Supremo
Tribunal Federal, no RE 627.709, o qual, entretanto, ndo foi proferido em sede mandamental”, mas em juizo comum, bem como que “prevalece com relagdo ao tema, o entendimento no sentido da competéncia em
sede de mandado de seguranga ser firmada de acordo com a sede funcional da autoridade coatora, o que tem sido propalado pelo Supremo Tribunal Federal™:

O entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 627.709/DF, estende as autarquias federais regras de competéncia estabelecidas no artigo 109, §2°, da Constituicdo Federal, para causas intentadas contra a
Unidio, nos seguintes termos:

“CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA. CAUSAS AJUIZADAS CONTRA A UNIAO. ART. 109, § 2 DA CONSTITUIGAO FEDERAL. CRITERIO DE FIXAGAO DO FORO COMPETENTE.
APLICABILIDADE AS AUTARQUIAS FEDERAIS, INCLUSIVE AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA - CADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1 - A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o acesso
ao Poder Judicidrio aqueles que se encontram q dos das sedes das qui

11 - Em situagdo semelhante a da Unido, as autarquias federais possuem representagdo em todo o territorio nacional.
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111 - As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos privilégios e processuais concedidos ao ente politico a que pertencem.

1V - A pretendida fixagdo do foro competente com base no art. 100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessao de vantagem processual ndo estabelecida para a Unido,
ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional.

V - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem decidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal as autarquias federais. Precedentes.
VI - Recurso extraordindrio conhecido e improvido. .

(RE 627.709, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 20/08/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-213 DIVULG 29-10-2014
PUBLIC 30-10-2014).

Tal entendimento, entretanto, no ¢ suficiente para excepcionar as regras especiais de competéncia relacionadas a agdo de mandado de seguranga, apesar da existéncia de julgados no C. Superior Tribunal de Justica emsentido
diverso (Aglnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 13/12/2017, DJe 22/02/2018; Aglnt no CC 153.724/DF, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 16/02/2018; AgInt no CC 148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017).

Outrossim, prevalece com relagao a0 tem 0 entend:mento no sentldo da comtencla em sede de mandado de segumma ser fmmda de acordo com a sede funcional da autoridade coatora, o que temsido

“Trata-se de agravo regimental interposto contra deciséo, cujo teor segue transcrito: “Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de acérdéo cuja ementa segue transcrita: 'ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. SEDE DA AUTORIDADE COATORA. COMPETENCIA ABSOLUTA. REMESSA DOS AUTOS AO JUIZO COMPETENTE.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A competéncia para processar e julgar o mandado de seguranga rege-se pela sede funcional a qual estd vinculada a autoridade coatora, sendo, portanto, de natureza absoluta,
improrrogavel e reconhecivel de oficio pelo juizo incompetente. 2. A possivel dificuldade encontrada pelo impetrante em dar andamento ao feito em outro Estado (sequer levantada no presente caso) ndo poderia
ter o conddo de mitigar uma regra de competéncia absoluta, estabelecida para atender ao interesse puiblico ainda que em detrimento do interesse particular: 3. In casu , sabendo que o domicilio funcional das
autoridades impetradas localiza- e em Recife, agiu bem o julgador ao extinguir o processo sem resolugdo de mérito em razdo da impossibilidade de remessa, ndo havendo razéo para reforma do decisum. 4. Inviavel
asimples remessa dos autos, em razdo da diversidade das plataformas dos sistemas de Processo Eletrénico, fazendo imperiosa a extingdo do feito. 5. Apelagdo desprovida’. (documento eletrénico 26). Os embargos
de declaragdo opostos foram rejeitados (documento eletrénico 30). No RE, fundado no art. 102, 111, a, da Constituicdo, sustenta-se, em suma, violagdo ao art. 109, § 2° da Carta Magna. Aduz, em sintese, que
‘assim como fora no caso do RE 509.442/PE, o Tribunal Regional Federal volta a manifestar-se de modo contrdrio a jurisprudéncia dominante e pacifica do Supremo Tribunal Federal. O artigo 109, § 2°da
Constituicdo Federal é claro em possibilitar ao autor optar por seu domicilio nas causas intentadas em desfavor da Unido, sem fazer quale ressalva aos lados de seguranga (pag. 18 do documento
eletrénico 33). Requer seja reconhecida a competéncia da Justica Federal da Se¢do Judicidria do Rio Grande do Norte para processar e julgar a presente demanda, devolvendo os autos para seu regular
processamento’(pdg. 19 do documento eletrénico 33). O Ministério Publico Federal, em manifestagdo da lavra do Subprocurador-Geral da Repuiblica, Paulo Gustavo Gonet Branco, opina pelo desprovimento do
recurso. A pretensdo recursal ndo merece acolhida. O acérdéo recorrido encontra-se em harmonia com o entendimento desta Corte no sentido de que o disposto no art. 109, § 2°, da CF, néo se aplica a hipdtese
especifica do mandado de seguranga, que se dirige contra autoridade piiblica. A competéncia, nesse caso, é definida pela hierarquia da autoridade apontada como coatora e pela sua sede fumcional. E o que se
verifica dos seguintes julgados: (..) 3. S.TF.: COMPETENCIA: MANDADO DE SEGURANGCA CONTRA ATO DO PRESIDENTE DA REPUBLICA, EMBORA VERSANDO MATERIA
TRABALHISTA. A COMPETENCIA ORIGINARIA PARA JULGAR MANDADO DE SEGURANCA E DETERMINADA SEGUNDO A HIERARQUIA DA AUTORIDADE COATORA E NAO,
SEGUNDO A NATUREZA DA RELACAO JURIDICA ALCANCADA PELO ATO COATOR. (MS 21.109, Rel. Min. Sepiilveda Pertence, Tribunal Pleno grifos meus) (...) Conforme estabelece o art. 109,
VIII da Constituigdo da Republica, sdo da competéncia dos juizes federais os mandados de seguranga e os habeas data contra ato de autoridade federal . Verifica-se, de plano, que o critério definidor de
competéncia adotado pelo constituinte neste inciso é, inegavelmente, ratione personae. Isso significa dizer que, tratando-se de mandado de seguranga, o que se leva em consideragdo é a autoridade detentora do
plexo de competéncia para a pratica do ato, ou responsdvel pela omissdo que se visa a coibir: (...) O constituinte quis estabelecer que o essencial para a defini¢do do 6rgdo competente ndo é a presenga propriamente
dita do ente com personalidade juridica, mas sim a autoridade praticante do ato ou responsavel por eventual omissdo. (...) (RE 726.035-RG, Rel. Min. Luiz Fux grifos meus) Isso posto, nego seguimento ao recurso
(art. 21, § 1°, do RISTF). ““(documento eletronico 45). No p agravo regi I, em sintese, dei stra-se inconformismo com a decisdo agravada e defende-se a sua reforma, consoante os argumentos
langados no documento eletrénico 46. Em contrarrazoes, a parte agravada defendeu a manutengdo da decisdo combatida, acrescentando que o debate acerca do tema é infraconstitucional. E o relatério
necessdrio. Decido. Bem reexaminados os autos, verifico assistir razdo a agravante, motivo pelo qual reconsidero a decisdo constante do documento eletrénico 45 e passo a reexaminar o recurso extraordindrio.
Trata-se de recurso extraordindrio, fundado no art. 102, 111, a, da Constituicdo, no qual aleg violagao do art. 109, § 2°, da mesma Carta. O Tribunal de origem confirmou a sentenga que extinguiu o
processo sem julgamento de mérito, reconhecendo a ilegitimidade passiva da autoridade coatora. Consta no voto condutor do acérdéo recorrido: *“[...] Analisando a matéria, verifico que ndo merece retoque a
sentenga. Em mandado de seguranga, a competéncia para processar e julgar a agdo rege-se pela sede funcional a qual estd vinculada a autoridade coatora, sendo, portanto, de natureza absoluta, improrrogavel e
reconhecivel de oficio pelo juizo incompetente. Registre-se que mesmo eventual dificuldade em dar andamento ao feito em outro Estado ndo pode ter o conddo de mitigar uma regra de competéncia absoluta,
estabelecida para atender ao interesse puiblico (ainda que em detrimento do interesse particular). In casu, sabendo que o domicilio funcional dos impetrados localiza-se em Recife e, diante da impossibilidade de
redistribuicdo dos autos em decorréncia do sistema processual eletronico utilizado, agiu bem o julgador ao extinguir o feito sem julgamento de mérito, nédo havendo razdo para reforma do decisum. Ademais,
entendo por razoavel a fundamentagdo empregada pelo juizo a quo na sentenga apelada, especialmente quanto ao precedente trazido, motivo pelo qual transcrevo parte da decisdo, utilizando-a como razoes de
decidir: ‘Esse magistrado ndo desconhece o precedente do Supremo Tribunal Federal proferido no RE 509442 PE[4] , citado pela autora na inicial, o qual, inicialmente, antes da formagdo do contraditdrio, esse
magistrado acompanhou. Contudo, a posigdo do Superior Tribunal de Justi¢a parece-me, data venia, mais adequada a celeridade constitucional do mandado de seguranga, ante seu ingresso perante o Juizo no
qual esta a sede funcional da autoridade coatora. Imagine-se, a proposito, a necessidade de notificagdo do coator fora da sede, o cumprimento da ordem idem e os obices a rapida tramitagdo da lide! Considero,
pois, ainda para manter a posi¢do do Superior Tribunal de Justica, o fato de que essa Corte firmou posicdo por uma de suas Segdes, ao contrario do julgado do Supremo Tribunal Federal, que se deu por uma de
suas Turmas e ndo pela sua compostgao Plenarla No que dlz respeito ao RE 62 7709[5], citado pelo Ministério Piiblico Federal, observo que a temitica é diversa da que se discute nos presentes autos. Com

efetto trata-se, aqui, de competéncia l em do de seg ca, identificavel pela sede da autoridade impetrada. No precedente referido pelo Parquet, discute-se a fixacdo da competéncia em agio
di a aplicagdo do art 109, § 2., da Constituigdo as ias federais. Ndo hd, portanto, similitude entre as situagoes. Tendo as autoridades apontadas coatoras sede funcional na cidade do

Recife PE, a competéncia para processar e /ulgar o presente mandado de seguranm pertence aquela Se¢éo Judicidria. Reconhecida a incompeténcia, mas ante a atual impossibilidade de remessa dos autos virtuais
do Processo Judicial Eletronico - PJE para a Se¢do Judicidria Federal de Pernambuco, impde-se a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, cabendo ao impetrante a propositura de novo mandado de
seguranga perante o Juizo comp . [...]"". (doc eletronico 30). Desse modo, para dissentir do acdrddo impugnado e verificar a procedéncia dos argumentos consignados no apelo extremo, seria
necessario o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Stmula 279/STF, sendo certo que eventual ofensa a Constitui¢do seria apenas indireta. Nesse sentido, confiram-se os seguintes
Julgados: “PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PRESSUPOSTOS DE CABIMENTO DE MANDADO DE SEGURANCA. EXAME DE
LEGITIMIDADE DA AUTORIDADE COATORA PARA FIGURAR NA CAUSA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE PELO STF. REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INVIABILIDADE. SUMULA 279 DO STF. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO PELA ALINEA “B” DO ART. 102, Ill, DA CF.
CABIMENTO SOMENTE QUANDO HOUVER PREVIA MANIFESTA CA~O DO PLENARIO DO TRIBUNAL DE ORIGEM SOBRE A INCONSTITUCIONALIDADE, NOS TERMOS DO ART. 97
DA CF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 347.986-AgR, Rel. Min. Teori Zavascki) “AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. LEGITIMIDADE DA AUTORIDADE TIDA POR COATORA PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DA ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA. CONTROVERSIA DE INDOLE
EMINENTEMENTE INFRACONSTITUCIONAL. 1. Questdo restrita ao ambito infraconstitucional, que ndo enseja apreciagdo em recurso extraordindrio. 2. Agravo regimental desprovido.” (RE 380.544-
AgR, Rel. Min. Ayres Britto) Com o mesmo entendimento, menciono, ainda, as seguintes decisdes monocraticas: Al 865.980/DF;, Rel. Min. Luis Roberto Barroso; e ARE 957.861/ DF;, Rel. Min. Celso de Mello. Isso
posto, reconsidero a decisdo agravada e, com base em novos fund 0S, nego i aorecurso (art. 21, § 1° do RISTF). Em consequéncia, julgo prejudicado o agravo regimental. Publique-se. Brasilia, 31
de agosto de 2018. Ministro Ricardo Lewandowski Relator

(RE 951415 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSK], julgado em 31/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-185 DIVULG 04/09/2018 PUBLIC 05/09/2018)” (grifos).

Da mesma forma, foi explanado pelo e. Desembargador Federal Nelton dos Santos, no C.C. 0003064-03.2017.4.03.0000/MS, o qual ressaltou que a base para tais decisdes permiti 40 de dado de
seguranca no domicilio do imp: decorre do i di proferido pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 627.709, o qual, entretanto, nio foi proferido emsede mandamental

Nesse sentido, esclarece o e. Desembargador Federal que o RE 627.709 foi interposto contra acorddo do E. Tribunal Regional da 4° Regidio, proferido no agravo de instrumento n. 2008.04.00.021872-7 (0218727-
93.2008.4.04.0000), por sua vez manejado contra decisdo tomada na excegdo de incompeténcia n. 2008.71.04.000421-4 (0000421-88.2008.4.04.7104), oposta_com relacdo ao procedimento comum n.
2007.71.04.006603-3 (0006603-27.2007.4.04.7104), da Subsegdo Judicidaria de Passo Fundo, RS.

(TRF3, Segunda Seciio, CC n° 5004875-73.2018.4.03.0000, Rel. Des. Federal Mairan Maia, DJE 07/02/2019 — trecho copiado da fundamentagéo do voto).
Assim, tendo emvista a sede fincional da autoridade coatora, falece competéncia a esta 1* Vara Federal de Guarulhos para processar e julgar o presente writ.

Emconsequéncia, DECLINO DA COMPETENCIA, determinando a remessa dos autos a distribuigio emuna das Varas Previdencidrias de So Paulo

Intimem-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005630-05.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: GERALDO RODRIGUES DE FREITAS
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Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro expedicdo de certiddo conforme requerido no 1D 43259188. Prejudicado pedido de copia autenticada da procurago, tendo emvista tratar-se de feito digital.

Cumpra-se e intimentse. Apds, retornemos autos ao arquivo.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0000229-62.2010.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:JOSEAIRTON DE OLIVEIRA, SUSANA SANTOS SALES

DECISAO

Tendo emvista a discordéncia da autora comos honorarios periciais sugeridos pelo perito consuitado (1D 43068786), ARBITRO os honorérios periciais emR$ 3.000,00 (trés mil reais).
Intime-se o perito para que manifeste eventual concordancia comos honorérios ora fixados. Emcaso de discordancia, justifiquema recusa. Prazo: de 05 (cinco) dias.

Emcaso de concordancia, cumpra-se o ji determinado na decisdo saneadora (ID 31259707).

Int.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006028-49.2020.4.03.6119

REPRESENTANTE: SAMIRA GUELLI
IMPETRANTE: BRUNO KAUAN RODRIGUES GUELLI

Advogado do(a) REPRESENTANTE: ADILSON PINTO DA SILVA - SP113620
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADILSON PINTO DA SILVA - SP113620

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Sentenca Tipo C
SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrato por REPRESENTANTE: SAMIRA GUELLI

IMPETRANTE: BRUNO KAUAN RODRIGUES GUELLI

emface de IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
. Eminformagdes, vé-se esgotada a pretensao inicial.

Relatério. Decido.

Vislumbra-se a caréneia de agdo, ante a auséncia superveniente do interesse processual, pois f0i dada a regular solugéo ao questionamento da parte impetrante. Sendo assim, o provimento jurisdicional pretendido tornou-se
desnecessario, razio pela qual carece a parte impetrante de interesse de agir.

Ante o exposto, EXTINGO O FEITO semresolugio de mérito, com findamento no art. 485, inciso VI, do CPC, DENEGANDO a seguranga, nos termos do artigo 6°, §5°, da Lein® 12.016/2009.

Honorérios advocaticios ndo sdo devidos (art. 25 da Lein® 12.016/2009).
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Semcustas, porquanto a parte autora & beneficidria da justica gratuita.
Apos transito emjulgado da presente sentenga, arquive-se.

Ciéncia ao MPF.

Publique-se, intime-se.

Guarulhos, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009818-41.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NUBIAPORTELAMOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: EURICO SAD MATHIAS - BA10348

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

consignagdo em pagamento, esclarecer se pretende depositar o valor da divida, nos termos do art. 539, CPC (quantia devida), bem como se houve recusa da ré em receber os valores que pretende consignar a titulo de
pagamento, ja que faz mengdo apenas ao valor mensal de RS 5.600,65, sem fazer qualquer alusio as prestagdes vencidas que levaram a consolidagdo da imovel e posterior realizagio de leildo e, d) justificar o interesse
processual, tendo emvista que pretende discutir clausulas contratuais do imovel cuja consolidagdo de propriedade emnome da CEF/EMGEA ocorreu emjulho de 2018.

Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de reconhecimento de inépcia e consequente extingao.

Int.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003689-86.2012.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) AUTOR: ROGERIO APARECIDO RUY - SP155325, DIEGO PAES MOREIRA - SP257343

REU:FIRMOS INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICO LTDA - ME, JOSERONALDO DA SILVA, MARCONE PEREIRA DEALBUQUERQUE, TEGAFER MAQUINAS E
EQUIPAMENTOS LIMITADA, SAMIR CAVALHEIRO

Advogado do(a) REU: RENATO DOS SANTOS SOUZA - SP170981

Advogado do(a) REU:RODOLFO CARLOS WEIGAND NETO - SP166929

Advogado do(a) REU:RODOLFO CARLOS WEIGAND NETO - SP166929

Advogado do(a) REU:RODOLFO CARLOS WEIGAND NETO - SP166929
Advogado do(a) REU: ESTACIO AIRTON ALVES MORAES - SP126642

DESPACHO

Manifeste-se a executada ante o teor da petigio do INSS de ID 43371512 no prazo de S dias.
Apbs, conclusos.

Int.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

2*VARA DE GUARULHOS

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009437-33.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: JBF CACHOEIRA - CASADE CARNES LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA GIACOMELLI MOTA - SP300134
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP
DECISAO
Relatério

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, visando a exclusdo do ICMS destacado emsuas notas fiscais da base de calculo do PIS e da COFINS, comdeclaragdo de seu direito a compensar
os valores indevidamente recolhidos, observada a prescri¢do quinquenal.
Sustenta que ja foi decidido pelo STF que 0 /CMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.

Recolhidas as custas processuais (docs. 14/16).
Pegas processuais dos autos elencados no termo de prevengdo (docs. 17/18).

Vieramos autos conclusos para decisdo.
E asintese do necessario.

Primeiramente, afasto a possibilidade de existéncia de eventual prevengdo comos autos elencados no termo de prevenggo de doc. 10, ante a diversidade de objetos entre os feitos.

Recentemente, o Plenrio do Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussdo geral, firmou no RE 574.706/PR, o entendimento revolucionario de que 0 ICMSS néio compde a base de calculo das
contribui¢des sociais do PIS e da COFINS:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINIGAO DE FATURAMENTO.
APURAGAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragéo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragéo contdabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-
se o total de créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contdbil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2° inc. I, da Constituigdo da Repuiblica, cumprindo-se o principio da néo cumulatividade a cada
operagao.

3. O regime da néo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do IC MS, ndo se incluir todo ele na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo
Tribunal Federal. O ICMS ndo compée a base de cdlculo para incidéncia do PIS eda COFINS. 3. Seo art. 3°, § 2¢, inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuigdes sociais o
ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das
operagoes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribui¢io ao PIS e da COFINS.

(RE 574706, Relator(): Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017)

Por ser a questdo resolvida emparametros constitucionais, o entendimento se aplica mesmo ap6s a edigéo da Lein. 12.937/14, que € inconstitucional no que dispde expressamente emsentido contrario.

Ademais, entendo que a questiio relativa & forma de calculo da exclusiio do ICMS da base do PIS e da COFINS, se em face do valor destacado na fatura ou do valor recolhido a Fazenda Estadual, ¢
questio nova.

Embora derivada da aplicagdo do julgado no Recurso Extraordinario n® 574.706, esta questdo ndo compds o objeto de tal lide, tendo sido abordada emalguns votos de forma meramente indireta ou emobiter
dictum.

Nao obstante, entendo que assiste razio a autora, na logica dos findamentos adotados nos votos vencedores no referido precedente, que adoto como premiissa, a despeito de pleno descompasso com minha
convicgdo pessoal, emrespeito e acatamento a jurisprudéncia consolidada.

O destaque do ICMS na fatura comercial nada mais é que o resultado da mera aplicago do critério quantitativo da hipotese de sua incidéncia tal como definida na lei propria, portanto, ao menos para todos os
efeitos juridico-tributarios, representa simo valor do imposto, exatamente o que 0 Supremo Tribunal Federal definiu como nio adequado ao conceito de faturamento oureceita bruta.

Ora, sendo juridicamente imposto, nio corresponde a contraprestacio pelo exercicio da atividade fim da empresa nem ¢ entrada financeira em seu favor, mas mera detengfio para repasse ao Fisco Estadual,
explicitando ao comprador o encargo tributzrio global que Lhe é repassado a tal titulo, vale dizer, valor que niio configura receita da empresa.

O fato de nemtodo aquele valor destacado na nota ser recolhido diretamente a Fazenda Estadual, em face da sistematica de creditamento no regime de ndo-cumulatividade plena do ICMS, nfo altera esta
conclusdo.

Ahipétese de incidéncia do ICMS, de que resulta o valor do imposto, ¢ uma coisa, a sistermatica de créditos e débitos da ndo-cunuilatividade é outra, que dizrespeito exclusivamente a forma de sua extingéo,
por pagamento direito ou deducio de créditos.

Na ligdo de José Eduardo Soares de Melo em “Impostos Federais, Estaduais ¢ Municipais”, 3* ed., Livraria do Advogado, 2007, p. 250, “o cdnone da ndo-cumulatividade consiste na compensagéo dos
valores creditados com os valores debitados em determinado periodo de tempo (geralmente mensal), ndo integrando a estrutura do ICMS e nem se confundindo com a base de cdlculo, tendo operatividade em
momento posterior a configuragdo da operagdo ou prestagdo realizada.”

Em outros termos, a sistemitica de néio-cumulatividade ndo muda o fato gerador, a aliquota e a base de célculo do ICMS, cujo resultado ¢ o valor destacado na nota e, ao menos juridicamente, 0 que se
conceitua tipicamente como valor do imposto, muda apenas o que se vai pagar diretamente, como contribuinte de direito, a titulo de ICM S, consideradas dedugdes especificas dele.

Comefeito, sendo esta sistermatica restrita ao imposto estadual, ndo ha fundamento juridico algum em trazé-la para dentro da apuracdo do PIS e da COFINS, pois isso sim configuraria distorgao tributéria
semamparo legal, sendo, a rigor, forma de analogia in pejus de que trata o art. 108, § 1°, do CTN (no caso, levando a exigéneia de tributo emdescompasso coma base de calculo definida pelo Supremo Tribunal Federal para o
PIS ea COFINS).

Ademais, a Corte Maior sequer tratou de dedugdes do faturamento ou da receita bruta, mas simdo conceito da materialidade do PIS e da COFINS, como se extrai didaticamente do caput da ementa do

julgado, que se refere a “exclusdo” do ICMS, ndo a sua “dedugio”, enquanto enuncia “definicio” de faturamento, sendo, portanto, inadequado tratar de dedugdes e ignorar a definicdo de tal conceito na aplicagdo do referido
julgado.

Nao se trata aqui de dedugiio de despesas, exclusio por delimitagéo legalno desenho da base de calculo, podendo haver integragdo ou nfo conforme circunstancias contébeis, dedugdo esta que ¢ o nicleo da
nio-cunulatividade do ICMS - e que o Fisco quer importar para o PIS e a COFINS comsinais trocados semamparo normativo ou jurisprudencial. Trata-se simdo momento originario na fenomenologia tributaria, efetiva nio
incidéncia, de findamento constitucional atinente a propria definigdo da materialidade tributaria, portando de grandeza néio alcangada pela norma tributiria em hipétese alguma, pouco importando se coberta por
pagamento direto oudedugdo de créditos, o que ocorre emmomento juridicamente posterior.

Nessa ordem de ideias, ndio ha como o valor destacado de ICMS ao mesmo tempo “ser e ndo ser” definido como receita bruta ou faturamento, a depender de circunstancias meramente contabeis que dizem
respeito a extingdo do crédito tributario, nio a sua apuragao.

Tampouco ha que se falar emenriquecimento sem causa do contribuinte, porque embora a sistemtica de creditamento do ICMS faga comque o valor desembolsado pelo comerciante diretamente aos cofes
estaduais seja menor que o destacado, isso ndo quer dizer que esta diferenca ¢ receita, tida como umacréscimo financeiro emseu favor (conceito adotado pelo Supremo Tribunal Federal), porque o encargo tributario global
da operagdo ¢ aquele inteiro. A diferenga, a rigor, foi paga quando repassada pelo comerciante-fornecedor ou industrial na fase anterior da cadeia, na qual o comerciante-adquirente foi contribuinte de fato, portanto, da mesma
forma teve uma despesa equivalente, nfio uma receita, esta, alias, a razio de ser do regime de ndo-cumulatividade.
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Nesse sentido destaco o elucidativo item 7 do voto da Eminente Ministra Carmen Liicia:

7. Considerando apenas o disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicdo da Repuiblica, pode-se ter a seguinte cadeia de incidéncia do ICMS de determinada mercadoria:
][ Indiistria ] [ Distribuidora ][ Comerciante

Valor saida [ 100 150 200 — — — Consumidor

Aliquota J[ 10% 10% 10%

Destacado ][ 10 15 20

Acompensar][ 01015

Arecolher ][ 1055

Desse quadiro é possivel extrair que, cong nem todo o e do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do
ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior; em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido
e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com a definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das
contribuigdes.

Portanto, ainda que néio no mesmo momento, o valor do ICMS tem como destinatdrio fiscal a Fazenda Puiblica, para a qual serd transferido.

De outro lado, o fato de o valor recolhido na fase anterior da cadeia ser repassado ao adquirente, compondo o valor total da fatura por ele pago, ¢ uma questio relativa ao proprio mérito do Recurso
Extraordinrio n® 574.706, portanto superada, ndo cabendo a Fazenda rediscuti-la por via obliqua.

Nesse sentido vemse orientando a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. SUSPENSAO. RE 574.706. VINCULAGAOQ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

)

- Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte ¢ o destacado na nota fiscal
(TRF 3°Regido, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 300605 - 0002938-20.2007.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em 24/01/2018, e-DJF3
Judicial 1 DATA:31/01/2018).

()

(TRF 3° Regido, 2° Segdo, Ap - APELAGAO - 5001800-93.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 10/09/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
06/12/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CONTRADICAO INTERNA. INOCORRENCIA. RAZOES DISSOCIADAS. CONHECIMENTO PARCIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. TRIBUTARIO. TRIBUTARIO. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 12.973/14. IRRELEVANCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS EMPARTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS.

()
6. No que concerne ao iltimo ponto mencionado nos embargos de declaragdo opostos pela Unido, ndo incorre em omisséo o acordéo embargado, pois ndo ha dividas que toda e qualquer parcela relativa ao ICMS
é desnaturada do conceito de receita, impedindo a incidéncia do PIS e da COFINS, sendo certo que a integralidade do tributo destacado na operagdo de circulagdo de mercadorias ndo pode compor a base de

cdlculo das exagdes federais em debate.

()

(TRF 3“Regidio, 2°Segdo, Ap-APELACAO-5001374-94.2017.4.03.6128, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/08/2018, e - DJF3 Judicial | DATA:
22/08/2018)

O periculum in mora também esta caracterizado, visto que a exigbilidade dos tributos ora combatidos sujeita o contribuinte aos efeitos coativos indiretos, inscrigdo no CADIN e positivagdo de certiddo de
regularidade fiscal, comas nocivas consequéncias que dai advém(nfo participagdo emlicitagdes e contratos como Poder Piiblico, nfio obtengéo de financiamentos e empréstimos etc. ), bemcomo aos diretos, como a constricio
patrimonial emexecucdo fiscal.

Dispositivo

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a autoridade coatora que se abstenha da pratica de qualquer ato que obrigue a impetrante ao recolhimento da contribuigdo PIS ¢ COFINS sobre
os valores incidentes a titulo de ICMS destacado na nota/fatura, ressalvada a possibilidade de langamento para prevenir decadéncia.

Decreto o sigilo dos documentos fiscais acostados a inicial. Anote-se.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal e, emseguida, conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0011653-91.2016.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
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REU:JORGEABISSAMRA

Advogados do(a) REU: RENATA RODRIGUES AMORIM - SP406200, GUILHERME MADI REZENDE - SP137976, PRISCILA PAMELA CESARIO DOS SANTOS - SP257251

DESPACHO

Designo o dia 04/03/2021, as 16h00, para oitiva das testemunhas de defesa ANTONIO ABISSAMRA, JACKSON CARLOS DOS SANTOS e JOSE DE FARIA SOUZA, bem como para o
interrogatorio do acusado JORGE ABISSAMRA.

Aaudiéneia se dara de forma virtual, considerando o momento atual de pandemia.

Nesse cendrio, intime-se a Defesa para que adite o arrolamento das testemunhas, a fim de acrescentar aos dados de qualificagdo nformagdes referentes ao telefone CELULAR e/ou e-mail, para que sejam
forcejados expedientes pela serventia de remessa do link de acesso, bemcomo instrugo de uso do sisterm e participagdo na audiéncia.

Prazo de 05 dias.

Esclarego que para a realizagdo da audiéncia, as partes e testemunhas deverdo acessar o ambiente virtual, no dia e horario da designagao, por meio do link de acesso a plataforma e sala virtual de videoconferéncia
do Juizo, via sistema CISCO:

httpsy/videoconf.trf3.jus.br/mvited.sf?secret=48C3q Vp6iN TOSImDbBc TQ g&id=8005 1

Cumpra-se.

GUARULHOS, 15 de dezembro de 2020.

AUTOS N° 5005772-77.2018.4.03.6119
EXEQUENTE:ISALTINO DE SOUZASANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, e em cumprimento ao r.
despacho de doc 70, intimo o exequente acerca da manifestagdo do INSS as fls. retro.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0003035-44.2011.4.03.6181/ 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: WELINTON DOS SANTOS CALDEIRANASCIMENTO, NUBIAMARIA DIAS MASCARENHAS

Advogado do(a) REU: FERNANDO CELLA - SP177041

DECISAO

AUDIENCIADE INSTRUGCAO E JULGAMENTO: 02/03/2021-16h00
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1D 33848164, fls. 04/11: Trata-se de dentincia, oferecida pelo Ministério Piblico Federal em desfavor de WELINTON DOS SANTOS CALDEIRA NASCIMENTO e NUBIA MA RIA DAS
MASCARENHAS pela alegada pratica dos delitos tipificados no art. 1, I, da lein® 8137/90, na forma do art 71, ¢/c art.29, ambos do C6difo Penal.

Adeniincia foirecebida aos 26/10/2018 ID 33848164, fls267/269).

O acusado WELINTON DOS SANTOS CALDEIRA NASCIMENTO foi devidamente citado e apresentou resposta a acusagdo por meio de advogado constituido, (ID 38109240), alegando, em
sintese, prescrigdo da pretensdo punitiva com base na pena em perspectiva, além disso, adentrou em questdes de mérito, ao afirmar que embora figurasse formalmente como socio da empresa, néo era o responsavel pela
escrituragdo e pelo pagamento de tributos.

Acorré NUBIA MA RIA DAS MASCARENHAS foi citada por edital.
E a sintese do necessario. DECIDO.
Afasto a preliminar de prescrigao virtual, instituto ja rechagado pelo ordenamento juridico.

As demais alegagdes versamsobre matéria que depende de dilagdo probatoria, de forma que nio se amolda emnenhuma das hipdteses do artigo 397 do CPP, ausentes, portanto, causa excludente da ilicitude do
fato ouda culpabilidade do agente.

Tampouco vislumbro a atipicidade evidente dos fatos imputados ao réu oua ocorréncia de causa extintiva de sua punibilidade.
Ausentes, dessa forma, as hipteses de absolvigao suméria previstas no art. 397 do Codigo de Processo Penal.
Assim, ndio sendo o caso de absolvigdo sumidria, determino o regular prosseguimento do feito.
DESIGNO audiéncia de instrugio e julgamento (para oitiva das testemunhas bemcomo para interrogatorio do réu) para o dia 02 DE MARCO DE 2021, as 16h00.

Para a realizagdo da audiéncia, intimentse/ requisitern+-se as partes para conexao e acesso a sala do dia e horério da designagdo, por meio do link de acesso a sala virtual de videoconferéncia do Juizo, via sisterm
CISCO:

https//videoconf.trf3.jus.br/invited.sf?secret=48C3qVp6iN TOsimDbBcTQ g&id=80051

Intime-se a Defesa, ainda para que, no prazo 05 dias, esclareca se as testemunhas prestant-se a dar depoimento sobre a conduta social do réu ou acerca dos fatos pertinentes aos autos. Na primeira hipotese,
faculto sejamapresentadas declaragdes nos autos. O siléncio sera assimpresumido, podendo as declaragdes viremaos autos até a data da audiéncia.

Alerto as partes que os memoriais poderdo ser colhidos em audiéncia, para o que deverdo estar devidamente preparadas. Nessa ocasido, poderdo se utilizar de minutas das respectivas pegas - em arquivos
informatizados - para inclusdo no termo de deliberag@o, apds eventuais ajustes e observagdes que reputaremnecessarias, emface da prova colhida emaudiéncia.

Tanto quanto possivel e ematengdo aos principios da celeridade ¢ da economia processual, a Secretaria devera utilizar os meios eletronicos disponiveis para as comunicagdes entre Juizos e outros Orgios, nos
termos da META 10 do CNJ.

Ciéncia a0 Ministério Piiblico Federal e a Defesa.
Cunmpra-se e aguarde-se a audiéncia designada.
Comrelagio  corré, NUBIA MA RIA DAS MASCARENHAS, determino o desmembramento do feito. Anote-se a exclusdo do presente feito.

Int.

GUARULHOS, 15 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009348-10.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RODRIGO SILVASALVADOR DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR:ANA CLAUDIA TOLEDO - SP272239

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALINSS

DECISAO

Trata-se de agdo de rito ordindrio, compedido de tutela de urgéncia, ajuizada por RODRIGO SILVA SALVADOR DOS SANTOS emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—
INSS, objetivando provimento jurisdicional que determine a concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez. Pediujustica gratuita.

Alega o autor, em breve sintese, que, em 06/09/2016, lhe foi concedido o beneficio de auxilio-doenca NB 31/615.778.878-3, cessado em 21/02/2020, tendo o autor protocolado novo requerimento em
06/2020 sob n° 31/632.176.660-0, indeferido, sob o fndamento de auséncia de incapacidade para o trabalho.

Inicial instruida comprocuragao e documentos (docs. 02/07).
Pecas processuais dos autos elencados no termo de prevengdo (docs. 10/15).

Os autos vieramconclusos para decisio.

E o relatério necessario. Decido.

Primeiramente, afasto a possibilidade de existéncia de eventual prevengdo comos autos elencados no termo de prevengo de doc. 08, ante a diversidade de objetos entre os feitos.

Nao vislumbro, neste momento processual, em juizo de cognicdo sunria, a concreta existéncia de prova inequivoca acerca da incapacidade laborativa da parte autora, uma vez que a efetiva avaliagio da
capacidade laboral depende de exame pericial judicial

Nesse passo, ausente requisito indispensavel, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA , sem prejuizo de eventual reandlise do pedido caso alterado o quadro
fatico-probatdrio.

Determino a antecipagdo da prova e DEFIRO a realizaciio de pericia médica, a fim de avaliar as condicdes de saude da parte autora, sem prejuizo de, no curso da instrugo, ser reexaminado o pedido de
pericia tambémemoutras especialidades médicas, nomeando o Dr. PAULO CES AR PINTO, para fimcionar como perito judicial

Proceda a Secretaria as diligénci: arias para o de data para a realizacfio da pericia médica.
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O laudo pericial devera ser entregue no prazo maximo de 30 (trinta) dias, devendo o Sr. Perito responder aos seguintes QUESITOS (comtranscri¢do do quesito antes da resposta):

QUESITOS DO JUIZO

1. O periciando ou foi portador de doenga ou leséio do periodo alegado na inicial até o exame pericial?
1.1. A doenga ou leséo decorre de doenga profissional ou acidente de trabalho?

1.2. O periciando comprova estar realizando tratamento?

2. Em caso afirmativo, esta doenga ou lesdo o incapacita para seu trabalho ou sua atividade habitual? Qual é esta atividade? Foi ela comprovada de alguma forma ou meramente alegada? Discorra sobre a lesdo
incapacitante tais como origem, forma de manifestagdo, limitagdes e possibilidades terapéuticas, no contexto da atividade habitual.

3. Caso a incapacidade decorra de doenga, é possivel determinar a data de inicio da doenga? Com base em que elementos se afirma a data?
4. Constatada a incapacidade, é possivel determinar se esta decorreu de agravamento ou progressao de doenga ou lesdo?
4.1. Caso aresposta seja afirmativa, é possivel estimar a data e em que se baseou parafixar a data do agravamento ou progressdo? Qual a causa ou evento de que decorreu o agravamento?

5. E possivel determinar a data de inicio da incapacidade? Informar ao juizo os critérios utilizados para a fixagdo desta data, esclarecendo quais exames foram apresentados pelo autor quando examinado e em
quais exames baseou-se para concluir pela incapacidade e as razoes pelas quais agiu assim.

5.1. Sendo o inicio da incapacidade posterior ao inicio da doenga, é possivel afirmar que a parte autora esteve capaz entre uma data e outra? Com base em que elementos?

5.2. Havendo beneficio por incapacidade anterior e cessado, a doenga que lhe deu causa é a mesma ora examinada? E certo ou provavel que a incapacidade ora examinada ja existia quando da cessagdo do
beneficio anterior?

6. Constatada incapacidade, esta impede totalmente ou parcialmente o periciando de praticar sua atividade habitual? Correlacione a incapacidade a esta atividade, especificando de que forma e por que ha
comprometimento da atividade habitual.

7. Caso a incapacidade seja parcial, informar se o periciando teve redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, se as atividades sdo realizadas com maior grau de dificuldade e que limitagbes
enfrenta.

8. Em caso de incapacidade parcial, informar que tipo de atividade o periciando estd apto a exercer; indicando quais as limitagdes do periciando.
9. A incapacidade impede totalmente o periciando de praticar outra atividade que lhe garanta subsisténcia?

10. A incapacidade é insusceptivel de recuperagdo ou reabilitagdo para o exercicio de outra atividade que garanta subsisténcia ao periciando, considerando-se também sua idade, classe social, grau de instrugdo,
tempo em que se encontra incapacitado para o trabalho e atividade exercida nos iltimos anos? Justifique.

11. Caso seja constatada incapacidade total, esta é tempordria ou permanente?

12. E possivel estimar qual é o tempo necessdrio para que o periciando se recupere e tenha condicoes de voltar a exercer seu trabalho ou atividade habitual? Justifique. Em caso positivo, qual é a data estimada? O
que é necessario para a recuperagdo no periodo estimado?

12.1. Tendo em vista o periodo de incapacidade desde seu termo inicial até a data estimada para reavaliagdo, bem como a idade do periciando, qual a probabilidade de recuperagdo?
13. Nao havendo possibilidade de recuperagdo, é possivel estimar qual é a data do inicio da incapacidade permanente? Justifique. Em caso positivo, qual é a data estimada?

14. Em caso de incapacidade permanente e insusceptivel de reabilitagdo para exercicio de outra atividade que lhe garanta a subsisténcia, o periciando necessita da assisténcia permanente de outra pessoa,
enquadrando-se nas situagdes previstas no Artigo 45 da Lei 8.213/1991 (Adicional de 25%)? Em caso positivo, a partir de qual data?

15. Hd incapacidade para os atos da vida civil?

16. O periciando pode se recuperar mediante intervengdo ciriirgica? Uma vez afastada a hipdtese de intervengdo cirirgica, a incapacidade é permanente ou tempordria?
17. Caso ndo seja constatada a incapacidade atual, informe se houver, em algum periodo, incapacidade.

17.1. Havendo doenga ou leséo que ndo incapacita para a atividade habitual, esclare¢a o motivo do ndo comprometimento da atividade habitual pela doenga constatada.

18. Caso ndo haja incapacidade do ponto de vista desta especialidade médica, informar se o periciando apresenta outra moléstia incapacitante alegada na inicial e se faz necessdrio a realizagdo de pericia com
outra especialidade. Qual?

19. O periciando esta acometido de: tuberculose ativa, hanseniase, alienacdo mental, neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondilite
ancilosante, nefropatia grave, estado avangado de doenga de Paget (osteite deformante), sindrome de deficiéncia imunologica adquirida-AIDS, contaminagdo por radiagdo, hepatopatia grave?

20. Outros esclarecimentos que se fizerem necessario.

Cientifique-se o Sr. Perito acerca de sua nomeagio, da data designada para o exame pericial e do prazo para entrega do laudo.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Ap0s o cumprimento do encargo, ndo havendo dbices, requisite-se o pagamento.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para apresentago de eventuais quesitos suplementares e indicagio de assistente técnico.

Providencie O PATRONO DA PARTE AUTORA A INTIMACAO DE SEU CONSTITUINTE ACERCA DA DATA DESIGNADA PARA A PERICIA , devendo este comparecer
munido dos documentos pessoais, bemcomo de toda documentagio médica de que dispuser, relacionada aos problemas de satde alegados.

Promova a Secretaria a juntada aos autos dos quesitos depositados pelo INSS emJuizo.

Considerando que o INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagdo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Codigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observéncia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias Uteis), de modo que, havendo oposi¢ao de uma das partes a realizagdo
do ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, ao menos neste momento inicial, pela via conciliatéria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensio da fase postulatoria, nessa hipotese, ndo se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigio de 1988.

Assim, tendo em vista a expressa manifestacio do INSS no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia, dou por superada essa fase.

Coma juntada do laudo, sendo favorivel pela incapacidade, torm /| para reapreciaciio da tutela de urgéncia.

Caso contrério, cite-se e intime-se 0 INSS, para que responda a demanda e se manifeste sobre o laudo.
Apbs, dé-se vista a parte autora pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Defiro os beneficios da justica gratuita ao autor. Anote-se.

Intimem+se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009833-10.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JANETE PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO CESAR BALTAZAR - SP80690

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Nos termos do art. 3°, da Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios-minimos, bem como
executar as suas sentencas.

A competéncia do JEF & absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposigdo legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsegao Judicidria de Guarulhos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n® 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para
processar, conciliar e julgar demandas civeis de contetido econdmico de até sessenta salarios minimos.

No caso emexane, a autora atribuiu o valor a causa de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Considerando que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA COMPETENCIA
e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Ap0s o prazo recursal, encaminhe-se cOpia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judiciaria.
Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009342-03.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:DIEGO PEREIRA DEANDRADE VILELA

Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA CARDOSO E SILVA - SP341095

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de ago de rito ordinario, com pedido de tutela de urgéncia, ajuizada por DIEGO PEREIRA DE ANDRADE VILELA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL —
INSS, objetivando provimento jurisdicional que determine o restabelecimento do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga, convolando-o emaposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessao do auxilio-acidente.
Pediujustica gratuita.

Alega o autor, embreve sintese, que, em 22/09/2017, The foi concedido o beneficio de auxilio-doenga NB 31/620.188.847-4, cessado em 09/03/2020, sob o findamento de auséncia de incapacidade para o
trabalho.

Inicial instruida comprocurago e documentos (docs. 01/17).

Os autos vieramconclusos para decisao.

E o relatério necessario. Decido.

Nao vislumbro, neste momento processual, em juizo de cognigdo sumria, a concreta existéncia de prova inequivoca acerca da incapacidade laborativa da parte autora, uma vez que a efetiva avaliagdo da
capacidade laboral depende de exame pericial judicial.

Nesse passo, ausente requisito indispensavel, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, sem prejuizo de eventual reandlise do pedido caso alterado o quadro
fatico-probatorio.

Determino a antecipagdo da prova e DEFIRO a realizagiio de pericia médica, a fim de avaliar as condi¢des de saiide da parte autora, sem prejuizo de, no curso da instrugdo, ser reexaminado o pedido de
pericia tambémemoutras especialidades médicas, nomeando o Dr. PAULO CESAR PINTO, para fincionar como perito judicial.

Procedaa S ia as diligénci Arias para o de data para a realizacfio da pericia médica.

5

O laudo pericial devera ser entregue no prazo méximo de 30 (trinta) dias, devendo o Sr. Perito responder aos seguintes QUESITOS (comtranscricdo do quesito antes da resposta):
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QUESITOS DO JUIZO

1. O periciando ou foi portador de doenga ou leséo do periodo alegado na inicial até o exame pericial?
1.1. A doenga ou leséo decorre de doenga profissional ou acidente de trabalho?

1.2. O periciando comprova estar realizando tratamento?

2. Em caso afirmativo, esta doenga ou lesdo o incapacita para seu trabalho ou sua atividade habitual? Qual é esta atividade? Foi ela comprovada de alguma forma ou meramente alegada? Discorra sobre a lesdo
incapacitante tais como origem, forma de manifestagdo, limitagdes e possibilidades terapéuticas, no contexto da atividade habitual.

3. Caso a incapacidade decorra de doenca, é possivel determinar a data de inicio da doenga? Com base em que elementos se afirma a data?
4. Constatada a incapacidade, é possivel determinar se esta decorreu de agravamento ou progressao de doenga ou lesdo?
4.1. Caso aresposta seja afirmativa, é possivel estimar a data e em que se baseou para fixar a data do agravamento ou progressdo? Qual a causa ou evento de que decorreu o agravamento?

5. E possivel determinar a data de inicio da incapacidade? Informar ao juizo os critérios utilizados para a fixagdo desta data, esclarecendo quais exames foram apresentados pelo autor quando examinado e em
quais exames baseou-se para concluir pela incapacidade e as razoes pelas quais agiu assim.

5.1. Sendo o inicio da incapacidade posterior ao inicio da doenga, é possivel afirmar que a parte autora esteve capaz entre uma data e outra? Com base em que elementos?

5.2. Havendo beneficio por incapacidade anterior e cessado, a doenga que lhe deu causa é a mesma ora examinada? E certo ou provavel que a incapacidade ora examinada ja existia quando da cessagdo do
beneficio anterior?

6. Constatada incapacidade, esta impede totalmente ou parcialmente o periciando de praticar sua atividade habitual? Correlacione a incapacidade a esta atividade, especificando de que forma e por que ha
comprometimento da atividade habitual.

7. Caso a incapacidade seja parcial, informar se o periciando teve redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, se as atividades sdo realizadas com maior grau de dificuldade e que limitagoes
enfrenta.

8. Em caso de incapacidade parcial, informar que tipo de atividade o periciando estd apto a exercer; indicando quais as limitagdes do periciando.
9. A incapacidade impede totalmente o periciando de praticar outra atividade que lhe garanta subsisténcia?

10. A incapacidade é insusceptivel de recuperagéo ou reabilitagdo para o exercicio de outra atividade que garanta subsisténcia ao periciando, considerando-se também sua idade, classe social, grau de instrugdo,
tempo em quie se encontra incapacitado para o trabalho e atividade exercida nos iiltimos anos? Justifique.

11. Caso seja constatada incapacidade total, esta é tempordria ou permanente?

12. E possivel estimar qual é o tempo necessdrio para que o periciando se recupere e tenha condicdes de voltar a exercer seu trabalho ou atividade habitual? Justifique. Em caso positivo, qual é a data estimada? O
que é necessario para a recuperagdo no periodo estimado?

12.1. Tendo em vista o periodo de incapacidade desde seu termo inicial até a data estimada para reavaliagéo, bem como a idade do periciando, qual a probabilidade de recuperagio?
13. Nao havendo possibilidade de recuperagdo, é possivel estimar qual é a data do inicio da incapacidade permanente? Justifique. Em caso positivo, qual é a data estimada?

14. Em caso de incapacidade permanente e insusceptivel de reabilitagio para exercicio de outra atividade que lhe garanta a subsisténcia, o periciando necessita da assisténcia permanente de outra pessoa,
enquadrando-se nas situagdes previstas no Artigo 45 da Lei 8.213/1991 (Adicional de 25%)? Em caso positivo, a partir de qual data?

15. Hd incapacidade para os atos da vida civil?

16. O periciando pode se recuperar mediante intervengdo cirirgica? Uma vez afastada a hipdtese de intervengdo cirirgica, a incapacidade é permanente ou tempordria?
17. Caso ndo seja constatada a incapacidade atual, informe se houver, em algum periodo, incapacidade.

17.1. Havendo doenga ou lesdo que ndo incapacita para a atividade habitual, esclarega o motivo do ndo comprometimento da atividade habitual pela doenga constatada.

18. Caso ndo haja incapacidade do ponto de vista desta especialidade médica, informar se o periciando apresenta outra moléstia incapacitante alegada na inicial e se faz necessdrio a realizagdo de pericia com
outra especialidade. Qual?

19. O periciando esta acometido de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondilite
ancilosante, nefropatia grave, estado avangado de doenga de Paget (osteite deformante), sindrome de deficiéncia imunologica adquirida-AIDS, contaminagdo por radiagéo, hepatopatia grave?

20. Outros esclarecimentos que se fizerem necessdrio.

Cientifique-se o Sr. Perito acerca de sua nomeagao, da data designada para o exame pericial e do prazo para entrega do laudo.

Arbitro os honorarios periciais no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugdo n° 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal.
Apbs o cumprimento do encargo, ndo havendo dbices, requisite-se o pagamento.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para apresentagio de eventuais quesitos suplementares e indicagéo de assistente técnico.

Providencie O PATRONO DA PARTE AUTORA A INTIMACAO DE SEU CONSTITUINTE ACERCA DA DATA DESIGNADA PARA A PERICIA , devendo este comparecer
munido dos documentos pessoais, bemcomo de toda documentagdo médica de que dispuser, relacionada aos problemas de satde alegados.

Promova a Secretaria a juntada aos autos dos quesitos depositados pelo INSS em Juizo.

Considerando que 0 INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagdo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Codigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observéncia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias Uteis), de modo que, havendo oposigao de uma das partes a realizagdo
do ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, ao menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, nio resiste ao principio constitucional da razoavel durago do processo.

Emoutras palavras, a extensdo da fase postulatoria, nessa hipotese, nio se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo de 1988.

Assim, tendo emvista a expressa manifestagdo do INSS no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia, dou por superada essa fase.

Coma juntada do laudo, sendo favorivel pela incapacidade, torn /| para reapreciaciio da tutela de urgéncia.

Caso contrario, cite-se e intime-se 0 INSS, para que responda a demanda e se manifeste sobre o laudo.
Ap0s, dé-se vista a parte autora pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Defiro os beneficios da justica gratuita ao autor. Anote-se.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006331-27.2015.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: PAULO JOSE MARCELINO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MARTINEZ - SP286744

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte exequente acerca da impugnagao dos célculos de sentenga, apresentada pela executada, para que se manifeste pelo prazo de 15 (quinze) dias.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005956-89.2016.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: SEBASTIAO CARLITO VIANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA BATISTAPEZZUOL- SP257613

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Intime-se a executada para que se manifeste acerca dos célculos de liquidagio de sentenga apresentados pela exequente, pelo prazo de 30 (trinta) dias.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000877-05.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ESTELIDIA LUIZA PEREIRA
Advogado do(a) AUTOR: MARIA JOSE DA SILVAROCHA - SP85959

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO
Cite-se 0 INSS para que responda a demanda, no prazo legal.
Intimem+se as partes para que se manifestemacerca do laudo pericial (doc. 43), no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, tornemos autos conclusos.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/12/2020  155/1771



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008871-84.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA DA GLORIAMONTEIRO

Advogado do(a) AUTOR: WALTER LUIS BOZAMAYORAL- SP183970

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de agdo de rito ordinario, com pedido de tutela de urgéncia, em que pretende a autora a conversdo de seu beneficio previdenciario de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo em aposentadoria
especial, por meio do reconhecimento dos periodos laborados emcondigdes especiais. Pediua gratuidade da justica.

Alega a autora, em breve sintese, que em 05/03/2018 requereu beneficio de aposentadoria especial com NB 42/186.558.087-0, que foi indevidamente indeferido, sob o findamento de falta de tempo de
contribuigdo.

Intimada para demonstrar analiticamente a forma pela qual oi encontrado o valor atribuido & causa, bem como juntar o comprovante do requerimento administrativo mais consentdneo coma data da distribuicdo
do feito (doc. 13), a parte autora atendeu a determinagdo do juizo (doc. 14/16).

Extrato do CNIS (doc. 18).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Recebo a petigdo docs. 14/16 como emenda a inicial.

1. O pedido de tutela de urgéncia formulado na inicial nio merece ser acolhido.

o

A concessdo da medida antecipatoria, agora denominada de “tutela de urgéncia”, esta condicionada aos pressupostos dos arts. 294 ¢ 300 do Cddigo de Processo Civil, combinado como art. 4° da Lein.
10.259/2001 (aplicado por analogia), a saber: a) probabilidade do direito; b) perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo e ¢) que os efeitos dessa decisdo sejamreversiveis.

No caso concreto, consta no extrato do CNIS (doc. 18) que a autora esta recebendo beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, portanto, mantendo os meios para a sua subsisténcia, razio pela qual
ndo ha risco de dano irreparavel emse aguardar a prolagéo da sentenca.

Assim, indefiro a medida antecipatéria pleiteada, semprejuizo da posterior reapreciagdo do pedido emcaso de alteragdo da situagdo fatica ou juridica ouno momento da prolagio da sentenga.

P F

2. Considerando que o INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagéo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Codigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observéncia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias Uteis), de modo que, havendo oposi¢ao de uma das partes a realizagdo
do ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, ao menos neste momento inicial, pela via conciliatéria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensio da fase postulatoria, nessa hipotese, ndo se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigio de 1988.

Assim, como hé a expressa manifestacdo do INS S, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagio prévia e tambémda parte autora, dou por superada essa fase.
Cite-se o réu para oferecer contestagéo no prazo legal, comtermo inicial na forma do art. 335, I11, do Cédigo de Processo Civil

No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.

3. Defiro a gratuidade da justi¢a. Anote-se.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009494-51.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MARIA DE LOURDES SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIANA PEREIRA DOS SANTOS - SP358542

IMPETRADO:AGENCIA 21025 INSS GUARULHOS
DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Maria de Lourdes Silva em face do Gerente Executivo do INSS em Guarulhos, objetivando a concessdo de medida liminar para que seja dado
andamento ao recurso ordindrio interposto em27/07/2020, sob n° 1751578288. Pediu justica gratuita e prioridade na tramitagdo do feito.

Inicial comdocumentos (02/08).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.
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Decido.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita e a prioridade na tramitagéo do feito emrazio da idade. Anote-se.
Postergo a andlise do pedido de liminar para apos a vinda das informagdes.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, venhamconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

2* Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0013717-74.2016.4.03.6119
EXEQUENTE:JOAO VIEIRADEARAUJO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSINEI SILVA DE OLIVEIRA - SP170959

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista o decurso inalbis do prazo para apresentagio de calculos pelo INSS do valor a ser executado, afigura-se inviavel a utilizagdo da "execugdo invertida" - criagao judiciaria destinada a agilizar a
fase de execugdo por quantia contra a Fazenda Publica - impondo-se a intimag&o do IN'SS nos termos do art. 534 do Cddigo de Processo Civil, para, querendo, impugnar a execugdo.

Sendo assim, manifeste-se a exequente nos termos do art. 534, do CPC, para o regular andamento do feito, no prazo de 15 dias.

Decorrido o prazo semmanifestagdo, arquivense os autos.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009725-78.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MILTON SEVERO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE BUBOLZ ANDERSEN - RS82566

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Milton Severo da Silva contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Guarulhos/SP objetivando a concessao de medida liminar para
determinar que a impetrada proceda a restituigio dos saldos de IRPF dos exercicios de 2016 a 2019, semsubmeté-los a compensago de oficio comos débitos tributarios inscritos emdivida ativa sob n°s 80.1.16.044292-22 ¢
80.1.14.051488-0, emrazio de se encontraremcoma exigibilidade suspensa por forga da tutela de urgéncia concedida nos autos n° 5003191-21.2020.4.03.6119. Pediujustica gratuita.

Inicial comdocumentos (docs. 02/13).
Intimado a emendar a inicial (doc. 16), o impetrante atendeu a determinago do juizo (docs. 17/19).

Os autos vieramconclusos.

E o relatoério.

Decido.

Recebo a peticdo docs. 17/19 como emenda a inicial.

Adespeito das alegagdes do impetrante, considerando a peculiaridade do caso concreto, postergo a analise do pedido de liminar para apds a vinda das informagdes da autoridade coatora.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestarinformacdes, no prazo de 10 (dez) dias (art. 7°, I, Lein. 12.016/2009).

Coma resposta, voltemconclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009655-61.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE CARLOS MIRANDA COELHO
Advogado do(a) AUTOR: HERMES ROSA DE LIMA - SP371945

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de agdo de rito ordinario, compedido de tutela de urgéncia, emque pretende o autor a concessao de beneficio previdencidrio de aposentadoria especial, ou, subsidiariamente, aposentadoria por tempo
de contribuigdo, por meio do reconhecimento dos periodos laborados emcondigdes especiais. Pediujustica gratuita.

Alega o autor, embreve sintese, que em 14/12/2018 requereu Beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicio comNB 192.367.734-6, que foi indevidamente indeferido, sob o findamento de falta de
tempo de contribuigao.

Extrato do CNIS (doc. 17).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

1. O pedido de tutela de urgéncia formulado na inicial ndio merece ser acolhido.

o

A concessao da medida antecipatoria, agora denominada de “tutela de urgéncia”, esta condicionada aos pressupostos dos arts. 294 e 300 do Cddigo de Processo Civil, combinado como art. 4° da Lein.
10.259/2001 (aplicado por analogia), a saber: a) probabilidade do direito; b) perigo de dano ourisco ao resultado il do processo e ¢) que os efeitos dessa decisdo sejamreversiveis.

No caso concreto, consta no extrato do CNIS (doc. 17) que o autor esté trabalhando, portanto, mantendo os meios para a sua subsisténcia, razio pela qual nio ha risco de dano irreparavel em se aguardar a
prolagdo da sentenga.

Assim, indefiro a medida antecipatoria pleiteada, semprejuizo da posterior reapreciagéo do pedido emcaso de alterago da situag@o fatica oujuridica ou no momento da prolagio da sentenga.

2. Considerando que 0 IN'SS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagdo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Codigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observéncia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias tteis), de modo que, havendo oposicdo de uma das partes a realizagéo
do ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, a0 menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensdo da fase postulatoria, nessa hipotese, ndo se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo de 1988.

Assim, como ha a expressa manifestacdo do INS S, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia e tambémda parte autora, dou por superada essa fase.

Cite-se o réu para oferecer contestagao no prazo legal, comtermo inicial na forma do art. 335, I11, do Cédigo de Processo Civil.

No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.

3. Defiro a gratuidade da justica. Anote-se.

Intimem+se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009732-70.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANTONIA RAILDA BENEVENUTO MAGALHAES
Advogado do(a) AUTOR: RAFAELLA SANTIAGO DE OLIVEIRA SOUZA - SP377460

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO
Relatorio

Trata-se de procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, objetivando provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade do débito relativo ao beneficio assistencial (LOAS) NB 127.245.075-6
do perfodo de 31/08/2015 a 04/11/2020. Pediua justiga gratuita ¢ prioridade na tramitagdo do feito emrazio da autora ser pessoa comdeficiéncia.

A autora alega que, em27/11/2002, The foi concedido beneficio assistencial de prestagdo continuada a pessoa comdeficiéncia (NB 127.245.075-6), cominicio de vigéncia a partir de 10/10/2002.
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Relata que, em25/09/2020, 0 INSS comunicou- lhe para apresentago de defesa, emrazio da constatagdo de indicio de irregularidade na manuteng@o do beneficio assistencial consistente no fato de que a renda
do grupo familiar era superior a % do saldrio minimo por pessoa.

Narra que a defesa apresentada pela autora ndo foi acolhida pela autarquia federal, tendo sido cessado o beneficio assistencial em 01/12/2020, com a emissdo da cobranca da quantia de R$ 64.687,73
correspondente a devolug@o dos valores de 31/08/2015 a 04/11/2020, sob o fundamento de recebimento indevido pela autora.

Inicial comdocumentos (docs. 01/10).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatorio. Decido.

O artigo 300 do Cddigo de Processo Civil admite a antecipagio, total ou parcial, da tutela pretendida, desde que presentes, cumulativamente, os seguintes pressupostos: a) presenca de elementos que evidenciem
aprobabilidade do direito; b) perigo de dano; e ¢) auséncia de perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.

No caso emexame, ndo entendo preenchidos os requisitos para a concessao da tutela de urgéncia.

Tratando-se de impugnagdo a decisdo administrativa de suspens@o de beneficio assistencial findada emirregularidade na sua manutengo decorrente da renda do grupo familiar ser superior a % do salario minimo
por pessoa, € necessaria a prévia oitiva do réu ao exame seguro da questdo, razio pela qual seria temeréria a concessdo da tutela de urgéncia.

Com efeito, no caso concreto, quanto a suspensdo da cobranga dos valores indevidamente recebidos, observo que os documentos apresentados até o momento néio permitem, em cognigdo superficial, a
verificagdo inequivoca de que o INSS errou quando cessou o beneficio da parte autora.

Comefeito, ndo ha elementos nos autos que comprovem qualquer irregularidade no procedimento administrativo, suficientes a infirmar o carater de veracidade e legitimidade dos atos administrativos, salientando
que a matéria demanda analise mais cautelosa, concedendo-se a parte contraria oportunidade para impugnar a pretensio inicial e a prova documental apresentada pela parte autora de modo a observar os principios
constitucionais do contraditorio, ampla defesa e devido processo legal.

Desta forma, numa analise perfinctoria exigida nesta fase processual, ndo vislumbro, no momento, a plausibilidade do direito invocado.

Ante o exposto, indefiro a medida antecipatéria pleiteada, semprejuizo da posterior reapreciagdo do pedido emcaso de alteragao da situago fatica ou juridica ou no momento da prolagdo da sentenga.

P P

Considerando que o INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagdo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Codigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observéncia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias tteis), de modo que, havendo oposicdo de uma das partes a realizagéo
do ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, a0 menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensdo da fase postulatoria, nessa hipotese, ndo se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo de 1988.

Assim, como ha a expressa manifestacdo do INSS, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia, dou por superada essa fase.

Cite-se o réu para oferecer contestagao no prazo legal, comtermo inicial na forma do art. 335, I11, do Cddigo de Processo Civil.

No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.

Defiro a gratuidade da justica e a prioridade na tramitacio do feito emrazio da autora ser pessoa comdeficiéncia. Anote-se.

Intimem+se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5009669-45.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: METAL LATINAINDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO BATISTA - SP223258

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Metal Latina Indistria e Comércio de Embalagens Ltda contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Guarulhos e do Procurador
Seccional da Fazenda Nacional em Guarulhos objetivando a concessao de medida liminar para determinar a autoridade impetrada que seja disponibilizado o acesso ao programa especial de quitagio, disciplinado na Lein®
13.988/19, Portaria n® 247/2020 e Portaria 14.402/2020, a fimde liquidar o langamento tributario relativo ao auto de infracdo n° 0817800/05402/12.

Inicial comdocumentos (docs. 01/14).
Recolhidas as custas processuais devidas (docs. 17/18).
Intimada a emendar a inicial (doc. 20), a parte impetrante atendeu a determinagio do juizo (doc. 22).

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Decido.

Portanto, para uma analise acurada do pedido de liminar e efetividade do principio do contraditorio e da ampla defesa, bem como a fim de realizar um exame mais adequado da situagdo trazida a este Juizo,
postergo sua andlise para apos a vinda de informagdes preliminares das autoridades coatoras, as quais deverdo ser prestadas, excepcionalmente, no prazo de 05 (cinco) dias, sem prejuizo do posterior oferecimento de
informagdes complementares, se 0 caso.
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Inclua-se o Procurador Seccional da Fazenda Nacional em Guarulhos no pélo passivo do presente feito.
Notifiquen+se as autoridades impetradas.

Comas informagdes, tornemos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009852-16.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MARCELO DA SILVA BORGES ESTACIONAMENTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE GERALDES DE ABREU - SP425682

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE GUARULHOS, MINISTERIO DA FAZENDA
DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Marcelo da Silva Borges Estacionamento- ME contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Guarulho/SP, com pedido de liminar,
objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a suspensao do ato administrativo que excluiu a impetrante do Simples Nacional, em razio da declaragio de naptiddo decorrente da auséncia de
apresentagdo de DCTFs relativas aos anos-calendario de 2015 a 2020.

Inicial comdocumentos (docs. 02/18).

Intimado a recolher as custas judiciais (doc. 21), a impetrante atendeu a determinagio do juizo (docs. 23/25).

Os autos vieramconclusos.

E o relatoério.

Decido.

Recebo a petigdo docs. 23/25 como emenda a inicial.

Adespeito das alegagdes do impetrante, considerando a peculiaridade do caso concreto, postergo a analise do pedido de liminar para apés a vinda das informagdes da autoridade coatora.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informacées, no prazo de 10(dez) dias (art. 7°, I, Lein. 12.016/2009).

Coma resposta, voltemconclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0004352-35.2012.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:EDUARDO DE PAULA SAUEIA

DESPACHO
Intime-se a autora para que se manifeste acerca da excego de pré-executividade apresentada pela ré, pelo prazo de de 15 (quinze) dias.
Apds, conclusos para decisdo.

GUARULHOS, 14 de dezembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004000-09.2014.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: LINDEMBERG DA SILVA GOMES

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALINE LACERDA DAROCHA - SP331206, CLAUDIARENATAALVES SILVAINABA - SP187189
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

2* Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008398-62.2015.4.03.6119

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
EXECUTADO: CLEIDE DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: WILLIAM DA SILVA LOPES - SP363148, DOUGLAS LOPES DE OLIVEIRA - SP341470
DESPACHO
Primeiramente, intime-se a CEF para apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, o calculo atualizado do débito exequendo.

Apresentado o calculo pela CEF defiro a realizagdo de consulta ao sistema INFOJUD (03 tltimas declaragdes de imposto de renda).

Decorrido o prazo acima assinalado semmanifestagéo da CEF, remetamse os autos ao arquivo, onde ficardo aguardando manifestagio da exequente, semprejuizo do curso do prazo prescricional
intercorrente que se iniciara imediatamente ap6s o decurso do prazo de 01 (um) ano, a contar da intimacao da exequente desta decisdo, nos termos do art. 921, 1° e 4°, do CPC.

Intime-se. Curmpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000524-67.2017.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: DE CASTRO LOUREIRO ENGENHARIA , INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA CAROLINA FERRAZ CAFARO - SP183437

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE GUARULHOS

DESPACHO

Peticdo ID 43413494: Primeiramente, promova a autora a juntada da guia paga de custas. Apos, expega-se certiddo de objeto e pé coma informagao de que néo fora promovida a execugdo judicial nestes autos.

GUARULHOS, 15 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007689-63.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: EMERSON SIMONATO DE OLIVEIRA, KELVIN DOS SANTOS MEDEIROS

Advogados do(a) AUTOR: KELEN RAMOS DA SILVA - SP395955, ANDRE LUIZ MOREIRA PEREIRA - SP435657
Advogados do(a) AUTOR: KELEN RAMOS DA SILVA - SP395955, ANDRE LUIZMOREIRA PEREIRA - SP435657

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos.

Intime-se a parte autora para que se manifeste acerca da contestagdo apresentada, bemcomo, indique, se for o caso as provas que pretende produzir, justificando a necessidade e pertinéncia, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

GUARULHOS, 15 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009571-60.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:IVANETE PIMENTELDE SOUSA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Relatorio

Trata-se de a¢do de rito ordinario, compedido de tutela de urgéncia, emque pretende a autora a concessio de beneficio previdencidrio de aposentadoria especial, ou, subsidiariamente, aposentadoria por tempo
de contribuigdo integral, por meio do reconhecimento dos periodos laborados emcondi¢des especiais. Pediua gratuidade da justica.

Alega a autora, em breve sintese, que em 23/11/2018 requereu beneficio de aposentadoria especial com NB 189.878.476-8, que foi indevidamente indeferido, sob o fundamento de falta de tempo de
contribuigdo.

Extrato do CNIS (doc. 11).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

1. O pedido de tutela de urgéncia formulado na inicial ndio merece ser acolhido.

A concessdo da medida antecipatoria, agora denominada de “futela de urgéncia”, esta condicionada aos pressupostos dos arts. 294 e 300 do Cédigo de Processo Civil, combinado como art. 4° da Lein.®
10.259/2001 (aplicado por analogia), a saber: a) probabilidade do direito; b) perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo e ¢) que os efeitos dessa decisdo sejamreversiveis.

No caso concreto, consta no extrato do CNIS (doc. 11) que a autora esta recebendo beneficio de pensio por morte e auxilio acidente, portanto, mantendo os meios para a sua subsisténcia, razio pela qual ndo
ha risco de dano irreparavel emse aguardar a prolagdo da sentenga.

Assim, indefiro a medida antecipatoria pleiteada, semprejuizo da posterior reapreciagéo do pedido emcaso de alterago da situag@o fatica oujuridica ouno momento da prolagio da sentenga.

P P

2. Considerando que 0 INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagdo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Codigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observéncia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias tteis), de modo que, havendo oposicdo de uma das partes a realizagéo
do ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, a0 menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensdo da fase postulatoria, nessa hipotese, ndo se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo de 1988.

Assim, como ha a expressa manifestacdo do INS S, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia e tambémda parte autora, dou por superada essa fase.
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Cite-se o réu para oferecer contestagao no prazo legal, comtermo inicial na forma do art. 335, I11, do Cddigo de Processo Civil.
No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.
3. Defiro a gratuidade da justica. Anote-se.

Intimem+se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 15 de dezembro de 2020.

2" Vara Federal de Guarulhos

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009738-77.2020.4.03.6119
AUTOR: SILVANO SAMPAIO SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Considerando que 0 INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagdo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do Codigo
de Processo Civil

Comefeito, a audiéneia prévia tema sua validade condicionada a observancia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias teis), de modo que, havendo oposicao de um das partes a realizagdo do
ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, a0 menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizagéo da audiéncia, comdelongas desnecessarias para o
processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensio da fase postulatoria, nessa hipdtese, ndo se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo de 1988.

Assim, tendo emvista a expressa manifestagdo do IN'SS, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagao prévia, dou por superada essa fase.

Cite-se o réu para oferecer contestagdo no prazo legal, comtermo inicial na forma do art. 335, 111, do Cédigo de Processo Civil.

No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.

Defiro a gratuidade da justica ao autor. Anote-se.

Intimenese.

2* Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0005157-04.2016.4.03.6133
EXEQUENTE: LEONCIDES RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLA ANDREIA DE PAULA - SP282515, RAFAELMARQUES ASSI - SP340789

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo em vista o decurso inalbis do prazo para apresentagdo de calculos pelo INSS do valor a ser executado, afigura-se invidvel a utilizagdo da "execucio invertida" - criagdo judicidria destinada a agilizar a
fase de execugdo por quantia contra a Fazenda Publica - impondo-se a intimago do IN'SS nos termos do art. 534 do Cddigo de Processo Civil, para, querendo, impugnar a execugdo.

Sendo assim, manifeste-se a exequente nos termos do art. 534, do CPC, para o regular andamento do feito, no prazo de 15 dias.

Decorrido o prazo semmanifestagdo, arquiven-se os autos.

2* Vara Federal de Guaruthos

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009736-10.2020.4.03.6119
AUTOR:ROSANGELA SALES DE CASTRO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

Considerando que 0 INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagdo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do Codigo
de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observancia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias uteis), de modo que, havendo oposigao de uma das partes a realizagdo do
ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, a0 menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizagdo da audiéncia, comdelongas desnecessarias para o
processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensdo da fase postulatoria, nessa hipotese, ndo se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigao de 1988.

Assim, tendo emvista a expressa manifestacdo do INS'S, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagao prévia, dou por superada essa fase.

Cite-se o réu para oferecer contestagao no prazo legal, comtermo inicial na forma do art. 335, I11, do Cddigo de Processo Civil

No prazo da resposta, devera juntar copia integral do processo administrativo.

Defiro a gratuidade da justia a autora. Anote-se.

Intimen-se.

AUTOS N° 5009866-97.2020.4.03.6119
IMPETRANTE: RENATA MAGGION
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS DI SISTO ALMEIDA - SP133985

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE GUARULHOS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constitui¢do Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e
das disposi¢des da Portaria n® 07/2016 deste Juizo, intimo a impetrante para providenciar, no prazo de 15 dias, o recolhimento das custas
judiciais, observando que é obrigatéria indicacdo do nimero do processo na guia de recolhimento, nos termos da Resolugdo PRES-TRF3 n°
373/2020, que altera a Resolu¢do PRES-TRF3 n°® 138/2017, que dispde sobre o recolhimento de custas no dmbito da Justica Federal da 3*
Regido, sob pena de indeferimento da inicial.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003179-41.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A

RECONVINDO:JOSE RODRIGUES CAMPOS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 162, 4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria 1° 07/2016 deste Juizo, intimo a CEF da
distribuicdo da carta precatoria sob n° 0006472-61.2020.8.26.0278 na 3* Vara de Itaquecetuba/SP, devendo apresentar as guias de recolhimento relativas s diligéncias para o cumprimento de atos no Juizo deprecado, sob
pena de extingdo.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000898-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:MOBENSANI INDUSTRIALEAUTOMOTIVALTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Notifica-se a parte interessada da expedig@o de certiddo de inteiro teor.

GUARULHOS, 18 de dezembro de 2020.

4"VARA DE GUARULHOS

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006320-71.2010.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ANTONIAFERNANDES DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLAUCE MONTEIRO PILORZ - SP178588

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 42343237: Concedo o prazo de 30 (trinta) dias {teis, para a apresenta¢io do calculo, tendo emvista que a execugdo invertida ¢ unma faculdade da Autarquia.
Deé-se ciéneia ao representante judicial da parte exequente do prazo elastecido concedido para 0 INSS, para que caso nfio concorde comessa dilagdo apresente seus proprios calculos commmior brevidade.
Intimem-se.

Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006367-08.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: TEREZINHA ZANQUINI

Advogado do(a) AUTOR: ELISLAINE FERNANDES DO NASCIMENTO - SP400437
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Terezinha Zanquini ajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando a concessio do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade, desde a DER em03.10.2019 (NB 194.666.139-
0).

A nicial foi instruida com documentos.
Decisdo concedendo os beneficios da justica gratuita e a prioridade de tramitagio, e determinando a citagdo do réu (Id. 37893631).

A Autarquia Previdencidria apresentou contestagéo arguindo que a parte autora ndo fazjus ao beneficio pretendido, pois niio teria comprovado o exercicio de atividades para o Estado de Sdo Paulo e para 0 Municipio de
Guarulhos (Id. 38647013).

A parte autora ofertou impugnagao aos termos da contestagao (Id. 39954263) e requereu a intimago do Estado de S@o Paulo e do Municipio de Guarulhos para prestar esclarecimentos caso o juizo entendesse que os
documentos apresentados ndo seriamsuficientes para a prova do alegado (Id. 39954297).

O julgamento foi convertido emdiligéncia, tendo sido determinado que a parte autora, qualificada como servidora publica, esclarecesse o motivo do requerimento de aposentadoria ter sido efetuado junto a0 RGPS (Id.
40166516).

A parte autora desistiu da agdo (Id. 43298048).

Vieramos autos conclusos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/12/2020  165/1771



E o relatorio.

Decido.

A manifestagdo da parte autora deve ser interpretada como auséncia de interesse processual superveniente.

Desse modo, julgo extinto o processo semresoluciio do mérito, na forma do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual superveniente.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais, bemcomo ao pagamento de honorérios de advogado, no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor da causa atualizado. No entanto, sopesando que a
demandante ¢ beneficiaria da AJG, a cobranga remanescera sob condigdo suspensiva de exigibilidade, cabendo aos credores demonstrar que houve superagao da situago de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos
(art. 98, § 3°, CPC).

Nao havendo recurso, arquiventse 0s autos.

Publicada e registrada eletronicamente. Intiment-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002978-15.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:PAULO SILVADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA - SP299707
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Paulo Silva dos Santos ajuizou acio contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pelo procedimento comum, postulando o reconhecimento do periodo laborado entre 20/05/1988 a 05/06/2016 como especial
e a concessao de aposentadoria por especial, desse a DER em?23/07/2019.

Decisdo concedendo a AJG e indeferindo o pedido de tutela de urgéncia (Id. 30600450).

O INSS apresentou contestagao, pugnando pela improcedéncia do feito (Id. 30763651).

O autor impugnou os termos da contestagdo e requereua produgdo de provas (Id. 31532614-31532906).
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Na fase de produgdo de provas, a parte autora requereu a realizagéo de prova testemunhal para comprovar a utilizagio de arma de fogo emservigo quando do exercicio das atividades de vigilante/guarda patrimonial, bemcomo
de pericia ambiental para avaliagdo das condigdes perigosas que o requerente esteve exposto.

Verifica-se que a empregadora emitiu PPP para o periodo laborado pelo autor, no qual consta a utilizagao de arma de fogo e exposi¢ao ao ruido de 87,5 dB(A) (Id. 30366030, pp. 11-12), tendo sido juntado copia do LTCAT e
do PPRA da empresa FIRPAVI (Id. 31532905-1d. 31532906), ndo tendo sido aventada pela parte autora qualquer insurgéncia em face da referida documentagio.

De qualquer modo, a questdio resta prejudicada, considerando a decisdo do STJ sobre a temdtica.

Assim, intimemr-se os representantes judiciais das partes, para eventual manifestagio, no prazo de 5 (cinco) dias tteis.
Nada mais sendo requerido no prazo concedido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000653-70.2011.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: JUAREZ LUCIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONE SOUZA FONTES - SP255564

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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Intime-se, novamente, a representante judicial da parte exequente para que informe se opta pela manutencio do beneficio concedido na via administrativa ou se pretende a execugao do julgado, no prazo de 5 (cinco) dias.
Observo que a RMA do beneficio concedido administrativamente ¢ superior a do beneficio que seria concedido judiciaimente (Id. 40824970, p. 22).

Emcaso de inéreia, remetantse 0s autos ao arquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009355-02.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JORGE LUIZ ZACHARIAS
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA FURLANI BASTOS - SP333367

REU:(GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - CENTRO

Jorge Luiz Zacharias ajuizou agio contra o Gerente Executivo do INSS em Sdo Paulo/SP - Centro, compedido de tutela antecipada, visando a concess@o do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo (NB 186.700.139-7), desde a DER, em24.01.2018.

Anicial foi instruida comdocumentos.
Decisdo deferindo a AJG e intimando o representante judicial da parte autora para justificar, documentalmente, o valor atribuido a causa, bemcomo para apresentar copia integral do processo administrativo (NB
pena de indeferimento da inicial (Id. 42806347).

O autor emendou a inicial e retificou o valor da causa para R$ 100.236,31, bem como juntou documentos que ja constavamda inicial, requerendo prazo para juntada do processo administrativo ou a notificagéo
do INSS para que apresente o PA (Id. 43334900 - 1d. 43336109).

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Decido.

Id. 43334900: Recebo como emenda a inicial.

Adote a Secretaria as providéncias necessarias para retificaciio do polo passivo, para que passe a constar Instituto Nacional do Seguro Social — INSS.

O autor néo cumpriu integralmente a decisdo de Id. 42806347, porquanto néio apresentou copia integral do processo admmnistrativo (NB 42/177.561.910-6), ndo esclarecendo o que foi computado de diferente
nesse PA emrelagio ao outro requerimento administrativo (N B 42/186.700.139-7). Alémdisso, ndo justificou documentalmente o valor retificado da causa.

Dessa forma, intime-se o representante judicial do autor para cumprimento integral da decisao de Id. 42806347, atentando-se para o fato de que devera anexar planilha do calculo da RM1, do valor das
prestagdes atrasadas acrescidas das 12 (doze) vincendas, tudo no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de indeferimento da inicial.

Intime-se.

Guarulhos, 16 de novembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009466-83.2020.4.03.6119 / 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: WILSON DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: JOAO RICARDO RODRIGUES - SP192598, SILVIAHELENA RODRIGUES - SP202185
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Wilson dos Santos ajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, compedido de tutela de urgéncia, postulando o reconhecimento como especial dos periodos de 16.07.1984 a 25.04.1985
(CONDOMINIO ILHAS MEDITERRANEO), 01.05.1985 a 18.06.1987 (EMPRES A DE SEGURANCA RESILAR LTDA.), 15.09.1987 a 16.02.1989 INDUSTRIAL LEVORIN S/A), 09.10.1990 a
15.04.1991 (DUPONTDO BRASILS/A), 11.09.1991 a 16.07.1992 (CELULOSE IRANI S/A), 08.03.1993 2 31.07.1994 ¢ 01.08.1994 2 28.04.1995 (FUNDAGCAO PARA REMEDIO POPULAR FURP),
bemcomo do periodo comumde 27.04.2006 2 07.05.2010 (FUNDACAO PARA O REMEDIO POPULAR — FURP), e incluir no caleulo da renda mensal inicial os salérios de contribuigao do referido periodo de acordo
comas contribuigdes calculadas na reclamagdo trabalhista n. 0116600-24.2007.5.02.0311 e CTPS e a concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio sema aplicago do fato previdenciario, mediante a
reafirmagdo da DER para 30.10.2019.

Ainicial foi instruida com procuragéo e documentos.
Decisdo indeferindo o pedido de AJG e determinando a emenda da inicial (Ia. 43190402).

A parte autora juntou copia do processo administrativo relativo ao NB 42/187.945.296-8 e emendoua inicial, retificando o valor da causa para R$ 54.545,06, considerando o abatimento dos proventos de aposentadoria (Id.
43352639-1d. 43353871).

Os autos vieramconclusos.

E o relatério.

Decido.

A parte autora retificou o valor da causa para R$ 54.545,06.

Nesse passo, deve ser dito que em 19.12.2013, foi instalada a 1* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal da Subsegao Judiciaria de Guarulhos, comcompeténcia para o processamento € o julgamento das causas de até 60
(sessenta) saldrios minimos, excluidas aquelas que ndo podemser processadas no JEF, na forma do artigo 3°, § 1°, da Lein. 10.259/2001. No foro emque houver instalagdo do Juizado Especial Federal, a sua competéncia é
absoluta, compossibilidade, portanto, de reconhecimento de oficio.

Dessa maneira, o valor da causa passa a definir a competéncia absoluta do Juizo e, portanto, deve obedecer aos pardmetros legais e jurisprudenciais, sob pena de atribuir indevidamente a parte a escolha do 6rgo julgador.

Emface do exposto, tendo em vista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) sakirios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
COMPETENCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Ap6s o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judicidria através do e-mail guarulhos_jef” atend@trf3. jus.br.
Dé-se baixa na distribuicdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000497-09.2016.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FJB CONSTRUTORA - EIRELI - ME, KLEDY CORTEZ KLEIN

Advogado do(a) EXECUTADO:NILSON ARTUR BASAGLIA - SP99915
Advogado do(a) EXECUTADO:NILSON ARTUR BASAGLIA - SP99915

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial movida pela Caixa Econémica Federal — CEF contra FJB Construtora - EIRELI — ME e Kledy Cortez Klein visando a cobranca do valor de RS
203.825,40, oriundo de Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes.

Os executados foramcitados (Id. 22343578, p. 57)

Aexecutada FJB Construtora— EIRELI— ME opds embargos a execugao (Id. 22343578, p. 61).

A CEF requereu o bloqueio de valores por meio do BacenJud, bemcomo a busca de bens por meio do RenaJud (Id. 22343578, pp.64-65).
Apenhora “online” foi parcialmente fiutifera (Id. 22343578, pp. 69-71).

Peticdo da executada Kledy Cortez Klein, requerendo a liberagdo do bloqueio que recaiu sobre suas contas bancarias (Id. 22343578, pp. 75-98).

Decisdo deferindo em parte o pedido, para determinar o desbloqueio da conta corrente n. 2001000250042, Agéncia 2712, da Caixa Econdmica Federal, de titularidade da executada Kledy Cortez Klein,
mantendo o bloqueio da conta do Banco do Brasil (Id. 22343578, pp. 99-100), o que foi cumprido (Id. 22343578, pp. 101-102).

Acexecutada Kledy Cortez Kleininformoua interposicdo de agravo de instrumento (Id. 22343578, pp. 110-121).
Foimantida a decisdo de Id. 22343578, pp. 99-100 (Id. 22343578, p. 122)..

A CEF requereu a transferéncia dos valores bloqueados para conta judicial, bem como a pesquisa de bens via RenaJud (Id. 22343578, p. 130), o que foi deferido (Id. 22343578, p. 131) e cumprido (Id.
22343578, pp. 133-138).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/12/2020  168/1771


mailto:guarulhos_jef_atend@trf3.jus.br

Peticio dos executados informando que foi proposta pela CEF a renegociagio do saldo devedor, e pedindo a liberagdo do valor de R$ 34.023,43 para a Caixa Economica Federal, coma consequente extingéo
do processo de execucio, pelo pagamento do débito (Id. 22343578, pp. 144-147).

Juntada do acérddo que negou provimento ao agravo de instrumento interposto pela executada Kledy Cortez Klein, bemcono a certidio de transito emjulgado (Id. 22343578, pp. 178-186).
A CEF requereu o prosseguimento do feito e a busca patrimonial via sisterma InfoJud (Id. 22343578, pp. 199-200).

Foidesignada audiéncia de conciliagao (Id. 22343578, p. 201), restando frustrada a tentativa de acordo (Id. 22343578, p. 213-216).

Traslado de copia da sentenga proferida nos embargos a execugdo, julgando improcedentes os pedidos, no Id. 22343578, p. 219-228.

Foi determinada a suspensio da execugdo, na forma do art. 921, §§1°a 5°, CPC (Id. 22343578, p. 232-234).

A CEF requereu a renovagdo das pesquisas eletronicas de bens via sisterm BacenJud, RenaJud e pesquisa via InfoJud (Id. 26370255), sendo indeferido o pedido de nova pesquisa por meio do sisterma
Renalud, e deferidas as pesquisas via BacenJud e InfoJud (Id. 27156353).

Traslado de copias do acérdio que negou provimento a apelagdo interposta nos autos dos embargos a execugao, bemcomo certiddo de transito emjulgado (Id. 27422013-1d. 27422032).
Foirealizada penhora “online ", parcialmente fiutifera (Id. 27507963), e pesquisas via InfoJud (Id. 27507964-27507969).

Aexecutada Kledy Cortez Klein foi intimada do bloqueio de valores por meio do sistema BacenJud (Id. 27877038), requerendo sua liberagdo (Id. 28322809- 28322820), o que foi deferido (Id. 28355915) e
cumprido (Id. 28419234).

A CEF juntou planilha de débito atualizada, requerendo a renovagao das pesquisas via Renajud (Id. 29534244 - 29534245).
Decisdo indeferindo o pedido e determinando a suspensdo da execugio, na forma do art. 921, §§1°a 5°, CPC (Id. 29847589).

A CEF requereu a expedigdo de alvara para apropriagdo dos valores bloqueados e transferidos para conta judicial (Id. 31480191), sendo deferida a apropriagdo, em seu favor, dos valores bloqueados das
contas localizadas emnome da sociedade empresaria F.JB CONSTRUTORA - EIRELI— ME (1d. 31701403).

Foijuntada a informagdo de cumprimento da decisdo judicial (Id. 35175253- 35175275).

A CEF juntou planilha de débito atualizada, requerendo a renovagao das pesquisas via Renajud e InfoJud (Id. 37296825 - 37296833), o que foi indeferido, determinando-se a suspensdo da execugdo, na forma
doart. 921, §§1°a5°, CPC (1d. 38980356).

A CEF requereua extingdo da execugio, emrazio da renegociagao da divida (Id. 43421781).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Tendo o proprio titular do direito estampado no titulo executivo noticiado a renegociagio da divida, emautocomposigao extrajudicial, pressupde-se o desaparecimento do interesse processual da parte exequente.

Em face do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAQ , nos termos do artigo 924, 111, combinado como artigo 487, 11, “b”, todos do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, tendo emvista que houve autocomposicao.
Oportunamente, arquivent-se os autos.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimen-se.

Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5007971-04.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CYBERGLASS INDUSTRIA E COMERCIO DE VIDROS LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: VANTA ALEIXO PEREIRA CHAMMA AUGUSTO - SP182576, ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Cyberglass Industria e Comércio de Vidros Ltda. opos recurso de embargos de declaragio contra a sentenca.

Vieramos autos conclusos.

E o relatoério.

Decido.

A embargante aponta que a decisdo seria omissa, por ndo ter apontado emque aspecto a embargante descumpriu o titulo executivo judicial.

Nao foi dito que a embargante descumpriu o titulo executivo judicial, mas simque o suposto descumprimento do titulo executivo judicial veiculado na exordial deveria ser objeto de comunicagio ao juizo prolator da decisdo
transitada emjulgado.

A embargante indica ainda que a sentenga seria obscura, porque nio poderia este Juizo imiscuir-se no mérito da decisdo transitada emjulgado proferida por outro Juizo.
Nesse ponto, nio se trata de obscuridade, mas simde contrariedade, o que comporta outro recurso, mas nio o recurso de embargos de declaraggo.
Emface do exposto, conhego e rejeito o recurso de embargos de declaragdo.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.
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Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000247-17.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU:FUNNYART SERVICOS DEAPOIO ADMINISTRATIVO LTDA

1d. 42967366 - Intime-se o representante judicial da CEF, para manifestacio no prazo de 5 (cinco) dias tteis.
Apds, tornemos autos conclusos.

Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009838-32.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ILARIO ADELIO JARDIM DEALMEIDA
Advogado do(a) AUTOR: VANILDA GOMES NAKASHIMA - SP132093

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Ilario Adelio Jardim de Almeida ajuizou agdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, compedido de tutela de urgéncia, postulando o reconhecimento como especial dos periodos laborados de
26.05.1987 a 31.08.1987 (Ceramica Sao Caetano), de 21.08.1989 a 22.05.1990 (Linhas Corrente Ltda.), 05.10.1996 a 04.02.1997 (Trifel Trifilagio Ind. e Com Ltda.) e de 25.10.2004 a 28.09.2018 (Luminar Tintas
Vernizes Ltda.), dos vinculos empregaticios comprovados através das Carteiras de Trabalho, emespecial os de 27.07.2004 a 24.10.2004 (Avant Assessoria e Recursos Humanos Ltda.) e de 25.10.2004 2 05.12.2018
(Luminar Tintas e Vernizes Ltda.) e a concessdo do beneficio de aposentadoria tempo de contribuigio desde a DER reafirmada entre 17.05.2018 e 24.03.2020.

Inicial comdocumentos.
Vieramos autos conclusos.
E o relatoério.

Decido.

Defiro a AJG. Anote-se.

Deixo de designar a audiéncia de conciliacfio e mediaciio prevista no artigo 334 do Cédigo de Processo Civil, haja vista que, a parte autora ndo manifestou interesse, alémdisso os representantes judiciais da
demandada apresentaramoficio em Secretaria manifestando expressamente a auséncia de interesse emcomparecer na audiéncia de conciliagdo.

Passo, entdo, ao exame do pedido de tutela antecipada.
O artigo 300 do CPC enumera como pressupostos para o deferimento da tutela de urgéncia: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil ao processo.

Verifico ndo se acharempresentes os pressupostos necessarios a sua concessao nesta sede de cognicio, diante da auséncia de prova inequivoca de preenchimento dos requisitos ensejadores da aposentadoria especial ou por
termpo de contribuicio.

Ressalto ainda que, a despeito da possibilidade de desconstituigdo do ato administrativo, a principio, o indeferimento da concessao do beneficio previdencidrio de aposentadoria especial na esfera administrativa goza de

moratorios.

Assim, por ora, indefiro o pedido de tutela antecipada.
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Cite-se o réu para contestar, momento emque devera esclarecer as provas que pretende produzir, especificando-as de forma minudente e findamentada, sob pena de preclusdo.

Coma juntada da contestag@o ou decurso de prazo, intime-se o representante judicial da parte autora, para manifestagao, e, inclusive, para que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e fundamentado,
1o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo. Saliento que eventual manifestagdo de produgio de prova de forma genérica sera tida como niio escrita, aplicando-se o fenémeno da preclusio.

Oportunamente, retornemos autos conclusos.
Intime-se.

Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°® 5001200-10.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: RITA DE CASSIA VALENTIM DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: MICHELLE REMES VILANOVA - SP248266

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de agéo de rito ordindrio, compedido de antecipagdo de tutela, ajuizada por Rita de Cdssia Valentim dos Santos contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INS'S objetivando a concessao
do beneficio previdencidrio de pensdo por morte emdecorréncia do falecimento do companheiro da autora, Sr. Gerson Laranja.

Decisao deferindo a AJG e determinando a intimagdo do representante judicial da parte autora para emendar a iicial, incluindo no polo passivo a filha da autora (Id. 28475984), o que foi cumprido (Id.
29062601).

Decisdo reputando desnecessaria a inclusio da filha da autora, uma vez que havia completado 21 (vinte e um) anos de idade e indeferindo o pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela (Id. 29070833).
A Autarquia Federal apresentou contestagdo arguindo que a parte autora ndo fazjus ao beneficio perseguido (Id. 29145484).

A parte autora ofertou impugnagdo aos termos da contestacao (Id. 29509245).

Designada audiéncia de instrugdo (Id. 34011824).

As testemunhas foramouvidas. Deferida a juntada de documentos. E concedido prazo para alegagdes finais escritas, a pedido das partes (Id. 40517015).

A parte autora apresentou alegagdes finais (Id. 41231237) e o INSS néo se manifestou (Id. 41923019).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Para a concessdo de pensdo por morte sdo necessarios, emsintese, dois requisitos, quais sejan: a) que o instituidor tenha qualidade de segurado quando do 6bito ou, na auséncia desta, tenha direito adquirido a
concessdo de beneficio previdencidrio; 5) que a requerente da pensio tenha qualidade de dependente.

No que se refere a qualidade de segurado do instituidor, ndo hé controvérsia, considerando que o St. Gerson Laranjaera titular do beneficio de aposentadoria por invalidez previdenciaria (NB
32/621.967.242-2—1d. 40530781, p. 1).

A controvérsia dizrespeito a qualidade de companheira da autora.
A prova produzida nfie autoriza a concessao do beneficio previdencirio.
Comefeito, na audiéncia foramouvidas Gislaine Laranja e Zélia Maria Inécio.

Gislaine é irmé do St. Gerson Laranja. O Sr. Gerson tinha 5 (cinco) filhos. Apenas uma filha emconmumcoma autora. O Sr. Gerson trabalhava em Minas Gerais ha muitos anos. Ficava cerca de 1 (um) ano em
Minas Gerais, e passava uma sermana por ano em Guarulhos, SP. Ninguémda familia nunca foi o visitar em Minas Gerais, nema autora.

Zélia, genitora do St. Gerson, apontou que seu filho trabalhava em Minas Gerais. A depoente nunca foi visiti-lo em Minas Gerais, e declarou que Rita nunca foi para Minas Gerais.
Pelo que depreende da prova oral, o Sr. Gerson viviaem Minas Geral ha muitos anos. Vinha cerca de uma vez por ano para Guarulhos, SP, para visitar os parentes. A autora nunca foi para Minas Gerais.

Aautora alegou que o Sr. Gerson trabalhava em Minas Gerais. K verdade, mas o St. Gérson ndo regressou para Guarulhos quando passoua perceber proventos de auxilio-doenga previdencirio, em
21.02.2017, mais de 1 (um) ano e meio antes de seu passamento, como pode ser aferido no extrato do sisterma “Plenus” encartado no Id. 40530781.

Dessa maneira, nio restou caracterizado a “convivéncia puiblica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia”.

Emface do explicitado, JULGO IMPROCED ENTE o pedido formulado na petigo inicial, extinguindo o feito comresolugdo de mérito (art. 487, I, CPC).

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais € ao pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor da causa (art. 85, § 2°, CPC). No entanto,
sopesando que a demandante ¢ beneficiaria da AJG, a cobranga remanescera sob condigdo suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve superagio da situagdo de insuficiéncia de recursos, no prazo de
5 (cinco) anos (art. 98, § 3°, CPC).

Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimen-se.

Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.
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Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009836-62.2020.4.03.6119/ 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:GILMARA EVASANTANNA
Advogado do(a) AUTOR: CLEISON HELINTON MIGUEL - SP243419

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Gilmara Eva Sant’Anna ajuizou agdo contra a Caixa Econémica Federal — CEF objetivando a concessdo de tutela antecipada para retirada de seunome dos 6rgios de protecéo ao crédito, especialmente SERAS A,
SCPC, SISBACEN. Ao final, requer seja julgada procedente a agio para declarar e/ou determinar: a) Aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor a demanda, reconhecendo a responsabilidade objetiva da Requerida,
inclusive cominversdo do 6rws da prova (comjuntada dos contratos, extratos e demonstrativos de pagamentos efetuados) e competéncia territorial da moradia da requerente; b) A inexisténcia do débito de R$ 2.799,66, (dois
mil, setecentos e noventa e nove reais e sessenta e seis centavos) langado pela requerida em30.11.2019 e R$ 6.406,95 (seis mil, quatrocentos e seis reais e noventa e cinco centavos) langado pela ré em 16.12.2019, totalizando a
quantia de R$ 9.206,61 (nove mil, duzentos e seis reais e sessenta e umcentavos) referente as 6 (seis) parcelas cobradas indevidamente ¢) A condenagio da requerida a indenizag@o por danos morais, no patamar a ser
estabelecido pelo Juizo, podendo seguir o valor de R$ 10.000,00 (dezmil reais) ja sugerido, acrescido de juros de mora e corregio monetaria, nos termos da legislago vigente.

Anicial foi instruida com documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatoério.

Decido.

Em19.12.2013, foiinstalada a 1* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal da Subsecao Judiciaria de Guarulhos, comcompeténcia para o processamento e o julgamento das causas de até 60 (sessenta) salarios minimos,
excluidas aquelas que ndio podemser processadas no JEF, na forma do artigo 3°, § 1°, da Lein. 10.259/2001. No foro emque houver instalagdo do Juizado Especial Federal, a sua competéncia & absoluta, compossibilidade,
portanto, de reconhecimento de oficio.

Dessa maneira, o valor da causa passa a definir a competéncia absoluta do Juizo e, portanto, deve obedecer aos pardmetros legais e jurisprudenciais, sob pena de atribuir indevidamente a parte a escolha do 6rgo julgador.

O valor da causa, nos casos emque o pedido pode ser quantificado pecuniariamente, deve corresponder ao beneficio econdmico pretendido, nos termos do artigo 291 do Codigo de Processo Civil.

No caso vertente, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 19.206,61 (dezenove mil, duzentos e seis reais e sessenta e seis centavos).

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA

CoOM PETENCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, ou havendo desisténcia, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subse¢ao Judiciaria através do e-mail guarulhos_jef atend@trf3.jus.br.

Dé-se baixa na distribuicio.

Intime-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel
JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007919-69.2015.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE DIMAS MONTEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: KATIAMARIA PRATT - SP185665

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Intime-se, novamente, a representante judicial do segurado, para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste a opgao entre o beneficio de aposentadoria especial concedido na sentenca e implantado emsede de tutela
antecipada (NB 46/168.148.270-0 - Id. 40596447, pp. 127-137) e o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo sema incidéncia do fator previdencirio, nos termos do acérdéo (Id. 40596447, pp. 269-277).

Na inércia, remetant-se 0s autos ao arquivo.
Intimem-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006381-58.2012.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CREUSAFERREIRA GONCALVES DEABREU
Advogados do(a) EXEQUENTE: SELMA CLERIASANTOS DEABREU - SP353396, MAGDAARAUJO DOS SANTOS - SP243266

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 43380285 — o recurso de agravo de instrumento interposto nesta insténcia deve ser tido como inexistente, eis que o recurso de agravo de instrumento deveria ter sido interposto diretamente na instancia superior.
Intimem-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005714-06.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ABENILTON MORAES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Tendo emvista o tltimo paragrafo da decisdo de Id. 41558654 ¢ considerando que foi designada pericia por similaridade emrelagio ao periodo trabalhado na "'S ATA" na empresa "Swissport Brasil Ltda.", nos autos n.
5007474-58.2018.4.03.6119, no dia 02.12.2020, ainda semlaudo juntado, tambémpara a fingo de "auxiliar de servigos acroportudrios", traslade-se copia desta decisdo para os autos n. 5007474-58.2018.4.03.6119,
apondo-se etiqueta, para que posteriormente o laudo ambiental a ser elaborado seja encartado tambémpnestes autos.

Observo que o representante judicial do autor é o mesmo emambos os processos, € que o autor deste feito tambémpodera comparecer na pericia. Informe-se o Sr. Perito, preferencialmente por meio eletronico.
Tendo emvista o teor da certiddo de Id. 43199158, a prova documental pretendida emrelagio a "ARZ Mio de Obra" esta preclusa, tal como consignado no Id. 41558654.

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias tteis, para que a parte autora informe a existéncia de empresa ativa, em Guarulhos ou Sao Paulo, SP, comprovando documentalmente (certidio da JUCESP ouextrato do CNPJ junto a
RFB etc.) a similaridade de objeto coma "ARZ Mao de Obra Especializada Ltda." e a "Empreiteira Cerqueira Cruz Ltda.", para a realizagio de pericia por similaridade. Caso a parte autora informe endereco inexistente, a
prova serd tida como preclusa.

Desde logo fica consignado que emcaso de nova indicagio de endereco inexistente, semnenhuma pesquisa prévia no Google Maps ousitios similares por parte do requerente, coma subsequente pratica de ato presencial e
desnecessario por Oficial de Justiga, a parte autora serd condenada por litigancia de méa-fé.

Intimem-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009805-42.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: ] & C INDUSTRIAMECANICALTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MONZANI - SP170013
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por J & C Indiistria Mecdnica Ltda. contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Guarulhos, S P, objetivando emsede de medida liminar que a autoridade
coatora se abstenha da pratica de exigir a contribuicio previdenciaria patronal prevista na Lein. 8.212/1991, incidente sobre a contribuicdo previdencidria devida ao empregado pagas pela Impetrante, bemcomo de incluir o
aludido valor na base de calculo da indigitada contribuigao. Ao final, requer a confirmag@o da liminar e o reconhecimento do direito a repetido do indébito.

A nicial foi instruida com documentos e as custas nio foramrecolhidas.

Os autos vieramconclusos.

E o relatoério.

Decido.

A impetrante deu a causa valor aleatorio de R$ 1.000,00.

E ndo recolheu as custas processuais.

compensagao dos 5 (cinco) ultimos anos, recolhendo as custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuido.
Oportunamente, voltemconclusos.
Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009850-46.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE CARLOS MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

José Carlos Moreiraajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pelo procedimento comum, compedido de tutela antecipada, postulando o reconhecimento do exercicio de atividade especial
laborados na CENTAURO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., DE 27.02.1989 a 14.02.1991, EEMPRESA DE MINERACAO FLORESTANEGRA, DE 01.09.1994 2 27.07.2018, e a concessao do
beneficio de aposentadoria especial desde a DER, em24.09.2018 (NB 190.180.668-2). Subsidiariamente, requer a concessao da aposentadoria por tempo de contribuigéo.

A nicial foi instruida com documentos.

Os autos vierameonclusos.

E o relatério.

Decido.

Defiro a AJG. Anote-se.

Os autos indicados na certidéo de prevencio sdo de homdnimos.

Observo que a parte autora possui contrato de trabalho ativo, o que afasta o requisito da urgéncia, motivo pelo qual, por ora, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPAGAO DOS EFEITOS DATUTELA.
Cite-se o réu para contestar, momento emque devera esclarecer as provas que pretende produzir, especificando-as de forma minudente e findamentada, sob pena de preclusdo.

Coma juntada da contestag@o ou decurso de prazo, intime-se o representante judicial da parte autora, para manifestagao, e, inclusive, para que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e fundamentado,
1o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo. Saliento que eventual manifestagdo de produgio de prova de forma genérica sera tida como niio escrita, aplicando-se o fendmeno da preclusdo.

Oportunamente, retornemos autos conclusos.
Intimem-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007983-52.2019.4.03.6119/ 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE CONCEICAO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

José Conceicio dos Santos ajuizou agdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS objetivando o reconhecimento dos periodos laborados entre 18.02.1985 ¢23.01.1987, 01.09.1987 ¢ 10.12.1987,
14.01.1988 €20.06.1996, 05.09.2000 ¢ 13.06.2001, 16.06.2002 e 05.01.2006, 01.01.2006 a 05.07.2006, 29.06.2006 a 07.05.2012, 01.05.2015 2 06.10.2013,01.10.2013 2 07.10.2019 e de 16.03.2016 2 29.06.2017,
como tempo especial coma concessdo do beneficio de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicio, desde a DER em29.06.2017.

A nicial foi instruida com documentos.

Decisdo indeferindo o pedido de tutela de urgéncia, deferindo o pedido de AJG e determinando a citagio do réu (Id. 2394557).

O INSS apresentou contestagao, requerendo, preliminarmente, a suspensdo da tramitagao processual e, no mérito, pugnando pela improcedéncia dos pedidos (24105860).

A parte autora impugnou a contestagao e requereua produgdo de provas (Id. 24557747).

Este Juizo sobrestou o andamento do feito, emrazio da determinacdo do STJ no Recurso Especialn. 1.831.371-SP (Id. 25044465).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Tendo emvista que no dia 09.12.2020, a 1* Sedo do Superior Tribunal de Justiga julgou o Recurso Especialn. 1.831.371-SP, fixando a seguinte tese: £ possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de
vigilante, exercida apds a edigéo da Lei 9.032.1995 e do Decreto 2.172.1997, com ou sem o uso de arma de fogo, determino o prosseguimento do feito.

A parte autora requer o reconhecimento como tempo especial dos seguintes periodos:

A. Periodo de 18.02.1985223.01.1987
Enpresa: HC INDUSTRIA E COMERCIO DE MOLAS LTDA.

Atividade: ajudante geral emestabelecimento INDUSTRIAL (CTPS —1d. 23756183, p. 3)

B. Periodo de 01.09.1987a10.12.1987
Empresa: TRANSPORTES BRUSVILLE LTDA.

Atividade: ajudante de motorista emestabelecimento: transporte rodovidrio de cargas (CTPS —1d. 23756183, p. 4)

C. Periodo de 14.01.1988 2 20.06.1996
Empresa: GP ISOLAMENTOS MECANICOS LTDA

Atividade: ajudante geral (CTPS —1d. 23756182, p. 3 € PPP no Id. 23756562, pp. 1-2)

D. Periodo de 05.09.2000 a 13.06.2001
Empresa: MONACE TECNOLOGIAS.A

Atividade: cabista - CBO 85720 - Instalador de linhas elétricas de alta e baixa-tensdo - rede aérea (CTPS —1d. 23756183, p. 4)

E. Periodo de 16.06.2002 2 05.01.2006
Empresa: ELMO SERVICOS DE GUARDA EARMAZENAMENTO DE DOCUMENTOS LTDA.

Atividade: vigilante (CTPS —1d. 23756184, p. 4, e PPPno 1d. 23756570, pp. 1-2)

F. Periodo de 01.01.2006 a 05.07.2006
Enpresa: WORLD VIGILANCIA E SEGURANCA EIRELI

Atividade: vigilante (CTPS —1d. 23756184, p. 4, e PPPno Id. 23756551, pp. 60-61)

G. Periodo de 29.06.2006 2 07.05.2012
Enpresa: GTP - TREZE LISTAS SEGURANCAE VIGILANCIA LTDA.

Atividade: vigilante (CTPS —1d. 23756184, p. 5)

H. Periodo de 01.05.2012206.10.2013
Empresa: SECURITY SEGURANCA LTDA.

Atividade: vigilante (CTPS —1d. 23756184, p. 5)
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I. Periodo de 01.10.2013207.10.2015
Enpresa: GRABER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA.
Atividade: vigilante (CTPS —1d. 23756184, p. 6)

J. Periodo de 16.03.2016 229.06.2017 (data do agendamento — DER)
Enpresa: SECURITY SEGURANCA LTDA.
Atividade: vigilante (CTPS —1d. 23756184, p. 6)

Na fase de produgo de provas, o autor requer: 1) Prova pericial direta nas empresas H C INDUSTRIA E COMERCIO DE MOLAS LTDA., GPISOLAMENTOS MECANICOS LTDA., TRANSPORTES
BRUSVILLE e MONACE TECNOLOGIA S/A; 2) Oficio a0 INSS e a0 Ministério do Trabalho e Previdéncia Social a fimde que fomegamdocumentos; 3) Oficio aos empregadores H C INDUSTRIA E
COMERCIO DEMOLAS LTDA., MONACE TECNOLOGIA S/A, TRANSPORTES BRUSVILLE LTDA., GTP - TREZE LISTAS SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., SECURITY
SEGURANCALTDA., GRABER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA. para que: a) exibamao juizo exames admissionais, periddicos e demissionais, etc., realizados pelo autor, a fimde apurar os riscos a que o
mesmo esteve exposto; b) exibamcdpia do PPP, caso ainda ndo tenham fornecido, LTCAT, PPRA, PCMAT E PCMSO do periodo de trabalho;

Indefiroa expedigdo de oficio a0 INSS e ao Ministério do Trabalho e Previdéncia Social, tendo emvista que independemde intervengdo judicial.

Comrelagao aos periodos laborados anteriormente a abril de 1995, que a legislacio néiio exigia laudo técnico para a comprovagao de agentes nocivos no ambiente de trabalho, exceto ruido, sendo a atividade enquadrada
como especial pela funciio exercida.

No caso concreto, sio trés os periodos laborados antes de abril de 1995:1) 18.02.85 223.01.87 - H C INDUSTRIA E COMERCIO DE MOLAS LTDA. - ajudante geral (emestabelecimento: industrial) - CTPS no Id.
23756183, p. 3);ii) 01.09.87 a 10.12.87 - TRANSPORTES BRUSVILLE LTDA. - ajudante de motorista (emestabelecimento transporte rodoviario de cargas) - CTPS no Id. 23756183, p. 4) e iii) 14.01.88 2 20.06.96
-GPISOLAMENTOS MECANICOS LTDA. - ajudante geral- CTPS no Id. 23756182, p. 3).

Comrelag@o aos dois primeiros periodos, observo que os ARs. ndo servemcomo prova de nada.
Comefeito, nenhuma empregadora vai postar correspondéncia as suas expensas para encaminhar documentos de interesse exclusivo do ex-empregado.

Desse modo, considerando que as empresas se sittamem Sao Paulo e Guarulhos, concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que a a parte autora comprove que requereu o fornecimento de PPP nas respectivas empresas, sob
pena de preclusdo da prova pretendida.

Por outro lado, quanto a empregadora GP ISOLAMENTOS MECANICOS LTDA., hd PPP nos autos (Id. 23756562, pp. 1-2), sendo as alegagdes do autor meramente especulativas.

Comrelagdo a empresa MONACE TECNOLOGIA S.A., na qual exerceu atividade de cabista - CBO 85720, conforme anotagio em CTPS —Id. 23756183, p. 4, verifica-se que tal CBO refere-se a instalador de linhas
elétricas de alta e baixa-tensdo - rede aérea e que a empresa esta baixada (Id. 23756566), de modo que eventual pericia devera ser realizada por similaridade.

Nesse aspecto, convémressaltar os termos do artigo 30-A da Resolugdo CJF n. 305/2014, comredagéo dada pela Resolugdo CJF n. 575/2019:

Art. 30-A. A pericia indireta por similaridade emlocal de trabalho realizada emempresa paradigma da encerrada anteriormente, do mesmo ramo de atividade, sera paga uma tinica vez, podendo ser utilizada como prova
emprestada nos demais processos, ainda que néo seja da mesima vara da Subsegdo Judicidria ou Comarca.

Destaco, ainda, que nos anos de 2018 e 2019 por volta de agosto/setembro ndo havia mais verba para o pagamento de honorarios periciais, 0 que indica a necessidade de cautela para o deferimento dessa modalidade de prova,
notadamente emambiente de recursos escassos, ponderando, ainda, que havera recessao mundial emdecorréncia da pandemia de Covid- 19, e, ainda, que desde 2015 esse sera o terceiro ano com PIB negativo no pais, sendo
2020 recorde historico da medigo.

Assim, 0 autor deve comprovar documentalmente (extrato do CNPJ, por exemplo) a similaridade entre as empregadoras que ndo mais estdo ematividade, e entre as fimgdes desempenhadas pelo autor, comoutras
empregadoras ematividade, para as mesmas fungdes, e apresentar eventual laudo técnico.

No que se refere as empregadoras GTP - TREZE LISTAS SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., SECURITY SEGURANCA LTDA., GRABER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA. deve ser
ressaltado, novamente, que os ARs. ndo servemcomo prova de nada.

Comefeito, nenhuma empregadora vai postar correspondéncia as suas expensas para encaminhar documentos de interesse exclusivo do ex-empregado.

Desse modo, considerando que as empresas se sittamem Sao Paulo e na Grande Sao Paulo, concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que a parte autora comprove que requereu o fornecimento de PPP nas respectivas
empresas, sob pena de preclusdo da prova pretendida.

Quanto a empresa SECURITY SEGURANCA LTDA., deve ser dito, ainda, que ¢ a atual empregadora do autor, cabendo ao autor comparecer ao RH e solicitar o documento de seu interesse.
Assim, jntime-se o representante judicial da parte autora para que, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de precluséo:

a)apresente suporte probatorio documental idoneo minimo que justifique a insurgéncia ao PPP emitido pela empregadora GP ISOLAMENTOS MECANICOS LTDA. (exemplificativamente: laudo técnico produzido em
agdo trabalhista, movida pelo autor ou por trabalhador contemporaneo de fing@o similar na mesma empregadora, PPP de outro trabalhador da mesma empresa que seja divergente etc.);

b) comprove documentalmente (contrato social; extrato do CNPJ na RFB etc.) a similaridade entre a empregadora que ndo mais esta ematividlade MONACE TECNOLOGIA S/A, ¢ entre as fingdes desempenhadas pelo
autor, comoutras empregadoras ematividade, para as mesmas fingdes, e apresente eventual laudo técnico.

¢) comprove documentalmente que o autor ou procurador compoderes especiais compareceu perante as empregadoras H C IN DUSTRIAE COMERCIO DE MOLAS LTDA., TRANSPORTES BRUSVILLE
LTDA., GTP- TREZE LISTAS SEGURANCAE VIGILANCIALTDA., SECURITY SEGURANCA LTDA. e GRABER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA. e requereuo fornecimento de PPP, sob

pena de preclusdo da prova pretendida. Eventual AR apresentado oua ser apresentado sera desconsiderado, eis que nenhuma ex-empregadora ¢ obrigada a postar correspondéncia, as suas expensas, para remeter documentos
que sdo do interesse exclusivo do ex-empregado.

Oportunamente, retornemos autos conclusos.
Intimem-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004845-77.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOAO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR:ADAIR FERREIRA DOS SANTOS - SP90935
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Jodo da Silvaajuizou agdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando o reconhecimento de periodos laborados como especial entre 01.02.1982 2 02.02.1985 ¢ de 01.03.1997a16.08.2018 e a
concessdo do beneficio de aposentadoria especial, desde 17.08.2018.

Ainicial foi instruida com procuragéo e documentos.

Decisdo determinando a parte autora para justificar o valor atribuido a causa (Id. 20103367), o que foi cumprido (Id. 20247927).
Decisio deferindo os beneficios da Justiga Gratuita e indeferindo o pedido de tutela de urgéncia (Id. 20414010).

O autor se manifestou por meio da petigdo de Id. 20625351, requerendo a juntada de PPP comdata de emisséo atualizada.

O INSS apresentou contestagao pugnando pela improcedéncia dos pedidos (Id. 20874738).

O autor impugnou a contestagao (Id. 22335962) e postulou pela produgdo de provas (Id. 22335962).

Decisdo reputando desnecessaria a produgdo de provas (Id. 22688329).

Proferida sentenca julgando procedente o pedido (Id. 24999053).

Decisdo determinando a anulag@o a sentenca por cerceamento de defesa decorrente da ndo produg@o de necesséria prova pericial (Id. 43361943).
Vieramos autos conclusos.

E o relatoério.

Decido.

Ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do TRF3.

Na decisdo que determinou o retorno dos autos para instrugdo do feito constouque: “Retornem os autos ao Juizo de origem para regular proc do feito, oportunizando-se a nomeagao de perito judicial para a
produgdo da necessdria prova pericial, com oportuna prolagdo de nova decisdo de mérito”.

Emsede de especificagdo de provas, o autor requereu a realizagdo de pericia ambiental nas empresas "GO CIL—Servigos de Vigilincia e Seguranca Ltda." e na "Usina Central do Parana S/A" (Id. 22335962).
Dessa forma, para cumprimento do determinado pelo TRF3, determino a expedicfio de carta precatéria ao Juizo da Subsecéo Judicidria de Londrina/PR para realizaciio de pericia ambiental (fungao trabalhador

ruralno periodo de 01.02.1983 a 02.02.1985) na empresa Usina Central do Parana S/A localizada no Parque Industrial, s/n. Porecatw/PR, CEP 86160-000, devendo ser instruida comcdpia da inicial e dos documentos Id.
19582479, pp. 60-72. Consigne-se na carta precatoria que a parte autora é beneficidria da AJG.

Alémdisso, nomeio o St. FLAVIO FURTUOSO ROQUE, Perito Engenheiro de Seguranga do Trabalho, registrado no CREA-SP sob o n. 5063488379, para realizagio de pericia ambiental na empresa Gocil Servigo
de Vigilancia e Seguranga Ltda., onde a pericia localizada na Rua Doutor Geraldo Campos Moreira, 109, Cidade Mongdes, Sao Paulo, SP, CEP 04571-020, (fungo de vigilante no periodo de 01.03.1997 a 16.08.2018).

Alkmdos eventuais quesitos das partes, o Sr. Perito devera responder aos seguintes quesitos do Juizo:

)  Aquais agentes nocivos previstos na legislagao previdenciaria estava exposto o segurado?

i) Aexposi¢do era habitual e permanente, ndo ocasional e nemintermitente?

Faculto as partes a indicagdo de assistente técnico e a oferta de quesitos, no prazo de 15 (quinze) dias uteis.

Tendo emvista a parte autora ser beneficiaria da AJG, bemcomo a complexidade da matéria, fixo os honorérios periciais no valor de R$ 1.100,00 (mil e cemreais), nos termos previstos na Resolugao n. 232.2016, artigo 2°, §
1°, CJF, para a pericia designada neste Juizo.

O Sr. Perito devera informar a data agendada para visita na empresa, comantecedéncia, preferencialmente por meio eletronico, a fimde que as partes possamacompanha-|Ia, se assimo desejarem.

O laudo devera ser entregue em20 (vinte) dias tUteis apos a realizagdo da visita na empresa, sendo que depois de juntado aos autos devera ser oportunizada vista as partes, para se manifestarem, no prazo comumde 15 (quinze)
dias tteis (artigo 477, § 1°, CPC).

Nada sendo requerido, requisite-se o pagamento dos honorarios do Sr. Perito.
Ressalto que a auséncia da entrega no prazo determinado importara no prejuizo do pagamento dos honorarios periciais.
Intimem-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal
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SENTENCA

Kauane Silva Macedo ajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando, inclusive emsede de tutela de urgéneia, a concessdo do beneficio previdenciario de pensio por morte, emdecorréncia
do 6bito de sua mie, Sra. Maria Nilsa Alves da Silva, ocorrido em17.11.2014. A DER da pensdo por morte ¢ 25.07.2017 (Id. 27951063, p. 6).

termo de interdicdo da autora e detenm\ando caso a autora ndo seja interditada, que retifique o polo ativo e a procurag:ao haja VIsLa que ndo ¢ legalmente incapaz, sendo desnecessaria, portanto, a representago processual (Id.
27987692).

A parte autora requereu a retificacdo do polo ativo, eis que nfo ¢ legalmente interditada (Id. 28374201).

Decisio indeferindo o pedido de tutela de urgéncia e determmando a realizagao de pericia médica (Id. 28490702).

O INSS apresentou contestagio, apontando que a autora nio preenche os requisitos legais para a concessao do beneficio (Id. 29249019).
A parte autora impugnou os termos da contestagdo (Id. 31694962).

Juntado o laudo médico pericial (Id. 37287585), acerca do quala parte autora se manifestou (Id. 37939025) e o INSS permaneceussilente.

Decisdo determinando a intimag#o do Sr. Perito para prestar esclarecimentos complementares informando se do ponto de vista médico a enfermidade da autora se caracteriza como deficiéncia intelectual ou mental que a torne
absoluta ourelativamente incapaz (1d. 40816950).

Esclarecimentos prestados pelo Perito Judicial (Id. 41445784), acerca dos quais as partes permaneceramsilentes (Id. 41883236).
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo de pensdo por morte sdo necessarios, emsintese, dois requisitos, quais sejant @) que o instituidor tenha qualidade de segurado quando do Obito ou, na auséncia desta, tenha direito adquirido a concessdo de
beneficio previdenciario; b) que a requerente da pensdo tenha qualidade de dependente.

Nao ha controvérsia, quando a qualidade de segurada da instituidora Sra. Maria Nilza Alves da Silva, uma vez que era titular do beneficio de aposentadoria (NB 164.997.091-6).
No que tange a qualidade de dependente, a autora nasceuem22.08.1990 (Id. 27951056, p. 4) e na data do 6bito da genitora, em 17.11.2014, contava com24 anos.
Dessa forma, a analise da qualidade de dependente passa pela verificacdo da existéncia de invalidez ou deficiéncia.

Comefeito, estabelecia o artigo 16 da Lein. 8.213/1991 na época do 6bito da genitora da demandante:

"Art. 16. Sao beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condigéo de dependentes do segurado:

1o conjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho néio emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte ¢ um) anos ou invilido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou
relativamente incapaz, assim declarado judicialmente;”— foi grifado e colocado emnegrito.

O Sr. Perito, imparciale de conﬁang:a dolJ ulzo comlgmu que: “de acordo wm as informagdes obtidas na documentagdo médica anexada aos autos do processo, conclui-se que a pericianda é portador de sequela
neuroldgic la ao ida cli por uma hemiparesia a direita, desproporcionada, de predominio braquial, por uma afasia de expressdo e por epilepsia. A autora sempre manteve
aco h o médico e tr 0 através do uso de medicagdes anticonvulsivantes e da realizagdo de processo de reabilitagdo evoluindo com melhora parcial. Exames complementares demonstram a
pmsenca de foco extenso de gliose em hemisfério cerebral esquerdo justificando o déficit motor apresentado pela autora e a disfungdo cortical evidenciada em eletmence/alograma Ao exame neurologico a
pericianda apresenta uma marcha do tipo parética, hemiparesia a direita comprejuizo funcional dos membros superior e inferior direitos e uma afasia de exp . Dessa , fica definida uma
incapacidade laborativa parcial e permanente com restri¢ées para o desempenho de atividades que exponham si mesma e outros a risco de perda da integridade fisica ou com de la de esforco para o
aparelho locomotor. Ndo hd restri¢ées para as fungées jd exercidas pela autora”.

Nos esclarecimentos o Perito Judicial consignou: *“Considerando-se as doengas apresentadas pela autora, fica definida uma incapacidade parcial e permanente com restrigdes relativas em consequéncia de uma
deficiéncia motora (fisica) e de um déficit de linguagem caracterizado por uma afasia de expressio”- foi grifado e colocado emnegrito.

Pelo exposto, ndo restou caracterizada a invalidez ou deficiéncia intelectual ou mental, exigidas pela lei, que torne a parte autora absoluta ou relativamente incapaz.

Emface do expendido, comresolugio do mérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e ao pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa (art. 85, § 2°, CPC). No entanto, sopesando que o
demandante ¢ beneficiario da AJG, a cobranga remanescera sob condigdo suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve superagéo da situagdo de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos
(art. 98, § 3°, CPC).

Requisite-se 0 pagamento dos honorérios periciais.

Apbs o trénsito emjulgado, arquiventse os autos.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal
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SENTENCA

Mateus Diniz da Fonseca ajuizou agdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS , pelo procedimento comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia, requerendo o reconhecimento de labor especial no
periodo laborado na empresa OLIVETTI DO BRASIL S/A, atual TELECOM ITALIA LATAM PARTICIPACOES E GESTAO ADMINISTRATIVA LTDA., de 08.02.1979 230.04.1979 e de 01.06.1985 a
09.10.1995, alémdo reconhecido administrativamente (01.05.1979 a 31.05.1985), e a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicio desde a DER, em30.07.2019 (NB 42/190.039.373-
2), por ter atingido mais de 35 anos de tempo de contribui¢io e mais de 98 pontos. Subsidiariamente, requer a reafirmacio da DER até a data da EC 103/2019, se necessario for considerando que o Autor permaneceu
trabalhando e contribuindo.

Decisdo deferindo a prioridade na tramitagdo e indeferindo o pedido de AJG (Id. 38755670).

O autor recolheu as custas processuais (Id. 39282607-1d. 39282637)

Indeferido o pedido de antecipago dos efeitos da tutela (Id. 39354080).

O INSS ndo apresentou contestagdo.

A parte autora indicou no ter outras provas a produzr (Id. 43170470).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Preclusa a oportunidade para produzir provas (Id. 43170470).

As partes controvertemacerca do direito do autor a percepgao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo coma conversdo de periodo especial emcomum

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e destinada para os segurados que tivessem
exercido atividade profissional, emservigos que fossemconsiderados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servico, comredugdo deste, em fungio das peculiares condicdes sob as quais o trabalho ¢ prestado, presumindo a lei que o seu desempenho nio poderia
ser efetivado pelo mesmo periodo das demmais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsao da aposentadoria diferenciada emrazio do grau de exposigao da satide do trabalhador, embora com
algumas modificagdes. Tanto a Lein. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaramao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades seriamconsideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdencirios, tendo como base a atividade profissional oua exposicdo do segurado a agentes nocivos. Ja 0 Decreto n. 83.080/79
estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satide, para fins de aposentadoria especial, sendo que, 0 Anexo I classificava as atividades de acordo comos
agentes nocivos enquanto que o Anexo 11 trazia a classificagao das atividades segundo os grupos profissionais. O Decreto n. 53.831/64 e o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que € aplicavel a regra
mais benéfica para o trabalhador, nas hipéteses de aparente conflito entre as normas.

Como advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipotese da conversio do tenpo laborado emcondigdes especiais emtempo comum, de forma a harmonizar a adogdo de dois sistemas de
aposentadoria dispares, umcomume outro especial. A interpretago sistemtica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época permite-nos concluir que a conversao do tempo especial emcomumsemnpre foi
possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lein. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagio das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bemcomo a legislago superveniente que sempre previua conversao dos periodos laborados sob
condicdes hostis & saude, para efeito de seremsomados aos demais periodos, comvistas a obtengdo de aposentadoria.

Atualmente, a matéria é regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satide oua integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, emtempo reduzido (15, 20 ou25 anos), e que esse
tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apos a respectiva conversao, como tempo comum (artigos 57, § 3°, ¢ 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagéo de atividades profissionais que enseja o beneficio emaprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagio, a apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo
nesse interima lista constante da legislag@o entdo emvigor. Nio tendo sido encaminhado o projeto de leiemquestio, o Regulamento da Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds emseu artigo 295 que para
efeito de concessao das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e 11 do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e 0 anexo do Decreto n. 53.831/64, até
que seja promulgada a lei que dispora sobre as atividades prejudiciais a saude e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagéo quando da edig@o do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fingdo era suficiente para definir a exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos e,
consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada coma edigdo da Lein. 9.032/95 que emnova redagio ao artigo 57 da Lein. 8.213/91 acrescentou-lhe os §§ 3° e 4°
assimredigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagao pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nemintermitente,
emcondicdes especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicao aos agentes nocivos quimicos, fisicos,
biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho permanente aquele emque o
segurado, no exercicio de todas as suas fingdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos emreferéncia, e trabalho nio ocasional e ndo intermitente aquele emque, na jornada de trabalho, nio tenha soffido interrupgéo ou
suspensao da exposi¢ao aos agentes nocivos.

ALein. 9.528/97 introduziu alteragio na redag@o do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagdo dos agentes nocivos a satide oua integridade fisica do trabalhador, considerados para fins de concesso da
aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposigao do segurado se daria mediante apresentagdo de formulario emitido pela empresa e combase emlaudo técnico de
condi¢des ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho, e no qual constariaminformagdes atinentes a existéncia de tecnologia de proteg@o coletiva que diminua a intensidade
do agente agressivo a limites de tolerdncia e recomendagéo sobre a sua adogao pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavamas atividades consideradas especiais, para fins previdencirios, integrantes dos
Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79, ficaramprejudicadas coma revogago do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedicdes, posteriormente convertida na Lei
n.9.528/97.

ALein. 9.732/98 passou a exigir que o laudo técnico emque se baseiamas informagdes contidas no formulario seria expedido nos termos da legislacdo trabathista e nfio mais na form especificada pelo INSS (nova redagio do
artigo 58, §§ 1°¢2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatério ao empregador manté-lo atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de
elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e de fornecer-Ihe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3° ¢
4°).

Da andlise da legislagéo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abril de 1995, quando vigente a Lein. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lein. 8.213/91, emsua redagdo original (artigos 57 ¢ 58), para o
enquadramento como tempo especial € bastante que a atividade exercida oua substancia ou o elemento agressivo a satde do trabalhador estejamrelacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e I do
Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico oua analise de qualquer outra questio — exceto para ruido, cujos niveis somente podemser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo
pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou emvigor a Lein. 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servico especial deve atender ao Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I ¢ IT do Decreto n.
83.080/79, coma comprovagdo da efetiva exposi¢ao do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a saude oua integridade fisica e emcaréter permanente, nio ocasional
nemintermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagdo de formulario-padréo preenchido pela empresa, sema exigéneia de embasamento emlaudo técnico; ¢) a contar de 05 de
margo de 1997, data emque foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagio de exposicao efetiva a agentes nocivos, na
forma estabelecida pelo INSSS, por meio da apresentagio de formuldrio-padréo, embasado emlaudo técnico ou pericia técnica; d) é possivel a conversdo de tempo especial emtempo comum, mesmo apds 28 de maio de 1998
(STJ, 5* Turma, AgRgno REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagéo de tempo laborado emcondigdes especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisio proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justica nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de tolerancia devemser considerados: 80dB(A)
até 05.03.1997 (data da edi¢io do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edicdo do Decreto n. 4882) e, por fim, a contar de 18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento
esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664335), a informagao sobre o uso de Equipamento de Prote¢ao Individual/ Equipamento de Protegéo Coletiva ndo se presta a descaracterizagio do tempo especial quando houver
exposicdo a niveis de pressao sonora acima dos precitados patamares legal.

De outra parte, consoante tambémdecidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagio ndo se estende nas hipoteses de exposicao a agentes agressivos distintos do ruido, servindo, emconclusio, o uso de
Equipamento de Protegdo Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.
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No caso concreto, a parte autora pretende a conversdo dos periodos de 08.02.1979 a 30.04.1979 ¢ de 01.06.1985 a 09.10.1995 emque trabalhouna “Telecom Itdlia Latam Participagdes e Gestdo Administrativa Ltda.
atual razdo social de Olivetti do Brasil S/A.” exercendo as fungdes de “analista de qualidade”.

De acordo como PPP encartado no Id. 38652811, pp. 8- 10, a parte autora esteve exposta ao agente nocivo ruido de 83 dB(A), ouseja, emintensidade superior a prevista na legislago previdencidria no periodo referido.
Existe responsavel técnico emtodo o periodo laborado.

Dessa forma, os periodos devemser reconhecidos como especial.

No processo administrativo, 0 INSS reconheceu o periodo de 01.05.1979 a 31.05.1985 como tempo especial (Id. 38652811, p. 85).

Desse modo, a parte autora na DER (30.07.2019) computava 38 (trinta e oito) anos, 10 (dez) meses e 22 (vinte e dois) dias de tempo de contribuicdo.

Emface do expendido, comresolugio do mérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCED ENTES os pedidos formulados na inicial, para condenar 0 INSS a averbar como especial os
periodos de 08.02.1979 a 30.04.1979 ¢ de 01.06.1985 a 09.10.1995 e a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo (N B 42/190.039.373-2), como pagamento das diferengas a contar da DER
(30.07.2019), na forma da fundamentago acima exposta.

No pagamento dos valores atrasados devera incidir corre¢éo monetaria a partir do dia emque deveriamter sido pagas e juros de mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do Manual de Calculos da Justica
Federal, vigente na fase de execugdo, observando-se a aplicagdo do INPC no lugar da TR, conforme recurso repetitivo REsp n. 1.495.146-MG.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparago na hipétese de pagamento tardio. Assim, com fundamento no artigo 497 do Codigo de Processo Civil, que possui
eficécia mandamental, DETERMINO QUE O INSS CUMPRA OBRIGACAO DE FAZER comaverbagio como tempo especial dos periodos de 08.02.1979 a 30.04.1979 ¢ de 01.06.1985 2 09.10.1995 ¢
conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/190.039.373-2), no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias corridos, sob pena de pagamento de multa diaria de R$ 100,00 (cemreais). A DIP
deve ser fixada em01.12.2020, ¢ os valores anteriores serdo objeto de pagamento emJuizo. Oficie-se ao érgéio do INSS competente para o atendimento de demandas judiciais, comurgéncia, preferencialmente por
meio eletrénico.

Condeno o INSS ao reembolso das custas processuais, bemcomo ao pagamento de honorarios de advogado no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenago, néo incidindo sobre as parcelas posteriores &
sentenga (Sumulan. 111, STJ).

A presente decisdo niio se sujeita ao reexame necessario, por forga do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Cédigo de Processo Civil
Publicada e registrada eletronicamente. Intiment-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007985-85.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: DAMAPEL INDUSTRIA COMERCIO E DISTRIBUICAO DE PAPEIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Damapel Indiistria Comércio e Distribuicdo de Papéis Ltda. contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Guarulhos objetivando, inclusive emsede de
medida liminar, seja determinado a autoridade coatora que julgue o Pedido Eletronico de Ressarcimento n. 22546.16413.071019.1.1.18-0112 e n. 07132.32791.071019.1.1.19-0130, emrazio dos termos aduzidos na inicial,
aplicando a Taxa Selic para a corregdo do crédito da Impetrante, tendo como inicio para a corre¢io a partir do término do prazo legal (360 dias apds o protocolo de requerimento).

A petigdo inicial foi instruida comdocumentos e as custas foramrecolhidas (Id. 40667145).

Decisdo determinando a intimag#o do representante judicial da impetrante para que se manifeste sobre o termo de prevengdo de Id. 40667990 (Id. 40743384), o que foi feito através da peticao de Id. 41472263.

Decisdo afastando a prevengo apontada na certiddo de Id. 40667990 e determinando que se oficiasse a autoridade coatora para prestar informagdes (Id. 41508835).

Aautoridade prestou informagdes (Id. 42143356).

O pedido de liminar foi deferido (Id. 42461019).

O membro do MPF indicoundio haver interesse que justifique a intervencao da instituico (Id. 42682338).

Aimpetrante opds recurso de embargos de declaragio (Id. 42738280).

O recurso foi conhecido e rejeitado (Id. 24792568).

O ¢rgio de representacdo judicial do ente a que esta atrelada a autoridade impetrada requereu seu ingresso no feito (Id. 43079961).

A impetrante noticiou a interposi¢do de recurso de agravo de instrumento (Id. 43479956).

Vieramos autos conclusos.

E o relatoério.

Decido.

Defiro a inclusdo do érgo de representagdo judicial do ente a que estd atrelada a autoridade impetrada.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/12/2020  180/1771



Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
O pedido de restituigao foirealizado pela impetrante aos 07.10.2019 (Id. 40667120 e Id. 40667134).

Nesse passo, deve ser dito que a Lein. 11.457/07, que dispde sobre a Administragio Tributria Federal, estabelece no artigo 24 que: "E obrigatério que seja proferida deciso administrativa no prazo mdximo de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte”.

Ressalto, ainda, que a atuagdo da Administragdo Publica deve ser pautada pela observancia aos principios constitucionais, notadamente, emrelagdo ao principio da eficiéncia consagrado expressamente no artigo 37, “caput”, da
Constituicdo da Republica.

No caso concreto, a excessiva demora da Delegacia da Receita Federal do Brasil na analise dos requerimentos supracitados, semmotivo excepcional que a justifique, desrespeita os prazos previstos na legislagdo que rege o
processo administrativo no dmbito federal e colide frontalmente como teor do principio da eficiéncia, havendo ofensa, tambémy, a garantia constitucional da durag@o razoavel do processo (art. 5°, LXXVIII, CF), emprazo
razoavel, independentemente de restar acolhido oundo o pedido.

Aimpetrante aponta que comrelagdo ao pedido de fixagio de corre¢io do crédito tributario restituivel, ja que na hipdtese emque ha mora do Fisco emresponder o pedido administrativo, € devida a corre¢do monetaria do
crédito pela Taxa Selic, tendo emvista que este estara retendo indevidamente os valores que devia alcangar ao contribuinte. Quanto ao termo inicial de incidéncia de corregdo monetaria, indica que deve ocorrer a partir do

término do prazo legal (360 dias apds o protocolo de requerimento).

Nesse passo, deve ser dito que o pleito vai ser analisado administrativamente, néio cabendo a esse Juizo definir os critérios da analise, eis que houve apenas o tdo somente o reconhecimento da mora administrativa. Nao se sabe,
inclusive, se o pleito da contribuinte vai ser deferido pela Administrago.

Emface do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA,, ratificando a liminar deferida, para determinar que a autoridade coatora proceda a analise definitiva do pedido de restituigdo de Id. 40667115 ¢
1d. 40667130, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias Uteis, salvo se pendente exigéncia 4 impetrante nfio cumprida, devendo informar a este Juizo o cumprimento desta determinagao.

E devido o reembolso das custas processuais para o impetrante.

Semcondenagio emhonorarios de advogado, de acordo como artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Sentenga niio sujeita a reexame necessario, na forma do artigo 496, § 4°, I1, do Codigo de Processo Civil (REsp n. 1.138.206/RS).

Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse. E comunique-se a prolagao desta sentenga para o Exmo. Des. Fed. Rel dos autos do recurso de agravo de instrumento n. 5033343-76.2020.4.03.0000.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007502-82.2016.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SUCEDIDO: LEILA CASSIASALUM

Advogado do(a) SUCEDIDO:ANTONIO CARLOS DA SILVA - SP154537

1d.42785126: Tendo emvista que até a presente data o representante judicial da CEF nio indicou conta para que o IPREF efetue diretamente o depdsito do valor descontado mensalmente dos proventos da executada, oficie-
se a0 PAB-CEF, preferencialmente por meio eletronico, solicitando seja feita a abertura de uma conta judicial vinculada aos presentes autos.

Informada a conta, cumpram-se as determinagdes da decisdo id. 34237301.
Intimem-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 14 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002115-30.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

RECONVINTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) RECONVINTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

RECONVINDO: CENTRO AUTOMOTIVO NAKASHIMA LTDA - ME, LAZARAMARIAMACHADO NAKASHIMA, MARCELO HENRIQUE NAKASHIMA

Advogado do(a) RECONVINDO: KUMIO NAK ABAYASHI - SP60974

Tendo emvista que a audiéncia de conciliagdo restou prejudicada emrazio da auséncia da parte requerida, aguarde-se o retorno da carta precatoria n. 152/2020 (Id. 38095111).
Intimem-se. Cunpra-se.

Guarulhos, 16 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal
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19 SUBSECAO JUDICIARIA EM SAO PAULO - 4° VARA DO FORUM FEDERALDE GUARULHOS
AVENIDA SALGADO FILHOS, 2050, 1° ANDAR, CENTRO, CEP 07115-000, GUARULHOS/SP
PABX:(11) 2475-8200, FAX: (11) 2475-8230, EMAIL: guarul-se04-vara04(@trf3. jus.br

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE (280) N° 5009615-79.2020.4.03.6119
AUTORIDADE: JUSTICA PUBLICA, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
FLAGRANTEADO: MATHEUS BARRETO

Advogado do(a) FLAGRANTEADO: WILLIAN RICARDO SOUZA SILVA - SP310641

1d. 43383291: trata-se de pedido de revogacio da prisdo ouliberdade proviséria formulado por Matheus Barreto, preso em flagrante delito no dia 10.12.2020, emtese, pela pratica do delito previsto nos
artigos 33, ¢/c 40, 1, da Lein. 11.343/2006.

Emsintese, o requerente afirma (i) a auséncia dos requisitos que autorizama manuteng@o da prisao; (ii) a possibilidade de adogdo de medidas cautelares diversas da prisao; (iii) a situagdo de calamidade ptblica
decorrente da proliferagdo do virus Covid- 19, o que justificaria a aplicagdo da Recomendagéo 62/2020, do CNJ (Id. 43383291). O pedido veio instruido com os documentos Id. 43382757 a 43383261. Intimado por este
Juizo, o requerente complementou os documentos, coma juntada da certiddo de distribuigdes da Justica Estadual (Id. 43543851).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo indeferimento do pedido (Id. 43444402).

A Delegacia de Policia Federal no Aeroporto Internacional encaminhou certiddo de movimentos migratorios emnome do autuado (Id. 43568725).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

DECIDO.

O pedido niio merece acolhimento.

Conforme se depreende dos autos o segregado foi preso em flagrante delito no dia 10.12.2020, pela pratica, emtese, de trafico internacional de drogas, eis que pretendia embarcar no voo ET 504, da companhia
aérea Ethiopian, na posse de substancia entorpecente, com destino a Adis Abeba/Etiopia (Id. 43182045, pp. 2-6). O laudo preliminar de constatagio apontou que a substéncia apreendida, submetida a teste, teve resultado
positivo para cocaina, commassa liquida total de 2.996¢ (dois mil, novecentos e noventa e seis gramas) — I1d. 4382045, pp. 7-9. A prisdo em flagrante do requerente foi convertida em prisdo preventiva na audiéncia de custodia
(Id. 43264508).

i Py

Inicialmente, destaco que as “c icoes p f iveis ndo tém o condiio de revogar a prisio cautelar, se hd nos autos elementos suficientes a
- . . .12
entendimento corrente e pacifico no Superior Tribunal de Justica. o

7

idade” 1
g

conforme

ar a sua

No caso concreto, verifico que Matheus Barreto oi surpreendido em flagrante delito no momento em que se preparava para deixar o pais levando consigo grande quantidade de substancia identificada como
cocaina.

Chama ateng@o o fato de o autuado néio ter comprovado o exercicio de ocupacio licita. Depreende-se, dos documentos apresentados pela defesa, que Matheus teria deixado o seu tltimo emprego aos
15.05.2019 (Id. 43383147). No boletim de vida pregressa preenchido na ocasido do flagrante (Id. 43182046, p. 7), o autuado teria se declarado “Consultor de TI”, com remuneragdo média de R$ 1.500,00, porém,

certiddo de movimentos migratorios Id. 43568725. Tal informagio ¢ corroborada pelos carimbos de seu passaporte, indicando que ele passou pelo Suriname e pela Guiana Francesa, destinos bem atipicos para turistas
brasileiros (Id. 43182046, pp. 11-13). Ademais, cuida-se de viagem internacional comcusto elevado, sendo totalmente incompativel com as condicdes de fortuna do segregado, verificadas por meio dos documentos
trazidos aos autos até o momento. Desse modo, mesmo em um juizo de conhecimento superficial, hé indicios consistentes sugerindo que Matheus Barreto adotava praticas incompativeis com sua renda, tendo
empreendido, anteriormente, ao menos uma viageminternacional, tudo a indicar que a viagemtinha a mesma finalidade da que ensejou sua prisdo.

Alémdisso, saliento que houve a apreensio de praticamente trés quilos de cocaina, o que, somado as demais circunstincias, evidencia a gravidade concreta do delito. Note-se que a natureza e quantidade da
substancia sdo circunstancias aptas a demonstrar a gravidade concreta do crime de tréfico de drogas, recomendando a prisdo como meio adequado para a garantia da ordempiiblica. Nesse sentido:

“PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE AUDIENCIA DE CUSTODIA. NULIDADE. INOCORRENCIA. PRISA0
PREVENTIVA. QUANTIDADE DE ENTORPECENTES APREENDIDA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO. 1. A néo realizagdo da audiéncia de custddia, segundo pacifico entendimento desta Corte, ndo tem o conddo de ensejar a nulidade da prisdo em flagrante, sobretudo quando
posteriormente convertida em preventiva, nos termos do art. 312 do CPP. 2. No caso dos autos, ndo ha ilegalidade no decreto prisional, pois 0 Juizo de origem, quando da c do do flag em prisio
preventiva, levou em consideracio a "grande quantidade de substincia entorpecente apreendida". De fato, com o recorrente e o corréu foram apreendidos 262,64 gramas de cocaina, em 314 embalagens
preparadas para a venda. Tais cir dncias justificam o encarc. lar, para g ia da ordem piiblica, c  pacifico di desta Corte no sentido de que a quantidade, a natureza
ou a diversidade dos rpecentes apr lidos podem servir de fundamento ao decreto de prisio preventiva. 3. E invidvel a aplicagéo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da
conduta delituosa indica que a ordem puiblica néo estaria acautelada com a soltura do recorrente. 4. O fato de o recorrente possuir condi¢ées pessoais favordveis, por si so, nio impede a decretacdo de sua prisao

preventiva; [...] . (RHC 86.782/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 05/03/2018).

Ainda nessa esteira, saliento que se trata de delito praticado, emtese, com "modius operandi" sofisticado, envolvendo, alémda grande quantidade de entorpecente, a aquisicdo de moeda estrangeira, reserva de
hotéis, compra de passagens internacionais, bem como o inevitavel contato com pessoas no Brasil e no estrangeiro, onde a droga seria entregue. Nesse contexto, considero que as circunstancias especificas do caso denotama
possivel atuaciio de organizacfio criminosa, de Ambito internacional, o que, por ora, tambémrecomenda a custodia cautelar do requerente como medida necessaria e adequada para resguardar a ordempublica.

As circunstincias anteriormente mencionadas denotamque outras medidas cautelares, diversas da prisdo, nfio seriaminsuficientes para resguardar a ordempublica, ao menos por ora.

No que concerne ao estado de calamidade ptblica decorrente da pandemia de Covid-19, destaco, inicialmente, que Matheus Barreto é pessoa jovem e ndo declarou possuir quaisquer comorbidades que o
incluamno chamado “grupo de risco”das pessoas contaminadas pelo virus.

Por outro lado, verifica-se que o crime foi praticado, em tese, aos 10.12.2020, ou seja, durante a pandemia de Covid-19. Cabe salientar que este Juizo, ematencio aos termos da Recomendagio CNJ n.
62/2020, revisoua situagdo processual de diversos presos que se achavamsegregados por fatos praticados antes do inicio da pandemia. Todavia, no caso concreto, Matheus Barreto, emtese, praticou o delito ji emmeio
a pandemia de Covid-19. De tal sorte, € forgoso concluir que a situagdo de emergéncia piiblica e a necessidade de distanciamento social niio foram bastantes para impedir a consumacéo do crime (tendo o investigado se
sujeitado a realizar viageminternacional emmeio a uma pandemia mundial) ndo se mostrando razoavel, portanto, o acolhimento do pedido de revogagdo da prisdo amparado nesses motivos.

Por todo o exposto, ao menos por ora, INDEFIRO o pedido de revogaciio da prisiio preventiva, mantendo a custodia cautelar do nvestigado, com findamento nos artigos 312 e 313, I, do Cédigo de
Processo Penal.

Intime-se 0 advogado do investigado para ciéncia, bemcomo para que regularize a representacdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias, mediante a juntada do competente instrumento de procuracéio.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

[1] STJ, HC 380.150/MS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em07/02/2017, DJe 14/02/2017.
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[2]No mesmo sentido, v.g.: HC 369.486/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 17/02/2017 e RHC 73.712/RS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em02/02/2017, DJe 09/02/2017.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007311-10.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: VALDIR KRAUSE
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO COLARES SOARES FIGUEIREDO ALVES - SP294272, LUCAS FERREIRA CABREIRA - SP347749, MARIA DA GLORIA FERREIRATROGO - SP428924

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA

Trata-se de agdo proposta por Valdir Krause contra a Associacdo de Ensino Superior de Nova Iguacu— UNIG e CEAL CA— Centro de Ensino Aldeia de Carapicuiba objetivando a concessao de tutela de
urgéneia para que seja declarada a validade do diploma do autor no curso de pedagogia. Ao final, requer seja a parte ré condenada ao pagamento de indenizago por danos morais no montante de R$ 12.000,00.

Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos foramdistribuidos originalmente na Justica Estadual da Comarca de Guaruthos, sendo proferida decisdo indeferindo o pedido de tutela de urgéneia (Id. 39489622, pp. 59-63).
A Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu ofertou contestag@o, instruida comdocumentos, arguindo prelimnarmente a incompeténcia do Juizo Estadual (Id. 394989622, pp. 80-122- 1d. 39489630, p. 22).
Decisdo reconhecendo a incompeténcia daquele Juizo emrazio da insurgéncia contra declaragio de invalidade de diploma por meio de Portaria do MEC (1d. 39489630, pp. 24-35).
Decisdo indeferindo a AJG e determinando a parte autora comprovar o recolhimento das custas processuais e requerer a inclusdo da Uni&io no polo passivo (Id. 39736928).

Peticéo da parte autora requerendo o retorno dos autos para a Justica Estadual emrazio da auséncia de interesse da Unidio no feito, arguindo a competéncia do Juizado Especial Federal para processar e julgar o pedido e por
fimalegando a redugao dos rendimentos coma perda do cargo emface do cancelamento do registro do diploma e requerendo a concessdo dos beneficios da AJG (Id. 41146615-1d. 41146616).

Decisdo deliberando que néo se verifica no caso a competéncia do Juizado Especial Federal, bemcomo que a principio se verifica o interesse da Unidio. Mantém, por fim, a decisdo que indeferiua AJG, determinando o
cumprimento do determinado no Id. 39736928 (Id. 41398124).

As custas foramrecolhidas (Id. 42072565-42072568).
Decisdo intimando o representante judicial da parte autora, a fimde que cumpra integralmente o determinado no Id. 39736928, emendando a inicial para requerer a inclusdo da Unido no polo passivo (Id. 42390177).
Peticdo do autor requerendo a emenda da inicial para incluir a Unido no polo passivo (Id. 43375204).
Os autos vieramconclusos.
E o relatoério.
Decido.
Id. 43375204: Recebo como emenda a inicial.
Adote a Secretaria as providéncias necessarias para inclusdo da Uniéo no polo passivo.

Conforme relatado, o Juizo da 10* Vara Civel da Comarca de Guarulhos indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. A decisio, emsintese, concluiu que o diploma teria sido invalidado porque emitido irregularmente, e que a
irregularidade pde emduvida se o autor teria cumprido a grade curricular e a carga hordria necessarios para a obtengéo do titulo de graduagido empedagogia. Aduz, ainda, ndo ser possivel impelira UNIG a manuten¢io do
registro do diploma do autor porque a sua autonomia universitaria estaria suspensa, conforme o art. 2° da Portaria MEC n. 738/2016 (Id. 39489622, pp. 59-63).

Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéneia serd concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado dtil do processo.
No caso concreto, a parte autora anexou o Diploma emitido pelo Faculdade da Aldeia de Carapicuiba do curso de Pedagogia, concluido em 09.12.2015, comcolagéo de grauem10.12.2015, comrenovagio de
reconhecimento pela Portaria SERES N. 1.092, de 24.12.2015, publicada no DOU de 30.12.2015 (Id. 39489622, pp. 39-40). O Diploma foi registrado, em29.09.2016, pela Universidade Iguagu— UNIG, reconhecida
pela Portaria Ministerialn. 1.318, de 16.09.1993 — DOU de 20.09.1993, Segdo I, p. 1407 (Id. 39489622, p. 40).

A parte autora juntou tambémo Historico Escolar que comprova sua aprovagdo emtodas as matérias (Id. 39489622, pp. 36-38).

Finalmente, apresentou o documento que demonstra que seu diploma foi cancelado, emrazio de suposta situagdo irregular (Id. 39489622, p. 42).

Sobre a questio trazida, convémtecer as seguintes consideragdes.

Em22.11.2016 foi publicada no DOU a Portaria 738, do Secretério de Regulagdo e Supervisdo da Educagéo Superior, do Ministério da Educagio (Portaria SERES/MEC n. 738/2016), a qual dispde sobre a instauragio de
processo administrativo emface da Universidade Iguagu - UNIG (cod. 330), comvistas a aplicagdo de penalidades previstas no artigo 52 do Decreto n. 5.773/2006 - Processo n. 23000.008267/2015-35 (copia anexa).

Os artigos 2° e 6° da mencionada Portaria previan:

Art. 2° Seja aplicada a Universidade Iguagu - UNIG (cod. 330), medida cautelar administrativa de suspensao da autonomia universitéria, emespecial, 0 impedimento de registro de diplomas, inclusive emdesfavor da
propria IES, bemcono o sobrestamento do processo de recredenciamento da UNIG durante a instrugéo do presente processo administrativo ou até decisio ulterior. (negritei)

Art. 6° AUNIG devera indicar os responsavesis por solicitar o registro dos diplomas, bemcomo as mantenedoras de todas as IES indicadas no sistema de registro de diplomas;

Posteriormente, em26.07.2017, foi publicada no DOU a Portaria 782, tambémdo Secretéario de Regulagdo e Supervisdo da Educagio Superior, do Ministério da Educagio (Portaria SERES/MEC n. 782/2017), a qual
dispde sobre a suspensio de medidas determinadas pela Portaria n. 738, de 22.11.2016, em face da Universidade Iguagu- UNIG (cod. 330), emrazio de assinatura de Protocolo de Compromisso entre a instituigdo, o
Ministério da Educagio e o Ministério Publico Federal - MPF/PE - Processo n. 23000.008267/2015-35 (copia anexa). A referida Portaria determinou:

Art. 1° A suspensio dos artigos 1°, 3°,4° e 7° da Portaria n°738, de 22/11/2016, pelo prazo de 12 (doze) meses, a contar da data de publicagdo desta Portaria.

Art. 2° A suspensdo da determinagdo, constante do art. 2° da Portaria n° 738, de 22/11/2016, de sobrestamento do processo de recredenciamento da Universidade Iguagu - UNIG (cdd. 330), pelo prazo de 12 (doze) meses, a
contar da data de publicagio desta Portaria.

Art. 3° Aautorizagdo, pelo prazo de 12 (doze) meses, a contar da data de publicag@o desta Portaria, para que a Universidade Iguagu- UNIG (cod. 330) registre os seus proprios diplomas, mantida a restrigao de registro de
diplomas de terceiros.
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Art. 4° Amanutengio das medidas determinadas nesta Portaria esta condicionada ao cumprimento integral, por parte da Universidade Iguagu- UNIG (cod. 330), das condigdes estabelecidas no Protocolo de Compromisso,
emespecial, emsuas Clausulas 6* e 7°.

Art. 5° Nos termos da Clausula 8* do Protocolo de Compromiisso, findo o prazo de 12 (doze) meses do periodo de vigéncia do instrumento, serd avaliado o cumprimento, por parte da Universidade Iguagu - UNIG (cod. 330),
das condigdes estabelecidas no Protocolo de Compromisso, ocasifio emque a Seres poderd decidir pelo arquivamento do processo de supervisdo instaurado em face da instituigéo, ou pelo seu prosseguimento, mediante o
restabelecimento dos efeitos da Portaria n° 738, de 22/11/2016.

Art. 6° Anotificagdo da Universidade Iguagu - UNIG (c6d.330) do presente expediente.

Art. 7° Esta portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.

Em03.10.2018 foi publicado no DOU, COMUNICADO da Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu- SESNI (230), mantenedora da Universidade Iguagu- UNIG (330), no qual comunica, emrazio do
Protocolo de Compromisso firmado, em10.07.2017, como Ministério da Educagio, cominterveniéncia do Ministério Puiblico Federal, nos autos do processo n. 23000.008267/2015-35, conforme Portaria n. 782, de
26.07.2017, publicado no DOU de 27.07.2017, que esté disponivel

] emseu website (www.unig.br), o documento registrado junto ao Cartério do 3° Oficio de Notas, Protestos e Registros Publicos de Nova
IguagwRJ, do os I dos registros realizados cor d adetermi i

P das IES, dentre as quais o Faculdade da Aldeia de Carapi Curso de Ped:
ingressantes 2010/2011/2013 (copia do Conmunicado anexa).

Finalmente, em26.12.2018, foi publicada no DOU a Portaria 910, tambémdo Secretério de Regulagio e Supervisdo da Educag@o Superior, do Ministério da Educagio (Portaria SERES/MEC n. 910/2018), que prevé:

Art. 1° A Universidade Iguagu (Cod. 330) cumpriu o Protocolo de Compromisso firmado entre a IES e o Ministério da Educagéo - MEC, coma interveniéncia do Ministério Piblico Federal- MPF/PE.
Art. 2° A Universidade Iguagu (Cod. 330) permanecera emmonitoramento dos cancelamentos dos registros de Diplomas por 2 (dois) anos, podendo ser prorrogado por prazo igual.
Art. 3° A Universidade Iguagu (Cod. 330) devera observar as disposigdes contidas na Portaria n° 1.095, de 25 de outubro de 2018, quando do registro de seus diplomas.

Art. 4°A Universidade Iguagu (Cod. 330) devera corrigir eventuais inconsisténcias constatadas pela SERES/MEC nos 65.173 registros de diplomas cancelados, no prazo de 90 (noventa) dias a contar do recebimento de
notificagdo da SERES/MEC.

Art. 5° A Universidade Iguagu (Cod. 330) devera concluir a instrugio do processo de recredenciamento n. 201366216, sendo vedado seu arquivamento.

Art. 6° Expedicio de oficio ao Departamento da Policia Federal, a Procuradoria-Regional da Unido da 2 Regiio (AGU), ao Ministério Publico Federal (MPF/PE), a Assembleia Legislativa do Estado do Pernambuco e a
Procuradoria da Reptiblica no Rio de Janeiro (MPF), encaminhando o presente expediente para conhecimento desses 6rgos e eventual adogdo de medidas que julgar cabiveis.

Art. 7° Seja revogada a Portaria SERES n° 738, de 22/11/2016.

Art. 8° AUNIG devera ser notificada da presente deciséo.

Nesse passo, deve ser dito que o diploma da parte autora foi emitido em30.08.2016, 3 (trés) meses antes da publicacdo da Portaria SERES/MEC n. 738/2016, que aplicoua corré UNIG a medida cautelar administrativa de
suspensao da autonomia universitaria, emespecial, 0 impedimento de registro de diplomas, inclusive emdesfavor da propria IES.

Convémdestacar, ainda, que a parte autora néio foi oportunizado o contraditério e a ampla defesa antes do cancelamento do registro de seu diploma, o que, a0 menos neste exame prefacial, ndo merece prevalecer.

Dessa forma, verifico a probabilidade do direito da parte autora, assimcomo o perigo de dano, haja vista que o cancelamento do registro do seu diploma, expedido ha mais de 4 (quatro) anos pode lhe trazer prejuizos no
exercicio de sua profissdo.

Diante do exposto, defiro o pedido de tutela de urgéncia, para determinar a8 UNIG que providencie o necessario para regularizar o registro do diploma, no prazo de 20 (vinte) dias.
No mais, ratifico os demais atos processuais praticados na Justica Estadual.

Cite-se a Unifio, na pessoa de seurepresentante legal (AGU), para oferta de contestagdo, momento emque devera esclarecer as provas que pretende produzir, especificando-as de forma minudente e findamentada, sob pena
de preclusio.

Providencie a Secretaria o necessario para nova tentativa de citagdo da corré CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA no enderego constante no Id. 39489622, p. 69, tendo a vista a
anotagao: “ndo procurado”.

Oportunamente, voltemconclusos.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000838-76.2018.4.03.6119
EXEQUENTE:ALVINO JOSE DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 42481529 — Ciéncia as partes acerca da juntada da decisdo e certiddo de transito emjulgado do agravo de instrumento n. 5008200-22.2019.4.03.0000.

Considerando os termos contidos no artigo 262 do Provimento CORE n. 1/2020 e, bem assim, no Comunicado Conjunto da Corregedoria Regional e da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais,
podera ser requerida a transferéncia bancaria para crédito emconta bancaria indicada, que devera ser de titularidade da parte para a transferéncia dos valores a ela devidos ou de titularidade do(a) advogado(a), quando este tiver

poderes para receber valores emnome da parte. Outrossim, a peti¢ao enviada no sistema do PJe e identificada como “Solicitagao de levantamento — oficio de transferéncia ou alvara™ devera informar os seguintes dados: -Banco;
- Agéncia; -Numero da Conta comdigito verificador; - Tipo de conta; -CPF/CNPJ do titular da conta.

Sendo assim, intime-se o representante judicial da parte autora para, no prazo de 5 (cinco) dias, indicar a(s) conta(s) bancaria(s) para crédito(s) dos valores concernentes ao principal e o remanescente referente
a verba honoraria.
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Apos, tornemos autos conclusos para deliberaggo.
Intimemse. Cumpra-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

4* Vara Federal de Guarulhos

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003289-06.2020.4.03.6119

AUTOR:ELZA DEANGELI MENEGASSI

Advogados do(a) AUTOR: VALERIA PRADO NEVES - SP79509, HENRIQUE BATISTA LEITE - SP260753
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

Ciéneia as partes do retorno dos autos do TRF3.
Nada mais sendo requerido em5 (cinco) dias tteis, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Intiment-se.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007273-95.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: VALDECI SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE DE ALCANTARA MENDES BELAN - SP337585

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO GUARULHOS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Valdeci Silva contra ato do Gerente Executivo da Agéncia da Previdéncia Social em Guarulhos - Pimentas, S P, objetivando a concessao de medida liminar para
determinar que a autoridade coatora conclua a analise do pedido de revisdo de sua aposentadoria por tempo de contribuigio, protocolado em03.07.2019, sob n° 1970052444.

Decisio determinando a notificagéo da autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo de 10 dias (Id. 39535278).

A autoridade coatora prestou informagdes (Id. 40220222).

Foideferido o pedido de medida liminar para determinar a autoridade impetrada que concluisse a andlise do requerimento de revisdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/187.735.960-0, no prazo de 30 (trinta)
dias, sob pena de muilta diaria de R$ 100,00 (cemreais), a ser revertida em favor do inmpetrante (Id. 40517244).

Parecer do MPF pela inexisténcia de o interesse piiblico primério que justifique sua intervencdo, limitando-se a requerer o regular prosseguimento do processo (Id. 40663718).

A autoridade coatora informou que a analise do requerimento 1970052444 foi concluida, resultando no deferimento do pedido de Revisao ao beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigao, NB 187.735.960-0 (Id.
41445790).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Tendo emvista que a autoridade impetrada noticiou que a analise do requerimento administrativo e efetuou a revisdo da RMI do beneficio € forgoso o reconhecimento de auséncia de interesse processual superveniente.
Emface do exposto, extingo o processo semresoluciio do mérito, na forma do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil, emrazio da auséncia de interesse processual superveniente.

Sopesando que a impetrante ¢ beneficiaria da AJG, e 0 INSS isento, niio havera pagamento de custas processuais.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos moldes do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.
Guarulhos, 18 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel
JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001549-89.2006.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
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EXEQUENTE: DULCELI FATIMA CARACA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAIMUNDO FILHO DEABREU E SILVA - SP137653
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) EXECUTADO: CAMILA COPELLI TAMASSIA - SP355490, ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597

SENTENCA

Trata-se de cumprimento do julgado de folhas 217-222 ¢ 273-278 emque a Caixa Seguros foi condenada a pagar as taxas de arrendamento e eventual valor residual da parte autora junto a Caixa Econdmica Federal -
CEF, desde 28.11.2004, referentes ao contrato de arrendamento, na forma da clausula 6* do contrato de seguro, e a CEF condenada, como consequéncia da aplicagdo daquela clausula contratual, e decorrido o prazo do
arrendamento, a providenciar a quitagdo do imdvel em favor da autora, bemcomo a restituir os valores pagos pela parte autora desde o 6bito do seu conjuge, haja vista que tais valores serdo suportados pela Caixa Seguros,
clausula 8.1 do contrato de seguro, corrigidos monetariamente pelos indices constantes no Manual de Calculos do Conselho de Justica Federal, desde a data do pagamento, bemcomo juros e corre¢do pela SELIC desde a
citagdo, nos termos dos arts. 406 do CC/2002, 161, § 1°do CTN, Lein. 9.250/95 e acérddo da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica nos Embargos de Divergéncia n. 727.842/SP.

Intimadas as partes acerca do retorno dos autos do TRF3, a Caixa Seguros S/A juntou guia de dep6sito judicial no montante de R$ 33.768,72 (pp. 285-290) e a exequente apresentou calculos no montante de R$ 142.833,81,
sendo R$ 129.848,92 de principal e RS 12.984,89 de honorérios sucurmbenciais, referente a 119 parcelas pagas apés a ocorréncia do sinistro e requereua intimagao das executadas para pagar (pp. 291-303).

A CEF apresentou impugnagio ao cunmprimento de sentenga, alegando que a autora emseus calculos desconsiderou que ja houve pagamento dos valores pela Caixa Seguros, ndo existindo, dessa forma, qualquer valor residual
devido pela Caixa (pp. 308-310).

A Caixa Seguradora S/A juntou nova guia de depdsito judicial no montante de R$ 142.833,31 e alegou que o julgado ja foi cumprido (pp. 311-312).

A parte exequente aduziu que a impugnagao da Caixa Econdmica Federal ndo foi instruida commemobria de calculo e requereu o imediato levantamento do crédito e a extingao da execugio emrelago ao crédito, salvo com
relagdo a obrigagdo de fazer (p. 322).

Intimada a CEF para se manifestar acerca do descumprimento da obrigacio de fazer (p. 323), esta afirmou que efetuou os langamentos no contrato, mas requereu prazo suplementar para apresentar o efetivo cumprimento da
sentenga e alegou que nos célculos apresentados pela autora foramutilizados indices da SELIC Capitalizada, o que significa juros sobre juros, ouseja, emdesacordo coma sentenca (p. 330).

A Caixa Seguros S/A requereua devolugdo do prazo, o que foi deferido (pp. 331-333), apds o que juntou umrecibo de pagamento, realizado em28.11.2017, no montante de R$ 11.887,70 relativo a quitagdo do saldo devedor
no percentual de 46,62% do contrato do conjuge da autora Pedro Antnio Caraga e requereua extingdo da execugdo (pp. 334-335).

A exequente concordou como pedido de extingdo do feito e requereua liberagdo do valor depositado (p. 338).

A CEF informouacerca das diligéncias para cumprimento da sentenga, uma vez que demanda ajustes no sisterma para a quitagdo de todas as prestagdes, restando a contabilizagdo da prestagdo de n. 180, a qualsera efetuada em
02.2018, como que o contrato estara apto para a quitagao. Aduziu, ainda, que a par disso cabera a mesma atualizagéo para que se providencie o deposito do ressarcimento ao mutuario, conforme determinado emsentenga e o
pagamento da verba honoréria fixada em 10% sobre a condenago, cujos valores serdo obtidos em02.2018. Esclareceu, ainda, que o sistema ndo gera antecipadamente todas as parcelas e que vem fazendo o acompanhamento
e aregularizacio das parcelas 179 (28.01 ja efetuada) e 180 (28.02), quando foremgeradas. Na ocasido a CEF juntou calculo comatualizago até dezembro de 2017 (p. 339)

Por fim a Caixa Seguradora S/A aduziu que efetuou o pagamento de quantia muito superior aquela estipulada na sentenca, cumprindo comobrigagdes que ndo The foramimpostas e requereu o julgamento da impugnagéo
apresentada pela CEF, o envio a Contadoria para anélise do real valor devido, devendo o montante emexcesso ser devolvido a seguradora dentro dos limites a que foi condenada, bemcomo a intimagao da CEF para que realize
o cumprimento da obrigagdo de fazer, outorgando a quitagdo do imovel a autora (pp. 340-342).

Tendo emvista a impossibilidade alegada pela CEF de gerago antecipada das parcelas oriunda do sisterma, uma vez que a uiltima parcela seria em28.02.2018, foi deferido o prazo de 15 (quinze) dias tteis para comprovagdo da
quitagio do contrato de arrendamento emfavor da autora, bemcomo para a apresentagdo do calculo do valor devido, considerando os pagamentos realizados pela autora apds o 6bito do seu conjuge, bemcomo o valor pago a
CEF pela Caixa Seguros S/A no montante de R$ 11.887,70 relativo a quitagdo do saldo devedor no percentual de 46,62% do contrato (p. 335).

Decisdo determinando a intimag@o do representante judicial da Caixa Econdmica Federal, para juntar aos autos comprovagéo da quitagdo do contrato em favor da parte exequente, bemcomo para a apresentagdo do calculo do
valor devido, considerando os pagamentos realizados pela autora apds o obito do seu conjuge, bemcomo o valor pago a CEF pela Caixa Seguros S/A no montante de R$ 11.887,70 relativo a quitagéo do saldo devedor no
percentual de 46,62% do contrato (pp. 344-345).

A CEF juntouaos autos planilha contratual para comprovar a quitagdo do contrato 672570000476- 1, bemcomo Resumo da Diferenca de Taxa — RDI, o qualincorpora os pardmetros definidos emdecisao judicial, ouseja, o
caleulo do valor devido, “considerando os pagamentos realizados pela autora apds o obito do seu conjuge, bemcomo o valor pago a CEF pela Caixa Seguros S/A no montante de R$ 11.887,70 relativo a quitagao do saldo
devedor no percentual de 46,62% do contrato”. A CEF informou, ainda, que hé saldo credor emfavor da mutuaria de R$ 8.795,74, calculado para 13.03.2018. (pp. 347-358v.)

A exequente noticioua interposigao de recurso de agravo de instrumento em face da decisdo de folhas 344-345 (pp. 359-371).

Deciséo abrindo vista a autora acerca da manifestagdo e documentos juntados pela CEF nas folhas 347-358, para requerer o que entender pertinente, bemcomo mantendo a decisdo agravada (p. 372).

A exequente impugnou os célculos apresentados pela CEF nas folhas 347-358 e requereua homologagao dos apresentados por ela nas folhas 291-303.

Em?29.08.2018, foi proferida decisdo, determinando, diante da divergéncia existente nos demonstrativos de calculo apresentados pela autora (pp. 291-303) e os apresentados pela CEF (pp. 347-358), que se encaminhemos
autos a Contadoria Judicial, a fimde que apure o montante devido pela CEF a autora, considerando os pagamentos realizados pela autora apos o 0bito do seu conjuge, bemcomo o valor pago a CEF pela Caixa Seguros S/A
no montante de R$ 11.887,70 relativo a quitagéo do saldo devedor no percentual de 46,62% do contrato (pp. 376-377v.).

Em13.06.2019, os autos retornaramda contadoria e o processo foi virtualizado (p. 380 - 1d. 22511785, p. 177).

O céleulo da Contadoria Judicial foi juntado nas folhas 381-385 (Id. 22511785, p. 179, 1d. 22511786, pp. 1-4).

A Caixa Seguradora S.A. concordoucomo calculo da Contadoria Judicial, requerendo sua homologaggo (Id. 23918789).

A exequente impugnou o calculo da Contadoria Judicial (Id. 25803158).

Decisdo na qual este Juizo: i) indeferiu os pedidos da autora de levantamento dos valores depositados emJuizo pela Caixa Seguradora, emseu favor, porquanto, segundo fundamentado, nenhuma quantia ¢ devida pela Caixa
Seguradora a autora, mas apenas pela CEF; ii) consignou que o calculo apresentado pela autora nas folhas 291-303 néo deve ser homologado, haja vista que, conforme parecer da Contadoria Judicial, estdo super majorados,
porquanto foi aplicada a taxa SELIC de forma capitalizada cumulada comjuros de mora de 1% sobre as parcelas, devendo ser ressaltado que a taxa SELIC j& abarca corregio monetaria e juros; iii) determinou a expedigdo de
Alvaras de levantamento dos valores depositados pela Caixa Seguros nas folhas 285-290 e 311-312, no importe de R$ 33.768,72 e de RS 142.833,81, respectivamente, emfavor da propria Caixa Seguros; iv) determinoua
intimag&o do representante judicial da CEF para que, emcomplemento a peticao de folhas 339-339v informe a atualizagdo do contrato até sua quitagdo efetiva, ressaltando-se que seus calculos devemser atualizados pela
SELIC; v) coma apresentacdo do célculo, determinou a intimago da parte autora, para manifestagdo, no prazo de 5 (cinco) dias (Id. 28294412).

Peticio da CEF apresentando calculo, no valor de R$ 9.852,77 (I1d. 29560087), como quala parte exequente nio concordou (Id. 29819060).

Decisdo determinando nova remessa dos autos a Contadoria Judicial (Id. 30421737).

Informagdo da Contadoria Judicial apresentada no Id. 37245379), sobre a qual as partes foramintimadas para manifestagdo (Id. 37275382).

A exequente manifestou-se (Id. 37521980) e a CEF pediu prazo (Id. 37849381).

A Caixa Seguradora S.A. requereua expedigdo dos alvaras judiciais (Ids. 32174194 ¢ 37881161).

Decisdo homologando o célculo da Contadoria Judicial de folhas 381-385 (Id. 22511785, p. 179, Id. 22511786, pp. 1-4), no importe de R$ 49.231,01,, sendo R$ 44.755,48, atualizados para 03/2018, de principale R$
4.475,55 de honorarios advocaticios sucumbenciais, valor este devido pela CEF a exequente, bemcomo intimando o representante judicial da Caixa Seguradora S.A. para que informe os dados bancarios para transferéncia
dos valores (Id. 38102028).

A Caixa Seguradora S.A. informou os dados bancarios (Id. 38674718), foi expedido oficio de transferéncia (Id. 40458058) ¢ informado seu cumprimento (Id. 40799234).

A CEF juntou comprovantes de deposito judiciais nos valores de R$ 50.909,72, referentes ao valor devido a executada, segundo a atualizagdo via Selic, e de R$ 5.090,97, relativos aos honorérios do advogado da exequente
(Id. 40990382), comos quais a executada concordou (Id. 41146644), informando os dados bancarios para transferéncia (Id. 41520983).

Foiexpedido oficio de transferéncia (Id. 42365927) e informado seu cumprimento (Id. 43498721).

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Decido.

Tendo emvista o pagamento integral impde-se a extingdo da execugdo.

Assim JULGO EXTINTAA EXECUCAQ , emdecorréncia da satisfagio da obrigagdo, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil

Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

Guarulhos, 18 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel
JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007311-10.2020.4.03.6119

AUTOR: VALDIR KRAUSE

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO COLARES SOARES FIGUEIREDO ALVES - SP294272, LUCAS FERREIRA CABREIRA - SP347749, MARIA DA GLORIA FERREIRA TROGO - SP428924
REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: BEATRIS JARDIM DE AZEVEDO - RJ117413, CARLAANDREA BEZERRAARAUJO - RJ094214

ATO ORDINATORIO

Trata-se de republicagio da decisdo id. 43581792, emrazio da insergdo ulterior dos advogados da corré UNIG, que segue:

"Trata-se de a¢io proposta por Valdir Krause contra a Associacio de Ensino Superior de Nova Iguacu— UNIG ¢ CEAL CA — Centro de Ensino Aldeia de Carapicuiba objetivando a concessdo
de tutela de urgéncia para que seja declarada a validade do diploma do autor no curso de pedagogia. Ao final, requer seja a parte ré condenada ao pagamento de indenizagdo por danos morais no montante de R$ 12.000,00.

Inicial acompanhada de procurag@o e documentos.

Os autos foramdistribuidos originalmente na Justica Estadual da Comarca de Guarulhos, sendo proferida decisio indeferindo o pedido de tutela de urgéncia (Id. 39489622, pp. 59-63).

A Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu ofertou contestagio, instruida comdocumentos, arguindo preliminarmente a incompeténcia do Juizo Estadual (Id. 394989622, pp. 80-122- Id. 39489630, p. 22).
Decisdo reconhecendo a incompeténcia daquele Juizo emrazio da insurgéneia contra declarago de nvalidade de diploma por meio de Portaria do MEC (Id. 39489630, pp. 24-35).

Decisdo indeferindo a AJG e determinando a parte autora comprovar o recolhimento das custas processuais e requerer a inclusdo da Unizio no polo passivo (Id. 39736928).

Peticdo da parte autora requerendo o retorno dos autos para a Justica Estadual emrazio da auséncia de interesse da Unidio no feito, arguindo a competéncia do Juizado Especial Federal para processar ¢ julgar o pedido e por
fimalegando a redugdo dos rendimentos coma perda do cargo emface do cancelamento do registro do diploma e requerendo a concessao dos beneficios da AJG (Id. 41146615-1d. 41146616).

Decisdo deliberando que ndo se verifica no caso a competéneia do Juizado Especial Federal, bem como que a principio se verifica o interesse da Unido. Mantém, por fim, a decisdo que indeferiu a AJG, determinando o
cumprimento do determinado no Id. 39736928 (Id. 41398124).

As custas foramrecolhidas (Id. 42072565-42072568).

Decisdo intimando o representante judicial da parte autora, a fimde que cumpra integralmente o determinado no Id. 39736928, emendando a inicial para requerer a inclusdo da Unido no polo passivo (Id. 42390177).

Peticio do autor requerendo a emenda da inicial para incluir a Unifio no polo passivo (Id. 43375204).

Os autos vieramconclusos.

E o relatério.

Decido.

1d. 43375204: Recebo como emenda a inicial.

Adote a Secretaria as providéncias necessarias para inclusdo da Unifio no polo passivo.

Conforme relatado, o Juizo da 10" Vara Civel da Comarca de Guarulhos indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. A decisdo, em sintese, concluiu que o diploma teria sido invalidado porque emitido irregularmente, e que a
irregularidade pde em duvida se o autor teria cumprido a grade curricular e a carga hordria necessarios para a obtencdo do titulo de graduagdo em pedagogia. Aduz, ainda, ndo ser possivel impelir a UNIG a manutengéo do
registro do diploma do autor porque a sua autonomia universitaria estaria suspensa, conforme o art. 2° da Portaria MEC n. 738/2016 (Id. 39489622, pp. 59-63).

Nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ouo risco ao resultado ttil do processo.

No caso concreto, a parte autora anexou o Diploma emitido pelo Faculdade da Aldeia de Carapicuiba do curso de Pedagogia, concluido em09.12.2015, com colagdo de grau em10.12.2015, com renovagio de
reconhecimento pela Portaria SERES N. 1.092, de 24.12.2015, publicada no DOU de 30.12.2015 (Id. 39489622, pp. 39-40). O Diploma foi registrado, em 29.09.2016, pela Universidade Iguagu— UNIG, reconhecida
pela Portaria Ministerialn. 1.318, de 16.09.1993 — DOU de 20.09.1993, Segdo I, p. 1407 (Id. 39489622, p. 40).

A parte autora juntou tambémo Historico Escolar que comprova sua aprovagéo emtodas as matérias (Id. 39489622, pp. 36-38).

Finalmente, apresentou o documento que demonstra que seu diploma foi cancelado, emrazio de suposta situagio irregular (Id. 39489622, p. 42).

Sobre a questio trazida, convémtecer as seguintes consideragdes.

Em?22.11.2016 foi publicada no DOU a Portaria 738, do Secretério de Regulagdo e Supervisdo da Educag@o Superior, do Ministério da Educagio (Portaria SERES/MEC n. 738/2016), a qual dispde sobre a instaurago de
processo administrativo emface da Universidade Iguagu- UNIG (cod. 330), comvistas a aplicagdo de penalidades previstas no artigo 52 do Decreto n. 5.773/2006 - Processo n. 23000.008267/2015-35 (copia anexa).

Os artigos 2° ¢ 6° da mencionada Portaria previam:

Art. 2° Seja aplicada a Universidade Iguagu - UNIG (cod. 330), medida cautelar administrativa de suspensdo da autonomia universitaria, em especial, 0 impedimento de registro de diplomas, inclusive em desfavor da
prépria IES, bemcomo o sobrestamento do processo de recredenciamento da UNIG durante a instrugio do presente processo administrativo ou até decisdo ulterior. (negritei)

Art. 6° A UNIG devera indicar os responsaveis por solicitar o registro dos diplomas, bemcomo as mantenedoras de todas as IES indicadas no sistema de registro de diplomas;

Posteriormente, em26.07.2017, foi publicada no DOU a Portaria 782, tambémdo Secretario de Regulagio e Supervisio da Educacio Superior, do Ministério da Educagdo (Portaria SERES/MEC n. 782/2017), a qual
dispde sobre a suspensdo de medidas determinadas pela Portaria n. 738, de 22.11.2016, em face da Universidade Iguagu- UNIG (cod. 330), emrazio de assinatura de Protocolo de Compromisso entre a instituigdo, o
Ministério da Educagio e o Ministério Publico Federal- MPF/PE - Processo n. 23000.008267/2015-35 (copia anexa). A referida Portaria determinou:

Art. 1° A suspensdo dos artigos 1°, 3°,4° ¢ 7° da Portaria n°738, de 22/11/2016, pelo prazo de 12 (doze) meses, a contar da data de publicag@o desta Portaria.

Art. 2° A suspensdo da determinagio, constante do art. 2° da Portaria n® 738, de 22/11/2016, de sobrestamento do processo de recredenciamento da Universidade Iguagu- UNIG (cod. 330), pelo prazo de 12 (doze) meses, a
contar da data de publicacio desta Portaria.

Art. 3° A autorizagdo, pelo prazo de 12 (doze) meses, a contar da data de publicagdo desta Portaria, para que a Universidade Iguagu - UNIG (cdd. 330) registre os seus proprios diplomas, mantida a restri¢do de registro de
diplomas de terceiros.

Art. 4° A manutencio das medidas determinadas nesta Portaria esta condicionada ao cumprimento integral, por parte da Universidade Iguagu- UNIG (cod. 330), das condicdes estabelecidas no Protocolo de Compromisso,
emespecial, emsuas Clausulas 6* e 7.

Art. 5° Nos termos da Clausula 8* do Protocolo de Compromisso, findo o prazo de 12 (doze) meses do periodo de vigéncia do instrumento, sera avaliado o cumprimento, por parte da Universidade Iguagu - UNIG (cod. 330),
das condigdes estabelecidas no Protocolo de Compromisso, ocasifio emque a Seres podera decidir pelo arquivamento do processo de supervisdo instaurado em face da instituigdo, ou pelo seu prosseguimento, mediante o
restabelecimento dos efeitos da Portaria n° 738, de 22/11/2016.

Art. 6° Anotificagdo da Universidade Iguagu - UNIG (c6d.330) do presente expediente.

Art. 7° Esta portaria entra emvigor na data de sua publicacio.
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Em03.10.2018 foi publicado no DOU, COMUNICADO da Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu - SESNI (230), mantenedora da Universidade Iguagu - UNIG (330), no qual comunica, em razio do
Protocolo de Compromisso firmado, em 10.07.2017, com o Ministério da Educaco, com interveniéncia do Ministério Publico Federal, nos autos do processo n. 23000.008267/2015-35, conforme Portaria n. 782, de
26.07.2017, publicado no DOU de 27.07.2017, que esta disponivel em seu website (www.unigbr), o documento registrado junto ao Cartério do 3° Oficio de Notas, Protestos e Registros Publicos de Nova
Iguagw/RJ, do os i} dos registros lizados correspond a determinadas IES, dentre as quais oFaculdade da Aldeia de Carapicuipa, Curso de Pedagogia,
ingressantes 2010/2011/2013 (c6pia do Comunicado anexa).

Finalmente, em26.12.2018, foi publicada no DOU a Portaria 910, tambémdo Secretério de Regulagdo e Supervisdo da Educagio Superior, do Ministério da Educagdo (Portaria SERES/MEC n. 910/2018), que prevé:

Art. 1° A Universidade Iguagu (Cod. 330) cumpriuo Protocolo de Compromisso firmado entre a IES e o Ministério da Educago - MEC, coma interveniéncia do Ministério Publico Federal- MPF/PE.
Art. 2° A Universidade Iguagu (Cod. 330) permanecera emmonitoramento dos cancelamentos dos registros de Diplomas por 2 (dois) anos, podendo ser prorrogado por prazo igual.
Art. 3° A Universidade Iguagu (Cod. 330) devera observar as disposigdes contidas na Portaria n° 1.095, de 25 de outubro de 2018, quando do registro de seus diplomas.

Art. 4°A Universidade Iguagu (Cod. 330) devera corrigir eventuais inconsisténcias constatadas pela SERES/MEC nos 65.173 registros de diplomas cancelados, no prazo de 90 (noventa) dias a contar do recebimento de
notificagio da SERES/MEC.

Art. 5° A Universidade Iguagu (Cod. 330) devera concluir a instrugio do processo de recredenciamento n. 201366216, sendo vedado seu arquivamento.

Art. 6° Expedigdo de oficio ao Departamento da Policia Federal, a Procuradoria-Regional da Unido da 2* Regiio (AGU), ao Ministério Piblico Federal (MPF/PE), a Assembleia Legislativa do Estado do Pernambuco e a
Procuradoria da Republica no Rio de Janeiro (MPF), encaminhando o presente expediente para conhecimento desses 6rgfios e eventual adogdo de medidas que julgar cabiveis.

Art. 7° Sejarevogada a Portaria SERES n° 738, de 22/11/2016.

Art. 8° AUNIG devera ser notificada da presente decisdo.

Nesse passo, deve ser dito que o diploma da parte autora foi emitido em30.08.2016, 3 (trés) meses antes da publicagdo da Portaria SERES/MEC n. 738/2016, que aplicoua corré UNIG a medida cautelar administrativa de
suspensao da autonomia universitaria, emespecial, o impedimento de registro de diplomas, inclusive emdesfavor da propria IES.

Convémdestacar, ainda, que a parte autora niio foi oportunizado o contraditério e a ampla defesa antes do cancelamento do registro de seu diploma, o que, ao menos neste exame prefacial, ndo merece prevalecer.

Dessa formn, verifico a probabilidade do direito da parte autora, assim como o perigo de dano, haja vista que o cancelamento do registro do seu diploma, expedido ha mais de 4 (quatro) anos pode lhe trazer prejuizos no
exercicio de sua profissdo.

Diante do exposto, defiro o pedido de tutela de urgéncia, para determinar a UNIG que providencie o necessario para regularizar o registro do diploma, no prazo de 20 (vinte) dias.
No mais, ratifico os demais atos processuais praticados na Justica Estadual.

Cite-se a Uniio, na pessoa de seurepresentante legal (AGU), para oferta de contestagio, momento emdque deverd esclarecer as provas que pretende produzr, especificando-as de forma minudente e fndamentada, sob pena
de preclusio.

Providencie a Secretaria o necessario para nova tentativa de citagéo da corré CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA no enderego constante no Id. 39489622, p. 69, tendo a vista a
anotagdo: “ndo procurado”.

Oportunamente, voltemconclusos.".

Guarulhos, 18 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007036-61.2020.4.03.6119
AUTOR: WANDERLEI PEDROSO

Advogado do(a) AUTOR: JUCIARA SANTOS PEREIRA - SP266141
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO

Nos termos da . decisdo retro, e considerando o decurso de prazo para a juntada da contestagdo pelo INSS, fica o representante judicial da parte autora intimado para que especifique as provas que pretende
produzir, de modo detalhado e findamentado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, observando que eventual manifestagdo de producao de prova de forma genérica sera tida como nio escrita, aplicando-se o
fendmeno da preclusdo.

Guarulhos, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009312-65.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: DANIEL SIPIONT POLVERINI JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS SQUIZZATO BAGATTINI - MG90073

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP

Diante da peculiaridade do caso concreto, e tendo emvista que autoridade impetrada foi comunicada via sistema e via correio eletronico (id. 42853945 e 43620243), aguarde-se a vinda de informacdes.
Intime-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 18 de dezembro de 2020.
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Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007542-37.2020.4.03.6119/ 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARCOS DANIEL DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: SILAS MARIANO RODRIGUES - SP358829

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Marcos Daniel da Silva ajuizou ago contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando o reconhecimento dos periodos laborados de 20.02.1995 229.05.1995 e de 06.03.1997 a 28.10.2015 como
especial e a concessao do beneficio de aposentadoria especial, desde a DER em23.11.2015. Requer, ainda, a reafirmagéo, se necessario.

Decisdo deferindo a AJG e indeferindo o pedido de tutela de urgéncia (Id. 40363643).

O autor recolheu as custas processuais (Id. 39282607-1d. 39282637)

Indeferido o pedido de antecipago dos efeitos da tutela (Id. 39354080).

O INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia do feito (Id. 40855746).

A parte autora impugnou os termos da contestagéo e indicoundo ter outras provas a produzr (Id. 42185690-1d. 42185691).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Preclusa a oportunidade para produzir provas (Id. 42185691).

As partes controvertemacerca do direito do autor a percepgao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo coma conversdo de periodo especial emcomum

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e destinada para os segurados que tivessem
exercido atividade profissional, emservigos que fossemconsiderados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servico, comredugdo deste, em fungdo das peculiares condicdes sob as quais o trabalho ¢ prestado, presumindo a lei que o seu desempenho nio poderia
ser efetivado pelo mesmo periodo das demmais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsao da aposentadoria diferenciada emrazio do grau de exposigao da satide do trabalhador, embora com
algumas modificagdes. Tanto a Lein. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaramao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades seriamconsideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdencirios, tendo como base a atividade profissional oua exposicdo do segurado a agentes nocivos. Ja 0 Decreto n. 83.080/79
estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satide, para fins de aposentadoria especial, sendo que, 0 Anexo I classificava as atividades de acordo comos
agentes nocivos enquanto que o Anexo 11 trazia a classificagao das atividades segundo os grupos profissionais. O Decreto n. 53.831/64 e o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que € aplicavel a regra
mais benéfica para o trabalhador, nas hipéteses de aparente conflito entre as normas.

Como advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipotese da conversio do tenpo laborado emcondigdes especiais emtempo comum, de forma a harmonizar a adog@o de dois sistemas de
aposentadoria dispares, umcomume outro especial. A interpretago sistemtica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época permite-nos concluir que a conversao do tempo especial emcomumsemnpre foi
possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lein. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagio das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bemcomo a legislago superveniente que sempre previua conversao dos periodos laborados sob
condicdes hostis & saude, para efeito de seremsomados aos demais periodos, comvistas a obtengdo de aposentadoria.

Atualmente, a matéria é regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satide oua integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, emtempo reduzido (15, 20 ou25 anos), e que esse
tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apos a respectiva conversao, como tempo comum (artigos 57, § 3°, ¢ 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relacio de atividades profissionais que enseja o beneficio emaprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagdo, a apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo
nesse interima lista constante da legislag@o entdo emvigor. Nio tendo sido encaminhado o projeto de leiemquestio, o Regulamento da Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds emseu artigo 295 que para
efeito de concessao das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e 11 do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até
que seja promulgada a lei que dispora sobre as atividades prejudiciais a saude e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagéo quando da edig@o do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fingdo era suficiente para definir a exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos e,
consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada coma edigdo da Lein. 9.032/95 que emnova redagio ao artigo 57 da Lein. 8.213/91 acrescentou-lhe os §§ 3° e 4°
assimredigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagao pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nemintermitente,
emcondicdes especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos,
biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho permanente aquele emque o
segurado, no exercicio de todas as suas fingdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos emreferéncia, e trabalho nio ocasional e ndo intermitente aquele emque, na jornada de trabalho, nfio tenha soffido interrupgio ou
suspensao da exposi¢ao aos agentes nocivos.

ALein. 9.528/97 introduziu alteragio na redag@o do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagdo dos agentes nocivos a satide oua integridade fisica do trabalhador, considerados para fins de concessdo da
aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposigao do segurado se daria mediante apresentagdo de formulario emitido pela empresa e combase emlaudo técnico de
condi¢des ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho, e no qual constariaminformagdes atinentes a existéncia de tecnologia de proteg@o coletiva que diminua a intensidade
do agente agressivo a limites de tolerdncia e recomendagéo sobre a sua adogao pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavamas atividades consideradas especiais, para fins previdencidrios, integrantes dos
Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79, ficaramprejudicadas coma revogagéo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedicdes, posteriormente convertida na Lei
n.9.528/97.

ALein. 9.732/98 passou a exigir que o laudo técnico emque se baseiamas informagdes contidas no formulario seria expedido nos termos da legislagdo trabathista e nfio mais na form especificada pelo INSS (nova redagio do
artigo 58, §§ 1°¢2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatorio ao empregador manté-lo atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de
elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e de fornecer-Ihe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3° ¢
4°).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/12/2020  189/1771



Da andlise da legislacdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abrilde 1995, quando vigente a Lein. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lein. 8.213/91, emsua redagéo original (artigos 57 e 58), para o
enquadramento como tempo especial € bastante que a atividade exercida oua substancia ou o elemento agressivo a satde do trabalhador estejamrelacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e I do
Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico oua analise de qualquer outra questéo — exceto para ruido, cujos niveis somente podemser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo
pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou emvigor a Lein. 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e IT do Decreto n.
83.080/79, coma comprovagao da efetiva exposicdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica e emcarater permanente, ndo ocasional
nemintermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagdo de formulario-padréo preenchido pela empresa, sema exigéncia de embasamento emlaudo técnico; ¢) a contar de 05 de
margo de 1997, data emque foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagio de exposicdo efetiva a agentes nocivos, na
forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagdo de formulrio-padréo, embasado emlaudo técnico ou pericia técnica; ) é possivel a conversdo de tempo especial emtempo comum, mesmo ap6s 28 de maio de 1998
(STJ, 5* Turma, AgRgno REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que o Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagao de tempo laborado emcondigdes especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisao proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de tolerancia devemser considerados: 80dB(A)
até 05.03.1997 (data da edigéo do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢éo do Decreto n. 4882) e, por fim, a contar de 18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento
esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664335), a informagéo sobre o uso de Equipamento de Prote¢ao Individual/Equipamento de Protegéo Coletiva nio se presta a descaracterizagéo do tempo especial quando houver
exposicdo a niveis de pressao sonora acima dos precitados patamares legal.

De outra parte, consoante tambémdecidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagéo niio se estende nas hipoteses de exposicdo a agentes agressivos distintos do ruido, servindo, emconclusdo, o uso de
Equipamento de Protecao Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No caso concreto, a parte autora pretende a conversao dos periodos de 20.02.1995 a 29.05.1995 e de 06.03.1997 a 28.10.2015 emque trabalhouna “‘Santa Constdncia Tecelagem Ltda.” exercendo as fungdes de
“ajudante geral, ajudante estamparia, ajudante estampador, estampador, operador de maquina reggiane”.

De acordo como PPP encartado no Id. 40060222, pp. 20-21, nos periodos de 20.02.1995 a 29.05.1995 ¢ de 06.03.1997 a 31.12.2003 o autor esteve exposto ao agente nocivo ruido de 85 dB(A). Entre 31.12.2003 a
01.02.2012 de 88 dB(A); de 01.02.2012 a 01.10.2014 de 81 dB(A); entre 01.10.2014 a 01.10.2015de 86 dB(A) e por fimentre 01.10.2015 a 25.10.2015 a exposigdo era de 83 dB(A).

Existe responsavel técnico pelos registros ambientais, comexcegdo do curto espago de tempo compreendido entre periodo de 02.01.2009 a 09.02.2010.

Pelo exposto, devemser considerados como especial os periodos de 20.02.1995 a 29.05.1995, 31.12.2003 a 01.02.2012 e de 01.10.2014 a 01.10.2015 emque a exposigao se dava intensidade superior a prevista na
legislagdo previdenciaria no periodo referido.

No processo administrativo, 0 INSS reconheceu os periodos de 06.04.1988 2 28.01.1994 ¢ de 30.05.1995 a 05.03.1997 como tempo especial (Id. 40060222, p. 7).

Desse modo, a parte autora na DER (28.10.2015), mesmo coma conversao dos periodos acima indicada, computava 33 (trinta e trés) anos, 9 (nove) meses e 22 (vinte e dois) dias de tempo de contribui¢io, o que € insuficiente
para a aposentagio.

De outra parte, ndo obstante meu entendimento pessoal, no sentido de que o Judiciario deveria apenas e tdo somente analisar o ato administrativo, deve ser dito que o STJ autoriza a reafirmacio da DER, ementendimento
esposado emrecurso repetitivo, de observancia obrigatéria pelas instincias inferiores (art. 927, 111, CPC), e que o segurado continuou trabalhando (extrato CNIS no Id. 40363647), é forgoso concluir que na data da citagao,
efetivada aos 26.10.2020, o segurado computava tempo suficiente para aposentagdo, comdireito adquirido antes da EC 103/2019.

Emface do expendido, comresolugéo do nérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, para condenar o INSS a
averbar como especial os periodos de 20.02.1995 a 29.05.1995, 31.12.2003 a 01.02.2012 ¢ de 01.10.2014 a 01.10.2015 ¢ a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio (NB 42/176.228.079-2), com
fixagdo da DIB na data da citagdo, efetivada aos 26.10.2020, nos termos da findamentagdo acima exposta.

No pagamento dos valores atrasados devera incidir corregao monetaria a partir do dia emque deveriamter sido pagas e juros de mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do Manual de Caleulos da Justica
Federal, vigente na fase de execugio, observando-se a aplicagdo do INPC no lugar da TR, conforme recurso repetitivo REsp n. 1.495.146-MG.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparagio na hipdtese de pagamento tardio. Assim, com findamento no artigo 497 do Cédigo de Processo Civil, que possui
eficacia mandamental, DETERMINO QUE O INSS CUMPRA OBRIGACAO DE FAZER comaverbagio como tempo especial dos periodos de 20.02.1995 2 29.05.1995, 31.12.2003 2 01.02.2012 ¢

de 01.10.2014 a 01.10.2015 ¢ conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (N B 42/176.228.079-2), no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias corridos, sob pena de pagamento de nuilta didria de R$
100,00 (cemreais). A DIP deve ser fixada em01.12.2020, e os valores anteriores serdo objeto de pagamento emJuizo. Oficie-se ao érgio do INSS competente para o atendimento de demandas judiciais, com
urgéncia, preferencialmente por meio eletronico.

Condeno 0 INSS ao pagamento de honorérios de advogado no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenago, nio incidindo sobre as parcelas posteriores a sentenca (Sumulan. 111, STJ).
A presente decis3o ndio se sujeita ao reexame necessario, por forga do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Codigo de Processo Civil.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006506-28.2018.4.03.6119/ 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: EMILIA D ARC RODRIGUES DE CAMARGO

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, OTNIELDE FREITAS BARBOSA, BEKY SERRANO

Advogado do(a) REU: GILBERTO FERREIRA DE MEDEIROS - SP180957
Advogado do(a) REU: GILBERTO FERREIRA DE MEDEIROS - SP180957

SENTENCA
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Emilia D’Arc Rodrigues de Camargo e Sidnei da Cruz L uzpropuseramagio contra a Caixa Econémica Federal - CE F objetivando, emsede de tutela de urgéncia, que a ré se abstenha de prosseguir coma execugao
extrajudicial, bemcomo de alienar o imdvel a terceiros, ou promover atos para sua desocupagao, suspendendo todos os atos e efeitos do leildo designado para o dia 27.09.2018, desde a notificagio extrajudicial, como fimde
conceder aos autores o exercicio do direito de preferéncia, intimando a ré para que apresente a planilha comos débitos ematraso e despesas coma execugdo provisoria.

Inicial acompanhada de procuragdo e documentos

Decisdo indeferindo o pedido de AJG e intimando a parte autora para que informe se o imovel foi arrematado e se ha efetivo interesse no prosseguimento do feito, bemcomo para que justifique a inclusdo do coautor Sidneida
Cruz Luzno polo ativo, tendo emvista que o contrato de financiamento habitacional foi firmado apenas pela coautora Emilia D’ Arc Rodrigues de Camargo (Id. 11370195).

Peticéo da parte autora noticiando a interposi¢do de agravo de instrumento; requerendo a reconsiderago da decisdo que indeferiua AJG; informando que o Sr. Sidneie a Sra. Emilia sdo casados, razio pela qualo Sr. Sidnei
esta no polo ativo, pois a a¢éo versa sobre o direito real imobiliario, conforme artigo 73 do CPC, mas que, caso nfio seja esse o entendimento do Juizo, requer a desconsideragdo do Sr. Sidnei do polo passivo; requerendo prazo
suplementar de 15 dias para juntar aos autos a certiddo de casamento (Id. 12049766).

Peticdo da parte autora juntando certiddo de casamento e documentos que comprovama sua hipossuficiéncia (Id. 12100548).

Este Juizo manteve a decisio Id. 11370195; determinando que os autos permanegamsobrestados até eventual decisdo a ser proferida pelo Desembargador Federal relator dos autos do recurso de agravo de instrumento n.
5027701-93.2018.4.03.0000; consignando que o coautor Sidneida Cruz Luz é parte ilegitima para figurar no polo ativo e extinguindo o feito semresolugdo do mérito emrelagdo a ele, nos termos do artigo 485, VI, do CPC
(Id. 12209265).

No Id. 20235576 foi anexada a decisdo proferida no agravo de instrumento n. 5027701-93.2018.4.03.0000, deferindo o efeito suspensivo, para o fimde conceder a AJG.

Decisdo intimando o representante judicial da parte autora, para que cumpra integralmente a deciso Id. 11370195, informando se o imovel foi arrematado, a fimde se verificar se ha litisconsércio passivo necessario, bemcomo
para que junte a matricula atualizado do imével, sob pena de indeferimento da nicial (Id. 26051986).

Peticio da parte autora juntando a matricula atualizada do imdvel, na qual consta que o imdvel foi vendido a terceiro (Id. 28051954).

litisconsorcio passivo necessario, e consignando que, empesquisa realizada no andamento processual do agravo de instrumento n. 5027701-93.2018.4.03.0000, verificou-se que ainda nio foijulgado (Id. 28073453).

Peticéo da parte autora requerendo a emenda da inicial para incluir no polo passivo os arrematantes do imével, OTNIEL DE FREITAS BARBOSA, casado comBEKY SERRANO TOZI COELHO, (Id. 29289367).
Petigdo da parte autora noticiando a interposigao de recurso de agravo de instrumento (n. 5005441-51.2020.4.03.0000) em face da decisdo que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia, requerendo sua reconsideragao (Id.
29289367).

Decisdo deferindo a inclusdo de OTNIEL DE FREITAS BARBOSA ¢ BEKY SERRANO TOZI COELHO no polo passivo e mantendo a decisdo que indeferiua tutela antecipada (Id. 29454029).

A CEF ofertou contestag@o, acompanhada de documentos, arguindo preliminar de caréncia de agdo e litisconsorcio passivo necessario. No mérito, requer a improcedéncia dos pedidos (Id. 31801629).

A autora manifestou-se sobre a contestagdo da CEF (Id. 41843198).

Os corréus OTNIEL DE FREITAS BARBOSA e BEKY SERRANO TOZI COELHO apresentagio contestagio, suscitando preliminarmente a ilegitimidade da corré BEK'Y para figurar no polo passivo, porquanto sio
casados pelo regime de separagdo absoluta e total de bens. No mérito, requerema improcedéncia dos pedidos (Id. 42303477).

Na fase de produgdo de provas, a CEF requereua juntada do AR comprovando o envio e recebimento de notificagéo referente aos leildes realizados, demonstrando que houve a correta intimagao nos termos da lei9514/97 (Id.
43166576).

A autora manifestou-se sobre a contestagéo dos corréus OTNIEL DE FREITAS BARBOSA e BEKY SERRANO TOZI COELHO, ocasifio emque requereu que a r€ junte aos autos copia integral do procedimento
administrativo realizado combase na Lei9.514/1997. (Id. 43366911).

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Decido.

Verifico, inicialmente, que autora, no Id. 43366911, requereu que a ré junte aos autos copia integral do procedimento administrativo realizado combase na Lein. 9.514/1997.

O pedido resta prejudicado, haja vista que, coma contestagio e coma petigdo de Id. 43166576, a CEF ja anexouaos autos os documentos relativos ao procedimento administrativo realizado combase na Lei n. 9.514/1997.
Comrelag@o a preliminar suscitada pela CEF, de caréncia da agdo emrazio da consolidago da propriedade, deve ser rechagada, uma vezque o ponto controvertido da presente demanda €, justamente, a legalidade do
procedimento de execucdo extrajudicial que levoua consolidago da propriedade do imdvel objeto do feito emnome da CEF.

Por outro lado, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pela corré BEK'Y SERRANO TOZI COELHO, haja vista que o imovel foi adquirido apenas pelo corréu OTNIEL DE FREITAS BARBOSA (Id.
42305655), que ¢ casado coma corré emregime de separacio total e absoluta de bens (Id. 42304301).

No n¥rito, verifico ser o caso de confirmagéo da decisdo que indeferiu o pedido de tutela antecipada (Id. 28073453).

Os autores adquiriram o imével situado na Rua Irixuma, 26, apartamento 05, Bairro Jardim Santo Expedito, Guaruthos/SP, CEP 07162-331. Conforme contrato, a ré CEF, credora fiduciaria, recebeu o imovel como garantia
da divida correspondente ao financiamento. O contrato de financiamento foi firmado nas seguintes condi¢des: a) — Valor do financiamento: R$ 102.818,53; b) — Sistema de amortizagdo: SAC; ¢) — Prazo de amortizagdo: 360
meses d)— Taxa de Juros (%) a0 ano: 7,3997%. Afirmamque se encontraminjustamente emestado de inadimpléncia, situagiio essa provocada por suas precérias condigdes financeiras e pelos abusos cometidos pela ré.
Asseveramque estavam honrando o compromisso assumido junto a CEF, pagando emdia as parcelas referentes ao financiamento, ocorre que entrarampor umperiodo de grande dificuldade financeira. Diante de todas as
dificuldades financeiras enfrentadas pelos autores, as parcelas referentes ao financiamento foramvencendo e ndio conseguiramhonrar os pagamentos. Alegamque agora foramsurpreendidos coma informagéo de que a
propriedade do imdvel foi consolidada e que foi designado leildo extrajudicial dia 27.09.2018. Afirma que a presente demanda ndio ¢ uminstrumento de protelagdo ou de salvaguarda para continuidade da inadimpléncia; pelo
contrério, possuemreal inten¢éo emsaldar sua divida e solicitamautorizagao para retomar o pagamento das parcelas vencidas e vincendas do financiamento habitacional mediante depdsito judicial e que as parcelas vencidas
sejamincorporadas ao saldo devedor. Na atualidade, os autores reinemcondigdes de voltar a pagar o financiamento pelos valores apresentados pela ré.

De acordo coma matricula do imdvel acostada coma inicial, foi consolidada a propriedade emnome da CEF em30.05.2018 (Id. 11189481), ap6s o que foi designada a data para realizagdo do 1° leildo para 27.09.2018,
conforme Edital de Leildo Publico n. 0034/2018 (Id. 11189482). No proprio edital, consta, no item 13, previsdo do direito de preferéncia, nos seguintes termos:

13.1—Ao devedor fiduciante (ex-mutudrio) & assegurado o direito de preferéncia, até a data de realizagao do 2° leildo, para aquisigo do imdvel por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas,
aos valores correspondentes ao I TBI e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito de consolidagio da propriedade fiduciaria no patrimonio da C AIXA, e as despesas inerentes ao procedimento de cobranga e leildo,
incumbindo também, ao devedor fiduciante (ex-mutudrio) o pagamento dos encargos tributérios e despesas exigiveis para a nova aquisicio do imovel, inclusive custas e emolumentos (Lei9.514/97).

13.2— A nfio manifestagéo do devedor fiduciante até a arrematag@o do imovel emleildo, sera considerado néo exercicio do direito de preferéncia a compra.

13.3 - O devedor fiduciante, no exercicio do direito de preferéncia, tera o prazo méximo de 05 (cinco) dias titeis, contados da manifestagdo de interesse mediante o pagamento do sinal, para comparecer a Agéncia contratante,
especificada na Proposta, conforme Anexo 1V, e efetuar o pagamento do valor total a vista, bemcomo apresentar a documentagio necessaria para finalizagéo do contrato.

13.3.1—Na hipétese de ndo ser formalizado o negocio por quemexerceu o direito de preferéncia, o valor do sinal sera revertido a titulo de multa por frustagio ao leildo ptblico.

Apos aaverbagio da consolidagdo da propriedade fiducidria no patrimonio do credor fiduciario e até a data da realizagdo do segundo leildo, € assegurado ao devedor fiduciante o direito de preferéncia para adquirir o imovel por
prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas de que trata o § 2° deste artigo, aos valores correspondentes ao imposto sobre transmissao ‘inter vivos’ e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito
de consolidagdo da propriedade fiducidria no patriménio do credor fiducidrio, e as despesas inerentes ao procedimento de cobranga ¢ leilo, incumbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributarios e
despesas exigiveis para a nova aquisico do imovel, de que trata este paragrafo, inclusive custas e emolumentos (incluido pela Lein. 13.465/2017).

A CEF comprovou que a parte autora foi pessoalmente intimada, no dia 27.09.2018, da data dos leildes, o que permitiu 0 exercicio do direito de preferéncia, até a data do segundo leildo, em 11.10.2018, o que, todavia,
ndo foi feito pela autora (Id. 43166576).

Destaco que ap6s a edi¢do da Lein. 13.465/2017 néo se cogita mais de purgacéo da mora apds a consolidagéo da propriedade, mas apenas de direito de preferéncia na alienagdo. Nesse sentido:

“TERCEIRATURMA
Processo: REsp 1.649.595-RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, por unanimidade, julgado em13/10/2020, DJe 16/10/2020
Ramo do Direito: DIREITO CIVIL

Tema: Alienagio fiducidria de imovel. Lein. 9.514/1997. Consolidagio da propriedade emnome do credor fiduciario. Purgagéo da mora. Apds vigéncia da Lein. 13.465/2017. Impossibilidade. Assegurado ao devedor
fiduciante o direito de preferéncia.

Destaque: Nos contratos de mituo imobilidrio compacto adjeto de alienacio fiducidria, coma entrada emvigor da Lein. 13.465/2017, ndo se admite a purgacdio da mora ap6s a consolidago da propriedade em favor do
credor fiduciario, sendo assegurado ao devedor fiduciante tdo somente o exercicio do direito de preferéncia.

Informacdes do Inteiro Teor: Segundo o entendimento do STJ, a purgagio da mora, nos contratos de miituo imobilidrio com garantia de alienagéo fiduciaria, submetidos a disciplina da Lein. 9.514/1997, é admitida no prazo
de 15 (quinze) dias, conforme previsdo do art. 26, § 1°, da lei de regéncia, oua qualquer tempo, até a assinatura do auto de arrematago, combase no art. 34 do Decreto-Lein. 70/1966, aplicado subsidiariamente as operagdes
de financiamento imobiliario relativas a Lein. 9.514/1997.

Sobrevindo a Lein. 13.465/2017, que introduziuno art. 27 da Lein. 9.514/1997 o § 2°-B, nio se cogita mais da aplicacio subsididria do Decreto-Lein. 70/1966, uma vez que, consolidada a propriedade fiducidria emnome do
credor fiducidrio, descabe ao devedor fiduciante a purgagdo da mora, sendo-lhe garantido apenas o exercicio do direito de preferéncia na aquisicdo do bemimovel objeto de propriedade fiduciaria.

Desse modo: I) antes da entrada emvigor da Lein. 13.465/2017, nas situagdes emque ja consolidada a propriedade e purgada a mora nos termos do art. 34 do Decreto-Lein. 70/1966 (ato juridico perfeito), impde-se o
desfazimento do ato de consolidagdo, coma consequente retomada do contrato de financiamento imobiliario; IT) a partir da entrada emvigor da lei nova, nas situagdes emque consolidada a propriedade, mas ndo purgada a
mora, ¢ assegurado ao devedor fiduciante tio somente o exercicio do direito de preferéncia previsto no § 2°-B do art. 27 da Lein. 9.514/1997”— foi grifado.

(Informativo STJ, n. 681, de 20 de novembro de 2020)
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Ademais, as afirmagdes da parte autora no sentido de que possui real inteng@o emsaldar sua divida e atualmente possui condicdes de voltar a pagar o financiamento pelos valores apresentados pela ré, ndo se confirmaram, haja
vista que, ao longo dos dois anos do tramite desta a¢o, a autora sequer manifestou interesse emrealizar, por exemplo, depositos judiciais e alegou, inclusive, que no tinha condicdes de pagar as custas processuais.

Deve ser dito que, conforme afirmado pela propria parte autora na inicial, a presente demanda néio ¢ uminstrumento de protelagdo ou de salvaguarda para continuidade da madimpléncia.

Portanto, nfio ha o que se falar emnulidade do procedimento de execugdo extrajudicial, uma vezque a CEF seguiu os tramites da Lein. 9.514/1997.

Emface do expendido, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, emrazio da ikegitimidade passiva (art. 485, VI, CPC), emrelagio 4 corré BEK'Y SERRANO TOZI COELHO
¢ JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora a0 pagamentos das custas processuais, bemcomo ao pagamento de honorérios de advogado no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor da causa atualizado, a ser rateado entre o representante
judicial da CEF e o representante judicial dos corréus. A cobranga devera observar o quanto for decidido nos autos do recurso de agravo de instrumento n. 5005441-51.2020.4.03.0000.

Comunique-se a prolacdo da sentenca ao Eximo. Des. Fed. Rel. dos autos do recurso de agravo de instrumento n. 5005441-51.2020.4.03.0000, preferencialmente por correio eletronico.

Oportunamente, arquiventse os autos.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimenrse.

Guarulhos, 17 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel
JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009880-81.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: GENESIS COMERCIO E REPRESENTACOES DE PRODUTOS NATURAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL BETTAMIO TESSER - SP208351

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP

1d. 43616242: nada a deliberar.

Oportunamente, voltemconclusos.

Guarulhos, 18 de dezembro de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

5*VARA DE GUARULHOS

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005412-53.2006.4.03.6119

AUTOR:MARIAETELVINASANDER

Advogados do(a) AUTOR: DESIREE DE GEORGEAN VIEIRAROXO SOUZA - SP179968, CESAR AUGUSTO DE SOUZA - SP154758
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287

Outros Participantes:

TERCEIRO INTERESSADO: OPORTUNA TECNOLOGIA EINVESTIMENTOS LTDA.
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OLGA FAGUNDES ALVES - SP247820

Diante da noticia de cessdo de direitos creditorios, oficie-se a Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido para conversao emdepésito judicial, indisponivel, a ordemdo juizo da execugo, até
ulterior deliberagdo deste sobre a destinagdo do crédito, nos termos do artigo 43 da resolugdo n° 405/2016-CJF.

Cunpra-se. Int.

BRUNO CESAR LORENCINI
JUIZFEDERAL
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GUARULHOS, 18 de novembro de 2020.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5008567-16.2018.4.03.6100
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP
REU:DENIS SALMAZO, ALDO NOGUEIRASIMOES

Advogados do(a) REU: FERNANDO FABIANI CAPANO - SP203901, FLAVIO DE FREITAS RETTO - SP267440
Advogado do(a) REU: RODRIGO VENSKE - SP298173

Ovutros Participantes:

1D 42485264 Considerando os novos enderegos encontrados redesigno a audiéncia para o dia 03/02/2021, as 15h30, para a oitiva da testemunha WESCLEY LUIS DOMINGOS DE OLIVEIRA.

Expega-se mandado de intimagdo da testermunha WESCLEY LUIS DOMINGOS DE OLIVEIRA para a audiéncia ora designada, nos dois enderegos fornecidos pelo MPF, devendo constar do mandado
que, se a Secretaria ndo lograr contato coma testemunha até a véspera da data da audiéncia, a fim de orienta-la sobre a participagdo por videoconferéncia, ou se ela estiver ausente novamente na data da audiéncia, a testemunha
sera conduzida a sede da Justiga Federal em Guarulhos, emconformidade como art. 455, §5°, do Cddigo de Processo Civil, e seu depoimento sera tomado de forma presencial, nos termos da Portaria Conjunta PRES/CORE
n° 10, art. 2°, §1°.

Saliente-se que a audiéncia sera realizada pela plataforma Microsoft Teans, e podera ser acessada através do link:

httpsv/teams. microsoft.com/V/meetup-join/19%3ameeting MjViNTI4ZWItMGVhYy000 WImLWIIZTY tMjMwN DMzZmNIY mQ x%A0thread.v2/0?context=%7b%22 Tid %22 %3a%622 1120e9ac-4f0e-
4919-ad68-58e59¢2046¢1%622%2c%:220id%:22%3a%22664c5 5e-c605-49e8-a60e-0£4859 1 ef2a7%22%7d

Comunique-se a Policia Federal.
CUMPRA-SE, comurgéncia.
Int.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5003020-98.2019.4.03.6119

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU: DEUSDETE DE C. COSTA - ME, DEUSDETE DE CARVALHO COSTA

Advogados do(a) REU:MARCELO PASCOALINO MENDOZA FERARI - SP133810, ANDRE LUIZ GALEMBECK - SP52113
Advogados do(a) REU: MARCELO PASCOALINO MENDOZA FERARI - SP133810, ANDRE LUIZ GALEMBECK - SP52113

Outros Participantes:

1D 43428564: Vista a CEF pelo prazo de 24 horas.
Intime-se, COM URGENCIA.

Int.
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GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006965-93.2019.4.03.6119

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU:EDUARDO VICENTE HERMINIO MINIMERCADO - ME, EDUARDO VICENTE HERMINIO

Advogado do(a) REU: SERGIO NASCIMENTO - SP193758

Outros Participantes:

INFORMACAO DASECRETARIA

Nos termos da Portaria n.° 31, de 03.11.2011 deste Juizo, publicada no D.O.E, em09.11.11, Nos termos do r. despacho id 41309371, fica intimada: '(_...) a parte executada, por meio de seu patrono, via imprensa oficial, para
que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que néo tendo sido recolhida a quantia fixada, devera a exequente apresentar os calculos atualizados, acrescidos da multa de 10%
(dez por cento), nos termos do artigo 523, § 1°, do Codigo de Processo Civil, bem como dos honorérios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa. Decorrido o prazo para pagamento, fica
facultado a exequente a indicacdo de bens passiveis de penhora. (...)"

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009610-57.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:PAULO GOMES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SANTAMARIA - SP315887

REU: CHEFE AGENCIA INSS JACAREI
DESPACHO

Nos termos da Lein.® 10.259/2001, foraminstituidos os Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justiga Federal, estabelecendo a competéncia do Juizo Especial, emrazio do valor da causa, para processar e julgar
as demandas na forma prevista do artigo 3.° do referido Diploma Legal, in verbis:

Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as suas sentencas.
Ressalte-se, também, que resta clara a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal, tendo emvista o teor da norma veiculada no § 3° do referido artigo. Confira-se:
§ 30 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Nesse sentido, ante a instalagdo, em 19/12/2013, do Juizado Especial Federal de Guarulhos, na forma do Provimento n° 398, de 06 de dezembro de 2013, do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio, compete ao
aludido Juizado processar, conciliar e julgar, desde tal data, demandas civeis emgeral adstritas aquela jurisdigdo, a saber, os municipios de Aruja, Ferrazde Vasconcelos, Guarulhos, Itaquaquecetuba, Mairipord, Poa e Santa
Isabel.

No caso dos autos, o enderego do autor, conforme o indicado na inicial ¢ em Santa Isabel SP.

Alémdisso, o autor atribuiu a causa, distribuida apds a instalagdo do Juizado, o valor de R$ 38.461,00 (trinta e oito mil, quatrocentos e sessenta e umcentavos), compativel coma algada daquele Juizo Especial, conforme acima
destacado.

Posto isso, declino da competéncia para processar ¢ julgar o presente feito e DETERMINO AREMESSA DOS AUTOS DA PRESENTE ACAO DE RITO ORDINARIO AO JUIZADO ESPECIALFEDERAL
DE GUARULHOS - SP, comas homenagens de estilo.

Dé-se baixa na distribuicdo.
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Cumpra-se e intime-se.

GUARULHOS, 14 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009744-84.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:E. V.D.M. M.

Advogado do(a) AUTOR: KATIAREGINANOGUEIRA PEREIRA - SP212278

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Alémdisso, a parte autora atribuiu a causa, distribuida apds a instalagio do Juizado, o valor de R$ R$ 13.579,59(Treze mil, quinhentos e setenta e nove reis e cinquenta e nove centavos), compativel coma algada daquele Juizo
Especial

Desta forma, DETERMINO AREMESSA DOS AUTOS DA PRESENTE ACAO DE RITO ORDINARIO AO JUIZADO ESPECIALFEDERAL DE GUARULHOS - SP, comas homenagens de estilo.
Cumpra-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009712-79.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:M. Q.D. A.
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA - SP299707

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

O valor do dano moral deve ser estimado conforne critérios de razoabilidade, podendo ser alterado de oficio se constatado o proposito claro de burlar regra de competéncia.
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EMENTA

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO DE CONCESSAQ DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. DANO MORAL.
PEDIDO GENERICO. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. A USENCIA DE DESCRICAO DOS FATOS. EXTINCAO PARCIAL DA ACAO. VALOR DA CAUSA. ALTERACAO DE OFicIo.
POSSIBILIDADE. DANO MORAL. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE EM RELA CA~O AO DANO MATERIAL. INCOMPATIBILIDADE "IN CASU" . DECISA0O AGRAVADA
MANTIDA. COMPETENCIA DOJUIZADO ESPECIAL FEDERAL.

1. Além das hipéteses previstas no art. 1.105 do CPC, cabe agravo de instrumento em face de decisdo que julgar parcialmente o processo, sem resolver-lhe o mérito, ou nos casos em que, havendo resolugéo do
mérito o juiz decidir; de oficio ou a requerimento, sobre a ocorréncia de decadéncia ou prescrigdo, e, ainda, homologar o reconhecimento da procedéncia do pedido formulado na agdo ou na reconvengdo; a
transagdo; ou a remincia & pretenséo formulada na agéo ou na reconvengao. E o que dispde o art. 354, paragrafo imico do CPC.

2. Na espécie, o Juizo "a quo" julgou parcialmente extinto o processo, em virtude do reconhecimento de inépcia da inicial, visto que o simples fato de negagdo do beneficio apds pericia médica contrdria, mantida
em recurso administrativo, ndo pode justificar o pedido de dano moral, mormente quando uma das atividades do INSS reside exatamente na verificacdo dos critérios para a concessdo de beneficio previdencidrio
de aposentadoria por tempo de contribui¢do. Assim, afastada a propalada indenizagdo por fatos inexistentes, ao valor da causa restaria o pedido de concesséo do beneficio negado em 30.11.2018 (NB.:
42/189.941.506-5), cujo bem da vida pretendido totaliza R$ 28.200,00, montante inferior a 60 saldrios minimos ao determinado para as causas das Varas Federais.

Ji 7,

referida indenizagdo, do-se afi acerca da responsabilidade estatal, na concessao do beneficio.

4. A jurisprudéncia tem afirmado que "No tocante ao pedido de indenizagdo por dano moral requerido pela parte autora, néo constitui ato ilicito, por si sos, o indeferimento, cancelamento ou suspensdo de
beneficio previdenciario pelo INSS, a ponto de ensejar reparagdo moral, uma vez que a autarquia atua no seu legitimo exercicio de direito, possuindo o poder e o dever de deliberar sobre os assuntos de sua
competéncia, sem que a negativa de pedido ou a op¢do por entendimento diverso do segurado acarrete indenizagdo por dano moral” - (TRF 3° Regido, 8° Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5065428-
62.2018.4.03.9999, Rel. Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA, julgado em 21/10/2020, Intimagdo via sistema DATA: 23/10/2020).

5. Por sua vez, preconiza o Art. 330 do CPC que "A petigdo inicial serd indeferida quando”: (...) 11 - o pedido for indeterminado, ressalvadas as hipdteses legais em que se permite o pedido genérico; 111 - da
narragdo dos fatos néo decorrer logicamente a conclusao; (...)".

6. O requerimento de compensagdo por dano moral pode ser arbitrado pelo juiz, entretanto, a peticdo inicial deve conter elementos que permitam, no decorrer do feito, a compreensdo dos fatos, e 0 mesmo se
dizendo no que tange ao dano material, para a quantificagdo do prejuizo sofiido.

7. E cedigo, por outro lado, que o valor do dano moral possa ser estimado pelo autor de acordo com critérios de razoabilidade. Contudo, h do propésito claro de burlar regra de competéncia, o juiz pode alterd-
lo de oficio, d o, fundc I , fixar valor razocivel.

8. Cc fi lo di 0 jurisprudencial, o valor deve ser compativel com o dano material apurado, néo devendo, em regra, ultrapassa-lo, salvo casos de situagdes excepcionais justificadas pela
parte autora na inicial.

9. No caso subjacente, merece ser mantida a deciséo que indeferiu parcialmente a peti¢do inicial, mas ainda que assim ndo fosse, o valor do dano material apurado que corresponde a soma das parcelas do beneficio
éde R$ 28.200,00 e a indenizagdo por dano moral requerida é de R$ 40.000,00 (valor da causa é de R$ 68.200,00), néo sendo, ao menos em tese, plausivel, diante dos critérios de razoabilidade e proporcionalidade.
10. Dessa forma, tendo em vista que a época do ajuizamento da agdo origindria - dezembro de 2019 -, o saldrio minimo corvespondia a R$ 998,00, tem-se que o valor razoavel a ser atribuido a causa resulta em
"quantum" menor que 60 saldrios minimos, considerando -se parcelas vencidas e vincendas calculadas pela autora, restando correta a decisédo também no que tange ao reconhecimento da incompeténcia absoluta
e encaminhamento do feito ao Juizado Especial Federal.

11. Agravo de instrumento néo provido.

mma

(TRF 3“Regido, 8“Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5002965-40.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ DE LIMA STEFANINI, julgado em 10/12/2020, e - DJF 3 Judicial 1 DATA:
15/12/2020)

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1 - Consoante entendimento pacifico do C. Superior Tribunal de Justica, é cabivel a modificagdo do valor da causa de oficio, sempre que este for estimado em montante manifestamente incompativel com o
contetido econdmico da demanda.

11— O valor do dano moral pleiteado é inferior ao das parcelas em atraso, resultando numa soma abaixo de 60 saldrios minimo e néo ficando caracterizada manobra artificiosa com o escopo de inflar o valor da
causa apenas para impedir o deslocamento da competéncia para os Juizados Especiais Federais.

111 - Recurso provido.

(TRF 3“Regido, 8 Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5018570-26.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA, julgado em 24/11/2020, Intimagdo via sistema DATA:
27/11/2020)

Observa-se que a parte autora atribuiu & causa o valor de R$ 67.925,00, correspondente a soma das prestagdes vencidas de 16/05/2019 (R$ 18.810,00), de doze prestagdes vincendas (RS 12.540,00) e de
danos morais no valor de 35 salarios de beneficio, no total de R$ 36.575,00.

Assim, intime-se a parte autora a emendar a inicial, no prazo de 15 dias, justificando o valor atribuido a titulo de danos morais, devendo retificar o valor da causa, se o caso, e requerer o que entender de direito,
considerando a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal para o julgamento de causas no valor de até sessenta saldrios minimos.

Intime-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005540-94.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ADEMIR PEREIRA DA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR: JEFERSON LEANDRO DE SOUZA - SP208650

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA

Pretende o autor a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 194.098.013-2, desde a DER (13/12/2019), mediante o reconhecimento da especialidade do labor desempenhado de
22/04/1980 a 31/05/1980; 30/04/1980 a 30/06/1980; 07/10/1980 a 16/04/1981; 11/11/1982 & 24/11/1982; 05/12/1985 a 17/03/1986; 22/01/1988 a 02/03/1988; 23/08/1988 a 12/04/1989; 19/06/1989 a 15/08/1989;
25/07/1989 a 17/10/1989; 07/11/1989 & 01/02/1990; 02/01/1990 & 05/02/1990; 12/02/1990 & 09/06/1991; 16/07/1991 & 14/09/1992; 13/06/1995 a 02/01/1997; 14/12/2000 a 03/09/2001; 01/02/2002 & 22/04/2002;
23/09/2002 a24/02/2003; 25/11/2003 a 11/06/2007; 01/06/2009 & 13/07/2012; 02/01/2018 4 27/04/2018; 04/06/2018 & 13/12/2019 € 0 computo do tempo comumde contribuigdo trabalhado de 22/04/1980 a 29/04/1980
€22/02/2000 a 12/04/2000.

Ocorre que, com relagdo a diversos periodos pleiteados, ndo apresentou formularios produzidos para fins previdencidrios indicando as condi¢des ambientais a que estava exposto. Além disso, alguns PPPs,
como aqueles emnome de TRANSVILLE (ID. 35782239) e SAO LUIS (ID. 35781820) vieramdesacompanhados de identificacdo dos seus subscreventes e de comprovagao acerca dos poderes a eles conferidos.

Sendo assim, concedo a0 demandante o prazo de 30 (trinta) dias para que apresente declaragdo, em papel timbrado, assinada por preposto com competéncia para fazé-lo, informando se os subscritores dos
PPPs apresentados témpoderes para assinar os aludidos formuldrios, ou apresentar copia da procuragao outorgada emseu favor, bemcomo para que cumpra os demais comandos do final do despacho de ID. 35859076.

Como retorno, dé-se vista ao INSS, e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Int.
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GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000441-51.2017.4.03.6119
AUTOR: EDUARDO MENDES DE SOUZA, ANDREIAMOREIRA

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Outros Participantes:

INFORMACAO DASECRETARIA

Nos termos da Portaria n.° 31, de 03.11.2011, publicada no D.O.E, em09.11/11, ficamas partes intimadas acerca do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. Decorrido o prazo de
48 (quarenta e oito) horas, os autos serdo encaminhados ao Setor de Arquivo Geral.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000441-51.2017.4.03.6119
AUTOR:EDUARDO MENDES DE SOUZA, ANDREIAMOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Ovutros Participantes:

INFORMACAO DASECRETARIA

Nos termos da Portaria n.° 31, de 03.11.2011, publicada no D.O.E, em09.11/11, ficamas partes intimadas acerca do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. Decorrido o prazo de
48 (quarenta e oito) horas, os autos serdo encaminhados ao Setor de Arquivo Geral.
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GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002821-47.2017.4.03.6119
AUTOR:MARCOS BANCADE SANTANA

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINAFUSSI - SP238966

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE GUARULHOS

Advogado do(a) REU: ANA PAULA GALHARDI DI TOMMASO - SP207384

Outros Participantes:

Tendo em vista o informado pela parte autora (ID 42748414) e considerando-se que ja houve transito em julgado da sentenga proferida nos autos, confimmada em Superior Instancia, estando tal decisdo,
portanto, dotada de plena eficacia, DETERMINO a intimagao pessoal da UNIAO FEDERAL, para que, no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas, informe a situagéo fatica atual no que se refere ao cumprimento
dos termos da aludida sentenca, cuja copia devera seguir acompanhando os mandados de intimagao, sob pena de eventual responsabilizagio das autoridades encarregadas por ato de improbidade administrativa e por crime de
desobediéncia.

Determino, ainda, que néio cesse o fornecimento dos medicamentos e materiais necessarios ao tratamento da doenga que acomete a autora.

O Sr. Oficial de Justiga, para fins de imputagio penal, devera informar na certiddo os dados pessoais dos respectivos representantes judiciais.

Cunprida a determinagdo supra e observadas as formalidades legais, abra-se nova vista a parte autora.

Intime-se. Expega-se o necessario comurgéncia.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5007613-39.2020.4.03.6119

IMPETRANTE:ALCIDES DE SACARVALHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIA ALVES BRANDAO XAVIER - SP350524, JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS - SP223423
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA GUARULHOS DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DE SEGURIDADE SOCIAL

Outros Participantes:

Vistos.

Considerando o teor das informagdes prestadas pela autoridade impetrada , intime-se a impetrante para que informe sobre a persisténcia oundo de interesse processual, no prazo de 05 (cinco) dias.
O siléncio sera interpretado como desisténcia do pleito inicial

Oportunamente, tornemconclusos.

Int.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008115-75.2020.4.03.6119

IMPETRANTE: SKZASSESSORIACONTABILE FISCALLTDA. - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO SOARES DE TOLEDO JUNIOR - SP217063

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Ovutros Participantes:

Vistos.

Considerando o teor das informagdes prestadas pela autoridade impetrada, no sentido de que a inscrigdo no CNPJ de n° 24.123.000/0001-47, pertencente ao contribuinte SKZ CONTABILIDADE
LTDA., foirestabelecida para situagdo cadastral ATI VA, intime-se a impetrante para que informe sobre a persisténcia oundo de interesse processual, no prazo de 05 (cinco) dias.

O siléncio sera interpretado como desisténcia do pleito inicial

Oportunamente, tornemconclusos.

Semprejuizo, defiro o ingresso da Unido Federal no polo passivo da presente agdo, a teor do que dispde o artigo 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016/2009. Anote-se.
Int.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 0011734-40.2016.4.03.6119

AUTOR:MASSAFALIDA DE VIACAO AEREASAO PAULO SA

Advogados do(a) AUTOR: ALESSANDRA CRISTINADE PAULAKASTEN - SP178832, BENEDITO EDISON TRAMA - SP24415

REU: CONCESSIONARIADARODOVIAPRESIDENTE DUTRA S/A, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

Advogados do(a) REU: LUIZ MAURICIO FRANCAMACHADO - SP331880, PATRICIALUCCHI PEIXOTO - SP166297

Ovutros Participantes:

1D 42080832: Concedo ao perito judicial o prazo adicional de 30 dias para elaboragdo do laudo.

Intime-se.

BRUNO CESAR LORENCINI

JUIZFEDERAL

GUARULHOS, 4 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5009398-36.2020.4.03.6119
IMPETRANTE: TEXTILJ SERRANO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SIMONE MEIRA ROSELLINI MIRANDA - SP115915

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP

Outros Participantes:

Mantenho o despacho retro pelos seus proprios e juridicos fundamentos.
Aguarde-se a vinda das informacdes requisitadas.
Intime-se.

GUARULHOS, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5007602-10.2020.4.03.6119
IMPETRANTE: G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA - MG97398, RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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Outros Participantes:

Mantenho a decisdo retro pelos seus proprios e juridicos fundamentos.
Aguarde-se por eventual efeito suspensivo, devendo a secretaria promover pesquisas periddicas acerca do julgamento do recurso.
Cumpra-se. Intime-se.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002232-08.2020.4.03.6133 / 5 Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: CS BRASILTRANSPORTES DE PASSAGEIROS E SERVICOS AMBIENTAIS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSAOLIVEIRADO PRADO SOUZA - PR58121

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP

DECISAO

Trata-se de pedido liminar em mandado de seguranga impetrado por CS BRASIL TRANSPORTES DE PASSAGEIROS E SERVICOS AMBIENTAIS LTDA e Filiais em face de ato coator
praticado pelo DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS e outros, objetivando a suspensdo da exigbilidade das contribuigdes destinadas a terceiros (Saldrio-
educagdo, Incra, Sest, Senat e ao Sebrae), no montante em que a respectiva base exceder 20 salarios-minimos, nos termos do artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81. Alternativamente, requereu o afastamento da
contribuigdo no que exceder o limite global a base de incidéncia de 20 salarios-minimos, por estabelecimento.

Emsintese, afirma que a autoridade impetrada vem exigindo o recolhimento das contribuigdes a terceiros acima do limite de vinte salarios minimos, nos termos previstos no artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein®
6.950/81, sob o fundamento de que o dispositivo legal mencionado teria sido revogado pelo artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86.

A nicial veio instruida comprocuragdo e documentos.

O processo foi distribuido perante a 1* Vara Federal de Mogi das Cruzes que declinou da competéncia em favor da Subsecao Judicidria de Sdo José dos Campos. Esta, por sua vez, determinou a remessa dos
autos a esta Subse¢o Judiciaria de Guarulhos.

A analise do pedido liminar foi postergada para aguardar a vinda de informagdes preliminares.

Aautoridade impetrada defendeu a legalidade da tributagdo e teceu consideragdes sobre a compensagdo (ID. 42549279).
E 0 necessario relatério.

DECIDO.

Emmandado de seguranga, a concessio da liminar requer a presenca de relevante findamento, bem assim do risco de ineficacia da medida, caso seja ao final deferida, nos termos do art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009.

A impetrante pretende ver aplicado o artigo 4° da Lei 6.950/81, que previa o limite maximo do salario de contribuigdo em vinte vezes o maior salério minimo vigente, por entender que o artigo 3° do Decreto
2.318/86 apenas revogou o teto relacionado a contribuigio previdencidria de empresas (cota patronal) previsto no caput, mantendo higido o paragrafo tmnico do dispositivo, concernente as contribuicdes de terceiros. Destaco os
dispositivos:

Lei 6.950/81:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5°da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Decreto-Lei 2.318/86:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n® 6.950. de 4 de
novembro de 1981.

Observo, contudo, que o artigo 1° do Decreto-Lei n. 1.861/81 estabelece que a base de calculo das contribuigdes de terceiros, ora em discussio, incidemsobre o limite maximo de exigéncia das
contribui¢des previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes. O artigo 1° do Decreto-Lei 2.318/86, cujos efeitos estdo ora emdiscussdo, expressamente revoga o teto-limite emrelag@o as contribuigdes
do SENAI, SENAC, SESI e SESC:

Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Indiistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1 - o teto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lein®1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagéo dada pelo artigo 1°do Decreto-lein®1.867, de 25 de margo de 1981 (...)

Neste sentido, embora realmente o artigo 3° do Decreto-Lei n. 2318/86 tenha silenciado em relagdo a revogagdo do paragrafo-tmico do artigo 4° da Lei n. 6950/81, a interpretagdo sistemdtica do direito
interterporal emtela ¢ que o teto de vinte saldrios minimos restou revogado tanto para as contribuicdes da empresa— por forga do artigo 3° do Decreto-Lei n. 2318/86 — como para as contribuicdes de terceiros — por forga do
artigo 1° do Decreto-Lein. 2318/86 —, pois somente assim faz sentido a conciliagdo entre os artigos 1° e 3° do referido dispositivo.

Quanto ao pedido subsididrio de afastamento da contribuicdo no que exceder o limite global a base de incidéncia de 20 salarios-minimos, por estabelecimento, verifica-se do contrato social da impetrante que
possui estabelecimentos emregides ndo abrangidas pela atribuigao da autoridade impetrada indicada no polo passivo (ID. 37902183).

Cumpre destacar que os estabelecimentos da matrizee filial sdo considerados entes auténomos para fins fiscais, podendo demandar isoladamente em Juizo.

No caso do mandado de seguranga, ¢ permitido o litisconsorcio ativo desde que a matriz e as filiais estejam localizadas no mesmo domicilio tributario, caso contrario, a autoridade impetrada sera diferente para
cada estabelecimento, devendo ser impetrado o mandado de seguranga perante as respectivas autoridades coatoras.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia consolidada do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EMPRESA. MATRIZ E FILIAIS. TETO DE 20 (VINTE) SALARIOS MN{MOS PARA BASE DE CALCULO DE CONTRIBUICOES
DESTINADAS A TERCEIROS (INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE) INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. LIMITE DO SALARIO DE CONTRIBUIGAO. ARTIGO 4° DA LEI N.” 6.950/31.
APELAGAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. In casu, para fins tributdrios, a filial possui personalidade juridica propria, distinta da matriz, consoante disposto no art. 127, inciso I1, do Cédigo Tributdrio Nacional, verbis: “Art. 127. Na falta de

eleigdo, pelo contribuinte ou responsdvel, de domicilio tributdrio, na forma da legislacdo aplicavel, considera-se como tal:[...]II - quanto as pessoas juridicas de direito privado ou as firmas individuais, o
lugar da sua sede, ou, emrelagdo aos atos ou fatos que derem origem a obrigagdo, o de cada estabelecimento;”
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2. Portanto, os estabelecimentos da matriz e das filiais sio considerados, para fins fiscais, como entes autonomos, motivo pelo qual tanto a matriz como cada filial possui legitimidade para demandar
isolad emjuizo, t do-se de tributo cujo fato gerador operou-se de forma individualizada, como no presente caso.

3. No caso, lhido o i

T

processual do Mandado de Seguranga, que atua em face de  ilegalidade perpetrada por autoridade ptiblica, se a sede das filiais da impetrante estd em domicilio
da matriz, disti; sdo as idades coatoras iveis por fazer cessar qualquer ilegalidade em relacio a matriz e as filiais, devendo a matriz e as filiais formularem seus pedidos

F

perante as autoridades coatoras respectivamente competentes. Assim, a presente agdo serd analisada apenas em relacdo a Matriz, sem extensdo as filiais e filiais futuras.

4. Aduz a impetrante, em suma, que o limite de 20 (vinte) saldrios minimos para a base de cdlculo de contribuigdo a terceiros deve ser preservada haja vista a plena vigéncia do artigo 4°, pardgrafo vnico, da Lei n®
6.950/81. Salienta que a edi¢do do Decreto-Lein®2.318/86, artigo 3, afastou o limite da base de cdlculo tdo somente com relagdo a contribuicdo previdencidria.

5. Pelo cotejo das redagdes dos dispositivos transcritos, é possivel inferir que o teto da base de cdlculo das contribuigdes a terceiros permanece em plena vigéncia, havendo alteragdo (revogagdo) apenas no tocante
a contribuigdo previdencidria patronal.

6. Em outras palavras, tendo em vista que as contribuigdes destinadas a terceiros gozam de natureza diversa daquelas destinas ao custeio da previdéncia social, ndo é possivel concluir que a novel legislagdo tenha
se referido, ao revogar o teto, também as contribuigdes de terceiros ja que ndo ha mengdo legal quanto a especifica circunstdncia.

7. No entanto, o entendimento de que o teto da base de cdlculo das contribuicdes a terceiros permanece em plena vigéncia néo se aplica ao saldrio-educagdo. Isto porque, havendo lei posterior a regulamentagéo da
limitagdo contida na Lein® 6.950/1981, e especifica quanto a norma de incidéncia da referida contribuicdo (artigo 15 da Lei n°9.424/1996, acima mencionado) prevalece esta viltima.

8. Dessa forma, merece provimento parcial o presente Recurso de Apelagdo, para que ndo surta efeitos em relagéo as filiais da impetrante e filiais futuras, bem como para obstar que o Apelado deixe de observar o
valor-limite de 20 (vinte) saldrios minimos vigentes no Pais para fins de apuragéo da base de cdlculo (folha de saldrios) e recolhimento das contribui¢des devidas a terceiros INCRA, SENAL SESI e SEBRAE); e,
quie seja reconhecido, por consequéncia, o direito da Apelante de compensar apos o transito em julgado os valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicdes de terceiros/outras entidades, valores estes que
deverdo ser atualizados pela taxa SELIC desde o pagamento indevido, observado o prazo prescricional de 5 (cinco) anos aplicavel, bem como, em consequéncia da procedéncia parcial do pedido, que o apelado
seja condenado ao reembolso das custas processuais despendidas pela Apelante. Sem honordrios.

9.Apelagéo parcialmente provida.

(TRF 3°Regido, 3“Turma, ApCiv-APELA C/f O CIVEL-5002705-33.2019.4.03.6002, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 21/08/2020, Intimagdo via sistema DATA:
25/08/2020) grifamos.

TRIBUTARIO. AGRA VO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SEBRAE, FNDE, SENAC e SESC. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. MATRIZ E
FILIAIS. LITISCONSORCIO ATIVO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO DESPROVIDO.

- Na origem, matriz e filiais impetraram mandado de seguranga contra ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SA0 PAULO, a fim de obter a suspensdo da exigibilidade
das contribui¢oes ao INCRA, SEBRAE, FNDE, SENAC e SESC, incidentes sobre a folha de saldrio dos seus empregados. Ao analisar o feito o magistrado proferiu decisio nos seguintes termos: Ocorre,
contudo, que o E Tr nbunal Regmnal F ederal da 3 “Reguw é ﬁrme no di) quanto a idade de cada uma das p juridicas p larem, em nome proprio, os fatos geradores que se operaram
de forma individuali o liti cio ativo entre elas, desde que a Autoridade fiscal se encontre na mesma base territorial das demais. Neste sentido: (...). Desta sorte, emende a
parte Impetrante a inicial, no prazo de 1 5 (quinze) dias, nos termos acima mencionados, sob pena de prosseguimento do feito somente em relagdo a matriz. Irresignadas, recorrem as impetrantes com o objetivo de
manter o irretocavel o litisconsorcio ativo.

- Para fins fiscais, matriz e filial sdo considerados entes auténomos. No caso das contribuicdes questionadas, a hipotese de incidéncia é o pagamento da remuneragdo decorrente do vinculo empregaticio entre o
trabalhador e a empresa, o que afasta a possibilidade de que o estabelecimento matriz atue em litisconsdrcio com suas filiais. Nesse sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica, verbis: (AgRg no REsp
1232736/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, j. 27.08.2013, DJe 06.09.2013); (TRF 1°Regidio, Sétima Turma, AMS 0007877-04.2015.4.01.3200, Des. Fed. Angela Catdo, e-DJF1 de 13.04.2018,
destaquei).

- Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3“Regido, 4 Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5032665-95.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em 07/08/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 14/08/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. INEXIGIBILIDADE DAS CONTRIBUICOES AO SENAC, SENAI, SESI E SESC. LEGITIMIDADE
ATIVA. MATRIZ E FILIAIS. AUTONOMIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Parafins fiscais, matriz e filial sdo considerados entes auténomos.

2. No caso das contribui¢bes ao Sistema S, a hipétese de incidéncia é o pagamento da remuneragdo decorrente do vinculo empregaticio entre o trabalhador e a empresa, o que afasta a possibilidade de que o
estabelecimento matriz atue em litisconsorcio com suas filiais.

3. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica reconhece legitimidade a matriz e a cada filial para imp. dado de seg ca, relati aos fatos que lhes sdo especificos. Precedentes.
4. Seguindo essa ori do, a jurisprudéncia desta E. Segunda Secdo firmou entendimento no sentido de que, com relagio a contribuicoes ndo recolhidas de modo centralizado pela matriz, a filial da
empresa deve imp dado de seg ca en nome proprio, no foro em que se situa e indicando, como impetrado, a autoridade com atuagdo no mesmo local. Precedentes.

5. Agravo de instrumento desprovido. Prejudicado os embargos de declaragdo.

(TRF 3“Regido, 6 Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5008861-64.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 27/07/2020, Intimagdo
via sistema DATA: 30/07/2020)

Nesse prisma, devera a impetrante justificar a inclusdo de todas as filiais elencadas em seu contrato social no polo ativo, sob pena de manutengdo apenas dos estabelecimentos com localizagio abrangida pela
atribuicdo da autoridade impetrada.

Assim, por ora, nio restou configurada a probabilidade do direito, o que impede a concessdo da liminar pretendida neste momento processual, semo prejuizo de reandlise da matéria emsede de sentenga.
Posto isso, INDEFIRO ALIMINAR.

Intime-se a impetrante a justificar, no prazo de 15 dias, a inclusdo de todas as filiais elencadas emseu contrato social no polo ativo.

Oficie-se a autoridade impetrada, notificando-a desta decisio e para prestar informagdes complementares, se o caso, no prazo de 10 (dez) dias, servindo esta decisdo de mandado/oficio.

Intime-se o 6rgo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, I1, da Lein® 12.016/09, servindo-se a presente decisdo de oficio.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para parecer e, ao final, se emtermos, remetam-se os autos para prolagio de sentenga.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimenm-se. Oficie-se.
GUARULHOS, 3 de dezembro de 2020.

ETIENE COELHO MARTINS

Juiz Federal Substituto
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008078-48.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: MAXTRADING IMPORTACAO EXPORTACAO E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL BETTAMIO TESSER - SP208351

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MAXTRADING IMPORTACAO E EXPORTACAO E COMERCIO LTDA em face de ato praticado por DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DAALFANDEGA DO AEROPORTO DE GUARULHOS, objetivando a concessao de liminar para que seja determinado a autoridade impetrada que adote o procedimento para a devolugdo
a origemdas mercadorias amparadas pelos AWBs 125 6939 7985 WPY 2007004 e 125 6939 7926 WPY 2007003.

Afirm que as mercadorias amparadas pelas AWB’s mencionadas foram importadas, mas niio registrada a Declaragio de Importagdo, nio se verificando o fato gerador de tributos. Aduz que o negdcio foi
desfeito com o exportador e pretende devolver a mercadoria, conforme permisséo da Portaria MF n° 306/1995 e da Instrugdo Normativa n° 680/2006, mas o pedido foi indeferido, sob o findamento de que o interesse na
devolug@o das mercadorias ndo estava previsto no Regulamento Aduaneiro, de modo que ausente embasamento legal para autorizar a devolugio e indicagio de canal vermelho no caso de registro de DI.

Afnicial veio acompanhada de procuragio e documentos (ID. 40924282 e seguintes).
A andlise da liminar foi inicialmente postergada para aguardar a vinda das informagdes, mas na sequéncia houve reconsideragdo e deferimento da liminar (ID. 41267077).

Considerando a noticia de descumprimento da ordem liminar (ID. 42144070), a Receita Federal foi intimada a prestar informagdes no prazo de 72 horas, ao que informou que a impetrante registrou Declaragdes
de Tréansito Aduaneiro (DTA), referentes as mercadorias amparadas pelas AWBs 125.6939.7985 WPY2007004 e 125.6939.7926 WPY2007003, para remogdo das cargas para outra unidade aduaneira da RFB. Ressalta
que, no curso do despacho de transito, a fiscalizagéo direcionou a carga para procedimentos complementares de investigacio dos intervenientes da operagdo por suspeita de possiveis iregularidades, detectando-se indicios de
aplicacdo de procedimento aduaneiro especial previsto no artigo 1° da IN RFB 1.169/2011, resultando na determinago de submissdo a despacho de importagdo, comregistro de Declaragdo de Importagdo (DI). Aduz que o
pedido de devolugdo da carga veio apds o indeferimento do trénsito e quando ja determinado o direcionamento da carga para procedimento de importagdo. Enfatiza que a devolugdo de mercadorias insere-se na
discricionariedade da autoridade fiscal. Afirmou que a empresa possui procedimento especial de controle aduaneiro instaurado em 14 de setembro de 2020 pela Alfandega do Porto de Itaguai/RJ, comproposta de aplicagdo da
pena de perdimento pela constatagéo de contrafacio. Sustenta que a carga abrangida pelo conhecimento aéreo 125.6939.7926 WPY2007003 foi autorizada a devolugio ao exterior, porém, as mercadorias abrangidas pelo
conhecimento aéreo 125.6939.7985 WPY2007004, permanecerdo sob custddia fiscal para aplicagdo da pena de perdimento, tendo em vista laudo da AN ATEL que apontou que a carga contém produtos com finalidade de
burla ao servigo de TV por assinatura (ID. 42538046).

O Ministério Piblico Federal ndo se manifestou quanto ao mgrito.

/A Unido requereu seu ingresso no feito.

A impetrante esclareceu que a auséncia de inicio de procedimento especial de fiscalizagéo impede a penalizagdo da impetrante por ato nexistente e sem motivagdo para existir. Acrescenta que as mercadorias
objeto de fiscalizagdo em Itaguai/RJ tiveram curso regular e ja foi registrada DI em28/09/2020, com posterior desembarago aduaneiro. Argumenta possuir certificados que atestamque os produtos de telecomunicagdo estdo em

conformidade comas normas, pretendendo realizar a nacionalizagdo do equipamento emsi, pois no conversor de midia ha aplicativos que podemser instalados ou excluidos a qualquer tempo pelo consumidor, esses que ndo sdo
de propriedade da empresa importadora (ID. 43048991).

Na sequéncia, informou novamente o descumprimento da decisdo judicial (ID. 43169032).
E o relatério do necessério. DECIDO.
Discute-se eventual descumprimento de decisdo que deferiua medida liminar pleiteada nos seguintes termos:

DEFIRO A LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que dé pr i 0 ao procedi 0 de devolugdo das mercadorias amparadas pelos AWBs 125 6939 7985 WPY 2007004 e 125 6939 7926
WPY 2007003 a origem, ressalvado o poder da autoridade impetrada de verificar a regularidade da carga em relagdo a declaragdo de conteido ou ocorréncia de eventual outra irregularidade que sujeite as
mercadorias a aplicagdo da pena de perdimento.

A negativa de devolugdo das mercadorias abrangidas pelo conhecimento aéreo 125.6939.7985 WPY2007004 esta fundamentada em laudo da ANATEL, no sentido de que a carga contém produtos com
finalidade de burla ao servigo de TV por assinatura, sujeitando-se a custodia fiscal para aplicagdo da pena de perdimento.

Nesse prisim, ndo vislumbro descumprimento da deciso liminar que, apesar de determinar o prosseguimento do procedimento para a devolugao das mercadorias a origem, ressalvou o poder da autoridade fiscal
de verificar a regularidade da carga emrelagio a declarago de contetido ou ocorréncia de outra irregularidade ensejadora da aplicagéo da pena de perdimento.

E nempoderia ser diferente, porquanto o proprio artigo 65 da IN SRF n° 680/2006, §§1° e 3° dispde que a autorizagio podera ser condicionada a verificagdo total ou parcial da mercadoria a ser devolvida, ndo
sendo autorizada a devolugdo de mercadoria comqualquer outra irregularidade que enseje a aplicacio da pena de perdimento.

No caso dos autos, consoante informagdes complementares da autoridade impetrada, a mercadoria ndo autorizada a voltar para o pais de origem pode estar sujeita a pena de perdimento emrazio de burla ao
servigo de TV por assinatura.

Nesse contexto, a verificagdo das mercadorias foi expressamente prevista pela norma de regéncia, bem como a discricionariedade da autoridade fiscal na concesséo da autorizagdo para a devolugdo das
mercadorias ao exterior.

Veja-se que ainda que se tratasse de ato vinculado, seria necessario o preenchimento dos requisitos para a sua concessao, 0 que nio ocorreu.

Ademais, embora o nérito do ato possa ser analisado pelo Poder Judiciario emalgumas hipéteses, ndo se verifica ilegalidade, desproporcionalidade ou falta de razoabilidade para afastar as conclusdes adotadas
no ambito administrativo, especialmente emuma analise superficial tipica desta fase do procedimento.

Ainda que assimnéo fosse, a discussdo a respeito do contetido da carga e das razdes que embasamo laudo da AN ATEL ndo sdo objeto de discussao nestes autos, conforme causa de pedir expendida na inicial

Cono se V¢, a decisdo da autoridade fiscal foi devidamente findamentada e encontra respaldo na legislagdo aduaneira, bem como esti em consondncia coma decisdo que deferiu a liminar, prevalecendo a
presuncio de legalidade e legitimidade do ato administrativo.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido.

Intime-se.

GUARULHOS, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 0011734-40.2016.4.03.6119

AUTOR:MASSAFALIDADE VIACAO AEREASAO PAULO SA

Advogados do(a) AUTOR: ALESSANDRA CRISTINA DE PAULAKASTEN - SP178832, BENEDITO EDISON TRAMA - SP24415

REU: CONCESSIONARIA DARODOVIAPRESIDENTE DUTRA S/A, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

Advogados do(a) REU: LUIZ MAURICIO FRANCAMACHADO - SP331880, PATRICIALUCCHI PEIXOTO - SP166297
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Ovutros Participantes:

INFORMACAO DASECRETARIA

Nos termos da Portaria n.’ 31, de 03.11.2011, publicada no D.O.E, em 09.11.11, ficam as partes intimadas a se manifestar acerca do
laudo pericial/esclarecimentos, no prazo de 05 dias.

GUARULHOS, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007050-45.2020.4.03.6119
IMPETRANTE:L. L. C. T, BIANCA CAVALCANTE DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO SERPA SATIRIO - SP419852
Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO SERPA SATIRIO - SP419852

IMPETRADO: CHEFE DO GRUPAMENTO DEAPOIO DE SAO PAULO (GAP-SP)-CORONEL INTENDENTE WALDEMAR ROBERTO CABRALJORRI, UNIAO FEDERAL

Outros Participantes:

1D 41515004: defiro o ingresso da Unido Federal no polo passivo da presente a¢io, a teor do que dispde o artigo 7°, inciso I1, da Lein.® 12.016, de 7 de agosto de 2009. Anote-se.

ID 42618606: em vista do teor das informagdes prestadas, DETERMINO seja realizada a emenda da inicial, para o fim de incluir no polo passivo da presente demanda o DIRETOR DA SUBDIRETORIA DE
VETERANOS E PENSIONISTAS - SDVP (antigsa SUBSECRETARIA DE INATIVOS E PENSIONISTAS - SDIP), subordinada 8 DIRETORIA DE ADMINISTRACAO DE PESSOAL da FORCA
AEREABRASILEIRA.

Notifique-se a autoridade recémincluida acerca da presente agdo, assimcomo para que, querendo, preste informagdes complementares, no prazo de 10 (dez) dias.
Inteiro teor da presente a¢éo podera ser encaminhado via link para o endereco eletronico protocolo.dirap@fab.mil br
Oportunamente, a0 MPF para, se entender ser o caso, apresentar novo parecer e, por fim, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005877-83.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: JOSE SEBASTIAO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ERIVAN RODRIGUES - SP391621

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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DESPACHO

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA

Considerando-se a decisio proferida no Agravo de Instrumento n° 5025724-95.2020.4.03.0000, que deferiua liminar, retornemos autos a Secretaria para cumprimento.

GUARULHOS, 9 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N® 5006869-44.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: VIVACITY TECNOLOGIA LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA HELENA PEREIRA GALHANI - SP401961

IMPETRADO:INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIA DE SAO PAULO, PREGOEIRO, INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIA
DE SAO PAULO, PREGOEIRO OFICIAL DA INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO(IFSP)-CAMPUS GUARULHOS

DECISAO

. Trata-se de pedido liminar em mandado de seguranga impetrado por VIVACITY TECNOLOGIA LTDA - ME em face do PREGOEIRO OFICIAL da INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO,
CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO (IFSP) - CAMPUS GUARULHOS, objetivando a imediata anulagdo dos atos administrativos que a desclassificaram do Pregio Eletronico n® 04.348/2020 e
indeferiramo processamento regular da intengo de recurso apresentado por si contra a aprovagdo de concorrente, coma suspensdo do certame até o processamento e julgamento desta agdo.

Narrou, emsintese, que participou de licitagdo, na modalidade pregio eletronico, o qual foi fracionado em duas situagdes. Na primeira, a impetrante alega ter sido irregularmente desclassificada, tendo interposto
recurso por meio do qual a empresa YOKOGAWA também foi desclassificada. Com o retorno do procedimento, foi declarada vitoriosa a empresa MAX COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS
EDUCACIONAIS EIRELI.

Sustenta que, na proposta da vencedora, constavam fotos que néo atendiam aos objetivos do pregio e que a autoridade coatora, ao negar o direito ao recurso pela impetrante, cerceou seu direito de defesa.
Assim, a impetrada teria habilitado a adjudicante mesmo coma apresentag@o de fotos que ndo correspondemao descritivo do pregio.

Inicial acompanhada de procuragio e documentos (ID. 38528519 e seguintes), emendada pelo ID. 39558270 e ss.
Eminformagdes preliminares, a autoridade coatora reiterou a desclassificagdo da impetrante por critérios de habilitacdo técnica (ID. 41992844).
E o relatério do necessrio. DECIDO.

Em mandado de seguranga, a concessdo da liminar requer a presenga de relevante fundamento, bem assim do risco de ineficacia da medida, caso seja ao final deferida, nos termos do art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009.

No paradigma processual civil inaugurado pelo Cddigo de Processo Civilde 2015, para o deferimento da medida de urgéncia, mister a demonstragdo da probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco a0
resultado util do processo, conforme dicgdo do art. 300 do CPC.

Vale dizer, a tutela antecipada é uma espécie de técnica processual diferenciada, cujo escopo, uma vez preenchidos os requisitos legais, € evitar que o 6nus do tempo necessario a tutela principal ameace a propria
existéncia ou utilidade do bemda vida discutido.

No caso emtela, afirma a impetrante ter participado do Pregio Eletronico n® 04.348/2020, que temcomo objeto a “escolha da proposta mais vantajosa para a aquisicdo de uma planta diddtica de controle
multivaridvel de processos industriais para o Campus Guarulhos do Instituto Federal de Educagdo, Ciéncia e Tecnologia de Sdo Paulo, conforme condicdes, quantidades e exigéncias estabelecidas neste Edital e
seus anexos” (ID. 38528525).

Requer, em sede liminar, a anulagdo/suspensdo dos atos administrativos que a desclassificaram com base na analise de elemento grafico que nfo integrava a proposta técnica, mas classificou a empresa MAX
COMERCIO EINDUSTRIA DE PRODUTOS EDUCACIONAIS EIRELI, e indeferiramo processamento regular da inten¢io de recurso apresentada pela impetrante.

Comrelagio a desclassificagéo da impetrante, consta na ata da 1* fase do pregdo (ID. 41992845) os seguintes motivos:
“Para VIVACITY TECNOLOGIA LTDA - St. fornecedor; informo que sua proposta serd desclassificada por ndo atender aos requisitos técnicos.

Para VIVACITY TECNOLOGIA LTDA - Com base em uma andlise técnica alinhada as especificagdes requisitadas no edital, o item apresentado p@la empresa Vivacity Tecnologia Ltda. néo atende os requisitos
técnicos bdsicos, uma vez que a imagem 3D, o diagrama de instrumentagdo e processos (P&ID) e o texto ap do no catdlogo séo confli

Para VIVACITY TECNOLOGIA LTDA - Além disto, avaliando o diagrama de instrumentagdo e processos e a i 3D ap dos no catdlogo, a bancada proposta nao atende a especificagdo do item
23.12.1 - Anexo I - Termo de Referéncia do edital de 4 tanques (sdo apresentados somente 2 - T1 e T2), 4 bombas (é apresentada somente 1 - M1), 2 resisténcias de aquecimento (é apresentada somente 1 - R1

Para VIVACITY TECNOLOGIA LTDA - ), 2 sensores/transmissores de vazdo - 1 do tipo vortex e 1 do tipo magnético (é apresentado somente 1 - FIT 01), 2 rotametros (é apresentado somente I - FI 01), 1 sensor
de pH (ndo é apresentado no diagrama). A especificagdo apresentada no catdlogo como um todo é ambigua e imprecisa, sendo somente apresentado o range (a faixa de operagdo)

Para VIVACITY TECNOLOGIA LTDA - dos instrumentos e dos itens, e seria necessdrio a especificagdo exata de cada item”

Assim, a autora apresentou o recurso de ID. 41992848, impugnando a sua desclassificagdo e a habilitagdo da licitante YOKOGAWA AMERICA DO SUL LTDA. Com relagdo a sua desclassificagdo,
argumentou que: “ndo ha conflito, pois a proposta conforme submetida atende integralmente ao especificado, os fluxogramas e imagens fornecidos séo exemplos de bancadas similares jd fornecidas anteriormente
similares a esta em questdo. A desclassificagdo baseada unicamente na imagem ou fluxograma despreza a proposta técnica. Se a base para fazer a aquisicéo de um equipamento é um figura entdo o edital deveria
ter imagem e ndio um descritivo técnico.”

A aulorldade impetrada, entao manteve seu posicionamento, nos seguintes termos: “Em Edital foi citado no item 9.11.2 a necessidade do envio do catdlogo contendo: todas as caracteristicas e detalhes
técnicos; diagr do todo e detalhes da planta diddtica; descrigdo de materiais e dados fisicos/dimensionais aproximados; opcionais e acessorios. Diante disto, a Recorrente afirma “Entendemos que se
apegou de forma extrema ao formalismo, mostrando falta de boa vontade com a parte autora”. Vejamos que o catdlogo, neste certame, é um requisito de qualificagéo técnica, justamente incluido para dar clareza
a Administragdo sobre o equig 0 a ser fornecido. Os erros e diferengas entre a proposta e catdlogo da Recorrente s6 demonstraram que a solugdo oferecida seria diferente da solugdo a ser entregue, além de
apresentar ambiguidades e imprecisdes.” (1D. 41992849)
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Efetivamente, o item “Qualificagdo Técnica” constante no edital de ID. 38528525, p. 12 prevé, como requisitos, o envio de catalogo técnico comtodas as caracteristicas e detalhes técnicos, diagramas/imagens
de todo e detalhes da planta didatica, descrigdo de materiais e dados fisicos/dimensionais aproximados e opcionais acessorios.

Logo, a impetrante foi desclassificada por néo atender a requisitos técnicos efetivamente dispostos no edital da licitagao, nio tendo sido demonstrada qualquer ilegalidade ou desproporcionalidade por parte da
autoridade coatora. Assim, nfo cabe ao Judicidrio, neste momento processual, adentrar na analise do mérito da decisdo impugnada.

Quanto ao requerimento de prosseguimento de seu recurso em face da habilitagdo da vencedora do certame, a Lein® 10.520/2002, que instituiu a modalidade denominada pregfo eletronico, para aquisigao de
bens e servicos comuns, estabelece o seguinte:

“Art. 4° 4 fase externa do pregdo serd iniciada com a convocagdo dos interessados e observard as seguintes regras:

(...) X - para julgamento e classificagdo das propostas, serd adotado o critério de menor prego, observados os prazos mdximos para fornecimento, as especificagdes técnicas e pardmetros minimos de desempenho e
qualidade definidos no edital;

XI - examinada a proposta classificada em primeiro lugar; quanto ao objeto e valor; cabera ao pregoeiro decidir motivadamente a respeito da sua aceitabilidade;
(...) XV -verificado o atendimento das exigéncias fixadas no edital, o licitante serd declarado vencedor;

XVI - se a oferta ndo for aceitdvel ou se o licitante desatender as exigéncias habilitatorias, o pregoeiro examinard as ofertas subseqiientes e a qualificagdo dos licitantes, na ordem de classificagdo, e assim
sucessivamente, até a apuragdo de uma que atenda ao edital, sendo o respectivo licitante declarado vencedor;

(...) XVIII - declarado o v dor, qualquer licii poderd ife imediata e motivadi ai do de recorrer, quando lhe serd concedido o prazo de 3 (trés) dias para apresentacdo das razées do
recurso, ficando os demais lici s desde logo intimados para apresentar c. des em igual nil de dias, que comecardo a correr do término do prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada vista
imediata dos autos;

XIX - 0 acolhimento de recurso importard a invalidagéo apenas dos atos insuscetiveis de aproveitamento,
XX - afalta de manifestagdo imediata e motivada do licitante importard a decadéncia do direito de recurso e a adjudicagdo do objeto da licitagdo pelo pregoeiro ao vencedor;

XXI - decididos os recursos, a autoridade competente fard a adjudicagdo do objeto da licitagdo ao licitante vencedor; " (destaquei)

Vale lembrar tambémos principios norteadores do pregdo, estampados no art. 4° do Decreto 3.555/2000, in verbis:

“Art. 3° Os contratos celebrados pela Unido, para a aquisi¢éo de bens e servi¢os comuns, serdo precedidos, prioritariamente, de licitagdo publica na modalidade de pregdo, que se destina a garantir, por meio de
disputa justa entre os interessados, a compra mais economica, segura e efici.

Art. 4° 4 licitagdo na modalidade de pregao é juridicamente condicionada aos principios basicos da legalidade, da imp lidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculagdo ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo, bem assim aos principios correlatos da celeridade, finalidade, razoabilidade, proporcionalidade, competitividade, justo preco, seletividade e

comparagdo objetiva das propostas.

Pardgrafo imico. As normas disciplinadoras da licitagdo serdo sempre interpretadas em favor da ampliacdo da disputa entre os inter los, desde que ndo comprometam o interesse da Administracdo, a
finalidade e a seg cada c ¢io.” (destaquei)

Em resumo, nesta modalidade a licitagdo objetiva selecionar a proposta mais vantajosa para a Administragdo mediante a competitividade entre os participantes, atendendo-se para tanto os principios que a
disciplinam.

Subsidiariamente, oportuno destacar que as disposicdes da Lein® 8.666/2003 aplicant se subsidiariamente, dentre as quais:
“Art. 109. Dos atos da Administragdo decorrentes da aplicagdo desta Lei cabem:
I - recurso, no prazo de 5 (cinco) dias viteis a contar da intimagdo do ato ou da lavratura da ata, nos casos de:
a) habilitagdo ou inabilitagdo do licitante;
b) julgamento das propostas;
¢) anulagdo ou revogagdo da licitagdo,
d) indeferimento do pedido de inscrigdo em registro cadastral, sua alteragdo ou cancelamento,
e) rescisdo do contrato, a que se refere o inciso I do art. 78 desta lei;
e) rescisdo do contrato, a que se refere o inciso I do art. 79 desta Lei; (Redacdo dada pela Lein®8.883. de 1994)

1) aplicagéo das penas de adverténcia, suspenséo tempordria ou de multa;

interposto eficdcia suspensiva aos demais recursos. ”

Lado outro, o edital da licitagdo trazido aos autos dispds sobre o julgamento a fase recursal (ID. 38528525, p. 13) da seguinte forma:
“11. DOS RECURSOS

11.1. Declarado o vencedor e decorrida a fase de regularizagdo fiscal e trabalhista da licitante qualificada como microempresa ou empresa de pequeno porte, se for o caso, serd concedido o prazo de no minimo
trinta minutos, para que qualquer licitante manifeste a intengdo de recorrer; de forma motivada, isto é, indicando contra qual(is) decisdo(es) pretende recorrer e por quais motivos, em campo proprio do sistema.

11.2. Havendo quem se manifeste, caberd ao Pregoeiro verificar a tempestividade e a existéncia de motivagdo da inten¢do de recorrer; para decidir se admite ou ndo o recurso, fundamentadamente.
11.2.1. Nesse momento o Pregoeiro ndo adentrard no mérito recursal, mas apenas verificard as condicoes de admissibilidade do recurso.
11.2.2. Afalta de manifestagdo motivada do licitante quanto a intengdo de recorrer importard a decadéncia desse direito.

11.2.3. Uma vez admitido o recurso, o recorrente terd, a partir de entdo, o prazo de trés dias para apresentar as razdes, pelo sistema eletronico, ficando os demais licitantes, desde logo, intimados para querendo
apresentarem contrarrazdes também pelo sistema eletronico, em outros trés dias, que comegardo a contar do término do prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos el 0s P a
defesa de seus interesses.

11.3. O acolhimento do recurso invalida tdo somente os atos insuscetiveis de aproveitamento.

11.4. Os autos do processo permanecerdo com vista franqueada aos interessados, no enderego constante neste Edital.”

Nesse viés, compulsando a ata do pregio emanlise, verifica-se que a impetrante se manifestou pela intengdo de recurso dentro do prazo estabelecido pelo pregoeiro (19/06/2020, as 10:16), com o seguinte
fundamento: “Temos a intengdo de interposicdo de recurso visto ndo fomos aceito se baseando em fotos e a foto do licitante aceito também néo condiz com o descritivo” (ID. 41992846, p. 2).

Todavia, o Sr. Pregoeiro, recusoua manifestagdo de recurso ao argumentar que a impugnagao “Ndo atende aos s recursais de i se e motivagdo.” (1D. 41992846, p. 2).

P

Assim, emuma analise nfo exauriente do feito, ndo verifico ilegalidade na atuagéo do pregoeiro, que ndo adentrou ao mérito da questdo suscitada pela impetrante e apenas se manifestou emrelago aos requisitos
de admissibilidade do recurso, emconformidade como estabelecido pelo edital.
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Por tais razdes, emjuizo de cognigdo sumdria, ndo vislumbro irregularidades nos atos impugnados, objetos do pregdo eletronico n® 04.348/2020, ndo tendo o impetrado excedido a sua competéncia decisoria
consoante os dizeres do proprio edital do pregdo.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido liminar, semprejuizo de nova andlise por ocasido da prolagdo da sentenga.

Oficie-se a autoridade impetrada, notificando-a desta decisdo e para, querendo, prestar informagdes complementares no prazo de 10 (dez) dias, servindo esta decisdo de mandado/oficio, podendo ser
encaminhada pela via eletronica, se o caso.

Intime-se a Unido e 0 INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, conforme disposto no art. 7°, II, da Lein® 12.016 de 07/08/2009, servindo-se a
presente decisdo de oficio.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para parecer e, ao final, se emtermos, venha o processo para prolagio de sentenca.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

GUARULHOS, 2 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009442-55.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: SONIAMARINA LIMA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLYSSIANE ATAIDE NEVES - SP217596

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por SONIA MARINA LIMA DE OLIVEIRA em face do GERENTE-EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE
GUARULHOS, objetivando provimento jurisdicional para a imediata analise do processo administrativo referente ao beneficio assistencial ao idoso.

Em sintese, afima a impetrante que fez o requerimento em 21/04/2020, e houve determinagdo para cumprimento de exigéncia mediante 0 comparecimento da requerente a uma agéncia do INSS. Aduz a
impossibilidade de comparecimento emrazio da pandemia, tendo requerido a desconsideragio de alguns documentos em01/12/2020, a fimde dar celeridade ao procedimento, mas o beneficio continua emandlise, pelo menos,
desde entéo.

Afnicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Postergada a apreciagéo do pedido de liminar para apds a vinda de informagdes preliminares e concedida a gratuidade de justica (ID. 42918717).

Notificada, a impetrada afirmou que o requerimento n° 439172764 ja foi analisado, tendo resultado ememissdo de carta de exigéneia para apresentagao de documentos (ID. 43136114).

E o relatério. DECIDO.

Nos termos do art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federal, conceder-se-¢ mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsdvel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Puiblico.

Emmandado de seguranga, a medida liminar € concedida quando o findamento for relevante e do ato impugnado resultar a ineficacia da medida, caso esta seja deferida ao final, nos termos do inciso I11 do artigo
7° da Lein® 12.016/2009.

Pretende a impetrante seja determinada a autoridade coatora que promova a analise da documentagdo juntada no processo administrativo para a obtengdo de beneficio assistencial ao idoso.

Dispde o artigo 49 da Lei n° 9.784/99: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administra¢éo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente
motivada.”

No caso, conforme informagdes prestadas pela autoridade impetrada, o requerimento da impetrante foi analisado, resultando ememissdo de nova carta de exigéncia para apresentagdo de documentos.
Nesse prisima, emjuizo de cognicio nio exauriente, entendo que ndo esta presente o pressuposto autorizador da concessdo da liminar, qual seja, o fumus boni iuris.

Posto isso, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Oficie-se a autoridade impetrada, notificando-a desta decisao e para prestar informagdes complementares, se entender necessario, no prazo de 10 (dez) dias, servindo esta decisdo de mandado/oficio.
Intime-se o 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada (IN'SS), conforme disposto no art. 7°, 11, da Lein® 12.016 de 07/08/2009, servindo-se a presente decisdo de oficio.

Apds, ao Ministério Publico Federal, para parecer e, ao final, se emtermos, remetantse os autos para prolagdo de sentenca.

PR.IO.

GUARULHOS, 14 de dezembro de 2020.
MILENNAMARJORIE FONSECA DA CUNHA

Juiza Federal Substituta
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008169-41.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: VALDENICE DOS SANTOS CORREIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LILIANA DE OLIVEIRA CALABREZ - SP350148

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA DO INSS GUARULHOS - VILAENDRES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por VALDENICE DOS SANTOS CORREIA em face do GERENTE executivo DO INSS em Guarulhos/SP, pelo qual postula
provimento jurisdicional para compelir a autoridade impetrada a adotar as providéncias cabiveis para dar andamento a analise do requerimento 201394956, transformado no 2015341478, referente a auxilio doenga.

Relata o impetrante que solicitou o beneficio em21/02/2020, tendo passado por pericia médica em05/03/2020, mas que, desde ento, ndo obteve resposta acerca de sua implantagao.
Coma inicial vieramprocuragio e documentos (ID. 41129818 e seguintes).
Aapreciagdo do pedido de liminar foi postergada para depois da vinda das informagdes (ID. 41227204).

Eminformagdes prelimnares (ID. 42004264), a autoridade impetrada afirmou que o requerimento 2015341478 se encontra pendente de conclusdo, aguardando adequag@o dos sistemas corporativos do INSS
emvirtude das inovagdes trazidas pela EC 103/2019. Assim, abriua subtarefa 1848072243 para parecer na area técnica, a fimde sanar a ocorréncia de critica.

Intimada para se manifestar, a impetrante declaroua permanéncia do interesse no prosseguimento do feito.
E o relatério. DECIDO.
Concedo a gratuidade de justica. Anote-se.

Nos termos do art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federal, conceder-se-¢i mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responscavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Piiblico.

Emmandado de seguranca, a medida liminar ¢ concedida quando o fimdamento for relevante e do ato impugnado resultar a ineficacia da medida, caso esta seja deferida ao final, nos termos do inciso I1I do artigo
7° da Lein® 12.016/2009.

Pretende a impetrante seja determinada a autoridade coatora que conclua o processo administrativo referente ao protocolo n° 201394956 (ID. 41129828), transformado no 2015341478 em 11/03/2020 para
acerto pos pericia (ID. 41129829), a fimde conceder oundo o beneficio de auxilio acidente. Nos IDs. 41129832 ¢ 41129833 consta que o requerimento continua emanalise

Dispde o artigo 49 da Lei n° 9.784/99 “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administrago tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente
motivada.”

No ambito do proprio INSS, a Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77/2015, estabelece o procedimento administrativo previdenciario dispondo do prazo para julgamento da seguinte forma:

Art. 691. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes em matéria de sua competéncia, nos termos do art. 48 da Lei n®9.784, de
1999.

) 7,

§ 1° A decisdo administrativa, em qualquer hipotese, deverd conter despacho sucinto do objeto do requerimento rativo, f do com andlise das provas constantes nos autos, bem como conclusdo
deferindo ou indeferindo o pedido formulado, sendo insuficiente a mera justificativa do indeferimento constante no sistema corporativo da Previdéncia Social.

§ 2° A motivagdo deve ser clara e coerente, indicando quais os requisitos legais que foram ou ndo atendidos, podendo fumdamentar-se em decisdes anteriores, bem como notas técnicas e pareceres do 6rgdo
consultivo competente, os quais serdo parte integrante do ato deciscrio.

P

§ 3°Todos os requisitos legais necessdrios a andlise do requerimento devem ser apreciados no momento da decisdo, registrando-se no processo administrativo a avaliagdo indi da de cada requisito legal.
§4° Concluida a instrugdo do processo administrativo, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

§ 5° Para fins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instrugdo do processo administrativo quando estiverem cumpridas todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a serem
produzidas.

Art. 692. O interessado serd comunicado da decisdo administrativa com a exposigdo dos motivos, a fundamentagdo legal e o prazo para interposicdo de recurso.
Art. 693. Sempre que a decisdo gerar efeitos em relagdo a terceiros, 0 INSS deverd comunicd-los e oferecer prazo para recurso.

Art. 694. Tratando-se de titular empregado, apos a concessdo de aposentadoria por invalidez ou especial, o INSS cientificard o empregador sobre a DIB. (Negrito nosso.)

No caso, restou comprovada a inobservancia por parte da Administragao Piiblica do referido prazo, pois o acerto pos pericia temcomo data 11/03/2020 (ID. 41129829) e ndo hé noticia dos autos de sua anélise
até o momento.

Neste contexto, ndo se mostra razoavel a espera da demandante de que o INSS conclua a adequagio do seu sistema as inovagdes trazidas pela EC 103/2019, conforme informagdes preliminares (ID.
42004264), ainda mais considerando a natureza do beneficio emcomento.

Assim, 0 periculum in mora se consubstancia pela indefinida situagéo do processo administrativo na APS, haja vista a natureza alimentar da prestagdo requerida junto ao INSS.
Por tais razdes, emjuizo de cognigdo ndo exauriente, entendo que estdo presentes os pressupostos autorizadores da concessao da liminar, quais sejam, o fumus boni iuris e o periculum in mora.

Posto isso, DEFIRO EM PARTE O PEDIDO LIMINAR, para determinar o regular processamento e andlise dos requerimentos administrativos, sob ns® 201394956 ¢ 2015341478, referentes ao beneficio
de auxilio doenga, no prazo méximo de 30 dias.

Oficie-se a autoridade impetrada, notificando-a desta decisdo, servindo esta deciséo de mandado/oficio, se o caso.
Intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada (INSS), conforme disposto no art. 7°, 11, da Lein® 12.016 de 07/08/2009, servindo-se a presente decisdo de oficio.
Apbs, ao Ministério Publico Federal, para parecer e, ao final, se emtermos, remetan-se os autos para prolagdo de sentenga.

Registrado eletronicamente. Publique-se. Intimense. Oficie-se.
GUARULHOS, 9 de dezembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009602-80.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:NADJAFEITOSA DE ALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO DOS SANTOS GOMEZ - SP225072

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO GUARULHOS

DESPACHO

Cuida-se de agdo ajuizada emface do Gerente Executivo do INSS em Guarulhos, objetivando provimento jurisdicional que assegure seja julgado requerimento administrativo e que, até o ajuizamento da presente, encontra-se
pendente de analise.

Pletteia, ainda, a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
E o breve relato. Decido.

autoridade impetrada, para a definicdo da relevancia dos findamentos, razio pela qual POSTERGO a apreciagio do pedido de liminar para momento das informagdes preliminares do GERENTE EXECUTIVO DO INSS
EM GUARULHOS.

Fixo em 10 (dez) dias o prazo para que a autoridade coatora apresente as informagdes preliminares (art. 7, inciso I, da Lein.° 12.016, de 7 de agosto de 2009).
Serve a presente de oficio.

A presente determinagdo ndo importa prejuizo a autoridade impetrada no tocante ao fornecimento de informagdes complementares.

Concedo os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita. Anote-se.

Apos, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de concessao da medida liminar.

Int.

GUARULHOS, 10 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5009640-92.2020.4.03.6119
IMPETRANTE: ZORAYA COUTINHO ALVES SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA DUARTE FERREIRA - SP209351

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

Ovutros Participantes:

Cuida-se de agdo ajuizada em face do Gerente Executivo do INSS em Guarulhos, objetivando provimento jurisdicional que assegure seja realizada a andlise imediata dos laudos e receitas apresentadas pela
impetrante de modo a possibilitar a concessao do beneficio de auxilio doenca.

Pleiteia, ainda, a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

E o breve relato. Decido.

Nao obstante todo o esforgo do impetrante em esclarecer a situagdo posta em debate, verifica-se, examinando a peticdo inicial ¢ documentos acostados, que a matéria versada na presente lide exige a
manifestagdo prévia da autoridade impetrada, para a definicdo da relevancia dos fundamentos, razio pela qual POSTERGO a apreciagio do pedido de liminar para momento das informagdes preliminares do GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS.

Fixo em 10 (dez) dias o prazo para que a autoridade coatora apresente as informagdes preliminares (art. 7, inciso I, da Lein.° 12.016, de 7 de agosto de 2009).

A presente determinagio nfio importa prejuizo a autoridade impetrada no tocante ao fornecimento de informagdes complementares.

Apds, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de concessdo da medida liminar, assimcomo da concessdo da justica gratuita

Int.
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GUARULHOS, 15 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009648-69.2020.4.03.6119
IMPETRANTE: LUCI MARA PERRELLA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA DO INSS GUARULHOS - VILAENDRES

Ovutros Participantes:

Cuida-se de ago ajuizada em face do Gerente Executivo do INSS em Guarulhos, objetivando provimento jurisdicional que assegure seja apreciado administrativo e que, até o ajuizamento da presente,
encontra-se pendente de analise.

Pleiteia, ainda, a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

E o breve relato. Decido.

Nao obstante todo o esforgo do impetrante em esclarecer a situagdo posta em debate, verifica-se, examinando a peticdo inicial ¢ documentos acostados, que a matéria versada na presente lide exige a
manifestagdo prévia da autoridade impetrada, para a definicdo da relevancia dos fundamentos, razio pela qual POSTERGO a apreciagio do pedido de liminar para momento das informagdes preliminares do GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS.

Fixo em 10 (dez) dias o prazo para que a autoridade coatora apresente as informagdes preliminares (art. 7, inciso I, da Lein.° 12.016, de 7 de agosto de 2009).

A presente determinagao nfio importa prejuizo a autoridade impetrada no tocante ao fornecimento de informagdes complementares.

Apds, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de concessdo da medida liminar, assimcomo do pedido de justiga gratuita

Int.

GUARULHOS, 15 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5009230-34.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: OCIMAR DE CICCO
Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIAALVES BRANDAO XAVIER - SP350524, JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS - SP223423

IMPETRADO: CHEFEAAGENCIA DO INSS - APS PIMENTAS, AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por OCIMAR DE CICCO em face do GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM GUARULHOS/SP , com pedido liminar
para a conclusdo do pedido administrativo de revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Emsuma, informa que protocolizou por via administrativa pedido de revisio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em05/11/2019, semanalise até a data da impetragdo em flagrante desrespeito ao prazo
de 30 dias previsto na Lein® 9.784/99.
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A nicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

A analise da liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

A autoridade impetrada informou que o requerimento 866604732 foi analisado e resultou emcarta de exigéncia para apresentagdo de documentos

E o relato do necessario. DECIDO.

Pretende o impetrante seja determinada a autoridade coatora que conclua seu processo administrativo de revisdo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Nos termos do art. 5°, LXIX, da Constituicio Federal, conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsdavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢des do Poder Puiblico.

Para a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga devem concorrer requisitos legais: a) a relevancia dos motivos ou findamentos em que se assenta o pedido da inicial; b) a possibilidade da
ocorréncia de lesdo irreversivel ao direito do impetrante, ou dano de dificil reparagdo, seja de ordem patrimonial, funcional oumoral, se for mantido o ato coator até sentenga final, ou se o provimento jurisdicional instado s6 Ihe for
reconhecido na sentenca final de mérito, a teor do disposto no art. 7.°, inciso 111, da Lein.® 12.016, de 07/08/2009.

No caso, verifica-se que nfio estdo presentes esses requisitos.

Dispde o artigo 49 da Lei n° 9.784/99 “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente
motivada.”

No caso, conforme informagdes prestadas pela autoridade impetrada, o requerimento da impetrante foi analisado, resultando ememissio de carta de exigéncia para apresentagdo de documentos.
Nesse prisima, emjuizo de cognicdo ndo exauriente, entendo que ndo esta presente o pressuposto autorizador da concessdo da liminar, qual seja, o fumus boni iuris.

Pelo exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada (INSS), conforme disposto no art. 7°, 11, da Lein® 12.016 de 07/08/2009, servindo-se a presente decisdo de oficio.
Apbs, ao Ministério Publico Federal, para parecer e, ao final, se emtermos, remetan-se os autos para prolagdo de sentenga.

PRIO.

GUARULHOS, 15 de dezembro de 2020.
BRUNO CESAR LORENCINI

JuizFederal

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE (280) N° 5006428-63.2020.4.03.6119/ 5" Vara Federal de Guarulhos

AUTORIDADE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

FLAGRANTEADO: TUNDEAJIBOLAAFOLABI

Advogados do(a) FLAGRANTEADO: FABIO GOMES DA COSTA - SP436266, LUIZ FERNANDO ORTIZ DEARAUJO - SP416817

DECISAO
1. Relatorio

Trata-se de agdo penal movida pelo Ministério Publico Federal em face d¢ TUNDE AJIBOLA AFOLABI, também conhecido como BABATUNDE AJIBOLA AFOLABI, vulgo
“TONY?”, denunciado como incurso nas sangdes do artigo 33, caput, combinado como artigo 40, inciso I, ambos da Lein®. 11.343/2006.

Determinou-se a notificacdo do acusado, na forma do artigo 55, da Lein® 11.343/2006 (ID n. 40119570).
Mesmo antes da notificagdo do réu, a DPU apresentou defesa prévia (ID n. 40885008 e ID n. 41871180).
Notificado, o acusado declarou possuir advogado para sua representago processual (ID n. 42045483).

O advogado constituido apresentou defesa preliminar. Negou que o réu tenha se envolvido em fatos delituosos. Deixou para apresentar teses defensivas em momento oportuno. Arrolou as mesmas testemunhas
da acusacdo (ID n. 43091253).

Emsi o relatério. Fund e decido.

2. Da Dentincia.

A dentincia, embasada no caderno investigativo, narra de forma clara e precisa os fatos que o Ministério Ptblico entende delituosos, bem como identifica a suposta autoria da infragio, capitulada no artigo 33,
caput, combinado como artigo 40, inciso I, ambos da Lein’. 11.343/2006, permitindo a denunciada o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, nos termos do art. 41 do Codigo de Processo Penal.

Por outro lado, ndo vislumbro, numa cogni¢éo sunmria, as hipéteses de rejeigao da dentncia, previstas no art. 395 do Codigo de Processo Penal.
O laudo pericial, atestando que os exames realizados na substancia apreendida restarampositivos para COCAINA, constitui prova da materialidade delitiva (1D n. 38697264).
Por outro lado, os depoimentos das testemunhas ouvidas no auto de prisio em flagrante constituemindicios suficientes de autoria.

Ante 0 exposto, havendo justa causa para a agio penal, RECEBO A DENUNCIA oferecida pelo Ministério Piblico Federal em face de TUNDE AJIBOLA AFOLABI, também conhecido como
BABATUNDE AJIBOLAAFOLABI, vulgo “TONY.

3. Do Juizo de Absolvi¢io Suméria.

O artigo 397 do Cddigo de Processo Penal preveé as hipoteses emque o juizdeverd absolver sumariamente o acusado:

Art. 397. Apds o cumprimento do disposto no art. 396-A, e paragrafos, deste C6digo, o juizdevera absolver sumariamente o acusado quando verificar:
1 —a existéncia manifesta de causa excludente da ilicitude do fato;

11 —aexisténcia manifesta de causa excludente da culpabilidade do agente, salvo inimputabilidade;

111 — que o fato narrado evidentemente ndo constitui crime; ou

1V - extinta a punibilidade do agente.
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Como se depreende das expressdes “manifesta” e “evidentemente” veiculadas pelo dispositivo, somente em caso de absoluta certeza a respeito da inexisténcia da tipicidade ou da ilicitude do fato tipico ou da
culpabilidade ou extinta a punibilidade do agente esta o juiz autorizado a absolver o acusado sumariamente.

Observo que a defesa do acusado niio aponta, de forma “manifesta” e “‘evidentemente”, a inexisténcia da tipicidade ou mesmo da ilicitude do fato tipico ou de causa extintiva da punibilidade do agente.

Vale frisar que o Juiz, nesse momento processual, limita-se a analisar a existéncia oundo de indicios suficientes do fato e de sua autoria semincursionar no mérito propriamente dito, informado, ainda, pelo principio
in dubio pro societate.

Assim, de rigor que tais questdes sejamapreciadas emcognigdo exauriente, oportunizando-se ampla defesa e contraditorio, tanto a defesa quanto a acusagdo.
Posto isso, afasto a possibilidade de absolvi¢io suméiria do réu EDERSON DOS SANTOS DIAS, prevista no artigo 397 do CPP.
4. Dos provimentos finais.

4.1. Designo audiéncia de instrugo e julgamento para o dia 14 DE JANEIRO DE 2021, AS 15 HORAS. E, considerando os termos das Portarias do Tribunal Regional da Terceira Regiiio e as orientagdes
gerais das autoridades sanitérias do pais, no sentido de se buscar medidas para minimizar o impacto do quadro epidémico concernente ao virus COVID-19 (coronavirus), determino que a participacfio das partes,
do Ministério Piblico Federal, Defe Publicos e Advogados na audiéncia ja designada, incluindo oitiva das testemunhas, seja realizada, por meio do sistema de videoconferéncia.

Assim, providencie a secretaria a intimagdo das partes e das testemunhas (podendo ser por telefone ou e-mails) sobre a presente decisdo, para que participemdo ato pela via remota.
Saliente-se que a audiéncia serd realizada pela plataforma Microsoft Teans, e podera ser acessada através do link:

https/teams. microsoft.com/Vmeetup-join/19%3ameeting YzhmZTION GYtN TEXZC000 GImLWI3ZDEtN WRIY2M1MGZjO Tez%A0thread. v2/0?context=%67b%22Tid%22%3a%221120e9ac-4f0e-
4919-ad68-58e59c2046¢1%622%2¢%220id%22%3a%22f564c55¢-c605-49¢8-a60e-0f4859 1 e2a7%22%7d

Devera o Ministério Publico Federal e a Defesa entrar em contato com a secretaria deste juizo, pelo e-mail (GUARUL-SE05-VARAO5@TRF 3.JUS.BR), a fim de receberem instrugdes sobre como
proceder para acesso a sala virtual deste Juizo, emcaso de dividas.

Devera, ainda, o Oficial de Justica certificar o telefone ou outro meio de contato eletronico da testemunha, a fimde possibilitar a Secretaria do Juizo oferecer orientagio para o acesso a sala de audiéncias virtual.

Alerto as partes que os memoriais serdo colhidos ao final do ato, para o que deverdo estar devidamente preparadas. Nessa ocasido, as partes poderdo utilizar minutas das respectivas pecas - em arquivos
informatizados - para inclusdo no termo de deliberagéo, apds eventuais ajustes e observagdes que reputaremnecessarias, emface da prova colhida emaudiéncia.

4.2 Depreque-se a CITACAO e INTIMACAO do acusado, nos termos do artigo 56, “caput” da Lei 11.343/2006, dando-Ihe ciéncia de toda esta decisdo, especialmente do recebimento da dentincia e da
audiéncia de instrugdo e julgamento designada, ocasido emque serd interrogado.

4.3. Expeca-se mandado de intimac@o das testemunhas arroladas pelas partes para, na forma da lei, comparecerem, impreterivelmente e sob pena de desobediéncia, a sala de audiéncias deste Juizo da 5* Vara
Federal de Guarulhos/SP, situado na Avenida Salgado Filho, n° 2050, Jardim Santa Mena, Guarulhos, CEP: 07115-000, no dia e hora designados para a audiéncia de instrugéo e julgamento, a fimde participaremdo ato
designado, como testemunhas arroladas pela acusagdo e/ou pela defesa.

4.4. As testemunhas deverdo ser expressamente informadas de que o depoimento em Juizo, na qualidade de testemunha, decorre de mimus publico e ndo do exercicio de fungo.
Assimsendo, ficamplenamente advertidas de que o simples fato de se encontrarem no gozo de férias ou de licenga nio as exime de comparecerema audiéncia designada, exigindo-se, se for o caso, a

demonstragdo da absoluta impossibilidade em razio de viagem (comprovando-se, por documentos, a realizagdo de reservas em data anterior a esta intimag@o) ou outro motivo relevante, sob pena de serem adotadas as
providéncias determinadas nos artigos 218 ¢ 219 do Cédigo de Processo Penal: condugiio coercitiva, multa, eventual processo por crime de desobediéncia, alémdo das custas da diligéncia.

4.5. Ciéncia a0 Ministério Publico Federal e a Defesa, inclusive para que compareca a este Juizo no dia designado, a fimde realizar a entrevista pessoal como acusado antes do horario da audiéncia, caso seja
necessario.

4.6. Proceda a secretaria a exclusio da peti¢do inicial apresentada pela DPU (ID n. 40885008), porquanto ainda nio havia sido oportunizado ao réu o direito de constituir advogado de sua
confianga, algo, inclusive, feito emmomento posterior (ID n. 43091253), cuja manifestacio foi devid: iderada por este juizo.

Int.

SUBSECAO JUDICIARIA DE JAU

1°VARADE JAU

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000886-41.2018.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
EXEQUENTE: VICENTE DE PAULAMARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando-se que a parte autora fez a cessdo de seus direitos creditorios nesta agéo (ID 1’ 35933474), remetamse os autos a0 SUDP para inclusdo como terceiro interessado, no polo ativo da agdo, do
peticionario constante no 1D n° 35932550 - XC APITAL INTERMEDIACAO FINANCEIRA LTDA.

Apbs, comunique-se o setor de pagamento do E. TRF da 3* Regido acerca da cessdo havida em relagéo ao precatdrio n® 20200128594 (Oficio requisitorio n° 20200060856), tornando-o disponivel para
levantamento somente por intermédio de alvara a ser expedido no momento processual adequado, visto que referido precatorio tem proposta ativa para o ano de 2021, sendo que até o presente momento o valor ainda néo foi

pago.
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Intimadas as partes, remetam-se os autos ao arquivo, aguardando-se o adimplemento da ordemja expedida.

Jahu, datado e assinado eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001144-80.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jau
IMPETRANTE: EDUARDO TADEU GUEDES PIRAGINO
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO LUIZ DIAS MODESTO - SP176431

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, AUTORIDADE COATORA - CHEFEINSS

DESPACHO

1. Postergo para depois da instauragéo do contraditdrio a anélise do pedido liminar.
2. NOTIFIQUE-SE a autoridade coatora para que apresente suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias. Na sequéncia, voltemos autos conclusos.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Jahw/SP, datado e assinado eletronicamente.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000830-71.2019.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO: LILIAN MARIA GALHARDO - ME, LILIAN MARIA GALHARDO

DESPACHO

Num 43423885: Determino o desbloqueio dos valores pelo sistema Sisbajud emrazio da extingdo do feito (Num 39562547).
Cumpra-se comurgéncia.
Int.

JaWSP, datado e assinado eletronicamente.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001093-67.2014.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jaa
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, AIRTON GARNICA - SP137635
EXECUTADO:RODRIGO FUZINATO - EPP, RODRIGO FUZINATO, JUVENAL FUZINATO JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: LELIS DEVIDES JUNIOR - SP140799

DESPACHO

Considerando que o acordo apresentado Nuum. 43399383, proceda a secretaria a transferéncia dos valores bloqueados Num. 29322487 para CEF pelo sistema Sisbajud.

Assim, de modo a assegurar a satisfagdo do débito e aplicagdo do principio da menor onerosidade determino ¢ autorizo a CEF a apropriagdo independentemente de oficio dos valores necessarios para
pagamento do acordo firmado entre as partes.

Cumpra-se servindo este de oficio.
Cunpridas as determinagdes, intimen-se as partes para manifestagio sobre a satisfagio do débito.
Intimem-se, Cumpram-se.

Jahw/SP, datado e assinado eletronicamente.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000026-40.2018.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jau
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO PRADO TARGA - SP206856
EXECUTADO:DEALICE & CASSIANO LTDA - ME, JOAO BOESSO NETO, JOSE CARLOS CASSIANO, SONIAMARIADEALICE

Advogado do(a) EXECUTADO: GILMAR MIRANDA SANTANA - SP136592

DESPACHO

Considerando que o acordo apresentado Nuum 43477878, proceda a secretaria a transferéncia dos valores bloqueados Num 37933974 para CEF pelo sisterma Sisbajud.

Assim, de modo a assegurar a satisfagdo do débito e aplicagdo do principio da menor onerosidade determino e autorizo a CEF a apropriagdo independentemente de oficio dos valores necessérios para
pagamento do acordo firmado entre as partes.

Cumpra-se servindo este de oficio.
Cunpridas as determinagdes, intimemm-se as partes para manifestagao sobre a satisfagio do débito.
Intimemse. Cumprantse.

JahwSP, datado e assinado eletronicamente.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001147-35.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jau
IMPETRANTE: EMPRESAAUTO ONIBUS MACACARI LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANAMACACARI - SP408675

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranca, sempedido de medida liminar, impetrado por EMPRESA AUTO ONIBUS MACACARI LTDA. emface do DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU/SP, objetivando que as contribuigdes ao INCRA, SESIS, SENAI, SEBRAE e o saldrio educago sobre a folha de salarios sejam calculadas sobre sua base
de calculo, limitada a 20 (vinte) salarios-minimos.

Atribuiua causa o valor de R$1.815.029,76 (ummilhdo, oitocentos e quinze mil e vinte e nove reais e setenta e seis centavos).

Juntou procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Nao obstante a auséncia de recolhimento das custas judiciais, conforme certido de Id. 43567154, passo ao exame da competéncia.

A impetrante, pessoa juridica de direito privado, possui sede na Avenida Comendador ftalo Mazzei, 1 550, Distrito Industrial [V, Ja/SP, CEP 1 17208-550, inscrita no CNPJ sob o n° 50.747.757/0001-
11/SP, e indicou para figurar no polo passivo do mandado de seguranca o Delegado da Receita Federal do Brasil em Baurw/SP.

Emse tratando de mandado de seguranga, assentou-se que a autoridade coatora ¢ o agente administrativo que pratica ato passivel de impetragdo. Enfim, ¢ a autoridade que efetivamente pratica o ato ou que tem
poder legal de pratica-lo, sendo que o critério para a determinagéo da competéncia é a qualificacio da autoridade coatora, definindo a competéncia do drgio judiciario que ird conhecer o mandado de seguranga originariamente.
As regras de competéncia sdo definidas em fingdo do 6rgdo ou, como no caso em concreto, da autoridade coatora e pela sua sede funcional. Nesse sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme aresto
abaixo transcrito:

“Processual Civil. Conflito Negativo de Competéncia. FGTS. Op¢do Retroativa. Mandado de Seguranga Contra Ato Judicial Praticado por Delegado de Ensino Estadual. Autoridade Coatora. Competéncia do
Tribunal de Justica Estadual. 1. Autoridade coatora é o agente administrativo que, efeti , pratica o ato ou que tem poder legal de praticd-lo nos casos de omissdo. Identificada e certa a sede funcional, o
ordenamento juridico é quem evidencia a regra de competéncia para o processo e julgamento do Mandado de Seguranga. Enfim, o critério para a determinagéo de competéncia para o " e "éa
qualificagdo da autoridade coatora, definindo o érgdo judicidrio que ird, originariamente, conhecer e julgar: No caso, outrossim, a Unido, ou, autarquias ou empresas publicas federais ndo manifestaram interesse
ou intervengdo no processo. 2. Conflito conhecido e declarada a competéncia do Juiz de Direito da 2 Vara Civel da Comarca de Passo Fundo(RS), suscitado.” (ST.J, CC 21.962/RS, Rel. Ministro MILTON LUIZ
PEREIRA, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 25/11/1998, DJ 01/03/1999, p. 213)

Ainda que este Magistrado entenda aplicavel ao caso dos autos o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica no Conflito de Competéncia 163821/DF, admitindo a impetragdo de
mandado de seguranga na Segdo Judiciaria em que domiciliado a impetrante, como sustentado na exordial deste Mandamus, a jurisprudéncia do Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido permanece inalterada, conforme se
observa de recente julgamento de caso similar impetrado em face de decisdo oriunda desta Subseg@o (destaquei):

TRIBUTARIO. COMPETENCIA FUNCIONAL. MANDADO DE SEGURANGA. SEDE FUNCIONAL.BASE DE CALCULO PIS E COFINS. EXCLUSAO ICMS. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PROVIDO.

autoridade coatora, de natureza abwluta, portanto_improrrogdvel e reconhecivel de oﬁcw (TRF 3¢ Reglao 2¢ Secao CC - CONFLITO DE C OMPET ENCIA -5029149-04.2018.4.03.0000, Rel.
Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 25/03/2019, Intimagdo via sistema DATA: 26/03/2019).

do domiicilio do autor.

- A implementagdo do processo judicial eletrénico facilita sobremaneira o acesso das partes a Justica e ao Judicidrio.

Baurw/SP.

- Agravo de instrumento provido.
(Agravo de Instrumento n° 5032828-75.2019.4.03.0000, Quarta Turma, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, julg. em 26/06/2020)

Ressalvado o entendimento deste Magistrado, assento que a competéncia para o processo e julgamento de mandado de seguranga regula-se emrazio da hierarquia e do local da sede da autoridade impetrada
(tendo natureza funcional, portanto absoluta, podendo ser reconhecida de oficio pelo magistrado), impde-se nfo haver fundamento fatico ou juridico para a tramitagéo deste feito perante a Justica Federal da Subsego de
Jal/SP.

Diante de todo o exposto, declaro a incompeténcia da Justica Federal da Subsego Judiciria de Jaw/SP para processar e julgar este mandado de seguranca e declino da competéncia para uma das Varas
Federais da Subseciio Judicidria de BaurwSP, para onde devemos presentes autos ser remetidos, consoante o disposto no artigo 64, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

Se ndo for esse o entendimento daquele juizo federal (Baurw/SP), fica a presente decisdo valendo como razdes de eventual conflito de competéncia a ser suscitado pelo juizo em que forem redistribuidos estes
autos.

Preclusa esta decisdo, dé-se baixa na distribuicdo e encaminhemse comas cautelas de praxe.

Semprejuizo do teor desta decisio e considerando a necessidade de imprimir celeridade, providencie a impetrante a comprovagao, perante o Juizo competente, do recolhimento das custas judiciais, sob as penas
legais.

Decisio registrada eletronicamente. Intimen-se.

Jahu, assinado eletronicamente nesta data.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/12/2020  214/1771



HUGO DANIELLAZARIN

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000645-96.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jau
IMPETRANTE: ZULEIDE DE LIMA
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO OREFICE - SP179403, DONIZETI LUIZ PESSOTTO - SP113419, GUSTAVO CESAR PEREIRA BUDIN - SP415298

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE ATENDIMENTO DEMANDAS JUDICIAIS DE BAURU,
CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE BARIRI

SENTENCA

Vistos emsentenca.
I-RELATORIO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por Zuleide de Lima em face do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social em Bariri/SP, em que se pede a concessao da
seguranga, a fimde que se determine a autoridade apontada coatora que fornega copia do processo administrativo NB 611.428.520-8, sob pena de incidéncia de multa por dia de descumprimento.

Ainicial veio instruida comprocuracio e documentos.

Decisdo que deferiu os beneficios da justica gratuita, determinou a retificagdo da autoridade coatora para Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Demandas Judiciais de Sdo José dos Campos e concedeu o
pedido liminar para determinar que a autoridade impetrada fornecesse copia do processo administrativo NB 611.428.520-8, facultando-1lhe a respectiva juntada no processo (id. 36758315).

Emsuas informagdes, a autoridade coatora noticiouque o NB 87/611.428.520-5 foi implantado judicialmente pela Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento Demandas Judiciais de Bauru, em06/08/2015,
atendendo determinagdo judicial da Vara Estadual de Bariri e esclareceu que a Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento Demandas Judiciais de Sdo José dos Campos efetuou somente a cessagdo do beneficio n”
87/611.428.520-8, conforme determinado pela Procuradoria Seccional Federal de Bauru, processo n° 0014732-78.2016.4.03.8888, razio pela qual nio possuia copia do processo administrativo solicitada (id. 36862911).

Cientificada, a impetrada requereu a inclusdo do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento Demandas Judiciais de Baurue do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Bariri, para fornecimento
da cdpia do processo administrativo.

Decisdo que retificou a autoridade coatora para Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento Demandas Judiciais de Bauru e determinou sua notificagdo para forecer copia do processo
administrativo NB 611.428.520-8, facultando- Ihe a respectiva juntada no processo (id. 37122989).

Em suas informagdes, a autoridade coatora juntou aos autos copia digital do processo concessorio do beneficio 87/611.428.520-8 e informou que o beneficio foi concedido em atendimento de ordem judicial
expedida no processo n° 0000081-06.2013.8.26.0062, da 1* Vara Civel da Comarca de Bariri/SP e cessado emrazio de ordemjudicial expedida no recurso de apelagdo (id. 37390802).

Despacho que retificou a autoridade coatora para Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Bariri e determinou sua notificagdo para fornecer copia do processo administrativo NB 611.428.520-8, facultando-
Ihe a juntada no processo (id. 37388285).

Sucessivamente, sobreveio despacho que determinou a intimag@o da impetrante para manifestar-se sobre a copia digital do processo concessorio do beneficio fornecida nos autos (id. 37467482).
Cientificada, a impetrante requereu a juntada de copia do processo administrativo no bojo do qual foi juntado o recurso administrativo interposto ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social.

Despacho que determinou o prosseguimento do processo até apreciagdo do mérito, por remanescer interesse processual e determinou fosse aguardada a vinda de informagdes e, apds, a remessa a0 Ministério
Publico Federal (id. 38444032).

O Ministério Pblico Federal ndo se manifestou sobre o mérito por auséncia de interesse publico que justifique sua intervencao (id. 4053927).

Despacho de conversdo emdiligéncia, a fimde que a autoridade coatora fornecesse copia do processo administrativo que deu origemao recurso constante do documento id. 36737048, ao fundamento de que o
procedimento apresentado se refere a umprimeiro pleito de beneficio, que contou comjudicializagdo e acabou malsucedido, ao passo que o procedimento pleiteado se refere a umsegundo pleito, desta vez administrativo, o qual
deu origemao recurso constante do documento id. 36737048 (id. 41885785).

Emsuas informagdes, a autoridade coatora noticiou a impossibilidade do cumprimento da ordemjudicial, sob a justificativa de que, no sistema informatizado, ha apenas dois requerimentos de amparo assistencial
cadastrados emnome da impetrante, sendo o primeiro o NB 87/553.217.350-4, indeferido em2012, e o segundo 0 NB 87/611.428.520-8, cuja copia ja foi carreada aos autos (id. 42672059).

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio. Fundamento e decido.
I1-FUNDAMENTACAO

De saida, acolho a petigao de id. 38301997 como emenda da inicial, a fim de incluir o pedido de fornecimento de copia do processo administrativo que deu origem ao recurso ordinario sob o protocolo
1794651061, datado de 12/05/2020 (id. 36737048).

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, e estando presentes as condigdes da agdo. Comefeito, o juizo é competente.
Presentes tambémos pressupostos objetivo e subjetivo de existéncia e validade da relagio juridico-processual.

No caso dos autos, a impetrante busca sanar ilegalidade da Administragéo Publica, que negou o servico de copia do processo administrativo NB 611.428.520-8, requerido pelo “Atendimento a distancia”.

611.428.520-8, no prazo de 10 (dez) dias, facultando- lhe a respectiva juntada no feito, salvo se houvesse fato impeditivo devidamente justificado, devendo informar ao Juizo o cumprimento da determinag@o.

Em suas informagdes, a autoridade coatora, Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento Demandas Judiciais de Bauru apresentou, nos proprios autos, copia digital do processo administrativo

Assim, a providéncia pleiteada na pega inicial foirealizada, de sorte que resta configurada a superveniente auséncia de interesse processual.
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Comefeito, dispde o art. 493 do Cddigo de Processo Civilque, “se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, caberd ao
Juiz tomd-lo em consideragdo, de oficio, ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenga”.

Por sua vez, ensina Humberto Theodoro Jtmior in “Curso de direito Processual Civil—vol. I’ (12 Ed. - Rio de Janeiro: Forense, 1999, p. 312) que “as condicdes da agdo devem existir no momento em que
se julga o mérito da causa e ndo apenas no ato da instauragdo do processo. Quer isto dizer que, se existirem na formagao da relagdo processual, mas desaparecerem ao tempo da sentenga, o julgamento deve ser de
extingdo do processo por caréncia de agdo, isto é, sem apreciagdo do mérito”.

Nesse mesmo sentido: “O interesse do autor deve existir no momento em que a sentenga é proferida. Se desapareceu antes, a agdo deve ser rejeitada” (RT489/143, JTJ 163/9, 173/126).
Portanto, comrelagdo a esse pleito, posto que ja fornecida a copia requerida, impde-se a denegagio da seguranga e a extingdo do processo, semresolugdo do mérito.

De outra sorte, na derradeira informagao prestada nos autos, a autoridade coatora, Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Bariri, informou que a impetrante possui apenas dois requerimentos de amparo
assistencial cadastrados emseunome: NB 87/553.217.350-4 e NB 87/611.428.520-8 (id. 42672059).

Em relagdo ao NB 87/611.428.520-8, objeto do presente writ, cumpre ressaltar o seguinte ponto a vista dos documentos carreados aos autos pelas autoridades coatoras: trata-se de beneficio concedido
judicialmente nos autos n° 0000081-06.2013.8.26.0062, que tramitou perante a 1* Vara Civel da Comarca de Bariri ¢ implantado pela Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento Demandas Judiciais de Bauru em
06/08/2015. Posteriormente, esse mesmo beneficio foi cessado por decisdo judicial emsede de recurso de apelago e, consequentermente, foi cessado pela Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento Demandas Judiciais de
Séo José dos Campos, conforme determinagdo da Procuradoria Seccional Federal de Bauru, nos autos do processo n° 0014732-78.2016.4.03.8888 (id. 36862911 —Pag. 1-11 eid. 37390802 e id. 37390816 — Pag, 1-25).

Feitas essas consideragdes, verifica-se que o pedido de fornecimento de cdopia do processo administrativo que deu origem ao recurso ordinario sob o protocolo n° 1794651061 (id. 36737048) refere-se
justamente ao NB 87/611.428.520-8, objeto do writ ¢ cuja copia digital ja foi fornecida nestes autos (copia do processo concessorio do beneficio no id. 37390816 — Pag. 1-25 ¢ cumprimento da ordemde cessago nos ids.
36862911 — Pag, 2-11, ressaltando-se que se trata de beneficio concedido e cessado judicialmente).

Extrai-se a informagao acima mencionada do protocolo de requerimento 1’ 1794651061 carreado aos autos pela propria impetrante (id. 36737048, Pag. 1), especificamente na parte “Campos Adicionais”, em
que fazexpressa mengdo ao NB 611.428.520-8.

Logo, o processo administrativo que deu origemao recurso ordindrio sob o protocolo 1794651061, datado de 12/05/2020 (id. 36737048) ¢ o NB 87/611.428.520-8, concedido e cessado judicialmente e cuja
copia ja se encontra carreada aos autos pelas autoridades coatoras.

Dessa sorte, nesse particular pedido, impde-se a denegacdo da seguranga.
II1-DISPOSITIVO

Ante o exposto, no que tange ao pleito de fornecimento de copia do processo administrativo NB 87/611.428.520-8, DENEGO A SEGURANCA ¢ DECLARO EXTINTO O PRESENTE FEITO,
semresolugdo de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lein® 12.016/09 c/c o art. 485, inciso VI, do CPC.

Outrossim, quanto ao pedido remanescente de fornecimento de copia do processo administrativo que deu origem ao recurso administrativo juntado aos autos (id. 36737048), DENEGO A SEGURANCA
pleiteada nesta agdo, extinguindo o processo comresolugio do mérito (art. 487, inciso I, do novo CPC),

Custas na forma da lei.
Semcondenag¢do emhonorarios, a teor das Stmulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein®. 12.016/09.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

Jahu, datado e assinado eletronicamente.

HUGO DANIELLAZARIN

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001081-55.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jau

IMPETRANTE: MARIA DE FATIMAMINAKOUROUTZAKIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE DANIELMOSSO NORI - SP239107

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALEM JAU/SP

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de medida liminar, impetrado por Maria de Fatima Mina Kouroutzakis em face do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social emJawSP, em que requer
a concessdo de seguranga que determine a autoridade apontada coatora que proceda a reandlise do pedido de Certidao de Tempo de Contribuigao emitida em 13/10/2020.

Foramconcedidos os beneficios da gratuidade da justica e postergada a apreciagdo do pedido liminar para depois da instauragdo do contraditorio (id. 42642287).

Emsuas informagdes, a autoridade coatora noticiou “que foi identificado um ervo na andlise da Certiddo 21023040.1.00061/14-5, conforme exposto pelo impetrante. Tal erro jd foi corrigido, bastando o
interessado emitir uma nova via da Certiddo via Meu INSS” (id. 42884772 — Pag. 1) e juntoua versao da consulta da certiddo ja corrigida (id. 42884773 — Pag. 1).

Instada a manifestar seu interesse no prosseguimento do feito (id. 42884781), a impetrante consignou que “de fato a Certiddo de Tempo de Contribuicdo foi revisada e emitida conforme documentos
acostados aos autos. No entanto, tal providéncia somente foi adotada em razdo do mandado de seguranga interposto, mediante pedido de informagdo determinado por esse r: Juizo. Dessa forma, S.M.J., entende-
se que no caso em tela seja dado pre i 0 ao feito, culminando-se com a procedéncia da agdo, concedendo-se a seguranga pleiteada’” (id. 43105798).

Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio. Fundamento e decido.
Como adiantado no relatério, a providéncia pleiteada na peca inicial foi realizada pelo INSS, de sorte que resta configurada a superveniente auséncia de interesse processual.

Comefeito, dispde o art. 493 do Codigo de Processo Civil que, “se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, caberd ao
Jjuiz tomd-lo em consideragdo, de oficio, ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenca’.
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Por sua vez, ensina Humberto Theodoro Jimior in “Curso de direito Processual Civil—vol. I’ (12* Ed. - Rio de Janeiro: Forense, 1999, p. 312) que “as condi¢des da agdo devem existir no momento em que
se julga o mérito da causa e ndo apenas no ato da instauragdo do processo. Quer isto dizer que, se existirem na formagdo da relagdo processual, mas desaparecerem ao tempo da sentenga, o julgamento deve ser de
extingdo do processo por caréncia de agdo, isto é, sem apreciagdo do mérito”.

Nesse mesmo sentido: “O interesse do autor deve existir no momento em que a sentenga é proferida. Se desapareceu antes, a agdo deve ser rejeitada” (RT489/143, JTJ 163/9, 173/126).

Ante o exposto, denego a seguranga e declaro extinto o presente feito, semresolugfio de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lein® 12.016/09 c/c o art. 485, inciso VI, do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Transitada emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Sentenga publicada e registrada eletronicamente. Intimemse.

Jahuw/SP, datada e assinada eletronicamente.

HUGO DANIELLAZARIN

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001064-19.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
IMPETRANTE: ERICAFERNANDA VOLTOLIN CARRARA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA CAROLINANADALETTO GUISLENE - SP395670

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIADO INSS EM JAU

SENTEN CA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por Erica Fernanda Voltolin Carrara em face do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social em JaW/SP, em que requer a
concessdo de seguranga que determine & autoridade apontada coatora que proceda a instrugdo e andlise do requerimento administrativo de concessdo do beneficio de salario-maternidade N B 199.182.970-9, requerido em
14/10/2020, alegando que nfo houve, até esta data, a analise do beneficio pela autarquia previdenciaria.

Foramconcedidos os beneficios da gratuidade da justiga e postergada a apreciagdo do pedido liminar para depois da instaurago do contraditorio (id. 42263222).

Emsuas informagdes, a autoridade coatora noticiou “a tarefa 1257787042 foi finalizada, resultando na concessdo do beneficio 199.182.970-9” (id. 42604029) e juntou aos autos a carta de concessdo (id.
42604032).

Notificado, o Ministério Publico Federal declarou sua ciéncia (id. 42991540).

Instada a manifestar seu interesse no prosseguimento do feito (id. 42604046), a impetrante consignou que “obteve a Seguranga pleiteada, sobretudo, como dito, a confirmagdo de que houve demora e

Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério. Fundamento e decido.
Como adiantado no relatdrio, a providéncia pleiteada na peca inicial foi realizada pelo INSS, de sorte que resta configurada a superveniente auséncia de interesse processual.

Comefeito, dispde o art. 493 do Codigo de Processo Civilque, “se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, cabera ao
Jjuiz tomd-lo em consideragdo, de oficio, ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentena”.

Por sua vez, ensina Humberto Theodoro Jimior in “Curso de direito Processual Civil—vol. I’ (12* Ed. - Rio de Janeiro: Forense, 1999, p. 312) que “as condi¢des da agdo devem existir no momento em que
se julga o mérito da causa e ndo apenas no ato da instauragdo do processo. Quer isto dizer que, se existirem na formagdo da relagdo processual, mas desaparecerem ao tempo da sentenga, o julgamento deve ser de
extingdo do processo por caréncia de agdo, isto é, sem apreciagdo do mérito”.

Nesse mesmo sentido: “O interesse do autor deve existir no momento em que a sentenga é proferida. Se desapareceu antes, a agdo deve ser rejeitada” (RT489/143, JTJ 163/9, 173/126).

Ante o exposto, denego a seguranga e declaro extinto o presente feito, semresolucfio de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lein® 12.016/09 c/c o art. 485, inciso VI, do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Transitada emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Sentenga publicada e registrada eletronicamente. Intimemse.

Jahuw/SP, datada e assinada eletronicamente.

HUGO DANIELLAZARIN

Juiz Federal Substituto
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001056-42.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jai
IMPETRANTE: TANIAAPARECIDA HUNGER DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: JONATHAN WILIAN DOS SANTOS - SP405968

IMPETRADO: 10° JUNTA DE RECURSOS DO CONSELHO DE RECURSO DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, com Pedido Liminar, impetrado por Tania Aparecida Hunger dos Santos em face da Conselheira Relatora, Marcelle Mourelle Perez Dios Borges, da 10*
Junta de Recursos do Conselho de Recurso da Previdéncia Social, em que postulou a concessdo de seguranga que determinasse a analise do recurso ordinario que interpusera, sob o protocolo do requerimento
administrativo n® 582713195, em30/03/2019 e, e do protocolo do recurso ordinario n° 1810720781, em09/01/2020, dada a inércia da Administragdo em fazé-lo.

Foramconcedidos os beneficios da gratuidade da justiga e postergada a apreciagdo do pedido liminar para depois da instauragio do contraditorio (id. 42126895).
Emsuas informagdes, a autoridade coatora noticiou “que o processo 44233.009688/2020-87 NB 42/187.867.739-7, de titularidade de Tania Aparecida Hunger dos Santos CPF n° 120.101.448-48 foi
incluido na Sessdo de Julgamento n°0634/2020— 15/12/2020 (tal como consta do andamento em anexo), sendo este um procedimento para a instrugédo complementar do processo previsto no Regimento Interno do

CRPS” (id. 42376475).

Instada a manifestar seu interesse no prosseguimento do feito (id. 42399386), a impetrante requereu o sobrestamento do processo até o efetivo julgamento e determinagéo de que o INSS proceda a juntada de
copia da decisio e consignou que a impetrante ¢ pessoa pobre, comtempo de contribuigo ja atingido para fins de aposentadoria (id. 42832771).

Notificado, o Ministério Publico Federal declarou ciente (id. 42467492).
Os autos vieramconclusos para sentenga.
E o relatorio. Fundamento e decido.

Como adiantado no relatério, a providéncia pleiteada na peca inicial foi realizada pela autoridade coatora, pois houve julgamento do recurso interposto e distribuido a Relatora Marcelle Mourelle Perez Dios
Borges em27/10/2020 (id. 42376478), de sorte que resta configurada a superveniente auséncia de interesse processual.

Comefeito, dispde o art. 493 do Cddigo de Processo Civilque, “se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, caberd ao
Juiz tomd-lo em consideragdo, de oficio, ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenga”.

Por sua vez, ensina Humberto Theodoro Jtmior in “Curso de direito Processual Civil—vol. I’ (12 Ed. - Rio de Janeiro: Forense, 1999, p. 312) que “as condicdes da agdo devem existir no momento em que
se julga o mérito da causa e ndo apenas no ato da instauragdo do processo. Quer isto dizer que, se existirem na formagdo da relagdo processual, mas desaparecerem ao tempo da sentenga, o julgamento deve ser de
extingdo do processo por caréncia de agdo, isto é, sem apreciagdo do mérito”.

Nesse mesmo sentido: “O interesse do autor deve existir no momento em que a sentenga é proferida. Se desapareceu antes, a agdo deve ser rejeitada” (RT489/143, JTJ 163/9, 173/126).
Ante o exposto, denego a seguranca ¢ declaro extinto o presente feito, semresolugiio de mérito, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lein® 12.016/09 c/c o art. 485, inciso VI, do CPC.
Semcondenagido emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Transitada emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Sentenga publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

Jahw/SP, datado e assinado eletronicamente.

HUGO DANIELLAZARIN

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000865-94.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO MORAES CRUZ
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON RICARDO DE OLIVEIRARIZZO - SP168689, EDSON PINHO RODRIGUES JUNIOR - SP159451

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALEM JAU, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Vistos emdespacho.

Considerando-se o carater infringente dos embargos de declaragéo opostos pelo impetrante, manifeste-se previamente o impetrante, no prazo de 5(cinco) dias, sobre as informagdes prestadas pela autoridade
impetrada, inclusive sobre o prejuizo causado pela irregularidade noticiada nos embargos e, na sequéncia, manifeste-se o IN'SS no prazo de 10(dez) dias (artigo 1023, § 2° do CPC).

Apbs, dé-se vista ao MPF para parecer e venhamos autos conclusos.
Intimense.

Jahu, datado e assinado eletronicamente.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000280-42.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jai

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DOIS REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: DELANO COIMBRA - SP40704, SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114
EXECUTADO:ANA CRISTINABACHEGA MASIERO

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO GUSTAVO BACHEGA MASIERO - SP222761

DESPACHO

Promovido pela executada depdsito de valor superior ao montante integral da divida, decreto a suspenséo da exigbilidade do crédito fiscal em cobro, nos termos do artigo 151, II, CTN, e sobresto o curso da
execugdo.

Com findamento no dispositivo legal citado, e tendo em vista a oposigdo de embargos a execugdo (feito n. 5000695-25.2020.4.03.6117), determino o encaminhamento da execugio ao arquivo provisorio, em
observancia ao que preconizado pelo paragrafo 2° do artigo 32 da Lei 6.830/80, até o deslinde da agao desconstitutiva.

Intimem-se.

Jahu-SP, datado e assinado eletronicamente.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000019-70.2017.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jai
ESPOLIO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ESPOLIO:FER-LUVAS INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE COUROS EIRELI - EPP

Advogados do(a) ESPOLIO: HERCIDIO SALVADOR SANTIL- SP61108, JANAINA FEDATO SANTIL GARBELINI - SP156887

DESPACHO

Vistas as partes da decisdo emsuperior instancia, para requeiramo que de direito.
Ap0s, tragamrme conclusos.

Jahu-SP, datado e assinado eletronicamente.
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INQUERITO POLICIAL(279) N° 0001532-66.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Jau

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

INVESTIGADO: CLEBER GONCALVES PERES
Advogado do(a) INVESTIGADO: CARLOS ALEXANDRE TREMENTOSE - SP228543

ATO ORDINATORIO

Ciéncia as partes da distribuicéo do Acordo de Néo Persecugio Penalno SEEU sob n° 7000056-70.2020.403.6117.

Jaii, 18 de dezembro de 2020.

INQUERITO POLICIAL(279) N° 5000633-82.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jati
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

INVESTIGADO:ROBERLANIO ALVES DE LIMA
Advogado do(a) INVESTIGADO: CINARA BORTOLIN MAZZEI FACCINE - SP143123

ATO ORDINATORIO

Ciéncia as partes da distribuicio do Acordo de Ndo Persecugdo Penalno SEEU.

Jau, 18 de dezembro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE MARILIA

1 VARA DE MARILIA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000218-25.2017.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marilia
AUTOR:GIZANDRA ZECHEUTTO FRANCESCHI

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO GIROTO DA SILVA - SP200060-B

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
1. Retifique-se a autuacio, convertendo a classe judicial em Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica.
2. Emface da op¢ao da autora (id. 43164996), comunique-se 8 CEAB/DJ SR I solicitando para que proceda a implantag@o do beneficio concedido nos autos, tudo emconformidade como julgado.

3. Arbitro os honorarios advocaticios no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, respeitados os limites da Stmula 111 do STJ, a ser suportado pelo réu, emconformidade como inciso I do
§3° doart. 85do CPC.

4. Informado a implantag@o, intime-se 0 IN'SS para, caso queira, apresentar os calculos que entende devidos de acordo como julgado, em30 (trinta) dias.

5. Coma juntada dos célculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 15 (quinze) dias, ou, no mesmo prazo, promover a execugio do julgado, apresentando
demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, nos termos do art. 534, do CPC.

6. Decorrido o prazo concedido ao INSS semapresentago de calculos, intime-se a parte autora para promover a execugdo do julgado na forma do art. 534, do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
7. Decorrido "inalbis" o prazo concedido a parte autora para manifestar-se sobre os calculos apresentados pelo INSS oupara promover a execugdo do julgado, sobreste-se o feito.

8. Havendo expressa concordéncia da parte autora comos célculos do INSS, requisite-se o pagamento emconformidade coma Resoluggo n° 458/2017, do CJF, ficando deferido eventual pedido de reserva de
honorérios, desde que emtermos.

9. Emapresentando a parte autora memoria discriminada de célculo, em qualquer momento, na forma do art. 534 do Cddigo de Processo Civil, intime-se o INSS para, querendo, impugnar a execugdo no prazo
de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535, do CPC e havendo concordancia do INSS comos célculos apresentados pela parte autora, requisite-se o pagamento.

Int.

Marilia, na data da assinatura digital.
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ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001621-85.2015.4.03.6111/ 1* Vara Federal de Marflia
AUTOR:NILSON PEREIRA LIMA
Advogado do(a) AUTOR: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Ciéncia as partes do retorno dos autos, agora na forma digital, do Eg. TRF da 3* Regido.
2. Retifique-se a autuacdo, convertendo a classe judicial em Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica.
3. Comunique-se 8 CEAB/DJ SR I solicitando para que proceda a implantagio do beneficio de aposentadoria especial concedido nos autos, tudo emconformidade como julgado.
4. Informado a implantagio, intime-se o IN'SS para, caso queira, apresentar os calculos que entende devidos de acordo como julgado, em30 (trinta) dias.
5. Coma vinda dos calculos, voltemos autos conclusos para a fixagao da verba honoraria.
Int.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

1" VARAFEDERALDE MARILIA

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000081-43.2017.4.03.6111
EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

EXECUTADO:AUTO POSTO MARILIAFLEX LTDA - ME, JOSEISSAJUNIOR, JOAO PAULO ISSA

Advogado do(a) EXECUTADO:ANA MARIA TEIXEIRA RIBEIRO - SP290178
Advogado do(a) EXECUTADO:ANA MARIA TEIXEIRA RIBEIRO - SP290178

ATO ORDINATORIO

Ficamos executados intimados, para, no prazo de 15 (quinze) dias, pagaremas custas finais do processo, no valor de R$ 317,55 (trezentos e dezessete reais e cinquenta e cinco centavos), mediante GUIA GRU, comos
seguintes codigos: UG: 090017, GESTAO:00001, CODIGO DE RECOLHIMENTO: 18.710-0, comprovando-se nos autos.

O recolhimento devera ser realizado emqualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal, sob pena de inscrigdo em Divida Ativa (artigo 16 da Lein® 9.289, de 04/07/1996).
O pagamento feito fora do prazo legal e/ou informado apds o encaminhamento dos dados a Procuradoria da Fazenda Nacional para a inscrigéo das custas em Divida Ativa, devera ser comprovado diretamente naquele 6rgio.

Marilia, 17 de dezembro de 2020.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

1" VARAFEDERALDE MARILIA
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000530-93.2020.4.03.6111

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANNIEL DE HOLANDA ASSIS - SP286088

EXECUTADO: EURIPEDES AVELAR

Advogado do(a) EXECUTADO: PETERSON RICARDO SAMPAIO DE OLIVEIRA - SP322874
ATO ORDINATORIO

Fica 0 executado EURIPEDES AVELAR intimado, para, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar as custas finais do processo, no valor de RS 19,47 (dezenove reais e quarenta e sete centavos), mediante GUIA GRU,
comos seguintes codigos: UG: 090017, GESTAO: 00001, CODIGO DE RECOLHIMENTO: 18.710-0, comprovando-se nos autos.

O recolhimento devera ser realizado emqualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal, sob pena de inscricio emDivida Ativa (artigo 16 da Lein® 9.289, de 04/07/1996).
O pagamento feito fora do prazo legal e/ou informado apds o encaminhamento dos dados a Procuradoria da Fazenda Nacional para a inscrigao das custas em Divida Ativa, devera ser comprovado diretamente naquele 6rgio.

Marilia, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000557-40.2015.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marilia
AUTOR:JOAO MESQUITA

Advogado do(a) AUTOR: MARILIA VERONICA MIGUEL- SP259460

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
1. Ciéneia as partes do retorno dos autos, agora na forma digital, do Eg. TRF da 3* Regido.
2. Retifique-se a autuagdo, convertendo a classe judicial em Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica.

3. Arbitro os honorarios advocaticios no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, respeitados os limites da Stmula 111 do STJ, a ser suportado pelo réu, emconformidade como inciso I do
§3° doart. 85do CPC.

4. Comunique-se 8 CEAB/DJ SR I solicitando para que proceda a revisdo do beneficio do autor, tudo emconformidade como julgado.
5. Informado a implantagdo, intime-se 0 INSS para, caso queira, apresentar os calculos que entende devidos de acordo como julgado, em30 (trinta) dias.

6. Com a juntada dos calculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 15 (quinze) dias, ou, no mesmo prazo, promover a execugdo do julgado, apresentando
demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, nos termos do art. 534, do CPC.

7. Decorrido o prazo concedido ao INSS semapresentagdo de célculos, intime-se a parte autora para promover a execugdo do julgado na forma do art. 534, do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
8. Decorrido "inalbis" 0 prazo concedido a parte autora para manifestar-se sobre os calculos apresentados pelo INSS oupara promover a execugao do julgado, sobreste-se o feito.

9. Havendo expressa concordancia da parte autora comos calculos do INSS, requisite-se o pagamento emconformidade coma Resolugdo n° 458/2017, do CJF, ficando deferido eventual pedido de reserva de
honorarios, desde que emtermos.

10. Emapresentando a parte autora memdria discriminada de calculo, emqualquer momento, na forma do art. 534 do Cédigo de Processo Civil, intime-se 0 INSS para, querendo, impugnar a execu¢io no prazo
de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535, do CPC e havendo concordancia do INSS comos célculos apresentados pela parte autora, requisite-se 0 pagamento.

Int.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000634-90.2017.4.03.6111/ 1* Vara Federal de Marflia

EXEQUENTE:ANANORONHA COSTA
REPRESENTANTE:ANANORONHA COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CILENE MAIA RABELO - SP318927
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
LITISCONSORTE:R. N. C., GABRIELANORONHA COSTA

REPRESENTANTE do(a) LITISCONSORTE:ANANORONHA COSTA

DESPACHO
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Emface da informagéo da CEF (id. 43173962), manifeste-se a parte autora se obteve a satisfagéo integral de seu crédito, no prazo de 5 (cinco) dias.
Int.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001183-95.2020.4.03.6111/ 1* Vara Federal de Marilia
AUTOR:JOSE ROBERTO DE SALES PAMPLONA

Advogado do(a) AUTOR: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Int.
Marilia, na data da assinatura digital.
ALEXANDRE SORMANI
JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0007395-58.1999.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marilia
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
EMBARGADO:ARLINDO LOPES

Advogado do(a) EMBARGADO:MARCO AURELIO DE GOES MONTEIRO - SP130420

DESPACHO
Ciéncia as partes do retorno dos autos, agora na forma digital, do Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Verifico que estes autos retornaramdigitalizados da Instancia Superior juntamente comos autos principais (processo n° 1002419-25.1998.4.03.6111).

Assim, proceda a serventia a conversio dos metadados de autuagdo do processo principal e apds, insira os documentos digitalizados destes (id. 42703192) para aqueles, bemcomo todas as decisdes proferidas
nestes Embargos e a respectiva certiddo de transito emjulgado.

Tudo feito e tendo emvista que ndo houve condenag@o das partes emhonorarios advocaticios nestes autos, arquivem-se coma baixa definitiva.
Int.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000392-29.2020.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marflia
IMPETRANTE: INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS CONQUISTALTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZFERNANDO MAIA - SP67217

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO EM MARILIA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regizo.
Fica a cargo do 6rgio de representagio judicial da autoridade impetrada, dar ciéncia de todo o julgado a autoridade que representa.

Ap0s, se nada requerido e havendo custas a seremrecolhidas, cobre-se, pela via mais expedita, enviando-se os elementos necessérios para inscricio emdivida ativa - emcaso de ndo pagamento no prazo legal.
Nao havendo custas a seremrecolhidas e nfio havendo manifestagio das partes, arquivent se estes autos, anotando-se a respectiva baixa.

Int.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001215-98.2014.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marilia

EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
EXECUTADO:ANTONIO MARCOS DEANDRADE

Advogado do(a) EXECUTADO: HERCULES CARTOLARI - SP165565

DESPACHO
Requeiraa EMGEA o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, sobreste-se o feito no aguardo de eventual manifestago.
Int.
Marilia, na data da assinatura digital.
ALEXANDRE SORMANI
JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001325-02.2020.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marflia
AUTOR:MARCOS ROBERTO CAIRES

Advogado do(a) AUTOR: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Int.

Marilia, na data da assinatura digital.
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ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000023-77.2007.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marflia
AUTOR:AUGUSTO BOTELHO CAMPOS

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO TEMPORIN - SP190595, ALESSANDRO GALLETTI - SP141611
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ROBERTO SANTANNA LIMA - SP116470

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos, agora na forma digital, do Eg. TRF da 3* Regido.
Manifeste-se a parte autora se obteve a satisfagéo integral de seu crédito, no prazo de 5 (cinco) dias. O siléncio sera entendido que houve a satisfagdo.
Int.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000080-53.2020.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marilia
AUTOR:JOAO CARLOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.

Concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para trazer aos autos copia de sua CTPS, comindicagio de todos os seus vinculos de trabalho que pretende ver aproveitados para a implantagdo dos beneficios
postulados.

Semprejuizo, requisite-seao IN'SS copia integral do processo administrativo relativo ao pedido de beneficio n° 189.207.437-8, especialmente da contagemde termpo de servigo que subsidiou seu indeferimento.
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Coma juntada dos documentos, dé-se vista as partes para manifestagéo, em 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemconclusos.

Intimem-se e cumpra-se.

MARILIA, 9 de dezembro de 2020.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

1° VARAFEDERALDE MARILIA

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001399-20.2015.4.03.6111
EXEQUENTE: DALVAREGINA PELEGRINA DOMINGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO XAVIER SEEFELDER - SP209070-B, LUIZ ANDRE DA SILVA - SP321120, CRISTHIANO SEEFELDER - SP242967

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Fica a parte autora intimada a, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar sua expressa concordéncia em relagdo ao calculo apresentado pelo INSS ou, no mesmo prazo, promover a execugdo do julgado, apresentando
demonstrativo discriminado e atualizado do seu crédito, nos termos do art. 534, do NCPC.

Marilia, 17 de dezembro de 2020.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

1° VARAFEDERALDE MARILIA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001204-06.2013.4.03.6111
EXEQUENTE: EDGAR DE JESUS AMORIM
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO - SP265200

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Fica a parte autora intimada a, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar sua expressa concordéncia em relagdo ao calculo apresentado pelo INSS ou, no mesmo prazo, promover a execugdo do julgado, apresentando
demonstrativo discriminado e atualizado do seu crédito, nos termos do art. 534, do NCPC.

Marilia, 17 de dezembro de 2020.
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

1° VARAFEDERALDE MARILIA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001687-04.2020.4.03.6111
AUTOR:MARLI PAULINO PINHEIRO
Advogado do(a) AUTOR: MAURILIO JUVENALBARBOSA - SP361210

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, BANCO ITAU CONSIGNADO S.A.,BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA, BPPROMOTORA DE VENDAS
LTDA.

DECISAO

Vistos.

Como dito na decisdo do id. 42723076, ha indicativos de depdsitos na conta da autora. A autora nega de forma veemente ter autorizado ou solicitado os empréstimos consignados a esses relativos (id.
43473670).
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Recebo a emenda da inicial a fim de inserir no polo passivo o Banco do Brasil. Anote-se.

Atutela de urgéncia finda-se nos requisitos do risco da demora e da aparéncia do bomdireito ou da verossimilhanca da alegago. Trata-se de juizo de cognigdo suméria, portanto.

O risco que os requeridos possamter coma tutela, podemser revertidos pelos meios proprios de cobrangas das dividas, ainda que a autora seja realmente a devedora dos empréstimos consignados. Outrossim,
na eventualidade de os empréstimos teremsido celebrados pela autora ¢ hipdtese emque quemassume o risco do ndo-pagamento das dividas, comos acréscimos pertinentes, € a propria autora. Lado outro, na eventualidade de
a pretensdo ser procedente, a autora temja o prejuizo decorrente dos descontos indevidos de seu beneficio de pensao por morte, de carater alimentar, cuja supressdo ou redugio pode causar danos irreparaveis ou de dificil
reparagao.

Quanto a verossimilhanca do alegado, a despeito do informado na decisio do id. 42723076, a parte autora manteve a versdo de desconhecer os empréstimos e, por fim, hd a possibilidade de que a conta
bancéria da autora tenha tambémsido objeto de fraude.

Logo, ponderando esses argumentos, entendo preenchidos os requisitos para a concessao da tutela de urgéncia consistente emdeterminar ao INSS a suspensao dos descontos a titulo de empréstimo consignado
dos bancos ITAU CONSIGNADO S/A; BANCO BANRISUL e BRADESCO PROMOTORA no beneficio da parte autora, tal como requerido.

Citemse. Intimem-se. Cumpra-se.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002594-74.2014.4.03.6111/ 1* Vara Federal de Marflia
EXEQUENTE:JOSE SOARES DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1d. 43128716 defiro o prazo de 5 (cinco) dias conforme requerido pela parte exequente.
Apbs, cumpra-se o despacho id. 42348219.
Int.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
1* VARAFEDERAL DE MARILIA
AGCAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0000956-98.2017.4.03.6111
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU:SADY SCHILELA, LUDEVERSON APARECIDO THEODORO, EVERSON SCHILELA CHANAN
Advogado do(a) REU: JOSE CARLOS RAGIOTTO - PR25029

Advogado do(a) REU: RICARDO CARRIJO NUNES - SP322884
Advogado do(a) REU: MARISA FIGUEIRA DE AZEVEDO - PR67789

DESPACHO

Vistos.

Tendo emvista as medidas adotadas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia emsatide piblica decorrente do novo Coronavirus, o fincionamento do Judiciario esta sendo realizado, neste momento, por
meio do teletrabalho, sendo evitada a realizagéo de audiéncias presenciais.

Diante deste cenario, 0 CNJ, por meio das Resolugdes n’s 314, 329 e 354/2020, estabeleceu-se as diretrizes para eventuais realizagdes de audiéncias por meio de videoconferéncia.
No ambito do TRF da 3* Regido, a Resolugdo PRES n° 343/2020 e a Orientagdo CORE n° 02/2020 tambémapresentaramas instrugdes para eventuais realizagdes de audiéncias virtuais.

Assim, no obstante o despacho de ID 34152956, objetivando a continuidade da prestacdo jurisdicional, bem como o prosseguimento do presente feito, sema exposicdo dos envolvidos aos riscos de contagio
do coronavitus, designo o dia 10 de maio de 2021, as 15h00min, para a audiéncia de instrugdo e julgamento (oitiva das testemunhas e interrogatorio dos réus).

No entanto, considerando o teor da informagio de ID 43494389, a audiéncia sera realizada de forma semipresencial, nos seguintes termos:
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. O acusado Ludeverson Aparecido Theodoro e as testemunhas Leo Monteiro de Carvalho, Danilo Cardoso Pereira e Vania Maria Moreira, serdo ouvidos em sala de videoconferéncia nas dependéncias da Justica
Federal de Marilia/SP, observando-se as regras de higienizagao do local e de distanciamento entre as pessoas, emobservancia as recomendagdes da OMS;

N

. Os acusados Sady Schilela e Everson Schilela Chanan, e as testemunhas Walter Luis dos S. Rojas, José da Silva e Débora Aparecida da Cunha, participardo da audiéncia de seus respectivos locais de trabalho ou
residéncias. Em caso de inviabilidade técnica ou de falta condi¢des para a participagdo por videoconferéneia, o depoimento desses réus e/ou das testemunhas por eles arroladas poderdo ser realizados no escritério
profissional do ilustre advogado(a) respectivo(a), caso em que, cumprira ao r. causidico(a) providenciar a incomunicabilidade das partes e das testemunhas na forma do artigo 210 e paragrafo tnico, do CPP, em
observancia, ao principio da lealdade processual; alémde tomar as cautelas de higiene e de distanciamento recomendadas na forma da legislagao emvigor;

w

. MPF participara por meio remoto, necessariamente;

S

. Os advogados dos réus participardo, preferencialmente, por meio remoto, devendo, se possivel, permanecerememseus escritorios, a fimde evitar aglomerag@o.
A audiéncia sera realizada por intermédio do sistema de videoconferéncia Microsoft TEAMS, acessivel por celular, computador/notebook.

As defesas deverdo, no prazo de 10 (dez) dias anteriores a data designada para audiéncia, peticionar informando os dados abaixo, objetivando resolver eventuais problemas técnicos, e ainda, o envio do “link”
para participagdo do ato:

a) e-mail e telefone (celular com Whatsapp ou equivalente) do(a) advogado(a) que atuara na audiéncia;
b) e-mail e telefone (celular com Whatsapp ou equivalente) dos acusados Sady e Everson, caso a opgao seja na propria residéncia;

¢) e-mail e telefone (celular com Whatsapp ou equivalente) das testemunhas Walter Luis dos S. Rojas, José da Silva e Débora Aparecida da Cunha, caso a opgao seja na propria residéncia, informando, ainda,
sua qualificagdo completa (nome completo, endereco, RG e CPF).

No dia e hordrio supra agendados, os participantes deverdo ingressar a sala virtual de audiéncia, por meio do “link’ anteriormente recebido, assim conmo as testemunhas, da mesma forma, apds a solicitagdo
encaminhada por servidor deste juizo, no decorrer da instrugo.

Sera observada a ordem legal dos depoimentos pessoais e das oitivas das testemunhas, estabelecida no artigo 400 do Cédigo de Processo Penal, bemcomo a incomunicabilidade das testemunhas na sala virtual
de audiéncia.

Assimque as partes, representantes e testemunhas ingressaremnas salas virtuais serdo instadas, pelo magistrado ou pelo servidor deste juizo, a apresentar documento adequado de identificacdo, exibindo-o com
clareza a camera do dispositivo que filma e transmite a audiéncia.

Observo que, para o caso do acusado e as testemunhas que realizardio a audiéncia de forma presencial, no Forum da Justia Federal de Marilia, em respeito as medidas de distanciamento social, os
participantes deverdo observar as seguintes medidas de seguranca: a) a parte e as testenmunhas deverdo comparecer sozinhas ao ato e, apenas emcaso de necessidade comprovada poderdo estar acompanhados comsomente 01
(um) pessoa; b) a parte e as testemunhas e, se for o caso, seu acompanhante, devera(do) fazer uso de méscara durante o periodo de permanéneia na Justica Federal; ¢) a parte e as testemunhas deverdo chegar ao Forumda
Justica Federal com 15 (quinze) minutos de antecedéncia do horério agendado; e d) a parte e as testemunhas deverdo comunicar, com no minimo 1 (um) dia de antecedéncia da data agendada, a impossibilidade de
comparecimento a audiéncia em virtude de febre, sintomas de gripe ou de Covid- 19, especialmente se ja tiver diagndstico dessa doenga, ficando ciente de que o comparecimento ao Férum da Justica Federal com um dos
sintormas mencionados implicard a no participacéo na audiéncia.

Depreque-se a Subse¢do Judiciaria de Maringd/PR a intimacdo dos acusados e das testenunhas 14 domiciliadas acerca da designagdo do ato e da form de realizagio, bemassimpara que informemo niimero do
celular com Whatsapp, a fimde resolver eventuais problemas técnicos, e ainda, o envio do “link” para participagao do ato.

Por mandado, intimen-se o réu e a testemunha, ambos residentes neste municipio. Requisite-se a apresentagio da(s) testemunha(s) — Policial(is) Militar(es), expedindo-se, alémdo oficio requisitorio (art. 221,
paragrafo 2°, do CPP), o(s) competente(s) mandado(s) de intimago.

Notifique-se o MPF.
Int.
Marilia, na data da assinatura digital.
ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

1" VARAFEDERALDE MARILIA

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000421-09.2016.4.03.6111

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567

EXECUTADO: MRBX - INDUSTRIA DE ESQUADRIAS EM ALUMINIO LTDA. - EPP, VICENTE PEREIRA DE SOUZA FILHO, DANIELE RUZZA DE SOUZA CARVALHO - ESPOLIO
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREIA TRAVENSSOLO MANSANO - SP329468

TERCEIROS INTERESSADOS:V.R.D.S.CeB.R.D.S.C

Advogado dos TERCEIROS INTERESSA DOS: DURVA LMA CHADO BRANDA O - SP46622

DECISAO

Vistos.

Trata-se a presente de Execucio de Titulo Extrajudicial ajuizado pela Caixa Economica Federal emface de MRBX — Indusstria de Esquadrias em Aluminio Ltda.; Vicente Pereira de Souza Filho e Espélio de Daniele Ruzza de
Souza Carvalho (inicialmente Daniele Ruzza de Souza Carvalho) para o recebimento de valores oriundos de contrato de cédula de crédito bancario.

Citados os executados (ID 13358053, pag. 110ss e 13358054, pag. 42), ndio pagaramo débito e, por esta razio, forampenhorados bens da pessoa juridica (ID 13358053, pag. 120ss — veiculos de placas EPD-5996; ERD-
6436 ¢ ERD-6438).

Certificado o decurso para oposigdo de embargos (ID 13358054, pag. 44), a execugdo prosseguiu combloqueio de ativos (1D 13358054, pag. 54/57), cujos valores posteriormente foramdepositados nos autos (ID
13358054, pag. 95ss).

Ocorre, todavia, que quando do cumprimento de mandado de intimag#o a coexecutada e socia majoritaria da pessoa juridica, Daniele Ruzza de Souza Carvalho, o meirinho certificou seu falecimento cominformagao vinda de
outros autos (ID 13358055, pag. 4/5).

Emprosseguimento, foi intentada a via conciliatoria para a solugdo da contenda, seméxito (ID 13358055, pag. 16), tendo a exequente postulado o prosseguimento da execugo.

O Juizo, contudo, suspendeu o iter processual ante o falecimento da coexecutada Daniele Ruzza de Souza Carvalho, para regularizagdo do polo passivo, o que foi ultimado no despacho de ID 26635728, que determinoua
citagdo do Espdlio.

Regularizada a relagdo processual coma citagéo do espdlio na pessoa do inventariante, comparece ele aos autos, representando e assistindo seus filhos menores, postulando a declaragio e reserva de umimével especitico como
bemde familia, juntando documentos (ID 32372068).

Instada a se manifestar, a exequente discordou do pleito e postulou o prosseguimento dos atos executorios emface dos herdeiros (1D 33352487).
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Intimado o Ministério Publico Federal nos termos do art. 178, 11, CPC, o parguet se alinhou aos argumentos da exequente, uma vezque nenhumdocumento foi apresentado para demonstrar a qualidade de bemde familia do
imovel indicado. Neste sentido, postulou a intimago da executada para apresentar documentag@o a corroborar suas postulagdes (ID 34828171)— o que foiacolhido por este Juizo (ID 35974941).

Contudo, intimados, os postulantes nada disseram.
E asintese do necessario.

O pedido sob analise € o requerimento de ID 32372068, dos filhos menores da falecida coexecutada Daniele Ruzza de Souza Carvalho e seu vitivo e inventariante do espolio, emque postulama declarago e reserva do imovel
situado na Avenida Portugal, 2800 —Apto 824, Ribeirdo Preto/SP como bemde familia, tornando-o, de conseguinte, impenhoravel.

O art. 1° da Lei 8.009/90 disciplina a impenhorabilidade do bemde familia nos seguintes termos:

Art. 1°. O imbvel residencial proprio do casal, ou da entidade familiar, ¢ impenhoravel e nfio respondera por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal, previdenciria ou de outra natureza, contraida pelos conjuges ou pelos
pais ou filhos que sejamseus proprietarios e nele residam, salvo nas hipoteses previstas nesta lei.

Logo, extrai-se do texto legal que a impenhorabilidade recaira, portanto, sobre o imével residencial da entidade familiar.
Pois bem.

Analisando os documentos que instruramo pedido, os interessados ndo acostaramqualquer documentagéo relativa ao imovel que pretendemtornamimpenhoravel e sua destinagao como morada da familia para anélise e
subsungao a hipdtese prevista no art. 1° da Lei 8.009/90. Ao contrario: intimados a fazé-lo, quedaram-se inertes.

Lado outro, noto que nos instrumentos de mandato outorgados a seu procurador consta expressamente a residéncia do genitor e menores na Rua Coroados, 621 — cidade de Marilia/SP (ID 32372068, pag. 3/4), o que infirma a
tese pretendida.

Pelo exposto, INDEFIRO o pedido de declaragdo e reserva de bemde familia.

De igual forma, indefiro o prosseguimento da execugdo em face dos herdeiros, uma vez que no hd informagao de partilha dos bens do espolio.
Intimemse as partes, requerendo a exequente o que de direito quanto ao prosseguimento em 10 (dez) dias.

No siléncio, independentemente de nova determinagéo, sobrestent se os autos emarquivo, onde aguardaréo provocagdo.

Int.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
1* VARAFEDERAL DE MARILIA
AGCAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5000875-59.2020.4.03.6111
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU:ANDERSON SILVAALMEIDA
Advogado do(a) REU: JOAO PAULO MARINI LIMA - SP399034

DESPACHO

Chamo o feito a conclusao.
Para melhor adequag@o da pauta deste juizo, redesigno para o dia 31 de maio de 2021, as 15h00min, a audiéncia agendada pelo despacho de ID 40246513.
Renovemrse os atos.
Int.
Marilia, na data da assinatura digital.
ALEXANDRE SORMANI

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
1* VARA FEDERAL DE MARILIA
ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5000132-49.2020.4.03.6111
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MARCELO RASPINI PREMOLI

Advogado do(a) REU: BARBARA EDRIANE PAVEI - SC24490

DESPACHO
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Chamo o feito a conclusio.
Para melhor adequag@o da pauta deste juizo, redesigno, para as 15h00mindo dia 21 de maio de 2021, a audiéncia agendada pelo despacho de ID 43473911.
Int.
Marilia, na data da assinatura digital.
ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

1° VARAFEDERALDE MARILIA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004205-96.2013.4.03.6111
EXEQUENTE: VALDECI JOSE DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Fica a parte autora intimada a, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar sua expressa concordéncia em relagdo ao calculo apresentado pelo INSS ou, no mesmo prazo, promover a execugdo do julgado, apresentando
demonstrativo discriminado e atualizado do seu crédito, nos termos do art. 534, do NCPC.

Marilia, 18 de dezembro de 2020.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

1" VARAFEDERALDE MARILIA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001894-71.2018.4.03.6111

EXEQUENTE: TRIANAHELENAMOLINA
REPRESENTANTE: MILTON CORREADE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDERSON CEGA - SP131014,
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do r. despacho de id 35204346, item 7, fica a parte autora intimada a, no prazo de 15 (quinze) dias, promover a execugao do julgado na forma do art. 534, do CPC.

Marilia, 18 de dezembro de 2020.
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
1 VARAFEDERALDE MARILIA
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001532-98.2020.4.03.6111
IMPETRANTE: MANOELAGRIPINO DE OLIVEIRA LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MANOELAGRIPINO DE OLIVEIRA LIMA - SP163932

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE MARILIA

SENTENCATIPO A(RES. N. 535/2006 - CJF)
SENTENCA

Vistos.
1-RELATORIO:

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em causa propria por MANOEL AGRIPINO DE OLIVEIRA LIMA em desfavor do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL e do
GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE MARILIA.

Sustenta o impetrante a demora na apreciagio de seu recurso administrativo. Pede liminar e final concessao para o prosseguimento do processo administrativo e o julgamento de seu recurso.

Sem liminar, o impetrado prestou as informagdes do id. 42029607. Disse, em surm, que houve, de fato, demora no encaminhamento do recurso administrativo e, emrazio disso, o impetrado encaminhou o
recurso em 17.11.2020 ao 6rgfo recursal competente.

Manifestagdo do Ministério Ptblico na forma do id. 42258443.
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Sobre as informagdes, conforme despacho proferido no id. 42266767, determinou-se vista ao impetrante para manifestagdo, oportunidade em que este juizo salientou que o siléncio significaria concordancia
quanto a seuteor.

Semmanifestagio do impetrante.

E asintese. Passo a decidir.

I1- FUNDAMENTACAO:

O pedido da parte impetrante foino seguinte sentido:

Seja julgada procedente a presente agdo, com o deferimento liminar do pedido, a expedicdo de mandado determinando ao impetrado para que, no prazo maximo de 30(trinta) dias, contado de sua
intimagdo/citagdo, promova o and I

0 e conseq ji 0 do recurso administrativo ap do pelo impetrante, com o arbitramento de astreintes pelo descumprimento

No entanto, a autarquia e o agente administrativo que dela faz parte ndo detém competéncia para julgamento do recurso, eis que o recurso € apreciado pelos 6rgios do Conselho de Recurso da Previdéncia
Social - CRPS (art. 126 da Lei8.213/91) pertencente a Administragdo Publica Direta. Assim, a tnica atribuicdo do impetrado a ser cumprida nesta questo ¢ o encaminhamento do recurso administrativo.

Em que pese a ndo concessdo de liminar, o impetrado assumiu a existéncia de demora no encaminhamento do recurso e, assim, nos termos da informacio do id. 42029607, que ndo foi questionada pela parte
impetrante, fzo encaminhamento do recurso administrativo ao CRPS.

Portanto, ha ilegitimidade passiva no tocante ao pedido de julgamento do recurso e, concernente ao pedido de "andamento" do processo, h parcial procedéncia emrazio do reconhecimento do pedido feito pelo

impetrado.

E, considerando o encaminhamento do recurso administrativo, descabe a fixagao de qualquer cominagdo na sentenca, a ndo ser o acolhimento deste reconhecimento.

I11- DISPOSITIVO:

Diante de todo o exposto, JULGO EXTINTO EM PARTE O PROCESSO, porilegitimidade passiva quanto ao pedido de julgamento do recurso (art. 485, VI, CPC) e PROCEDENTE na
parte emque pede o p! gui dop ini ivo, I logando o heci do pedido feito pelo impetrado (art. 487, 111, a, CPC).

Custas na forma da lei. Semhonorarios emmandado de seguranca.

Ante o heci da parte conhecida do pedido, semremessa oficial.

Publicada e Registrada digitalmente. Intimem-se. Oficie-se.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

Juiz Federal
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
1 VARAFEDERALDE MARILIA
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001274-88.2020.4.03.6111
IMPETRANTE: ROYAL GALIA CONVENIENCIA E COMBUSTIVEIS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: WILSON LUIS VOLLETFILHO - SP336391, MARCO ANTONIO RIBEIRO FEITOSA - SP200096

IMPETRADO: DIRETOR-GERAL DAAGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP, AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURALE
BIOCOMBUSTIVEIS

SENTENCATIPO C (RES. N. 535/2006 - CJF)

SENTENCA

1-RELATORIO

ROYAL GALIA CONVENIENCIA E COMBUSTIVEIS LTDA impetrou o presente mandado de seguranga contra o Diretor Geral da Agéncia Nacional de Petrokeo, objetivando, inclusive em sede
liminar, provimento judicial para determinar que a Autoridade Coatora e/ou a ANP, em até 48 (quarenta e oito) horas, promova (i) o registro dos atos societdrios da Impetrante para comércio varejista de
combustiveis e, consequentemente, autorize a Impetrante ao exercicio da atividade, e, ato continuo, determine (i) a emissdo de todos os documentos pertinentes a operagdo da Impetrante. Disse que o
cadastramento da impetrante como empresa de comércio varejista de combustivel foi indeferido porque uma de suas sdcias foi tambémsdcia de outra empresa que possui débito para coma ANP. Afirmou que desde 2005 ndo €
mais socia de tal empresa e que detinha apenas 1% do capital social, ndo sendo responsavel pelo aludido débito, que se formou apds ter deixado a empresa. Aduziu que a empresa devedora continua existindo e em atividade.
Alegouque a Resolugdo n° 41 da ANP que prevé tal possibilidade fere o principio da legalidade e da motivagéo.

O pedido liminar foi indeferido no id 38273696.
AANP pediu o ingresso no feito (id 38649233).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes no id 41565258, alegando auséncia de interesse de agir pela concessdo da autorizagdo em 01/10/2020. No mérito, alegou auséncia de direito liquido e
certo, a legitimidade de sua atuag@o e a sua autonomia normativa. Falou que se trata de decisdo técnica e pediu ao final a improcedéncia dos pedidos.

O MPF se manifestouno parecer de ID 41922922.

Intimada a se manifestar sobre a preliminar de mérito (id 41927400), a impetrante nfo se manifestou.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

I1-FUNDAMENTACAO

De acordo como id 42250674 — Pag. 7, a autoridade impetrada foi notificada em04/11/2020.

Antes disso, em01/10/2020, foi publicado o despacho ANP n° 816, autorizando a empresa impetrante a exercer a atividade de revenda varejista de combustiveis automotivos (id 41565262).

Segundo a autoridade impetrada, tal ato se deu em virtude de cumprimento a decisdo judicial transitada em julgado proferida nos autos de Mandado de Seguranga n° 5004603-52.2018.403.6120 impetrado
perante a 2* Vara Federal de Araraquara. Haja vista o ano da impetragdo, concluo que aquela se deu emoportunidade diversa da presente, por estabelecimento filial ou matriz da impetrante. Porém, entendeu a parte impetrada
que aquela decisdo surtia efeitos no caso emexare, por se tratar da mesma pessoa juridica.

Nesse caso, quando da propositura da aggo, o interesse processual estava presente. Porém, antes mesmo da ciéncia da parte impetrada acerca do ajuizamento, a pretensdo resistida deixou de existir.

Assim, houve perda superveniente do objeto, de modo que ndo mais persiste o interesse da parte no presente mandamus.
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11-DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, denego a segurangca, extinguindo o processo semresolugdo de mérito, emvista da perda superveniente de objeto, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lein® 12.016/09, combinado como art. 485, VI,
do CPC.

Custas processuais iniciais ja recolhidas pela impetrante. Semcustas processuais finais, haja vista a isen¢@o e a auséncia de sucumbéncia da parte impetrada (art. 4°, I1, da Lein® 9.289/96).
Semhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Transitada emjulgado, arquiverm-se.

Marilia, na data da assinatura digital.

ANA CLAUDIAMANIKOWSKIANNES

Juiza Federal Substituta

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
1° VARAFEDERALDE MARILIA
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001489-64.2020.4.03.6111
IMPETRANTE: KAFE SANTA CRUZ RESTAURANTE ELANCHONETE LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA - SP177073

IMPETRADO: ILMO. SR. SUPERINTENDENTE DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO EM MARILIA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A (RES. N. §35/2006 - CJF)
SENTEN CA

Autos n° 5001489-64.2020.4.03.6111

Vistos.

1-RELATORIO:

Trata-se de agdo de MANDADO DE SEGURANCA promovida por KAFE SANTA CRUZ RESTAURANTE E LANCHONETE LTDA em desfavor do SUPERINTENDENTE DO
MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO EM MARILIA.

Alega a incompatibilidade do disposto no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/2001, em face da Emenda Constitucional n° 33, desde 12.12.2001. Pede, assim, que seja declarada a nexigibilidade da
contribui¢go social de 10% (dez por cento) sobre o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — FGTS a partir de 12.12.2001, data de entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 33/01, emvirtude da incompatibilidade do
art. 1°da LC n° 110/01 coma Carta Magna, bemcomo a proceder a compensaggo dos valores recolhidos indevidamente nos tltimos 05 (cinco) anos.

Semliminar, foramcolhidas as informagdes do impetrado. Essas foramapresentadas no id. 41828754.
O Ministério Publico manifestou-se na forma do id. 43244113.

E asintese do necessario. Passo a decidir.

I1-FUNDAMENTACAO:

O questionamento que se havia sobre a aludida contribuigdo quanto a inexisténcia de persisténcia do objeto que justificava a sua instituigdo ja possui pacificagdo no ambito da Suprema Corte, em conformidade
como julgamento do RE 878.313, consistindo no terma de repercussao geral 846 daquela Corte:

“E constitucional a contribuicdo social prevista no artigo 1°da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001, tendo em vista a persisténcia do objeto para a qual foi instituida"

Todavia, a questdo que traza impetrante aqui é outra. Ela pretende reconhecer a incompatibilidade da aludida contribuicdo aos dizeres especificos da Emenda Constitucionaln® 33/01 sobre o assunto.

Adotando a mesma ratio decidendi dos julgamentos que tratam das contribuicdes sociais sobre 0 dominio econémico, temrse entendido que a previsao do §2° do artigo 149 da Constituigdo, introduzido pela
aludida emenda constitucional, ndo estabelece taxativamente as bases-de-calculo das contribuigdes constitucionalmente admissiveis.

E certo que, como advento da Emenda Constitucional r° 33/01, a base-de-calculo das exagdes mencionadas poderiamser sobre “(...) o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de
importagdo, o valor aduaneiro.”

Aexegese a ser dada ao aludido dispositivo ndio é taxativa, no entanto. E de indole exemplificativa, de modo a conchuir que ndio houve exclusdo de outros fatos econdmicos passiveis de tributagio, como se
vé no caso da folha de saldrio ou de remunerago. Saliente-se que o dispositivo menciona que as aludidas contribuicdes “poderdo ter aliquotas” (gn.), afastando a exegese de incompatibilidade coma legislagao ou a natureza
impositiva e restritiva de bases-de-calculo.

Confira-se a exegese sobre as contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico, mutatis mutandis aplicavel ao caso dos autos:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DE;CLARACJO. ’CONTRIBUIC/TO AO SEBRAE. A’LEGACA~O DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSA0 RECONHECIDA.
RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO
FEDERAL REJEITADOS.

1. A alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogdo da folha de saldrios como base de cdlculo das Contribuices de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149,
§2¢ inciso I11, alinea "a" da Constituigéo da Repuiblica, apés a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a

folha de salarios ndo faz parte.

2. As bases de cdlculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem sdo apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional ndo traz nenhuma restrigdo explicita a adogdo de outras
bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes.

3. A intengdo de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declaragdo a via processual adequada, ja que é cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver
obscuridade, contradigdo, omisséo ou corregdo de ervo material, inocorrentes na espécie.

4. A interposigdo dos embargos de declaragdo implica, taci no pré-questi 0 da matéria, sendo desnecessaria a sua expressamengao (art. 1.025 do CPC).

5. Embargos de declaragdo da parte autora acolhidos. Embargos de declaracdo da Unido Federal rejeitados.
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(TRF 3°Regido, PRIMEIRA TURMA, ApReeNec - APELAGAO/REMESSA NECESSARIA - 2089891 - 0022690-80.2013.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado
em 27/06/2017, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:10/07/2017 )

DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001. CONSTITUCIONALIDADE.
1- A alteragdo promovida pela EC - 33/2001, que incluiu disposicdes no art. 149 da CF, ndo ocasionou a inconstitucionalidade da Contribui¢do ao SEBRAE. Precedentes deste Tribunal.
11 - Apelagao improvida.

(TRF 3°Regido, SEGUNDA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 343180 - 0008249-50.2011.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, julgado em 20/06/2017, e-DJF3
Judicial 1 DATA:29/06/2017 )

APELAGAO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO AO SEBRAE/FNDE/INCRA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES. EC 33/01. LEGALIDADE E
CONSTITUCIONALIDADE DAS EXACOES. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MANUTENCAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL PROVIDAS.

1. No caso concreto, pretende a parte impetrante seja declarada a inexigibilidade das contribui¢des ao SEBRAE, ao FNDE e ao INCRA sobre a folha de saldrios, ao argumento de que, com a vigéncia da EC
33/2001, a base de cdlculo das referidas contribuigdes tornou-se inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdo a parte impetrante. Com efeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituicio Federal foi
acrescido do § 2°, in verbis: "Art. 149. (...) § 2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo: I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; 11 -
poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel; 111 - poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o
valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada." Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo" a fixagdo de rol
meramente exemplificativo da base de cdlculo das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, néo se reputando inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a
Jurisprudéncia das Cortes superiores é firme quanto a legitimidade das contribui¢des ora questionadas, inclusive apés a vigéncia da EC 33/2001. Precedentes.

1I. Remessa oficial e apelagdo da Unido Federal providas. Apelagéo da parte impetrante prejudicaca.

(TRF 3“Regido, 1° Turma, ApelRemNec - APELACAO /REMESSA NECESSARIA - 5011676-04.2019.4.03.6100, Rel. Juiz Federal Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em 15/05/2020,
Intimagéo via sistema DATA: 19/05/2020)

Portanto, nio ha que se falar de invalidade das contribuicdes na forma exposta, prejudicado o pedido de restituigao do valor pago.
II-DISPOSITIVO:
Ante ao exposto, comfundamento no artigo 487, I, do CPC, DENEGO ASEGURANCA.

Custas na forma da lei. Semhonorarios, consoante artigo 25 da Lei 12.016/2009.

Publicada e registrada el i Inti . Oficie-se.

Marilia, na data da assinatura digital.

ALEXANDRE SORMANI

JuizFederal

2" VARA DE MARILIA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001928-75.2020.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marflia
IMPETRANTE: THAIS PATRICIANEVES BERNUY
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME BERNUY LOPES - SP279277, DAIANAAPARECIDA DE NOVAES SANTOS - SP303160

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE MARILIA

DECISAO
Vistos.

1. Ante a alegagdo constante do ID n° 43404311 deduzida por pessoa natural, DEFIRO os beneficios da gratuidade de justiga, nos termos do art. 99, par. 3°, do NCPC, aplicando-se "in casu' as disposicdes
do art. 98 do mesmo Estatuto Processual.

2. Pretende-se coma presente agdo de mandado de seguranga provimento liminar que determine a imediata apreciagio no ambito administrativo do beneficio previdencidrio (salério-maternidade) requerido
pela parte impetrante.

O deferimento de medida liminar em mandado de seguranga é possivel guando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente
deferida (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/09).

Nao obstante a existéncia do prazo legal de 45 dias para a apreciagdo de beneficios previdencidrios ou assistenciais no &mbito administrativo (art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/91), o elevado volume de servigo
para atendimento da demanda previdencidria impde que se apliquemos principios da razoabilidade e da proporcionalidade para andlise do caso concreto.

No caso presente, o pedido administrativo foi realizado em 13/07/2020 e até o presente momento nio houve apreciagdo do pedido.

Assim, conpletaramse mais de 05 (cinco) meses, semnoticia de qualquer apreciagio do pedido, o que se mostra, “in casu”, nio razoavel.

3. Ante 0 exposto, DEFIRO A LIMINAR para o fimde determinar que a autoridade administrativa impetrada aprecie o pedido inicial da impetrante em 15 (quinze) dias a contar de sua notificagdo.
Emcaso de descumprimento do prazo, apreciarei as sangdes pecunidrias cabiveis.

4. Solicitemse informagdes, a seremprestadas no prazo de 10 (dez) dias (art. 7°, I, da Lein® 12.016/09).

5. Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no feito (art. 7°, I1, da Lein® 12.016/09).

6. Apos, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagio no prazo de 10 (dez) dias (art. 12 da Lein® 12.016/09), tornando os autos, ao final, conclusos para sentenca.

Marilia, na data da assinatura digital.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001931-30.2020.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marflia
AUTOR:RAUDENIS MANSIP PEREZ
Advogado do(a) AUTOR:NADIR PIGOZZO - RS53935

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

1. RAUDENIS MANSIP PEREZ ajuizoua presente agio contraa UNIAQ, objetivando, inclusive emsede de tutela de urgéncia, a possibilidade de participagiio e concorréncia a vaga no Programa Mais
Médicos Brasil - PMMB, preferencialmente no Estado de seu domicilio. Afirmou que ¢ médico formado no pais de Cuba e que, por ocasido da reabertura do PMMB, por neio da Medida Provisoria 890/2019, convertida na
Lein® 13.958/19, seu nome niio constou na lista de médicos aptos a adesdo divulgada pelo Ministério da Saude, o que o impediu de se inscrever no Edital MS 1’ 09/2020 de chamamento publico de médicos intercambistas.
Disse que cumpre todos os requisitos previstos legalmente para participagdo no programa.

E o breve relatorio.

Vieramrme conclusos para deciso.

2. De acordo como art. 300 do CPC, a tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado til do
processo.

No caso dos autos, ndo estdo presentes os requisitos para a concessdo da medida, pois emsede de antecipagdo dos efeitos da tutela, a probabilidade do direito deve estar suficientemente evidenciada, o que
aquindo se verifica.

Os requisitos para a reincorporagéo dos médicos intercambistas ao PMMB esto previstos no art. 23-A da Lein® 12.871/09, incluido pela Lein® 13.958/19, quais sejam:

Art. 23-A Serd reincorporado ao Projeto Mais Médicos para o Brasil, na forma do inciso 11 do caput do art. 13 desta Lei, pelo prazo improrrogavel de 2 (dois) anos, o médico intercambista que
atender cumulati aos i quisitos: (Incluido pela Lein®13.958, de 2019)

1 - estar no exercicio de suas atividades, no dia 13 de novembro de 2018, no dmbito do Projeto Mais Médicos para o Brasil, em razéo do 80° Termo de Cooperagéo Técnica para implementagéo
do Projeto Ampliagdo do Acesso da Populagdo Brasileira a Atengdo Basica em Saiide, firmado entre o Governo da Repuiblica Federativa do Brasil e a Organizagdo Pan-Americana da Saide/Organizagéo
Mundlial da Sauide; (Incluido pela Lein® 13.958, de 2019)

11 - ter sido desligado do Projeto Mais Médicos para o Brasil em virtude da ruptura do acordo de cooperagio entre o Ministério da Savide Puiblica de Cuba e a Organizagdo Pan-Americana da
Sauide/Organizagdo Mundial da Satide para a oferta de médicos para esse Projeto, e (Incluido pela Lein®13.958, de 2019)

111 - ter permanecido no territério nacional até a data de publicacdo da Medida Provisoria n° 890, de 1° de agosto de 2019, na condi¢do de naturalizado, residente ou com pedido de refiigio.
(Incluido pela Lei n® 13.958, de 2019)

De inicio, verifico que anteriormente a esta agdo, o autor impetrou o0 Mandado de Seguranga n® 5000565-53.2020.4.03.6111 em face de ato praticado pelo Secretario de Atengéo Priméria a Saude do
Ministério da Satide, objetivando provimento judicial para reconhecer a ilegalidade, e conseq lidade da exigéncia de que o nome do(a) impetrante figure em lista fornecida pela OPAS (Organizagdo Pan-
Americana da Saiide), ordenando-se a autoridade coatora que permita ao(a) impetrante concorrer as vagas eventualmente disponibilizadas através do edital SAPS/MS N° 9, de 26 de Marco de 2020- 20°
CICLO, ficando sua nomeagdo e exercicio condicionada a comprovagdo de preenchimento ao item 2 do edital (id 30495671 - Pag. 7 do MS).

Nagqueles autos, a autoridade impetrada informou que o médico impetrante encerrou suas avidades no PMMB em razdo da ruptura do 80° Termo de Cooperagdo Técnica e, segundo informagdo
fornecida pela OPAS/OMS, que era a gestora dos contratos com os médicos cubanos, o médico foi repatriado, pois retornou para a Repuiblica de Cuba em voo franqueado pela Organizagdo em comento no dia
26/11/2018, no aeroporto de Sdo Paulo/SP, no Voo n° 08 (id 38005879 - Pag. 2 da anterior agdo).

De fato, consta nos autos o ingresso do autor no Brasilem 17/01/2019 (id 43431155 - Pag. 2), o que evidencia que quando da ruptura do Termo de Cooperagao Técnica, se ausentou do pais.

A seguranga pleiteada no Mandado de Seguranga acima mencionado foi denegada, justamente por esse fndamento (id 38804971 daqueles autos), e a sentenga transitou em julgado em 13/11/2020 (id
41915925 do MS), semrecurso da parte impetrante.

Nio se estd comisso a avaliar a justiga ou injustica daquela decisdo, mas a seguranca juridica - que ¢ principio constitucionalmente assegurado - impede que se va a Juizo mais de uma vezemrazio dos mesmos
fatos, pleiteando o mesmo bemjuridico.

Nesta agdo, o autor preferiu ndo mencionar que chegou a ser repatriado para Cuba, que ajuizou anterior agdo de Mandado de Seguranga, que teve liminar negada, da qual néo recorreu, que teve a seguranga
denegada, e igualmente ndo recorreu, deixando a decisio transitar emjulgado.

A causa de pedt, a parte r¢ e 0 bem da vida buscado — reinser¢o no PMMB — séo idénticos, sendo imprescindivel perquirir acerca da existéncia de coisa julgada. A proposito da possibilidade de se
reconhecer a coincidéncia de agdes entre mandado de seguranga e agdo sob rito ordindrio, cito os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS. AUXILIAR LOCAL. EMBAIXADA

BRASILEIRA NO EXTERIOR. ENQUADRAMENTO. REGIME JURIDICO UNICO. ARTIGO 243 DA LEI 8.112/90. LITISPENDENCIA. EXTINCAO DO "WRIT".PRECEDENTES. EMBARGOS
REJEITADOS.

» I

1 - Os embargos de declaragdo devem atender aos seus requisitos, quais sejam, suprir omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo h o quer um desses p

stos, rejeitam-se oS mesmos.

s

11 - Nos termos do art. 301, § 2°do Cddigo de Processo Civil, reputam-se idénticas duas agdes quando houver identidade entre as partes, a causa de pedir e o pedido.

1II - Ocorre a litispendéncia na hipotese em que auxiliar local impetra mandado de seguranca visando ao reconheci de  estabilidade, bem como de enquadramento no regime

Juridico instituido pela Lei n° 8112/90, reproduzindo pleito formulado em acdo de rito ordind ‘mente da a Justica Federal. Precedentes.

)

1V - O julgador néo esta obrigado a responder a todos os questionamentos formulados pelas partes, competindo-lhe, apenas, indicar a funde ¢cdo adeq ao deslinde da controvérsia,

observadas as peculiaridades do caso concreto, como ocorreu in casu, ndo havendo qualquer omissdo do aresto quanto a causa de pedir da agéo ordindria anteriormente proposta.

V - Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno AgRgno MS 9.010/DF, Rel. Ministro GILSON DIPP, TERCEIRA SECAO, julgado em 08/09/2004, D.J 04/10/2004, p. 208)
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ADMINISTRATIVO. ENSINO. LITISPENDENCIA. A litispendéncia se caracteriza através do ajuizamento de duas agdes que possuam as mesmas partes, a mesma causa de pedir e o mesmo

pedido, como determinam os §§ 1°e 2°do art. 337, do NCPC. De fato a agdo ordindria autoriza a instrugdo probatoria, espago inexistente no dmbito do dado de seg ca. E ), fosse intengdo do
entdiio imp o ajui de agdo ordindria para discutir os mesmos fatos e, ainda, garantir a ampla producdo probatoria, era imprescindivel que o autor tivesse ao menos desistido do mandamus para
possibilitar que todas as suas alegagoes fossem analisadas na esfera ordindria. Ndo o fazendo, possibilitou que o primeiro feito fosse julgado com exame de meérito. Assim, correta a sentenca que extinguiu por

litispendéncia a acdo ordindria enquanto pendente de andlise o recurso de apelagio naquele mandamus. (TRF4, AC 5000226-12.2017.4.04.7101, TERCEIRA TURMA, Relatora VANIA HACK DE
ALMEIDA, juntado aos autos em 12/11/2019)

ADMINISTRATIVO. ENSINO. QUEBRA DE PRE-REQUISITO. ACAO ORDINARIA. MANDADO DE SEGURANCA. LITISPENDENCIA. LITIGANCIA DE MA-FE. 1. Hd
identidade de polo passivo, para fins de litispendéncia, entre a acdo ordindria ajuizada contra a Universidade e 0 mandado de seguranca impetrado em face de ato do respectivo Reitor. Precedentes. 2.
Mostra-se incompativel o comportamento processual do autor em requerer a desisténcia de um processo e, no mesmo dia, ajuizar demanda idéntica, sem apresentar qualquer justificativa ou sequer informar ao
Juizo, na petigdo inicial, a existéncia da ag¢do mandamental pendente. Demonstrada a tentativa de burla ao Juiz Natural, resta caracterizada a ma-fé processual.  (TRF4, AC 5001744-37.2017.4.04.7101,
TERCEIRA TURMA, Relator ROGERIO FAVRETO, juntado aos autos em 23/05/2018)

Comefeito, de acordo como art. 19 da Lei de Mandado de Seguranga, apenas quando a sentenga denegar a seguranca semdecidir o mérito, € que o impetrante podera intentar nova agio para pleitear seus

direitos.

Assim, uma vez que o pedido de reinsergdo ao PMMB ja foi negado emagéo anteriormente ajuizada pelo autor porque o Juizo concluiu que este nfo permaneceu em territorio nacional, ndo est presente a
probabilidade do direito.

Os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia sdo cumulativos, de modo que, ausente a probabilidade do direito, tal ¢ suficiente ao indeferimento.

havendo como reconhecer, portanto, receio de dano irreparavel habil a conferir urgéncia ao pleito.

3. Diante do exposto, INDEFIRO a tutela de urgéncia pretendida. Intime-se a parte autora.

qué esta agdo difere daquela anteriormente ajuizada, sob pena de extingdo do processo semresolugdo de mérito, nos termos do art. 321, paragrafo tnico, do CPC, e do art. 485, V, do CPC.
5. Emseguida, voltem-me conclusos para decisao.
6. Defiro os beneficios da Justica Gratuita, tendo em vista a juntada de declaraggo de hipossuficiéncia. Anote-se no sistema informatizado.

Marilia, 17 de dezembro de 2020.

ANA CLAUDIAMANIKOWSKIANNES

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001938-22.2020.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marflia
AUTOR:SEBASTIAO DA SILVABARBOSA
Advogados do(a) AUTOR: LUCIEDANOGUEIRA - SP202144, SHIRLEY MARAROZENDO PINTO - SP337344

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da Justica gratuita.

Diante das especificidades da causa e de modo a adequar o rito processual as necessidades do conflito, deixo para momento oportuno a analise da conveniéneia da audiéncia de conciliagdo (artigo 139, VI do
CPQ).

Cite-se e intime-se a parte ré para contestar o feito no prazo de 30 (trinta) dias ttteis, nos moldes dos artigos 183 €219 do Cddigo de Processo Civil, servindo-se o presente como mandado expedido.
Cumpra-se. Intimem-se.

MARILIA, 17 de dezembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004794-54.2014.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marflia
AUTOR:ARNALDO DE MORAES VALENTIN
Advogados do(a) AUTOR: MARCO AURELIO DE GOES MONTEIRO - SP130420, MARCO ANTONIO DE SANTIS - SP120377

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 43564561: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as informagdes prestadas pelo INSS.

Cumpra-se. Intimem-se.

MARILIA, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001166-59.2020.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marilia
AUTOR:MARIAAPARECIDA DA SILVAALVES
Advogado do(a) AUTOR: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o laudo pericial e a contestago.
Aps, arbitrarei os honorarios periciais.

Cumpra-se. Intimem-se.

MARILIA, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000558-93.2013.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marilia
AUTOR:NIVALDO BATISTA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Concedo o prazo de muis 15 (quinze) dias ao INSS para elaborag@o dos célculos de liquidagdo, facultando a parte autora a apresentag@o destes, nos termos do artigo 534 do CPC, observando-se que os
elementos necessarios sobre a prestagdo previdencidria podemser obtidos pelo advogado da parte autora na Agéncia da Previdéncia Social mais proxima.

Cumpra-se. Intimem-se.
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MARILIA, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001389-12.2020.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marilia
AUTOR:BABIELE DA SILVA PAZINI

Advogado do(a) AUTOR: ISABELANUNES DA SILVA - SP349653

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Intime-se o perito para, no prazo de 15 (quinze) dias, prestar os esclarecimentos requeridos pela autora (ID 43502523).

Cumpra-se.

MARILIA, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001206-46.2017.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marflia
AUTOR:ANAMARIAANASTACIO
Advogados do(a) AUTOR: THAISALARA CARDOSO ORDONES - SP373159, EVERLI APARECIDA DE MEDEIROS CARDOSO - SP117454

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Intime-se a perita para, no prazo de 15 (quinze) dias, prestar os esclarecimentos requeridos pelo INSS (ID 43381476).

Cumpra-se.

MARILIA, 17 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000068-10.2018.4.03.6111/ 2* Vara Federal de Marilia
EXEQUENTE:ILDADE JESUS DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE DELPHINO BERNARDI FOLIENE - SP294518

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do artigo 535 do CPC, para que impugne a execugio dos honorérios advocaticios, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias.
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MARILIA, na data da assinatura digital.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002183-31.2014.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marilia
AUTOR:DORIVALLINO MARTINS

Advogado do(a) AUTOR:AMANDA FLAVIA BENEDITO VARGA - SP332827
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte executada para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando, no prazo de 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de corrigi-los.

Sem prejuizo do acima determinado, intime-se a parte exequente para, no prazo de 5 (cinco) dias, informar o valor das dedugdes da base de calculo permitidas pelo art. 27, paragrafo 3°, da Resolugdo n®
458/2017 do CJF, bemcomo para informar se concorda comos calculos do Instituto Nacional do Seguro Social (ID 43558478 - fls. 298/301) ou, havendo discordéncia, para apresentar o memorial discriminado do crédito
que entende ser devido.

Proceda a Secretaria a conversdo da classe processual para cumprimento de sentenca.

Marilia, na data da assinatura digital.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001305-16.2017.4.03.6111/ 2* Vara Federal de Marlia
EXEQUENTE: TEREZINHA APARECIDA CRISPIM
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLAUCO FLORENTINO PEREIRA - SP202963

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte exequente para, no prazo de 5 (cinco) dias, informar o valor das dedugdes da base de célculo permitidas pelo art. 27, paragrafo 3°, da Resolugo n° 458/2017 do CJF, bem como para
informar se concorda comos calculos do Instituto Nacional do Seguro Social ou, havendo discordancia, para apresentar o memorial discriminado do crédito que entende ser devido.

MARILIA, na data da assinatura digital.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004527-19.2013.4.03.6111/ 2* Vara Federal de Marflia
EXEQUENTE:JOSE ROBERTO MACHADO
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte exequente para, no prazo de 5 (cinco) dias, informar o valor das deducdes da base de calculo permitidas pelo art. 27, paragrafo 3°, da Resolugdo n’ 458/2017 do CJF, bem como para informar se
concorda comos calculos do Instituto Nacional do Seguro Social ou, havendo discordancia, para apresentar o memorial discriminado do crédito que entende ser devido.

Marilia, na data da assinatura digital.

MONITORIA (40) N° 5001482-43.2018.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marilia
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO TRASSI DEARAUIJO - SP227251
REU: RENATO GRISELDO HORN

DESPACHO

Em face da devolugdo da carta precatoria expedida para citagdo de RENATO GRISELDO HORN (CPF/CNPJ: 041.935.390-91) na RUA ARTHUR BERNARDES , 530 DISTR. DE PORTO
MENDES emMARECHAL CANDIDO RONDON/PR, haver retornado semter sido o réu encontrado, intime-se a Caixa Econdmica Federal para se manifestar emprosseguimento do feito no prazo de 30 (trinta) dias.

MARILIA, na data da assinatura digital.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002904-12.2016.4.03.6111/ 2* Vara Federal de Marilia
EXEQUENTE:MARIAAPARECIDADOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO MARCHETTI - SP171953

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéneia ao INSS dos documentos de ID's 43394998, 43243767 ¢ 43242335, a fimde que se manifeste no prazo de 30 (trinta) dias.

MARILIA, na data da assinatura digital.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001329-44.2017.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marilia

REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REQUERENTE: RODRIGO TRASSI DEARAUIJO - SP227251, LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136
REQUERIDO:RENATO GRISELDO HORN

Advogado do(a) REQUERIDO: PAULO MARCOS VELOSA - SP153275

DESPACHO

Considerando que a planilha de ID 43246028 traz os mesmos valores ja cobrados no despacho de ID 40711218, esclareca a exequente se abriumiio da cobranga da multa de 10%, bemcomo dos honorarios de 10%
ja determinados no despacho de ID 42225072, no prazo de 30 (trinta) dias.

No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.

MARILIA, na data da assinatura digital.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002881-81.2007.4.03.6111/ 2* Vara Federal de Marflia

EXEQUENTE:ALESSANDRO DE MELO CAPPIA

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO RODRIGUES DA SILVA - SP140078
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DESPACHO

Intime-se a parte exequente para, no prazo de 5 (cinco) dias, informar o valor das dedugdes da base de calculo permitidas pelo art. 27, paragrafo 3°, da Resolugdo n° 458/2017 do CJF, bem como para
informar se concorda comos calculos do Instituto Nacional do Seguro Social ou, havendo discordancia, para apresentar o memorial discriminado do crédito que entende ser devido.

Marilia, na data da assinatura digital.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001943-44.2020.4.03.6111 / 2* Vara Federal de Marilia
AUTOR: CIBAM ENGENHARIA EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA TIEME INOUE - SP324709

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

cancelamento da distribuigao, nos termos do artigo 290 do CPC.

CUMPRA-SE. INTIMEM-SE.

MARILIA, 17 de dezembro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA

4"VARA DE PIRACICABA

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000712-06.2002.4.03.6109/4* Vara Federal de Piracicaba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:IMOBILIARIAMONTE ALEGRE LTDA, JOSEADOLPHO DA SILVA GORDO FILHO, JOSEADOLPHO DA SILVAGORDO

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS BARNABE - SP91552

valor da causa na data da distribuicdo da agdo R$616,888.23
FREDERICO ALBERTO BLAAUW OAB/SP 34 845
FREDERICO A. HENCKLAIN BLAAUW OAB/SP 137261

LUANAPARDO FERNANDES OAB/SP 253 670

DESPACHO
Trata-se de petigdo dos arrematantes, solicitando o cancelamento das penhoras averbadas sobre o imovel de matricula n° 55.327, do 2° CRI local, emrazio da arrematago realizada.
A arrematagdo foi realizada nos autos n0006067-94.2002.403.6109, estando perfeita e acabada, nos termos do artigo 903, do CPC, razio pela qual defiro o requerido.

Dessa formm, fica 0 Senhor 2° Oficial de Registro de Imovesis, Titulos ¢ Documentos e Civil de Pessoa Juridica da Comarca de Piracicaba, autorizado, ante o pagamento dos emolumentos, a averbar o
cancelamento da penhora que incidiu sobre o imdvel de matricula n° 55.327 (Av. 2/55327).

Intime-se o arrematante acerca desta decisdo para que extraia o download desta decisdo e das cOpias necessarias para as providéncias cabiveis junto ao CRI competente.
Cumpre salientar que a penhora foi realizada quando os autos tramitavamna 2 Vara Federal deste juizo, sob n° 2002.61.09.00712-6, tendo sido redistribuidos quando da especializagio desta Vara.
Emrelagio aos emolumentos para cancelamento da averbag@o, indefiro o requerido pelo arrematante.

Revendo posicionamento anterior e considerando a deciséo proferida no Processo MS 000264861.2005.403.6109 (REsp n° 1571986 / SP), que reconheceua isengdo das custas da Unido, nos termos do
DL1537/77, seurecolhimento ficara a cargo de qualquer interessado.

Publique-se para os subscritores da peticdo ID . 2049856.
Apds, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido da exequente de fls. 364/365 1D 21612731

Piracicaba, 17 de dezembro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 0007261-03.2000.4.03.6109/4* Vara Federal de Piracicaba
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EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: CIPATEL COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP, LIBORIO LUIZ GONCALVES NETO, MARIAAPARECIDA GONCALVES CHAGAS

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON RODRIGUES MARTINEZ - SP20981
Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON RODRIGUES MARTINEZ - SP20981

DESPACHO
Trata-se de petigao ID 23266487, fls. 236 , solicitando o cancelamento da penhora averbada (av 6) sobre o imovel de matricula n® 55.860, do 2° CRI local.
Defiro o requerido pela Exequente.

Considerando-se que a sentenca de fls. 222/225 anulou a inclusdo dos sdcios no polo passivo, bem como declarou nula a a constrido que recaiu sobre seus bens, determino que se levante a averbagdo da
penhora sobre o imdvel matricula 55.860 .

Fica o Senhor 2° Oficial de Registro de Imoveis, Titulos e Documentos e Civil de Pessoa Juridica da Comarca de Piracicaba, autorizado, ante o pagamento dos emolumentos, a averbar o cancelamento da
penhora que incidiu sobre o imovel de matricula n® 55.860 (Av. 6/55860).

Intime-se o socio da empresa executada acerca desta decisdo para que extraia o download desta decisdo e das cOpias necessarias para as providéncias cabiveis junto ao CRI competente.

Emrelagéo aos emolumentos para cancelamento da averbagao, revendo posicionamento anterior e considerando a decisdo proferida no Processo MS 000264861.2005.403.6109 (REsp n° 1571986 / SP),
que reconheceua isengdo das custas da Unidio, nos termos do DL1537/77, seurecolhimento ficard a cargo de qualquer interessado.

Publique-se. Intime-se
Semprejuizo, apresente os executados as contrarrazdes ao recurso de apelagéo interposto pela exequente. (fls. 231/233)

Piracicaba, 12 de novembro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004681-45.2019.4.03.6109 / 4* Vara Federal de Piracicaba

EXEQUENTE:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

EXECUTADO:JOAO BATISTADE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: DEIVID MARCHIORI - SP388087

DESPACHO

ID 37987811: manifestago subscrita por advogado semprocuragio, noticiando haveres crediticios titularizados pelo executado, perante a Receita Federal, relacionados a contribuigdes previdencirias.
1D 40767865: intimacdo a exequente, para que se manifestasse sobre “requerimentos especificos formulados pelo interessado™.

1D 41326158: exequente nada dizsobre a compensagio de créditos pretendida, apresentando umitinerario ao executado, caso tenha interesse emparcelamento do débito.

E o relato do essencial.

Registro, de saida, que a compensagdo de créditos representa procedimento administrativo, a ser requerido pela parte interessada, segundo os tramites administrativos proprios. Caso exitoso e suficiente, seu
resultado ¢ comunicado ao juizo, para fins de extingdo do feito.

Antevejo, desde ja, a impossibilidade de compensacio de créditos, nos moldes pretendidos pelo executado, pois sdo haveres de natureza distinta (tributos previdencidrios, de um lado; multa ambiental
decorrente de infragdo administrativa, de outro lado).

Além das naturezas juridicas distintas, ndo ha identidade formal entre UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL - CNPJ: 00.394.460/0001-41, responsavel pelos tributos, ¢ INSTITUTO
BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA - CNPJ:03.659.166/0001-02, responsavel pelas multas dessa natureza.

Ante 0 exposto:
Deixo de conhecer do pedido de compensag@o de créditos, pois transborda do objeto dos presentes autos.
Intime-se o advogado, para que apresente procuragdo outorgada pelo executado. Prazo: 15 dias. Pena: ineficacia dos atos processuais (CPC, art. 104).

Sem prejuizo, intime-se a exequente, para que se manifeste sobre o prosseguimento do feito, dada a citagio positiva e a auséncia de pagamento ou garantia. Prazo: 15 dias. Pena: arquivamento do feito
(LEF, art. 40).

Cumpra-se.

Piracicaba/SP, 17.12.2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE

1*VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001195-09.2020.4.03.6112/ 1* Vara Federal de Presidente Prudente

AUTOR:EDISON ASSIS LOSSAVARO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE LUIS DE CARVALHO KALINAUSKAS - SP81298
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REU: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos.

Trata-se de agdo emque a parte autora pretende a condenagdo da Companhia Energética de Sao Paulo-CESP ao pagamento, de forma direta, da quantia correspondente ao FGTS do periodo trabalhado e
calculado sobre a remunerag@o, descontados os valores ja quitados a igual titulo, decorrente de agdo proposta perante a Justica do Trabalho, conforme exordial.

DECIDO.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Cumpre avaliar a competéncia desta Justica Federal, qual vemprevista no art. 109, I, CF:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1 - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa piiblica federal forem interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de
trabalho e as sujeitas a Justiga Eleitoral e a Justica do Trabalho; (grifei)

Emse tratando de ag¢éo em que figura no polo passivo tdo somente sociedade de economia mista estadual e na qual a parte autora postula o pagamento de diferencas de depositos do FGTS incidente sobre a
sua remuneragdo, a conmpeténcia para o julgamento da lide € da Justica Trabalhista. No ponto:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIAS. EMPREGADOS PUBLICOS ESTATAIS. FGTS. RECLAMACAO TRABALHISTA. CUMULACAO DE PEDIDOS.
DIVERSIDADE DE JURISDICOES COBRANCA DE DEPOSITOS FUNDIARIOS NAO EFETUADOS. COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO, "EX VI" DO ART. 26 DA LEI N.
8.036/90. CORRECAO MONETARIA DOS VALORES EM DEPOSITO VINCULADO AO FGTS. GESTAO DA UNIAO E CAIXA ECONOMICA FEDERAL, IMPORTANDO NA
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. PRECEDENTES DO STJ. CONFLITO CONHECIDO E DIRIMIDO EM FAVOR DO JUIZO TRABALHISTA SUSCITADO, ONDE FOI

PRIMEIRAMENTE AJUIZADA A CAUSA, PARA CONHECE-LA NO LIMITE DE SUA JURISDICAO. (CC 15.355/RJ, Rel. Ministo ADHEMAR MACIEL, TERCEIRA SECAO, julgado em
13/03/1996, DJ 22/04/1996, p. 12523)

Ademais, € provavel que as quantias reclamadas nesta ago ja tenhamsido pagas na a¢io agéo trabalhista que reconheceu o direito ao recebimento do adicional de periculosidade.

Posto isso, com fundamento no artigo 109, inciso I, da Constituigdo Federal, reconhego a incompeténcia deste Juizado e DETERMINO a remessa dos autos a uma das e. Varas da Justica do Trabalho em
Presidente Prudente, servindo a presente como razdes emcaso de conflito de competéncia.

Ficamrevogados os termos da r.decisdo anteriormente prolatada (ID 31332907).

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001106-83.2020.4.03.6112/ 1* Vara Federal de Presidente Prudente

AUTOR:JORGE ELIAS NONATO

Advogado do(a) AUTOR:JOSE LUIS DE CARVALHO KALINAUSKAS - SP81298

REU: CESP COMPANHIA ENERGETICADE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos.
Trata-se de agdo emque a parte autora pretende a condenagdo da Companhia Energética de Sao Paulo-CESP ao pagamento, de forma direta, da quantia correspondente ao FGTS do periodo trabalhado e
calculado sobre a remunerag@o, descontados os valores ja quitados a igual titulo, decorrente de agdo proposta perante a Justica do Trabalho, conforme exordial.

DECIDO.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Cumpre avaliar a competéncia desta Justica Federal, qual vemprevista no art. 109, I, CF:
Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1 - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa piiblica federal forem interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de
trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho; (grifei)

Emse tratando de ag¢éo em que figura no polo passivo tdo somente sociedade de economia mista estadual e na qual a parte autora postula o pagamento de diferencas de depositos do FGTS incidente sobre a
sua remuneragdo, a conmpeténcia para o julgamento da lide € da Justica Trabalhista. No ponto:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIAS. EMPREGADOS PUBLICOS ESTATAIS. FGTS. RECLAMACAO TRABALHISTA. CUMULACAO DE PEDIDOS.
DIVERSIDADE DE JURISDICOES COBRANCA DE DEPOSITOS FUNDIARIOS NAO EFETUADOS. COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO, "EX VI" DO ART. 26 DA LEI N.
8.036/90. CORRECAO MONETARIA DOS VALORES EM DEPOSITO VINCULADO AO FGTS. GESTAO DA UNIAO E CAIXA ECONOMICA FEDERAL, IMPORTANDO NA
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. PRECEDENTES DO STJ. CONFLITO CONHECIDO E DIRIMIDO EM FAVOR DO JUIZO TRABALHISTA SUSCITADO, ONDE FOI

PRIMEIRAMENTE AJUIZADA A CAUSA, PARA CONHECE-LA NO LIMITE DE SUA JURISDICAO. (CC 15.355/RJ, Rel. Ministo ADHEMAR MACIEL, TERCEIRA SECAO, julgado em
13/03/1996, DJ 22/04/1996, p. 12523)
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Ademais, € provavel que as quantias reclamadas nesta ago ja tenhamsido pagas na a¢io agéo trabalhista que reconheceu o direito ao recebimento do adicional de periculosidade.

Posto isso, com findamento no artigo 109, inciso I, da Constituicio Federal, reconheco a incompeténcia deste Juizo e DETERMINO a remessa dos autos a uma das e. Varas da Justiga do Trabalho em
Presidente Prudente, servindo a presente como razdes emcaso de conflito de competéncia.

Ficamrevogados os termos da r.decisdo anteriormente prolatada (ID 31006589).

Intimem-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000598-40.2020.4.03.6112 / 1* Vara Federal de Presidente Prudente

IMPETRANTE:RC PISOS E TAPETES LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE MAURO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP247200, LUIZ PAULO JORGE GOMES - SP188761, THIAGO BOSCOLI FERREIRA - SP230421

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM PRESIDENTE PRUDENTE//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Termo de Intimagdo. Nos termos da Portaria n.° 06/2013 deste Juizo, fica a impetrante (apelante) cientificada, no prazo de cinco dias, acerca das contrarrazdes apresentada pela Unido 1D 37521822, bem
como de que os autos serdo remetidos ao e. TRF da 3* Regido, oportunamente, como deliberado no despacho 1D 36744489.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001196-91.2020.4.03.6112/ 1* Vara Federal de Presidente Prudente

AUTOR: EGBERTO APARECIDO DE JESUS

Advogado do(a) AUTOR:JOSE LUIS DE CARVALHO KALINAUSKAS - SP81298

REU: CESP COMPANHIA ENERGETICADE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos.

Trata-se de agdo emque a parte autora pretende a condenagio da Companhia Energética de Sdo Paulo-CESP ao pagamento, de forma direta, da quantia correspondente ao FGTS do periodo trabalhado e
calculado sobre a remunerag@o, descontados os valores ja quitados a igual titulo, decorrente de agao proposta perante a Justica do Trabalho, conforme exordial.

DECIDO.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Cunpre avaliar a competéncia desta Justica Federal, qual vemprevista no art. 109, I, CF:
Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1 - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa puiblica federal forem interessadas na condigdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de
trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho; (grifei)

Emse tratando de agdo emque figura no polo passivo tdo somente sociedade de economia mista estadual e na qual a parte autora postula o pagamento de diferengas de depdsitos do FGTS incidente sobre a
sua remuneragdo, a competéncia para o julgamento da lide € da Justiga Trabalhista. No ponto:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIAS. EMPREGADOS PUBLICOS ESTATAIS. FGTS. RECLAMAGAO TRABALHISTA. CUMULACAO DE PEDIDOS.
DIVERSIDADE DE JURISDICOES. COBRANGA DE DEPOSITOS FUNDIARIOS NAO EFETUADOS. COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO, "EX VI" DO ART. 26 DA LEI N.
8.036/90. CORRECAO MONETARIA DOS VALORES EM DEPOSITO VINCULADO AO FGTS. GESTAO DA UNIAO E CAIXA ECONOMICA FEDERAL, IMPORTANDO NA
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. PRECEDENTES DO STJ. CONFLITO CONHECIDO E DIRIMIDO EM FAVOR DO JUIZO TRABALHISTA SUSCITADO, ONDE FOI
PRIMEIRAMENTE AJUIZADA A CAUSA, PARA CONHECE-LA NO LIMITE DE SUA JURISDIGAO. (CC 15.355/RJ, Rel. Ministto ADHEMAR MACIEL, TERCEIRA SECAO, julgado em
13/03/1996, DJ 22/04/1996, p. 12523)

Ademais, ¢ provavel que as quantias reclamadas nesta agdo jé tenhamsido pagas na ag@o agéo trabalhista que reconheceu o direito ao recebimento do adicional de periculosidade.

Posto isso, com findamento no artigo 109, inciso I, da Constituigdo Federal, reconhego a incompeténcia deste Juizo e DETERMINO a remessa dos autos a uma das e. Varas da Justica do Trabalho em
Presidente Prudente, servindo a presente como razdes emcaso de conflito de competéncia.
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Ficamrevogados os termos da r.decisdo anteriormente prolatada (ID 31390669).

Intimemse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002786-06.2020.4.03.6112 / 1* Vara Federal de Presidente Prudente

IMPETRANTE: VILLA GIRASSOIS EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: IGOR GUEDES SANTOS - SP400133, THIAGO JOSE DE SOUZA BONFIM - SP256185-A, NIVALDO FERNANDES GUALDA JUNIOR - SP208908, PABLO
FELIPE SILVA - SP168765

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM PRESIDENTE PRUDENTE//SP
LITISCONSORTE: UNIA