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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéo n°235/2020 — Sao Paulo, terca-feira, 22 de dezembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

GRUPO XIVPLANTAO JUDICIAL-SAO PAULO

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026695-16.2020.4.03.6100/ Grupo XIV Plantio Judicial - Sao Paulo
IMPETRANTE: FERNANDO NASCIMENTO FERREIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SILVANA CARVALHO GALINDO - SP284603, RODRIGO MATIAS DE SOUZA - SP321690
IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Vistos, emplantdo judicial

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, ajuizado em 8/12/2020, objetivando a expedigdo de Alvara Judicial para a liberagio do saldo existente na sua conta vinculada do FGTS,
emunm tnica parcela.

Alega que ¢ empregado sob o regime celetista, possuindo até a presente data emsua conta vinculada ao FGTS, o saldo de R$ 94.380,40 (Noventa e quatro mil, trezentos e oitenta reais e quarenta
centavos).

Ocorre que, em 24/04/2020 o Autor sofreu um acidente vascular grave AVC — CID 164 ACID. VASCULAR CEREBRAL NE COMO HEMORRAGIA ISQUEMICO, conforme se
demonstramno prontudrio médico, demais laudos, exames e resumos de alta hospitalar acostado que junta aos autos.

Talestado clinico exige que o paciente se submeta a todo tipo de tratamentos e a cuidados continuos, dado a limitagdes que 0 AVC lhe impds emespecial a incapacidade ao trabalho.

Alémdo mais, possui despesas financeiras comas quais ndo pode mais arcar.

Procurou uma agéncia da CEF para protocolo do pedido de levantamento porém Ihe foi negado coma resposta: “a impossibilidade de movimentagdo decorre de que, o motivo apresentado ndo
esta contemplado no rol de motivos que permitem a movimentagdo, de acordo com a legislagdo vigente”.

Trazjurisprudéncia para embasar a sua pretensao.
E o relatério. Fundamentando, DECIDO.
No caso dos autos, a impetrante pretende a expedi¢io de Alvara Judicial para a liberagio do saldo existente na sua conta vinculada do FGTS, emuma tinica parcela.

Verifica-se no ser o caso de analise do pedido liminar em plantfo judicial, pois néo ha risco de perecimento de direito, ou seja, a eventual liberagao eventualmente decidida pelo Juizo natural se
revelara plenamente (til para a parte autora.

Atente-se que a situagdo fatica que se apresenta como motivadora aconteceu em 24 de abril deste ano a permitir o ajuizamento desta agdo em periodo de regular fincionamento das atividades
judiciaria fora de regime de plantio ordinario.

Neste contexto, a medida ora pleiteada no se enquadra dentre as expressamente previstas na Resolugdo n.° 71/2009 do CNJ admitindo decisdo por Juiz de Plantdo.
Ante 0 exposto, a medida liminar devera ser analisada pelo Juizo natural da causa apds o plantdo judicial
Remetamr-se os autos ao SEDI para livre distribuigao apds o término do recesso.

S#o Paulo, 18 de dezembro de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026702-08.2020.4.03.6100/ Grupo XIV Plantio Judicial - Sao Paulo
IMPETRANTE: INSTITUTO SOCIALNOSSA SENHORA DE FATIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATAAPARECIDA PRESTES ELIAS DE CARVALHO - SP141490

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Vistos, emplantdo judicial

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por INSTITUTO SOCIAL NOSSA SENHORA DE FATIMA contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO
objetivando determinago para que a autoridade impetrada emita certiddo conjunta positiva de débitos comefeitos de negativa, nos termos do art. 206 do CTN.

Fundamentando sua pretensio, sustenta que para manter suas atividades mantémconvénio coma Prefeitura Municipal de Sao Paulo, devendo instruir sua prestagéo de contas comcertiddo de regularidade
fiscal, sob pena de ndio receber o repasse de verba publica relativa a0 Convénio, 0 que a obrigard a suspender as atividades, com irremediavel prejuizo para centenas de jovens que fiequentam os cursos
profissionalizantes ministrados na institui¢do.

Aponta que a certiddo ndo esta sendo obtida emrazio de constar emseu relatério de situago fiscal duas inscrigdes emdivida ativa (201901361 € 201901360).

Sustenta que tais inscrigdes ndo sdo impeditivos a emissdo da certidao, visto que s3o objeto da agdo de execugdo fiscal n° 5017089-43.2019.4.03.6182 e respectivo embargos a execugdo n° 502095-
58.2019.4.03.6182, emtramite na 5* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, comgarantia da execugdo através de penhora de imovel registrado na matricula n. 88.916 do 11° CRI da Capital.

Informa ter sido emitida a certido pretendida, comvalidade até 04.12.2020, e, apos seu vencimento, ndo mais esta sendo obtida, embora nio haja outros débitos emaberto, alémdas duas inscricdes em
divida ativa.

A nicial foi instruida comprocuragdo e documentos. Atribuido a causa o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais). Nao houve recolhimento de custas.
E o relatério. Fundamentando, DECIDO.
No caso dos autos, a impetrante pretende a concessao de provimento jurisdicional que determine a emissdo de certidéo de regularidade fiscal (positiva comefeitos de negativa).

Verifica-se, todavia, ndo ser o caso de andlise do pedido liminar em plantdo judicial, pois ndo ha risco de perecimento de direito, ou seja, eventual limnar concedida pelo Juizo natural se mostrara til para a
Impetrante.

Atente-se que a propria impetrante informa que a Certiddo que pretende a renovagio venceu em04 de dezembro o que significa a presenga de situag@o fatica conhecida permitindo a regular distribuicdo da
agdo de forma regular permitindo o exame da pretenséo pelo Juiznatural.

Neste contexto fatico a medida judicial ora pleiteada néo se enquadra dentre aquelas expressamente previstas na Resolugao n.° 71/2009 do CNJ que justificamdecisio por Juizde Plantdo.
Ante 0 exposto, a medida liminar devera ser analisada pelo Juizo natural da causa apds o plantdo judicial
Remetam-se os autos ao SEDI para livre distribuigao apds o término do plantdo do recesso.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026710-82.2020.4.03.6100/ Grupo XIV Plantio Judicial - S3o Paulo
IMPETRANTE: TK LOGISTICA DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por TK LOGISTICA DO BRASIL LTDA em face do DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), compedido de liminar, objetivando ordemque a desobrigue de atender aos limites imposto por normas infralegais a dedugio do PAT, a saber, a alteragio
da forma de calculo, e, em decorréncia, a aplicacfio do limite de 4% de que trata o artigo 5° da Lei 9.523/97, levando-se em consideragdo também o adicional do IRPJ, bem como o reconhecimento da
suspensdo da exigiilidade das parcelas deduzidas combase nas normas acima, até o julgamento final da agdo.

Atribuia causa o valor de R$ 220.000,00. Procuragdo e documentos acompanhama inicial. Semrecolhimento de custas.

Os autos foramremetidos a este Plantdo Judicial
E o relatério. Fundamentando, DECIDO.

O pedido aqui deduzido nio se reveste da urgéncia qualificada a apreciagdo emplantfo, por nfio se enquadrar nas condigdes previstas pelo artigo 1° da Resolugio n. 71/2009, do E. Conselho
Nacional de Justica.

Ressalto que, mesmo havendo, emtese, urgéneia, esta {iitima néio pode ser interpretada de modo a que o Juizo de plantdo sobreponha-se ou substitua o 6rgiio de jurisdigdo ordinaria, nos casos
emque ¢ dado a este apreciar a medida emtempo util

E o que se verifica in casu, tanto pela narrativa da inicial, quanto pela natureza da providéncia requerida.
Ante 0 exposto, a medida liminar devera ser analisada pelo Juizo natural da causa apds o plantdo judicial

Remetanse os autos ao SEDI para livre distribui¢ao ap6s o término do plantdo do recesso.

Sio Paulo, 19 de fevereiro de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015680-92.2020.4.03.6183 / Grupo XIV Plantdo Judicial - Sao Paulo
AUTOR:ADELMO CASTORANI
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO LUIZ ZARANTONELLI - SP128130, PATRICIA LEONEL DA SILVA OLIVEIRA - SP128757

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Vistos emplantdo judicial.

Trata-se de a¢do de procedimento conumajuizada por ADELMO CASTORANI emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS objetivando a condenagio do réu:
(a) a proceder a revisdo do beneficio previdencidrio de aposentadoria n°® 153928952-1, NIT: 102.88190.34-0, para que o calculo do saldrio de beneficio seja efetuado na forma da regra permanente do art. 29, I, da
Lei8.213/91, comredagdo dada pela Lein® 9.876/99, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuigdes anteriores a julho de 1994 e ndo apenas aqueles vertidos apos Julho de 1994;
(b) ao pagamento das parcelas vincendas e as diferencas vencidas verificadas desde a DER (Data de Entrada do Requerimento) do referido beneficio, acrescidas de corregdio monetaria a partir do vencimento de cada
prestagdo até a data do efetivo pagamento, respeitada a prescrigao quinquenal.

Fundamentando sua pretensdo, sustenta o autor que o calculo de seu beneficio foi efetuado de acordo coma Lei9.876/99, ou seja, combase na média das 80% maiores contribuigdes.

Alega ter sido aplicada para o calculo a regra de transico prevista no artigo 3° da Lei 9.876/99, sendo que o periodo bésico de calculo teve seu inicio nio no inicio do periodo contributivo do Autor, como
demanda o art. 29, T e IT da Lei 8.213/91, mas simno periodo contributivo apos Julho de 1994, o que entende ser indevido.

Salienta que a aplicagdo da regra atual, vigente no momento da concessdo do beneficio, importara em valor melhor, e, portanto, deve ser o norteador do célculo e, como a renda mensal inicial deveria ser
maior, o valor atualmente pago tambémesta emdesacordo comefetivamente devido, causando prejuizo ao Autor e, por isso, deve ser revisado o beneficio.

Sustenta ter direito ao melhor beneficio possivel dentro das diversas regras de calculo.

Requereu a concessio de tutela de evidéncia, a fimde que seja imediatamente implantada a revisio pleiteada, visto que ha tese firmada pelo STJ emsede de recurso especial repetitivo, reconhecendo
o direito dos segurados filiados antes de 29/11/1999 a utilizarem a regra permanente do art. 29 da Lei 8.213/91. 57. Alega que o direito a revisdo pode ser comprovado documentalmente, conforme o célculo de
simulagdo de RMI que instrui a inicial, emque foramconsideradas as contribuigdes anteriores & 07/1994.

A nicial foi instruida com procurago e documentos. Atribuido & causa o valor de R$ 128.818,58 (cento e vinte e oito mil e oitocentos e dezoito reais e cinquenta e oito centavos). Nao houve recolhimento
de custas. Requereua prioridade de tramitagio do feito emrazio de sua idade e a concessdo de justiga gratuita.

E o relatério. Decido.

No caso dos autos, o autor pretende a concessdo de tutela de evidéncia para que seja imediatamente implantada a revisdo de beneficio de aposentadoria pleiteada na presente ago.
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Verifico ndo ser o caso de analise do pedido de antecipagio de tutela emplantéo judicial, pois ndo ha risco de perecimento de direito, visto que eventual concessdo da medida pleiteada pelo Juizo natural se
mostrard Util para o autor.

Por conseguinte, a medida pleiteada niio se enquadra dentre as expressamente previstas na Resolugdo n.° 71/2009 do CNJ.
Ante 0 exposto, a antecipago de tutela devera ser analisada pelo Juizo natural da causa apos o plantio judicial
Remetam-se os autos ao SEDI para livre distribuigao apds o término do plantdo do recesso.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

Juiz Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5025040-54.2020.4.03.6182 / Grupo XIV Plantdo Judicial - Sdo Paulo
REQUERENTE:MCKINSEY & COMPANY, INC. DO BRASILCONSULTORIA LTDA.

Advogado do(a) REQUERENTE: ANDRE FITTIPALDI MORADE - SP206553

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos, emplantdo judicirio.

Trata-se de tutela cautelar requerida em cariter antecedente por McKINSEY & COMPANY, INC. DO BRASIL CONSULTORIA LTDA. em face da UNIAO FEDERAL
(Fazenda Nacional), para, por meio do oferecimento da carta fianga n° 1-98528-3, emitida por Itat Unibanco S.A., no valor limite de R$ 18.498.755,73, aberta em 14.12.2020, antecipar a garantia de futura
execugdo fiscal, ouseja, como forma de garantia dos débitos Debcad n°s 51.013.457-2 e 51.013.458-0, objeto do processo administrativo n° 19515.722962/2013-74, assegurando-lhe que os créditos tributarios em
questdo ndo sejamabice a expedicio de certiddo positiva de débitos comefeitos de negativa sequer deemensejo a inscrigdo do nome da autora no Cadin.

Justifica o risco de dano no fato de os débitos emquestéo ja configuraremimpedimento & obtenc&o da certido de regularidade fiscal, destacando que a atual vencera em04.03.2021.
E o relatério. Fundamentando, DECIDO.

No caso dos autos, a requerente pretende a concessao de provimento jurisdicional para oferecer garantia antecipada a futura execugdo fiscal a fimde que os débitos emquestdo ndo obstema emissao
de certiddio de regularidade fiscal (positiva comefeitos de negativa).

Verifica-se, todavia, ndo ser o caso de andlise do pedido de tutela proviséria em plantdo judicial, pois ndio ha risco de perecimento de direito, ou seja, eventual tutela concedida pelo Juizo natural se
mostrara Util para a requerente.

Atente-se que a propria requerente informa que a certiddo cuja renovagdo pretende vencerd em 04.03.2021, permitindo que a pretensio seja examinada pelo Juiz natural apds o recesso forense
2020/2021.

Neste contexto fatico a medida judicial ora pleiteada niio se enquadra dentre aquelas expressamente previstas na Resolugéo n.° 71/2009 do CNJ que justificamdecisdo por Juizde Plantio.
Ante 0 exposto, a medida liminar devera ser analisada pelo Juizo natural da causa apds o plantdo judicial
Remetamrse os autos ao SEDI para livre distribuigéo ap6s o término do plantio do recesso.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 5026339-21.2020.4.03.6100/ Grupo X1V Plantio Judicial - Sao Paulo
AUTOR:BANCO C6 CONSIGNADO S.A.
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS CORNET SCHARFSTEIN - RJ152406, EMANUELE PEZATI FRANCO DE MORAES - SP306769

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DECISAO
Vistos, emplantdo judicial

Trata-se de agfo ordinaria, compedido de tutela de urgéneia, ajuizado em 16/12/2020, objetivando determinagdo a Ré do bloqueio das quantias creditadas em duplicidade nas contas indicadas ao
1D n° 43531062, como consequente estorno ao Autor, servindo a decisdo como oficio.

Narra prestar servigos de enpréstimo consignado junto a seus clientes, valendo-se de software especifico para o agendamento de transagdes bancarias.

Relata que uma falha tecnoldgica resultou na duplicagio dos valores creditados via “TED” emconta de 1.153 clientes que haviam contratado o empréstimo consignado comindicago do crédito na
CEF.

Informa que a Ré se negou a estornar os valores alegando necessitar de ordemjudicial para proceder como bloqueio e posterior movimentagao dos recursos da conta dos correntistas, comamparo
na vedagdo contida no art. 3° da Resolugio BACEN n° 3.695/2009.

Alega que a CEF possui o dever regulatorio de estornar os langamentos indevidos decorrentes de erros operacionais.
Sustenta que a manutencio dos valores duplicados na conta dos clientes implica emenriquecimento semcausa.
Atribuia causa o valor de R$ 3.047.550,08.

Requer a tramitagio processual sob segredo de Justica, nos termos do art. 189, I do Codigo de Processo Civil

Os autos foramdistribuidos a 6* Vara Civel Federal.

O Juizo indeferiua tutela de urgéncia pretendida.

O autor requereu reconsideragdo.

Vieramos autos para o plantio judicial.

E o relatério. Fundamentando, DECIDO.

No caso dos autos, 0 objetivo da presente agdo ¢ a determinago a Ré do bloqueio das quantias creditadas em duplicidade nas contas indicadas ao ID n° 43531062, como consequente estorno ao
Autor.

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido ao argumento de que: “ndo existe um wnico documento junto a peticdo inicial que indique a ocorréncia da falha sistémica ou os efeitos a ela
atribuidos apenas correios eletronicos enviados néo apenas a Ré, como a diversas entidades bancdrias, pleiteando o estorno de langamentos pontuais. Da mesma forma, no que diz respeito as relagbes
Juridicas que teriam originado as transferéncias TED, o Autor ndo apresentou documentos que atestem a existéncia de contrato com os clientes indicados ID n° 43531062, o que obsta, inclusive, a
aferigdo da alegagdo de que os valores ora reivindicados correspondem a duplicagdo das quantias devidas por forga contratual.”

No pedido de reconsideragio o autor presta caugdo em forma de fianga bancéria do préprio banco autor.

Verifico que no se trata de analise do pedido liminar emplantdo judicial, pois nio ha risco de perecimento de direito.

Ressalto que tratando-se de tutela incidente sobre interesse de ordem financeira sobre o qual ndo ha possibilidade de perecimento eventual reconsideragdo pelo Juizo Naturaltera plena utilidade.
Por conseguinte, a medida pleiteada ndio se enquadra dentre as expressamente previstas na Resolugdo n.° 71/2009 do CNJ.

Ante 0 exposto, o pedido de reconsideragdo de medida liminar devera ser analisada pelo Juizo natural da causa apds o plantdio judicial.

Ap0s o término do recesso remetantse os autos a Vara de origem.

Sédo Paulo, 19 de dezembro de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N°® 5026725-51.2020.4.03.6100/ Grupo XIV Plantio Judicial - Sao Paulo
AUTOR:SANDOR JOSENEY REZENDE
Advogado do(a) AUTOR: JOYCE NERES DE OLIVEIRA GUEDES DA SILVA - SP317533

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de agdo de procedimento comum ajuizado por SANDOR JOSE NEY REZENDE em face da UNTAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL com pedido de tutela
provisoria, objetivando a suspensio dos efeitos da decisio administrativa proferida pela Administragio do TRT da 2* Regido, Ato PR 89/2019 e Ato PR 166/2020, que revogaram as progressdes/promogdes do
autor, bemcomo seja obstada a cobranga de qualquer valor coma finalidade de ressarcimento ao erario, até decisao final no presente processo.

Aduzemsuma o autor, servidor piblico federal da Justiga do trabalho de Sdo Paulo, que através de e-mail datado de 02/09/2020 a Administragio ré encaminhou o oficio 178/2020, dando-lhe
conta de queria recebido a maior o valor de 34.104,34, quantia essa constatada apds revisao de progressdes e promogdes do autor por ordemdo TCU, coma possibilidade de desconto em filha de pagamento, nos
moldes do artigo 46 da Lei8.112/90, ordenando o processamento da divida ja para o més de outubro/2020, semprejuizo do exercicio da ampla defesa e contraditrio.

Informa que a & época do recebimento do referido comunicado estava impossibilitado de proceder a qualquer resposta formal perante a administragio eis que passava por severo tratamento de
saude, vindo a receber recentemente novo comunicado, informando-lhe do desconto de 19 parcelas no valor de R$ 1.794,97, conforme folha de novembro/2020, face a auséncia de apresentagao de defesa.

Defende a ocorréncia da decadéncia do direito de rever o ato e a violagdo ao direito adquirido, alémdo carater alimentar da verba, seu recebimento de boa-f&, o desrespeito ao contraditério e
anpla defesa, a irredutibilidade de salério.

Atribuia causa o valor de RS 34.104,34. Junta procuragio e documentos. Custas iniciais néio recolhidas.

Os autos foramremetidos a este Plantdo Judicial

E o relatério. Fundamentando, DECIDO.

O pedido aqui deduzido nio se reveste da urgéncia qualificada a apreciagdo emplantfo, por ndo se enquadrar nas condigdes previstas pelo artigo 1° da Resolugio n. 71/2009, do E. Conselho
Nacional de Justica.

Trata-se de pedido de tutela incidente sobre interesse de ordem financeira sobre o qual ndo hd possibilidade de perecimento na medida que, eventualmente assegurado pelo Juizo natural, tera
plena utilidade, principalmente pelo tempo habil de se apreciar a medida tutelar antes do proximo desconto emfolha de pagamento, relativa ao més de janeiro de 2021.

Ressalto que, mesmo havendo urgéncia, pelo carater alimentar da verba descontada, esta tltima néio pode ser interpretada de modo a que o Juizo de plantio sobreponha-se ou substitua o
Orgdo de jurisdicdo ordinaria, nos casos emque ¢ dado a este apreciar a medida emtempo util

Ademnis, os fatos que dao suporte as alegagdes ocorreramemtermpo suficiente para o ajuizamento da ago fora do Plantdo Judicidrio.
E o que se verifica in casu, tanto pela narrativa da inicial, quanto pela natureza da providéncia requerida.
Ante 0 exposto, a medida liminar devera ser analisada pelo Juizo natural da causa apds o plantdo judicial.

Remetanse os autos ao SEDI para livre distribui¢do ap6s o término do plantdo do recesso.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO

JuizFederal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5026726-36.2020.4.03.6100 / Grupo XIV Plantdo Judicial - Sao Paulo

REQUERENTE: CARLOS EDUARDO PELLEGRINI MAGRO

Advogados do(a) REQUERENTE: MARCELO MURILLO DEALMEIDA PASSOS - SP154511, POLYANA FALCHERO MOLEZINI NEMES - SP204653
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos, emplantio judicidrio.

Trata-se de tutela de urgéncia requerida em carater antecedente por CARLOS EDUARDO PELLEGRINI MAGRO em face da UNIAO FEDERAL, objetivando o sobrestamento do
cumprimento da pena de suspensdo de 16 (d is) dias, até o julg: do recurso administrativo nos autos do processo administrativo disciplinar (PAD) n® 002/2018-SR/PF/SP [rectius:
016/2019-SR/DPF/SP], como afastamento dos efeitos financeiros (descontos) e de qualquer registro na ficha e folha fincional do requerente até decisao final.

O requerente informa que tomou ciéncia apenas em 18.12.2020 (ontem), da pena administrativa de suspensdo, aplicada no PAD n° 16/2019, a ser curmprida a partir de 21.12.2020, semque lhe tenha
sido oportunizada a apresentagdo de recurso comefeito suspensivo diante de ilegalidades e arbitrariedades que reputa presentes no processamento disciplinar, motivo pelo qual ndo lhe teria restado alternativa senio a
apresentagdo do pedido no plantio judicidrio.

Sustenta a prevengdo da 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, emrazio da conexiio como mandado de seguranca n° 5022886-18.2020.4.03.6100, no qual se impugnou decisdo administrativa no
PAD 002/2018-SR/PF/SP, referente a producéo de provas, requerendo a redistribuigiio dos autos para aquele juizo apés o plantio judiciario.
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Esclarece que, no referido mandado de seguranga, “feve a pretensdo de suspender a instrugdo do PAD para a imprescindivel produgdo de provas negadas ao Requerente, o qual de apesar ndo
ter sido deferida a liminar; estd em sede de julgamento do mérito da Seguranga no referido Juizo”.

Relata ter sido apenado com 16 (dezesseis) dias de suspensdo do exercicio profissional, por suposta infragéo ao artigo 116, inciso XI, da Lein® 8.112/1990, sob a alegagdo de “ter faltado com
urbanidade com o servidor; o tratando de forma rispida e desrespeitosa”.

Afirma que pretende questionar a decisdo de suspensao por recurso proprio na esfera administrativa, emrazio de aspectos da defesa que teriamsido desconsiderados pela comissao processante e pela
autoridade julgadora, dentre os quais a prescricio, o cerceamento de defesa, a auséncia de reiteragéo da conduta, ilegalidade da instauragéo de oficio do inquérito que subsidiou o PAD, auséncia de findamentagdo
adequada, etc.

Argumenta, emsumma, que o cumprimento imediato da pena —antes do decurso do prazo de recurso e da andlise do futuro recurso a ser aviado — opera consequéncias irreversiveis notadamente quanto
a0 prejuizo moral, ainda que os efeitos financeiros possamser restabelecidos.

Passa descrever o episodio que deu ensejo ao PAD e a penalidade e, sucintamente, o processamento do PAD.

Emseguida, expde seus argumentos a seremapresentados no recurso administrativo.

Deu-se a causa o valor de RS 1.000,00. Procurago e documentos acompanhama inicial.

E o relatério. Fundamentando, DECIDO.

Nos termos do artigo 1°, § 1°, da Resolugdo n° 71/2009 do Conselho Nacional de Justica, o planto judicial nfo se presta a reconsideragdo oureexame de pedido jé apreciado pelo juiz natural:

“§ 1° O plantao judicidrio néo se destina a reiteragdo de pedido jd apreciado no 6rgao judicial de origem ou em plantdo anterior, nem a sua reconsideragdo ou reexame ou a
apreciagdo de solicitagdo de prorrogagdo de autorizagdo judicial para escuta telefonica.” (Redagdo dada pela Resolugdo n° 326, de 26.6.2020)

Talrestrigao ¢ reproduzida nas normas da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, conforme artigo 442, §1°, do Provimento n° 01/2020:
“§1°Ndo serd admitida a reiteragdo, reconsideragdo ou reexame de pedido ja apreciado no orgdo judicial de origem ou em plantdo anterior.”

No caso, pelo relato da inicial, possivel depreender que a suspensdo do PAD, que inclui, por conseguinte, a propria penalidade dele decorrente, ja foi requerida nos autos do mandado de seguranga n°
5022886-18.2020.4.03.6100 e indeferida emsede de liminar pelo Juizo natural (7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo).

Dessa forma, tenho que o pedido ora deduzido, estando contido na pretensio deduzida e ja analisada no mandado de seguranga n° 5022886- 18.2020.4.03.6100 ndo pode ser revisitada por este juizo
plantonista, sob pena de ofensa ao juiz natural.

Ante 0 exposto, a tutela provisoria requerida devera ser analisada pelo Juizo natural da causa ap0s o plantdo judicial.
Remetam-se os autos ao SEDI para distribuigdo a 7* Vara Civel Federalde Sdo Paulo ap6s o término do plantdo do recesso, conforme requerido pelo requerente.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO

JuizFederal

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N® 5026312-38.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: BANCO YAMAHAMOTOR DO BRASILS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

BANCO YAMAHAMOTOR DO BRASIL S.A., devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS — DEINF, objetivando a concessio de provimento jurisdicional “para reconhecer
como dedutiveis, da base de cdlculo do PIS e da COFINS, as despesas de intermediagdo financeira relativas a Provisdo para Créditos de Liquidag¢do Duvidosa (PCLD), afc do-se todo e qualquer ato
tendente a cobranga dos referidos tributos, notadamente os de protesto, inscrigdo na divida ativa; inscrigdo no CADIN; ajuizamento de executivo fiscal e negativa de Certiddo Positiva com efeitos de
Negativa de Tributos Federais, até o julgamento definitivo deste writ”".

Narra o impetrante, em sintese, que na consecugdo de suas atividades esta sujeito ao recolhimento de diversos tributos, dentre eles a contribuigdo ao Programa de Integragdo Social — PIS e a
Contribuico para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, incidentes sobre o faturamento.

Sustenta que, por se tratar de instituigdo financeira, sujeita-se a sistermatica cumulativa de apuragdo das referidas contribuigdes, na forma da Lei n.° 9.718/98 e alteragdes promovidas pela Lei n.°
12.973/2014, que dispde sobre a possibilidade de dedugo das despesas incorridas nas operagdes de intermediagéo financeira, dentre as quais se incluemas atinentes a Provisdo de Crédito de Liquidagdo Duvidosa
(PCLD), das bases de célculo do PIS e da COFINS.

Afirma que a autoridade impetrada entende indevidas as mencionadas dedugdes.
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Anicial veio acompanhada de documentos.

A impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 43577254).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto as prevengdes apontadas na aba “associados”, por possuiremobjetos distintos ao destes autos.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lein.° 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
findamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos nfo estdo presentes para a concessdo da medida.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional para que seja reconhecida como dedutiveis, da base de calculo do PIS e da COFINS, as despesas de intermediag@o financeira relativas a
Provisdo para Créditos de Liquidagdo Duvidosa (PCLD), determinando-se a autoridade impetrada que se abstenha de praticar atos tendentes a cobranga dos referidos tributos, e de impor restrigdes a expedicdo de
Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, até julgamento definitivo da presente agdo.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 e o artigo 239, todos da Constituicdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento;

()

Art. 239. A arrecadagdo decorrente das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social, criado pela Lei Complementar n® 7, de 7 de setembro de 1970, e para o Programa de Formagdo do
Patriménio do Servidor Publico, criado pela Lei Complementar n®8. de 3 de dezembro de 1970, passa, a partir da promulgagdo desta Constituigdo, a financiar; nos termos que a lei dispuser; o programa
do seguro-desemprego, outras agdes da previdéncia social e o abono de que trata o § 3° deste artigo. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 103, de 2019)”

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n.° 70/91:

“Art. 1° Sem prejuizo da cobranga das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida
contribui¢do social para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagdo do
imposto de renda, destinadas ex clusi as de com atividades-fins das dareas de saide, previdéncia e assisténcia social.

P

Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e
de servigo de qualquer natureza.”

Tais diplomas estabelecem a contribuigdo ao PIS/PASE e a COFINS que incidem sobre o faturamento, e que possuem o regime comum, ou cumulativo, regido pela Lein.® 9.718/98, e pelo regime
ndo-cunuilativo que é regulado pelas Leis n.%s 10.637/02 e 10.833/03.

No presente caso, sendo a impetrante instituicio financeira, esta submetida ao regime comum ou cumulativo das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS, sendo que nestes autos discute-se a possibilidade
de dedugdo dos valores provenientes da constituigdo de Provisdo de Crédito de Liquidagdo Duvidosa— PCLD.

Sobre as dedugdes possiveis, dispde a alinea “a” do inciso I do § 6° do artigo 3°da Lein.® 9.718/98:

“Art. 3° O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein®1.598, de 26 de dezembro de 1977. (Redacdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

§ 6° Na determinagéo da base de cdlculo das contribui¢des para o PIS/PASEP e COFINS, as pessoas juridicas referidas no § 1° do art. 22 da Lei n° 8.212, de 1991, além das exclusdes e dedugdes
mencionadas no § 5, poderdo excluir ou deduzir: (Incluido pela Medida Provisérian®2.158-35., de 2001)

1 - no caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econémicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito imobilidrio,
sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil e cooperativas de crédito: (Incluido pela Medida Provisérian®2.158-35, de 2001)

a) despesas incorridas nas operagoes de intermediagdo financeira, (Incluido pela Medida Provisérian®2.158-35. de 2001)”

Sustenta a impetrante que a constituigdo de PCLD ¢ “procedimento mandatdrio a partir das regras rigidas ditadas pelo BACEN " e que o risco de inadimpléncia e, por consequéneia, a despesa
coma PCLD constituem “despesas nas quais incorrem as instituigdes financeiras ao assumirem o risco de crédito em suas operagoes ativas”.

Entretanto, ao contrério do afirmado pela impetrante, a PCLD nfio se trata de despesa efetiva, mas sim de uma estimativa de perda de valores emdecorréncia da possibilidade de inadimplemento de
devedores, isto €, uma expectativa de perda no recebimento de créditos.

Portanto, ndo pode ser considerada “despesas incorridas nas operagdes de intermediagdes financeiras, na forma prevista no artigo 3°, da Lein.’ n.° 9.718/98, pois tal estimativa de perda pode ndo
se consumar efetivamente.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/LCP/Lcp07.htm
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc103.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1598.htm#art12
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art52
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/MPV/2158-35.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/MPV/2158-35.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/MPV/2158-35.htm#art2

Nesse sentido, confira-se:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI N°9.718/98. PROVISOES PARA CREDITOS DE LIQUIDAC/ATO DUVIDOSA (PCLD). DEDUGCAO DE DESPESAS
DE INT,ERMEDIAC/TO FINANCEIRA NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. ARTIGO 111, DO CTN. INOCORRENCIA. NAO CARACTERIZADA A NATUREZA DE
PREJUIZO. MERA EXPECTATIVA.

Agravo de instrumento a que se nega provimento.’

(TRF3, AGRAVO DE INSTRUMENTO 5015611-53.2018.4.03.0000, 4° Turma, Desembargadora Federal MARLI MARQUES FERREIRA, Intimagdo via sistema DATA: 14/12/2018).

“MANDADO DE SEGURANCA - TRIBUTARIO - PIS - COFINS - PROVISOES PARA CREDITOS DE LIQUIDAGCAO DUVIDOSA (PCLD) - DEDUCAQ - INTERPRETACAO LITERAL -
IMPOSSIBILIDADE.

1- A dedugdo tributdria, prevista em lei, é hipétese de exclusdo do crédito tributario. A aplicagdo da dedugdo estd sujeita a interpretagdo literal, nos termos do artigo 111, do Codigo Tributdrio Nacional.

2-As despesas relativas a PCL D sdo estimativas contdbeis. Ndo sdo efetivas despesas incorridas na atividade financeira.

3 - A pretensdo da agravante é vedada, nos termos do artigo 111, inciso I, do Cdigo Tributario Nacional. Jurisprudéncia desta Corte.

4- Apelacdo improvida. (TRF 3°Regiéo, 6° Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5027814-17.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em 07/10/2019,
Intimagao via sistema DATA: 10/10/2019).

“PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - TRIBUTARIO - PIS - COFINS - PROVISOES PARA CREDITOS DE LIQUIDAGAO DUVIDOSA (PCLD) - DEDUCAO -
INTERPRETACAO LITERAL - IMPOSSIBILIDADE.

1- A dedugdo tributdria, prevista em lei, é hipdtese de exclusdo do crédito tributario. A aplicagdo da dedugao esta sujeita a interpretagdo literal, nos termos do artigo 111, do Codigo Tributdrio Nacional.

3- A pretensdo da agravante é vedada, nos termos do artigo 111, inciso I, do Codigo Tributdrio Nacional. Jurisprudéncia desta Corte.

4- Agravo de instrumento improvido.

(TRF 3°Regido, 6° Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5009981-79.2019.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado LEILA PAIVA MORRISON, julgado em 24/01/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 31/01/2020).(grifos nossos).

Assim, ausente a relevancia na findamentagdo da impetrante a ensejar a concessao da medida pleiteada.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.® 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente,
a0 Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem:-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026816-15.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIADAS NEVES ROCHA
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DECISAO
Vistos emdecisao.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO DO ESTADO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugo de titulo extrajudicial
em face de MARIA DAS NEVES ROCHA, objetivando provimento jurisdicional que determine & executada o pagamento da importancia de R$ 8.053,89 (oito mil, cinquenta e trés reais e oitenta e nove
centavos), referente a anuidades no pagas.

Proposta a agdo em25 de outubro de 2018, tendo em vista a tentativa infrutifera de citagdo da executada no enderego indicado na inicial (ID 13262699).
Deferida a pesquisa de enderecos através dos sistemas Webservice e Renajud (ID 20326990). O endereco obtido foio mesmo que consta da inicial (ID 25707635).
A exequente requereu a citagdo por edital (ID 27448985), a qual foi deferida (ID 29571586).

A executada apresentou excegio de pré-executividade, por meio da Defensoria Publica da Unido, atuando na qualidade de curadora especial (ID 36992133), alegando, emsintese, a
auséncia de apresentagdo de titulo comforca executiva e a nulidade da citagio editalicia.

Manifestou-se a exequente sustentando o néio cabimento da exce¢io de pré executividade e postulando pela sua rejeigdo (ID 40323604).

E o relatério.

Decido.
Insurge-se a executada, por meio de excegdo de pré-executividade, alegando auséncia de titulo executivo e nulidade da citago editalicia.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade € uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipoteses cognosciveis de oficio para garantir os
interesses afetos a ordempublica, havendo ainda a possibilidade de arguigdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a nviabilidade da execugio e desde que
ndo haja necessidade de dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposigéo de embargos do devedor.

Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFICIO. NECESSIDADE DE
DILAGAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade é admitida em nosso ordenamento juridico por construgéo doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor com o fito de apontar a existéncia de vicios no
titulo executivo extrajudicial que possam ser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributdrio.

2. Considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cognicdo sumdria, ou seja, na via estreita da exce¢do de pré-executividade, a qual demanda instrugdo probatdria, de
rigor a manutengdo da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento néo provido.”’

(A1 0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos autos, tratando-se a alegagdo de nulidade de citagdo questdo de ordempublica, passivel de reconhecimento de oficio, € possivel a arguico por meio da excegdo de pré-
executividade.

Entretanto, as alegagdes ndo merecemprosperar.

Determinada a citagdo, a diligéncia realizada no enderego constante da inicial restou infiutifera (1D 13262699).

Deferida a busca de novos enderegos por meio dos sistermas Webservice e Renajud (ID 20326990), o enderego obtido foio mesmo ja diligenciado (ID 25707635).
Exauridos os meios possiveis para localizagéo da executada (Renajud, Webservice), foideferida a citagdo da executada por edital (ID 29571586).

Assim, encontrando-se a devedora emlocal ignorado, conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justiga no documento de ID 13262699, resta configurada a hipétese do inciso IT do artigo
256 do Codigo de Processo Civil; e, considerando que a citag@o por edital foirealizada observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo codigo, ndo ha que se falar emnulidade.

Relativamente & alegada auséncia de titulo executivo, ndo assiste razio a executada.

Dispde o inciso XI1I do artigo 784 do Codigo de Processo Civil:
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“Art. 784. Sdo titulos executivos extrajudiciais:

()
XII - todos os demais titulos aos quais, por disposicdo expressa, a lei atribuir for¢a executiva.”

Por sua vez, estabelece o artigo 46, da Lein.® 8.906/94:

“Art. 46. Compete a OAB fixar e cobrar; de seus inscritos, contribuicdes, preos de servigos e multas.

Pardgrafounico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo. "' (grifei).

Na hipétese dos autos, a execuc¢do encontra-se devidamente instruida com a Certiddo de Débito expedida pelo Diretor Tesoureiro da OAB/SP, na qual consta o demonstrativo
discriminado do débito exigido (ID 11901414).

Naio prosperam, portanto, as alegagdes da executada.

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugio.
Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030214-67.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ZELIA PEREIRA DE OLIVEIRA

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unido apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando que as anuidades devidas aos Conselhos Profissionais possuem
natureza tributdria, sujeitas a lancamento de oficio, por sua vez aperfeicoado com a notificagdo do contribuinte para que efetue o pagamento e, por fim, constituido em definitivo o crédito tributario a partir de seu
vencimento.

Alega que, como crédito dessa natureza, judicialmente deve ser cobrado na forma da Lei n° 6.830/80, a qual impde a sua inscrigdo emdivida ativa (§§ 3°, 4° e 5° do artigo 2° da Lei de Execugdo
Fiscal) e posterior ajuizamento de execugdo fiscal contra o devedor.

E o relatério.
Decido.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade é uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipdteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos a
ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguigdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a mviabilidade da execucdo e desde que nfo haja
necessidade de dilagao probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposic@o de embargos do devedor.
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Neste sentido o seguinte julgado do Colendo STJ:

“TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL SOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNCAO DE RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVAARGUIDA EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. 1. A excegdo de pré-executividade ¢ cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos, umde ordemmaterial e
outro de ordem formal, ou seja: (a) € indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz e (b) € indispensavel que a decisdo possa ser tomada semnecessidade de dilagao
probatdria. 2. Conforme assentado emprecedentes da Segao, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min. Denise Arruda, sessdo de 25.03.09), nio cabe excecio de pré-executividade em
execugo fiscal promovida contra sécio que figura como responsével na Certiddo de Divida Ativa - CDA. E que a presungdo de legitimidade assegurada 8 CDA impde ao executado que figura no titulo executivo o
6nus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade tributaria, demonstrago essa que, por demandar prova, deve ser promovida no ambito dos embargos a execugdo. 3. Recurso Especial provido. Acérddo
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC”.

(STJ - RECURSO ESPECIALN® 1.110.925 - SP (2009/0016209-8 — Relator MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI - DJ 22/04/2009).
E ajurisprudéncia do TRF 3* Regido ndo discrepa deste posicionamento. Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFiCIO. NECESSIDADE DE
DILAGAO PROBATORIA. MANUTENGAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade é admitida emnosso ordenamento juridico por construgio doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de vicios no titulo
executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria emdiscussdo nfo permite ser analisada emsede de cognigdo sumdria, ou seja, na via estreita da excecao de pré-executividade, a qual demanda instrugdo probatoria, de rigor a
manutengio da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento no provido.”

(A1 0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 17/12/201 8).
Na hipétese dos autos, alega a executada que a cobranga da anuidade, efetuadas pela O AB, deveria ser efetuada combase na Lein® 6.830/80, Leidas Execugdes Fiscais.
Entretanto, tal alegagio niio merece prosperar.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga fixou entendimento segundo o qual as anuidades exigidas pela OAB ndo t€m natureza tributaria, tratando-se de titulos executivos extrajudiciais,
consubstanciados emespécie de instrumento particular que veicula divida liquida, e sujeitas as normas de direito civil.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL- RECURSO ESPECIAL- ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- COBRANCA DE ANUIDADE - TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL- NATUREZA
NAO TRIBUTARIA - PRAZO PRESCRICIONAL REGULADO PELO CODIGO CIVIL - INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL - QUESTAO NAO DIRIMIDA PELO
TRIBUNALDE ORIGEM - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

PR

1. Esta Corte Superior adota entendimente do o qual as

o exigidas pela OA B niio tém natureza tributaria. Sdo titulos executivos extrajudiciais, consubstanciados emespécie de instrumento
particular que veicula divida liquida.

2. A pretensio de cobranga de eventuais créditos deve ser regida por normas de Direito Civil. Enquanto vigorava o Cédigo Civil de 1.916 aplicava-se o prazo prescricional vintenario estipulado no art. 177. Coma
entrada emvigor do novo Cédigo, em11.1.2003, a pretensio passoua ser regulada pelo prazo prescricional de cinco anos previsto no art. 206, § 5°, 1, observando, ainda, a regra de transigdo do art. 2.028.

3. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial impede o seu conhecimento. Incidéncia das Stimulas 282 ¢ 356 do STF.
4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1269203/PR, Relatora Ministra ELIAN A CALMON, Segunda Turma, julgado em28/05/2013, publicado no DJe de 13/06/2013).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. COBRANCA DE ANUIDADE. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. NATUREZA
NAO TRIBUTARIAPRAZO PRESCRICIONALREGULADO PELO CODIGO CIVIL.

1. Ajurisprudéncia desta Corte é no sentido de que emrelagéo as anuidades cobradas pela OA B, deve incidir o prazo prescricional quinquenal previsto no art. 206, § 5°, 1, do Cédigo Civil de 2002, uma vez que se
trata de titulos executivos extrajudiciais, consubstanciados emespécie de instrumento particular que veicula divida liquida.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRgno REsp 1.562.062/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 9/12/2015). (grifos nossos).

Julgados mais recentes do TRF 3* Regido adotamo mesimo posicionamento:

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - OAB. ANUIDADES. PARAGRAFO UNICO DO ART. 46 DA LEI N° 8.906/94. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. NATUREZANAO
TRIBUTARIA. APELAGCAO PROVIDA.

1. No julgamento da ADI n° 3.026-4/DF (relator Min. Eros Grau, DJ de 29/9/06), o Supremo Tribunal Federal, firmou entendimento de que a Ordemdos Advogados do Brasil ndo integra a Administragdo Indireta
da Unido, pois embora exerga relevante servigo publico de natureza constitucional, nfo se submete ao controle da Administragdo Publica, decidindo que a O AB ¢ "categoria impar no elenco de personalidades juridicas
existentes no direito brasileiro”, ndo se confindido comos demais conselhos profissionais.

2. Nessa esteira, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que as contribui¢des cobradas pela OAB niio seguem o rito disposto pela Lei n° 6.830 /80, uma vez que nio tém
natureza tributiria, devendo os titulos executivos extrajudiciais delas decorrentes sujeitarem-se ao prazo prescricional de cinco anos previsto no art. 206, § 5°, do Cédigo Civil. Precedentes.

3. Assim, conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, o titulo executivo extrajudicial referido no art. 46, paragrafo tnico, da Lei n® 8.906/94, deve ser exigido em execugdo disciplinada pelo
Cadigo de Processo Civil, ndio sendo possivel a execugdo fiscal regida pela Lein® 6.830.

4. Apelagio da O AB provida.

(TRF 3* Regiio, 3" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL, 5022634-20.2017.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em28/01/2020, ¢ - DIF3
Judicial 1 DATA:30/01/2020). (grifos nossos).

Feitas estas consideragdes, impde-se o reconhecimento da natureza ndo tributaria das anuidades da O AB, sendo portanto, passiveis de execugdo emconformidade coma legislagao civil

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugo nos termos inicialmente propostos
Condeno a executada ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o montante das anuidades, nos termos do artigo 85 §§ 1° ¢ 2°, do Cddigo de Processo Civil
Intimenese.

S&o Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024920-34.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: TANIAMARA CAMARGO FALBO

DECISAO

Vistos emdecisao.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL—SECAO DO ESTADO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugio de titulo extrajudicial
emface de TANTAMARA CAMARGO FALBO, objetivando provimento jurisdicional que determine a executada o pagamento da importancia de R$ 16.565,05 (Dezesseis Mil Quinhentos e Sessenta e Cinco
Reais e Quinhentos e Sessenta e Cinco Centavos), atualizada para 02.10.2018 (ID 11331655- pag. 01), referente a anuidades néo pagas.

Proposta a agdo em 03 de outubro de 2018, tendo em vista a tentativa infrutifera de citagdo da executada no enderego indicado na inicial (ID 19477855), bem como foramrealizadas
pesquisas através dos sistemas Renajud e Webservice (1D 25452934 ¢ 25452935), foi deferida a citagdo por edital (ID 29619338).

A executada opds excecdo de pré-executividade, por meio da Defensoria Publica da Unido, atuando na qualidade de curadora especial (ID 36995919), sustentando a auséncia de
apresentacio de titulo comforga executiva e a nulidade da citagdo ficta.

A exequente manifestou-se postulando a rejeico da excecao de pré-executividade (ID 40361023).

E o relatério.

Decido.
Insurge-se a executado, por meio de excegdo de pré-executividade, alegando auséncia de titulo executivo e nulidade da citagdo editalicia.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade é uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipoteses cognosciveis de oficio para garantir os
interesses afetos a ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguicdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugdo e desde que
ndo haja necessidade de dilagdo probatdria, sendo que, para tanto, caberia a interposigéo de embargos do devedor.

Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCTVEIS DE OFfCIO. NECESSIDADE DE
DILAGAO PROBATORIA. MANUTENGCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excego de pré-executividade é admitida em nosso ordenamento juridico por construgdo doutrinria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor com o fito de apontar a existéncia de vicios no titulo
executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cognigdo sumdria, ou seja, na via estreita da exce¢do de pré-executividade, a qual demanda instrugdo probatoria, de rigor a
manutengio da decisio agravada.
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3. Agravo de instrumento ndo provido.”

(AT0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/12/2018).

Na hipdtese dos autos, tratando-se a alegacio de nulidade de citagdo questdo de ordempublica, passivel de reconhecimento de oficio, € possivel a arguicdo por meio da excecio de pré-
executividade.

Raziio assiste o executado.

Realizada a pesquisa através dos sistermas Webservice e Renajud(ID 25452934 e 25452935), observo que o enderego constante no ID 25452935 ndo foi diligenciado.

Desta forma, devera ser a parte executada intimada no enderego constante no ID 25452935 para fins de regular prosseguimento do feito.

Relativamente a alegada auséncia de titulo executivo, néo assiste razio a executada.

Dispdes o inciso XII do artigo 784 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 784. Sio titulos executivos extrajudiciais:

)

XII - todos os demis titulos aos quais, por disposigao expressa, a lei atribuir forga executiva.”

Por sua vez, estabelece o artigo 46, da Lein.® 8.906/94:

“Art. 46. Conpete a O AB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuigdes, precos de servigos e muiltas.

Paragrafo tmico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certidio p da pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo.”(grifei).

Na hipdtese dos autos, a execugdo encontra-se devidamente instruida com a Certiddo de Débito expedida pelo Diretor Tesoureiro da OAB/SP, na qual consta o demonstrativo
discriminado do débito exigido (ID 10416972).

Nio prosperam, portanto, as alegagdes da executada.
Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMEN TE e determino a intimagao da parte executada no enderego constante no ID 25452935.
Intimenese.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019209-82.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SA0 PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:FRANCISCO JOSE SIMOES FERNANDES

DECISAO
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Vistos emdecisdo.

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unido apresentou exce¢io de pré-executividade, sustentando a inadequagio da via eleita, posto que as contribuigdes pagas
pelos filiados possuemnatureza tributaria, ndo se sujeitando aos ditames presentes no Codigo de Processo Civil

Alega que, como crédito dessa natureza, judicialmente deve ser cobrado na forma da Lei n° 6.830/80, a qual impde a sua inscrigdo emdivida ativa (§§ 3°, 4° e 5° do artigo 2° da Lei de Execugdo
Fiscal) e posterior ajuizamento de execugdo fiscal contra o devedor.

E o relatério.

Decido.

Insurge-se o executado, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a inadequagdo da via eleita, sob o argumento de que as contribuicdes pagas pelos filiados tém natureza tributaria,
devendo se sujeitar aos preceitos impostos pela Lein® 6.830/80(Lei de Execug@o Fiscal).

Inicialmente cumpre salientar que a exce¢do de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipdteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos a
ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguicdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugo e desde que ndo haja
necessidade de dilagéo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposicdo de embargos do devedor.

Neste sentido o seguinte julgado do Colendo STJ:

“TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCALSOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNCAO DE RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVAARGUIDA EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. 1. A excegiio de pré-executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos, umde ordemmaterial e
outro de ordem formal, ousseja: (a) € indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz e (b) é indispensavel que a decis@o possa ser tomada semnecessidade de dilagdo
probatdria. 2. Conforme assentado emprecedentes da Segao, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min. Denise Arruda, sessdo de 25.03.09), ndo cabe excegdo de pré-executividade em
execugo fiscal promovida contra scio que figura como responsavel na Certiddo de Divida Ativa - CDA. E que a presuncio de legitimidade assegurada 8 CDA impde ao executado que figura no titulo executivo o
o6nus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade tributaria, demonstragéo essa que, por demandar prova, deve ser promovida no ambito dos embargos a execugdo. 3. Recurso Especial provido. Acordao
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC”.

(STJ - RECURSO ESPECIALNC 1.110.925 - SP (2009/0016209-8 — Relator MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI — DJ 22/04/2009).
E ajurisprudéncia do TRF 3* Regifio no discrepa deste posicionamento. Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFICIO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construg@o doutrinaria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de vicios no titulo
executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria emdiscusso ndo permite ser analisada emsede de cognicio sumdria, ou seja, na via estreita da excegdo de pré-executividade, a qual demanda instrugio probatoria, de rigor a
manuten¢do da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento ndo provido.”

(AT 0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos autos, alega a executada que a cobranga da anuidade, efetuadas pela O AB, deveria ser efetuada combase na Lein® 6.830/80, Leidas Execugdes Fiscais.
Entretanto, tal alegacdo niio merece prosperar.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga fixou entendimento segundo o qual as anuidades exigidas pela OAB ndo tém natureza tributéria, tratando-se de titulos executivos extrajudiciais,
consubstanciados emespécie de instrumento particular que veicula divida liquida, e sujeitas as normas de direito civil.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - COBRANCA DE ANUIDADE - TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL- NATUREZA
NAO TRIBUTARIA - PRAZO PRESCRICIONAL REGULADO PELO CODIGO CIVIL - INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL - QUESTAO NAO DIRIMIDA PELO
TRIBUNALDE ORIGEM - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. Esta Corte Superior adota entendimento segundo o qual as anuidades exigidas pela OA4 B niio tém natureza tributaria. So titulos executivos extrajudiciais, consubstanciados emespécie de instrumento
particular que veicula divida liquida.

2. A pretensio de cobranga de eventuais créditos deve ser regida por normas de Direito Civil. Enquanto vigorava o Cédigo Civil de 1.916 aplicava-se o prazo prescricional vintenario estipulado no art. 177. Coma
entrada emvigor do novo Cédigo, em11.1.2003, a pretensio passou a ser regulada pelo prazo prescricional de cinco anos previsto no art. 206, § 5°, I, observando, ainda, a regra de transigdo do art. 2.028.

3. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial impede o seu conhecimento. Incidéncia das Stmulas 282 e 356 do STF.
4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1269203/PR, Relatora Ministra ELIAN A CALMON, Segunda Turma, julgado em28/05/2013, publicado no DJe de 13/06/2013).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. COBRANCA DE ANUIDADE. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. NATUREZA
NAO TRIBUTARIAPRAZO PRESCRICIONALREGULADO PELO CODIGO CIVIL.

1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ no sentido de que emrelagdo as anuidades cobradas pela OA B, deve incidir o prazo prescricional quinquenal previsto no art. 206, § 5°, I, do Cédigo Civil de 2002, uma vez que se
trata de titulos executivos extrajudiciais, consubstanciados emespécie de instrumento particular que veicula divida liquida.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRgno REsp 1.562.062/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 9/12/2015).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  15/1581



Julgados mais recentes do TRF 3* Regido adotamo mesmo posicionamento:

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - OAB. ANUIDADES. PARAGRAFO UNICO DO ART. 46 DA LEI N° 8.906/94. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. NATUREZANAO
TRIBUTARIA. APELAGAO PROVIDA.

1. No julgamento da ADI n° 3.026-4/DF (relator Min. Eros Grau, DJ de 29/9/06), o Supremo Tribunal Federal, firmou entendimento de que a Ordemdos Advogados do Brasil nio integra a Administragéo Indireta
da Unidio, pois embora exerga relevante servigo publico de natureza constitucional, nfo se submete ao controle da Administragdo Publica, decidindo que a O AB ¢ "categoria impar no elenco de personalidades juridicas
existentes no direito brasileiro”, nio se confundido comos demais conselhos profissionais.

2. Nessa esteira, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que as contribui¢des cobradas pela OAB nio seguem o rito disposto pela Lei n° 6.830 /80, uma vez que niio tém
natureza tributiria, devendo os titulos executivos extrajudiciais delas decorrentes sujeitarem-se ao prazo prescricional de cinco anos previsto no art. 206, § 5°, do Cédigo Civil. Precedentes.

3. Assim, conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, o titulo executivo extrajudicial referido no art. 46, paragrafo tnico, da Lein® 8.906/94, deve ser exigido em execucdo disciplinada pelo
Codigo de Processo Civil, ndo sendo possivel a execucdo fiscal regida pela Lein® 6.830.

4. Apelagio da O AB provida.

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL, 5022634-20.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em28/01/2020, ¢ - DJF3
Judicial 1 DATA:30/01/2020). (grifos nossos).

Feitas estas consideragdes, impde-se o reconhecimento da natureza no tributaria das anuidades da O AB, sendo portanto, passiveis de execugdo emconformidade coma legislagao civil
Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVID ADE e determino o prosseguimento da execugfio nos termos inicialmente propostos.

Condeno a executada ao pagamento de honorérios advocaticios fixados em 10% sobre o montante das anuidades, nos termos do artigo 85 §§ 1° ¢ 2°, do Codigo de Processo Civil
Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030803-59.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: PATRICIA DA SILVAMOREIRA

DECISAO
Vistos emdecisdo.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO DO ESTADO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agiio de execugio de titulo extrajudicial
em face de PATRICIA DA SILVA MOREIRA , objetivando provimento jurisdicional que determine a executada o pagamento da importancia de RS 7.327,34 (sete mil, trezentos e vinte e sete reais ¢ trinta e
quatro centavos), atualizada para 12.12.2018 (ID 13053514), referente a anuidades ndo pagas.

Em face da tentativa infiutifera de citagdo da executada no enderego indicado na inicial (ID 14475441), foram realizadas pesquisas de enderecos nos sistemas Renajud e Webservice,
sendo localizado o mesmo endereco que consta da exordial (ID 20623269).

A exequente requereu a citago por edital (ID 27512439), a qual foi deferida (ID 29622641).

A executada opds exce¢do de pré-executividade, por meio da Defensoria Publica da Unido, atuando na qualidade de curadora especial (ID 37167539), suscitando a prescrigdo da
anuidade relativa ao ano de 2013.

Manifestou-se a exequente postulando pela rejeicao da excegdo de pré-executividade (ID 40318911).

E o relatério.

Decido.
Insurge-se a executada, por meio de excegdo de pré-executividade, alegando a ocorréncia de prescrigdo.

Inicialmente cumpre salientar que a excegéo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipoteses cognosciveis de oficio para garantir os
interesses afetos a ordempublica, havendo ainda a possibilidade de arguicio de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execug@o e desde que
ndo haja necessidade de dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposigéo de embargos do devedor.
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Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFICIO. NECESSIDADE DE
DILAGAO PROBATORIA. MANUTENGAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade é admitida em nosso ordenamento juridico por construgéo doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor com o fito de apontar a existéncia de vicios no
titulo executivo extrajudicial que possam ser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributdrio.

2. Considerando que a matéria em discussdo néo permite ser analisada em sede de cognigéo sumdria, ou seja, na via estreita da excegdo de pré-executividade, a qual demanda instrugdo probatoria, de
rigor a manutengdo da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento ndo provido.

(A1 0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA: 17/12/2018).

Sendo a alegago de prescrigdo algada a matéria de ordempublica, € cognoscivel pelo juizo a qualquer tempo, podendo, inclusive, ser veiculada pela parte por simples peticdo, semque
haja dilagdo probatoria, e, assimsendo, ¢ possivel a argui¢do por meio da excegdo de pré-executividade.

Disciplina o inciso I do § 5° do artigo 206 do Codigo Civil de 2002:

“Art. 206. Prescreve:
()
§5°Em cinco anos:
1 - apretensao de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular;

()"

Resta consolidada a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica no sentido de que o titulo executivo extrajudicial que aparelha a execugdo para a cobranga das contribuicdes é
espécie de instrumento particular, sujeitando-se, portanto, ao prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no § 5° do artigo 206 do Cédigo Civil:

“PROCESSUAL CIVIL. COBRANGCADE ANUIDADES. OAB. PRAZO PRESCRICIONAL DE CINCO ANOS.
1. Enquanto vigorava o Cédigo Civil de 1916, o prazo prescricional aplicdvel a cobranga das anuidades da OAB era o vintendrio, diante da falta de norma especifica a regular essa espécie de pretensdo.

2. Com a entrada em vigor do Cddigo Civil de 2003, em 11.1.2003, deve incidir a prescrigdo quinquenal na cobranga dessas anuidades, uma vez que esses créditos sdo exigidos apos formagao de titulo
executivo extrajudicial. Este é espécie de instrumento particular, que veicula divida liquida, segundo preceitua o art. 206, § 5°, I, do Cédigo Civil. Precedentes.

3. Agravo regimental nédo provido.

(ADRESP 201101724310, CASTRO MEIRA, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 04/02/2013).
Observo que a presente agdo executiva foi ajuizada em 12/12/2018 objetivando a cobranga das anuidades referentes aos anos de 2013,2014, 2015,2016 ¢ 2017.

Em 14/12/2018 foi proferido despacho determinando a citagio da executada (ID 13153744), ocorrendo a interrupgéo da prescrigio, retroativa a data da propositura da agio, na forma
do disposto no § 1° do artigo 240 do Cédigo de Processo Civil. A executada foi citada por edital, expedido em 14/04/2020 (ID 30981100), sendo nomeada a Defensoria Publica da Unido para atuar na qualidade de
curadora especial (ID 36187954).

Convémdestacar que qualquer discussdo acerca do termo inicial do prazo prescricional para a cobranga de créditos parcelados tornou-se indcua diante da pacificagdo do entendimento
do C. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que mesmo diante da hipdtese de vencimento antecipado da divida, subsiste inalterado o termo inicial do prazo de prescrigao, 1o caso, o dia do vencimento da ltima
parcela.

Pois bem, a anuidade relativa ao ano de 2013 poderia ter sido liquidada até o vltimo dia do respectivo ano (31/12/2013). Considera-se vencida, portanto, em 02 de janeiro de 2014,
iniciando-se, entdo, a contagemdo prazo prescricional para a cobranga do débito, que teria seu término emjaneiro de 2019. Portanto, tendo sido ajuizada a execugdo em 12/12/2018, dentro do prazo quinquenal, ndo
ha que se falar emprescrigao.

Nio prosperam, portanto, as alegagdes da executada.

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugao.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026468-26.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ROBERTO DIAS NOGUEIROL
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME APARECIDO DE JESUS CHIQUINI - SP370740

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

O requerente postulou a concessdo dos beneficios da gratuidade de justiga, entretanto, nio restou demonstrada a impossibilidade de recolhimento das custas processuais, sobretudo no caso dos autos,
emque o valor ndio se mostra expressivo considerando-se o valor atribuido a causa.

Assim, promova o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, a juntada de documentos habeis a comprovar que nio possui condicdes de arcar com o pagamento das custas processuais; ou realize 0
recolhimento, anexando o respectivo comprovante.

Apbs, tornemconclusos para a anélise do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005145-96.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) ASSISTENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

ASSISTENTE:ABUDIALI

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca da resposta do sistema Bacenjud juntada aos autos.

Int.

Sa0 PAULO, data registra no sistema.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 0059406-39.1995.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MICROSERVICE TECNOLOGIADIGITALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GISELE FERREIRA DA SILVEIRA - SP105431, DILMA CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP19912, MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA -
SP105912, MARCOS FERREIRA DA SILVA - SP24260

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERALDO
BRASILDE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  18/1581



DESPACHO

Expega-se oficio para transferéncia eletronica do saldo remanescente do depdsito judicial — conta 1181.635.00002385-9 (ID 42865296), para a conta corrente de titularidade da
impetrante MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITAL LTDA, CNPJ43.359.926/0001-80, junto ao Banco Itau (341), agéncia 0057, conta n°06111-1, conforme os dados informados na peticdo
1D 43123024, SEM a retengdo de LR.

Coma resposta, venham+me conclusos para sentenga de extingao.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 0013906-95.2005.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: C-500 ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE CRUZ DEAGUIAR - SP160726, ALFREDO RIZKALLAH JUNIOR - SP84138

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Expega-se oficio para transferéncia eletronica dos valores depositados referente as constas 0265.635.00233934-2 (PIS) € 0265.635.00233930-0 (COFINSS) até o periodo de
apuragdo do ano de 2014, (IDs 36023894: folhas 33, 36, 38,41, 50, 54, 59, 73 até 77; ID 36024086: folhas 29 até 56; ID 36024097: folhas 2 até 14, 40 a42, 53 a 55; ID 36024355 folhas 23, 76 a 80; ID
36024364: folhas 1 a[2 1,34a46, 58,59, 61 a70), conforme despacho ID 41527670, para a conta corrente de titularidade da impetrante C500 Administragdo e Participagdes Ltda, CNPJ 05.398.571/0001-40,
junto ao Banco ITAU (341), agéncia 8645, conta n® 05552-9, segundos os dados informados na peticio ID 42405196, SEM a retengdo de I.R.
Coma resposta, venham-me conclusos para sentenga de extingao.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0027479-35.2007.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NATURA COSMETICOS S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807, DANIELLACASAMAYA - SP163223

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Defiro o requerimento da impetrante emsua peticao IDs 43183077, 43183088 -pags 02-05, uma vez que ndo houve o levantamento do alvara.
Expega-se oficio para transferéncia eletronica dos valores depositados nas contas 0265 635 00282287-6 (ID 43182925 - Pags. 120-123, ) ¢ 0265 635 00800264-1 (ID . 43182925 - Pags.
124-129) para a conta corrente de titularidade da impetrante NATURA COSMETICOS S/A, CNPJ: 71.673.990/0001-77, junto ao Banco Itat (341), agéncia 0912, conta corrente n® 08098-3, conforme os
dados apresentados (ID 43183088 -pag 05) SEM aretengdo de I.R.
Coma resposta, venham-me conclusos para sentenga de exting@o.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021662-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:LUIZ CARLOS DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE LIMA DEANDRADE - SP146372

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Os elementos que constamnos autos ndo sdo suficientes para sustentar o direito de litigar sob os beneficios da gratuidade de Justiga.
Caso o autor pretenda litigar sob tal condi¢@o, apresente, no prazo de 15 (quinze), tiltima declaragio de Imposto de Renda.

Caso contrario, recolha as custas processuais.

Apbs, venhamos autos conclusos para apreciago da tutela de urgéneia.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N°® 5015528-36.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
REU:EDUARDO SOGA BOMFIM

LITISCONSORTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE:ANA CLAUDIALYRA ZWICKER - SP300900

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Embora intimado para juntar copia dos depoimentos do réu e das testemunhas Expedita da Conceigdo Izabel e Claudia Regina Duarte Marques Oliveira dados no processo 5001811-05.2019.4.03.6181, verifico que
0 MPF o fezde maneira incompleta.

Assim, intime-se 0 MPF para que confira a juntada de copias dos depoimentos juntados, principalmente o depoimento pessoal do réu, que esta incompleto.
Apbs, venhamos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistera.

MONITORIA (40) N° 5006320-28.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VERALUCIADOS SANTOS
Advogado do(a) REU: DANIEL DE ALBUQUERQUE - SP249237

SENTENCA
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Vistos e etc.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agio Monitoria em face de VERA LUCIA DOS SANTOS, visando & cobranga do valor de R$ 50.550,12(Cinquenta mil ¢
quinhentos e cinquenta reais e doze centavos), decorrentes do inadimplemento do Contrato de Relacionamento - Abertura de Contas ¢ Adesao a Produtos e Servigos - Pessoa Fisica - (CREDITO DIRETO -
CDC), firmado entre as partes em04/11/2015.

A nicial veio instruida comdocumentos.

Citado, o réu opds Embargos Monitérios alegando, requerendo a concessao da justica gratuita. No mérito, pleiteia a aplicagio ao caso emtela do Codigo de Defesa do Consumidor, a inversdo do 6nus
da prova; alega abusividade nas clausulas contratuais, juros excessivos, capitalizagdo de juros e abusividade na cobranga de tarifas do Cartdo de Crédito. Pede a improcedéncia do pedido (ID 19096166).

Houve impugnagio (ID 28362593).

Intimada a especificaremas prova que pretendiamproduzir, a parte ré requereu pericia contabil, o que foi indeferido por meio do despacho de ID 42125488.
E o relatério.

Passo a decidir.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, por se tratar de matéria exclusivamente de direito e por ndo ser necessaria a produgdo
de provas.

Considerando os documento juntados ao autos por meio dos ID’s 19096194, 19096196 e 19096198, defiro o pedido de justica gratuita.

ADEQUACAO DAACAO MONITORIA PARA COBRANCA DO CREDITO.

Inicialmente, destaco a adequag@io da agdo monitoria para exigéncia do crédito demonstrado por prova escrita assinada pelos devedores e acompanhada da planilha de evoluggo do débito que, emque
pese ndo ter a eficacia de titulo executivo, prevé o pagamento de soma em dinheiro, de forma que estdo satisfeitos os requisitos dos artigos art. 700 e seguintes do CPC de 2015, sendo cabivel a presente agdo.

Adermis, emse tratando de Contrato de Relacionamento - Abertura de Contas ¢ Adesdo a Produtos e Servigos - Pessoa Fisica - (CREDITO DIRETO - CDC), o C. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o
entendimento, por meio da edigao da Stimula n° 247, de que o contrato de abertura de crédito acompanhado de demonstrativo do débito ¢ suficiente para respaldar a agdo monitoria.

Passo ao exame do mérito da demanda.

APLICABILIDADE DO CDC EINVERSAO DO ONUS DAPROVA

Destaco ser aplicavel ao caso o Codigo de Defesa do Consumidor

Ademais, ¢ pacifico o entendimento de que os bancos se sujeitamao Cddigo de Defesa do Consumidor., consoante a Stmula n. 297 do C. Superior Tribunal de Justiga, nos seguintes termos:
“Stmulan® 297:
O Cédigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras”.

O embargante se amolda perfeitamente ao conceito de consumidor, uma vez que foi destinatario final dos empréstimos concedidos.

Entretanto nfo e assiste razio ao requerer a inversdo do 6nus da prova no caso emtela, haja vista que restou juntado aos autos todo o contetdo probatorio necessario ao deslinde da causa. Ainda
assim, compete a requerente demonstrar a pertinéneia do requerimento de inversao e no apenas, como fez, alegar de forma genérica seu suposto direito.

Muito embora o Cédigo de Defesa do Consumidor seja aplicavel & espécie e preveja, de fato, a inversdo do 6nus da prova emprol do consumidor, nfo se olvide que essa inversdo ndo ¢ automatica,
cabendo ao Magistrado, combase nos pormenores do caso concreto, o seu deferimento.

Nassituagdo concreta, tratando-se a matéria de direito visto que a discussdo cinge-se a validade de encargos e clausulas contratuais, a inversdo do 6nus da prova ndo se revela necessaria.
DESNECESSIDADE DAPROVA PERICIAL.

Destaco ser desnecessaria a producdo de prova pericial nos casos emque o interessado discute o teor das clausulas contratuais sem demonstrar qualquer excesso ou abusividade na aplicagdo do que foi
contratado, bastando apenas a simples interpretagdo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar eventuais ilegalidades. A eventual prova pericial se tornaria necessaria apenas nos casos emque o
interessado findamentasse seu inconformismo mediante a apresentagio de planilhas que demonstrassemo excesso da cobranga combase nas clausulas avengadas. Quando a impugnagéo circunscreve-se a legalidade
oua excessiva onerosidade das clausulas, a controvérsia ¢ exclusivamente de direito e dispensa a dilagéo probatoria.

ABUSIVIDADE DOS JUROS.

No julgamento do Recurso Especialn® 1.061530/RS, submetido ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do Cédigo de Processo Civil), o E. Superior Tribunal de Justica se posicionou no sentido
de que a estipulagdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por siso, ndo indica abusividade.

Estabeleceu, ainda, ser admissivel a revisdo das taxas de juros remuneratdrios emsituagdes excepcionais nas quais possa o consumidor ficar em desvantagem exagerada (art.51,§1°, do CDC) e desde
que fique cabalmente demonstrado o excesso, o que o embargante ndo demonstrou nestes autos.

Por fim, a alegada abusividade somente restaria configurada se a instituicdo financeira estivesse praticando taxa de juros em percentual superior a média praticada pelo mercado, hipdtese ndo
demonstrada pelo requerido.

TABELA PRICE.

Atilizagdo da Tabela Price conmo técnica de amortizagio ndo implica capitalizagio de juros (anatocismo), uma vezque a sua adogdo recai, apenas, sobre o saldo devedor e néio é vedada por lei. Além
disso, ¢ apenas uma formula de calculo das prestagdes, ndo havendo motivo para declarar a nulidade da clausula questionada. O contrato foi firmado apos 2001 e prevé expressamente a forma de calculo dos juros.
Ademis tratando-se de contrato bancario fimado posteriormente a vigéncia da Medida Provisoria n° 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor a partir da publicagio no DOU de 31/03/2000), por diversas vezes
reeditada, ¢ licita a sua utilizagdo.

COMISSAO DE PERMANENCIANAO CUMULADA

Nio ha vedagdo para a cumulagdio de juros moratdrios, remuneratorios e corregdo monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos com a comissdo de permanéneia. No caso em tela, porém,

que esta emconformidade como entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justica.
FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS
Por fim, cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.
Dois principios norteiamas relagdes contratuais, conferindo- lhes a seguranca juridica necesséria a sua consecugo: S3o eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatdria dos contratos.
No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, comquemduiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha liberdade de a
pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas pela

outra parte.

O segundo principio da forma a expressdo “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discussdo posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algum vicio que
as torne nulas, anulaveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipéteses de caso fortuito ou forga maior.
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No que tange ao contrato formalizado entre as partes verifico que ndo ha qualquer dificuldade na interpretag@o das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesdo, foi redigido
de forma clara a possibilitar a identificagdo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais condi¢des, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Cédigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagio de consumo existente entre os litigantes, a aplicagido do Codigo de Defesa do Consumidor no significa ignorar por completo as clusulas contratuais pactuadas, a
legislacdo aplicdvel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

Aparte ré ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que livremente aderiu, oualegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual emseu beneficio, cumprindo-lhe submeter-
se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda”, apenas elidida emhipéteses de caso fortuito ou forga maior, o que ndo ocorre nos presentes autos.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos interpostos e JULGO PROCEDENTE o pedido micial, determinando o prosseguimento da a¢do pelos valores inicialmente exigidos. Dessa forma,
converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do artigo 702, § 8°, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a parte r¢ ao pagamento de custas e dos honorarios advocaticios, estes fixados em 10% sobre o valor da causa, devidamente atualizado até a data do pagamento, emconformidade como
disposto no nos termos do artigo 85 § 2°, do Cédigo de Processo Civil, suspensa a sua execugdo a teor disposto no artigo 98 do mesmo codigo.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5003369-32.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:ALABAMA - CONSTRUCOES EPROJETOS EM PRE-MOLDADOS - EIRELI - EPP, DAMIAO ALVES DE SA

SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente A¢do Monitéria em face de ALABAMA CONSTRUCOES E PROJETOS EM PRE MOLDADOS LTDA E OUTRO,
visando a cobranga do valor de R$ 127.063,18 (cento e vinte e sete mil e sessenta e trés reais e dezoito centavos),atualizados até 24/02/2017, decorrentes do inadimplemento do Contrato De Limite De Crédito para
Operagdes De Desconto, firmado entre as partes em22/04/2014.

Ainicial veio instruida comdocumentos.
Apos intmmeras tentativas de citagdo infrutiferas, foi requerida e deferida a citagio por edital (ID 8226399).

Intimada, a DPU opds Embargo Monitorios alegando, prelimnarmente, a falta de documentos essenciais a propositura da agdo, especificamente no que tange a auséncia de memoria de célculo
discriminada do débito. No n¥érito, pleiteia a aplicagdo ao caso emtela do Cddigo de Defesa do Consumidor, a inversdo do 6nus da prova; alega abusividade na cobranga da tarifa de abertura de crédito e de outras
taxas de servigo, ilegalidade da autotutela e impossibilidade da cunulagdo da comissao de permanéncia comoutros encargos. Pede a improcedéncia do pedido (ID 28889107).

Pormeio do ID 31610258 a DPU requereu prova pericial contabil.

Houve impugnacao (ID 32240125).

O pedido de pericia contabil foi indeferido por meio do despacho de ID 34221514 e mantido por meio do despacho de ID 35790281.
E o relatério.

Passo a decidir.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, por se tratar de matéria exclusivamente de direito e por ndo ser necessaria a produgo
de provas.

Indefiro o pedido de gratuidade da justica ante a falta de documentos comprobatérios da alegada hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, inc. LXXIV, da Constituicdo Federal de 1988.
ADEQUACAO DAAGCAO MONITORIA PARA COBRANCA DO CREDITO.

Inicialmente, destaco a adequagfio da agdo monitoria para exigéncia do crédito demonstrado por prova escrita assinada pelos devedores e acompanhada da planilha de evoluggo do débito que, emque
pese ndo ter a eficacia de titulo executivo, prevé o pagamento de soma em dinheiro, de forma que estdo satisfeitos os requisitos dos artigos art. 700 e seguintes do CPC de 2015, sendo cabivel a presente agdo.
Ademnis, em e tratando de Contrato de Abertura de Crédito Rotativo, Cheque Especial e Limite de Crédito para Desconto, o C. Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento, por meio da edigdo da
Stimula n° 247, de que o contrato de abertura de crédito acompanhado de demonstrativo do débito ¢ suficiente para respaldar a agdo monitdria.

IMPOSSIBILIDADE DEAPURACAO DO VALOR DEVIDO.

do montante exigido. Semrazio, contudo. Instruemos autos o contrato entabulado entre as partes, planilhas de débito, borderds de desconto de duplicata, identificagio do titulo exigidos e extratos de débitos emconta
corrente, os quais espelham todos os dados utilizados para fixagdo do valor ora exigido, cumprindo ao embargante impugna-los especificadamente, com vistas a demonstrar a suposta inexatiddo da cobranga e a
eventual improcedéncia do pedido inicial.

DESNECESSIDADE DAPROVA PERICIAL.
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Destaco ser desnecessaria a produgio de prova pericial nos casos emque o interessado discute o teor das clausulas contratuais sem demonstrar qualquer excesso ou abusividade na aplicagdo do que foi
contratado, bastando apenas a simples interpretagdo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar eventuais ilegalidades. A eventual prova pericial se tornaria necessaria apenas nos casos emaque o
interessado findamentasse seu inconformismo mediante a apresentagio de planilhas que demonstrassemo excesso da cobranga combase nas clausulas avengadas. Quando a impugnagéo circunscreve-se a legalidade
oua excessiva onerosidade das cliusulas, a controvérsia ¢ exclusivamente de direito e dispensa a dilagao probatdria.

Passo ao exame do mérito da demanda.

APLICABILIDADE DO CDC E INVERSAO DO ONUS DA PROVA

Destaco ser aplicavel ao caso 0 Cddigo de Defesa do Consumidor

Ademais, é pacifico o entendimento de que os bancos se sujeitamao Cddigo de Defesa do Consumidor., consoante a Stimula n. 297 do C. Superior Tribunal de Justiga, nos seguintes termos:
“Stmula n® 297:
O Cédigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as institui¢des financeiras”.

O embargante se amolda perfeitamente ao conceito de consumidor, uma vez que foi destinatario final dos empréstimos concedidos.

Entretanto ndo lhe assiste razio ao requerer a inversdo do 6nus da prova no caso emtela, haja vista que restou juntado aos autos todo o contetido probatorio necessario ao deslinde da causa. Ainda
assim, conpete a requerente demonstrar a pertinéncia do requerimento de inversio e nio apenas, como fez, alegar de forma genérica seu suposto direito.

Muito embora o Cddigo de Defesa do Consumidor seja aplicavel 4 espécie e preveja, de fato, a inversdo do dnus da prova emprol do consumidor, néo se olvide que essa inversdo néo ¢ automatica,
cabendo a0 Magistrado, combase nos pormenores do caso concreto, o seu deferimento.

Nassituagfio concreta, tratando-se a matéria de direito visto que a discussdo cinge-se a validade de encargos e clausulas contratuais, a inversdo do 6nus da prova ndo se revela necessaria.
ABUSIVIDADE DOS JUROS.

No julgamento do Recurso Especialn® 1.061530/RS, submetido ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do Cédigo de Processo Civil), o E. Superior Tribunal de Justica se posicionou no sentido
de que a estipulagao de juros renumneratdrios superiores a 12% ao ano, por siso, ndo indica abusividade.

Estabeleceu, ainda, ser admissivel a revisdo das taxas de juros remuneratorios emsituagdes excepcionais nas quais possa o consumidor ficar em desvantagem exagerada (art.51,§1°, do CDC) e desde
que fique cabalmente demonstrado o excesso, 0 que o embargante nfo demonstrou nestes autos.

Por fim, a alegada abusividade somente restaria configurada se a instituigio financeira estivesse praticando taxa de juros em percentual superior & média praticada pelo mercado, hipétese ndo
demonstrada pelo requerido.

CUMULAGCAO DA COMISSAO DE PERMANENCIA COM OUTROS ENCARGOS.

Nao ha vedagdo para a cunulagdo de juros moratdrios, remuneratorios e corregdo monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos coma comissdo de permanéneia. No caso em tela, porém,

Tribunal de Justica.

Ademuis a embargante ndo demonstrou que a cobranga levada a efeito esteja acrescida de encargos ndo devidos, cujo dnus a ela compete, nos termos do artigo 703, §§ 2° e 3° do Codigo de Processo
Civil

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS

Por fim, cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiamas relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necessaria a sua consecugio: Sdo eles o principio da autonomia da vontade e o da for¢a obrigatoria dos contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, comquemduiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha liberdade de a
pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito o mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas pela

outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discussao posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algum vicio que
as torne nulas, anulaveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipdteses de caso fortuito ou forga maior.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes verifico que nfio ha qualquer dificuldade na interpretagdo das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesdo, foi redigido
de forma clara a possibilitar a identificagéo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais condi¢des, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Cddigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagdo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Cédigo de Defesa do Consumidor nfo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a
legislagdo aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

Aparte ré ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que livremente aderiu, oualegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual emseu beneficio, cumprindo-lhe submeter-
se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda", apenas elidida emhipéteses de caso fortuito ou forga maior, o que néio ocorre nos presentes autos.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos interpostos e JULGO PROCEDENTE o pedido inicial, determinando o prosseguimento da ago pelo valores inicialmente exigidos. Dessa forma,
converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do artigo 702, § 8°, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte ré ao pagamento dos honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dezpor cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado até a data do pagamento, emconformidade como
disposto no artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistemma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5026535-88.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE:ISMAELAPARECIDO TOMAZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA SILVESTRE DE MOURA - SP322388, EDSON PINHO RODRIGUES JUNIOR - SP159451
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IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA CENTRAL REGIONAL DE AN ALISE DE BENEFICIO PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA
REGIONAL- SR SUDESTEI - CEAB/RD/SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisio.

ISMAELAPARECIDO TOMAZ, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA CENTRAL
REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL - SR SUDESTE I - CEAB/RD/SR I,
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que, no prazo de 5 dias, decida/julgue o recurso ordinario, referente ao processo administrativo n° 44233.295900-2020-19 ,
ou, alternativamente, analise, responda e 0 encaminhe 8 JRP'S competente para tanto.

Alega o impetrante, emsintese, que fez pedido de aposentadoria por tempo de contribuigio perante a Agéncia da Previdéncia Social Sdo Paulo — Centro - Digital, protocolado em29/08/2019 sob o
nimero (NB) 191.749.917-2 e que foi indeferido. Contra essa decisdo interpds recurso ordindrio administrativo, protocolado em 16 de margo de 2020 por meio do sistema eletronico denominado “MEU INSS” e,
encaminhada para a Agéncia da Previdéncia Social - CEAB — Reconhecimento de Direito da SRI, desde entéio encontra-se paralisado, semqualquer andamento.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagdo de seu requerimento administrativo e a impetragio do presente wriz.
Requereu os beneficios da justica gratuita.

Adinicial veio instruida comos documentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que, no prazo de 5 dias, decida/julgue o recurso ordinario, referente ao processo administrativo n° 44233.295900-
2020-19, ou, alternativamente, analise, responda e o encaminhe 8 JRP'S competente para tanto.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigao Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, so assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei 9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de
for¢amaior:

Pardgrafo uinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro medii

comprovada justificacdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, € exce¢io e ndo a regra geral. Pois beny; ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que Ihe sdo apresentados pelos administrados
na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso ordindrio, referente ao processo administrativo n® 44233.295900-2020- 19 foi interposto em 16 de margo de 2020 (ID
43616707), e tendo a presente impetragdo protocolado em 18 de dezembro de 2020, houve o decurso de 9 (nove) meses, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal
previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifo. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELAGCAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.
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-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sfio assegurados a razoavel duracéo do
processo e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitacio"'.

-Os arts. 48 e 49, da 1.¢i 9.784/99, dispde que a Administraciio Piiblica deve emitir decisfio nos processos administrativos, solicitacfio e reclamacdes emno miaximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Ademis, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada que decida/julgue o recurso ordinario, referente ao processo administrativo n° 44233.295900-
2020-19, ou, alternativamente, analise, responda e o encaminhe a JRPS competente para tanto, no prazo maximo de 30 dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7°
dareferida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimentse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013634-33.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO ALVES DE SA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO OLIVEIRA - SP317402

IMPETRADO: CHEFE/GERENTE DAAGENCIA DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

CARLOS ALBERTO ALVES DE SA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, compedido liminar, contra ato coator do CHEFE/GERENTE DAAGENCIADO
INSS, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise e decida o recurso ordinario, protocolo n° 1661528071.

Alega a impetrante, emsintese, que preenchido os requisitos para concessdo do beneficio “Aposentadoria por tempo de Contribuigio”, realizou o requerimento administrativo perante a impetrada em
26.09.2019, o qual foi indeferido. Interpds recurso administrativo perante a impetrada em 15.02.2020, protocolo de n. 1661528071, e que até a presente data, ndo houve a prolaggo de qualquer decisdo.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o deferimento do beneficio e a impetragio do presente writ.
Anicial veio instruida comos documentos.
Requereu os beneficios da justica gratuita.

Decisdo declinando da competéncia ID 42272425.

E o relatério.
Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
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Postula a impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise e decida o recurso ordinario, protocolo n® 1661528071.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”
E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de
for¢amaior:

Pardgrafo vinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavelaté o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein® 9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.’

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegio e ndo a regra geral. Pois bem; é sabido que a Administragao Piiblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados
na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso ordinario, protocolo n° 1661528071, foi interposto em 15 de fevereiro de 2020 (ID 41581729), e tendo a presente
impetragdo protocolado em 18 de dezembro de 2020, houve o decurso de 10 (dez) meses, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a
existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELAGCAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sfio assegurados a razoavel duracéo do
processo e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitacio".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevemprazos para conclusfo de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispée que a Administraciio Piiblica deve emitir decisfio nos processos administrativos, solicitacéio e reclamacdes emno miximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Contudo, quanto ao pedido de restabelecimento do pagamento do beneficio e 0 pagamento retroativo, ha uma vedag&o:
O artigo 7°, §2° daLein® 12.016/09 ¢ expresso ao afirmar:
“Art. 70 Ao despachar a inicial, 0 juizordenara:

()

§ 20 Nio seri concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagéo ou equiparagdo de servidores
publicos e a concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.” (grifos nossos).

Ademis, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada que analise e decida o recurso ordinério, protocolo n° 1661528071, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia da inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7°
da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenca.

Intimentse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5022559-73.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FORTBRAS AUTOPECAS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DESPACHO
Manifeste-se a Unidio Federal sobre os embargos de declaragdo da impetrante emface da sentenga.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004437-10.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: SOLARIUM ENERGIAALTERNATIVALTDA - ME, MARILENA DE OLIVEIRA BONIFACIO FREITAS, WALTER DA CONCEICAO FREITAS
Advogados do(a) EXECUTADO:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

Advogados do(a) EXECUTADO:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
Advogados do(a) EXECUTADO:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXAECONOMICAFEDERAL propds a presente Execugdo de Titulo Extrajudicialemface de SOLARIUM ENERGIAALTERNATIVALTDA-ME

Diante das tentativas infutiferas de busca de bens, a exequente requereu a desisténcia do feito, ante a demonstragdo nos autos da impossibilidade de recuperagdo do crédito (1D 39474508).
E O RELATORIO.

DECIDO.

Estando o feito emregular tramitagido, a exequente peticionou noticiando a desisténcia da demanda, requerendo sua homologagao.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ACOLHO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente e EXTINGO O FEITO sema resolugdo do mérito, com
fulero art. 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil.

Indevida a condenag@o da exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, visto que foi o réu inadimplente quemdeu causa a demanda.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029647-36.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CARLABIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: SILVANA FERREIRA DA SILVA

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unido apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagio e a prescrigdo dos créditos de 2013, ao
argumento de que no houve citagdo valida da executada antes do decurso do prazo prescricional.

E o relatério.
Decido.

Insurgense os executados, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo editalicia e a prescri¢éo dos créditos de 2013 a 2015, ao argumento de que ndo houve
citagdo valida da executada antes do decurso do prazo prescricional.

Inicialmente cumpre salientar que a excegio de pré-executividade € uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipdteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos a
ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguigdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugo e desde que ndo haja
necessidade de dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposicdo de embargos do devedor.

Neste sentido o seguinte julgado do Colendo STJ:

“TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCALSOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNCAO DE RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVAARGUIDA EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. 1. A excego de pré-executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos, umde ordemmaterial ¢
outro de ordem formal, ouseja: (a) ¢ indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz e (b) ¢ indispensavel que a decisdo possa ser tormada semnecessidade de dilagdo
probatdria. 2. Conforme assentado emprecedentes da Segao, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min. Denise Arruda, sessdo de 25.03.09), niio cabe excecio de pré-executividade em
execugo fiscal promovida contra scio que figura como responsével na Certiddo de Divida Ativa - CDA. E que a presungdo de legitimidade assegurada 8 CDA impde ao executado que figura no titulo executivo o
6nus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade tributaria, demonstrago essa que, por demandar prova, deve ser promovida no ambito dos embargos a execugdo. 3. Recurso Especial provido. Acérdao
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC”.

(STJ-RECURSO ESPECIALN® 1.110.925 - SP (2009/0016209-8 — Relator MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI —DJ 22/04/2009).
E ajurisprudéncia do TRF 3* Regjdo nfo discrepa deste posicionamento. Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERTAS COGNOSCIVEIS DE OFICTO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construgdo doutrinaria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de vicios no titulo
executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria emdiscusséo ndo permite ser analisada emsede de cognigdo sumdria, ouseja, na via estreita da excecdo de pré-executividade, a qual demanda instrugéio probatoria, de rigor a
manutengdo da deciso agravada.

3. Agravo de instrumento no provido.”
(A10019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERALHELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos autos, tratando-se a alegagdo de nulidade de citagdo questdo de ordem publica, passivel de reconhecimento de oficio, ¢ possivel a arguigdo por meio da exce¢do de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegago ndio merece prosperar.

Determinada a citagdo, as diligéncias realizadas nos enderegos constantes da inicial restaraminfrutiferas. As pesquisas juntadas aos autos nio apontaramoutro enderegos emque a executada pudesse
ser citada (ID 25709433).

Intimada, a exequente requereua citagdo por edital, o que foi deferido.

Assim, encontrando-se o devedor em local ignorado, resta configurada a hipdtese do inciso 11 do artigo 256 do Codigo de Processo Civil; e, considerando que a citagdo por edital foi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo cddigo, nfio hé que se falar emnulidade.

Destaco que a citagdo por edital promovida nestes autos se deu coma observéancia dos requisitos previstos no Codigo de Processo Civil. Nesse contexto, nos casos emque se discutemdividas
relativas as anuidades devidas a O AB e nio sendo a devedora localizada apds tentativas de citagéo no enderego indicado quando da inscrigéo, cabivel a citagdo por edital, eis que o réu sabe da divida e, salvo no caso
de incapacidade superveniente, escusa-se de paga-la, cabendo ao Judicidrio, quando chamado, promover os atos necessarios ao desestimulo de tais praticas.

No que tange a alegago de prescrigao.

ALein® 8.906/94, Estatuto da Advocacia, desde sua redag@o original consignou que compete a O AB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuigdes, pregos de servigos e multas e que constitui titulo
executivo extrajudicial a certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, nos termo do artigo 46 do Estatuto da OAB.

Assim, a certiddo expedida pela OAB/SP (ID 12742977) constitui-se emtitulo executivo judicial, possuindo forga executiva nos termos da lei, desde que preenchidos os demais requisitos.

A jurisprudéncia do c. Superior Tribunal de Justiga consolidou-se no sentido de que as anuidades da O AB ndo témnatureza tributaria, devendo os titulos executivos extrajudiciais delas decorrentes
sujeitarent-se ao prazo prescricional previsto no artigo 206, § 5°, inciso I, do Cédigo Civil.

Proposta a agio executivaem30/11/2018, a executada somente foi citada em04/05/ 2020, data da publicagio do edital.
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Ocorre, entretanto, que parte dos débitos ali descritos foramalcangados pela prescrigéo quinquenal.

Comefeito, ainda que se considere que o termo inicial do prazo prescricional da anuidade de 2013 comegoua fiuir a partir de 01/01/2014 e que o da_anuidade de 2014 comecoua fiuir a partir de
01/01/2015, na data da citagéo da devedora ja haviamdecorrido mais de cinco anos, configurando-se a prescrigéo quinquenal prevista no artigo 206, § 5°, do Codigo Civil, emrelagdo as anuidades de 2013 € 2014, o
que torna nexigivel o titulo.

Feitas todas estas consideragdes, impde-se o reconhecimento da procedéncia parcial da excegdo de pré-executividade, impondo-se a exequente o refazimento de sua certiddo de débito mediante a
exclusdo dos titulos prescritos, devendo a execugao prosseguir pelos valores remanescentes.

Diante do exposto, ACOLHO EM PARTE A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugo apenas emrelagiio as anuidades dos anos de 2015, 2016
€2017.

Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029646-51.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CATIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: OFICIALJEANS LTDA - ME, ELIANE FERNANDES DE ASSIS SILVA, JOSE LIMA DA SILVA

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECON(A)MICAV FEDERAL- CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente a¢ao de execugio de titulo extrajudicial em face de OFICIAL JEANS LTDA. - ME,
ELIANE FERNANDES DE ASSIS SILVA e JOSE LIMA DA SILVA, objetivando provimento que determine aos executados o pagamento da importancia de RS 72.376,01 (setenta e dois mil, trezentos e
setenta e seis reais e umcentavo), atualizada para 09.11.2018 (ID 12743118), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 21. 4619.691.0000011-60.

Determinada a citagdo dos executados (1D 23277915), a diligéncia restou infrutifera (ID 14660923, ID 39525923); e estando o processo emregular tramitagdo, a exequente informoua
realizagdo de acordo entre as partes e a quitagdo do contrato objeto da lide, na esfera administrativa, requerendo a extingdo do feito (ID 43168266).

Assim, considerando a manifestagdo da exequente, julgo extinto o processo sem resolugdo de mérito, com findamento no artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil,
reconhecendo a auséncia de interesse de agir, emrazio da perda do objeto.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008872-29.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS EDSON STRASBURG JUNIOR - SP246241, GABRIELA GHELMAN - SP391952
REU:

Advogados do(a) REU: LAURA DIAS GOES SILVARES - SP292611, FELIPE FERNANDES - SP303856

ATO ORDINATORIO
Ato ordinatorio para intimag&o das partes para ciéncia da sentenca proferida de ID 43667268.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030477-02.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:ARTEMIZAMARCONDES REZENDE

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unido apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagio e a prescrigdo dos créditos de 2013, ao
argumento de que ndo houve citagio valida da executada antes do decurso do prazo prescricional.

E o relatério.

Decido.

Insurgenrse os executados, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo editalicia e a prescrigdo dos créditos de 2013, ao argumento de que nio houve citagdo
valida da executada antes do decurso do prazo prescricional.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipoteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos a
ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguicdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugo e desde que ndo haja
necessidade de dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposicdo de embargos do devedor.

Neste sentido o seguinte julgado do Colendo STJ:

“TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL SOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNCAO DE RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA ARGUIDA EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. 1. A excego de pré-executividade ¢ cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos, um de ordem material ¢
outro de ordem formal, ou seja: (a) ¢ indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz e (b) é indispensavel que a decisdo possa ser tomada sem necessidade de dilagdo
probatoria. 2. Conforme assentado em precedentes da Segdo, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min. Denise Arruda, sessdo de 25.03.09), ndo cabe excegdo de pré-executividade em
execugo fiscal promovida contra sdcio que figura como responsavel na Certiddo de Divida Ativa - CDA. E que a presungdo de legitimidade assegurada 8 CDA impde a0 executado que figura no titulo executivo o
onus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade tributaria, demonstragio essa que, por demandar prova, deve ser promovida no dmbito dos embargos a execugo. 3. Recurso Especial provido. Acérddo
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC”.

(STJ - RECURSO ESPECIALN® 1.110.925 - SP (2009/0016209-8 — Relator MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI — DJ 22/04/2009).
E ajurisprudéncia do TRF 3* Regido nfo discrepa deste posicionamento. Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFiCIO. NECESSIDADE DE
DILAGAO PROBATORIA. MANUTENGAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade é admitida em nosso ordenamento juridico por construgio doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor com o fito de apontar a existéncia de vicios no titulo
executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.
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2. Considerando que a matéria em discussdo nfo permite ser analisada em sede de cogni¢do sunria, ou seja, na via estreita da excegdo de pré-executividade, a qual demanda instrugio probatoria, de rigor a
manutengio da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento ndo provido.”
(A10019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEI RA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos autos, tratando-se a alegagdo de nulidade de citagdo questdo de ordem piblica, passivel de reconhecimento de oficio, é possivel a arguicdo por meio da excegdo de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegacio néio merece prosperar.

Determinada a citago, as diligéncias realizadas nos enderecos constantes da inicial restaram infrutiferas. As pesquisas juntadas aos autos ndo apontaramoutro enderegos emque a executada pudesse
ser citada (ID 25708592).

Intimada, a exequente requereua citagao por edital, o que foi deferido.

Assim, encontrando-se o devedor em local ignorado, resta configurada a hipétese do inciso 11 do artigo 256 do Cddigo de Processo Civil; e, considerando que a citagdo por edital {oi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo cddigo, nfio hé que se falar emnulidade.

Destaco que a citagéo por edital promovida nestes autos se deu coma observancia dos requisitos previstos no Codigo de Processo Civil. Nesse contexto, nos casos em que se discutem dividas
relativas as anuidades devidas &8 OAB e ndo sendo a devedora localizada ap6s tentativas de citagdo no endereco indicado quando da inscri¢o, cabivel a citagdo por edital, eis que o réu sabe da divida e, salvo no caso
de incapacidade superveniente, escusa-se de paga-la, cabendo ao Judicidrio, quando chamado, promover os atos necessarios ao desestimulo de tais praticas.

No que tange a alegagéo de prescrigdo.

ALein’ 8.906/94, Estatuto da Advocacia, desde sua redagio original consignou que compete a8 O AB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuigdes, pregos de servigos e multas e que constitui titulo
executivo extrajudiciala certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, nos termo do artigo 46 do Estatuto da OAB.

Assim, a certidao expedida pela OAB/SP (ID 12978745) constitui-se em titulo executivo judicial, possuindo forga executiva nos termos da lei, desde que preenchidos os demais requisitos.

A jurisprudéncia do ¢. Superior Tribunal de Justica consolidou-se no sentido de que as anuidades da O AB néo témnatureza tributéria, devendo os titulos executivos extrajudiciais delas decorrentes
sujeitarentse ao prazo prescricional previsto no artigo 206, § 5°, inciso I, do Cédigo Civil.

Proposta a agio executiva em 10/12/2018, a executada somente foi citada em04/05/ 2020, data da publicagio do edital.
Ocorre, entretanto, que parte dos débitos ali descritos foramalcangados pela prescrigéo quinquenal.
Comefeito, ainda que se considere que o termo inicial do prazo prescricional da anuidade de 2013 comecou a fiuir a partir de 01/01/2014 e que o da_anuidade de 2014 comecou a fiuir a partir de

01/01/2015, na data da citagdo da devedora ja haviam decorrido mais de cinco anos, configurando-se a prescrigdo quinquenal prevista no artigo 206, § 5°, do Codigo Civil, emrelagio as anuidades de 2013 € 2014, o
que torna inexigivel o titulo.

Impende destacar que ainda que a executada tenha requerido o reconhecimento da prescrigdo da anuidade de 2013, pode o juiz reconhecer a prescri¢do de outras anuidades presentes no titulo
executivo.

Feitas todas estas consideragdes, impde-se o reconhecimento da procedéncia parcial da excegdo de pré-executividade, impondo-se a exequente o refazimento de sua certiddo de débito mediante a
exclusdo dos titulos prescritos, devendo a execugao prosseguir pelos valores remanescentes.

Diante do exposto, ACOLHO EM PARTE A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugiio apenas emrelagiio s anuidades dos anos de 2015, 2016
€2017.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
MONITORIA (40) N° 5018740-36.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:CONFECCOES PIACCELLI LTDA, JOSEYOUSSEF, SALIM ROMANOS HAMAD
DECISAO
Vistos emdecisao.
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Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unifio apresentou excegao de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagio por edital.
E o relatério.

Decido.

Insurgense os executados, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagio editalicia.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade € uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipdteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos a
ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguigdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que conmprovada a mviabilidade da execucdo e desde que nfo haja
necessidade de dilagao probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposicdo de embargos do devedor.

Neste sentido o seguinte julgado do Colendo STJ:

“TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL SOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNGAO DE RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVAARGUIDA EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. 1. A excegiio de pré-executividade ¢ cabivel quando atendidos simultanearmente dois requisitos, umde ordemmaterial e
outro de ordem formal, ouseja: (a) ¢ indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz e (b) ¢ indispensavel que a decisdo possa ser tormada semnecessidade de dilagdo
probatdria. 2. Conforme assentado emprecedentes da Seg#o, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min. Denise Arruda, sessdo de 25.03.09), o cabe excecio de pré-executividade em
execugio fiscal promovida contra scio que figura como responsével na Certiddo de Divida Ativa - CDA. E que a presungdo de legitimidade assegurada 8 CDA impde ao executado que figura no titulo executivo o
o6nus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade tributaria, demonstrago essa que, por demandar prova, deve ser promovida no ambito dos embargos & execugdo. 3. Recurso Especial provido. Acérdao
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC”.

(STJ- RECURSO ESPECIALN®1.110.925 - SP (2009/0016209-8 — Relator MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI —DJ 22/04/2009).
E ajurisprudéncia do TRF 3" Regido nfo discrepa deste posicionamento. Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFICTO. NECESSIDADE DE
DILAGAO PROBATORIA. MANUTENGCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construgdo doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de vicios no titulo
executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria emdiscusséo ndo permite ser analisada emsede de cognigdo sumdria, ouseja, na via estreita da excecio de pré-executividade, a qual demanda instrugéio probatoria, de rigor a
manutencdo da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento no provido.”
(AT0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos autos, tratando-se a alegagdo de nulidade de citagdo questdo de ordem publica, passivel de reconhecimento de oficio, ¢ possivel a arguigdo por meio da exce¢do de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegago ndio merece prosperar.

Determinada a citagdo, as diligéncias realizadas nos enderegos constantes da inicial restaraminfrutiferas. Tais enderegos foram fornecidos pelas executadas por ocasido da formalizagéo dos contratos,
conforme documentos anexados a inicial.

Intimada, a exequente requereua citagdo por edital, o que foi deferido.

Assim, encontrando-se o devedor em local ignorado, resta configurada a hipdtese do inciso I do artigo 256 do Cédigo de Processo Civil; e, considerando que a citagdo por edital foi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo cddigo, ndio hé que se falar emnulidade.

Destaco que a citagdo por edital promovida nestes autos se deucoma observancia dos requisitos previstos no Codigo de Processo Civil. Nesse contexto, nos casos emque se discutemempréstimos
concedidos mediante contrato firmado entre autor e réu, néo sendo este localizado apds tentativas de citagdo no endereco indicado quando da formalizagio do contrato, cabivela citagdo por edital, eis que o réusabe da
divida e, salvo no caso de incapacidade superveniente, escusa-se de paga-la, obtendo, assim, ilicito acréscimo patrimonial, cabendo ao Judiciario, quando chamado, promover os atos necessarios ao desestimulo de tais
praticas.

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugio.
Intimenese.

S&o Paulo, data registrada no sistema.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003773-49.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: WILLIANS DE MATOS CIVITANOVA
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DECISAO

Vistos emdecisdo.

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unidio apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo, a aplicagdo do Cddigo de Defesa do
Consumidor, a ilegalidade da cobranca de tarifa de abertura e renovagio de crédito, a impossibilidade da cumulagdo da comisséo de permanéncia com outros encargos, a ilegalidade da cobranga de despesas
processuais e honorérios advocaticios e a ilegalidade da autotutela.

E o relatério.
Decido.

Insurgem se os executados, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo editalicia, a aplicagdo do Cédigo de Defesa do Consumidor, a ilegalidade da cobranga de
tarifa de abertura e renovagio de crédito, a impossibilidade da cumulagiio da comisséo de permanéncia comoutros encargos, a ilegalidade da cobranca de despesas processuais ¢ honorérios advocaticios e a ilegalidade
da autotutela.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade é uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipdteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos a
ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguicdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugdo e desde que ndo haja
necessidade de dilagéo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposicdo de embargos do devedor.

Neste sentido o seguinte julgado do Colendo STJ:

“TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCALSOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNCAO DE RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVAARGUIDA EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. 1. A excecfio de pré-executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos, umde ordemmateriale
outro de ordem formal, ousseja: (a) € indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz e (b) € indispensavel que a decisdo possa ser tomada semnecessidade de dilagao
probatoria. 2. Conforme assentado emprecedentes da Segdo, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min. Denise Arruda, sessio de 25.03.09), néo cabe excegdo de pré-executividade em
execugio fiscal promovida contra sécio que figura como responsavel na Certiddo de Divida Ativa - CDA. E que a presuncio de legitimidade assegurada 8 CDA impde ao executado que figura no titulo executivo o
6nus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade tributaria, demonstraggo essa que, por demandar prova, deve ser promovida no ambito dos embargos & execugdo. 3. Recurso Especial provido. Acérdao
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC”.

(STJ - RECURSO ESPECIALNP 1.110.925 - SP (2009/0016209-8 — Relator MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI — DJ 22/04/2009).
E ajurisprudéncia do TRF 3" Regido ndo discrepa deste posicionamento. Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFICIO. NECESSIDADE DE
DILAGCAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade € admitida emnosso ordenamento juridico por construgio doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de vicios no titulo
executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria emdiscusso ndo permite ser analisada emsede de cognigo sumdria, ou seja, na via estreita da excegdo de pré-executividade, a qual demanda instrugio probatoria, de rigor a
manutengio da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento ndo provido.”
(AI0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos autos, tratando-se a alegagdo de nulidade de citagdo questdo de ordem publica, passivel de reconhecimento de oficio, € possivel a arguicio por meio da excego de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegagdo nfio merece prosperar.

Determinada a citago, as diligéncias realizadas nos enderegos constantes da inicial restaram infiutiferas. Tais enderegos foram fornecidos pelas executadas por ocasido da formalizagao dos contratos,
conforme documentos anexados a inicial.

Intimada, a exequente requereu a citagéo por edital, o que foi deferido.

Assim, encontrando-se o devedor em local ignorado, resta configurada a hipétese do inciso I1 do artigo 256 do Codigo de Processo Civil; e, considerando que a citagdo por edital foi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo cddigo, ndo ha que se falar emnulidade.

Destaco que a citagdo por edital promovida nestes autos se deu coma observancia dos requisitos previstos no Codigo de Processo Civil. Nesse contexto, nos casos emque se discutemempréstimos
concedidos mediante contrato firmado entre autor e réu, ndo sendo este localizado apds tentativas de citagdo no enderego indicado quando da formalizagao do contrato, cabivel a citagdo por edital, eis que o réusabe da
divida e, salvo no caso de incapacidade superveniente, escusa-se de paga-la, obtendo, assiny, ilicito acréscimo patrimonial, cabendo ao Judiciario, quando chamado, promover os atos necessarios ao desestimulo de tais
praticas.

As dermais questdes aventadas pelos executados, relativas a desequilibrio contratual, abusividade de encargos ou irregularidades no contrato, ndo comportamdiscussdo por meio de excegao de pré-
executividade.

Diante do exposto, REJEITO AEXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugdo.
Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026196-32.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: HERMANI LUCIA VALINO PESSOA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSE TELMA BARBOZA ALVES - SP174614

IMPETRADO: A UNTAO FEDERAL (FAZENDANACIONAL- PGFN), UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Cumpra a impetrante, integralmente, o despacho de 1D 43471579, indicando corretamente a autoridade impetrada (o responsavel pelo ato e orgiio ao qual esta vinculado), bemcomo especifique qual o
suposto ato coator praticado pela referida autoridade, devendo, ainda, informar o enderego para a intimagao desta.

Apbs, tornemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026581-77.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: GERALDO DONIZETE SOARES

Advogados do(a) IMPETRANTE: GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA - SP274311, CARINABRAGA DE ALMEIDA - SP214916

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 2.* COMPOSICAO ADJUNTA DA 13.* JUNTA DE RECURSOS/SP SAO BERNARDO DO CAMPO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

- INSS, GERENTE DAAGENCIADAPREVIDENCIA SOCIALDA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA
SUPREINTENDENCIAREGIONAL- SR SUDESTE 1 - CEAB/RD/SRI SAO PAULO/SP

DESPACHO

Esclarega o impetrante a competéncia deste Juizo, uma vez que a competéncia emmandado de seguranga ocorre emrazio da sede da autoridade coatora e consta na inicia como impetrada PRESIDENTE
DA2.* COMPOSICAOADJUNTADA13.* JUNTADE RECURSOS/SPSAO BERNARDO DO CAMPO-SP.

Devendo ainda apontar quemde fato ¢ a autoridade coatora, a responsavel pela ameaca oulesio ao direito e que ird sana-la.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5026588-69.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
REQUERENTE: CERVEJARIAPETROPOLIS S/A
Advogados do(a) REQUERENTE: GUILHERME DURAN GALLASSI - SP365743, ANACAROLINA SAFRADE JESUS - SP338355

REQUERIDO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)
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DESPACHO

Emende-se a inicial, atribuindo-se valor a causa de acordo como beneficio qconﬁmico pretendido; recolhendo-se as custas devidas, na Caixa Econdmica Federal, a ser realizado através da internet, por
meio de GRU eletronica na CEF, conforme disposto no §2° do artigo 2° da RESOLUCAO PRES n.° 138/2017, do TRF da 3* Regiio, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigéo, nos
termos do art. 290, do CPC.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos para analise do pedido liminar.
Findo o prazo, semmuanifestagdo, remetamse os autos ao SEDI para o cancelamento do niimero.

Devendo ainda esclarecer o polo passivo da agio uma vez que as DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO e DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
FISCALIZACAO - DEFIS nfo possuempersonalidade juridica.

E bemcomo adequagio da via eleita uma vez que pretende a apreciagio e deferimento do dossié digitaln. 13032.672962/2020-91 pela RFB.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5011649-21.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345

REU:FTF COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME, LUZIA SATIKO TURU YAMAMOTO, HARUO NARUMI

Advogado do(a) REU: CESAR AKIO FURUKAWA - SP130534
Advogado do(a) REU: CESAR AKIO FURUKAWA - SP130534
Advogado do(a) REU: CESAR AKIO FURUKAWA - SP130534

DESPACHO

Vista a parte contraria para apresentagio de contrarrazoes.
Apds, comou semresposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste juizo.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005594-57.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDA ALICE LEMOS - SP50862

EXECUTADO: LUIZ EUSTAQUIO GARGIONE NETO

DECISAO

Vistos e emdecisdo.
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Trata o presente caso de Execucdo de Titulo Extrajudicial ajuizada pelo Conselho Regional de Corretores de Imdveis do Estado de Sdo Paulo — CRECI 2* Regido, objetivando a cobranga de valores
indicados no titulo executivo extrajudicial materializado pelo Termo de Novagio e Confissdo de Divida, que ndo foi cumprido pelo executado, titulo este decorrente de inadimpléncia de anuidades e penalidades
impostas pelo Conselho.

Ocorre que, as anuidades e os valores decorrentes do exercicio do poder de policia dos Conselhos Profissionais possuema natureza juridica de Contribuigo de Interesse das Categorias Profissionais, ou seja, de
tributo, nos exatos termos do artigo 149 da Constituicio Federal. Este, inclusive, temsido o entendimento consolidado do C. Supremo Tribunal Federal (S TF, Tribunal Pleno, ADI n4.697, Rel. Min. Edson Fachin, j.
06/10/2016, DJ. 29/03/2017).

Assim, possuindo os créditos, que 0 CRECI 2* Regidio pretende executar, natureza tributaria, néo ¢ possivel a transnudagio da relagéo juridica de direito publico (tributo), por meio de instrumento particular
(Termo de Novagdo e Confissdo de Divida), para uma relaggo juridica de direito privado, a ensejar a propositura da presente execugao perante esta Vara Federal Civel, como intuito de burlar tanto a Lein® 6.830/80
quanto o artigo 8°da Lein® 12.514/2011.

Portanto, deve a Autarquia exequente instruir a presente demanda com a respectiva Certiddo de Divida Ativa do seu crédito e dar prosseguimento a agdo perante uma das Varas de Execugdo Fiscal desta
Subsegdo Judicidria. Este, inclusive, € o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 3°. Regido (TRF3, Quarta Turma, AC n° 0024541-23.2014.4.03.6100/SP, Rel. Des. Fed. Marcelo Saraiva, Rel. p/
Acoérdao Juiz Fed. Conv. Marcelo Guerra, j. 17/08/2016, DJ. 14/09/2016).

Diante do exposto, por se tratar de execugdo de créditos de natureza tributaria, regida pela Lein® 6.830/80, e com fulcro no paragrafo 1° do artigo 64 do Cédigo de Processo Civil ¢/c o Provimento CJF3R n°
54/1991, declaro a incompeténcia absoluta deste juizo para processar a presente demanda e, como tal, determino a remessa dos autos a uma das Varas Federais de Execugio Fiscal da Subsego Judicidria de Sdo
Paulo/SP comas homenagens deste Juizo. Observadas as cautelas de praxe, dé-se baixa na distribuigao.

Intimenese.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5026561-86.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARCO ANTONIO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE:NATHALIA ROSSETTO MESIANO - SP377080

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS - VILAMARIA

DECISAO

Vistos emdecisdo.

MARCO ANTONIO DOS SANTOS, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSS -
VILA MARIA, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a reabertura do processo administrativo 1 327189037 e ser requerido pelo Impetrado o
cumprimento de exigéneia, para comprovagio do periodo recolhido ematraso pelo Impetrante.
Alega o impetrante, emsintese, que realizou o protocolo administrativo de requerimento de aposentadoria por tempo de contribuicdo, comNB 1° 196.205.661-6 e que foi devidamente instruido comos
documentos pertinentes. E a impetrada concluiu pela néo concessdo do beneficio, emrazio da auséncia de apresentagdo de documentos probatdrios dos recolhimentos ematraso de 09/2015 a 01/2016 ¢ 08/2018 a
03/2019. O Impetrado deixou de requerer o cumprimento de exigéncia ao Impetrante, impossibilitando-o de realizi-lo e ter seu beneficio concedido.
Requereu os beneficios da justica gratuita.

Ainicial veio instruida comos documentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Detiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a reabertura do processo administrativo n° 327189037 e ser requerido pelo Impetrado o cumprimento
de exigéneia, para comprovagio do periodo recolhido ematraso pelo Impetrante.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso II1, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo ausentes para a concessao da medida.

Examinando o feito, especialmente no que atine as alegagdes que fundamentamo pedido da medida liminar, néio verifico elementos que evidenciemo preenchimento do requisito do periculum in mora.

A principio, entendo que apenas se configura o requisito do periculum in mora quando demonstrado ser prejudicial a espera para acautelamento ou satisfagdo do direito alegado emjuizo.
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No caso emtela, verifica-se que niio esta evidenciado tal requisito, mediante demonstrago de fato concreto que impeca a parte impetrante de aguardar o provimento final da demanda,
que emsede de mandado de seguranca é bemcélere.

Aalegagdo de que “alegacio de que a autoridade impetrada deixou de requerer o cumprimento de exigéncia ao Impetrante”ndo ¢ suficiente para concessdo da medida sema formagao do contraditorio,
comas informagdes da autoridade coatora. Até porque diante do indeferimento do seu pedido de aposentadoria de tempo contribui¢io, caberia interpor o recurso cabivel contra a decisao.

Ademais ndo cabe ao Poder Judiciario adentrar no mérito administrativo, sob pena de violar o principio da separagio dos poderes.
Portanto, os elementos trazidos aos autos ndo sdo suficientes para evidenciar o periculum in mora.
Ainda que alegada a presenga do fumus boni iuris, pelos argumentos trazidos na inicial, a presenca tinica deste requisito nio ¢ suficiente para a concessdo da medida requerida.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgéo de representago judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7°
dareferida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagao de sentenga.

Intimem:se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5014059-60.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JOAO BUENO

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA SCRICCO BRANDAO - SP440839, RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO - SP341088, KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA - SP303511, ARETA
FERNANDA DA CAMARA - SP289649, THAIS MELLO CARDOSO - SP159484, ERAZE SUTTI - SP146298, HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926

IMPETRADO: ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisdo.

B JOAO BUENO, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do CHEFE/GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA INSS
SAO PAULO- CENTRO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que conclua o processamento do pedido, comconsequente julgamento do recurso interposto,
protocolo n° 2054220295.

Alega a impetrante, emsintese, que ap0s ter preenchido todos os requisitos necessarios para pleitear sua Aposentadoria por tempo de contribuicdo — Regra 85/95, sob 0 1°190.456.955-0, teve seu
pedido indeferido, razio pela qual interpds recurso administrativo junto ao Impetrado na data de 30/04/2020 e que até a presente data, nfio houve a prolagdo de qualquer decisio.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o deferimento do beneficio e a impetragao do presente writ.
Ainicial veio instruida comos documentos.
Requereu os beneficios da justica gratuita.

Decisdo declinando da competéncia ID 42204343.

E o relatério.
Fundamento e decido.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Postula a impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que conclua o processamento do pedido, com consequente julgamento do recurso interposto, protocolo n°
2054220295.
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A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei 9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de
for¢amaior:

7

Pardgrafo uinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro comprovada justificagdo.”
Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegio e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragio Piiblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados
na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso interposto, protocolo n° 2054220295, foi interposto em 30 de abril de 2020 (ID 42104176, 42104179), e tendo a presente
impetrag@o protocolado em 18 de dezembro de 2020, houve o decurso de mais de 07 (sete) meses, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei,
verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

processo e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitacio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevemprazos para conclusio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da 1 i 9.784/99, dispde que a Administraciio Piiblica deve emitir decisio nos processos administrativos, solicitacfio e reclamacdes emno miaximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNecn®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Contudo, quanto ao pedido de restabelecimento do pagamento do beneficio e 0 pagamento retroativo, hé uma vedag@o:
O artigo 7°, §2° da Lein® 12.016/09 ¢ expresso ao afirmar:

“Art. 70 Ao despachar a inicial, o juizordenara:

()

§ 20 Nio seri concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
publicos e a concessao de aumento ou a extensio de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.”

Ademnis, nio ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judicirio, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada que conclua o processamento do pedido, comconsequente julgamento do recurso interposto,
protocolo n® 2054220295, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso IT do artigo 7°
da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenca.

Intimentse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002651-62.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:MILLENIUM EMPREITEIRA & CONSTRUCAO CIVILLTDA - ME, DAMIAM WILLEMBERG DI VENARO

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente Execugiio de Titulo Extrajudicial em face de MILLENIUM EMPREITEIRA &
CONSTRUCAOQ CIVIL LTDA. - MEe DAMIAM WILLEMBERG DI VENARO, objetivando provimento que determine aos executados o pagamento da importancia de RS 64.162,23 (sessenta ¢
quatro mil, cento e sessenta e dois reais e vinte e trés trés centavos), atualizada para 31/01/2013 (ID 14567693-Pag. 70), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 0274.0197.030000021-22.

Diante das tentativas inffutiferas de citagdo dos executados, foi deferida a citagdo por edital (ID 14567693-Pag. 206).

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unido apresentou excegdo de pré-executividade (ID 14567693-Pag. 210/212), a qual foi rejeitada (ID
14567693-Pag, 228).

Estando o processo em regular tramitagdo, tendo em vista as diligéncias com resultado negativo na busca de bens dos executados passiveis de penhora e suficientes a liquidagio do
débito, a exequente requereua desisténcia da agdo (ID 39498952).

Assim, considerando a manifestagdo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485, inciso VIII,
do Cddigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorérios uma vez que foia parte executada quemdeu causa ao ajuizamento da agio.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

S0 PAULO, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCACIVEL(IZO) N° 5025212-48.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: JOSE REGINALDO CAETANO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: GERENTE SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Vistos e etc.

JOSE REGINALDO CAETANO, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE SUPERINTENDENTE DA
CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise e remessa ao 6rgio julgador do
recurso administrativo n.® 44233.802446/2020-65, no prazo de 10 (dez) dias.

Narra o impetrante, em ssintese, que em 18/06/2020 interpds recurso administrativo, protocolizado sob o n.® 44233.802446/2020-65, em face da decisdo que indeferiu seu pedido de concessao do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, e que até 0 momento da presente impetragio, referido recurso aguardava distribuigéo ao 6rgio julgador.

A nicial veio instruida comdocumentos.

Foiproferida decisdo que deferiu o pedido liminar, bemcomo o requerimento da Justiga gratuita (ID 43090113).

O INSS se manifestou e requereua sua intervengdo no feito (ID 43310622).

Notificada, a autoridade impetrada informou que o Recurso do Impetrante foi devidamente remetido & Geréncia Executiva Sdo Paulo Leste, para andlise e demmais providéncias. (ID 43315502).

O Ministério Publico Federal se manifestou pela concessdo parcial da seguranga, determinado prazo razoavel para que a autoridade impetrada proceda a apreciagdo do requerimento pretendido pela
parte impetrante, fixando-se multa caso a obrigagio ndo seja cumprida (ID 43510683).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Postula o impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que conclua o procedimento administrativo do Recurso n® 44233.802446/2020-65, no prazo de 10 dias.
Inicialmente verifico que, apds a decisdo que deferiu o pedido liminar nfo houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado.

Dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”
E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposigao especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo
de forga maior.

Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavelaté o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, € exce¢io e nio a regra geral. Pois beny; ¢ sabido que a Administrago Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que Ihe sdo apresentados pelos administrados
na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifica-se que a autoridade coatora informou, em 10/12/2020, o encaminhamento do recurso ao drgio competente para anlise e demais providéncias
(ID 43315502), porématé a presente data ndo foi proferida deciso. Assim, deve-se contar o prazo de 30 dias para efetiva decisdo.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGCAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELAGCAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constitui¢do, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios
que garantama celeridade de sua tramitagdo".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusdo de processos administrativos.
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-Os arts. 48 ¢ 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracdo Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacdo e reclamacdes em no maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia expirado
quando da impetrag@o destes autos em 16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Vale dizer que nfio ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito, o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado em lei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedidoe CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, para garantir ao impetrante o direito liquido e certo de ter
o seurecurso n.° 44233.802446/2020-65 apreciado no prazo maximo de 30 (trinta) dias. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo
Civil

Custas na forma da lei.

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Leir® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem
prejuizo de eventual recurso voluntario.

Intimentse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026623-29.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PAV-MIX INDUSTRIA E COMERCIO DEARGAMASSALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO RODRIGO DA COSTA - SP440541

IMPETRADO: SUPERVISOR DA EQUIPE REGIONAL DE PARCELAMENTO - PF DA 8" REGIAO FISCAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, DELEGADO DA DELEGACIA DE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emende-se a inicial, atribuindo-se valor a causa de acordo como beneficio econdmico pretendido; recolhendo-se as custas devidas, na Caixa Econdmica Federal, a ser realizado através da internet, por
meio de GRU eletrénica na CEF, conforme disposto no §2° do artigo 2° da RESOLUGAO PRES n.° 138/2017, do TRF da 3* Regio, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigio, nos
termos do art. 290, do CPC.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos para analise do pedido liminar.
Findo o prazo, semmanifestagdo, remetam+se os autos ao SEDI para o cancelamento do nimero.

Devendo ainda juntar aos autos a procurago.

Intime-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5026651-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CONSTRUTORAAUGUSTO VELLOSO SA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO GUARITABORGES BENTO - SP207199

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO
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Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais devidas, na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢io, nos termos do art. 290, do
CPC.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026658-86.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: VIACAO METROPOLE PAULISTA S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS CARLOS GOMES DA SILVA- SP180745-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DESPACHO

Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo, nos termos do art. 290 do Cddigo de Processo Civil
No mesimo prazo, promova a regularizagdo da representagdo processual.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistemma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007023-22.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: SEVERINO DANIEL GUEDES
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIABORGES ORLANDO DE OLIVEIRA- SP211527

IMPETRADO:AGENCIA CENTRAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

A SEVERINQ DANIEL GUEDES, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do CHEFE GERENTE EXECUTIVO DA
AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SANTO AMARO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise imediata do requerimento
administrativo protocolizado sob o n.° 826163823, disponibilizando a cdpia do processo administrativo referente ao NB 063.789.459-5.

Narra o inpetrante, em sintese, que em 04/11/2019 apresentou requerimento administrativo, protocolo n.® 826163823, por meio do qual solicitou o fornecimento de copia integral do processo
administrativo referente ao beneficio NB 063.789.459-5.

Afirma que nio ainda ndo obteve resposta, encontrando-se emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagdo de seu requerimento administrativo e a impetragdo
da presente agdo.

Ainicial veio instruida comdocumentos.
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Foiproferida decisdo que deferiu o pedido liminar, bemcomo o requerimento da Justiga gratuita (ID 31273687).
O INSS se manifestou e requereu a sua intervengdo no feito (ID 32857069).
Notificada, a autoridade impetrada informou que a copia do processo de beneficio do impetrante foi disponibilizado em 15/05/2020, através do “MEU INSS” (ID 3984303).

O Ministério Publico Federal se manifestou pela concesséo parcial da seguranca, determinado prazo razoavel para que a autoridade impetrada proceda a apreciagdo do requerimento pretendido pela
parte impetrante, fixando-se multa caso a obrigago ndo seja cumprida (ID 43510683).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Postula o impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que conclua o procedimento administrativo do Recurso n° 44233.802446/2020-65, no prazo de 10 dias.
Inicialmente verifico que, apds a decisdo que deferiu o pedido liminar nfio houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificago do entendimento entdo perfilhado.

Dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigio Federal:

“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposigao especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo
de forga maior.

Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrug@o de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogag@o por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegéo e nfio a regra geral. Pois beny ¢ sabido que a Administrag@o Puiblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados
na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifica-se que o requerimento de cdpias de processo foi protocolizado em04/11/2019 (ID 31259067) e ficou semconclusdo (ID 31259069). Apds o
deferimento da liminar, a autoridade impetrada informou que a cdpia do processo de beneficio do impetrante foi disponibilizado no portal do INSS (ID 39843203).

Logo, verifica-se a necessidade de a autoridade administrativa cumprir o prazo legal, para apreciagdo de seus expedientes. Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal
Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razodvel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicio da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituigéo, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios
que garantama celeridade de sua tramitago".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusdo de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracdo Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solici Oes emno mAaximo 30 dias

quando da impetragdo destes autos em 16/11/2017:

, prazo que, in casu, ja havia expirado

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Vale dizer que nfo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito, o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a autoridade impetrada que conclua a andlise do requerimento administrativo
protocolizado em 04/11/2019, sob o n.° 826163823, no prazo miximo de 30 (trinta) dias. Por conseguinte, julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Codigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Leir® 12.016/09.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem
prejuizo de eventual recurso voluntario.

Intimemese. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

2*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023844-09.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL
Advogado do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agao sob o rito ordinario, compedido de concessao de tutela de evidéncia que determine a suspensio da exigbilidade do crédito combatido, mediante realizagao do depdsito judicial, através da qual o Autor
pretende afastar a determinago contida no artigo 32 da Lei 9656/98, que determina a incidéncia da corrego pelo IVR (Indice de Valoragio do Ressarcimento) no ressarcimento ao SUS dos valores referentes a
utilizagdo de seus servigos por associados aos referidos seguros, ou seja, os detentores de planos de satde privados. Pretende, assim, a declaragio de inexisténcia de relagdo juridica entre ele e o Réu nos casos
especificados, em que alega que os valores exigidos sdo superiores aos efetivamente expendidos pelo SUS. Pretende, também, o afastamento da cobranga do ressarcimento ao SUS referente aos contratos de custo
operacional, ou seja, nas quais a Operadora atua como intermediaria entre o usuario e o prestador, tendo o beneficiario arcado comos custos do atendimento. Alega, ainda, a prescri¢do do direito do Réu de exigir o
ressarcimento.

Regularmente Citado, o Réuapresentou contestagéo afirmando a ndo ocorréncia da prescricdo e, no mérito, a constitucionalidade da norma combatida, ja decidida em A¢ao Direta de Inconstitucionalidade. Ressalta
que o ressarcimento previsto pela Lei 9656/98 nio reflete estritamente uma relagdo provada indenizatéria, mas contém também uma dimensio social, na medida em que evita o subsidio indireto de uma atividade
privada. Rechaga, ainda, a alegag@o de inexisténcia do dever de ressarcimento emrelagio aos contratos pds pagos apresentados pela Autora.

Naréplica 0 Autor reitera os termos da inicial.
Instadas a manifestar-se sobre a produgdo de provas, a autora protestou pela produgo de prova documental, testemunhal e pericial. A AN'S restoussilente.

Emsaneador, foramdeferidas as produgdes de prova pericial contébil e documental, determinando-se a explicitagio dos faltos que pretende provar através da prova testemunhal.

Cientificadas as partes da redistribuigdo do feito para uma das Varas Especializadas, a ANS protestou pelo julgamento antecipado da lide e houve a reconsideragéo do deferimento da produgio da prova pericial
contabil.

E o relatério. Fundamento e decido.
Inicialmente, cumpre analisar a alegago de prescrigdo, trazida pela parte autora.

Tratando-se a AN'S de uma autarquia federal, o ressarcimento determinado pelo artigo 32 da Lei 9656/98 tem natureza de crédito piblico ndo tributrio e, desta forma, aplicamr-se aos mesmos as previsdes do
Decreto n° 20.910/32, ou seja, prazo prescricional quinquenal. Ainda, ha que se considerar que o mesmo s0 temseu termo a guo apds o término definitivo do questionamento realizado na via administrativa, haja vista
que, até esse momento, o crédito ndo pode ser considerado liquido, certo e exigivel:

“O ressarcimento ao SUS pelas operadoras de planos de saude, nos termos do art. 32 da Lein.® 9.656/98, por trataremde verbas referentes a receita publica de natureza nio tributaria, estio submetidos a incidéncia
do disposto no art. 1° do Decreto 20.910/32, que institui 0 prazo prescricional quinquenal para a cobranga dos valores ndo adimplidos™

(DJE - Data:10/03/2016 - Pagina::133 TRF5)
Ultrapassada a prejudicial, passo ao exame do mérito.
O ressarcimento ao SUS ¢ expressamente previsto no artigo 32 da Lei 9656/98:

Art. 32. Serdio ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que tratamo inciso I € 0 § 1o do art. 1o desta Lei, de acordo comnormas a seremdefinidas pela AN'S, os servigos de atendimento a satide previstos nos
respectivos contratos, prestados a seus consumidores e respectivos dependentes, em instituigdes ptblicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Satde - SUS.  (Redagio dada
pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)
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§ 1o O ressarcimento sera efetuado pelas operadoras ao SUS combase emregra de valoragéo aprovada e divulgada pela AN 'S, mediante crédito ao Fundo Nacionalde Satide - FNS.  (Redagio dada pela Lein®
12.469, de 2011)

§ 20 Paraaefetivagiio do ressarcimento, a AN'S disponibilizara as operadoras a discriminagio dos procedimentos realizados para cada consumidor.  (Redagao dada pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)
§ 30 Aoperadora efetuara o ressarcimento até o 150 (décimo quinto) dia da data de recebimento da notificagio de cobranga feita pela ANS.  (Redagéo dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§ 40 O ressarcimento ndo efetuado no prazo previsto no § 3o sera cobrado comos seguintes acréscimos: ~ (Redag@o dada pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

I- juros de mora contados do més seguinte ao do vencimento, a razio de umpor cento ao més oufragiio;  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

11 - nmulta de mora de dezporcento  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 50 Os valores nio recolhidos no prazo previsto no § 3o serdo inscritos emdivida ativa da AN'S, a qual compete a cobranga judicial dos respectivos créditos. (Vide Medida Provisoria n® 1.665, de 1998)  (Incluido
pela Medida Proviséria n°® 2.177-44, de 2001)

§ 60 O produto da arrecadagio dos juros e da multa de mora serdo revertidos ao Fundo Nacionalde Satude.  (Incluido pela Medida Provisoria n°® 2.177-44, de 2001)

§ 70 AANS disciplinara o processo de glosa ou impugnagéo dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo, cabendo-lhe, inclusive, estabelecer procedimentos para cobranga dos valores a
seremressarcidos.  (Redagdo dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§ 80 Os valores a seremressarcidos ndo serdo inferiores aos praticados pelo SUS e nemsuperiores aos praticados pelas operadoras de produtos de que tratamo inciso I e 0 § 1o do art. 1o desta Lei. (Incluido
pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

§ 90 Os valores a que se referemos §§ 30 e 60 deste artigo ndo serdio computados para fins de aplicagido dos recursos minimos nas agdes e servicos publicos de saude nos termos da Constituigdo Federal.
(Incluido pela Lein® 12.469, de 2011)

Verifica-se, portanto, que referido ressarcimento tem carater restituitorio, uma vez que tem por objetivo a recuperagdo de valores gastos pelo Estado na assisténcia a satide, de modo a possibilitar o emprego de tais
recursos em favor do proprio sistema de satde, nos termos dos artigos 196 a 198 da Constituicio Federal.

Ressalte-se ainda que este ressarcimento ao SUS evita o enriquecimento semcausa das operadoras de plano de saude, estando de acordo como paragrafo 2° do artigo 199 da Constituicio Federal, uma vez que, ndo
se efetuando esse ressarcimento, representaria uma espécie de subvengdo as instituigdes exploradoras da saide privada.

Portanto, o Poder Publico deve exigir o ressarcimento dos servicos de atendimento & saude, previstos nos respectivos contratos, prestados aos usuarios e respectivos dependentes das operadoras de plano de saude,
conforme expressa a norma legal supra transcrita, haja vista que as operadores de plano de saide deixam de dispender recursos proprios para a realizagido de procedimentos que seus usudrios realizam as custas do
Poder Piblico, na rede conveniada do SUS.

Ressalte-se que ndo ha de ser questionada a constitucionalidade do referido artigo. O Supremo Tribunal Federal rejeitou o pedido de declarag@o de sua inconstitucionalidade, no julgamento da medida cautelar na agdo
direta de inconstitucionalidade nimero 1.931-8/DF.

Ainda, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores esposamo mesmo entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
NULIDADE DA COBRANCA. RECURSO DESPROVIDO. - Trata-se de apelag@o civel alvejando sentenca que, nos autos de agdo de conhecimento, pelo rito ordindrio, ajuizada por EXCELSIOR MED
LTDA, emface da Agéncia Nacional de Satide Suplementar — AN'S, julgou improcedentes os pedidos, condenando a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da causa. - N#o vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia emtela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituicdes de assisténcia a saude a conveniados
de operadoras de planos privados que, porventura, venhama fazer uso do Sisterna Unico de Satde. - O ressarcimento néio visa custear a satde piblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestacio
de servigos em lugar das operadoras de planos de satide. Assim, na medida emque o ressarcimento permite que o sisterma publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se
nitida a sua natureza restitutiva. - A Agéncia Nacional de Saude, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuicdes institucionais, sendo, tal expedigdo, mero coroldrio do poder regulamentar normativo
inerente a esta Autarquia. - N&o prospera a alegagdo de que as operadoras de planos de saude estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que Thes sdo apontados para
pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein® 9.656/98, dispde que “a AN'S fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnagéo dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 2o deste
artigo” e, em decorréncia, verifica-se, na Resolugao-RE 1’ 05, expedida pela AN'S em 24 de agosto de 2000, que ¢ concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagdo dos valores cobrados, sob a
apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo 2° do art. 9°), assimcomo o prazo de 11 dias para interposi¢ao de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta
forma, ndo ha que se falar em violagdo ao direito de defesa pelas prestadoras de servigo de satide privada. - A Lein® 9.656/98 ¢ objeto de Agdo Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o
Supremo Tribunal Federal se manifestou, emsede de decisio liminar emmedida cautelar, e por seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual ndo guarda pertinéncia
termatica ao caso concreto discutido nos autos. - No que se refere aos AIH's n° (. . .) alega a apelante que, emsendo a data do contrato anterior a vigéncia da Lein® 9.656/98, ndio ha que se falar em obrigagdo de
ressarcimento ao SUS. Por sua vez, emrelagio aos ATH's 1’ (. . .) sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS para os atendimentos no previstos pelos contratos. Entretanto, cumpre salientar que
sdo devidas as cobrangas relativas a prestacéo de servigos de satide fora do ambito de cobertura dos contratos firmados com os usudrios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao
SUS ¢é devido sempre que umusudrio de plano de satide privado recorre ao sistema publico, ndo importando se o contrato f0i firmado antes do advento da Lei 9.656/98, ou se os atendimentos foramrealizados fora da
area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado a questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos
cidaddos que tambémsao beneficiados por umplano de satde suplementar” (AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). -
No tocante aos AIH's n° 2635264918, 2727835374 ¢ 272711680, aduz a apelante que nio devem ser ressarcidos os procedimentos realizados em contratantes que cumpriam prazo de caréncia de 180 dias para
hospitalizagio em geral e 300 dias para o procedimento de parto, tampouco naqueles que ndo eram beneficidrios da autora ou que a época do atendimento haviamsido excluidos ou estavam inadimplentes. No entanto,
conforme se depreende dos autos, ndo h elementos suficientes para proceder as andlises contratuais, de forma a verificar se os aludidos procedimentos encontravam-se, de fato, no periodo de caréncia ou mesmo que
contratos estavamsuspensos por inadimpléncia, razio pela qual se impde a manuteng3o da sentenca. - Recurso desprovido (DJU - Data:26/02/2009 - Pagina:116 TRF 2 Quinta Turma Espacializada. ) - grifamos
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PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
ENTIDADE AUTOGESTORA. EXIGIBILIDADE DOS DEBITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. RECURSO DA ANS E REMESSA NECESSARIA PROVIDOS. -
Cuida-se de apelagdes civeis e de remessa necessaria alvejando sentenca proferida nos autos de agdio de conhecimento, pelo rito ordinério, ajuizada por SAUDE ASSISTENCIA MEDICA DO ABC S/C
LTDA., emface da Agéncia Nacional de Satde Suplementar — AN'S — que julgou procedente, emparte, o pedido autoral para declarar a inexigibilidade dos débitos relativos ao ressarcimento ao SUS a que se referem
as Autorizages de Internagdes Hospitalar n’s 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 € 2307097980. Por fim, deixou de condenar as partes ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo emvista
a sucumbéncia reciproca. - Néo vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia emtela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituicdes de assisténcia a satide a conveniados
de operadoras de planos privados que, porventura, venhama fazer uso do Sisterna Unico de Satide. - O ressarcimento néio visa custear a satide piblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagio
de servigos em lugar das operadoras de planos de saude. Assim, na medida emque o ressarcimento permite que o sistema publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se
nitida a sua natureza restitutiva. - A Agéncia Nacional de Satde, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedicdo, mero corolario do poder regulamentar normativo
inerente a esta Autarquia. - N&o prospera a alegaco de que as operadoras de planos de saude esto sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para
pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein’® 9.656/98, dispde que “a AN'S fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnago dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste
artigo” e, em decorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE n°’ 05, expedida pela ANS em 24 de agosto de 2000, que ¢ concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagio dos valores cobrados, sob a
apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo 2° do art. 9°), assimcomo o prazo de 11 dias para interposi¢ao de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta
forma, niio hA que se falar em violagdio ao direito de defesa pelas prestadoras de servigo de satide privada. - Inexisténcia de fundamento na alegagiio de que os valores inscritos na Tabela Unica
Nacional de Equivaléncia de Procedimentos — TUNEPsio aleatérios ou irreais, pois a referida tabela cobre todo um complexo de procedimentos que sfio cobrados emseparado pelas operadoras. -
A Lein® 9656/98 ¢é objeto de A¢io Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal Federal se manifestou, em sede de decisio liminar em medida cautelar, e por seu Tribunal
Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual ndo guarda pertinéncia tematica ao caso concreto discutido nos autos. - No que se refere a inscrigdo do nome da parte autora no
CADIN, vale observar que o art. 7°da MP 2176-79, de 23 de agosto de 2001, que regulamenta 0 CADIN, enumera as hipdteses que autorizama suspensao de registro no referido Cadastro. Compulsando os autos,
verifica-se que a autora ndo comprova estar inserida em qualquer das hipdteses que viriam a impedir a incluséo de seu nome no CADIN. - Comrelagdo aos AIH's n® 2328539610, 2328116659, 2182497933,
2182496492, 2222059280, 2306779596, 2307070183, 2307097980 e 2179629078, sustenta a parte autora a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS quanto aos servigos prestados fora da rede credenciada e da
area de abrangéncia geografica (fls. 13/14). Entretanto, cumpre salientar que sdo devidas as cobrangas relativas a prestagdo de servigos de satide, mesmo que estes tenhamsido realizados fora do ambito de cobertura
dos contratos firmados com os beneficiarios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusuario de plano de satide privado recorre ao sistema publico,
ndo importando se o contrato foi firmado antes do advento da Lei 9656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geogréfica, porquanto o ato de cobranca do ressarcimento decorre de
previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado a questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidadios que também sdo beneficiados por um plano de saude suplementar” (AC 420498,
Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - Vale observar, ainda, no que se refere aos ATH's n° 2328539610, 2306779596 e
2179629078, ndo foram juntados os contratos assinados pelos beneficidrios, de forma que ndo ha elementos suficientes para aferir se os procedimentos realizados estariam excluidos na cobertura assistencial, bem
como se a internagdo clinica ocorreu no periodo de caréncia. - No tocante aos AIH's n° 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 e 2307097980, sustenta a recorrente a inexigibilidade do
ressarcimento ao SUS, uma vez que os beneficidrios foramexcluidos do plano anteriormente aos procedimentos realizados, por inadimpléncia. No entanto, ndo obstante ter a apelante juntado aos autos os recursos de
impugnagio do débito relativo ao ressarcimento dos atendimentos prestados, bemcomo as copias das Planilhas de Informagdes Gerais sobre os Associados (fls. 30/37, 53/61, 63/71, 84/87 e 88/93), ndo ha elementos
nos autos que pernitam evidenciar a efetiva data de internagdo de forma a verificar se nesse periodo os usudrios encontravam-se, de fato, nadimplentes. - Finalmente, quanto aos honorarios advocaticios, ante a
improcedéncia do pleito autoral, cumpre condenar a parte autora ao pagamento da verba honoréria fixada em 5% sobre o valor atribuido a causa. - Apelagéo da parte autora desprovida. - Apelagéo da ANS e remessa
necessaria providas. (DJU - Data::13/01/2009 - Pagina::112 TRF 2 Quinta Turma Espacializada) - grifamos

Insurge-se também o Autor face aos valores constantes da tabela TUNEP e do IVR — Indice de Valoragdo de Ressarcimento. Tais valores decorrem de um processo participativo no ambito do Conselho de Satde
Complementar, coma participagdo dos gestores responsaveis pelo processamento do ressarcimento, dos representantes das operadoras e das unidades prestadoras de servigos integrantes do SUS, razio pela qual
ndo hd que se falar emabusividade dos valores cobrados, como ja decidido tambémpelos Tribunais, nos termos das ementas colacionadas, bemexplanado pelo julgado abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA. ANS. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
CONSTITUCIONALIDADE. JULGAMENTO DO RE N° 597.064/RJ, SUBMETIDO A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TABELA TUNEP. IVR. LEGALIDADE. 1. No caso
emtela, a pericia cont4bil para apurar a ilegalidade dos valores cobrados na tabela TUNEP ¢ totalmente desnecessaria, tendo emvista que os valores da referida tabela estfio previstos no artigo 32,
§ 8 ° da Lei n° 9.656/98, isentos de qualquer vicio ou ilegalidade, inexistindo qualquer controvérsia ou elucidagiio a ser feita através de pericia contabil. Quanto a juntada pela ré do valor de cada
procedimento que se diz ter realizado emseus beneficidrios, verifica-se que a prova que pode ser produzida pela propria parte interessada. Somente seria cabivel nos casos emseus autos estejam, por qualquer motivo,
inacessiveis a parte interessada ou quando hé necessidade de exibicéo dos autos originais em Juizo. Cabe a parte o dnus produzir provas sobre os fatos que alega (art. 373, inciso I, do CPC), de sorte que deve envidar
esforgos para tanto, sem pretender transferir o 6nus da produgdo da prova para o Juizo, razio pela qual nio ha que se falar emcerceamento de defesa. 2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica e desta E.
Corte ¢ pacifica no sentido de que a cobranga do ressarcimento ao SUS, pelas operadoras de planos ou segurados de satide, previsto no art. 32 da Lein.® 9.656/1998, pelo uso dos servigos de saude publica,
prescreve em035 anos, na forma do Decreto n.° 20.910/1932, aplicando-se as normas de suspensio e interrupgao na forma da Lein. 6.830/80, sendo inaplicavel o prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil. 3.
Outrossim, acerca do ressarcimento ao SUS, o C. STF, ao apreciar o RE n° 597.064/RJ, submetido  sistemtica da repercussio geral, assim decidiu: "E constitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Lein®
9.656/98, 0 qual & aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4.6.1998, assegurados o contraditorio e a ampla defesa, no &mbito administrativo, emtodos
0S MArcos JurldlCOS "(STF, Plenano RE 597 064/RJ, Relator Ministro Gilmar Mendes j. 07.02.2018, DJe 16.05. 2018) 4 A tabela TUNEP foi cnada e aprovada pela Resolugio o Conselho de Saiide
de

desamlzoados ou arbitririos 6. As impugnagdes relativas a inexigibilidade da cobranca em atendimento fora da area de abrangéncia geografica ou da rede credenciada, verifico que nfio prospera em casos de
emergéneia e urgéneia, ja que a Lei n.® 9.656/1998, em seus artigos 12, incisos V e VI, e 35-C, assegura a obrigatoriedade da cobertura contratual. 7. Caberia a autora o 6nus de comprovar, tendo em conta a
presungdo de legalidade dos atos administrativos, nio ser o caso de atendimento emergencial ou urgencial, hipétese em que se torna obrigatdria a cobertura. A apelante tambémnéo logrou éxito em comprovar que se
tratava de p]ano coletivo empresarial com menos de 50 beneficiarios, sendo portanto, devido o ressarcmnw preVlsto no art. 32 da Lein® 9656/ 1998 8. Emrelacfio a utlllmgao do IVR, denota—se que a sua

Tu s trés

dados apmsentados pelos municipios e estado para os anos de 2002 a 2009, foi encontrada o IVR no valor de 1,5. Ou seja, no calculo nfio se leva em conta apenas os gastos assistenciais, mas
também outros diretos e indiretos envolvidos no atendimento, niio havendo qualquerilegalidade na utilizacfo desse indice. 10. Apelagdo improvida. (e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/07/2019) - grifamos

Por fim, afirma que no existe o dever de indenizar os atendimentos efetuados no SUS quando o contrato ¢ efetuado na modalidade “custo operacional”, ou seja, “pos paga” por, na realidade, ndo haver nada a ser
ressarcido, haja vista que, quempaga s]ao os beneficidrios, atuando, a operadora, somente como intermedidria, recebendo para tal uma mensalidade ou anuidade.

Tambémnio deve ser acatado referido pedido.

Inicialmente porque, conforme ressaltado pela ANS, nos contratos apresentados pela operadora, nota-se de que ndo ha previsdo de repasse integral e individualizado de cada tr o realizado ao
beneficiario atendido, mas o repasse integral as pessoas juridicas contratantes.

O simples pagamento posterior do atendimento pQOela pessoa juridica ou pelos beneficidrios em sistema de rateio ndo afasta ressarcimento ao SUS. Apenas ndo caberia o ressarcimento na hipétese em que
cada beneficidrio pagasse individual e integralmente o custo de seu atendimento.

Tal entendimento ¢ o pacifico na jurisprudéncia:
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CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADE DA SENTENCA E DA CDA. INOCORRENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL
NAO CONFIGURADA. RESSARCIMENTO AO SUS. LEI N° 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE. RESOLUCOES DA ANS. TABELAS DA TUNEP. LEGALIDADE.
EXCLUDENTES DE RESPONSABILIDADE PARA O RESSARCIMENTO. AUSENCIA DE COMPROVAGAO. ART. 333, CPC/73. HONORARIOS INDEVIDOS. ENCARGO LEGAL.
1. Todas as alegagdes arguidas pela embargante foram rechagadas, ainda que de maneira sucinta, pelo MM juiz a quo, sem que se possa falar em omissdo da decisdo a merecer nulidade, como pretende a
apelante/embargante por puro inconformismo como resultado. 2. O juiz julgou antecipadamente os embargos a execugao, indeferindo o pedido de realizagio de prova pericial e testemunhal, por entender ser a matéria
questionada de direito e de fato comprovada de plano, portanto, correta a aplicagido do paragrafo tmnico do art. 17 da Lei 6.830/80, que dispde sobre o julgamento antecipado da lide. 3. O Cddigo de Processo Civil
consagra o juiz como condutor do processo, cabendo a ele analisar a necessidade da dilagio probatoria, conforme os artigos 125, 130 e 131. Desta forma, o magistrado, considerando a matéria impugnada, pode
indeferir a realizagdo da prova, através de decisdo findamentada, por entendé-la inttil ou meramente protelatoria. 4. A Certiddo de Divida Ativa foi regularmente inscrita, apresentando os requisitos obrigatorios
previstos no art. 2°, § 5°, da Lein.® 6.830/80 e no art. 202 do Cddigo Tributario Nacional. Uma vez que referida certiddo goza da presungéo de liquidez e certeza, produzindo, inclusive, o efeito de prova pré-
constituida; e ndo tendo a embargante apresentado qualquer prova inequivoca de sua nulidade (art. 204 do CTN), merecemser afastadas suas alegagdes. 5. Como ¢ sabido, a jurisprudéncia do E. STJ sedimentou-se
no sentido da aplicagdo do prazo quinquenal de que trata o Decreto n.° 20.910/32 e das normas de suspensdo e interrupgao contidas na Lein.® 6.830/80 aos créditos de natureza no tributaria de titularidade dos entes
publicos. 6. Ndo se pode olvidar, outrossim, que durante o interregno no qual a questdo foi discutida no d&mbito admmnistrativo, ndio houve fluéncia do prazo prescricional, cujo marco inicial para a cobranga é a notificagao
do devedor. 7. No caso em questdo, a embargante foi notificada da decisdo final exarada no Processo Administrativo n° 33902157697200760 em 12/08/2011; a CDA n° 000000005088-10 foi inscrita em
23/03/2012 e a execugdo fiscal foi ajuizada em30/05/2012 (fls. 4832, 4837 ¢ 4848), semque tenha transcorrido o lapso prescricional quinquenal. 8. Emrelag@o ao Processo Administrativo n® 33902095375200477, a
notificagdo da cobranca ocorreu em 21/06/2007; a CDA n° 000000005345-79 foi inscrita em 18/04/2012 e a execugio fiscal ajuizada em 30/05/2012 (fls. 6887, 6916 e 4884), de modo que ndo transcorreu a
prescri¢do quinquenal reconhecida pelar. sentenca. 9. A Lein.® 9.656/98, comas alteragdes introduzidas pela Medida Provisoria n.® 2.177-44, de 24/08/2001, assim fixa emseu art. 32, caput: Serdo ressarcidos pelas
operadoras dos produtos de que tratamo inciso I e o § 1° do art. 1° desta Lei, de acordo comas normas a seremdefinidas pela ANS, os servigos de atendimento a satide previstos nos respectivos contratos, prestados
a seus consumidores e respectivos dependentes, em instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sisterna Unico de Satide - SUS. 10. Vé-se que os valores exigidos pela Agéncia
Nacional de Satde Suplementar (AN'S) visamao ressarcimento dos servicos de atendimento a satide prestados aos usudrios de planos de satide pelas instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, que
integram o Sisterma Unico de Saude (SUS). 11. Tal ressarcimento consiste em mecanismo de recuperagio de valores antes despendidos pelo Estado na assisténcia a satide, de sorte a possibilitar o emprego de tais
recursos em favor do proprio sistema de saude, seja no aprimoramento ou na expansdo dos servicos, em consonncia aos preceitos e diretrizes tragados nos arts. 196 a 198 da Carta Magna. 12. Portanto, o
ressarcimento previsto no artigo supracitado possui carater restituitorio, nio se revestindo de natureza tributaria, porquanto nio objetiva a norma emquesto a instituigdo de nova receita a ingressar nos cofres publicos.
13. De toda forma, o Plenario do E. Supremo Tribunal Federal, emjuizo cautelar, tendo como Relator o Ministro Mauricio Corréa, ao apreciar a ADI n.° 1.931-8, que teve como instrumentos legais questionados a
Lein.® 9.656/98 e sucessivas Medidas Provisorias que alterarama redag@o de seus dispositivos, decidiu pela manutengdo da vigéncia da norma impugnada. 14. De outra parte, os valores constantes da Tabela Unica
Nacional de Equivaléncia de Procedimentos (TUNEP) foram fixados a partir de processo participativo, que contou inclusive com o envolvimento das operadoras de planos de satde, encontrando-se dentro dos
parametros fixados no art. 32, § 8° da Lein.® 9.656/98, portanto, nfo se revelando desarrazoados ou arbitrarios, conforme sustenta a apelante. 15. No que diz respeito a alegagdo de que os atendimentos foram
realizados fora da rede credenciada, ndo assiste razio a apelante/embargante, uma vez que o ato de cobranga do ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado ao contrato, mas ao
atendimento realizado pelo SUS aos cidaddos que também sio beneficiados por um plano de satde suplementar. 16. Também ndio assiste razio a apelante/ermbargante quando se insurge contra os atendimentos
realizados fora do limite regional de abrangéncia dos planos e dentro do periodo de caréneia dos usudrios. Para tanto, deveria ter comprovado ndo ser o caso de atendimento emergencial, hipotese em que se torna
obrigatdria a cobertura, nos termos do que dispde o artigo 35-C, da Lein® 9.856/95. 17. Nao procede, outrossim, a alegagdo de que nfo se deve ressarcir atendimentos cujo contrato de saude foi celebrado na
modalidade de custo operacional, pois ndo existe, na lei, disting@o entre os tipos de planos de pagamentos. 18. Especificamente quanto a limitagdo temporal para tratamento psiquidtrico (AIH's 3035855394 e
3032217606), o art. 12, 11, "a", da Lein® 9.656/98 veda a limitagdo de prazo, valor maximo e quantidade na cobertura de internagdes hospitalares em clinicas basicas e especializadas, reconhecidas pelo Conselho
Federal de Medicina. 19. A este respeito, ¢ 0 enunciado da Stmula 302 do Superior Tribunal de Justia: E abusiva a cliusula contratual de plano de satide que limita no tempo a internagiio hospitalar do segurado. Ao
adotar esse posicionamento, o STJ reconhece como sendo invalidas as clausulas nesse sentido, presentes em contratos de plano de satde, mesmo que estejam expressas ou constem de contratos firmados
anteriormente a Lei 9.656/98, que disciplinou o setor. 20. No que toca 8 ATH 3032946906, conforme se depreende da documentagio acostada aos autos (Doc. 03), o contrato empresarial firmado coma empresa
Cebrace Cristal Plano Ltda., em sua clausula 10, nfo exclui os procedimentos realizados pelo beneficiario. 21. Em relagdo ao procedimento "hemorragias da gravidez' - ATH 2790025997, apesar de a
apelante/embargante afirmar que ja efetuou o pagamento a operadora, no logrou comprovar tal fato, cujo 6nus The incumbe (art. 333, I, do CPC/73). 22. No tocante a alegagdo de cobranga por atendimentos
realizados a ex-segurados, melhor sorte nio assiste a apelante/emmbargante. A simples tela do Sisterma de Consulta ao Beneficiario da propria operadora néo temo condéo de comprovar a rescisdo do contrato de plano
de satde (Doc. 09). 23. Ademmis, presume-se em curso a relagdo negocial informada 8 AN'S, nos termos do art. 20, da Lein® 9.656/98 e da RN 250/11. 24. Apelagdo da ANS provida. Apelagdo da embargante
improvida. e-DJF3 Judicial 1 DATA229/08/2019

ADMINISTRATIVO. TEMPESTIVIDADE RECURSAL. LEGITIMIDADE CONCORRENTE. HONORARIOS SUCUMBENCTAIS. CERCEAMENTO DE ATIVIDADE PROBATORIA.
NAO OCORRENCIA. OPERADORA DE PLANO DE SAUDE PRIVADO. ATENDIMENTO NA REDE PUBLICA DE SAUDE. RESSARCIMENTO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE-
SUS. LEI N.° 9.656/98. COBRANCA. CONSTITUCIONALIDADE. LEGALIDADE. 1. A apelagdo interposta pela parte ré ¢ tempestiva, pois a intimagdo pessoal da Procuradoria Federal se deu em
16.07.2010 e a interposigdo do recurso em 22.07.2010, portanto, dentro do prazo previsto no artigo 508 do CPC/1973. 2. A jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que a parte
possui legitimidade concorrente para recorrer da decisdo que fixa os honorarios sucumbenciais, a despeito de referida verba constituir direito autonomo do advogado. 3. Nido ha se falar em cerceamento da atividade
probatdria, visto que os documentos colacionados aos autos sdo suficientes para a analise da matéria, sendo desnecessaria a copia integral de todo o processo de impugnagio do ressarcimento ao SUS, bemcono a
realizago de prova pericial, que emnada contribuiria para o deslinde da causa. 4. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, na ADI n® 1931/DF, ja decidiu pela constitucionalidade do artigo 32, caput e paragrafos, da
Lein® 9.656/1998, que prevé o ressarcimento, por planos de satde, de despesas relativas a servicos de atendimento aos consumidores, previstos nos contratos prestados por entidades do Sisterna Unico de Saude
(SUS). 5. A Corte Constitucional, no julgamento do RE n° 597.064, com repercussio geral reconhecida, também firmou o entendimento de que o "ressarcimento previsto na norma do art. 32 da Lei 9.656/98 ¢
aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou ambulatoriais custeados pelo SUS posteriores a 4.6.1998, desde que assegurado o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, no ambito administrativo, em
todos os intersticios amparados por sucessivas reedigdes de medidas provisorias”. 6. A cobranga do ressarcimento ndo depende da data emque celebrado o contrato, mas simde que o atendimento prestado pelo SUS
a beneficiério de contrato assistencial a satide tenha-se dado posteriormente 2 vigéncia da lei que o instituiu. 7. Quanto 2 aplicagio da tabela TUNEP - Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos,
cumpre esclarecer que os valores nio sio superiores a média dos praticados pelas operadoras, sendo que tais valores foram estabelecidos em procedimento administrativo, com participagdo de representantes das
entidades interessadas, nio possuindo qualquer ilegalidade na sua implementacio pela ANS. 8. O artigo 32 da Lein® 9.656/98 nio faz qualquer distingo quanto ao tipo de plano de satide oua sua forma de pagamento,
vinculando-se o ressarcimento exclusivamente a efetiva utilizagéo do servigo médico da rede publica, por parte do usuario de plano de saude privado, mesmo que organizado sob a modalidade de custo operacional. 9.
Melhor sorte nfo socorre a autora no que tange as alegagdes de que os atendimentos foramrealizados fora da rede credenciada ou de que foramprestados a beneficiarios emperiodo de caréncia contratual, porquanto
as situagdes em cardter de urgéncia/emergéneia tornamobrigatoria a cobertura contratual, nos termos dos artigos 12, incisos V, "c", e VI, e 35-C da Lein® 9.656/98. 10. Devemser afastadas tambémas impugnagdes
relativas a limitagdo de prazo nos casos de internagdo hospitalar, conforme disposto no artigo 12, 11, "a", da Lein® 9.656/98. A Stmula 302 do STJ, inclusive, temo seguinte enunciado: "E abusiva a cliusula contratual
de plano de satide que limita no tempo a internagfo hospitalar do segurado". 11. Por outro lado, o ressarcimento a0 SUS ¢ indevido nos casos emque o plano contratado ndo cobre determinado procedimento médico
ou na hipétese de exclusdo do beneficiario do plano de satide, seja por inadimpléncia, seja a pedido. 12. Inversdo do 6nus de sucumbéncia. 13. Precedentes. 14. Agravo retido ndo conhecido, apelagio da ré
desprovida e apelagio da autora provida emparte. (e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/01/2019)

¢.)

Plano de Saude na Modalidade Custo Operacional ouem Regime de coparticipagdo Nos termos da jurisprudéncia desta E. Corte, a contratagdo de plano de saude nas diferentes modalidades ou mesmo emregime de
coparticipagdo, ndo leva a conclusdo acerca da impossibilidade de ressarcimento, visto que a Lei i 9.656/98 vincula o ressarcimento ao atendimento médico-assistencial do beneficiario com recursos publicos,
independente do regime de pagamento de tais servigos, de tal forma que referida clausula ndio € oponivel aos SUS, bastando tdo somente a prestagdo do servigo medico pela rede piiblica ao beneficidrio do plano de
satde privada, sendo devido, portanto, o ressarcimento. Indice de Valorizagiio do Ressarcimento - IVR ¢ Tabela TUNEP (e - DJF3 Judicial 1 DATA: 10/09/2020)

Portanto, entendo deva ser rejeitado o pedido efetuado na inicial, indeferindo-se o pedido do Autor.

Posto isto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pela parte autora aos advogados do requerido.
Transitada emjulgado, converta-se o depdsito efetuado emrenda da ANS.

PRI
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Sao Paulo,

ROSANAFERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5026149-58.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE:NOVAANALITICAIMPORTACAO EEXPORTACAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIS DE CAMARGO SAIKI - SP120142, VANESSANASR - SP173676

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DESPACHO

Afasto a possibilidade de prevengo em face dos processos elencados na aba “associados”, ante a divergéneia de objetos demandados.

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao beneficio econdmico total pretendido com a presente a¢éo, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser apresentado o valor compl das custas, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (http.//www.jfSp.jus.br/servicos-judiciais/custas-

Judiciais/), comprovando-se nos autos o efetivo recolhi Ancia coma r. Resolugéio PRES n° 373/2020, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5024383-67.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:A.T.P. INDUSTRIAE COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: RONY TAHAN - SP391169, EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL ’
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Recebo a petigio de 42985314 como emenda a inicial. Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lein® 12.016/2009.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, da propositura do presente mandamus, nos termos do art. 7°, 11, do diploma legal supramencionado, cujo ingresso no feito, emcaso de
requerimento, fica desde ja deferido.

Coma vinda das informagdes, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5005768-29.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:INBRANDS S.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA -
DERAT,, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos.
Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional para:

[...] “(b.1) Autorizar a Impetrante, enquanto perdurar a situagdo de calamidade piblica decretada pelo Governo Federal (Decreto Legislativo n° 06/2020 — publicado em 20/03/2020), a
proceder a liquidagdo, em carater precario, de suas prestagdes de parcelamentos ativos comas Autoridades Impetradas, seja de débitos tributarios ou previdenciarios, mediante a compensagdo comcréditos liquidos e
certos, através da abertura de dossié proprio para este fimque contenha todos os dados exigidos na PER/DCOMP para detalhamento e comprovagao do crédito; e

(b.2) suspender a exigbilidade destas prestagdes liquidadas na forma do itemacima, combase no art. 151, inciso IV, do Codigo Tributério Nacional, devendo as Autoridades Impetradas se
absterem de adotar qualquer ato de cobranca judicial ou extrajudicial destes débitos, a exclusdo de parcelamentos, o ajuizamento de Execugdes Fiscais, a efetivagdo apontamentos em cadastros de devedores e
tabelionatos de titulos sobre tais débitos e a recusa a expedicao de certiddo de regularidade fiscal (positiva comefeitos de negativa) embasada nestes débitos.”

Emsintese, requer que seja reconhecida a possibilidade de compensar débitos em parcelamento com créditos habilitados junto a Receita Federal reconhecidos judicialmente, a despeito da
vedacdo legal contida o artigo 74, §3°, inciso I'V da Lein® 9.430/96.

Aduz que a manutengio da vedagdo a liquidagio de prestagdes de parcelamento mediante compensagdo, durante o estado de calamidade publica pelo qual passa o Brasil, ndo pode ser
admitida, levando em que tal exigéncia coloca emrisco a continuidade da Inmpetrante, a manutengéo do emprego e do saldrio de seus empregados e, a longo prazo, a propria economia brasileira como umtodo, estando
desalinhada comas orientagdes firmadas pelas entidades internacionais e outro paises assimcomo coma posicao jd adotada pelo Supremo Tribunal Federal, justificando, assim, a concessao da seguranca.

Salienta que o crédito existente, cujo protocolo de habilitagdo foi realizado junto a Receita Federal, emmuito suplanta o débito emparcelamento.
Requereua decretagdo do sigilo, o que foi deferido.
Juntou procuragio e documentos.

Inicialmente, foi proferida decisdio no sentido de determinar a autoridade impetrada que procedesse a andlise dos pedidos de habilitagdo de crédito protocolizados pela impetrante (doc. id.
30659349), no prazo de 48 (quarenta e oito horas), bemcomo noticiasse nos autos (Num. 30798819).

A autoridade impetrada deu cumprimento a decisdo, informando que os créditos ja haviamsido habilitados, bemcomo apresentou informagdes (Num. 31081909). Quanto ao nérito, informa
que a parte impetrante pretende obter beneficio vedado pela legislagdo, sob a alegagdo de situagdo de calamidade puiiblica, o que ndo se afigura legitimo; que os créditos decorrentes do pedido de
habilitagdo ndo séo liquidos e certos. A andlise do pedido de habilitagdo de crédito restringe-se ao atendimento de aspectos formais, descritos no artigo 101 da Instrugdo Normativa RFB n°1.717/2017 e
por tal razdo, posteriormente, serd realizada nova andlise processual para o reconhecimento do crédito. Conforme artigo 101, § vinico, da IN RFBn°1.717/2017, o deferimento do pedido de habilitagéo do
crédito ndo implica homologagdo da compensagéo. Bate-se pela improcedéncia do pedido.

O pedido liminar foi deferido, oportunidade em que foi retificado de oficio o valor atribuido a causa, a fimde fixa-lo em RS 116.011.031,83, conforme documentagdo de Num. 31081909 -
Pag 12, item6 da tabela e Num 31081909 - Pag, 22, item6 da tabela, com fundamento no art. 292, § 3°, CPC (doc. 31161304).

A Unio (Fazenda Nacional) agravou (Al n° 5010561-75.2020.4.03.0000— Gab 10 — Terceira Turma). Se manifestou no mérito, pugnando pela denegacio da seguranca (doc. 31889896 ¢
32168664).

Foi deferida a antecipagdo da tutela recursal no agravo de instrumento acima referido (id 32039847) e dado provimento ao recurso para revogar a liminar (doc. 41885841). Transitou em
julgado.

O Ministério Publico Federal absteve-se de se manifestar sobre o mérito.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

Das preliminares.

Presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agio, passo ao exame do nérito.

Mérito.

A parte impetrante pretende compensar créditos homologados na RFB com débitos em parcelamento, enquanto durar o estado de calamidade publica decorrente da pandemia do novo
coronavirus, coma superag¢do do dbice previsto no artigo 74, §3°, 1V, da Lein. 9.430 de 1996.

Anteriormente, proferi decisdo concedendo a limnar requerida. Todavia, neste momento processual, curvo-me ao entendimento exarada pelo E. Tribunal Regional Federal no agravo de
instrumento n° 5010561-75.2020.4.03.0000, cujos fimdamentos adoto como razio para decidir:

A possibilidade de compensagao de indébitos tributdrios com prestagdes de parcelamento, mediante superagdo circunstancial do dbice previsto no artigo 74, §3°, 1V, da Lei n. 9.430 de 1996 em reagdo a
pandemia da COVID-19, fere expressamente o dogma da separagéo dos Poderes (artigo 2°da CF).

O Poder Judicidgrio assumiria expressamente fungdo legislativa, admitindo compensagdo vedada em lei e ponderando interesses numa atividade tipica da democracia representativa — fixagdo de leis
excepcionais ou tempordrias sobre economia, savide publica, tributagdo e finangas publicas.

A compensagdo tributdria segue o principio da estrita legalidade, inclusive em momentos de calamidade piblica (artigo 97, VI, do CTN). Compete ao Poder Legislativo, eng 0 6rgdo de rey cdo
popular; regulamentar o ajuste de contas entre o Fisco e o contribuinte e atender eventualmente as peculiaridades de cencrio de anormalidade institucional.

O Poder Judicidrio ndo pode delimitar os critérios de compensagdo, ainda mais sob justificativas politico-econémicas — ajuste de contas condizente com o quadro de estagnagdo decorrente da pandemia
do novo coronavirus. Somente 6rgaos providos de mandato politico tém atribui¢des proprias para fixagdo de um programa que convirja economia, savide publica, tributagdo e finangas publicas.

Os principios da razoabilidade e proporcionalidade néo justificam a intervengao judicial. Eles servem para o controle de atividade legislativa consolidada, sob o fundamento do devido processo legal pelo
prisma material, e ndo para afixagdo de solugdo que seria mais apropriada para a conjuntura de crise economica e sanitdria— leis excepcionais e tempordrias.
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A invocagdo de ambos os principios gera, na verdade, a simples incidéncia de valores juridicos abstratos, sem ponderagdo dos desdobramentos praticos da questdo, como a Lei de Introdugdo as normas do
Direito Brasileiro hoje impde na prolagéo de qualquer decisdo judicial (artigo 20).

Até porque os orgdos providos de mandato politico — Congresso e Poder Executivo - estdo se mobilizando contra os efeitos da disseminagdo do novo coronavirus, prorrogando o vencimento de alguns
tributos, inclusive prestagdes de parcelamento, alterando circunstancialmente contratos de trabalho e facilitando operagdes de crédito.

Naturalmente, no exercicio das atribuigdes, consideram a conjuntura da pandemia sob muiltiplos aspectos — or¢amentdrios, econdmicos, politicos e sociais. A outorga de compensagdo generalizada com
prestagoes de parcelamento néo parece adequada a cada variavel, ignorando as necessidades de arrecadagdo ordindria para a reagdo estatal a emergéncia sanitdria, para o exercicio da soberania.

A qualificagdo da calamidade puiblica decorrente do alastramento da COVID-19 como caso fortuito, for¢a maior ou fato do principe também ndo fundamenta isoladamente a exoneragdo tributdria,

enquanto direito do contribuinte. Trata-se de institutos apropriados para as obrigagdes em geral, inclusive as proveni de contratos administrativos (artigo 393 do CC e artigo 65, 11, d, da Lein. 8.666
de 1993).
A relagdo tributdria, diferentemente, ndo cede de forma tdo impassivel a eventos imprevisiveis e extraordindrios, jd que é marcada di pelo fund. o da soberania, por deveres inerentes a

sociedade politica— contribuigéo dos cidaddos para o financiamento de servigos puiblicos.

Com a suspensdo total ou parcial da arrecadagdo ordindria, o Estado se vé desprovido da fonte maior de suprimento de recursos financeiros, inviabilizando o prdprio combate da pandemia, a
institucionalidade politica.

A CE inclusive, enquanto fonte do sistema tributdrio nacional, se mostra hostil a exoneragdo generalizada de tributos, na medida em que prevé fonte adicional de arrecadagdo — empréstimo compulsorio
para calamidade publica — e, no rol de medidas cabiveis no estado de defesa e estado de sitio — casos de anormalidade institucional mais severos -, nem chega a cogitar de remincia de receita ou de
providéncia semelhante (artigos 148, 1, e 136 a 139).

Toda a contextualizagdo demonstra que a alteragdo da legislagdo tributdria num cendrio de crise econdmica e sanitdria demanda ponderagdo dos drgéos providos de mandato politico sob multiplas
perspectivas. O Estado deve aliviar a carga tributdria das empresas; so ndo pode fazé-lo num nivel que comprometa a institucionalidade politica, a propria resposta governamental aos efeitos da
pandemia, sob pena de violagéo da soberania, dos deveres inerentes a toda sociedade politica (artigo 1°, I, da CF).

A autorizagdo abstrata para compensagdo de indébitos tributdrios com prestagdes de parcelamento, a custa de lei em vigor (artigo 74, §3°, 1V, da Lei n. 9.430 de 1996), tem esse potencial desestabilizador
das finangas publicas, da arrecadagdo ordindria.

Nado se pode dizer; ademais, que a vedagdo de compensagdo viole a capacidade contributiva, como garantia individual do contribuinte. Se ha retragdo ou estagnagdo da atividade economica, o sujeito
passivo recolherd o tributo na mesma dimensdo, sem avango para tributagdo da propria existéncia, do micleo do patriménio.

A capacidade contributiva é eminentemente dindmica, condicionando a tributagdo no espago-tempo. Com a retragdo ou estagnagdo da economia, o contribuinte praticard fato gerador compativel com o
quadro ou simplesmente deixard de praticd-lo. Se realizar operagdo tributdvel, ostentard o nivel de riqueza que justifica a colaboragdo para o suprimento de recursos financeiros ao Estado.

Os encargos diversos da empresa ndo subtraem a autonomia da operagdo econémica e do fato gerador correspondente. A capacidade contributiva subjetiva resta preservada (artigo 145, §1°, da CF).

As obrigagdes em geral dizem respeito, na verdade, ao confisco, enquanto forma de apropriagdo da fonte de riqueza, do micleo do patriménio. Nao é o que ocorre, porém, na manutengdo da esséncia da
tributagdo, em que as atividades sdo tributad do a di do real e o dever de recolhimento de tributos constitui projegdo da soberania - poder supremo e independente voltado a preservar a
sociedade politica e, num momento de instabilidade, garantir o proprio enfrentamento dos efeitos da crise.

A mesma ponderagao se aplica ao principio da isonomia, que seria violado pela possibilidade de o Fisco promover compensagao de oficio de indébitos tributdrios com débitos parcelados.

Além de a concessdo de idéntica prerrogativa ao contribuinte contrariar a triparticdo dos Poderes, pela existéncia de lei proibitiva da faculdade (artigo 74, §3°, 1V, da Lei n. 9.430 de 1996), cabe ao
Estado, como gestor do or¢amento e das finangas publicas, controlar a arrecadagao tributdria, reputando conveniente ou ndo em determinado contexto o uso de prestagdes de parcelamento para ajuste de
contas.

A outorga de poder de compensagdo ao contribuinte praticamente neutralizaria o papel de gestdo, com a retirada de qualquer previsibilidade de arrecadagdo, em prejuizo do fluxo de recursos do
or¢amento e da programagdo de despesas.

)

Por fim vale ressaltar que o Decreto Estadual n° 64.879/2020, que reconheceu a calamidade publica no Estado de Sdo Paulo, decorrente da pandemia de COVID-19, assim o fez em
referéneia ao Decreto Legislativo n° 06/2020, mediante o qual o Congresso Nacional reconheceu o estado de calamidade publica exclusivamente para os fins do artigo 65 da Lei Complementar n° 101/2000,
“notadamente para as dispensas do atingimento dos resultados fiscais previstos no art. 2° da Lein® 13.898, de 11 de novembro de 2019, e da limitagdo de empenho de que trata o art. 9° da Lei Complementar n°® 101, de
4 de maio de 20007 (artigo 1°).

Conclui-se, destarte, que o Decreto Estadual n® 64.879/2020 esta relacionado aos imperativos da responsabilidade fiscal na gestdo das finangas piiblicas, mas ndo visa a excepcional protegdo
de contribuintes domiciliados em Municipios atingidos pelo estado de calamidade publica. Os findamentos dos atos normativos ora considerados sdo distintos e essa distingdo nio pode ser ignorada no momento da
aplicagdo da norma, sob pena de, a pretexto de interpreta-la, o Poder Judiciario atuar como legislador.

Ante 0 exposto, revogo a liminar concedida por este Juizo e, ausentes a liquidez e certeza do pedido, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito, com findamento no artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.
PR.I.C.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025618-69.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TINTAS MC LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional para que tenha reconhecido o respectivo direito liquido e certo de excluir da base
de calculo das contribui¢des previdenciarias - cota empresa, SAT e cota do empregado e das contribui¢des aos terceiros (salario-educa¢io, INCRA e sistema "S'") as verbas de natureza
ind Orias, nio atéria ou nio habituais, sobre:

- Férias gozadas, indenizadas, proporcionais ou pagas emdobro (vencidas), diferenga de férias; férias més seguinte; férias sobre aviso prévio indenizado; érias sobre indeniza¢ao na estabilidade;

- Tergo constitucional de férias gozadas, indenizadas, proporcionais ou pagas em dobro (vencidas); diferenga de 1/3 de férias; 1/3 de férias més; 1/3 de férias sobre indenizagdo estabilidade; 1/3 de férias sobre aviso
prévio indenizado, 1/3 de férias sobre comissdo, ¢; 1/3 de médias férias més;

- 13° salario pago, proporcional, indenizado, 1* parcela de 13° salério integral, 13° salério sobre aviso prévio indenizado, 13° saldrio pago na rescisio; 13° saldrio sobre indenizagdo na estabilidade; e diferenca de 13°
saldrio;

- Salario maternidade;

- Auxilio-amamentacao;

-Hora extra 60%; 75%; 100%; 200%; hora extra 100% més anterior; e diferenca de hora extra;

-Descanso semanal remunerado sobre hora extra; descanso semanal remunerado sobre hora extra més anterior; e seureflexo sobre adicional noturno;

- Adicional noturno; adicional noturno integral; adicional noturno meés anterior; adicional noturno més e seureflexo sobre descanso semanal remunerado sobre hora extra;
- Abono pecuniario; diferenca de abono pecuniario; abono pecunidrio sobre aviso prévio especial; 1/3 de abono pecunidrio e respectiva diferenca;

- Reembolso vale transporte; reembolso vale alimentagdo; reembolso vale refeigéo; reembolso; reembolso assisténcia odontologica; reembolso médico; reembolso convénio e reembolso seguro;
- Auxilio-doenga; afastamento e atestado médico;

- Indenizagio multa lein.® 7238; indenizagdo acordo; indenizagdo estabilidade férias; indenizagdo estabilidade licengca maternidade; e indenizagio auxilio-fimeral,

- Aviso prévio indenizado, aviso prévio indenizado pela Lein.® 12.506; artigo 479;

- Quebra de caixa e diferenga de quebra de caixa;

- Devolugdo de desconto indevido;

- Bolsa auxilio; Gratificagdo; prémio meta e prémio acelera;

-Ajuda de custo, comtodos os seus efeitos juridicos, contabeis e econdmicos respectivos.

Umna vez declarada a ilegalidade e inconstitucionalidade do recolhimento das contribuicdes previdencidrias - cota empresa, SAT e cota do empregado e das contribuigdes aos terceiros (salario educagéo, INCRA e
sistema "S") sobre as verbas indenizatorias, nfio remuneratérias ou ndo habituais citadas acima, requer-se também o reconhecimento do direito liquido e certo da Impetrante em proceder ao aproveitamento do
indébito da maneira que lhe convir, seja, compensando administrativamente com qualquer outro tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal, na forma do art. 74 da Lein® 9.430/96, notadamente, com
contribuigdes previdencidrias, seja ressarcindo-se ou restituindo-se emdinheiro, executando sentenga ou ajuizando agdo de repeticdo de indébito, registrando-se os créditos na escrita fiscal ou através de qualquer nova
modalidade de aproveitamento que venha a surgir, ou emrealizar a compensagdo de todo e qualquer valor que tenha sido pago indevidamente a esses titulos, ou seja, tanto daqueles pagos nos tltimos 5 (cinco) anos da
data da impetragdo do mandado de seguranga, quanto daqueles que por ventura sejam recolhidos apds a distribuigdo da presente a¢do acrescidos de juros a Taxa Selic (ou de indice que venha a substitui-la), desde
cada recolhimento indevido, tendo em vista a comprovaggo da condigao de credoras tributérias da Impetrante, sema obrigatoriedade de retificagdo das declaragdes acessorias (GFIP/e-SOCIAL ou outra que a
venha substituir) e as restrigdes ilegalmente impostas pela Instrugio Normativan® 1.717/2017, emespecial a vedaggo prevista emseu artigo 87.

Requer a concesso de medida liminar, inaudita altera pars, determinando que a D. Autoridade Coatora se abstenha de praticar quaisquer atos constritivos ao direito liquido e certo da Impetrante, tais como a negativa
de emissdo de Certiddo Negativa de Débitos ou equivalente, pelo ndo recolhimento de contribuigdes previdencidrias (cota empresa, SAT e cota do empregado) e as contribuicdes aos terceiros (salario-educagio,
INCRA e sisterma "S") incidente sobre as verbas indenizatorias, ndo remuneratorias ou ndo habituais pagas aos seus empregados, posto que ndo se enquadram no conceito de remuneragao, suspendendo-se, nos
termos do artigo 151, inciso IV, do Cédigo Tributario Nacional, a exigibilidade dos tributos que eventualmente vierema ndlo ser recolhidos.

Os autos vieramconclusos para apreciagao do pedido liminar.
E o relato do necessario. Passo a decidir.

A concessdo de limnar em mandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso 111 do artigo 7° da Lein® 12.016/09, quais sejam: “quando houver findamento relevante e do ato
impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”™.

Nos termos do art. 195, 1, da Constituicdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, alémdas contribuicdes sociais
recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que The preste servico, mesmo
semvinculo empregaticio.

Estabelece 0 § 11 do art. 201 do Texto Constitucional que “Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdenciria e consequente repercussao em
beneficios, nos casos e na forma da lei”.

Jaoart. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, assimdisciplina:
Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo
tempo a disposicio do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei oudo contrato ou, ainda, de convengio ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. (Redagio dada pela Lein® 9.876, de 1999).

I1 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
arbientais do trabalho, sobre o total das remunerages pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagio dada pela Lein® 9.732, de 1998).

Assim, a analise a ser feita € no tocante a natureza juridica das verbas, se de caréter indenizatorio ou remuneratorio.

Vejamos o caso emtela.

A contribuigo previdencidria incide sobre as férias gozadas bem como as relativas ao més seguinte, por sua natureza remuneratoria, e nio incide sobre férias indenizadas e proporcionais pagas em rescisio
trabalhista, por deter carater indenizatdrio:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS (COTA PATRONAL E SAT/RAT) E CONTRIBUICOES DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS
SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS, FERIAS PROPORCIONALIS, FERIAS GOZADAS, HORAS EXTRAS, ADICIONALNOTURNO E
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. (...) IT - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo de aviso prévio indenizado e férias proporcionais nio constituembase de cilculo de contribuicées
previdencidrias, posto que tais verbas ndo possuem natureza remuneratoria mas indenizatéria. O adicional de 1/3 constitucional de férias também nfo deve servir de base de calculo para as contribuicdes
previdenciarias por constituir verba que detém natureza indenizatéria. Precedentes do STJ ¢ desta Corte. I1I - E devida a contribuicdio sobre as férias gozadas, horas extras, adicional noturno e adicional de
insalubridade, o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessas verbas. (...) (ApReeNec 5001740-57.2016.4.03.6100, Desembargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, TRF3 -
2° Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:31/01/2020)
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TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. COTA PATRONAL.
VERBAS INDENIZATORIAS. COMPENSACAO. I - Nio incide contribuicio previdencidria patronal (art. 22, I, da Lei n° 8.212/91) sobre as verbas pagas a titulo de férias indenizadas, terco
constitucional de férias (tema/ repetitivo STJ n® 479), salario-familia, 15 primeiros dias que antecedem o auxilio doenga/acidente (tema/ repetitivo STJ n° 738) e aviso prévio indenizado (tema/ repetitivo STJ n°
478). (...)(ApReeNec 00060685220154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA26/03/2018)

Assim, o pagamento de férias gozadas (média frias, diferenca média férias, férias no més, diferenca de férias), possui natureza remuneratdria, razio pela qual incide contribuiao previdencidria (TRF 3" Regio, 1*
Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA 5005116-53.2018.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 09/09/2020, e -
DJF3 Judicial 1 DATA: 16/09/2020).

Tambémincide contribuigao previdencidria sobre férias sobre aviso prévio indenizado (REsp 1840442/RS: “Incide contribuicdes previdencidrias sobre os reflexos no aviso prévio indenizado™).

Quanto as férias pagas em dobro, conforme sedimentado nas decisdes do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio e conforme se extrai do art. 137, caput da CLT, témcomo finalidade indenizar o empregado que ndo
pdde usuftui-las no prazo estabelecido no art. 134 da CLT, e, portanto, possuemnatureza indenizat6ria, o que impde a sua exclusio do campo de incidéncia da contribuicio previdencidria preconizada no art. 22, I da lei
8.212/91, razdo pela qualniio compdem na base de célculo de contribuigdes sociais (TRF 3* Regido, 2* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO 5016760-50.2019.4.03.0000, Rel. Desermbargador
Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, julgado em03/12/2020, Intimagdo via sisterma DATA: 10/12/2020).

Tambémpndio incidem contribuigdes previdencidrias sobre férias sobre indenizagdo na estabilidade, uma vez que, emse tratando de férias pagas junto com verbas rescisorias pagas por conta de estabilidade, tém
carater indenizatorio.

férias sobre aviso prévio indenizado, 1/3 de férias sobre comissio, e; 1/3 de médias férias més

Emrelag@o ao ter¢o constitucional sobre as férias gozadas, o C. STF, ao apreciar a questdo no RE 1’ 1.072.485 afetado comrepercussdo geral, assentou a constitucionalidade da contribuicdo previdencidria sobre o
tergo constitucional de férias gozadas e fixou tese no tema 985:

O Tribunal, por maioria, apreciando o tema 985 da repercussdo geral, deu parcial provimento ao recurso extraordinrio interposto pela Unido, assentando a incidéncia de contribuicfio previdenciaria sobre valores
pagos pelo empregador a titulo de terco constitucional de férias gozadas, nos termos do voto do Relator, vencido o Ministro Edson Fachin. Foi fixada a seguinte tese: “E legitima a incidéncia de contribui¢éo
social sobre o valor satisfeito a titulo de ter¢o constitucional de férias™.

Assim, emhomenagemao principio da seguranga juridica, tenho como necessario acompanhar tal posicionamento e admitir a incidéncia da contribuicao previdenciaria emtais verbas.

No mesno sentido, o tergo constitucional de férias proporcionais, diferenca de 1/3 de férias, 1/3 de férias sobre comissdo, e 1/3 de médias férias més, por possuirem a mesima natureza (incidem as
contribuigdes).

Tambémincidemas contribuigdes na hipdtese de 1/3 de férias sobre aviso prévio indenizado (REsp 1840442/RS: “Incide contribuicdes previdencidrias sobre os reflexos no aviso prévio indenizado”).

Por outro lado, a Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justica decidiu, no REsp n” 1.230.957/RS, julgado em 26/02/2014, que nfio incide contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de tergo
constitucional de frias indenizadas (Temas 479 e 737) (TRF 3* Regido, 2* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA 5005411-87.2018.4.03.6110, Rel. Desembargador Federal
JOSE CARLOS FRANCISCO, julgado em26/11/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 01/12/2020).

Também possuem carater indenizatorio, motivo pelo qualnfio incidemas contribui¢des previdenciarias, 1/3 pagas em dobro (vencidas); 1/3 de férias sobre indenizagdo ou 1/3 sobre verbas rescisérias pagas a
quem tinha estabilidade.

diferenca de 13° salirio

O décimo terceiro salério goza de natureza remuneratoria, tal como jé assentado na jurisprudéncia, portanto, incide a contribuigao previdencidria:

CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS (COTA PATRONAL E SAT/RAT) E CONTRIBUICOES DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AVISO PREVIO
INDENIZADO, AUXILIO-DOENCA NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, FERIAS GOZADAS E 13° SALARIO. (..) I - K
devida a contribui¢fo previdencidria sobre as férias gozadas e 13° saldrio, o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessas verbas. (...) (ApCiv 5001312-26.2017.4.03.6105,
Desembargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - 2°* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:31/01/2020)

No que se refere ao décimo terceiro indenizado, entendo ser cabivel a incidéncia de contribuicio previdencidria, pois se trata de verba que constitui a base de célculo do salario-de-contribuico. Nesse sentido, a
jurisprudéncia:

(...)2. Entendimento de ambas as Turmas que compdema Primeira Segdo do STJ no sentido da incidéncia de contribuigiio previdenciaria sobre a gratificagio natalina, por constituir verba que integra a
base de calculo do salario-de-contribuigfo. Precedentes: EDclno AgRg no REsp 971.020/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJ 2/2/2010, AgRg no REsp 957.719/SC, Rel. Min. Lux Fux, DJ de 2/12/2009,
REsp 809.370/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 23/9/2009, REsp 956.289/RS, Rel. Min. Jos¢ Delgado, DJ de 23/6/2008. 3. Agravo regimental ndo provido. (STJ; 1* Turma; AgRg nos EDclno Ag
1394558/RJ; Rel. Min. Benedito Gongalves; DJe 16/08/2011)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - REMESSA NECESSARIA E APELAGOES - MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA -
TERCEIRAS ENTIDADES - ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM - RECONHECIDA - PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM A CONCESSAO DO AUXILIO-
DOENCA/ACIDENTE - AVISO PREVIO INDENIZADO - TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS - NAO INCIDENCIA - DECIMO TERCEIRO INDENIZADO - INCIDENCIA -
PGFN DISPENSADA DE RECORRER - NAO CABIMENTO DE REEXAME NECESSARIO NA MATERIA DISPENSADA - PREJUDICADA ANALISE APELACOES DAS
TERCEIRAS ENTIDADES - COMPENSACAO — POSSIBILIDADE. (...) Primeiros quinze dias que antecedem a concessio do auxilio-doenga/acidente, tergo constitucional de férias, aviso prévio
indenizado. Contribuigdo previdencidria. Ndo incidéncia. Décimo terceiro indenizado. Contribui¢fio previdenciaria. Incidéncia. Dispensa de recorrer alegada pela PGFN. Reexame necessario descabido.
Compensagdo. Possibilidade. Remessa necessaria parcialmente provida. Apelagdes das partes desprovidas. (TRF 3 Regio, 2* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA 0007991-
23.2014.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em 10/06/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 15/06/2020)

No mesmo sentido o /3° saldrio proporcional, 1° parcela de 13° saldrio integral, 13° saldrio sobre aviso prévio indenizado, 13° salario pago na rescisdo; 13° saldrio sobre indenizagéo na estabilidade; e
diferenca de 13° saldrio.

Saldrio maternidade

Emprincipio, deve-se ter emmente que o salario-maternidade e seus reflexos témnatureza salarial, conforme previsao do art. 7°, XVIII, da Constituigdo Federal de 1988. N#o obstante, o Supremo Tribunal Federal,
por maioria, apreciando o Tema 72 da repercussdo geral, deu provimento a recurso extraordinario (RE 576.967), para declarar, incidentalmente, a inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicdo previdencidria
sobre o salario maternidade, prevista no art. 28, §2°, da Lein® 8.212/91, e a parte final do seu §9°, alinea “Foi, entdo, fixada a seguinte tese: "E inconstitucional a incidéncia da contribuigdo previdencidria a cargo do
empregador sobre o salario maternidade”.

De se ressaltar, no entanto, que a tese ¢ explicita ao restringir-se a “‘contribuigao previdenciaria a cargo do empregador”, ndo abrangendo todas as contribuigdes de forma genérica (“‘contribuigdes previdenciarias (cota
enpresa, SAT e cota do empregado) e as contribuicdes aos terceiros (saldrio-educagdo, INCRA e sisterma "S")”), conforme requerido pela parte autora.

Portanto, ndlo incide contribuico previdenciaria a cargo do empregador sobre o salario maternidade.
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Auxilio-amamentacio

Alega a Impetrante que a Consolidagdo das Leis Trabalhistas estabelece emseu artigo 396, o direito de toda mée, a cada 30 (trinta) minutos, amamentar seu filho até que o mesmo complete seis meses de vida. Tendo
em vista que na maioria das vezes o deslocamento para exercer seu direito se torna dificil, algumas empresas optam por dispensar a mée lactante 1 (uma) hora mais cedo do expediente ou 1 (uma) hora mais
tarde, o que possibilita o aleitamento materno. Essa redugiio da jornada de trabalho configura a licenca maternidade que, assim como o salario maternidade, nfio deve softer a incidéncia da contribuicdo
previdencidria em comento. Em vista do caréter indenizatorio dos pagamentos realizados a titulo de "salério maternidade" ndo ha duvidas que, ante o critério material das exagdes em tela, ndio ha como se cogitar na
incidéncia das contribuigdes previdencidrias (cota empresa, SAT e cota do empregado) e as contribuigdes aos terceiros (salario-educagdo, INCRA e sisterma "S"), por nio se tratar de remuneragio.

Pela propria narrativa da Impetrante, depreende-se o carater remuneratorio do beneficio, deferido por liberalidade do empregador e com o 6nus por ele suportado. Isso posto, tenho que incidem as contribuigdes
previdenciarias.

Hora extra 60%; 75%; 100%; 200%; hora extra 100% més anterior; e diferenca de hora extra

No que tange ao referido adicional, tenho que no assiste razio ao Impetrante, incidindo a contribuico previdenciaria, posto que entendo se tratar de verbas de natureza remuneratoria:

(...) 2. Quanto as horas extraordinarias e os adicionais noturno, insalubridade e periculosidade, o C. STJ ja firmou o entendimento no sentido de que ¢ devida a contribui¢io previdenciaria sobre os valores
pagos pela emp! a seus empregados, em face do cardter remuneratoério de tais verbas. (...) (Al 00109433220154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 -
PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/09/2015)

Descanso semanal remunerado sobre hora extra; descanso semanal remunerado sobre hora extra més anterior; e seu reflexo sobre adicional noturno

As prestagdes pagas aos empregados emrelagdo as verbas mencionadas possuem cunho renumeratorio (e ndo indenizatorio), estando sujeitas a incidéncia de contribuicdo previdenciaria, eis que o salario ndo tem
como pressuposto absoluto a prestagdo de trabalho. Nesse sentido € o entendimento da jurisprudéncia:

(...) 8. Nemtoda verba paga emrazio do contrato de trabalho corresponde a efetiva prestagdo de servigos, sendo por vezes devida emrazio de expressa disposigdo legal, e emdecorréncia do contrato de trabalho,
como ¢ o caso do descanso semanal remunerado, previsto no artigo 67 da CLT. Tal verba integra a remuneragio, e ndo tém natureza indenizatoria. Precedentes. (ApReeNec 00020241120164036114,
DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/08/2018)

(...) Ao tratar das verbas pagas pelo empregador a titulo de feriados e folgas trabalhados, esta Corte Regional fixou entendimento de que tais valores p natureza r 6ria, devendo, portanto,
integrar a base de célculo das contribuigdes previdencidrias e para terceiros. 9. Segundo o posicionamento deste Tribunal, também possuem natureza remuneratdria as verbas pagas pelo empregador na qualidade de
ajuda de custo para "manutencio de uniforme”. 10. Agravos legais desprovidos.(AC 00156103120144036100, JUIZ CONVOCADO SILVA NETO, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:17/03/2016)

Adicional noturno; adicional noturno integral; adicional noturno més anterior; adicional noturno més e seu reflexo sobre descanso semanal remunerado sobre hora extra

Acerca de referidos adicionais, tenho que ndo assiste razio ao impetrante, tratando-se de verbas de natureza remuneratéria — incidem, portanto, as contribuicdes. Nesse sentido:

(...)2. Quanto as horas extraordinarias e os adicionais noturno, insalubridade e periculosidade, o C. STJ ja firmou o entendimento no sentido de que é devida a contribui¢fio previdenciaria sobre os valores
pagos pela emp! a seus empregados, em face do cariter remuneratorio de tais verbas. 3. Emrelagio saldrio maternidade e as férias usuffuidas, o C. STJ ja se posicionou no sentido da incidéncia da
contribuigio previdenciaria. 4. O adicional de intervalo intrajornada, nfio esta elencado no art. 28, § 9° da Lei 8.212/91 como nfo integrante do salario de contribuigdo previdencidria, uma vez que a referida verba é
paga emdecorréncia da prestagdo efetiva de servigo, portanto tém natureza salarial. 5. Agravo improvido. (Al 00109433220154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 -
PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/09/2015)

Abono pecuniirio; diferenca de abono pecunidrio; abono pecunidrio sobre aviso prévio especial; 1/3 de abono pecuniirio e respectiva diferenca

Sustenta o Impetrante que, emrazio de néio se incorporar ao saldrio do empregado, e tampouco por constituir contraprestagdes por servicos prestados ao empregador, os abonos pagos em pectinia também devem
ser excluidos da base de calculo da contribuigdo previdencidria prevista no artigo 195, inciso I, alinea a, da Constituicio Federal, nos moldes estabelecidos pelos artigos 22, I; ¢ 28, I, da Lei8.212/91.

Nesse sentido, aduz ser pacifica a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justia, segundo a qual a conversdo em peciinia do abono de assiduidade ndo gozado néo constitui remuneragio pelos servigos
prestados, ndo compondo, destarte, o saldrio de contribuicdo. Conclui-se, portanto, que tal verba ¢ paga por mera liberalidade e semhabitualidade pela Impetrante, que assimo faz.como forma de incentivar e premiar o
bom-desempenho de algumas tarefas realizadas por alguns empregados, e, portanto, no incorpora ao salario.

Nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia:

(-..) Quanto a tematica de findo, pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que néio incide contribuicdo previdencidria sobre o abono-assiduidade e sobre o auxilio-educagdo, dado seu carater indenizatério.
Sendio, vejamos: "PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 458 ¢ 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. LICENCA-PREMIO.
AUSENCIA PERMITIDA PARA TRATAR DE INTERESSE PARTICULAR (APIP). NATUREZA INDENIZATORIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA.1.
Inicialmente, no tocante a alegada violagdo dos artigos 458 ¢ 535 do Codigo de Processo Civilde 1973, verifica-se que o Tribunal de origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia coma
aplicagdo do direito que entendeu cabivel a hipdtese. 2. O ST orienta-se no sentido de que as verbas recebidas pelo trabalhador a titulo de licenga-prémio ndo gozada e de auséneia permitida ao trabalho (abono
assiduidade) nfio integram o salério-de-contribuigdo para fins de incidéncia de contribuicdo previdencidria, visto ostentarem carater indenizatorio, pelo ndo acréscimo patrimonial.3. Agravo conhecido para se negar
provimento ao Recurso Especial' (STJ, AREsp 1.521.423/DF, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/10/2019). (...) (STJ, 10 de fevereiro de 2020, MINISTRA
ASSUSETE MAGALHAES, AGRAVO EM RECURSO ESPECIALN® 1.607.828 - RS (2019/0319050-0))

Comefetto, a jurisprudéncia do STJ ja firmou o entendimento de que nfo incide contribuigéo previdencidria sobre o abono-assiduidade convertido empectinia, pois ndo se trata de contraprestagdo ao trabalho.

No mesmo sentido, 0 abono pecunidrio ouabono de férias € a permissdo legal facultativa (art. 143 e 144 da CLT) do empregado converter 1/3 (umtergo) do periodo de férias a que tiver direito empectinia, no valor da
remuneragdo devida nos dias correspondentes. A Lein® 8.212/91, ao tratar das parcelas que compdema base de calculo das contribuigdes previdenciarias, exclui expressamente o abono pecunidrio de férias percebido
pelos empregados, nos seguintes termos:

Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuicio:

§ 9° Nio integramo salario-de-contribuicao para os fins desta Lei, exclusivamente:
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6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 ¢ 144 da CLT.
Como se pode observar a propria legislagao previdenciaria exclui a incidéncia de contribuigdo previdencidria a titulo de abono pecunidrio (férias) e, desse modo, quanto a tais verbas, no incide a contribuiggo.

Assim, nfio incidemas contribuigdes previdencidrias, desde que os abonos nio sejampagos comhabitualidade.

Reembolso vale transporte; reembolso vale alimentacfio; reembolso vale refeicfio; reembolso; reembolso assisténcia odontolégica; reembolso médico; reembolso convénio e reembolso seguro

Acerca do valor pago a titulo de vale-transporte seja ele empecinia ou no (bilhete), a jurisprudéncia & assente no sentido de que néo incide a contribuicdo, diante do carater indenizatorio desta verba:

APELAGAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. ASSOCIAGAO. CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE OS VALORES PAGOS A TITULO
DE VALE-TRANSPORTE. CARATER INDENIZATORIO. COMPENSAGCAO DAS PARCELAS INDEVIDAMENTE RECOLHIDAS. PRESCRICAO QUINQUENAL. LIMITES
SUBJETIVOS DA DECISAO. ABRANGENCIA EM TODO O ESTADO DE SAO PAULO. 1- A Lei n° 7.418, de 16.12.1985, que instituiu o vale-transporte, estabelece que esse beneficio ndo tem
natureza salarial, nio constitui base de incidéncia de contribui¢fio previdenciaria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo, e nio se configura como rendimento tributavel do trabalhador. 2- Portanto, seja
pago emdinheiro ou sob a forma de vale-transporte, tal beneficio ndo deve sofer a incidéncia da contribuigao, dado o seu carater indenizatério. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte. [...] (AMS
00114169020114036100, DESEMBARGADOR FEDERALNINO TOLDO, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:17/04/2015)

Por sua vez, o vale alimentagdo/refeigdo, quando pago em pectinia, possui carater eminentemente remuneratério, uma vez que somente a parcela in natura de tal beneficio ndo integra o saldrio-de-contribuico,
independentemente de inscri¢do no Programa de Alimentagdo do Trabalhador — PAT, razio pela qualincide contribuico previdenciaria. Por outro lado, o auxilio-alimentagdo, desde que in natura, nio sofre a
incidéncia da contribuigdo previdencidria, por ndo possuir natureza salarial. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ENTIDADES TERCEIRAS. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE.
AUXILIO ALIMENTAGCAO PAGO EM PECUNIA. NATUREZA REMUNERATORIA. EMBARGOS DE DECLARAGAO DA PARTE IMPETRANTE PROVIDOS PARCIALMENTE.
EMBARGOS DE DECLARACAO DA UNIAO E DO SESC REJEITADOS.(...) 3. O STJ firmou entendimento no sentido de que o auxilio-alimentagiio in natura nio sofre a incidéncia da
contribuicfio previdencidria, por nio possuir natureza salarial, esteja o empregador inscrito ou nio no Programa de Alimentagdo do Trabalhador, entretanto, quando pago habitual eemp
auxilio-alimentagio esta sujeito a referida contribuigio, de maneira que ¢é lidima a incidéncia de contribuicio previdencidria sobre o mesmo: AGRESP 201402870924, Benedito Gongalves STJ
Primeira Turma, DJE Data: 23/02/2015; AGRESP 201502353090, Humberto Martins, STJ - Segunda Turma, DJE Data: 11/03/2016; AGInt no RESP 1565207/RS, Rel. Min. Og Fernandes, j. em04.10.2016;
AGInt no ARRESP 882383/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 22.09.2016; AGInt no RESP 1422111/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, j. 20.09.2016. (...) (ApReeNec - APELACAO/REMESSA
NECESSARIA - 368445 0000373-05.2015.4.03.6105, JUIZ CONVOCADO RENATO BECHO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA26/11/2018)

Quanto a assisténcia médica e odontoldgica, reembolso convénio e reembolso seguro, nio incidem contribuigdes previdenciarias, quando concedida indistintamente a todos os empregados, seja a assisténcia
prestada por servigo proprio da empresa ou por ela conveniado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ASSISTENCIA SAUDE E ODONTOLOGICA. ARTIGO 28, §9°,
ALINEA Q, DA LEI N° 8.212/91. EXIGENCIA DE PERIODO MINIMO DE TRABALHO. NAO INCIDENCIA. I - A hipdtese trata de mandado de seguranga objetivando o reconhecimento da
nulidade do débito referente a diferencas no recolhimento das contribuigdes previdencidrias (sobre valores relativos a assisténcia médica e odontoldgica disponibilizada aos fincionarios. 11 - As despesas com

isténcia médica e previstas na alinea "'q", do artigo 28, § 9°, da Lei n” 8.212/91, niio integram o salario de contribui¢éo, para efeito de calculo para a contribui¢fio previdenciaria. (...)
IV - Observe-se que todos os fiunciondrios estio submetidos & mesmas condicdes para alcangar a assisténcia, ndo se verificando qualquer discrimen, na medida emque a condigéo implementada ¢ a mesma para todos,
sem qualquer fator de discriminagéo. V - Apelagdo da impetrante provida para reconhecer a nulidade da NFLD n° 35.900.935-2, e consequente, determinara que o débito referente ndo seja bice a emissio de
certiddo de regularidade fiscal. (Ap - APELACAO CIVEL- 364181 0003321-73.2014.4.03.6130, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA21/02/2018)

Aontolaot

Auxilio-doenca; afastamento e atestado médico

A jurisprudéncia vemse posicionando no sentido de reconhecer anatureza indenizatéria do auxilio-doenga, razio pela qual reconheco a nfio incidéncia das contribuicdes na hipdtese:

[...] Auxilio-Doenga eAw(ilio-Acideme pago pelo empregador nos 15 primeiros dias de afastamento O Superior Tribunal de Jmtica firmou o entendimento no julgamento do REsp n° 1.230.957/RS de que os valores
pagos nos quinze primeiros dias de afast: to por motivo de doenca ou acidente natureza indenizatéria. Neste sentido: "TRIBUTARIO. CONTRI BUICAO PREVIDENCIARIA.

IMPORTANCIA PAGA PELA EMPRESA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA E TERCO CONSTITUCIONAL. NAO INCIDENCIA. MATERIA
JULGADA SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. RESP 1.230.957/RS. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. NAO VIOLACAO. 1. A Prineira Segdo desta Corte, no
julgamento do REsp 1.230.957/RS, processado nos termos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, firmou a compreensdo no sentido de que nio incide a contribuigao previdenciaria sobre: (I) a importancia paga
pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenga, por ndo se enquadrar na hipétese de incidéncia da exagio, que exige verba de natureza
remuneratoria, haja vista que "a importancia paga ndo ¢ destinada a retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, nenhumservigo
é prestado pelo empregado"; (IT) o adicional de férias relativo as férias indenizadas, visto que nesse caso a no incidéncia decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.212/91 - redago dada pela Lei
9.528/97) e relativamente "ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria”. 2. No ha falar emofensa a clausula de reserva de plendrio (art. 97 da CF) e
ao enunciado 10 da Stmula vinculante do Supremo Tribunal Federal quando ndo haja declaragéo de inconstitucionalidade dos dispositivos legais tidos por violados, tampouco afastamento desses, mas tdo somente a
nterpretagdo do direito infraconstitucional aplicavel ao caso, combase na jurisprudéncia desta Corte. Precedentes. 3. Agravos regimental desprovido." (STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 1306726/DF, Relator
Ministro Sérgio Kukina, Dje 20/10/2014) (APELAG AO CIVEL 500033279.2018.4.03.6126, TRF3 - 1* Turma, Intimagéo via sisterma DATA: 10/09/2020)

Por outro lado, emrelagdo ao valor pago a titulo de faltas abonadas/justificadas (afastamento e atestado médico), a 2* Segdo do C. STJ firmou entendimento de que incide contribuigéo previdenciaria sobre a
referida verba, por se tratar de afastamento com natureza esporadica, em que a remuneragdo continua sendo paga, independente da prestagdo de trabalho, mantendo-se, na integra, o contrato de trabalho, hipdtese
diversa dos 15 (quinze) dias consecutivos de afastamento que antecedema concessdo do auxilio-doenga, pois este, embora suportado pelo empregador, representa verba que adquire cunho previdenciario (TRF 3*
Regido, 2* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA 5005785-70.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em
10/12/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 15/12/2020). No mesmmo sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. PERIODO ABONADO COM ATESTADO MEDICO . INCIDENCIA. 1. A
orientacdo firmada por esta Corte Superior sobre o tema é no sentido de que "incide a contribui¢io previdencidria sobre 'os atestados médico s em geral', porquanto a nfo incidéncia de contribuigio
previdencidria em relagdo a importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga niio pode ser ampliada para os casos em ha afastamento esporadico, emrazio de falta abonada" (AgRg no REsp
1.476.207/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 21/8/2015). 2. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, Segunda Segéo, AgRg no REsp 1428385/RS, Relatora Diva Malerbi, DJe
12/02/2016)

(-..) 2. As verbas referentes a auséncia permitida ao trabalho integramo salario de contribuigdo por seremremuneratdrias, porquanto, ainda que nfo haja a efetiva prestagao laboral oua permanéneia a disposicao do
empregador, o vinculo empregaticio permanece intacto. 3. Recurso especial parcialmente provido."(REsp 1.480.640/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
14/11/2014)

Indenizacfio multa lei n® 7238; indenizacfio acordo; indenizacéio estabilidade férias: indenizacio estabilidade licenca maternidade; e indenizacéio auxilio-funeral

Conforme entendimento jurisprudencial, nfio incidemcontribuigdes previdencidrias sobre o auxilio fineral:
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V. As verbas pagas a titulo de auxilio-doenga/acidente (primeiros 15 dias), salario maternidade, vale transporte (fretado), auxilio-alimentagdo in natura e auxilio funeral, possuemcariter indenizatorio, niio
constituindo base de célculo das contribui¢des previdencidrias. As verbas pagas a titulo de férias gozadas, hora extra, adicionais de insalubridade, periculosidade e noturno, adicional de transferéncia, auxilio
alimentagdo pago em dinheiro, ter¢o constitucional de férias e paternidade apresentam caréter salarial e, portanto, constituem base de célculo das contribuigdes previdenciarias. (TRF 3* Regido, 1* Turma,
ApelRenNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA 5011039-53.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, julgado em 09/11/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
12/11/2020)

11. Nao ha incidéncia de contribuiggo previdencidria sobre valores pagos a titulo de auxilio-fineral, verba de nitido indenizatdrio e eventual, que néio integra o salério-contribuicio. Precedentes. (TRF 3" Regido, 1
Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA 5020971-65.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 22/09/2020,
Intimagdo via sistema DATA: 25/09/2020)

A mesma ratio se aplica as demais verbas pleiteadas no tpico, ante seunitido carater indenizatorio (nfio incidemcontribuigdes previdenciarias).

Aviso prévio indenizado, aviso prévio indenizado pela Lei n° 12.506; artigo 479

Em relagio a tal verba, sigo o entendimento pacificado na jurisprudéncia pétria quanto ao seu caréter indenizatorio, nio incidindo sobre a mesma nas verbas devidas pela rescisdo do contrato de trabalho, as
contribuigdes emquestdo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. VERBAS DE NATUREZA INDENIZATORIA. EXCLUSAO. INTERPRETACAO DAS NORMAS DE
REGENCIA. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO E SUMULA VINCULANTE 10 DO STF. OBSERVANCIA. 1. O Superior Tribunal de Justica consolidou, em recursos especiais
representativos da controvérsia (art. 543-C do CPC/1973), que a contribuicfio previdenciaria nio incide sobre o ter¢o constitucional de férias usufiuidas e indenizadas (REsp 1.230.957/RS); o aviso prévio
indenizado (REsp 1.230.957/RS); e os 15 dias de afastamento que antecedem o auxilio-doenca (REsp 1.230.957/RS), de modo que a decisdo agravada aplicoua jurisprudéncia ja pacificada no Superior Tribunal de
Justiga para reformar o acérddo recorrido (art. 255, § 4°, 11, "c" do RISTJ).(...) 4. Agravo interno desprovido. (AINTARESP 201700431043, GURGEL DE FARIA - PRIMEIRA TURMA, DJE
DATA:16/03/2018)

Tal conclusdo ndo afasta o entendimento, acima indicado, no sentido de que “incide contribuigdes previdenciarias sobre os reflexosno aviso prévio indenizado” (REsp 1840442/RS).

Quebra de caixa e diferenca de quebra de caixa

O entendimento sufragado pelo C. STJ é no sentido de que havendo pagamento a tal titulo se configura verba de natureza salarial e, portanto, incide a contribuigao previdencidria:

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. VALORES RECEBIDOS PELO EMPREGADO A TITULO DE "QUEBRA DE CAIXA". PAGAMENTO MENSAL INDEPENDENTEMENTE DE
HAVER OU NAO PERDA DE NUMERARIO. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA DE CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA . ARTS 201, § 11, DA CF, 28, 1, E § 9° DA LEI
8.212/1991. 1. As verbas pagas mensalmente aos empregados sob a rubrica “quebra de caixa”, em valor ou percentual fixo, independentemente de haver prejuizo a ser ressarcido, constituem
acréscimo que A a maior resg bilidade exigida no exercicio da fungiio e o risco de equivocos de contagem envolvidos emtr ¢o arias. Natureza r atéria. Incidéncia da
contribui¢fio previdenciaria. Inteligéncia dos arts. 201, § 11, da CF, 28, 1, § 9°, da Lei 8.212/1991. 2. Salvo se houver previsdo expressa na convengdo coletiva que excepcione a verba denominada "quebra de
caixa" da remuneragdo por atribuir-lhe carater de ganho eventual ou conferir-lhe natureza indenizatoria, ou, ainda, se tal valor for pago exclusivamente quando houver prejuizo a ser ressarcido, caso emque a natureza da
citada importancia passa a ser indenizatria, € que nio deve incidir a contribui¢do previdencidria. 3. No caso dos autos nfio ha no acorddo recorrido indicagdo das situagdes excepcionais mencionadas no itemanterior,
constando explicitamente da ementa do acérddo recorrido que "O auxilio quebra de caixa constitui verba que possui natureza essencialmente salarial, por integrar a remuneragdo paga mensalmente ao empregado que
desenpenha fungio de caixa, independente da existéncia de um prejuizo a ser ressarcido”. Incidéncia da contribuigéo previdencidria. 4. Recurso Especial ndo provido. (RESP 201400620241, HUMBERTO
MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:30/05/2016)

Devoluciio de desconto indevido

Alega o Impetrante que as parcelas pagas a titulo de reembolso do empregado por descontos indevidos realizados sob as rubricas constantes emsua folha de salério néio constituembase de célculo para incidéncia da
contribuigio previdencidria, uma vez que o tributo foi adimplido quando da obrigagdo que originou o desconto: assim, ao efetuar o pagamento a menor da parcela a titulo de férias, auxilio transporte, cesta bésica, aviso
prévio indenizado, entre outras, o empregador ja efetua o pagamento da contribuigéo devida, ouseja, a devolugdo do valor pago a menos (desconto indevido) nio deve ser tributada novamente, sob pena de incorrer em
bis in idem.

Quanto a tal topico, tenho que a analise deve ser casuistica, de modo a se verificar se sobre o desconto anterior efetivamente incidiu contribuicio previdencidria: comefeito, tratando-se de verba indenizatoria, sobre a
qual ndo incidiu contribuicdo no més anterior, o reermbolso do més posterior nada se trata alémde efetiva remuneragéo, razio pela qual deve, sim, incidir a as contribuicdes previdenciarias.

Bolsa auxilio; Gratificacio; prémio meta e prémio acelera

Aduza Impetrante que o auxilio-educagio ¢ umsubsidio pago pelo empregador embeneficio do empregado, a fimde qualifica-lo e elevar seu grau de escolaridade, de modo que, apesar de a Lei 8.212/91, emseu art.
28,§ 9, 1", dispor expressamente que estas verbas no integram o saldrio-contribuigdo, a Receita Federal do Brasil, por meio de uma interpretag@o restritiva, entende que somente as verbas para o ensino findamental
estdo isentas de contribuigao previdencidria.

Alega que o entendimento da Receita Federal, alémde antijuridico, causa enorme prejuizo aos colaboradores, uma vez que desestimula os empresarios a investir na qualificacdo técnica de seus profissionais, cingindo a
possibilidade de promogdes e ascensdo a maiores remuneragdes.

Argumenta que o artigo 458, §2°, IT da CLT ¢ categdrico ao determinar que os pagamentos efetuados para a educagdo dos empregados ndo constituem salario: assim, se nema CLT, nema Lei 8.212/91, fazem
qualquer restrigdo ao ensino superior, ndo cabe a Receita Federal do Brasil, fazé-lo. Ademais, o artigo da Lei 8.212/91 prevé que o salrio educagio sera devido sob importancias pagas, decorrentes do trabalho
realizado, ao tempo emque o auxilio-educagdo & uma mera liberalidade do empregador, ndo vinculada a remuneragio da atividade laboral.

No que tange ao auxilio-educagdo, o art. 28 §2°, letra “t”, da Lein® 8.212/91, exclui do saldrio de contribuigéo o valor relativo ao plano educacional ou bolsa de estudo que vise a educagao basica dos empregados e
seus dependentes e, desde que vinculada as atividades desenvolvidas pela empresa, a educagdo profissional e tecnolégica de empregados, nos termos ao ensino fundamental e a cursos de capacitagdo e
qualificagdo profissionais vinculados as atividades desenvolvidas pela empresa. Somente nestes termos niio deve incidir a contribuicfio previdenciaria. Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. REEXAME NECESSARIO. APELAGCAO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO.
TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS. QUINZE DIAS ANTECEDENTES AO AUXiLlO—DOENCA/ACIDENTE, NATUREZA INDENIZATORIA. AUXfL[O—EDUCACAO. ART. 28,
§9°,"T", DALEIN. 8.212/1991. REEXAME NECESSARIO EAPELACAO PARCIALMENTE PROVIDOS. (...)2. No que se refere ao auxilio-educagdo, o art. 28, § 9°, 't", da Leir® 8.212/1991, exclui
do salério de contribuigéo o valor relativo a plano educacional ou bolsa de estudo, que vise a educagio basica de empregados e seus dependentes e, desde que vinculada as atividades desenvolvidas pela empresa, a
educago profissional e tecnologica de empregados, nos termos ao ensino fimdamental e a cursos de capacitagio e qualificagio profissionais vinculados as atividades desenvolvidas pela empresa. A falta de
especificagdo na sentenca proferida quanto aos requisitos do auxilio-educag@o, de se acolher o pleito da Unido neste topico para limitar a ndo incidéncia da contribui¢io previdencidria patronal sobre o auxilio-
educacio, desde que pago na forma e modo previstos no o art. 28, § 9°, "t", da Lei n° 8.212/1991. 3. Remessa necesséria e apelagiio parcialmente providas. (....) (ReeNec - REMESSA NECESSARIA
CIVEL- 2313230 0001355-82.2017.4.03.6126, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:21/11/2018)
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Acerca das demais verbas, sustenta o Impetrante que sdo pagas por mera liberalidade e sem habitualidade, como forma de incentivar e premiar o bom desempenho de tarefas realizadas por alguns empregados, e,
portanto, no incorporamao salario.

Para fins de incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre tais verbas, coaduno do entendimento firmado nos precedentes dos Tribunais Superiores no sentido de que devera ser averiguada a existéncia ou ndo de
habitualidade: se ha habitualidade, integra a remunerag@o e autoriza a cobranga da contribuicdo. Nao havendo habitualidade, niio incide. Nesse sentido:

(...)PREMIO, GRATIFICACAO OU VERBA PAGA POR MERA LIBERALIDADE. (...) Quanto a prémios e gratificagdes: Em relagiio aos valores pagos a titulo de prémios e gratificagdes, somente ndo
softerdo incidéncia de contribuicdo previdenciaria se demonstrada auséncia de habitualidade no pagamento. Neste sentido: AgRg no REsp 1271922/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em07/02/2012, DJe 13/04/2012. (...) (Al 5024323-95.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turm, Intimagdo via sisterma DATA: 12/02/2020)

Incidemas contribuigdes sobre a ajuda de custo, conforme reiteradamente decidido pela jurisprudéncia:

E devida a contribuiio sobre férias gozadas, salario- maternidade , hora s extra s e seu adicional, horas in itinere, adicional noturno, adicional de periculosidade, adicional de insalubridade, descanso semanal
remunerado e sua média, 13° salario, ajuda de custo, bonus, prémios e abonos pagos em pectnia, o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessas verbas. Precedentes. I1I - Direito a
compensagdo coma ressalva estabelecida no art. 26, § tnico, da Lein.® 11.457/07. Precedentes. IV - Recursos e remessa oficial desprovidos. (TRF3, A. M. S. n° 353, 2°* Turma, rel. Peixoto Junior e-DJF3 Judicial
1 DATA23/01/2017)

11 - E devida a contribui¢io sobre horas extras, horas in itinere, adicional noturno, adicional de periculosidade, adicional de insalubridade, adicional de transferéncia, ajuda de custo, descanso semanal renunerado,
salario-maternidade, faltas justificadas por atestados médicos, horas prémio, horas produtividade e gratificagéo (funcio confianca), o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessas verbas.

Precedentes. I1I - Recursos desprovidos e remessa oficial, tida por interposta, parcialmente provida. (TRF-3 - AMS: 00180365020134036100 SP 0018036-50.2013.4.03.6100, Relator: DESEMBARGADOR
FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, Data de Julgamento: 23/02/2016, SEGUNDA TURMA, Data de Publicagio: e-DJF3 Judicial | DATA:10/03/2016)

Pelo exposto, DEFIRO em parte o pedido liminar, para determinar que a D. Autoridade Coatora se abstenha de praticar quaisquer atos constritivos ao direito liquido e certo da Impetrante, tais como a negativa de
emissdo de Certiddo Negativa de Débitos ou equivalente, pelo nfo recolhimento de contribuigdes previdencidrias (cota empresa, SAT e cota do empregado) e as contribuicdes aos terceiros (saldrio-educagdo,
INCRA e sistema "S") incidente sobre as seguintes verbas, uma vez que néo se enquadram no conceito de remuneragdo, suspendendo, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cddigo Tributario Nacional, a
exigibilidade dos tributos que eventualmente vierema ndo ser recolhidos:

- Férias indenizadas, proporcionais ou pagas emdobro (vencidas), férias sobre indenizagdo na estabilidade;

- Tergo constitucional de férias indenizadas, pagas emdobro (vencidas); sobre indenizago estabilidade;

- Reembolso vale transporte; reermbolso assisténcia odontologica; reembolso médico; reermbolso convénio e reembolso seguro;

- Auxilio-doenga;

- Indenizagdo multa lein.® 7238; indenizagdo acordo; indenizagio estabilidade férias; indenizagdo estabilidade licenca maternidade; e indenizago auxilio- fimeral;
- Aviso prévio indenizado, aviso prévio indenizado pela Lein.® 12.506; artigo 479.

DEFIRO, ainda, parcialmente, o pedido quanto as seguintes verbas, observadas as ressalvas consignadas emcada topico acima:

- Salario maternidade;

- Abono pecuniario; diferenca de abono pecuniario; abono pecunidrio sobre aviso prévio especial; 1/3 de abono pecunidrio e respectiva diferenca;

- Reembolso vale alimentagéo; reermbolso vale refeigao;

- Devolugdo de desconto indevido;

- Bolsa auxilio; Gratificagdo; prémio meta e prémio acelera;

INDEFIRO o pedido quanto as demais verbas.

O cumprimento da medida ndio demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de sang@o por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar nformagdes no prazo legal.

Intime-se o Orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda das informagdes, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5026471-78.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: FERRAREZE E FREITAS ADVOGADOS ASSOCIADOS, FERRAREZE E FREITAS ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS - SP191191-A, CELSO FERRAREZE - SP219041-A, ANDREIA CRISTINAMARTINS DARROS - RS74050
Advogados do(a) IMPETRANTE: GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS - SP191191-A, CELSO FERRAREZE - SP219041-A, ANDREIA CRISTINAMARTINS DARROS - RS74050

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DESPACHO

Denota-se ainda a extensdo do pedido liminar para a empresa filial, mas semas atribuicdes da administragiio da sociedade a que se referem
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Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, para a parte impetrante promover a emenda a inicial, a fimde adequar o valor da causa ao benefici omico total pr lido coma presente acfio, sendo que, como
consectério logico dessa providéncia, devera ser apresentado o valor das custas, nos termos da tabela de custas da Justiga Federal (http:/isvww.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), comprovando-se nos
autos o efetivo recolhimento, emconsonancia coma r. Resolugdo PRES n° 373/2020, sob pena de cancelamento da distribuiao, com fimdamento no artigo 290 do Cédigo de Processo Civil, bemcomo regularizar sua

artigo 321, paragrafo timico, do Codigo de Processo Civil
Se emtermos, tornemos autos para apreciag@o do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema Pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018774-06.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo
IMPETRANTE: CAMILALIMENTOS S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE
FISCALIZAGCAO DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 43474471 Ciéncia as partes da r. decisdo emAgravo de Instrumento n° 5031403-76.2020.4.03.0000.
Intimem-se as autoridades impetradas para as providéncias cabiveis.

Abra-se vista ao Ministério Piiblico Federal.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5026403-31.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ROCHE DIABETES CARE BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660, LAURA CARAVELLO BAGGIO DE
CASTRO - SP323285-A, RAFAELA DORNELES DA SILVA BARREIROS - SP425843

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE
FISCALIZACAO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos, etc.
Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de :

(i) nio ser conpelida a recolher IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os valores recebidos a titulo de juros em decorréncia da recuperagio de indébitos tributarios, independentemente de se
tratar de tributos federais, estaduais ou municipais e dos motivos que ensejarama recuperagio dos indébitos tributarios pela Impetrante;

(ii) ndo ser compelida a recolher IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os valores recebidos a titulo de juros em decorréncia do levantamento de depositos judiciais e extrajudiciais de dividas
tributarias, independentemente de se tratar de depositos referentes a tributos federais, estaduais ou municipais; e
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(i) recuperar ¢/ou compensar comdébitos vincendos de tributos administrados pela RFB, de acordo comos procedimentos previstos na IN 1.717/17 (ou emnorma que venha substitui-la), os
valores pagos indevidamente a titulo de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os juros descritos nos itens acima desde dezembro de 2015 (tltimos 5 anos) até a data em que for definitivamente reconhecido o seu
direito, autorizando-se a aplicagdo da Taxa SELIC (oude outro indexador que a substitua) para atualizagdo dos valores a seremrecuperados.

Subsidiariamente, pleiteia seja reconhecido o seu direito liquido e certo de nfio ser compelida a recolher IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os juros calculados especificamente combase Taxa
SELIC sobre indébitos tributarios recuperados e depositos tributarios levantados em seu favor, tanto no que diz respeito aos recolhimentos indevidos ja efetuados de junho de 2015 em diante, quanto no que diz
respeito aos recolhimentos futuros.

coma agdo judicial discussdo da exigibilidade de crédito tributario e efetuou depdsitos judiciais e, ainda, em outras situagdes ha discussdo acerca da cobranga de tributos em que postula o direito & compensagdo ou
restituicio de tributos. E assim, os eventuais créditos passiveis de recuperagdo se sujeitama incidéncia de juros

Aduz, todavia, que segundo a Secretaria da Receita Federal do Brasil, quando da recuperagio dos valores indevidamente pagos (depositados judicialmente ou néo), ha a exigéncia do
recolhimento de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre as parcelas correspondentes aos juros que compdemos valores objeto de restituigdo/compensagao.

Sustenta que tal exigéncia ¢ indevida pois os valores correspondentes a juros moratorios tem nitido carater indenizatorio e que, portanto, ndo representa acréscimo patrimonial sujeito a
incidéncia do IRPJ e da CSLL e, por esse mesmo motivo, a inclusdo na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ indevida, pois no representa ingresso de receita nova, mas mera reposigdo de valor suprimido do
contribuinte, razio pela qual é inconstitucional sua inclusao.

Emsede liminar pretende que lhe seja assegurado o direito de deixar de recolher IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os valores recebidos a titulo de juros em decorréncia da recuperagdo
de indébitos tributarios, independentemente de se tratar de tributos federais, estaduais ou municipais ¢ independentemente dos motivos que ensejaram a recuperagio dos indébitos tributarios, suspendendo-se, nos
termos do artigo 151, inciso V, do CTN, a exigibilidade dos débitos vincendos de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS que vierema deixar de ser recolhidos por conta dessa autorizagio, até que seja proferida deciso final
neste Mandado de Seguranga.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € 0 periculum in mora.
No caso emtela, tenho que ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da medida.

A questdo posta em debate foi objeto de discussdo junto ao C. STJ e houve julgamento emsede de Recurso Repetitivo — REsp 1i° 1.138.695/SC, temas 504 e 505, respectivamente, em que
foram firmadas as seguintes teses:

Os juros incidentes na devolugdo dos depsitos judiciais possuemnatureza remuneratdria e ndo escapama tributagéo pelo IRPJ e pela CSLL.

Quanto aos juros incidentes na repeticao do indébito tributario, inobstante a constatagéo de se trataremde juros moratdrios, se encontramdentro da base de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros
cessantes, compondo o lucro operacional da empresa.

O Supremo Tribunal Federal a esse respetto, reconheceu a repercussio geralno RE n° 855.091/RS, o qual se encontra pendente de julgamento (Tema 962).
Desse modo, tenho que ndo restou demonstrado o flmus boni iuris, devendo ser indeferida e liminar.
Ante 0 exposto, INDEFIRO a liminar.

Defiro a posterior juntada dos documentos de representagdo (atos societarios, procuragio (atos societario, procuragio e substabelecimento dos advogados. Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de
extingdo do feito, semresolugdo do mérito.

Cunprida a determinago supra, notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de
requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Ap6s, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimentse.
S&o Paulo, data registrada emsistena.
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ROSANAFERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5024609-72.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: METRO CUBICO PROJETOS E CONSULTORIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL-
SP267832-E

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja assegurado o direito liquido e certo da impetrante de:

(i) recolher as contribuigdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e saldrio-educagio, comas respectivas bases de calculo limitadas a 20 (vinte) vezes o salario minimo, nos termos do paragrafo tnico,
doart. 4°, da Lein® 6.950/81; ¢

(if) compensar, ap6s o transito emjulgado, os valores recolhidos indevidamente a titulo das contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e saldrio-educacio, na parte que excederema base de
caleulo de 20 (vinte) vezes o salario minimo, no periodo de 11/2015 até o seu ingresso no eSocial, com débitos vincendos de contribuigdo previdenciaria patronal e RAT e, no que diz respeito aos recolhimentos
realizados ap6s o ingresso no eSocial e, no curso da presente agio, comdemnais tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, sendo que todo montante devera ser devidamente corrigido pela Taxa SELIC.

Requer a concessdo de MEDIDA LIMINAR, a fim de que seja assegurado o direito liquido e certo de recolher as contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e salario-educagio comas
respectivas bases de calculo limitadas a 20 (vinte) vezes o salario minimo, nos termos do paragrafo tnico, do art. 4°, da Lein® 6.950/81, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, IV,
do Cddigo Tributario Nacional.

Requer, ainda, seja notificado o St. Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal de Administragdo Tributéria em Sao Paulo — DERAT/SP, ou quem faga as vezes na presente coagao impugnada, para que se
abstenha, por siou por seus agentes, de lavrar autos de infragio, penalidades, ou quaisquer atos tendentes a punir a impetrante emrazio da liminar concedida.

Os autos vieramconclusos.
E o relato do necessério. Decido.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado € o perigo na demora na solug@o do feito.

Emandlise superficial do tema, tenho que estéio pr tes tais requisitos, 20 menos

Coma edi¢io do Decreto-Lei n° 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagio do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribui¢des previdenciarias, a elas se referindo expressamente o
dispositivo legal:

Art 3° Para efetto do célculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salirio de contribuigdo néio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite maximo do salrio-de-contribuigio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido:

(...) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribui¢des parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite
méximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do pargrafo tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual niio foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribui¢des sociais devidas
pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagio o art. 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/81,
que limita o recothimento do salério-de-contribuigdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o calculo da contribuigio de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS néo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e nio-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesmma orientagiio sio as seguintes decisdes monocréticas: REsp.
1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, da-se provimento ao Recurso Especial
da Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de calculo da contribuiciio de terceiros fique limitada a 20 salarios minimos, na forma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertem-se os onus
sucumbenciais, ficando os honorérios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenago. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso anélogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 nio
alterou o limite de 20 saldrios-minimos do art. 4°, parigrafo vnico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N°
1.241.362 - SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

No entanto, a limit: nio al o Salario-Ed

‘contribui¢sio a0 FNDE, que possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96.

Seucélculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein®
8.212, de 24 de julho de 1991 - néo se aplicando a base de calculo de 20 salarios-minimos (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS,
TREF3 - 3* Turma, Intimag@o via sistema DATA: 14/02/2020). No mesmo sentido:
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(...) Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Leini® 2.318/86 tenha afastado a limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81 para apuragdo da base de calculo apenas da contribuicdo previdenciaria,
permanecendo valida emrelagio as contribuigdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n° 9.424/96 que, tratando especificamente do Salirio-Educagio, estabeleceu emseu artigo 15 sua
base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados' sem qualquer limitagdo. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP
5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador
Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turmn, Intimagdo via sistema DATA: 11/01/2020)

(...) O Salario-Educaciio possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei n° 9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurad npregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991 — niio se aplicando a limitacio da base de calculo a 20 salarios-

minimos. Apelagio da Uniio néio provida.Reexame necessario provido em parte. (TRF 3* Regido, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel.
Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimag3o via sisterma DATA: 22/04/2020)

(...) 4. O salario-educagdo esta previsto no artigo 212, § 5°, da Constituicio Federal. A regulamentagdo do dispositivo constitucional foi feita pela Lei n® 9.424/1996, que dispde sobre o Fundo de Manutencio e
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagédo do Magistério. Emseu artigo 15 estabeleceu que: "Art. 15. O salario-educag@o, previsto no art. 212, § 5°, da Constituigdo Federal e devido pelas empresas,
na forma emque vier a ser disposto emregulamento, € calculado combase na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados
empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991."5. O E. Supremo Tribunal Federal declarou, comeficacia "erga omnes" e efeito "ex tunc", a constitucionalidade da referida
norma na Ag¢o Declaratoria de Constitucionalidade n° 3, afastando a necessidade de lei complementar para a instituicdo da contribuicio do salario-educago, bem como editou a Stmula n° 732, verbis: g
constitucional a cobranca da contribuigdo do salario-educagéo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96." 6. No entanto, o entendimento de que o teto da
base de calculo das contribui¢des a terceiros permanece em plena vigéncia néio se aplica ao salario-educaciio. Isto porque, havendo lei posterior & regulamentaciio da limitacfio contida na Lei n°
6.950/1981, e especifica quanto a norma de incidéncia da referida contribuigio (artigo 15 da Lei n° 9.424/1996, acima mencionado) prevalece esta ultima. 7. Logo, ndo ha que se falar emafastamento da
limitagio da base de calculo do salario-educago a 20 (vinte) saldrios minimos, ante a existéncia de regulamentac@o especifica a espécie. 8. Agravo de instrumento parcialmente provido. (TRF 3* Regidio, 3* Turma, Al -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5008787-10.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em07/08/2020, Intimag&o via sisterma DATA: 13/08/2020)

(...) 3 - Comrelagiio a contribuiciio a0 FNDE, a base de calculo do salario educaciio foi alterada por legislaciio posterior e especifica, que niio repetiu a limita¢éo de valores. Inteligéncia do art. 15 da
Lein®. 9.424/1996. 4 - Assim, a exceciio do salirio-educagio, as contribui¢des destinadas a terceiros sul ao limite de 20 saldrios-minimos. (...) 6 - Agravo de instrumento parcialmente provido.
(TRF 3* Regido, 3* Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5010737-54.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 07/08/2020, Intimagdo via
sisterma DATA: 12/08/2020)

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido liminar, a fimde que seja assegurado o direito liquido e certo da Impetrante de recolher as contribuicdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAC ¢ SESC
comas respectivas bases de célculo limitadas a 20 (vinte) vezes o saldrio minimo, nos termos do paragrafo tnico, do art. 4°, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151,
1V, do Cédigo Tributario Nacional.

Determino, ainda, que a Autoridade Impetrada se abstenha, por siou por seus agentes, de lavrar autos de infragio, penalidades, ou quaisquer atos tendentes a punir a impetrante emrazio da liminar concedida.
INDEFIRO o pedido quanto ao salario-educacio/contribui¢io ao FNDE, nos termos da fundamentag&o supra.

/Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de san¢ao por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Ap0s, vista ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018032-15.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: CAPIM RESTAURANTE E EVENTOS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596, NELSON CALIXTO VALERA - SP324459

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que assegure o direito de ndo incluir o PIS, a COFINS, 0 ICMS, 0ISS e o
proprio IRPJ e CSLL nas bases de calculo do IRPJ e da CSLL, calculadas sobre o lucro presumido.

Requer, ainda, que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente nos tiltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigidos.
Apresentou procuragdo e documentos.

Notificada, a autoridade coatora ndo se manifestou.

A Unido (Fazenda Nacional) se manifestou, requerendo o ingresso no feito (o que foi deferido) e a denegacio da seguranca (doc. 22973053).

O Ministério Publico Federal manifestou auséncia de interesse publico que justificasse sua atuagdo, protestando pelo prosseguimento do feito.

O processo veio concluso.

E o relatério. Fundamento e Decido.

Presentes os pressupostos processais e condigdes da agao, passo ao exame do merito.

Mérito.

No presente feito, pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que The assegure o direito de ndo incluir o PIS, a COFINS, 0 ICMS, 0 ISS e o proprio IRPJ e CSLL nas bases
de célculo do IRPJ e da CSLL, calculadas sobre o lucro presumido.

Requer, ainda, seja declarado o direito a efetuar a compensagéo dos valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos tltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigidos pela SELIC.

Vejamos.
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Da exclusiio do ICMS e ISS da base de calculo do IRPJ e CSLL.

Pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de excluir o ICMS e ISS da base de calculo do IRPJ e CSLL, apurados combase no
lucro presumido, diante da inconstitucionalidade do conceito de “Teceita bruta” trazido pelo Supremo Tribunal Federal (RE n° 574.706/PR).

Vejamos.

Apesar de, recentemente, o Plenario do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordindrio n° 574.706, comrepercussao geral reconhecida, ter concluido por maioria de votos
pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINSS (decisdo que emtudo se aplica ao ISS), tenho que néio ha como conceder a seguranga emrelagio a exclusdo dos mesmos tributos
da base de célculo do IRPJ e da CSLL.

A apuragdo do IRPJ e da CSLL pelo lucro presumido ¢ uma faculdade do contribuinte, tendo o mesmo a opgéo de efetuar a apuragio desses tributos pelo lucro real, situagdo em que pode
deduzir como custos os impostos incidentes sobre as vendas (ICMS, IPL, ISS).

Ao optar pela tributagdo referida, se submete as dedugdes e presungdes proprias do sistema, diferentemente do que ocorre emrelag@o as contribuigdes ao PIS e COFINS previstas na Lein.
9.718/98, ndo se podendo tolerar que empresa tributada pelo lucro presumido exija as benesses proprias da tributagdo pelo lucro real (situagdo emque a base de célculo do Imposto de Renda e da Contribuigo Social
sobre o Lucro Liquido € o lucro), mesclando os dois regimes.

Comefeito, a Lein.® 9.430/96, emseu artigo 25 prevé que o lucro presumido sera conmposto pela soma do valor resultante da aplicag@o dos percentuais de que trata o art. 15 da Lein® 9.249,
de 26 de dezerbro de 1995, sobre a receita bruta definida pelo art. 31 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apurago de que trata o art. 1° desta Lei e dos ganhos de capital, os
rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei,
auferidos naquele mesmo periodo.

Enquanto optante pelo lucro presumido, a parte impetrante deve obedecer aos ditames da Lein® 9.430/96, art. 25.

Neste passo, ndo ha que se falar emilegalidade ou ofensa aos principios constitucionais da capacidade contributiva, da razoabilidade e da proporcionalidade, emrelagao a inclusio do ICMS e
do ISS nas bases de calculo do IRPJ e CSLL incidentes sobre o lucro presumido, restando prejudicado o pedido de compensagéo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga e do TRF3:

..EMEN: TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO IPRJ E DA CSLL. EMPRESA OPTANTE DO LUCRO PRESUMIDO. IMPOSSIBILIDADE. 1. O ICMS
compde a base de calculo do IRPJ e da CSLL para os op da tributacfio pelo lucro pr ido. Precedentes da Segunda Turma do STJ: REsp 1.766.835/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Data do
julgamento 16.10.2018; AgRg no REsp 1.522.729/RN, Rel. Min. Assusete Magalhdes, DJe 16.9.2015; AgRg no REsp 1.495.699/CE, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 26.6.2015; AgRgno REsp 1.420.119/PR,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 23.4.2014. 2. Recurso Especial ndo provido. ..EMEN: (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1774732 2018.02.77967-2, HERMAN BENJAMIN, STJ -
SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2018 ..DTPB:.)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE RETRATACAO. PLENO C. STF. RE 574.506 - TEMA 69. REPERCUSSAO GERAL. NAO INCIDENCIA DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DO PIS E DA COFINS. INCIDENCIA SOBRE AS BASES DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL INCIDENTES SOBRE O LUCRO PRESUMIDO. DECLARACAO DO
DIREITO A COMPENSACAO TRIBUTARIA PELA VIAADMINISTRATIVA. HOMOLOGAGAO PELO FISCO. 1. Novo julgamento, emjuizo de retratagdo, ante a reapreciagiio oportunizada pela
Vice-Presidéncia desta Corte, conforme previsto no art. 1.040, inc. IT, do CPC, para aplicar ao presente caso o entendimento do C. STF, exarado a luz do regime de repercussio geral da matéria, no julgamento do
RE 574706 - Tema 69, ao firmar a tese no sentido de que: O ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Rejeitado o pedido formulado pela Unizio, no sentido da necessidade de
aguardo do julgamento dos Embargos de Declarago opostos no RE 574706, uma vez que o art. 1.040, inc. II, do CPC/15 determina o sobrestamento do feito somente até a publicagdo do acorddo paradigma, ja
ocorrido na espécie. 3. Niio assiste razio ao pedido de exclusiio do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL incidentes sobre o lucro presumido. 4. Para excluir o ICMS das bases de calculo do
IRPJ e da CSLL, a apelante deveria optar pela tributagdo pelo lucro real, posto que, nessa situagdo, a base de célculo do Imposto de Renda e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido ¢ o lucro. Enquanto
optante pelo lucro presumido, deve obedecer aos ditames da Lein® 9.430/96, art. 25. Precedentes jurisprudenciais. 5. Ausente, assimnesse contexto, ilegalidade ou ofensa aos principios constitucionais da capacidade
contributiva, da razoabilidade e da proporcionalidade, emrelagio a inclusdo do ICMS nas bases de calculo do IRPJ e CSLL incidentes sobre o lucro presumido, resta prejudicado o pedido de compensagéo. 6. (...).
Agravo legal provido e apelagiio parcialmente provida. (Ap - APELAGCAO CIVEL - 350606 0004763-83.2013.4.03.6106, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 -
SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/12/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS E DO ISS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. ICMS E ISS DA BASE DE CALCULO DO
IRPJ E DA CSLL APURADOS PELO LUCRO PRESUMIDO. POSSIBILIDADE. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO FISCAL PELO SALDO REMANESCENTE 1. A
jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal reconheceua inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, visto que aquela parcela nio se encontra inserida dentro do conceito
de faturamento ou receita bruta, mesmo entendimento adotado pela Primeira Turma do e. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do AgRgno AREsp 593.627/RN. 2. Impende destacar que o reconhecimento da
exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS pode ser aplicado ao ISS, emrazio da propria inexisténcia de natureza de receita ou faturamento destas parcelas. Precedentes da 3* Turma do TRF da
3* Regido. 3. Pacifico o entendimento acerca da impossibilidade de exclusio dos valores atinentes ao ICMS e ao ISS da base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo Lucro Presumido. 4.
Possivel o prosseguimento da execugdio fiscal pelo saldo remanescente, nos termos de pacifica jurisprudéncia do STJ. 6. Apelagio parcialmente provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 2287048 0000321-
59.2018.4.03.9999, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA229/08/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Da exclusio do PIS e da COFINS da base do IRPJ e CSLL.
Considero legitima a incidéncia do Pis e da Cofins na base de calculo do IRPJ e CSLL.

Isso porque entendo que os créditos escriturais apurados pelos contribuintes, na sistertica ndo cumulativa do PIS e da COFIN'S integrama base de calculo do IRPJ e da CSLL, tendo em
vista que afetampositivamente na renda e no lucro, bemcomo por nio haver legislagéo especifica que exclua a sua tributagdo, os créditos mencionados devemser oferecidos a tributagdo.

Ademnis, o artigo 3°, §10 de Lein.® 10.833/2003, ao prever o desconto dos créditos para evitar a ndo cumulatividade da contribuigo ao PIS e COFINS, nio interfere na apuragdo do IRPJ
e CSLL, por estes ultimos tém fatos geradores e base de calculos diferenciadas.

Lein. 10.833/2003

[-]

Art. 3° Do valor apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica podera descontar créditos calculados emrelago a:

[...]§ 10. O valor dos créditos apurados de acordo comeste artigo ndio constitui receita bruta da pessoa juridica, servindo somente para dedugao do valor devido da contribuigo. [...]
Esse ¢ o entendimento firmado pela jurisprudéncia, ao qual me filio, e cujos fundamentos adoto como razdes para decidir:

..EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. EXCLUSAO DOS
CREDITOS DE PIS/COFINS DO REGIME NAO CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. Inicialmente, constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535, incisos I ¢ I1, do
CPC/1973, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada, conforme os parametros legais estabelecidos pela legislagdo vigente. 2. Ambas as
Turmas da Primeira Secfio do Superior Tribunal de Justica ja se manifestaram no sentido da impossibilidade de exclusiio dos créditos escriturais apurados pelos contribui no regime nio
cumulativo do PIS e da COFINS da base de calculo do IRPJ e da CSLL. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 913.315/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/9/2016; ¢ REsp
1.434.106/RS, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 8/6/2016. 3. Recurso Especial conhecido em parte e, nessa extensio, nio provido. ..EMEN: (RESP - RECURSO ESPECIAL -
1764095 2018.02.10411-7, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:28/11/2018 ..DTPB:.)

EMEN: TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS CREDITOS DE PIS/COFINS DO REGIME NAO CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE. EXEGESE DO
ART. 3°, § 10, DA LEI N. 10.833/2003. K entendimento assente na Primeira Secsio do STJ que os créditos escriturais apurados pelos contribuintes no regime niio cumulativo do PIS e da Cofins
integram a base de calculo do IRPJ e da CSLL. Agravo regimental improvido. EMEN: (AGRESP 201400791730, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:12/06/2014
.DTPB:)

EMEN: TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. BASE DE CALCULO. ABATIMENTO DE CREDITOS DE PIS/COFINS DO REGIME NAO CUMULATIVO. IMPOSSIBILIDADE. EXEGESE DO
ART 3° § 10, DA LEI N. 10.833/2003. 1. Os créditos escriturais de PIS e COFINS decorrentes do sist nio lativo adotado pela Lei 10.833/03 néio podemser excluidos da base de calculo do
IRPJ e da CSLL por auséncia de previsdo legal expressa, sob pena de violagiio do art. 111 do CTN, segundo o qual as exclusdes tributirias interpretam-se literalmente. 2. O art. 3°, § 10, da Lei
10.833/03 tem o objetivo especifico de evitar a nio-cumulatividade relativamente a contribuicio ao PIS e 4 COFINS, nada interferindo na apuracio do IRPJ e da CSLL, submetidos que estio a
distintos fatos geradores e também a bases de calculo diferenciadas. 3. Como os créditos ndo-cunmulativos de PIS ¢ COFINS acrescem a receita da empresa, poderiam, em tese, ser tributados por essas
contribuigdes, o que reduzria significativamente a abrangéncia do principio da ndo-cunulatividade, ja que boa parte dos créditos auferidos na entrada seriam subtraidos na incidéncia tributaria pela saida da mercadoria
do estabelecimento. Justamente para evitar que a nova sistermtica se transformasse em um "arremedo" ou mero simulacro de nfo-cunuilatividade foi que o dispositivo deixou a salvo da incidéncia do PIS e da
COFINS o proprio crédito escritural dessas contribuigdes gerado pela entrada do produto no estabelecimento, nada interferindo na apuragdo do IRPJ e da CSLL. 4. Recurso especial néo provido. EMEN: (RESP
201001538590, CASTRO MEIRA, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:12/05/2011 ..DTPB:.)
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TRIBUTARIO. AGRAVO. ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IRPJ E CSLL. BASE DE CALCULO. CREDITOS DE PIS/COFINS DECORRENTES DA NAO
CUMULATIVIDADE. ABATIMENTO. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO. ART. 3°, §10, DA LEI N.° 10.833/2003. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. 1. O
e. Superior Tribunal da Justica pacificoua questo da exclusdo dos créditos escriturais do PIS e da COFINS da base de célculo do IRPJ e da CSLL. Sdo os precedentes. 2. Diante dos precedentes invocados e
da legislacdo pertinente, niio ha previsio legal para a pretendida dedugfio. 3. O citado art. 3°, §10, da Lei n° 10.833/2003 aplica-se ao PIS e a COFINS para evitar a incidéncia dessas mesmas
contribuicdes sobre os créditos decorrentes das dedugdes pelo regime nio-cumulativo, situacéo distinta do IRPJ e da CSLL, submetidos a diferentes fatos geradores e bases de calculo. 4. Agravo
desprovido. (AMS 00123723320074036105, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:30/04/2015
.FONTE_REPUBLICACAO:.). Osdestaques no sdo dos originais.

Conclui-se, portanto, ndo haver qualquer inconstitucionalidade ou ilegalidade quanto a inclusdo na base de calculo do IRPJ e do CSLL dos créditos oriundos do regime da ndo-cumulatividade
do PIS e da COFINS, razio pela qual deve ser denegada a seguranca tambémnesta parte.

Da exclusio do IRPJ e CSLL das bases de calculos do IRPJ e CSLL.

O Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR (Tema 313), sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos
sobre 0 valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhece a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Segundo o teor da ementa:

“RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR: TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E COFINS. BASE DE
CALCULO. RECEITA OU FATURAMENTO. INCLUSAO DO ICMS.

1. A Constituigdo Federal de 1988 somente veda expressamente a inclusdo de um imposto na base de calculo de um outro no art. 155, §2°, X1, ao tratar do ICMS, quanto estabelece que este tributo: "X1 - ndo
compreendera, emsua base de calculo, o montante do imposto sobre produtos industrializados, quando a operago, realizada entre contribuintes e relativa a produto destinado a industrializagdo ou a comercializagdo,
configure fato gerador dos dois impostos".

2. A contrario sensu ¢ permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos daquele estabelecido na excecio, ja tendo sido reconhecida jurisprudencialmente, entre outros casos, a
incidéncia: 2.1. Do ICMS sobre o proprio ICMS: repercussio geral no RE n. 582.461 / SP, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 18.05.2011. 2.2. Das contribuigdes ao PIS/PASEP e
COFINS sobre as proprias contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINSS: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Prineira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em25.8.2010. 2.3. Do
IRPJ e da CSLLsobre a propria CSLL: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.113.159 - AM, STJ, Primeira Se¢éo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 11.11.2009. 2.4. Do IP1 sobre 0o ICMS: REsp.
n. 675.663 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em24.08.2010; REsp. N° 610.908 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 20.9.2005, AgRg no
REsp.N°®462.262 - SC, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em20.11.2007. 2.5. Das contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS sobre o ISSQN: recurso representativo da controvérsia
REsp. n. 1.330.737 - SP, Primeira Se¢o, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 10.06.2015.

3. Desse modo, o ordenamento juridico patrio comporta, emregra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo. Ouseja, € legitima a incidéncia de tributo sobre
tributo ou imposto sobre imp salvo determinaciio constitucional ou legal expressa emsentido contrario, néio havendo ai qualquer violagéo, a priori, ao principio da capacidade contributiva.

LI
(REsp 1144469/PR, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - Primeira Segdio, DJE DATA:02/12/2016) (grifei)

Nio obstante, de acordo com o disposto no artigo 111 do CTN “Interpreta-se literalmente a legislaggo tributaria que disponha sobre: I - suspensdo ou exclusio do crédito tributario; II -
outorga de isencio; 111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.”.

Desse modo, afigurando-se legitima a incidéncia de tributo sobre tributo, e ndo havendo determinagdo legal ou decisdo vinculante que exclua as contribuigdes do IRPJ e CSLL de suas
proprias bases de célculo, o pedido deve ser denegado.

Temo presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu dentro
dos ditames legais ndio restando caracterizada a violagdo a direito da parte Impetrante.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sdo Paulo, 1990, p.610)”.

No caso, ndo esta comprovada a existéncia do direito alegado pela parte impetrante.

Assim, estando ausentes a liquideze certeza do direito alegado, DENEGO A SEGURAN CA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Eventuais custas emaberto deverdo ser suportadas pela parte Impetrante.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse comas devidas cautelas.

PRI.C.

Séo Paulo, data registrada no sistena pje.

gse
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Chano o feito a ordem.
Tendo emvista os enderegos apresentados, expega-se mandado diretamente a Subsegdo de Ribeirdo Preto/SP, e carta precatdria para a Comarca de Itw/SP.

Coma expedigdo da carta precatoria, intime-se a parte autora para que comprove a distribuigdo da referida carta no juizo deprecado, em 15 (quinze) dias.

Sa0 PAULO, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003629-41.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JVCKENWOOD DO BRASILCOMERCIO DE ELETRONICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065, CASSIA
CRISTINALOPES DE MENDONCA - SP402635, JAMILLE SOUZA COSTA - SP362528

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido limnar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que receba,
processe e julgue as manifestagdes de inconformidade intermpestivas apresentadas nos autos dos processos administrativos n°s 10880-945.257.2018/15 e 10880.945.258/2018-60, suspendendo a cobranca dos
créditos tributarios consubstanciados nos autos dos processos administrativos de cobranca n°s 10880-949180/2018-52, 13896-906040/2018-17 e 13896-906039/2018-84, ao argumento de que houve erro de fato
na analise das homologagdes de compensagio.

IRPJ, do exercicio de 2013, ano-calendario 2012. Informa que os pedidos foram homologados parcialmente porque a Receita Federal interpretou e aplicou o entendimento de que estimativas extintas por
compensagao, por ndo seremdefinitivas, ndo podemgerar créditos passivos de compensagdo.

Aduz, todavia, que houve erro na analise sistémica da Recita Federal, na medida em que as estimativas ja teriam sido extintas por compensagdes ja homologadas. Em face de tais despachos
decisorios foraminterpostas as manifestagdes de inconformidade.

Sustenta que, apesar de haver demonstrado a existéncia de erro de fato, a autoridade impetrada teria rejeitado as manifestagdes de inconformidade, por seremintenpestivas.

Sustenta que ha entendimento da propria Receita Federal no sentido de que, quando se tratar de erro de fato, a apresentagdo de manifestagdo de inconformidade pode se dar a qualquer tempo
(itens 51 e 52 do Parecer Normativo RFB/COSITn’® 8/2014 e, por tais motivos, os recursos deveriamter sido apreciados.

A parte impetrante juntou procurag¢io e documentos.

O pedido liminar foi indeferido (doc. 15371408).

A parte impetrante requereu reconsideragdo, mas a decisdo foi mantida.

A Unifio requereu o ingresso no feito (doc. 15725499), o que foi deferido.

Notificada, a autoridade coatora prestou as informagdes (doc. 15953941). Bate-se pela denegagdo da seguranga.

A parte impetrante noticioua interposicao de agravo de instrumento (11> 5009096-65.2019.4.03.0000 — Gab 07 — 3* Turma). Foi indeferida antecipago da tutela recursal (doc. 19122552).
O Ministério Publico Federal nfio se manifestou no mérito. Requereu o prosseguimento do feito.

A parte impetrante se manifestou (doc. 19746430). Este Juizo determinou que a autoridade coatora prestasse informagdes complementares.

As informagdes complementares foramprestadas (doc. 21219336), novamente pugnando pela denegacio da seguranga.

A autoridade coatora novamente peticionou (doc. 27178924). Foi determinado que fosse oficiado & autoridade impetrada, a fim de que informasse acerca da analise dos requerimentos
apresentados pelo impetrante (manifestagdes de inconformidade intempestivas), no prazo de 10 (dez) dias.

As informagdes foramapresentadas (doc. 28517772). Esclareceu a autoridade coatora que: - concluiu a revisdo de oficio dos Despachos Decisérios dos PA's 10880.945257/2018- 15 e
10880.945258/2018-60, com a homologagao total do crédito; - em decorréncia dessas revisdes, foram canceladas também as Multas de Oficio que haviam sido langadas nos PA's 11080.738916/2019-28 e
11080.738917/2019-72; - todos os processos administrativos acima citados foram encaminhados para EOPER/DIORT/DERAT-SP O para as demais providéncias, no sentido de operacionalizar o direito
creditorio reconhecido e realizar a ciéncia do contribuinte.

Os autos vieramconclusos para sentenga.
E o relatério. Fundamento e decido.

Pretende a parte impetrante que a autoridade impetrada examine as manifestagdes de inconformidade apresentadas nos autos dos processos administrativos n’s 10880-945.257/2018-15
(P.A. de crédito de saldo negativa de CSLL) 10880-945.258/2018-60 (P.A. de crédito de saldo negativo de IRPJ), a fim de que sejam revistos os PER/DCOMPs n°s 39946.49184.201213.1.3.04-5705 ¢
17655.13146.230114.1.3.02-9877, em razio do erro de fato cometido pelos Agentes da D. Autoridade Impetrada, eis que as estimativas extintas por compensacdo ja foram extintas em definitivo porque as
compensagdes foramhomologadas.

Apos o regular processamento do feito, por fimsobreveio decis@o por parte da autoridade coatora no seguinte sentido:

A impetrante ap ou peticdo req do a intimagdo da impetrada para que se manifeste acerca da andlise do erro de fato apontado em suas manifestagdes de inconformidade intempestivas, bem
como qual foi o resultado da andilise.

Por meio do Oficio citado, essa autoridade foi intimada a informar acerca da andlise dos requerimentos apresentados pela impetrante, no prazo de 10 dias.

Por oportuno, informa-se que o Oficio e demais documentos foram encaminhados para a Equipe Especializada da DIORT/DERAT/SP, responsavel pela andlise dos PER/DCOMPs, objeto do referido
mandamus.

Em resposta, a Equipe informou que:
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- concluiu arevisdo de oficio dos Despachos Deciscrios dos PA's 10880.945257/2018- 15 e 10880.945258/2018-60, com a homologagdo total do crédito;
- em decorréncia dessas revisdes, foram canceladas também as Multas de Oficio que haviam sido langadas nos PA's 11080.738916/2019-28 e 11080.738917/2019-72;

- todos os processos administrativos acima citados foram encaminhados para EOPER/DIORT/DERAT-SPO para as demais providéncias, no sentido de operacionalizar o direito creditdrio reconhecido e
realizar a ciéncia do contribuinte.

Assim, constato que a autoridade reconheceu o pedido da parte impetrante, 0 que ocorreu no curso do processo, devendo ser concedida a seguranga.

Comefeito, tem o presente remédio a fing&o de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade
agiu fora dos ditames legais, restando caracterizada a violagéo do direito liquido e certo da impetrante, devendo ser concedida sua pretensdo.

“Drreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasilero,
editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

Nessa medida, verifico, houve ilegalidade na conduta adotada pela autoridade impetrada, tal qual acima explicitados, restando comprovada a existéncia do direito alegado pela impetrante.

Ante o exposto, presentes a liquidez e certeza do direito pleiteado, homologo o reconhecimento do pedido, CONCEDO A SEGURANCA, com findamento no art. 487, inciso 111, do
Cadigo de Processo Civil, para, nos termos da findamentagio supra, determinar que a autoridade coatora examine as manifestagdes de inconformidade apresentadas nos autos dos processos administrativos n°s
10880-945.257/2018- 15 (P.A. de crédito de saldo negativa de CSLL) 10880-945.258/2018-60 (P.A. de crédito de saldo negativo de IRPJ), a fim de que sejam revistos os PER/DCOMPs n’s
39946.49184.201213.1.3.04-5705 ¢ 17655.13146.230114.1.3.02-9877.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein.® 12.016/2009.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unizio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Sentengca sujeito ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009)

Comunique-se a prolata¢iio da presente no n° 5009096-65.2019.4.03.0000 — Gab 07 — 3* Turma.

Apos o transito emjulgado, arquiventse, observadas as devidas cautelas.

PRI.C.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

£se

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026396-39.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:PASP COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: FABIO DO CARMO GENTIL- SP208756

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de ago ajuizada pelo procedimento comum, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional para declarar “a insubsisténcia do ato administrativo de
bloqueio que geroua consequente limitagio do RADAR da requerente, bemcomo sua anulagdo”.

Emapertada sintese, narra a parte autora que, até 27/06/2020 tinha habilitagdo ilimitada no sistema SISCOMEX/RADAR, porémesta foi suspensa automaticamente semqualquer procedimento administrativo.

Afirma que, de acordo coma norima ja revogada, a habilitagdo da pessoa no unico sistema responsavel por essas operagdes de importagdo/exportagio era valido por apenas 6 meses, de modo que a inatividade gerou
umbloqueio automiatico.

Porém, alémde a norma ja se encontrar revogada dando lugar a uma outra (IN 1984 de outubro de 2020), que impde o prazo de 12 meses, a Requerida efetuou o bloqueio de maneira automatica, sem qualquer
procedimento ou requisicio de informago.

Ap6s o bloqueio, o sistema s6 f0i desbloqueado em 08/07/2020, com limitagdo de até US$ 50.000,00, de modo que antes desse mesmo bloqueio no havia valor compreendido para limitar as operagdes. Ouseja, a
requerente esta impossibilitada de operar como antes.

Sustenta que as medidas impostas sdo rigorosamente desprovidas de esteio fatico e normativo, especialmente emrazio da:
(i) revogagdo da IN que originou o bloqueio, dando lugar a uma que prevé prazo maior,
(ii) bloqueio de operagdes semqualquer comunicago a requerente, €

(iif) suspensdo de prazos administrativos em todo o territorio nacional, por decorréncia da imposigéo do estado de calamidade emrazio da pandemia de COVID-19 (“a propria Receita Federal do Brasil editou a
Portaria RFB n. 4105/2020, suspendendo os prazos administrativos de 20 de margo de 2020 até 28 de agosto de 2020, periodo compreendido do bloqueio do RADAR/SISCOMEX da Requerente”).

Requer a concessao de tutela provisoria para “determinar a modalidade ILIMITADA de RADAR a requerente, prevista no art. 16, inciso I11, da IN 1984/2020”.
Os autos vieramconclusos para andlise do pedido de tutela.
E o relatério. Decido.

Nos termos do Codigo de Processo Civil, emseu artigo 300, ser concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado util
do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstrag&o do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do
art. 311.
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No presente caso, tenho que estiio presentes os requisitos para a iio da medida.

Nos termos de e-mail encaminhado pela RFB e juntado aos autos em Num 43559707, “em 27/06/2020 houve a suspensio da habilitagio da empresa por inatividade (art 20 IN 1603/15). Essa suspensio ¢ feita
automaticamente pelo sisterma. Em08/07/2020 a empresa foi novamente habilitada, provavelmente por solicitagdo no sisterma Habilita. Este calcula seus recolhimentos para definir a estimativa adequada, concedendo a
modalidade Limitada até US$ 50.000,00. Se a empresa desejar algo diferente, devera entrar comuma solicitagao de revisdo de estimativa nos moldes da IN RFB 1984/2020”.

Comefeito, a IN 1603/15, revogada pela Instrugo Normativa RFB 1° 1984, de 27 de outubro de 2020, previa que “a habilitagdo de pessoa fisica para pratica de atos no Siscomex ou de responsavel pela pessoa
juridica no Siscomex € valida por 6 (seis) meses”. O mesmo prazo era repetido para pessoas juridicas no art. 2°, I, a, 5, e be art. 4°, § 1°.

Por sua vez, nos termos da IN 1984:
Art. 47. Sera autormaticamente desabilitado o declarante de mercadorias emnome do qualndo tenhamsido praticados atos nos sistemas de coméreio exterior no periodo de doze meses.

§ 1° Para a contagem do prazo de que trata o caput, considera-se como termo inicial a data de concessdo da habilitagiio, se ndio houver registro de operagdes, ou a data de registro da tltima operagdo de comércio
exterior realizada nos sistermas de coméreio exterior.

§ 2° Caso seja desabilitado nos termos deste artigo, o declarante de mercadorias podera apresentar novo requerimento de habilitagdo, nos termos da Segdo V do Capitulo I11.

Conforme a Portaria 543, de 20 de margo de 2020, sucedida pela Portaria RFB n° 1087, de 30 de junho de 2020, ¢, apos, pela Portaria RFB n° 4261, de 28 de agosto de 2020, estavam suspensos os prazos
quando da suspensdo por inatividade aplicada a parte autora.

Assim, entendo presente a verossimilhanca das alegagdes da parte autora.
Presente, também, o perigo na demora do provimento jurisdicional, tendo emvista a possibilidade de prejuizo as atividades desempenhadas pela parte autora e de sua propria subsisténcia.

Desta forma, DEFIRO a tutela proviséria requerida, a fim de determinar que a parte ré confira a modalidade i/imitada de RADAR a requerente, prevista no art. 16, inciso I1I, da IN 1984/202, sem prejuizo de
posterior reapreciagao.

Proceda a Secretaria ao encaminhamento de copia da presente decisdo ao enderego delex.sp@rfb.gov.br.

Expega-se oficio a Delegacia da Receita Federal de Sao Paulo/SP, a ser cumprido emregime de plantio, para que proceda a devida medida de revogagdo de limitagao da habilitagio da requerente como declarante
de mercadorias.

Ao menos inicialmente, reputo desnecesséria a cominagdo de sangio por descumprimento da medida.
Deixo de designar a audiéncia de composigao das partes, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.
Citem-se. Intimem-se.

Apbs a apresentagio da contestagdo, tornemos autos novamente conclusos para reapreciago da tutela de urgéneia.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003982-46.2019.4.03.6144 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TRES IRMAOS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine as autoridades impetradas os meios necessarios para a restituigao de valores pagos
amaior a titulo de laudémio, devidamente atualizados pela SELIC.

Emapertada sintese a parte impetrante relata que, atualmente, ¢ a proprietaria do dominio ttil dos imdvelis descritos na inicial, os quais foramadquiridos da empresa CYRELA ESMERALDA
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS que, por sua vez, recolheu valores a maior de laudémios para transferéncia de imoveis sob o regime de aforamento da Unifio (codigo de receita 2081 em 16.10.2015).
Informa que, apesar de a obriga¢do da receita ser da compradora, a SPU néo possibilita a emissdo no nome desta, mas somente no nome da vendedora.

Emrazio disso, noticia a existéncia da cessao de créditos tendo comcedente a CYRELA e como cessiondrio a impetrante.

Aduz que ¢ ponto pacifico junto @ SPU quanto ao recolhimento a maior dos valores, todavia, nfo obteve éxito no pedido de restituigdo dos valores na via administrativa (processo n.°
138.04.724363/2017-87), porque o recolhimento da receita teria sido feito no CNPJ da vendedora.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante a Subsecao Judicidria de Barueri e foramredistribuidos nesta Subsegdo Judicidria.

A liminar foi indeferida (doc. 22611800). Dessa decisdo, a parte impetrante agravou (Al n° 5027654-85.2019.4.03.0000, Gab 01, 1* Turma) — doc. 3718001. Foi negado provimento ao
recurso (doc. 42944649).

A Unifo (fazenda Nacional), inicialmente, se manifestou requerendo a renovagao da intimago por meio da PRU-3? Regidio —doc. 23026144 .

Emseguida, a Unifio (PRU) apenas manifestou sua ciéncia (doc. 29380078)

O Ministério Piiblico Federal demonstrou auséncia de interesse no presente mandado de seguranca, requerendo o prosseguimento do feito (doc.29920264).
Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.

Presentes as condigdes da agfio e os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagio processual, passo ao julgamento do feito.

Reivindica a parte impetrante a devolugdo de montante pago a maior ha dois anos a titulo de laudémio.
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Embora a autoridade coatora nfio tenha apresentados as informagdes, nemmesmo a Unido, verifico que no agravo de instrumento a Unizio apresentou defesa.
Aligs, acolho e adoto os findamentos exarados no A.1. 5027654-85.2019.4.03.0000 como razio para decidir:

Cuida-se de mandamus em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, com pedido de urgéncia, objetivando provimento jurisdicional que
determine as autoridades impetradas os meios necessdrios para ressarcimento de quantia paga a maior a titulo de laudémio, devidc atualizada pela SELIC.

A impetrante aduz que é ponto pacifico junto a Secretaria do Patrimonio da Unido - SPU quanto ao excedente recolhido, todavia nédo obteve éxito na solicitagdo pedido administrativa (n°
138.04.724363/2017-87), porque teria sido feita através do Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ da vendedora.

No entanto, confira-se a documentagdo trazida a baila pela recorrente.

O ID 21073436 de origem exibe escritura de compra e venda datada de 18/02/16, em que consta como vendedora a CYRELA ESMERALDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. e
compradora, a agravante.

Na Certiddo de Situagdo de Aforamento/Ocupagdo, da Secretaria do Patriménio da Unidio — SPU, pertencente ao Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestdo, emitida em 16/05/18, consta como
responsavel atual TRES IRMAOS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA..

Hd guias DARF de recolhimento de tributo pela Cyrella no ano de 2015.

Pedlido de Restituicdo ou Ressarcimento pela recorrente, perante o Ministério da Fazenda, datado de 16/12/16 - ID21073834. Porém, ndio estdo anexas as provas de pagamento, tampouco que teriam sido
realizados em montante mais alto.

Em oficio datado de 21/08/17, a Secretaria da Receita Federal do Brasil responde ao pedido indicando o envio do procedimento naquela esfera a SPU, qual posteriormente informou, também através de
oficio, que os recolhimentos de laudémio foram efetivados por pessoa juridica diversa da requerente, no caso, a Cyrela. O que levou ao ndo reconhecimento do aventado crédito - ID 21074223.

Desta feita, inexiste elementos a fazer frente ao alegado pela agravante, nem sequer a afirmagdo de que a SPU teria reconhecido o pagamento em cifia superior a efetivamente devida, pois se cingiu a
informar que o pagamento do tributo teria sido por empresa diversa. Alids, é claro o documento ao dispor que ndo reconhece o dispéndio excessivo, vide ID de origem 21074223.

Portanto, invisiveis os pressupostos ensejadores a concessdo da medida emergencial pleiteada, pois, nem sequer; ha vislumbre da existéncia de direito liquido e certo a amparar o writ impetrado.

Frise-se que avia eleita ndo comporta dilagdo probatoria e, em caso, a devolugdo de supostos valores recolhidos a mais a titulo de laudémio é matéria absolutamente controversa no feito. Primeiro, porgue
ndo se reconhece a legitimidade ativa do pedido; segundo, ainda se adentraria ao debate se realmente houve pagamento em excesso e, terceiro, qual importe seria.

Decorréncia logica da esteira em que se segue, é reconhecer que a recorrente deve vindicar o que entende por direito seu através de via propria.
A respeito do tema, foi externado entendimento do E. Supremo Tribunal Federal nas seguintes Stmulas:
“269. O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agéo de cobranga”.
“271. Concessdo de mandado de seguranga néo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria”.
Veja-se, ainda, a jurisprudéncia pdtria a respeito:

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANGA. DECADENCIA. PEDIDO PARA QUE, PRIMEIRAMENTE, SEJA RECONHECIDO O INDEBITO TRIBUTARIO

PARA POSTERIOR COMPENSAGAO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE O LUCRO LIQUIDO. NAO-DISTRIBUICAO AOS SOCIOS. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. VIA
ELEITA INADEQUADA. MANUTENCAO DO ARESTO VERGASTADO. NAO-APLICACAO DA SUMULA 213/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE DIVERSOS
DISPOSITIVOS LEGAIS. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO CPC REPELIDA.

1.(.)

4. No presente caso, ndo se estd diante de situagdo consolidada onde o tributo questionado jd foi declarado como indevido. A propria impetrante pede que, primeiramente, seja reconhecida a existéncia
do indébito. Via de consegiiéncia, ndo é possivel, simplesmente declarar-se o direito a compensagdo, com espeque na Sumula 213/STJ. Ao declarar o direito a compensagao, estd-se conhecendo do
indébito, e o mandado de seguranga ndo é a via adequada para este intento, pois um de seus requisitos é a comprovagdo de plano do direito vindicado.

5. Nao tem aplicagdo a Sumula 213/STJ ao caso concreto, assim como ndo se encontra violado o art. 18 da Lei n° 1.533/51, merecendo o acorddo recorrido ser mantido por seus proprios e juridicos
fundamentos.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo-provido™. (g.n.) (STJ, REsp n°848.768/MG, 1¢Turma, Rel. Min. JOSE DELGADO, j. 17/05/2007, D.J 06/09/2007, p. 204)

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO DE SENTENCA. REPETICAO DE INDEBITO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 269/STF. ACAO PROPRIA. NECESSIDADE. APELACAO NAO PROVIDA.

7 7 A

o0 de ressarcimento deve

- A r: sentenga de improcedéncia teve por fundamento o fato de que em razdo do direito a repeti¢do/comp ¢do decorrer do j 0 de processo I, 0 proc

ser exercitado por agdo propria, nos termos das Stimulas 269 e 271 do E Supremo Tribunal Federal.
- Invidvel o procedimento autoral de cumprimento da sentenga mandamental do Processo n®1999.61.09.004964-8. Precedentes.

- Conforme salientado no julgado a quo é cedigo que "o mandado de seguranga ndo é substituto de agdo de cobranga", nos termos ja definidos pela Stimula 269 do E. Supremo Tribunal Federal, verbete
cujos di foram comple dos pela Stumula 271 do mesmo excelso pretorio, nos seguintes termos: “‘Concessdo de mandado de seguranga ndo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo
pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial prépria.”

- Inadequada a utilizacdo da via de acdo de cumprimento de sentenca para devolucdo de valores pagos a maior, os quais ndo puderam ser compensados, uma vez que o mandado de seguranca ndo
admite execucdo por quantia certa..

-A pretensdo a finalidade ao exercicio do direito de cobranca do numerdrio alcancado pela inadequada constricdo fiscal, cuja antijuridicidade restou declarada no referenciado mandamus, deverd
serveiculada mediante a devida acdo de conhecimento.

- A vista da manutencdo da sentenga, condeno a autora, ora apelante ao pagamento de honordrios advocaticios recursais fixados em 2 % (dois por cento) do valor atribuido & execugdio, nos termos do art.
doart. 85, §§ 2°e 11, do Cédigo de Processo Civil.

- Negado provimento a apelagdo autoral”. (g. n.)

(TRF3, ApCiv n°5009677-23.2018.4.03.6109, 4“ Turma, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 01/09/20, Intimagdo via sistema DATA: 02/09/2020)

Temo presente remédio a fimg&o de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, ndo restou comprovado que a
autoridade tenha agido fora dos ditames legais, nio restando caracterizada a violago a direito da parte Impetrante.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610)”.

No caso, ndo esta comprovada a existéncia do direito alegado pela parte impetrante.
Assim, estando ausentes a liquidez e certeza do direito alegado, DENEGO A SEGURAN CA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso 1, do Cddigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.° 12.016/2009).

Eventuais custas emaberto deverdo ser suportadas pela parte Impetrante.

Ci ique-se a prolataciio da sent no Al n° 5027654-85.2019.4.03.0000, Gab 01, 1" Turma.

{ & A3

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse comas devidas cautelas.
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PRI.C.

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024647-21.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ROLIM DE MELLO SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, DIOGENYS DE FREITAS BARBOZA - SP394794
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega a ocorréncia de dentincia espontanea e declare a
ilegalidade da cobranga da multa de mora, nos termos do artigo 138 do CTN.

diversos tributos, como o IRPJ e a CSLL, dentre outros.

Informa que declara e efetua os respectivos pagamentos de todos os tributos, tal como ocorreu no ano de 2018, emrelagdo as declaragdes e recolhimentos de IRPJ e CSLL, mas no quarto
trimestre de 2018, comrelagdo ao IRPJ, promoveu o recolhimento do montante total de R$ 289.441,98 (duzentos e oitenta e nove mil, quatrocentos e quarenta e umreais e noventa e oito centavos) e declarou o
montante total de RS 121.749,89 (cento e vinte e ummil, setecentos e quarenta e nove reais e oitenta € nove centavos).

Emrelagdo a CSLL, a Impetrante promoveu o recolhimento do montante total de R$ 93.848,24 (noventa e trés mil, oitocentos e quarenta e oito reais e vinte e quatro centavos). Todavia, em
que pese o mencionado valor recolhido, a Impetrante tambémhavia promovido a declaragdo parcial no montante totalde R$ 64.817,90 (sessenta e quatro mil, oitocentos e dezessete reais e noventa centavos).

Alega que, ndo obstante tais fatos, promoveu as retificagdes necessarias emsuas obrigagdes acessorias, de modo a fazer constar corretamente as declaragdes dos valores que foram por ela
recolhidos, tanto emsua ECF como tambémemsua DCTE.

Aduz que atende aos requisitos legais para o reconhecimento da dentincia esponténea, nos termos do artigo 138 do Cddigo Tributario Nacional e que eventual exigéncia de multa de mora pela
Receita Federal do Brasil néio encontraria respaldo legal.

Em sede liminar pretende seja determinado a autoridade impetrada que se abstenha de exigir eventual multa de mora em face da deniincia espontanea relativa ao quarto trimestre do ano de
2018, bemcomo para declarar a suspensio da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, V, do CTN.

Juntou procuragio e documentos.

O pedido liminar foi deferido (doc. 26365149).

A parte impetrante requereu reconsideragdo, mas a decisdo foi mantida.

A Unifio requereu o ingresso 1o feito (doc. 26466682), o que foi deferido.

Notificada, a autoridade coatora prestou as informagdes (doc. 26970147). Informou que procedeu a andlise quanto ao preenchimento das condi¢des para configuragio da dentincia
espontanea, comprolagio de despacho reconhecendo-a, por meio do procedimento administrativo n° 19679-720.004/2020-15.

O Ministério Publico Federal nfio se manifestou no mérito. Requereu o prosseguimento do feito.
Os autos vieramconclusos para sentenga.
E o relatério. Fundamento e decido.

Pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a ocorréncia de dentincia espontanea e declare a ilegalidade da cobranga da multa de mora, nos termos do artigo 138
do CTN.

Apos o regular processamento do feito, por fimsobreveio decisio por parte da autoridade coatora no seguinte sentido:

Informou que procedeu a andlise quanto ao preenchimento das condigdes para configura¢do da demincia espontdnea, com prolagdo de despacho reconhecendo-a, por meio do procedimento
administrativo n® 19679-720.004/2020-15. No referido processo constou o seguinte: Estando presentes todos os requisitos legais, reconhego que ocorreu a demincia espontdnea e os saldos devedores de
IRPJ (2089) e CSLL (2372), periodo de apuragdo 4° Trimestre de 2018, néo sdo devidos, uma vez que ndo cabe a exigéncia de multa de mora..

Assim, constato que a autoridade reconheceu o pedido da parte impetrante, 0 que ocorreu no curso do processo, devendo ser concedida a seguranga.

Comefeito, temo presente remédio a fungéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade
agju fora dos ditames legais, restando caracterizada a violagdo do direito liquido e certo da impetrante, devendo ser concedida sua pretensdo.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15* edig@o, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Nessa medida, verifico, houve ilegalidade na conduta adotada pela autoridade impetrada, tal qual acima explicitados, restando comprovada a existéncia do direito alegado pela impetrante.

Ante 0 exposto, presentes a liquidez e certeza do direito pleiteado, confirmo a liminar, homologo o reconhecimento do pedido e CONCEDO A SEGURANCA, com fundamento o art.
487, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil, para, nos termos da findamentagdo supra, declarar a ilegalidade da cobranga de multa de mora em face da Impetrante, ematengéo ao artigo 138 do Codigo Tributario
Nacional, tendo emvista a dentincia espontanea relativa ao quarto trimestre do ano de 2018.

Custas na forma da lei.
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Semcondenagio emhonorérios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein.® 12.016/2009.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentengca sujeito ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Apos o transito emjulgado, arquivent-se, observadas as devidas cautelas.

PRI.C.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

g€

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005377-74.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: WHIRLPOOLS.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA RIZZO PAES DE ALMEIDA PAGANO GONCALVES - SP271385, OCTAVIO CARNEIRO SILVA CORREA - RJ117486, BRUNA
BARBOSALUPPI - SP241358-B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA NA CIDADE DE SAO PAULO
- ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA
_Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo de aproveitar o beneficio fiscal
do PAT nos moldes da Lein® 6.321/76 combinada coma Lein® 9.532/97, afastando-se a aplicagdo e, consequentemente, as restrigdes impostas pelo artigo 1° do Decreto n°® 5/91, artigo 581 do Decreto ni° 3.000/99,
artigo 641 do Decreto n° 9.580/18 e artigo 2° da Instrugdo Normativa SRF n° 267/02; ou, alternativamente, reconhega o direito de aproveitar o beneficio fiscal do PAT nos moldes da Lein® 6.321/76, regulamentada
pelo Decreto n° 5/91, afastando-se a aplicagdo e, consequentermente, as restrigdes impostas pela Instrugio Normativa SRF n° 267/02; bemcomo reconhega o direito da Impetrante a restituicio e/ou compensago dos
créditos de IRPJ correspondente aos valores indevidamente apurados nos exercicios de 2015, 2016, 2017, 2018 e 2019 emdecorréncia do calculo do PAT feito nos termos do artigo 1° do Decreto n’ 5/91, artigo 581
do Decreto n° 3.000/99, artigo 641 do Decreto n° 9.580/18 e artigo 2° da Instrugdo Normativa SRF n° 267/02, devidamente corrigidos pela Taxa Selic, comoutros tributos e contribuicdes federais, a ser realizado por
procedimento administrativo cabivel.

Emapertada sintese, narra a Impetrante ter o direito, nos termos da Lein® 6.321/76, combinada com o artigo 5° da Lein® 9.532/97, de deduzir do seu lucro tributavel o dobro das despesas de custeio
realizadas como PAT, observado apenas o limite de 4% do IRPJ devido.

Naio obstante, apds a entrada emvigor da Lein® 6.321/76, forameditados atos normativos pelo Poder Executivo que alteraramo calculo do beneficio fiscal e restringiram indevidamente o seu alcance, com
aimposi¢do de limites ndo estabelecidos pela legislagao ordinria aplicavel, prejudicando os contribuintes beneficiarios do programa.

Aduzque, emque pese, a primeira vista, o calculo previsto nos Decretos nos 78.767/76, 5/91, 3.000/99 e 9.580/18 niio haver trazido prejuizos ao contribuinte, pois nio alterou o montante a ser recolhido a
titulo de IRPJ, para os contribuintes que, como ¢ o caso da Impetrante, apuram e recolhem o adicional de imposto de renda — a parcela do lucro real, presumido ou arbitrado, que exceder o valor resultante da
multiplicagdo de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) pelo nimero de meses do respectivo periodo de apuragdo, sujeita-se a incidéncia de adicional de imposto de renda a aliquota de dez por cento (artigo 3°, §1° da Lein®
9.249/95)— ha umprejuizo, pois a base de calculo do IRPJ passa a ser maior de acordo comas novas regras trazidas pelos referidos Decretos acima.

Desse modo, utilizado o calculo previsto na Lein® 6.321/76, ha uma redug@o do lucro real, base de calculo tanto para o IRPJ a aliquota de 15%, quanto para o adicional ao imposto de renda a aliquota de
10%, acarretando uma redug@o no montante a ser recolhido dessas duas rubricas. Por outro lado, o calculo previsto nos Decretos regulamentares néo reduz a base de célculo do IRPJ e do adicional, mas apenas reduz
0 IRPJ devido, e, assim, o adicional passa a incidir sobre uma base de calculo maior.

Alkmdos decretos mencionados, a Impetrante destaca que o Poder Executivo editou atos infralegais, quais sejam, a Portaria Interministerial TMB/MF/MS n° 326/77, a Instrugdo Normativa SRF n°
143/86 e, mais recentemente, a Instrugdo Normativa SRF n° 267/02, que veiculamrestrigdes ainda maiores ao beneficio fiscal do PAT, fixando um valor maximo para cada refei¢@o oferecida ao PAT a ser considerado
no céleulo do beneficio fiscal, o que limita indevidamente o valor a ser deduzido do IRPJ devido.

Requer a concessao de medida liminar, inaudita altera pars, para determinar:

a) que a Impetrante esteja imediatamente autorizada a calcular o beneficio fiscal do PAT nos moldes da Lei n® 6.321/76 e observado o limite da Lei n® 9.532/97, afastando-se a aplicagdo e,
consequentermente, as restrigdes impostas pelo artigo 1° do Decreto n° 5/91, artigo 641 do Decreto n° 9.580/18 e artigo 2° da Instrugdo Normativa SRF n° 267/02, como medida para evitar o desembolso de caixa
indevido para pagamento de tributo maior que aquele efetivamente devido ou mesmo a sujeigo a tributagdo indevida que traz impacto negativo a apuragéo do IR devido; ou, alternativamente, que a Impetrante esteja
autorizada a calcular o beneficio fiscal do PAT na forma da Lein® 6.321/76, regulamentada pelo Decreto n° 5/91, afastando-se a aplicagdo e, consequentemente, as restrigdes da Instrugdo Normativa SRF n° 267/02,
sendo reconhecida a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario emdiscussao; e,

b) que seja afastado todo e qualquer ato que possa vir a ser praticado pela Autoridade Coatora e seus agentes, bem como a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional da 3* Regido, tendente a cobrar e
exigir o referido crédito tributario, o que inclui a inscrigdo na divida ativa e o ajuizamento de execugdo fiscal para a sua cobranga, bem como a inclusio no CADIN e a imposigdo de sangdes de qualquer natureza em
decorréncia do ndio pagamento de tal exaco, tais como: disponibilizagéo nos 6rgios de protecdo ao crédito (SERASA, SCPC etc.), na Lista de Devedores da PGFN ou indicados a protesto, garantindo-se, ainda,
que tais valores nfio sejamdbice a obtengdo da certiddo de regularidade fiscal de tributos e contribuicdes federais emnome da Impetrante (art. 206 do CTN).

Aliminar foi deferida (doc. 30661893).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (31233416). Arguiu preliminar de inadequago da via eleita. Aduz que se existe algo a ofender o pretenso direito do impetrante, este algo é a
legislagdo, e ndio ato emanado pela autoridade impetrada, que, no presente caso, sequer foi praticado pela Autoridade Fiscal, que a parte impetrante pretende atacar previsdo abstrata de lei em sentido
estrito, o que se mostra invidvel em sede de I ; que é dever funde | que se impde a autoridade puiblica a estrita observancia das normas legais e regulamentares em vigor (art. 116, 111, Lein.”
8.112/90), sob pena de ser responsabilizada administrativa e penalmente, no caso de deixar de praticar ato que deva praticar de oficio, ou praticd-lo de forma contraria a lei. Requer a exting@o do presente
feito semresolugdo do nérito, nos moldes do art. 485, VI, do CPC/15. No mérito, afirma que a pretensdo das impetrantes ¢ ilegitima, batendo-se pela denegagdo da seguranga.

A Unido requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido.
O MPF se manifestou pela inexisténcia de interesse publico que justificasse a sua atuaggo.
E o relatério.

Fundamento e Decido.
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No caso, a parte inpetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo de aproveitar o beneficio fiscal do PAT nos moldes da Lein® 6.321/76 combinada coma Lein®
9.532/97, afastando-se a aplicagio e, consequentemente, as restrigdes impostas pelo artigo 1° do Decreto n° 5/91, artigo 581 do Decreto n® 3.000/99, artigo 641 do Decreto n° 9.580/18 ¢ artigo 2° da Instrugdo
Normativa SRF 1’ 267/02; ou, alternativamente, reconhega o direito de aproveitar o beneficio fiscal do PAT nos moldes da Lei n° 6.321/76, regulamentada pelo Decreto n° 5/91, afastando-se a aplicagdo e,
consequentermente, as restrigdes impostas pela Instrugdo Normativa SRF n° 267/02.

Requer, ainda, o reconhecimento do direito a restituicdo e/ou compensagio dos créditos de IRPJ correspondente aos valores indevidamente apurados nos exercicios de 2015, 2016, 2017, 2018 ¢ 2019
em decorréncia do calculo do PAT feito nos termos do artigo 1° do Decreto n° 5/91, artigo 581 do Decreto n° 3.000/99, artigo 641 do Decreto n® 9.580/18 e artigo 2° da Instrugio Normativa SRF n° 267/02,
devidamente corrigidos pela Taxa Selic, comoutros tributos e contribuigdes federais, a ser realizado por procedimento administrativo cabivel.

O caso sob analise ja foi objeto de inimeras agdes judiciais, de modo que a jurisprudéncia é pacifica quanto a ilegalidade das restricdes impostas pelas Portarias, Instrugdes Normativas e Decretos
expedidas pelo Poder Executiv. Confira-se, a respeito, os seguintes precedentes jurisprudenciais (g.1.), cujos fundamentos adoto como razio para decidir:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO DE RENDA. PROGRAMA DE ALIMEN TACAO DO TRABALHADOR - PAT. SISTEMATICA DE APURACAO DO
INCENTIVO FISCAL. LEI N° 6.321/76. LIMITACAO DE DEDUGAO. ILEGALIDADE DA INSTRUCAO NORMATIVA SRF N. 267/2002 ANTE ALEI N. 6.321/76. “A jurisprudéncia deste
STJ ja esta firmada no sentido de que a Portaria Interministerial n.” 326/77 e a Instrugiio Normativa da Secretaria da Receita Federal n.° 267/02 estabeleceram limitagdes ilegais niio previstas na
Lei 6.321/76, no Decreto n.° 78.676/76 ou no Decreto n. 5/91, quanto a condicéo de gozo do incentivo fiscal relativo ao PAT, quando fixaram custos miximos para as refeicdes individuais oferecid:
pelo programa. Precedentes: REsp 157.990/SP, Rel. Min. Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJU de 17.05.04; REsp 990.313/SP, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe 06.03.08; AgRg no REsp
1240144 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 15.05.2012” (REsp 1.217.646/RS, Rel. Ministrto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2013,
DJe 01/07/2013). Agravo regimental improvido. (STJ, AGARESP - AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 639850 2014.03.39823-3, HUMBERTO MARTINS, STJ
- SEGUNDA TURMA, DJE DATA23/03/2015)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DEDUCAO. PROGRAMA DE ALIMENTACAO DO TRABALHADOR. COMPENSACAO DE VALORES INDEVIDAMENTE RECOLHIDOS.
1. O provimento recorrido encontra-se devidamente findamentado, tendo dado a lide a solugdo mais consentanea possivel, a vista dos elementos contidos nos autos. 2. Conforme exposto emsentenga, “in casu, houve,
sim, flagrante violagéio dos principios da legalidade e da hierarquia das leis, impondo-se, como medida de justiga, o reconhecimento da plausibilidade do direito invocado pela impetrante. (...) (TRF 3*
Regio, 4* Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL - 5007678-05.2018.4.03.6119, Rel. Desermbargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, julgado em04/02/2020, ¢ - DIF3
Judicial | DATA: 07/02/2020)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PROGRAMA DE ALIMENTACAO DO TRABALHADOR. SISTEMATICA DE APURACAO DO INCENTIVO FISCAL. LEI N° 6.321/76.
DECRETOS REGULAMENTADORES E INSTRUCOES NORMATIVAS. HIERARQUIA DAS LEIS. ILEGALIDADE. REMESSA OFICIAL TIDA POR SUBMETIDA E
APELACAO UF IMPROVIDAS. (...) -A Leir° 6.321/76, emseu art. 1°, permitiu a dedugo, do lucro tributvel para fins de apuragdo do imposto sobre a renda, do dobro das despesas corrprovadalmnte
realizadas pelas empresas emprogramas de alimentagdo do trabalhador (PAT) na forma que dispusesse o regulamento. - As normas infralegais extrapolaram os llmtes da legalidade ao estipul atica de

deduciio do lucro tributivel, relativo a despesas com programas de ali ¢do do trabalhador, distinta da lei de regéncia, restringindo o al dok legal, licando num no valor

final do imposto de renda. (...) -Remessa necessaria, tida por submetida ¢ apelagio UF improvidas. (TRF 3" Regiio, 4* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5015277 52.2018.4.03.6100, Rel.
Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em09/12/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 12/12/2019)

TRIBUTARIO. IRPJ. LEI N° 6.321/76. DECRETOS N°S 78.676/76 E 05/91. PROGRAMA DE ALIMENTACAO DO TRABALHADOR - PAT. INCENTIVO FISCAL. DEDUCAO DO
LUCRO TRIBUTAVEL. VlOLAC./.\O AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. AGRAVO PROVIDO. A deduciio do incentivo fiscal previsto na Lei n° 6.321/76, PAT — Programa de
Ali ¢iio do Trabalhador, deve ser efetivada diretamente do lucro tributavel do periodo-base, ou seja, do lucro real, e niio do imp de renda I como determinado pelos Decretos n’s
78.676/76 € 05/91. Precedentes desta Corte. A Lein® 9.532/97, emseuart. 5°, ndo autorizou a dedugdo do dobro das despesas como PAT do imposto de renda devido, apenas estabeleceu que as despesas relativas
ao PAT, deduzidas diretamente do lucro tributavel, devem ser limitadas a quatro por cento (4%) do imposto de renda devido. Agravo de instrumento provido. (TRF 3* Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 5002678-14.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 10/07/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 15/07/2019)

APELAGAO EM MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. PROGRAMA DE ALIMENTAGAO DO TRABALHADOR E BENEFICIO FISCAL DO IMPOSTO DE RENDA.
LIM lTAC()ES IMPOSTAS POR ATOS NORMATIVOS INFRALEGAIS QUE VIOLAM E EXTRAPOLAM OS TERMOS DA LEI 78.676/76. ILEGALIDADE CONFIRMADA,
ADMITINDO ADEDUTIBILIDADE DO DOBRO DE DESPESAS COM O PAT DO LUCRO TRIBUTAVEL, RESPEITADA A LIMITACAO DE 4% DO IMPOSTO DE RENDA
DEVIDO, E SEM OBSERVAR A LIMITAC/.\O POR REFEICAO INDIVIDUAL. RECONHECIDO O DIREITO DE COMPENSACAO DOS INDEBITOS, RESSALVADA A
IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSAR DEBITOS PREVIDENCIARIOS. RECURSO DESPROVIDO E REEXAME PARCIALMENTE PROVIDO, CONCEDENDO PARCIALMENTE
A SEGURANCA. 1. Conforme entendimento firmado pelo STJ e por esta Corte Regional, violam tais principios os atos normativos infralegais que: estabeleceram que as desp com o PAT
seriam deduzidas di do Imposto de Renda devido, e niio do lucro tributavel, conforme prevé a Lei n® 6.321/76; e fixaram limite m:ximo por refeiciio oferecida pelo programa. 2. A Lein®
9.532/97, emseuart. 5°, ndo chanceloua deducio do dobro das despesas como PAT do imposto de renda devido, mas apenas estabeleceu que as despesas relativas ao PAT, deduzidas diretamente do lucro tributavel,
devemser limitadas a quatro por cento (4%) do imposto de renda devido. 3. Por fim, registro que o adicional do imposto de renda ndo soffe qualquer dedug@o em virtude do beneficio fiscal analisado, pois como ja dito
o dobro das despesas como PAT ¢ deduzido do lucro tributével, calculado antes do adicional do imposto de renda. Portanto, ndo ha qualquer violagio ao art. 3°, § 4°, da Lein® 9.249/95, na medida em que nada é
deduzido diretamente do adicional do imposto de renda. 4. Assentado o ponto, € mister reconhecer a impetrante dos indébitos decorrentes da sistemética e limitagdo dos atos normativos ilegais. A corregdo do indébito
devera ser feita pela Taxa SELIC, bem como devera ser observado: o prazo prescricional quinquenal; a incidéncia do art. 170-A do CTN; e a impossibilidade de compensar débitos previdenciarios quando nio
cumpridos os requisitos previstos 1o art. 26-A da Lei 11.457/07. (TRF 3* Regiio, 6* Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5007841-76.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador
Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em 10/08/2018, Intimagdo via sisterna DATA: 14/08/2018)— Semdestaque no original.

Verifica-se, portanto, que a dedugdo do incentivo fiscal previsto na Lein® 6.321/76 deve ser efetivada diretamente do lucro tributavel do periodo-base, ou seja, do lucro real, e ndo do imposto de renda
resultante.

Dessa forma, considerando que as empresas que acumulamdespesas como Programa de Alimentagio do Trabalhador (PAT) témo direito de gozar do mencionado incentivo fiscal, bemcomo a ilegalidade
dos atos infralegais, por teremexcedido seu poder regulamentar ao alterarema sua base de calculo, entendo presente o direito liquido e certo alegado pela impetrante na inicial.

‘Umna vez reconhecido o direito das impetrantes de efetivar a dedugéio do incentivo fiscal previsto na Lein® 6.321/76 (observado o limite da Lein® 9.532/97) diretamente de seu lucro tributavel, passo ao
exame do pedido de compensagao/restituigao.

Da compensagio/restituigio.

A compensagao/restituigdo temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exagao, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagao da
parcela do tributo que recolheu ao erério.

O Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento no sentido de que "de acordo coma orientagio consagrada no julgamento do Resp 1.137.738/SP, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 1°/2/2010, submetido a
sistematica do art. 543-C do CPC, a lei aplicavel na compensagdo de tributos ¢ aquela vigente por ocasido da propositura da demanda" (Aglnt no REsp 1223317/SC, Rel Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em05/06/2018, DJe 11/06/2018).

No Resp. 1.137.738/SP ressalvou-se o direito de o contribuinte proceder a compensagéo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os
requisitos proprios.

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n® 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n° 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os
créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agio, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n°
118/2005. A atualizagio monetéria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Strmula 162-STJ) até a sua efetiva compensag@o.

Para os respectivos calculos, devemser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributéria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corre¢do monetaria.

A compensagdo/restituicio somente poderd ser formalizada apds o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cddigo Tributério Nacional.

Por fim, especificamente sobre o pedido de restitui¢do formulado na inicial, esclareco que apds a concessdo da seguranca somente € possivel a execugdo de valores que foram indevidamente pagos
apos a impetragdo do mandado de seguranga, de acordo comas Stmulas 269 e 271 do STF, consignando que nenhumdos precedentes que originaramas referidas stimulas dizia respeito a compensag@o de tributos.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa emproceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia oundo de créditos a seremcompensados, exatiddo dos nimeros e documentos comprobatorios,
"quantum' a compensar e conformidade do procedimento adotado coma legislagao de regéncia.

Ante 0 exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA,, o que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para, nos termos da findamentagéo supra, determinar:

1) que a Impetrante esteja imediatamente autorizada a calcular o beneficio fiscal do PAT nos moldes da Lei n° 6.321/76 ¢ observado o limite da Lei n® 9.532/97, afastando-se a aplicago e,
consequentemente, as restrigdes impostas pelo artigo 1° do Decreto n° 5/91, artigo 641 do Decreto n° 9.580/18 e artigo 2° da Instrugdo Normativa SRF n° 267/02;

il. a restituigdo, apds o transito em julgado, dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo apds a impetragdo do presente mandado de seguranga, nos termos da legislacio e da Instrugéo Normativa
vigentes no momento do ajuizamento da ago, ressalvando-se o direito de o contribuinte aplicar a legislagio posterior no caso de compensagdo pela via administrativa (desde que atendidos os requisitos proprios),
devidamente atualizados pela taxa Selic ou qualquer outro indice que vier a substitui-la no ajuste dos débitos fiscais federais; e/ou
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iil. apds o transito emjulgado, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos tltimos cinco anos anteriores a propositura, e os vencidos inclusive durante o curso da presente agdo, nos
termos da legislagdo e da Instrugiio Normativa vigentes no momento do ajuizamento da agfo, ressalvando-se o direito de o contribuinte aplicar a legislagdo posterior no caso de compensag@o pela via administrativa
(desde que atendidos os requisitos proprios), devidamente atualizados pela taxa Selic ou qualquer outro indice que vier a substitui-la no ajuste dos débitos fiscais federais.

V) que seja afastado todo e qualquer ato que possa vir a ser praticado pela Autoridade Coatora e seus agentes, bemcomo a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional da 3* Regido, tendente a cobrar e
exigir o referido crédito tributario, o que inclui a inscrigdo na divida ativa e o ajuizamento de execugfo fiscal para a sua cobranga, bem como a inclusio no CADIN e a imposigo de sangdes de qualquer natureza em
decorréncia do ndio pagamento de tal exag@o, tais como: disponibilizagdo nos orgios de protecio ao crédito (SERASA, SCPC etc.), na Lista de Devedores da PGFN ou indicados a protesto, garantindo-se, ainda,
que tais valores ndo sejamdbice a obtencio da certiddo de regularidade fiscal de tributos e contribuicdes federais emnome da Inmpetrante (art. 206 do CTN).

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenagdo emverba honoréria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario. Oportunamente, subamos autos ao TRF3.

Comunique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5025768-50.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: S APAULISTA DE CONSTRUCOES E COMERCIO

Advogados do(a) REQUERENTE: RODRIGO PRADO GONCALVES - SP208026, ANNAFLAVIA DE AZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-B
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Num 43521018: tratam-se de Embargos de Declaragéo opostos pela Unido em face da decisdo de Num. 43363391, nos quais alega que, diante da existéncia de inimeras inconsisténcias na garantia, ja relatadas
na contestagdo (Num. 43511780), que versamsobre a indicaciio correta do segurado; a insuficiéncia do valor; a necessidade de incluséio dos encargos e acréscimos legais na garantia; a necessidade de
exclusiio da cldusula 11 das condicdes gerais, ¢ possivel concluir que 0 seguro garantia nfio atendeu aos requisitos da Portaria PGFN de n.’ 164/2014, razio pela qual a Unifo solicita que a garantia seja
averbada somente quando for verificada a sua regularidade e suficiéncia e néo por forga de deciséo judicial

No mais, a Unifio ainda informa que a parte autora possui outros débitos que impedem a expedicio de certiddo positiva com efeito de negativa e a exclusdo do seu nome no CADIN, conforme documento de id.
43511910.

Requer reste sanada a contradi¢do na decisdo recorrida, determinando que a averbagdo da garantia seja efetuada somente quando a garantia for regular e suficiente, nos termos da Portaria PGFN de 1’ 164/2014.
Ademnis, alega que se a parte autora quiser efetivamente garantir o crédito tributario, devera apresentar endosso, corrigindo as referidas clausulas, para atender aos requisitos da Portaria PGFN de n° 164/2014.

EmNum 43630365, a parte autora apresentou suas razdes, alegando, quanto a suposta insuficiéncia do valor, que a apolice garante o valor integral do débito, devidamente atualizado pela Taxa Selic até dezembro,
argumentando que se a propria Embargante informa que o crédito tributario supostamente devido pela Embargada corresponde a R$ 16.005.731,06 e o valor segurado corresponde a R$ 16.094.903,53, salta aos
olhos a suficiéncia do seguro garantia ofertado.

Quanto a necessidade de inclusdo dos encargos e acréscimos legais na garantia, explica que, de fato, a garantia emitida pela Embargada nio inclui esses acréscimos porque eles inexistematé o momento. Assim, “nio ha
cabimento emexigir da Embargada que acrescente no valor garantido acréscimos por eventos que a propria Embargante deixou de providenciar”, destacando que ambos os eventos sdo incertos.

Acerca da necessidade de exclusdo da clausula 11 das condigdes gerais, sustenta que a clausula estabelece hipoteses de perda, pelo Segurado (Fazenda Nacional), do direito a indenizagdo. Porém, as Condigdes
Especfficas existentes na mesma apolice garantemplenamente o direito do Segurado, particularmente, as clausulas 4*, 5*, 6" e 7°, que entabulamos termos do sinistro, renovagio e extingdo da garantia.

Por fim, a Embargada esclarece que os dois débitos de COFINS indicados como pendéncia no Relatorio de Situagdo Fiscal (ID 43511910 — p. 6) sdo objeto de Agao Anulatoria n® 5018384-36.2020.4.03.6100
devidamente garantia por apolice e endosso formalmente aceito pela Fazenda Nacional, razio pela qual ndo obstaro a renovaggo da certiddo de regularidade.

E o relato do necessario.

Quanto ao recurso oposto pela Unido, admito-o, porque tempestivo, e passo a analise do mérito.
No n¥érito, procedemas alega¢des da embargante.

Comefeito, a Portaria 164 ¢ expressa ao fixar os requisitos para a aceitagdo do seguro garantia:

Art. 3° Aaceitagio do seguro garantia de que trata o art. 1°, prestado por seguradora idénea e devidamente autorizada a fimcionar no Brasil, nos termos da legislagio aplicavel, fica condicionada a observancia dos
seguintes requisitos, que deverdo estar expressos nas clausulas da respectiva apdlice:

I - no seguro garantia judicial para execugo fiscal, o valor segurado devera ser igual a0 montante original do débito executado comos encargos e acréscimos legais, devidamente atualizado pelos indices legais
aplicaveis aos débitos inscritos em DAU;

IT - no seguro garantia parcelamento administrativo fiscal, o valor segurado inicial devera ser idéntico ao montante da divida consolidada a ser parcelada, devidamente corrigida, sem considerar para esse fim eventuais
descontos legais previstos na norma de parcelamento;

I1I - previsio de atualizagdo do débito pelos indices legais aplicaveis aos débitos inscritos emDAU;

IV - manutengdo da vigéncia do seguro, mesmo quando o tomador néo houver pagado o prémio nas datas convencionadas, combase no art. 11, §1°, da Circular n° 477 da SUSEP e emrentncia aos termos do art.
763 da Lein® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cddigo Civil- CC) e do art. 12 do Decreto-Lein® 73, de 21 de novembro de 1966;

V - referéneia ao niimero da inscrigdo emdivida ativa, bemcomo ao niimero do processo judicial ou processo administrativo de parcelamento;
VI - a vigéncia da apolice sera:

a) de, no minino, 2 (dois) anos no seguro garantia judicial para execugdo fiscal;
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b) igual ao prazo de duragéo do parcelamento no seguro garantia parcelamento administrativo fiscal;
VII - estabelecimento das situagdes caracterizadoras da ocorréncia de sinistro nos termos do art. 10 desta Portaria;
VIII - enderego da seguradora;

IX - eleigao do foro da Segao Judicidria ou da Subsegdo Judicidria, quando houver, da Justica Federal comjurisdigdo sobre a unidade da PGFN competente para a cobranga do débito inscrito emdivida ativa para
dirimir questdes entre a segurada (Unifo) e a empresa seguradora, sendo inaplicavela clausula compromissoria de arbitragem

Além disso, oportunizada a manifestagdo da Requerente para adequagio das irregularidades apontadas pela Unifio, esta optou por manifestar-se pela idoneidade do documento ja apresentado, pleiteando, apenas
subsidiariamente, “‘caso se mantenha o entendimento de que a clausula 11 das Condigdes Gerais deva ser modificada/excluida, requer-se a intimagio da Embargada para que providencie o endosso da apdlice, sem
prejuizo da baixa imediata da pendéncia do débito”. Nesse sentido, afirma que “os acréscimos exigidos sdo totalmente impertinentes. Se e Quando os eventos ocorrerem, a Embargada providenciara o endosso da
garantia para comportar as adicdes que forempertinentes”.

Assim, ndo ha como superar as irregularidades apontadas pela Unidio, a ela impondo a aceitagdo de documento inidoneo.

Ante 0 exposto, conheco dos embargos declaratérios e DOU PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil, para tormar sem efeito a decisdo de Num.
43363391, revogando a tutela anteriormente deferida.

Intimenm-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0012408-46.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ELANCO SAUDEANIMALLTDA
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO TRIGUEIRO FONTES - SP244463-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo sob o rito ordinario, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, através da qual o Autor pretende a anulagdo dos despachos decisorios que nio homologaram os pedidos de compensagdo
enumerados na inicial, afirmando que o Fisco foi induzido a erro pelas DCTFs que ele mesmo apresentou, cujos dados estavamequivocados.

Realizado depdsito judicial, foi determinada a suspensio da exigbilidade do crédito.

Regularmente citada, a Unifio Federal apresentou contestagdo alegando que o Autor ndo comprovou as alegagdes efetuadas e, ainda, a prescrigao nos termos do artigo 169 do Codigo Tributario Nacional.
Na réplica, o Requerente reitera os termos da inicial.

Instados a se manifestar sobre a produgdo de provas, a parte Autora protesta pela producao de prova pericial contabil

Deferida a produgéio da prova requerida, o Autor apresentou quesitos e assistente técnico a fls. 867; a Unido Federal protestou pela apresentagdo de quesitos apds a apresentagdo do laudo pericial

O laudo pericial foi juntado a fls. 962, tendo o Autor apresentado manifestago a fls. 984 e a Unido Federal através do documento 26287458.

As compensagdes pretendidas através do DCOMP n. 03535.03531.130404.1.3.04-448 foramtransferidos para analise nos autos da a¢ao anulatoria n. 0012407-61.2014.403.6100, restando nesta agdo a analise da
DCOMPn. 11432.15341.080404.1.3.04-2191.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, deve ser analisada a alegagdo de prescrigdo, nos termos do artigo 169 do Cddigo Tributario Nacional, que determina o prazo de 2 anos para a propositura de agdo que busque a anulagio da decisdo
administrativa denegatéria de pedido de restituigéo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  71/1581



Nos termos da jurisprudéncia consolidada pelo STJ, " (o) prazo de dois anos previsto no artigo 169 do CTN é aplicavel as agdes anulatorias de ato administrativo que denega a restituicdo, que néo se
confundem com as demandas em que se postula restituicdo do indébito, cuja prescrigdo é regida pelo art. 168 do CTN" REsp 1489436/RN /STJ - PRIMEIRA TURMA/MIN. GURGEL DE FARIA/
DJe 05.09.2019 e REsp 799.564/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 05/11/2007). 2. Por este prisma, fica a incidéncia do prazo bienal ou quinquenal condicionada ao intento
postulado na agdo. Se voltado ao reconhecimento do direito de restituir ou compensar créditos tributarios, deve o pleito obedecer ao iiltimo, se, ao contrdrio, o pedido tiver por pressuposto a invalidagdo
de decisdo administrativa que indeferiu o exercicio do direito restituigdo ou compensagdo dos créditos, tem o contribuinte apenas dois anos para postuld-lo em juizo.( e - DIF3 Judicial 1 DATA:
13/10/2020).

Assim, no caso emtela, o Autor postula o reconhecimento da existéncia dos créditos, subsumindo-se, portanto, ao prazo quinquenal previsto no artigo 168 do Codigo Tributario Nacional.
Ultrapassada a prejudicial, passo ao exame do mérito.
Pretende o Autor o reconhecimento da existéncia dos créditos que afirma ser detentor, crédito oriundo de erro no preenchimento das Declaragdes de Tributos.
A pericia, a fls. 979 e seguintes, confirma que:
Com base em todo o exposto anteriormente, a pericia conclui:
Todas as PERDC OMPs enviadas, possuem créditos para a liquidagdo dos tributos nelas elencados;
Houve envio DIPJ, retificadora no ano de 2003, que deram amparo aos créditos que deram suporte aos PERDCOMPs enviados;

A pericia ao efetuar os cdlculos considerou os DARFs pagos com a inclusdo dos Juros e Multas, visto que o referido pagamento foi indevido;

(..
Verifica-se, desta forma, a existéncia dos créditos alegados pelo Autor, passiveis, portanto, de compensagao.
Assim, deve ser declarada a existéncia dos créditos e possivel sua utilizagao para a quitagdo de tributos mediante a compensagao.
Ressalte-se que nesta demanda estio sendo tratados apenas os pedidos constantes na DCOMP 11432.15341.080404.1.3.04-2191.

Desta forma, julgo procedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, declarando existentes os créditos individualizados na inicial e cuja existéncia foi confirmada em
pericia nestes autos.

Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em8% do valor da causa, a ser pago pelo Réuem favor do advogado do Autor.
Apbs o transito emjulgado, expega-se alvara de levantamento a favor da parte autora.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Sao Paulo,

ROSANAFERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0018380-60.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: WELLINGTON VIEIRA PEREIRA, AGATAKESSI CORDESCHI

Advogados do(a) AUTOR: CICERO GERMANO DA CONCEICAO - SP355499, ADENILSON BORGES DA SILVA - SP335600
Advogados do(a) AUTOR: CICERO GERMANO DA CONCEICAO - SP355499, ADENILSON BORGES DA SILVA - SP335600

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
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DESPACHO

Oficie-se a agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal solicitando a transferéncia do valor total depositado na conta 0265.005.86401643-6 para a conta corrente n° 23474-3, na agéncia 9644 do
Banco Itat, de titularidade de Agata Kessi Cordeschi, inscrita no CPF/MF sob n’ 192.277.048-50, sem incidéncia de I.R.R.F., no prazo de 10 (dez) dias, com posterior conmunicagdo a este Juizo acerca da
efetivagio da transferéncia.

Ressalte-se que do valor depositado ja foideduzido o valor referentes aos honorérios advocaticios a que foi condenada a parte autora.

Coma comprovagdo da transferéncia, tornemos autos conclusos para sentenca de exting@o da execugdo.

Intimemse. Cummpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013873-92.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ENRICO MOZENAMARINS
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANNY FABRICIO CABRAL GOMES - MS6337

LITISCONSORTE:ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING
IMPETRADO:REITOR DAESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING - ESPM

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional reconhecendo o direito liquido e certo emse matricular no curso de publicidade e
propaganda sema necessidade de apresentagdo da certificagdo de conclusdo do ensino médio antecipada e o histdrico escolar, independentemente de questdes meramente burocraticas, face & comprovagio de sua
capacidade mediante a aprova¢do emprocesso seletivo para ingresso emuma universidade.

Emapertada sintese, narra a parte impetrante que € aluno regular do 3° ano do Ensino Médio no ensino supletivo “Curso de Sao Paulo” e submeteu-se ao processo seletivo de inverno para ingresso no 2° semestre do
curso superior de Publicidade e Propaganda na Escola Superior de Propaganda e Marketing. Divulgados os resultados da 1* Chamada, sendo aprovado e classificado para o ingresso imediato no Curso de
Publicidade de Propaganda, commatricula imediata.

Aduz que, emque pese tal fato, emrazio da Pandemia CO VID-19, ndo pde o Impetrante realizar o exame final de conclusdo do ensino médio, tendo emvista a suspenséo de suas aulas.
Narra que, entre a documentagio necessaria para a efetivagdo da matricula, esté a Certificagdo de Conclusdo do Ensino Médio, bemcomo o histdrico escolar.

Destaca que encontrar-se-ia formado em calendario letivo ordindrio, mas, devido as condi¢des extremamente catastroficas e atipicas da pandemia, ndo teve a oportunidade formal de concluir o ensino médio no tempo
normal, de forma que a Autoridade Impetrada simplesmente nio efetua a matricula sema documentagdo aludida e ndio concede comprovante de indeferimento.

Requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, para fins de ser determinada a Autoridade Impetrada que permita ao Impetrante a efetivar sua matricula no curso superior para o qual foi aprovado, sema
necessidade de apresentagio da certificagio de conclusdo do ensino médio antecipada e o historico escolar, independentemente de questdes meramente burocraticas, face & comprovago de sua capacidade mediante a
aprovagdo emprocesso seletivo para ingresso emuma universidade.

O pedido limnar foi indeferido, emface desta decisdo, a parte impetrante comunicou a interposi¢ao de agravo de instrumento, ao qual foi negado o efeito suspensivo.
Notificada, a autoridade impetrante apresentou informagdes emque requereu a denegagdo da seguranca.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer emque opinou pela auséncia de direito liquido e certo, pela legitima recusa da autoridade impetrada.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatério.
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Fundamento e DECIDO.

As informagdes prestadas pela autoridade impetrada apenas corroboram o entendimento firmado por este Juizo em liminar e, ainda corroborados em decisdo liminar em sede de agravo de instrumento junto ao Eg.
TRF-3* Regido, ndo se evidenciando o direito liquido e certo alegado, nemtampouco, a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como coator emanado pela autoridade impetrada.

O fato de o autor ter logrado boméxito emser aprovado no vestibular nio se afigura suficiente para instar a instituicdo de ensino superior a autorizar a matricula semo certificado de conclusio de curso, que, emverdade,
ndo fora concluido, mormente porque ndo ha respaldo legal que ampare o referido pleito.

Comefeito, em que pese a aprovagdo do impetrante no vestibular da universidade impetrada, tal circunstancia, por siso, nio se revela suficiente para o ingresso no curso superior escolhido, dada a ndo conclusdo do
ensino médio.

Nessa esteira, ndo ha como compelir a autoridade apontada como coatora a efetivar a matricula do impetrante emcurso superior, emcontrariedade a dispositivo legal, qual seja, o artigo 44, inciso I1, da Lein® 9.394/96,
asaber:

Art. 44. A educagio superior abrangerd os seguintes cursos e programas:  (Regulamento)

I-[.]

11 - de graduagdo, abertos a candidatos que tenhamconcluido o ensino médio ou equivalente e tenhamsido classificados emprocesso seletivo;
Nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE VICIOS DE OMISAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. EMBARGOS
DE DECLARAGAO REJEITADOS. (...) 3. O julgado consignou expressamente, com findamento na legislagao e na jurisprudéncia das Cortes Superiores, que:

"Nessa quadra, duvida ndo ha que o impetrante nfio concluiu os dois tltimos anos do ensino médio, buscando através do Poder Judicidrio, ordem para receber o certificado de conclusdo sem, de fato, té-lo concluido.
Entretanto, o fato de o autor ter logrado boméxito emser aprovado no vestibular e ter conseguido cursar o 1° ano da faculdade

satisfatoriamente nfo se afigura suficiente para instar a escola a certificar a conclusdo de curso, que, em verdade, nio fora finalizado - mormente porque nfo hé respaldo legal que ampare o referido pleito. [...] No
presente caso, muito embora o impetrante tenha sido aprovado no vestibular da universidade impetrada, tal circunstancia, por sis6, ndo € o suficiente para o ingresso no curso superior escolhido, ja que desacompanhada
da outra condig@o necessaria exigida pela norma, qualseja, a conclusio do ensino médio, conduzindo, portanto, a inviabilidade de acolhimento da pretensdo aviada." 4. Recurso que visa engendrar rediscusséo sobre o
mérito da causa, o que ndo é permitido em sede de embargos declaratdrios. 5. Embargos de declaraio rejeitados. (APELACAO / REMESSA NECESSARIA ..SIGLA_CLASSE: ApelRemNec 5009519-
29.2017.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 3" Turma, Intimag@o via sistema DATA: 11/05/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:
.FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Comefeito, ndio havendo qualquer inconstitucionalidade ou ilegalidade perpetrada pela autoridade impetrada, no ha como o Poder Judiciario se imiscuir no mérito da decisdo administrativa, sob pena de affonta ao
principio da Separagdo de Poderes.

De rigor, portanto, a denegagio da seguranga.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA E JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, nos termos do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios, nos termos do art. 25, da Lein.® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Comunique-se ao Eg. TRF-3* Regio, nos autos do agravo de instrumento n° 5023951-15.2020.403.0000 (6* Turma), a prolagéo da presente sentenga.

Como transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, combaixa na distribuicao.

PR.I.O.

Sao Paulo, data registrada emsistema.

ctz
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MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5009526-16.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:AZZURRA CONFECCOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DECISAO

Num 35126338: tratam-se de embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante emface da decisdo que deferiu emparte o pedido deduzido emsede liminar, a fimde sanar omissdes apontadas pela recorrente.

Conforme alega a impetrante, “a decisdo interlocutoria embargada foi omissa no que concerne a correta aplicagio da Lei Mandamental, quando do tratamento da medida liminar, e omissa quando da analise dos
precedentes invocados na exordial”.

Segue sustentando que “a decisdo embargada ¢ omissa ao precedente elencado na exordial, ja que a decisdo do STJ cujo posicionamento corrobora a tese da limitagdo da base de calculo das contribuicdes devidas a
terceiros em20 (vinte) salarios minimos, que engloba a Contribuicio ao INCRA, Salério - Educag@o e Sistema S”.

A Unido apresentou contrarrazdes emNum. 435634 14.

Num 40834694: trata-se de pedido formulado pelo SERVICO SOCIAL DO COMERCIO — Sesc pela “admissio como litisconsorte passivo necessario (artigo 114 do Cédigo de Processo Civil), haja vista seu
inequivoco interesse juridico e econdmico nesta ago, que discute a suposta inexigibilidade da Contribuicio que The serve como custeio e manutengo de seus relevantes servigos sociais”. Alternativamente, ad
argumentandum tantum, requer sua intervengdo no processo como assistente litisconsorcial da Unizio Federal (artigos 18 e 124 do Codigo de Processo Civil), haja vista que os efeitos da r. decisdo recairdo
diretamente sobre o ele, ou subsidiariamente, e na pior das hipéteses, seu ingresso na lide na qualidade de assistente simples (artigo 119 do Cédigo de Processo Civil).

Noticiado suposto descumprimento da liminar deferida (Num 42915772), a autoridade manifestou-se em Num. 43356328, explicando que “as suspensdes devem ser indicadas nas declaragdes, pelo proprio
contribuinte. Neste caso, no eSocial. A DCTF Web nio faz nenhum célculo de tributo ou dedugao, inclusive suspensdo. Tais calculos, na verdade, sdo realizados pelos contribuintes nas proprias escrituragdes, pelo que
enviamos valores ja apurados para a DCTF Web. Neste caso emparticular (limitagdo de 20 saldrios-minimos), como o eSocial ndio faz o céleulo preciso do valor suspenso, o sistema entende o valor declarado como
sendo integral. Sendo assim, o contribuinte deve informar corretamente os dados da suspensio nos eventos do eSocial”.

Os autos vieramconclusos.
E o relatério. Passo a decidir.
DODESCUMPRIMENTO DAMEDIDALIMINAR

Ante as informagdes detalhadamente expostas na petigdo de Num. 43356328, tenho por adequadamente esclarecidos os fatos, de modo que niio se constata a ocorréncia de descumprimento da decis3o liminar pela
autoridade impetrada.

DOPEDIDO FORMULADO PELO SESC

Quanto aos pedidos formulados pelo Sesc, entendo pelo seu indeferimento, nos termos do que tema jurisprudéncia reiteradamente decidido:

(-..) 2. As entidades terceiras do chamado “Sistema S” ndo possuem legitimidade para responder as agdes onde se discute a exigibilidade das contribuigdes de interveng@o no dominio econdmico tratadas nos autos,
posto que a arrecadagdo e fiscalizagdo desses tributos compete a Secretaria da Receita Federal, nos termos da Lein'. 11.457/07. O interesse das entidades terceiras ¢ econdmico, ndo juridico. (....) (TRF 3" Regifio,
6" Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL 5011663-05.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 04/12/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
11/12/2020)

(...) 1. Quanto a formagao do polo passivo da relagdo processual, emcasos que tais, prevalece o entendimento de que, coma transferéncia a Secretaria da Receita Federal, a partir da edicdo da Lei 11.457/2007, das
atividades de fiscalizag@o, arrecadago e cobranga das contribuicdes destinadas a terceiros, a estes ndo mais resta interesse juridico que justifique a respectiva integragdo ou manutengo no polo passivo das agdes em
que se questiona a incidéncia fiscal, pleiteando restituigdo ou compensagdo de valores indevidamente recolhidos, bastando assim que figure como legitimada passiva a Unido. (TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv -
APELACAO CIVEL5000108-54.2020.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em08/12/2020, e - DJF3 Judicial | DATA: 10/12/2020)

(...) 1. O ente federado detentor da competéncia tributaria e aquele a quem ¢ atribuido o produto da arrecadag@o de tributo, bemcomo as autarquias e entidades as quais foramdelegadas a capacidade tributéria ativa,
tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratorias e/ou condenatdrias referentes a relago juridico-tributaria. 2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadagéo do proprio tributo, o qual
ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica. 3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto a umterceiro, ha espécie de subvengio. 4. A constatago efetiva da legitimidade passiva deve ser
aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagio de direito material invocada na agéo pela parte autora. 5. Hipdtese em que ndo se verifica a legitimidade dos servigos
sociais autdnomos para constarem no polo passivo de agdes judiciais em que sdo partes o contribuinte € o/a INSS/Unifio Federal e nas quais se discutem a relagdo juridico-tributaria e a repeticdo de indébito,
porquanto aqueles (os servigos sociais) sio meros destinatarios de subveng@o econdmica. 6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causam do SEBRAE e da APEX e, por
decorréncia do efeito expansivo, da ABDI. (EREsp 1619954/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SEC AO, julgado em 10/04/2019, DJe 16/04/2019)

estreita, no Mandado de Seguranca.

DOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Quanto ao recurso oposto pelo Impetrante, admito-o, porque tempestivo, € passo a anélise do mérito.
No m¥érito, néio procedemas alegacdes da embargante.

Os embargos de declaragéo tém a fingdo de integrar coerentemmente o provimento jurisdicional, devendo abarcar o thema decidendum, porém, ndo se prestam a rediscussdo da causa ou a solugdo de duvidas
hermenéuticas, seja a propésito do Direito aplicado, seja da propria decisio jurisdicional. No presente caso, nio se vislumbramos vicios alegados na decisdo atacada.

Isso porque, emverdade, a embargante pretende a concessao integral da liminar, expressamente pleiteando os efeitos infiingentes do recurso, o que demonstra mero inconformismo emrelago a decisdo proferida, ndo
sendo os embargos de declaracio a via adequada para tanto.

A decisdo embargada é clara no sentido de que a limitagio da base de calculo de 20 salarios-minimos nfo alcanga o Salario Educagio/Contribuigo ao FNDE, conforme reiterada jurisprudéncia do Eg. TRF da 3*
Regifio, de modo que as alegagdes trazidas ndo sdo aptas a alterar o entendimento adotado e as ressalvas expressamente consignadas, emespecial tendo emvista o principio da isonomia.

Destaca-se que a r. decisdo do STJ transcrita em Num 35126338 - Pag, 4 foi proferida por turma, emprecedente niio vinculante (art. 927, CPC). Por outro lado, as decisdes do Eg. TRF tém enfrentado,
detalk as razdes que justificama ndo incidéncia da limitagdo dos 20 salarios-minimos ao Salario- Educagdo, a que esse juizo temaderido.

da e fund: 1.

Veja-se que, nos termos do art. 489, § 1°, CPC, ndo se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutéria, sentenga ou acordéo, que ndo enffente todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, emtese, infirmar a concluséo adotada pelo julgador. A contrario sensu, a jurisprudéncia conclui:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  75/1581



PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO JNTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO 'EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. AUSENCIA DE OMISSOES. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. LIMITES SUBJETIVO DO TITULO JUDICIAL. AFERICAO DE LISTA DE
ASSOCIADOS. DESNECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.Nio ha vicios por omissido quando o acérdiio recorrido adota fundamentaciio suficiente para dirimir a
controvérsia, sendo desnecessaria a manifestacfio expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes. (...) 3. Agravo interno nfo provido. (STJ, Aglnt nos EDcl no Aglnt no AREsp
1376061/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em05/03/2020, DJe 17/03/2020)

Ante 0 exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Cddigo de Processo Civil

Afasto a ocorréncia de descumprimento da liminar e indefiro o ingresso do Sesc na demanda.

Intimemse.

Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009526-16.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:AZZURRA CONFECCOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

TERCEIRO INTERESSADO: SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

ATO ORDINATORIO

Publicagdo dar. decisio sob o id 43636224:

DECISAO
Num 35126338: tratam+-se de embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante emface da decisdo que deferiu emparte o pedido deduzido emsede liminar, a fimde sanar omissdes apontadas pela recorrente.

Conforme alega a impetrante, “a decisdo interlocutoria embargada foi omissa no que concerne a correta aplicagio da Lei Mandamental, quando do tratamento da medida liminar, e omissa quando da andlise dos
precedentes invocados na exordial”.

Segue sustentando que “a decisdo embargada ¢ omissa ao precedente elencado na exordial, ja que a decisdo do STJ cujo posicionamento corrobora a tese da limitagao da base de calculo das contribuicdes devidas a
terceiros em20 (vinte) saldrios minimos, que engloba a Contribuicdo ao INCRA, Saldrio - Educagdo e Sisterma S”.

A Unido apresentou contrarrazdes emNum. 435634 14.

Num 40834694: trata-se de pedido formulado pelo SERVICO SOCIAL DO COMERCIO — Sesc pela “admissio como litisconsorte passivo necessario (artigo 114 do Cédigo de Processo Civil), haja vista seu
nequivoco interesse juridico e econdmico nesta agdo, que discute a suposta inexigibilidade da Contribuicio que lhe serve como custeio e manutengo de seus relevantes servigos sociais”. Alternativamente, ad
argumentandum tantum, requer sua intervengdo no processo como assistente litisconsorcial da Unizio Federal (artigos 18 e 124 do Codigo de Processo Civil), haja vista que os efeitos da r. decisdo recairdo
diretamente sobre o ele, ou subsidiariamente, e na pior das hipoteses, seu ingresso na lide na qualidade de assistente simples (artigo 119 do Cédigo de Processo Civil).

Noticiado suposto descumprimento da liminar deferida (Num 42915772), a autoridade manifestou-se em Num. 43356328, explicando que “as suspensdes devem ser indicadas nas declaragdes, pelo proprio
contribuinte. Neste caso, no eSocial. A DCTF Web nio faz nenhum calculo de tributo ou dedugdo, inclusive suspensdo. Tais calculos, na verdade, sdo realizados pelos contribuintes nas proprias escrituragdes, pelo que
enviamos valores ja apurados para a DCTF Web. Neste caso emparticular (limitagdo de 20 salarios-minimos), como o eSocial nio faz o calculo preciso do valor suspenso, o sistema entende o valor declarado como
sendo integral. Sendo assim, o contribuinte deve informar corretamente os dados da suspensao nos eventos do eSocial”.

Os autos vieramconclusos.
E o relatério. Passo a decidir.
DODESCUMPRIMENTO DAMEDIDALIMINAR

Ante as informagdes detalhadamente expostas na petigio de Num 43356328, tenho por adequadamente esclarecidos os fatos, de modo que niio se constata a ocorréncia de descumprimento da decisdo liminar pela
autoridade impetrada.

DO PEDIDO FORMULADO PELO SESC

Quanto aos pedidos formulados pelo Sesc, entendo pelo seu indeferimento, nos termos do que tema jurisprudéncia reiteradamente decidido:
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(...) 2. As entidades terceiras do chamado “Sisterma S” no possuem legitimidade para responder as agdes onde se discute a exigibilidade das contribuigdes de intervengéo no dominio econdmico tratadas nos autos,
posto que a arrecadagdo e fiscalizagdo desses tributos compete a Secretaria da Receita Federal, nos termos da Lein. 11.457/07. O interesse das entidades terceiras ¢ econdmico, ndo juridico. (....) (TRF 3* Regifo,
6" Turma, ApCiv - APELAGCAO CIVEL 5011663-05.2019.4.03.6100, Rel. Desemrbargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 04/12/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:
11/12/2020)

(-..) 1. Quanto a formagdo do polo passivo da relagio processual, emcasos que tais, prevalece o entendimento de que, coma transferéncia a Secretaria da Receita Federal, a partir da edigdo da Lei 11.457/2007, das
atividades de fiscalizag@o, arrecadagdo e cobranga das contribuicdes destinadas a terceiros, a estes ndo mais resta interesse juridico que justifique a respectiva integragdo ou manutengo no polo passivo das agdes em
que se questiona a incidéncia fiscal, pleiteando restituigdo ou compensagdo de valores indevidamente recolhidos, bastando assim que figure como legitimada passiva a Unido. (TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv -
APELACAO CIVEL5000108-54.2020.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LULS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em08/12/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 10/12/2020)

(...) 1. O ente federado detentor da competéncia tributdria e aquele a quemé atribuido o produto da arrecadagéo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade tributaria ativa,
tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratorias e/ou condenatorias referentes a relagéo juridico-tributaria. 2. Na capacidade tributaria ativa, ha arrecadagio do proprio tributo, o qual
ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica. 3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto a umterceiro, hé espécie de subvengio. 4. A constatagdo efetiva da legitimidade passiva deve ser
aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagio de direito material invocada na agéo pela parte autora. 5. Hipdtese em que ndo se verifica a legitimidade dos servigos
sociais autdnomos para constarem no polo passivo de agdes judiciais em que sdo partes o contribuinte € o/a INSS/Unifio Federal e nas quais se discutem a relagdo juridico-tributaria e a repeticdo de indébito,
porquanto aqueles (os servigos sociais) sio meros destinatarios de subvengo econdmica. 6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causam do SEBRAE e da APEX e, por
decorréncia do efeito expansivo, da ABDI. (EREsp 1619954/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SEC AO, julgado em 10/04/2019, DJe 16/04/2019)

estreita, no Mandado de Seguranca.

DOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Quanto ao recurso oposto pelo Impetrante, admito-o, porque tempestivo, e passo a analise do mérito.

No mérito, néio procedemas alegacdes da embargante.

Os embargos de declaragio tém a fingdio de integrar coerentemente o provimento jurisdicional, devendo abarcar o thema decidendum, porém, ndo se prestam a rediscussdo da causa ou a solugdo de dividas
hermenéuticas, seja a proposito do Direito aplicado, seja da propria decisao jurisdicional. No presente caso, no se vislumbramos vicios alegados na decisdo atacada.

Isso porque, emverdade, a embargante pretende a concessao integral da liminar, expressamente pleiteando os efeitos infiingentes do recurso, o que demonstra mero inconformismo emrelagéo a decisdo proferida, ndo
sendo os embargos de declaragio a via adequada para tanto.

A decisdo embargada € clara no sentido de que a limitagdo da base de calculo de 20 salarios-minimos nfo alcanga o Saldrio Educagio/Contribuigdo ao FNDE, conforme reiterada jurisprudéncia do Eg. TRF da 3*
Regifio, de modo que as alegagdes trazidas ndo sdo aptas a alterar o entendimento adotado e as ressalvas expressamente consignadas, emespecial tendo emvista o principio da isonomia.

Destaca-se que a r. decisio do STJ transcrita em Num 35126338 - Pag 4 foi proferida por turma, emprecedente ndio vinculante (art. 927, CPC). Por outro lado, as decisdes do Eg TRF tém
enfrentado, detalhada e fund: tad: te, as razdes que justificama ndo incidéncia da limitagao dos 20 saldrios-minimos ao Saldrio- Educagdo, a que esse juizo temaderido.

Veja-se que, nos termos do art. 489, § 1°, CPC, ndo se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutoria, sentenga ou acérdao, que nio enfrente todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, emtese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador. 4 contrario sensu, a jurisprudéncia conclui:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. AUSENCIA DE OMISSOES. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. LIMITES SUBJETIVO DO TITULO JUDICIAL. AFERIGAO DE LISTA DE
ASSOCIADOS. DESNECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.Nio ha vicios por omissdo quando o acordio recorrido adota fundamentaciio suficiente para dirimir a
controvérsia, sendo desnecessaria a manifestacfio expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes. (...) 3. Agravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt nos EDcl no Aglnt no AREsp
1376061/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em05/03/2020, DJe 17/03/2020)

Ante 0 exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Cddigo de Processo Civil
Afasto a ocorréncia de descumprimento da liminar e indefiro o ingresso do Sesc na demanda.
Intimemse.

Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCACIVEL(IZO) N° 5026426-74.2020.4.03.6100/ 2°* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: DRASTOSAINDUSTRIAS TEXTEIS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS HENRIQUE PASQUA VECCHI - SP285576, ROBERTA GONCALVES PONSO - SP33399, PEDRO FRANCISCO ALBONETI - SP97598

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional “para autorizar a exclusdo do PIS e da COFINS da sua propria base de calculo
dignando-se V. Exa. a declarar a inconstitucionalidade e a ilegalidade da determinagdo de incluséo, na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, dos valores das proprias contribuicdes devidos pela
impetrante, por affonta ao art. 195, I, b, da CF/88, decretando-se, por controle diftiso, a inconstitucionalidade do art. 12, § 1°, 11T e § 5°, do Decreto 1i° 1.598/77, coma redagao dada pelo art. 2°, da Lein® 12.973/14,
ouseja dando a estes mesmos dispositivos interpretagdo conforme a Constituigio Federal, a fim de que seja entendido que o PIS e a COFINSS ndo integrama receita bruta e, portanto, ndo devem compor a base de
caleulo do PIS e da COFINS, tanto antes quanto apos a vigéneia da Lein® 12.973/14”; bem como que “ordene a Autoridade Coatora que se abstenha de penalizar a impetrante ou impor-lhe restri¢do, emrazio do
reconhecimento definitivo do direito de excluir o valor do PIS e da COFINS da base de célculo das préprias contribuigdes” e “reconhega o direito da impetrante de efetuar a compensagao do que pagou a maior em
razio da inclusdo do PIS e Cofins na base de calculo das proprias contribuicdes, compensagio, essa, a ser procedida com quaisquer débitos de tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil, nos termos da Stimula 213 do STJ, vencidos ou vincendos, coma atualizagdo do indébito pela taxa SELIC até a data da efetiva compensagio; declarando-se a forma de compensag@o e ordenando-
se, assim, que a Autoridade Coatora suporte a compensagdo do indébito apurado, e que ndo oponha quaisquer dbices a sua efetivagio nos termos especificados”.

Requer a concessao de medida liminar, “reconhecendo o diretto liquido e certo da impetrante de efetuar a apuragio de débitos do PIS e da COFINS semincluir emsuas bases de calculo as proprias contribuigdes”.
Os autos vieramconclusos para apreciagio do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e 0 periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo que o fumus boni iuris ndo foi demonstrado de forma suficiente a permitir a concesséo da liminar pretendida.

Isso porque, emque pesemas alegagdes da impetrante e, até mesmo o entendimento firmado pelo C. STF emrelaggio a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, meu entendimento é no sentido
de que ndo € cabivel a aplicagio analogica do precedente a fimde excluir o PIS e a COFINSS da sua propria base de calculo.

Ainda que o precedente mencionado seja vinculante, uma vez que fixado em sede de Repercussdo Geral, € certo que ele se refere tio somente a nio incidéncia do ICMSS nas bases de calculo das contribuigdes
mencionadas, ndo cabendo ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual, estender tal entendimento a incidéncia do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, semobservancia do
contraditdrio, e emusurpagdo da competéncia da autoridade fiscal.

Ante o exposto, INDEFIRO o pleito formulado emsede liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.
Ciéncia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Ap0s, vista ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026512-45.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: ESSENCIAL SISTEMA DE SEGURANCA EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: APARECIDA DE FATIMA OLIVEIRA BASTOS - SP260287

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo o no sentido de afastar da base
de calculo da cota patronal, da contribuicio ao SAT/RAT ajustada pelo FAP e das contribuigdes a terceiros o valor integral relativo as dedugdes a titulo do INSS retido dos empregados, reconhecendo-se, em
consequéncia disso, o direito ao crédito sobre os valores indevidamente recolhidos, os quais serdo devidamente atualizados e corrigidos pela taxa Selic e poderdo ser aproveitados mediante restituigéo ou compensagéo
administrativa comquaisquer outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil

Trabalho (“SAT”)/Risco Acidente do Trabalho (“RAT”) ajustado e as contribuicdes destinadas a Terceiras Entidades — em conjunto, Contribuicdes Previdencidrias, exa¢des estas que possuemcomo base de calculo,
aremuneragdo paga, devida ou creditada a segurados do Regime Geral de Previdéncia Social.

Afirma que, ndo obstante a definicio legal de remunerag@o, emrecente Solugdo de Consulta COSIT1’ 4/2019, a Secretaria da Receita Federal do Brasil determinou que o valor descontado do trabalhador
referente ao beneficio auxilio-alimentagdo faz parte da sua remuneragéo e, portanto, incide a Contribuigéo Previdencidria.

Sustenta que a exigéncia do fisco ¢ arbitraria, na medida emque os descontos soffidos pelos empregados sdo custos e ndo rendimentos do trabalhador; que a base de calculo da contribuigao previdencidria é
0 balor liquido recebido pelo trabalhador; o alargamento da base econdmica da exagdo fical implica no desfalque indevido do patrimdnio do “agente retentor”; os descontos ndo configuram hipdtese de incidéncia
tributaria e, por fim, o valor do desconto de coparticipagdo temnatureza juridica indenizatoria, nio se caracterizando como remunerago.

Requer a concessdo de medida liminar para assegurar a suspensao de exigibilidade dos créditos tributarios.
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Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relato do necessario. Passo a decidir.
Passo ao exame da liminar.

A concessdo de liminar emmandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I11 do artigo 7° da Lein® 12.016/09, quais sejam: “quando houver fndamento relevante e do
ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Nos termos do art. 195, I, da Constituigo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além das
contribui¢des sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe
preste servico, mesmo semvinculo empregaticio.

Estabelece o § 11 do art. 201 do Texto Constitucional que “Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo previdenciaria e consequente
repercussao embeneficios, nos casos e na forma da lei”.

Jaoart. 22, incisos I e 11, da Lein® 8.212/91, assimdisciplinam:
Art. 22. A contribuigio a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que The prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo
tempo a disposicao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei oudo contrato ou, ainda, de convengio ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. (Redagao dada pela Lein® 9.876, de 1999).

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lei n° 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagio dada pela Lein® 9.732, de 1998).

Assim, a analise a ser feita € no tocante a natureza juridica das verbas, se de carater indenizatdrio ou remuneratorio.

Alega a impetrante a inexigibilidade das contribuigdes do valor referente aos descontos/coparticipagdo, bem como das dedugdes legais ocorridas a titulo do INSS, porque os valores em questdo seriam
retidos na fonte ou descontados emfolha e sequer ingressariamna esfera patrimonial do trabalhador.

Nio merece prosperar tal alegagio.
Coaduno do entendimento de que tais parcelas fazemparte da remuneragéo do empregado, ndo afastando a incidéncia da contribuigao devida.
Nesse sentido temdecidido a jurisprudéncia (mutatis mutandi):

TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - BASE DE CALCULO - COTA DO EMPREGADO — IRRF. A controvérsia estabelecida nos autos
versa sobre a possibilidade da exclusdo dos valores retidos pela empresa a titulo de contribuigdo previdencidria do empregado e de Imposto de Renda Retido na Fonte da Pessoa Fisica (IRRF) que sdo recolhidos aos
coffes da Unifio Federal A base de calculo da contribui¢io previdenciaria paga pela empresa ¢ constituida pelos valores transferidos por ela aos empregados a titulo de aciio, paga ou
creditada, independente de seu titulo, e te em to seguinte ¢ que deste sio descontados pelo empregador; por expressa previsio legal, valores relativos ao Imposto de Renda e
A contribuicio devida pelo empregado. Apelagio desprovida. (TRF3, ApCiv - APELACAO CIVEL / SP 5006436-53.2019.4.03.6126, Relator(a) Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM

GUIMARAES, Org;io Julgador 2* Turma, Data do Julgamento 15/10/2020, Data da Publicagio/Fonte e - DJF3 Judicial | DATA:21/10/2020)

APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS (SAT/RAT) E DESTINADAS A TERCEIROS. RETENCAO INSS EIR. EXCLUSAO DA BASE
DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. O salrio-de-contribuigio consiste no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuigiio do segurado, ¢ dizer, ¢ a base de calculo
que soffera a incidéncia de uma aliquota para definicio do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicdes recolhidas pelo segurado ¢ estabelecido em fungao do seu salario-de-contribuicio. I1.
Dispde o artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, que as remuneragdes do empregado que compdem o salario-de-contribuigdo compreendema totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigao do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengio ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. I11. No
tocante a incidéncia das contribuicdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA ¢ salario-educag@o), verifica-se da anélise das legislagdes que regemos institutos - art. 240 da CF (Sisterma "S"); art. 15 da
Lein® 9.424/96 (salario-educagio) e Lein® 2.613/55 (INCRA) - que possuembase de calculo coincidentes coma das contribuicdes previdencidrias (folha de salarios). Apesar da Lein® 9.424/96, quanto ao salario-
educagio, referir-se a renuneragéo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia, certamente tambémnao inclui nessa designagio verbas indenizatorias. I'V. Curmpre ressaltar que o revogado art. 94 da
Lein® 8.212/91 tambémdispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e fiscalizar as contribuigdes devidas a terceiros desde que tivessema mesma base de calculo das contribuigdes incidentes sobre a
remuneragdo paga ou creditada a segurados. O referido regramento tambémse repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° ¢ 3°. V. As verbas correspondentes a retengio da contribui¢do previdencidria (cota
empregado) e do imposto de renda integram a remuneracéo do empregado e, portanto, constituem base de calculo das contribuicdes previdenciarias. V1. Apelagdo desprovida. (TRF3, ApCiv -
APELACAO CIVEL / SP 5010513-86.2019.4.03.6100, Relator(a) Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, Orgio Julgador 1* Turma, Data do Julgamento 10/09/2020, Data da
Publicagdo/Fonte e - DJF3 Judicial | DATA: 16/09/2020)

Desse modo, incidemas contribuicdes emrelagio a essas verbas.

Pelo exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o drgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda das informagdes, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal e, oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Publique-se. Intimemse.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026487-32.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIA LUCIA DERMINIO AVILA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINA HERRERO MAGRIN ANECHINI - SP154230

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REG. VINCULADO A S. REG. SUDESTE I - CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DESPACHO
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Intime-se a parte impetrante para que apresente o valor das custas, em 15 (quinze) dias, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (ht1p://www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/),
comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, emc ancia coma r. Resolugéio PRES n° 373/2020, sob pena de cancelamento da distribui¢fio, com fundamento no artigo 290 do CPC.

Apresente a peticdo, emresposta a este despacho, para que o sistema reconheca a manifestagéo e faga a movimentagdo processual para a caixa de respostas “analisar manifestag@o parcial”, caso contrario o processo
aguardard o final do prazo registrado no sisterma para a movimentagao.

Caso queira, segue link comtutorial (htps://www.trf3.jus.br/documentos/dpje/videos-tutoriais/Video_tutorial_-_Peticionar - _Resposta_de_Prazo.mp4).

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013873-92.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ENRICO MOZENAMARINS
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANNY FABRICIO CABRAL GOMES - MS6337

LITISCONSORTE:ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING
IMPETRADO:REITOR DAESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING - ESPM

Advogado do(a) LITISCONSORTE: JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA - SP249220-A

DESPACHO

Intime-se o impetrado da sentenca sob 0 id 43651042.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N°® 5003253-21.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BARRACAO SUPERMERCADO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

REU: IBAMA - INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, com pedido de tutela, em que a autora pretende obter provimento jurisdicional que declare a nulidade do auto de infragio atacado nos
autos e, consequentemente, a inexisténcia do débito.

A parte autora, em sintese, afima que soffeu auto de infrag@o, o qual deu origem ao processo administrativo n° 02027.001465/2015-08, por deixar de inscrever-se no Cadastro Técnico
Federal (CTF), emrazio do exercicio de atividade utilizadora de recursos naturais (art. 17 da Lein® 6.938/81 —em 2* Instncia a infrago foi findamentada na Lein® 11.959/2009), qual seja, exercicio de atividade
pesqueira.

Sustenta que é pessoa juridica que atua no ramo de supermercados como com¥reio varejista de mercadorias e alimentos emgeral e, nessa qualidade, no exerce as atividades pesqueiras, a fim
de ser enquadrada na hipétese de inscrigdo junto o CTF, mas apenas o a revenda de pescados.

Requer a antecipagio de tutela para suspensdo da exigibilidade do débito oriundo do auto de infragdo n° 9089210-E Processo n® 02027.001465.2015-08, bem como que seu nome seja
retirado do CADIN e determine a ré que se abstenha de inscrever o débito emdivida ativa e efetue a baixa do protesto.

Atribuiua causa o valor de R$ 17.242.75 (Dezessete mil, duzentos e quarenta e dois reais e setenta e cinco centavos). Juntou procuragio e documentos.
O pedido de antecipaggo de tutela foi deferido (doc. 29264379). Dessa decisdo, a parte ré agravou (Al n° 5010749-68.2020.4.03.0000, 3* Turma, Gab 10).
Devidamente citada, a ré apresentou contestagdo (doc. 31838118), pugnando pela improcedéncia do pedido, diante da legalidade do auto de infragéo lavrado.

Réplica foiapresentada (doc. 35596355).
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Instadas a especificaremas provas que pretendiam produzir, nfo houve requerimentos nesse sentido.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatério. Passo a decidir.

No presente caso, entendo, o julgamento independe da produg@o de outras provas, aplicando-se ao caso artigo 355, inciso I, do CPC.
Nao havendo preliminares a apreciar, presentes os pressupostos processuais ¢ demais condicdes da agdo, passo a proferir sentenca.

O cerme da questdo pauta-se na verificagdo de legalidade ou ndo do auto de infragio e das decisdes proferidas no processo administrativo, bem como na corregdo ou nfo das penalidades
impostas, haja vista afirmar a parte autora que no exerce as atividades pesqueiras, e portanto, nio poderia ser enquadrada na hipdtese de inscrigio junto o CTF.

Vejamos.

Consta do Contrato Social da parte autora que ela atua no comércio varejista de mercadorias em geral com predomindncia de produtos alimenticios — supermercados, Restaurantes,
lanchonete e similares; comercio varejista de carnes - agougues (doc. 29028022; 29028036).

E ainda, a parte autora afirma que atua na revenda de pescados.
Preceitua o artigo 17, 11, da Lei 6.938/1981:
Art. 17. Fica instituido, sob a administrago do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA: (Redagdo dada pela Lein’® 7.804, de 1989)

I - Cadastro Técnico Federal de Atividades e Instrumentos de Defesa Ambiental, para registro obrigatério de pessoas fisicas ou juridicas que se dedicama consultoria técnica sobre problemas ecologicos e ambientais e
a industria e coméreio de equipamentos, aparelhos e instrumentos destinados ao controle de atividades efetiva ou potencialmente poluidoras; (Incluido pela Lein® 7.804, de 1989)

11 - Cadastro Técnico Federal de Atividades Potencialmente Poluidoras ou Utilizadoras de Recursos Ambientais, para registro obrigatorio de pessoas fisicas ou juridicas que se dedicama atividades potencialmente
poluidoras e/ou a extragdo, produgio, transporte e comercializagio de produtos potencialmente perigosos ao meio ambiente, assim como de produtos e subprodutos da fauna e flora. (Incluido
pela Lein® 7.804, de 1989)— Destaquei.

EaLeiLei11.959/2009, no artigo 4°, prevé:
Art. 40 Aatividade pesqueira compreende todos os processos de pesca, explotagdo e exploragdo, cultivo, conservagéo, processamento, transporte, comercializagiio e pesquisa dos recursos pesqueiros.

Paragrafo tnico. Consideram-se atividade pesqueira artesanal, para os efeitos desta Lei, os trabalhos de confecgdo e de reparos de artes e petrechos de pesca, os reparos realizados em embarcagdes de pequeno
porte e 0 processamento do produto da pesca artesanal.

Segundo a Lein® 6.938/81, o Cadastro Técnico Federal de Atividades Potencialmente Poluidoras ou Utilizadoras de Recursos Ambientais € obrigatorio para as empresas que comercializem
produtos e subprodutos da fauna e da flora.

Alnstrugdo Normativa IBAMA n° 06/2013 também prevé a obrigatoriedade de inscrigdo no CTF das empresas que se dedicama comercializagdo de produtos e subprodutos da fauna e da
flora.

Pelo que se depreende da legislagdo supra, interpretando ndo apenas deforma literal e gramatical, mas tambémde forma logica e finalistica, denota-se que o dever legal de inscrigdo no cadastro
ndo se circunscreve apenas as situagdes emque todas as atividades sejamexercidas cumulativamente pela mesma pessoa fisica ou juridica, mas, ao contrario, exige que todas as atividades descritas sejam cadastradas,
ainda que exercidas por agentes distintos dentro da respectiva cadeia de exploragdo econdmica de recursos naturais da fauna.

Nao merece acolhida a interpretagdo no sentido de que a atividade exclusiva de comercializagio da pesca no se sujeita a inscrigdo no Cadastro Técnico Federal - CTF, pois, afinal, todas as
demmis sdo realizadas e direcionadas para este fimeconémico, que culmina como consumo dos recursos naturais envolvidos.

E o consumo propiciado pelo comércio que movimenta toda a cadeira econdmica e produtiva da atividade pesqueira e, portanto, exerce impacto essencial e marcante sobre a exploragio de
recursos naturais, ndo podendo restar alheio ao controle que a lei instituiu a partir da Politica Nacional de Desenvolvimento Sustentavel da Pesca.

Sobre a questdo debatida nos autos, o E. Tribunal Regional da Terceira Regido ja se manifestou:

EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. AUTOS DE INFRACAO. REGISTRO NO CADASTRO TECNICO FEDERAL. POLITICA NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL DA PESCA. LEIS 6.938/1981 E 11.959/2009. IBAMA. COMERCIO VAREJISTA DE PESCADOS. RECURSO DESPROVIDO. 1. O Cadastro
Técnico Federal, previsto no artigo 17, 11, da Lei 6.938/1981, abrange as atividades potencialmente poluidoras como utilizadoras de recursos ambientais. Nestas tltimas envolvem, em conceito geral, as agdes de
extragdo, produgdo, transporte e comercializagdo de produtos e subprodutos da fauna e da flora. Particularmente, no ambito das atividades pesqueiras, alcangam, segundo o artigo 4° da Lei 11.959/2009, as atividades
de pesca, explotagio e exploragdo, cultivo, conservago, processamento, transporte, comercializagio e pesquisa dos recursos pesqueiros. 2. A descrigiio legal de todos os processos integrados a atividade
pesqueira, contida no amgo 4°,serve de parametro para a defini¢io do alcance do dever, previsto no artigo 24, de prévia inscri¢io no Cadastro Técnico Federal - CTF. 3. A interpretaciio néio apenas
literal e gr ical, mas 1 a logica e finalistica, evidencia que o dever legal de inscri¢fio no cadastro niio se circunscreve apenas as situacdes em que todas as atividades sejam exercidas
cumulativamente pela rmsma pessoa fisica ou juridica, mas, ao contririo, exnge que todas as atividades descritas sejam cadastradas, ainda que exercidas por agentes distintos dentro da respectiva
cadeia de explora¢io econdmica de recursos naturais da fauna. 4. A seg) ¢iio e especializagiio de atividades, enq idade ou racionalidade inerente ao préprio sistema econdémico, nio
devem ser vistas como razio para descumprir o fim da legi mas como pressupx material considerado para a prépria aplicacfio dos principios e valores protegidos pelo legislador
relacionados ao desenvolvimento sustentivel da pesca, tanto sob o prisma econdmico, como social e ambiental da atividade, de igual ou maior importancia. 5. E infundada a interpretaciio no sentido
de que a atividade exclusiva de comercializagiio da pesca nio se sujeita a mscng:ao no Cadastro Técnico Federal - CTF, pois, afinal, todas as demais siio realizadas e direcionadas para este fim

que como dos r naturais envolvidos. E o consumo propiciado pelo comércio que movimenta toda a cadeira econdmica e produtiva da atividade pesqueira e,
portanto, exerce impacto essencial e marcante sobre a exploragiio de recursos naturais, nio podendo restar alheio ao controle que a lei instituiu a partir da Politica Nacional de Desenvolvimento
Sustentavel da Pesca. 6. Agravo de instrumento desprovido. (AGRAVO DE INSTRUMENTO ..SIGLA_CLASSE: Al 5017579-84.2019.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO:
.PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC: TRF3 - 3' Tumm, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 08/06/2020 .FONTE PUBLICACAOI: .FONTE_PUBLICACAO2:
..FONTE_PUBLICACAO3:)—Destaquei.

EMENTA ADMINISTRATIVO. IBAMA. CADASTRO TECNICO FEDERAL DE ATIVIDADES POTENCIALMENTE POLUIDORAS E UTILIZADORAS DE RECURSOS
AMBIENTAIS. COMERCIALIZACAO DE PESCADO. AUTO DE INFRAGAO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. APELAGAO DESPROVIDA. 1. Trata-se de agio ajuizada como fito de
obter a anulagdo dos autos de infragdo n’ 9170117-E e n® 9170122-E, bem como a desobrigagéo da empresa autora e filiais de realizar o Cadastro Técnico Federal de Atividades Potencialmente Poluidoras e de
recolher a Taxa de Controle de Fiscalizagio Ambiental - TCFA; subsidiariamente, requer a redug@o das penas de muilta. 2. Segundo a Lein® 6.938/81, o Cadastro Técnico Federal de Atividades Potencialmente
Poluidoras ou Utilizadoras de Recursos Ambientais é obrigatério para as empresas que comercializem produtos e subprodutos da fauna e da flora. 3. A Instrugdo Normativa IBAMA n° 06/2013
também prevé a obrigatoriedade de inscrigdo no CTF das empresas que se dedicama comercializagdo de produtos e subprodutos da fauna e da flora (art. 10, IIT), i do exp! te "'a atividade de
criaciio e exploraciio econdmica de fauna exotica e de fauna silvestre - comércio de pescados", nos termos do Anexo I, na Categoria "Uso de Recursos Naturais", Codigo 2048.4. O fato de a autora
ter procedido a inscrigdo emcategoria e codigo diversos (21-3 - utilizagdo de substancias controladas pelo Protocolo de Montreal) néo caracteriza o descumprimento da determinagdo administrativa, mormente porque
ndo consta na notificagdo a indicago do correto enquadramento da empresa autora no Cadastro Técnico Federal de Atividades Potencialmente Poluidoras ou Utilizadoras de Recursos Ambientais. 5. Honorarios
sucumbenciais devidos pelo IBAMA de acordo coma faixa inicial do inciso I do § 3° do art. 85 do CPC e, naquilo que a exceder, na faixa minima subsequente, na forma do art. 85, § 5°, do CPC. 6. Apelagdo
desprovida. (APELACAO CIVEL..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5000025-67.2018.4.03.6113 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 3* Turma, e
- DJF3 Judicial 1 DATA:25/08/2020 .FONTE_PUBLICACAO1:.. FONTE_PUBLICACAO2:- Destaque 1nosso.

Destarte, considero que a parte autora tinha obrigagéo de registrar-se no CTF.
Verifico que no Documento de Fiscalizagdo — RAIA n° 9089210/2015 (doc. 29028649), constatou a seguinte irregularidade:
Fiscalizagdo de empresas que exercema atividade de comércio de pescados e ndo estdo inscritas no CTF/APP.
DESCRICAO DAINFRACAO
Deixar de inscrever-se no Cadastro Técnico Federal de que trata o art.17 da Lei 6.938, de 1981, na categoria
"Atividade de criagdo e exploragio econdmica de fauna exdtica e de fauna silvestre - comércio de pescados”.

MMISTORICO DAACAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  81/1581



Em decorréncia de agéo fiscalizatoria de rotina da Unidade Avangada do Ibama em Baurw/SP, foram analisadas informagdes relativas a empresas que desenvolvem atividade de coméreio de pescado, mas que ndo
possuemregistro de suas atividades no Cadastro Técnico Federal- CTF/APP, conforme levantamento prévio realizado no Sicafi.

Combase na analise da declaragio de estoque de pescados protocolizada pela empresa ematendimento as disposi¢des das Normativas relativas ao defeso de peixes (piracema), constatamos que se trata de empresa
que exerce a atividade de coméreio de pescados semregistro junto ao CTF/APP na categoria correspondente (vide documentagdo emanexo).

Tendo emvista a constatagio do exercicio de atividade utilizadora de recursos naturais semo devido registro junto ao CTF/APP, conforme estabelecido na Lein®6.938/1981 e Instrugdo Normativa Ibama n° 06/2013,
aempresa foi autuada combase no artigo 76 do Decreto n°6.514/2008 por deixar de inscrever-se no Cadastro Técnico Federal de que trata o ad. 17 da Lei6.938/1 981.

ENQUADRAMENTO LEGALDA INFRACAO
Artigos 70 ¢ 72 da Lei Federal n°9.605/98 - Artigo 3°, Inciso II e Artigo 76, Inciso V, do Decreto Federaln°6.514/08 e Artigo 1° da Instrugdo Normativa Ibama n°06/2013.
14.1. Critério para fixagdo da multa:

Considerando que se trata de nuilta fechada, estabelecida de acordo como pode da empresa, levou-se emconsideragéo o fato de que a empresa nio ¢ optante pelo Simples Nacional, ou seja, néo se trata de micro ou
pequena empresa, bemcomo o fato de se tratar de rede de supermercados comvarias lojas nos municipios da regido de Baurw/'SP.

Dessa forma, combase nas informagdes disponiveis no Simples Nacional e na capacidade econdmica aparente, a empresa foi enquadrada como empresa de grande pode e aplicada a sangdo pecunidria no valor de R$
9.000,00 (nove mil reais), conforme estabelecida no Inciso V, do Ad. 76, do Decreto n° 6.514/2008.

14.2. Como foiidentificado o fato infracional?

Através de analise documental e de informagdes disponiveis nos sistemas oficias de controle.
14.6. Qual foia participagdo do autuado?

Enpresa do ramo de alimentos (supermercado) que atua no comércio de pescados.

Da leitura da documentagio apresentada constato que a fiscalizagdo atendeu as determinagdes constantes nos regulamentos aplicaveis ao caso concreto, ou seja, havia amparo em normas
técnicas para a atividade que culminou coma punicao administrativa.

Verifico, ainda, que o processo administrativo transcorreu de acordo coma legalidade, obedecendo ao contraditdrio, o devido processo legal e a ampla defesa, possibilitando a parte autora
defender-se e produzir provas, conforme se depreende das pegas por ela apresentada no processo administrativo.

As condutas violadoras estdo devidamente tipificadas, ndo sendo suficientes as alegagdes da parte autora para desconstituir o ato administrativo impugnado.

Destarte, de acordo comas explicagdes apresentadas pela parte ré emsua contestagéo e da leitura do processo administrativo, constato que foi devidamente justificada a fixagéo da multa que
foi aplicada em seu patamar minimo (R$9.000,00) de acordo coma legislagdo, bem como as fingdes repressivas e preventivas da norma. A decisdo explicitou a formula da fixagdo, destacando na findamentagdo os
motivos que ensejarama penalidade.

Denota-se, ainda, que a autoridade, pautando-se emsua discricionariedade, respeitou os principios da razoabilidade e proporcionalidade aplicaveis ao caso concreto, uma vez que adotou o
valor de R$ 9.000,00 (nove mil reais), cumprindo, dessa forma, a almejada fingao pedagdgica e punitiva esperada dessa espécie de pena, inexistindo qualquer vicio ou irregularidade a macular a autuagdo lavrada e
mantida no julgamento do recurso administrativo apresentado pela parte autora.

Diante do exposto, revogo a tutela antecipada, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS e extingo o processo comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de
Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, o que fago com findamento no artigo 85,
§3°,do CPC.

Comunique-se a prolataciio da presente no Al n° 5010749-68.2020.4.03.0000, 3* Turma, Gab 10.
Apbs o transito emjulgado, nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5007896-64.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: WALDOMIRO FERNANDO PINHEIRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: WEVERTON CARLOS GONCALVES - SP417436

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PRESIDENTE DA 25" JUNTA DE RECURSOS DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa desde 09.04.2020.

O impetrante relata que recebia amparo social ao idoso, desde 2001, o qual foi suspenso em 01.02.2020, sob a alegagdo de a renda familiar superar o teto méximo permitido para a concessdo do
beneficio. Informa que diligenciou junto ao INSS, ocasido emque foi informado que deveria atualizar o CRAS para atualizagdo de seus dados.

Alega que ap6s a atualizagio do CRAS, em09.04.2020, retornouao IN'SS e solicitou a retomada do pagamento do beneficio, todavia, ndo houve qualquer analise por parte da autoridade impetrada.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ ilegal, pois ultrapassou o prazo para analise de recurso previsto no art. 48 da Lein® 9784/99.
Os autos foraminicialmente distribuidos perante a vara previdencidria e redistribuidos neste Juizo.

O pedido liminar foi deferido, determinando & autoridade impetrada queefetue, no prazo de 10 (dez) dias, a andlise do processo administrativo de requerimento protocolizado sob 1’
44233.247194/2020-07. (id 36500157).
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O Instituto Nacional do Seguro Social— INSS requereu o ingresso no feito, nos termos do artigo 7° , inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 36852544).
Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando que o recurso administrativo foi julgado em 19/08/2020 (id42675846).

O Ministério Piiblico Federal apresentou manifestagio, opinando pela extingo do presente semapreciagio do mérito (id 43032201).
Os autos vieramconclusos para sentenga.
E o relatério. Fundamento e decido.

Nio havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condigdes da agdo, passo a analisar o mérito.
A questio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo.

No presente caso, a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, da impetragéo deste mandado de seguranga ndo havia sido apreciado, apesar
de ter decorrido mais 02 (dois) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavelduragio do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagio constituemdireito findamental expressamente previsto no
art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.
ALei9.784, trouxe previsao especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado nfio pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Publico nfo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos infimeros
pedidos protocolados perante a Administragio. Comefeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se emconta os prejuizos causados aos
administrados, emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para andlise e manifestagio acerca de pedido administrativo de concessdo de beneficio previdencidrio submete-se ao direito fndamental a razoavel duragio do processo ¢ a celeridade
de sua tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo em vista os prejuizos causados ao
administrado, decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso em que restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragdo decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4
5003452-21.2019.4.04.7112, QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Em verdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretenso apreciada pelos érgios publicos, que tem como fungdo, exatamente, administrar os interesses da
comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigdo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“Aindisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor puiblico - nfio se encontrama livre disposiciio de quem quer
que seja, por impropridveis. O préprio 6rgio administrativo que os representa niio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que ¢ também um dever - na
estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lermbrar a magistral ligio de Cime Lima a prop6sito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela
ndo ha apenas umpoder emrelagio a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de parametro.

)

Emsuma, o necessério - parece-nos - é encarecer que na administrago os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obriga¢ao, o dever
de curé-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando um procedimento administrativo no qual administrado julga defender um direito que possui, tema administragéo o dever legal de fornecer uma posi¢ao, de maneira que lhe seja ttil a decisdo
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagao do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a
quem conpete o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragio o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragao ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade
dos administrados, considerando o prazo previsto na Lei n® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensdo de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no
presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fingdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violago a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15* edig@o, Sdo Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.
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Ante 0 exposto, CONFIRMOA LIMINAR ¢ CONCEDOA SEGURANCA e JULGO O PEDIDO PROCEDENTE, resolvendo o nérito com findamento no artigo 487, I do Codigo
de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regio.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistenma.

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5013130-27.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: MARIAISABELNOGUEIRA DA CRUZ
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO YGOR BOZOLAN - SP363605

IMPETRADO:. GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCTALINSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de
processo administrativo por ele iniciado.

Requer a concessio de liminar “para determinar a conclusdo do requerimento administrativo de CTC pela Autoridade Administrativa, com a consequente emissao da certiddo de tempo de contribuigio
pertinente e reconhecendo apenas o periodo de 07/1996 a 10/2003, que ocorreu depois da aposentadoria por tempo de contribuigéo no regime geral da previdéncia social - NB 103.725.510-8 (DIB 19/07/1996), em
prazo no superior a 30 dias, sob pena de multa didria (astreintes), emvalor determinado por vossa exceléncia, por dia de descumprimento, considerando-se a gravidade do caso empauta”.

O juizo a0 qual os autos foramoriginariamente distribuidos declinou da competéncia para apreciar o feito (Num 42270338). Redistribuidos os autos, estes vieramconclusos.
E o relatério. Decido.

Ciéneia as partes da redistribuicdo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.

Defiro a prioridade de tramitagdo.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado € o perigo na demora na solug@o do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica nfo ter sido
analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentagio acostada aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio é competente para discussdo de questdes previdenciarias (e, no presente caso, para o pedido s io no sentido da “andlise do mérito do requerimento
Imini. ivo, com a emissio da CTC requerida, reconhecendo-se apenas o periodo de 07/1996 a 10/2003, que ocorreu depois da aposentadoria por tempo de contribuicdo no regime geral da
previdénciasocial - NB 103.725.510-8 (DIB 19/07/1996)), mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretenséo apreciada pelos 6rgios publicos, que témcomo fin¢ao, exatamente, administrar os interesses da comunidade da methor forma
possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edic@o, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses ptiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - no se encontram a livre disposi¢ao de quem quer que seja, por
napropriaveis. O proprio orgio administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas cura-los - o que ¢ também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligo de Cime Lima a propdsito da relagio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura o influxo de uma finalidade cogente”. Nela
ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo 0 administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de parametro.

(.)

Emsuma, o necessdrio - parece-nos - € encarecer que na administragio os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposico da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever
de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragio o dever legal de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja ttil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade.
Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, SZo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocaggo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a

quem conpete o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragéo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”
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Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os mteresses da comunidade, dos
administrados que, emultima analise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razodvel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes
peculiares, o que nio se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar
de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, para determinar a conclusio do requerimento administrativo de CTC pela Autoridade Administrativa (Protocolo 383597240), coma consequente emissdo da certiddo
de tempo de contribuicdo pertinente e reconhecendo apenas o periodo de 07/1996 a 10/2003, que ocorreu depois da aposentadoria por tenmpo de contribuicdo no regime geral da previdéncia social - NB
103.725.510-8 (DIB 19/07/1996), emprazo ndo superior a 30 dias.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de sangio por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.
Intime-se o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5026211-98.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: KATIAREGINA FAVERO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA DE FATIMA CHIGANCAS - SP434207

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional “para que seja permitida sua inscricdo perante a impetrada, semque seja apresentado “’Diploma SSP”, curso
de qualificagio profissional, de escolaridade, ou qualquer outra exigéncia flegal”.

Emapertada sintese, narra a Impetrante que hd anos atua na area de transito e detém vasto conhecimento nesta area, porém, ao requerer sua inscrigdo como despachante documentalista junto ao Egrégio Conselho
Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de S3o Paulo/SP, recebeu a informagdo que necessitaria de alguns documentos para a realizagdo, sendo eles: CEP residencial e comercial, RG, CPF,
Comprovante de Escolaridade, titulo Eleitoral e Diploma SSP”’, conforme tela abaixo da propria Entidade.

Aduzque a negativa de inscrigdo no Conselho Regional de Despachantes ¢ publica e notdria, ndo restando assim, alternativa senfio recorrer aos meios juridicos para exercer sua flngdo.

Requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, “para que seja permitido que o impetrante efetue sua inscricio perante a impetrada, sem que seja apresentado ’Diploma SSP”, curso de qualificagdo
profissional, ou exigéncia simile”.

E o relatério. Decido.
Inicialmente, afasto a necessidade de remessa dos autos a 10" Vara Federal Civel, com fundamento no art. 55, § 1°, CPC, uma vez que a Agao Civil Publica que 4 tramitava foi sentenciada ainda no ano de 2015.
Passo ao exame da liminar.

Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lei 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fndamento e a possibilidade de ineficacia da medida,
se ao final concedida.

No caso dos autos, observo a presenga dos requisitos legais.

A Lein® 10.602/2002, que dispde sobre o Conselho Federal e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas ndo impde a exigéncia da apresentagdo do Diploma SSP/SP, nem tampouco menciona a
necessidade de realizagdo de cursos e provas para a inscrigdo junto aos seus quadros, razio pela qual qualquer mengdo a tal respeito se configura ato ilegal. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. EXERCICIO PROFISSIONAL. DESPACHANTE. INSCRICAO PERANTE O CRDD/SP. POSSIBILIDADE. ART. 5° INC. XIII,
DA CF/88. LEI N.° 10.602/02. SENTENCA MANTIDA. - No caso concreto, o autor, inobstante estar habilitado para o exercicio autonomo da profissdo de despachante, mediante comprovada experiéncia
profissional, teve a sua inscrigao no respectivo conselho, ora impetrado, condicionada a apresentagdo do diploma SSP/SP. Constata-se, contudo, que tal exigéncia afigura-se ilegal, uma vez que a legislacfio de
regéncia da matéria (Lei n.° 10.602/02) ndo impde qualquer exigéncia nesse sentido, como assinalado pelo parecer do MPF em 1° grau de jurisdiggo, o qual salienta que o dispositivo da norma que conferia aos
conselhos a possibilidade de exigir habilitagdo técnica foi vetado. Nesse contexto, correto o provimento singular, ao garantir o direito do impetrante a efetivagio de sua inscrigdo no Conselho Regional de Despachantes
Documentalistas do Estado de S&o Paulo - CRDD/SP, independentemente da apresentagdo de diploma ou curso de qualificagio profissional. Precedentes. - Remessa oficial a que se nega provimento. (RemNecCiv
0008315-69.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERALANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA26/10/2017)

CONSTITUCIONAL - LIBERDADE DO EXERCICIO PROFISSIONAL - DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS - REGISTRO NO CONSELHO - EXIGENCIA SEM PREVISAO
LEGAL . O artigo 5°, inciso X111, da Constituicio Federal: "é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissa didas as qualifica¢des profissionais que a lei estabelecer”. 2. A Lei Federal n°.
10.602/02, ao dispor sobre o Conselho Profissional dos Despachantes Documentalistas, ndo estabeleceu exigéncia para a inscri¢io dos profissionais. 3. Os requisitos c do Estatuto do Conselho
Profi I, semrespaldo na legislacfio de regéncia da matéria. 4. Remessa oficial improvida. (RemNecCiv 0006238-24.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, TRF3 -

i3

SEXTATURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:12/09/2017)

O periculum in morase demonstra presente, na medida emque o dbice emregistrar o impetrante pode inviabilizar o exercicio de sua profissdo.

Diante do exposto, DEFIRO a liminar pleiteada, a fim de autorizar que a impetrante efetue sua inscricdo perante a impetrada, sem que seja apresentado “’Diploma SSP”, curso de qualificagdo profissional, ou
exigéneia simile.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de multa por descumprimento da medida.
Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.
Ciéncia ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026264-79.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA SENA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA SECAO DE SUPORTE A REDE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de
processo administrativo por ele iniciado.

Requer “seja determinada ao impetrado, emsede de liminar, a imediata conclusdo da solicitagdo inicial (protocolo n° 902549224), referente ao pedido de “aposentadoria por tenpo de contribuigéo’™”.
E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com findamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Passo a0 exame da liminar.

As medidas limnares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido
analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentagio acostada aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndio € competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que tém como fiingo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma
possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢éo, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses ptiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - no se encontram a livre disposi¢do de quem quer que seja, por
inapropridveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas curé-los - 0 que é também um dever - na estrita conformidade do que

predispuser aintentio legis.

E sempre oportuno lermbrar a magistral ligio de Cime Lima a prop6sito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela
ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo 0 administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

¢

Emsuma, o necessario - parece-nos - é encarecer que na administragio os bens e os interesses nio se achamentregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagao, o dever
de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando 0 administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posico, de maneira que the seja ttil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade.
Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edicdo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo & Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a
quem compete 0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administra¢io o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisio no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da comunidade, dos
administrados que, emltima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes
peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, tambémy, o periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIR O o pedido liminar, a fimde determinar que a autoridade coatora proceda a conclusdo da solicitag&o inicial (protocolo n° 902549224, no prazo de 10 (dez) dias.
Ao menos inicialmente, reputo desnecesséria a cominagdo de sangio por descumprimento da medida.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5012668-70.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GERSON PERUSSI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA HISSAFERRETTI - SP166576

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de
processo administrativo por ele iniciado.

Requer a concessdo de medida liminar “a fim de determinar que a autoridade coatora se pronuncie imediatamente acerca da conclusido do processo, independente do prazo de 10 dias, sobre o Requerimento
Administrativo sob o protocolo n° 406926893, oportunizando uma resposta ao impetrante”.

O juizo ao qual os autos foramoriginariamente distribuidos declinou da competéncia para apreciar o feito (Num 41569978). Redistribuidos os autos, estes vieramconclusos.
E o relatério. Decido.

Ciéneia as partes da redistribuicio dos autos.

Defiro os beneficios da gratuidade de justica & impetrante, com fimdamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Passo a0 exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica niio ter sido
analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentagéo acostada aos autos .

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio ¢ competente para discussio de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que tém como fing8o, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma
possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - ndo se encontram a livre disposicdo de quem quer que seja, por
napropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incurmbe apenas curé-los - o que é também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a nmgistral ligo de Cime Lima a propdsito da relagio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela
ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de parametro.

¢.)

Emsuma, 0 necessério - parece-nos - ¢ encarecer que na administrago os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever
de curé-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragio o dever legal de fornecer uma posigdo, de maneira que Ihe seja ttil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade.
Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a
quem compete 0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragio o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omisséo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da comunidade, dos
administrados que, emultima analise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razodvel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes
peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar
de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora se pronuncie imediatamente acerca da conclusdo do processo, independente do prazo de 10 (dez) dias, sobre o
Requerimento Administrativo sob o protocolo n° 406926893, oportunizando uma resposta ao impetrante.

Ao menos inicialmente, reputo desnecesséria a cominagdo de sangio por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.
Intime-se o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde j& deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5013488-89.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: RENATO PINTO LOURENCON
Advogados do(a) IMPETRANTE: ERAZE SUTTI - SP146298, HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA DE RECURSOS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de
processo administrativo por ele iniciado.
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Requer a concessdo de medida liminar “determinando de imediato a Autoridade Coatora que conclua o processamento do pedido, com consequente julgamento do recurso interposto, conforme findamentado nos
autos”.

O juizo a0 qual os autos foramoriginariamente distribuidos declinou da competéncia para apreciar o feito (Num 42229673). Redistribuidos os autos, estes vieramconclusos.
E o relatério. Decido.

Ciéneia as partes da redistribuicdo dos autos.

Defiro os beneficios da gratuidade de justica & impetrante, com fimdamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica niio ter sido
analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentagio acostada aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que témcomo fiingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma
possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢éo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses ptblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - nfo se encontram a livre disposi¢do de quem quer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incurmbe apenas curé-los - 0 que é também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lermbrar a magistral ligio de Cime Lima a prop6sito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela
ndo ha apenas umpoder emrelagio a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de parametro.

¢.)

Emsuma, o necessério - parece-nos - é encarecer que na administragio os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagao, o dever
de curé-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando 0 administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posico, de maneira que The seja ttil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade.
Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edigdo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo & Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a
quem compete 0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administra¢io o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omisséo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisio no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da comunidade, dos
administrados que, emultima analise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razodvel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes
peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar
de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora conclua o processamento do pedido, com consequente julgamento do recurso interposto (PROTOCOLO DE
REQUERIMENTO 866740565), noprazo de 10 (dez) dias.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagéo de sangio por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.
Intime-se o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014148-83.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: LUCINEIADO AMARAL
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANAANDRADE COSTA - SP427898, ALESSANDRA CAVALCANTE CANAZZO - SP418282

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DO INSS - APS ARICANDUVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de
processo administrativo por ele iniciado.

Requer a concessdo de medida liminar “determinando que a Autoridade Coatora localize o requerimento apresentado (1039000065) e conclua a analise do pedido de revisio do beneficio de pensdo por morte da
Impetrante, o qual fora cessado indevidamente em 15/06/2020”.

O juizo ao qual os autos foramoriginariamente distribuidos declinou da competéncia para apreciar o feito (Num 43279565). Redistribuidos os autos, estes vieramconclusos.
E o relatério. Decido.
Ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos.

Defiro os beneficios da gratuidade de justica a impetrante, com findamento no art. 98, CPC. Anote-se.
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Passo a0 exame da liminar.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na soluggo do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido
analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentagZio acostada aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretenséo apreciada pelos 6rgos publicos, que témcomo fun¢io, exatamente, administrar os interesses da comunidade da methor forma
possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5 edicdo, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses ptiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - no se encontram a livre disposi¢ao de quem quer que seja, por
napropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas cura-los - o que ¢ também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lermbrar a magistral ligio de Cime Lima a prop6sito da relagdo de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela
ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo 0 administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de parametro.

(.)

Emsurma, o necessdrio - parece-nos - € encarecer que na administragio os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever
de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragéo o dever legal de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja titil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade.
Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a
quem compete 0 seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragio o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da comunidade, dos
administrados que, emltima analise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes
peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa andlise inicial e perfinctria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar
de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fimde determinar que a Autoridade Coatora localize o requerimento apresentado (1039000065) e conclua a analise do pedido de revisdo do beneficio de pensio por
morte da Impetrante, no prazo de 10 (dez) dias.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de sangdo por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar nformagdes no prazo legal.
Intime-se o Orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014872-45.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MONSANTO DO BRASILLTDA, D&PLBRASILLIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, RENATA HOLLANDA LIMA - SP305625, GABRIELA JUNQUEIRAMONZON - SP405898
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, RENATAHOLLANDA LIMA - SP305625, GABRIELA JUNQUEIRA MONZON - SP405898

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)
LITISCONSORTE: SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SEST

Advogado do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fimde que seja declarado o direito liquido e certo nio recolher
as Contribuigdes a terceiros (ambas as impetrantes FNDE, INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC, SENAR ¢ a Monsanto SEST, SENAT, SENAI e SESI), ao argumento de inconstitucionalidade desde a
promulgagdo da Emenda Constitucionaln® 33/2001.

Subsidiariamente, requer a declaragio da inexigibilidade do crédito tributrio, referente as contribuicdes destinadas a terceiros que excedamo limite legal de 20 salarios-minimos para sua base
de célculo, nos termos do paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lein’® 6.950/81.
Pretende, ainda, ver reconhecido o direito a compensagao para os fins de restituir os valores indevidamente recolhidos, nos tiltimos cinco anos, devidamente corrigidos.

A liminar foi parcialmente deferida, no que se refere as contribuicdes de terceiros de ambas as impetrantes a0 INCRA, ao SEBRAE, ao SENAC, ao SESC e a0 SENAR e (i)
exclusivamente a Monsanto: das Contribuicdes ao SEST, SENAT, SENAI e SESI, observando-se o limite de 20 salarios-minimos para a sua base de calculo, de modo a determinar a suspenséo da exigibilidade da
incidéncia das mencionadas contribuicdes que exceder o limite da base de calculo de 20 salérios-minimos previsto no artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN,
devendo a parte impetrada se abster de adotar quaisquer medidas tendentes a cobranga de tais valores, até o final julgamento da demanda. (id 31750349).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, impugnago ao valor da causa e caréncia da agdo. No meérito, alegou a constitucionalidade as
contribuigdes questionadas, por fim, requererama denegagio da seguranga (id 39112494).

A Unifio Federal requereu o seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11 da Lei 12.016/09, bem como interpds Agravo de Instrumento ao E. Tribunal Regional Federal, ao qual foi
parcialmente deferido o efeito suspensivo emrelagdo a0 FNDE (saldrio educagdo) (id 39241484).
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O SESI e SENAI apresentaram manifestagdo requerendo preliminarmente a interversdo no feito na qualidade assistentes litisconsorciais da Unido Federal, bem como apresentou
manifestagdo alegando a constitucionalidade das contribuigdes questionadas e Agravo de Instrumento, ao qual foi indeferido o efeito suspensivo (id39781048).

Deferido o ingresso como litisconsortes do SESI e SENAI (id 41436368).
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 41723322)
Breve relatorio. Passo a decidir.

Afasto a preliminar de impugnagdo ao valor da causa, uma vez que se admite a fixagdo da causa por estimativa, desde que o valor ndo seja irrisorio ou manifestamente discrepante do proveito
econdmico buscado.

Deixo de apreciar as demais preliminares aventadas eminformagdes, uma vez que se confindemcomo mérito e comeste serdo apreciadas.

Passo ao exame do nérito, propriamente dito.

No nérito, discute-se se a exigbilidade das contribuicdes destinadas a terceiros de ammbas as impetrantes a0 INCRA, ao SEBRAE, a0 SENAC, ao SESC e ao SENAR, Saldrio-
Educagdo e (i) exclusivamente a Monsanto: das Contribuigdes ao SEST, SENAT, SENAI e SESI, a partir da emenda constitucional > 33/2001 ou, subsidiariamente, limitar a base de célculo das contribuicdes ao
teto de 20 (vinte salarios-minimos).

Do Pedido Principal

Inicialmente, consigno que o meu entendimento era no sentido de que as alteragdes trazidas pela EC N° 33/2001, excluirama possibilidade de incidéncia das contribuicdes sociais gerais e as
contribuigdes destinadas a terceiros incidentes sobre a folha de salarios, todavia, revejo o meu posicionamento para me alinhar ao entendimento da jurisprudéncia mais recente do o E. Tribunal Regional Federal da 3*.
Regido.

Ademais, a questdo estd emdiscussdo commérito pendente junto ao C. STF, emsede de repercussdo geral (Recursos Extraordindrios n°s 603.624 e 630.898) — especificamente emrelagdo
ao INCRA, mas que se aplica as demais contribuicdes.

Ressalto, ainda, que que o C. STJ ja fimou a legalidade da exag@o e, quando da elaboragdo da stimula 516, exarou o entendimento de que a contribuigio ao INCRA possui natureza juridica
de contribuigéo de intervengdo no dominio econdmico (CIDE) e encontra fundamento no artigo 149 da CF/88..

Segundo o artigo 149 da Constituigdo Federal, as contribuicdes que integramo denominado sistema S (SENAIL SESC, SESI e SEBRAE) bemcomo aquela destinada ao INCRA, séo de
interesse das categorias profissionais ou econdmicas e utilizadas como instrumento de atuagio em suas respectivas areas, para o desenvolvimento de atividades de amparo aos trabalhadores, com natureza juridica de
contribui¢do de intervengéo no dominio econdmico.

Emrelagdo a Emenda Constitucional n° 33/01, cumpre esclarecer que a alteragdo promovida no artigo 149, § 2°, inciso 11, alinea a, do CF, ao dispor sobre a aliquota ad valoren combase no
faturamento, receita bruta ou valor da operago, ndo restringiu as bases econdmicas sobre as quais pode incidir, uma vez que se refere a umrol exemplificativo, razio pela qualndo hd proibi¢ao de que a leiadote outras.
Portanto, nenhuma méacula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagéo da folha de salarios como base de célculo para incidéncia das contribuigdes ao sistema S (SENAIL SESC, SESI e SEBRAE) ¢ a destinada
ao INCRA.

Diza jurisprudéncia:

APELACAQ EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES AO SEBRAE-APEX-ABDI. PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES
DESTINATARIAS DOS RECURSOS ARRECADADOS RECONHECIDA DE OFICIO. EC 33/01. A ALTERACAO CONSTITUCIONAL NAO IMPOS RESTRICAO AS
CONTRIBUICOES, MAS APENAS EXEMPLIFICOU BASES DE CALCULO A SEREM ELENCADAS CASO SEJAM INSTITUIDAS NOVAS CONTRIBUICOES. RECURSO
DESPROVIDO.

()

2. Quanto a tese restritiva atinente & EC 33/01, este Tribunal sedimentou jurisprudéncia no sentido de que as alternativas de base de calculo agora previstas no art. 149, § 2°, da CF ndio sdo taxativas, mantendo-se
higidas as contribuigdes entdo incidentes sobre a folha de salarios - até porque se esta fosse a intengéo do constituinte derivado, certamente disciplinaria a nova fonte de custeio das entidades favorecidas pelas
contribuigdes.

(ApCiv5000225-18.2017.4.03.6143, Sexta Turma, Rel. Des. Fed. Johonson Di Salvo, j. 20.09.2019, e - DJF3 Judicial 1 de 25.09.2019, destaquei).

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICQES AO INCRA, SESC, SENAI SEBRAE E'SALARIO—EDUCACAO APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 33/2001 — LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEA “A” -~ ROL NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZAGAO DA
FOLHADE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO.APELACAO DO CONTRIBUINTE IMPROVIDA.

()
5. A constitucionalidade das contribuigdes ao Sesc, a0 Senaie ao Sebrae tambémé reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, igualmente emjulgados proferidos apos a EC n°33/2001.

6. O cerne da controvérsia temssido objeto de apreciagio no ambito deste Tribunal, que reiteradamente atesta a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas nestes autos, inclusive apos o inicio da vigéneia
da EC n°33/2001.

7. Predomina o entendimento de que a inovagdo trazida pela emenda constitucional emaprego, na parte emque menciona algumas bases de célculo sobre as quais podem incidir tais contribuicdes (adico do § 2°, inciso
111, alinea “a”, ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exenplificativo. Nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de salarios como base de célculo destas contribuigdes.
Precedentes do TRF3.

8. Diante da improcedéncia do pedido principal, resta prejudicada a pretensdo de compensag@o dos valores pagos no quinquénio anterior a impetrago.

9. Remessa oficial nfio conhecida. Apelagdo da impetrante a que se nega provimento.

(ApReeNec 5004568-74.2018.4.03.6126, Terceira Turma, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes, j. 05.09.2019, Intimag@o via sisterma em09.09.2019, destaquei).

O salério-educag@o tempor finalidade o financiamento de programas, projetos e agdes voltadas a educagio basica, publica, nos termos do artigo 212, § 5°, da CF. Sua constitucionalidade ja
foi examinada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, quando da edigdo da Sumula 732.

Ao contrario do que alega a impetrante, a edi¢do da EC n. 33/01, que modificou o artigo 149, § 2°, alinea a, da CF nélo alterou a incidéncia do salario-educagio sobre a folha salario, pois a
exagdo temmatriz constitucional propria (artigo 212, §5°).

O entendimento firmado na jurisprudéncia ¢ o seguinte:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIQ SALARIO-EDUCACAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STE. IRRELEVANCIA DA
ENTRADAEM VIGOR DAEC 33/01, POSTO TER A CONTRIBUICAO MATRIZ CONSTITUCIONALPROPRIA - ART. 212, § 5°, DACF.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  90/1581


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/100192/emenda-constitucional-33-01

1.0 plenario do Supremo Tribunal Federal emsessao de 17/10/2001, por maioria de votos - vencido apenas o Min. Marco Aurélio - concluiu o julgamento do RE n° 290.079/SC onde reconheceu a inexisténcia de
incompatibilidade do salario - educag@o tanto coma EC n° 1/69, quanto com a atual Magna Carta; considerou ainda vélida a aliquota prevista no DL 1.422/75, e ainda que a circunstancia de a Carta atual fazer
remissdo no § 5° do art. 212 ao instituto juridico do salario - educagdo ja existente na ordem juridica anterior, deve ser compreendida no sentido da recepgdo da contribuigio na forma em que se encontrava,
aproveitando-se tudo aquilo que fosse compativel comsua nova natureza tributdria.

2.Aduz a parte impetrante que a inclusdo do § 2° ao art. 149 da CF acabou por limitar a instituigdo das contribuicdes sociais aos fatos geradores ali elencados, o que tornaria inconstitucional a incidéncia do salrio-
educagio sobre a folha de salarios a partir da EC 33/01. Porém, olvida-se do fato de a referida contribuigéo social geral ter matriz constitucional propria - o art. 212, § 2°, da CF - permitindo a manutencdo da exagéo
apos a entrada emvigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

(TRF 3* Regiio, AC 0001990-46.2016.4.03.6143, Sexta Turma, Rel. Des. Fed. JohonsomDi Salvo, j. 20.07.2017, e-DJF3 Judicial 1 de 28.07.2017, destaquei).

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2°. ARTIGO 149, CE. CONSTITUCIONALIDADE.
APELACAO DESPROVIDA.

1. A Emenda Constitucional n° 33, de 2001, modificou a redagéo do artigo 149 da Constituigdo, acrescentando-lhe o paragrafo 2°, no qual esta previsto que as contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio
econdmico poderdo ter aliquotas ad valorem.

2. A Emenda Constitucional 33/2001 néo impede a incidéncia de contribuigdes sobre a folha de salarios, continuando a ser devida a contribuigdo para o saldrio educagdo. O § 2° do art. 149 da Constituicio Federal,
coma redagdo atual, estabelece que as contribuigdes sociais e de interven¢do no dominio econdmico podem ter as bases de calculo nele mencionadas (o faturamento, a receita bruta, o valor da operag@o e o valor
aduaneiro), semprejuizo das demais bases de célculo ja indicadas emoutras normas.

3. Incidéncia do enunciado da Stmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal.

4. Nao merece acolhimento a alegada inexigibilidade da contribuigéo social destinada ao salario educacio referente aos fatos geradores ocorridos apos a pronulgagdo da Emenda Constitucional 33/2001, razio pela
qual é de ser mantida a r. sentenga.

5. Apelagdo desprovida.
(TRF 3* Regido, AC 0012340-28.2016.4.03.6100, Sexta Turmm, Rel. Des. Fed. Diva Malerbi, j. 29.11.2018, e-DJF3 Judicial 1 de 07.12.2018, destaquei).

Portanto, reconhecida a legalidade da exigéncia da contribui¢fio destinadas a terceiros (SALARIO—EDUCACAO, INCRA, SENAC, SESI, SEBRAE), sobre a folha salrio,
ap6s a edicdo da EC n. 33/01, é de rigor a denegacdo da seguranca emrelacéo ao pedido principal.

Do Pedido Subsidiario

No m¥érito, discute-se o direito ou ndo do impetrante emapurar e recolher as contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, coma limitagio da sua base de calculo até 20 (vinte) salrios-
minimos, na forma prevista no art. 4°, paragrafo tnico, da Lein’® 6.950/81.

O artigo 4° da Lein. 6.950 de 1981 dispde:
Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
O artigo 3° do Decreto-lein. 2.318 de 1986, por sua vez, estabelece:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicio no esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
noverrbro de 1981.

Percebe-se que o limite ¢ afastado apenas para as contribui¢des a previdéncia social, 0 que ndo se confunde comas demais contribuigdes para a seguridade social, emespecial s contribuicdes
para terceiros.

Contudo, ha de ressaltar que a limitagao foi parcialmente derrogada no que tange ao Salario-Educag@o, por forga do artigo 15 da Lein. 9.424 de 1996:

Art 15. O Salario-Educagao, previsto no art. 212, § 5°, da Constitui¢do Federal e devido pelas empresas, na forma emque vier a ser disposto emregulamento, ¢ calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio
por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991.

Aaliquota instituida foia de 2,5% sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, sema mengéo a qualquer limite, o que afasta o limite imposto por norma geral anterior:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI. SESIL
SALARIO-EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CE. TESE DE RESTRIGAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELAGAO DESPROVIDA.
1. O cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de célculo a "folha de salarios",
tendo emvista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigéo Federal, na redag@o atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad
valorempossiveis, no qual esta nio estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituigao Federal ndo € proibitivo, no sentido de impedir que a leiadote outras bases de célculo. O objetivo do constituinte derivado ndo
foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde
logo asseguradas para a imposigao fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de calculo ou material respectiva, ¢ a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem 3. Consolidada a
jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagio da folha de salarios como base de célculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituicio Federal, frente 8 Emenda Constitucional
33/2001. 4. Reconhecida a repercussio geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Emverdade, o que se observa ¢ que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, presentemente, esté orientada emsentido contrério a pretensio da apelante. 5. Quanto a alegagio subsidiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéneia de tais tributos na parte emque exceder a base de
céleulo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tnico do 4° da Lei n® 6.950/81 vislumbra-se que coma edigdo do Decreto-Lei n® 2.318/86 ocorreu expressa revogagdo do limite
apenas para as contribuicdes previdenciarias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lein® 9.426/96 determinou de forma expressa que a
aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposicdo de limite. 6. A lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma
regulador especifico do salario-de-contribuicdo, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até
porque suas disposi¢des, na questio em foco, sdo eminentemente conflitantes coma nova regra. 7. Apelacdo desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO
MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:28/06/2019, grifei)

Ante 0 exposto CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA para assegurar o direito da parte impetrante, no que se
refere as contribuigdes de terceiros de ambas as impetrantes a0 INCRA, a0 SEBRAE, a0 SENAC, a0 SESC e ao SENAR, excetuando-se o salario-educagdo e (ii) exclusivamente a Monsanto: das Contribuicdes
ao SEST, SENAT, SENAI e SESI, observando-se o limite de 20 saldrios-minimos para a sua base de calculo, de modo a determinar a suspensdo da exigibilidade da incidéncia das mencionadas contribuigdes que
exceder o limite da base de calculo de 20 salarios-minimos previsto no artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN, devendo a parte impetrada se abster de adotar
quaisquer medidas tendentes a cobranga de tais valores.

Julgo Improcedente o Pedido e Denego a Seguranga emrelagéo ao pedido principal e ao salario educaciio, conforme fundamentagiio acima, nos termos do art. 487, inciso I do
Codigo de Processo Civil.

O contribuinte podera compensar o periodo nio prescrito (respeitando-se a prescrigdo quinquenal) e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Comunique-se aos Senhores Desermbargadores Relatores dos Agravos de Instrumentos n°s. 50266654520204030000 e 50276987020204030000 da 6. Turma do E. Tribunal Regjonal
Federalda 3. Regido a prolagdo desta.

Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Conunique-se ao Dr. Desembargador Relator do Agravo de Instrumento n° 5015094-77.2020.403.0000, da 3*. Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido a prolotagéo desta.
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Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regio.

PRI

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010877-24.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo
IMPETRANTE: INVISTA CREDITO EINVESTIMENTO S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRI MATARASSO FILHO - SP316181

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que Ihe assegure o direito liquido e certo de nfio se submeter a exigéncia
das contribuigies destinadas a terceiros (SALARIO-EDUCACAQ, INCRA, SENAC, SESI, SEBRAE etc.), tendo em vista sua inconstitucionalidade em razio do advento da Emenda Constitucional n°
33/2001 ou, subsidiariamente, a concessdo da seguranga para assegurar a Impetrante o direito de apurar a base de calculo das referidas contribuicdes destinadas a terceiros, observado o limite maximo correspondente
a20 (vinte) salarios minimos vigentes na data do pagamento (sobre o total da folha), nos termos emque disposto no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81.

Pretende, ainda, seja assegurado o direito da Impetrante de recuperar (na via administrativa e/ou judicial) e compensar os recolhimentos indevidos (inciso 1 do artigo 165 do CTN) a titulo de
contribuigio para terceiros (SALARIO-EDUCACAO, INCRA, SENAC, SESI, SEBRAE), inclusive o realizado por filiais, conforme o disposto no artigo 89 DA LEI N° 8.212/91, no artigo 74 da Lein.
9.430/96, no artigo 26-A da Lein® 11.457/2007 (coma redagio dada pela Lein® 13.670/2018), inclusive relativamente aos valores recolhidos nos tltimos cinco anos, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Emapertada sintese, narra a Impetrante que, na qualidade de empregadora, esté sujeita ao recolhimento de diversos tributos e contribuicdes federais, dentre elas as contribuigdes destinadas a terceiros
(pagas a Unido Federal, conforme dispde o § 5° do artigo 109 da IN RFB n° 971/2009):

(i) salario educa¢do-FNDE (2,5%);
(i) INCRA (0,2%);

(iii) SENAC (1,0%);

(iv) SESC (1,5%);

(v) SEBRAE (0,6%).

Sustenta a impetrante que, como advento da Emenda Constitucional n° 33, de 11 de dezembro de 2001, que incluiu 0 §2° ao artigo 149 da CF/88, deixou de existir autorizagio constitucional para
exigéneia das contribuicdes destinadas a terceiros sobre o total da remuneragdo paga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos (“FOLHA DE SALARIOS”), razdo pela qual as respectivas
legislagdes infraconstitucionais perderamseu fundamento de validade.

Entretanto, eventualmente admitida a constitucionalidade da exigéncia, sustenta a Impetrante dever ser aplicada a base de calculo no limite maximo correspondente a 20 (vinte) saldrios-minimos vigentes
na data do pagamento, nos termos do paragrafo tinico do artigo 4° da Lei 6.950/1981.

A liminar foi parcialmente deferida, a fim de suspender a exigbilidade do crédito tributario no que tange aos recolhimentos para contribuigdes destinadas a terceiros (INCRA, SENAC,
SESI e SEBRAE) acima do limite méaximo correspondente a 20 (vinte) salarios-minimos vigentes na data do pagamento (sobre a totalidade da folha), nos termos emque disposto no vigente paragrafo tinico do artigo
4° da Lein® 6.950/81. (id 34092184).

A Unifio Federal requereu o seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11 da Lei 12.016/09, bemcomo apresentou manifestagao (id 34702324).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, do no cabimento do mandado de seguranga e a impossibilidade de utilizagio do mandado de seguranca
como sucedaneo de agdo da cobranga. No mérito, alegou a constitucionalidade as contribuigdes questionadas, por fim, requererama denegago da seguranca (id 34867728).

A parte impetrante ingressou comAgravo de Instrumento no Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regiéo, o qual foi processado semefeito suspensivo (id 35729915).
O Ministério Piiblico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 4088227).

O SESC apresentou manifestagdo requerendo seu ingresso no feito na condigdo de litisconsorte necessério ou assistente da Unidio Federal, bem como apresentou manifestagdo sobre o mérito
requerendo a denegagéo da seguranga (id 41468508).

Breve relatorio. Passo a decidir.

De inicio, analiso o pedido Servigo Social do Comércio — SESC, Administragio Regional no Estado de Sdo Paulo de ingresso na lide (id 41468502).

Vejamos.

Coma edigdo da Lein® 11.457/2007, foramtransferidos para a Secretéria da Receita Federal as atividades de fiscalizag@o e arrecadag@o e cobranga das contribuigdes destinadas a terceiros, a estes
ndo mais resta interesse juridico que justifique a respectiva integragdo ou manutengdo no polo passivo das agdes emque se questiona a incidéncia fiscal, pleiteando restituigdo ou compensagao de valores indevidamente
recolhidos.

O entendimento firmado na jurisprudéncia € de que, embora o direito material seja das entidades terceiras, ndo ¢ necessaria a sua na lide, uma vez a Unido exerce a defesa judicial dos respectivos
interesses. Portanto, ndo tem cabimento, o pedido formulado de ingresso na lide (condi¢io de litisconsorte necessario ou assistente) pelo fato de no ser terceiro na defesa de interesse alheio, assim, ndo pode ser
reconhecida sua legitimacao extraordinaria para atuar na lide.

Portanto, indefiro o pedido formulado pelo Servigo Social do Comércio— SESC, Administragdo Regional no Estado de Sao Paulo.

Deixo de apreciar as preliminares aventadas eminformagdes, uma vez que se confindemcomo mérito e comeste serdo apreciadas.

Passo ao exame do nrito, propriamente dito.
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No m¥érito, discute-se se a exigbilidade das contribuicdes destinadas a terceiros (SALARIO-EDUCACAO, INCRA, SENAC, SESI, SEBRAE), sobre o total da remuneragio paga, devida ou
creditada a empregados e trabalhadores avulsos (“FOLHA DE SALARIOS”), a partir da emenda constitucional n° 33/2001 ou, subsidiariamente, limitar a base de calculo das contribuigdes ao teto de 20 (vinte
salarios-minimos).

Do Pedido Principal

Inicialmente, consigno que o meu entendimento era no sentido de que as alteragdes trazidas pela EC N°33/2001, excluiram a possibilidade de incidéncia das contribuigdes sociais gerais e as
contribuicdes destinadas a terceiros incidentes sobre a folha de salarios, todavia, revejo o meu posicionamento para me alinhar ao entendimento da jurisprudéncia mais recente do o E. Tribunal Regional Federal da 3°.
Regidio.

Ademnis, a questdo esta em discussdo com mérito pendente junto ao C. STF, em sede de repercussdo geral (Recursos Extraordindrios n°s 603.624 ¢ 630.898) — especificamente em relagdo ao
INCRA, mas que se aplica as demais contribuicdes.

Ressalto, ainda, que que o C. STJ ja firmou a legalidade da exagdo e, quando da elaboragdo da stiimula 516, exarou o entendimento de que a contribuigdo ao INCRA possui natureza juridica de
contribuigio de interveng&o no dominio econdmico (CIDE) e encontra findamento no artigo 149 da CF/88..

Segundo o artigo 149 da Constituicdo Federal, as contribuigdes que integramo denominado sistema S (SENAI SESC, SESI e SEBRAE) bemcono aquela destinada ao INCRA, sdo de interesse
das categorias profissionais ou econdmicas e utilizadas como instrumento de atuagdo em suas respectivas areas, para o desenvolvimento de atividades de amparo aos trabalhadores, com natureza juridica de
contribuigdo de intervengéo no dominio econdmico.

Em relagdo a Emenda Constitucional n° 33/01, cumpre esclarecer que a alteragdo promovida no artigo 149, § 2°, inciso 11, alinea a, do CF, ao dispor sobre a aliquota ad valoren com base no
faturamento, receita bruta ou valor da operagao, ndo restringiu as bases econdmicas sobre as quais pode incidir, uma vez que se refere a umrol exemplificativo, razio pela qualndo ha proibi¢ao de que a leiadote outras.
Portanto, nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagéo da folha de salarios como base de célculo para incidéncia das contribuigdes ao sistema S (SENAI SESC, SESI e SEBRAE) e a destinada
ao INCRA.

Diza jurisprudéncia:

APELACAQ EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES AO SEBRAE-APEX-ABDI. PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES
DESTINATARIAS DOS RECURSOS ARRECADADOS RECONHECIDA DE OFICIO. EC 33/01. A ALTERACAO CONSTITUCIONAL NAO IMPOS RESTRICAO AS
CONTRIBUICOES, MAS APENAS EXEMPLIFICOU BASES DE CALCULO A SEREM ELENCADAS CASO SEJAM INSTITUIDAS NOVAS CONTRIBUICOES. RECURSO
DESPROVIDO.

)

2. Quanto a tese restritiva atinente a EC 33/01, este Tribunal sedimentou jurisprudéncia no sentido de que as alternativas de base de calculo agora previstas no art. 149, § 2°, da CF nfo sdo taxativas, mantendo-se
higidas as contribuigdes entdo incidentes sobre a folha de salarios - até porque se esta fosse a intengdo do constituinte derivado, certamente disciplinaria a nova fonte de custeio das entidades favorecidas pelas
contribuigdes.

(ApCiv5000225-18.2017.4.03.6143, Sexta Turma, Rel. Des. Fed. Johonson DiSalvo, j. 20.09.2019, e - DJF3 Judicial 1 de 25.09.2019, destaquei).

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICQES AO INCRA, SESC, SENAI, SEBRAE E’SALARIO—EDUCACAO APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 33/2001 — LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEA “A” — ROL NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZAGAO DA
FOLHADE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. APELACAO DO CONTRIBUINTE IMPROVIDA.

()
5. A constitucionalidade das contribuicdes ao Sesc, ao Senaie ao Sebrae tambémé reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, igualmente emjulgados proferidos apos a EC n° 33/2001.

6. O cerne da controvérsia temsido objeto de apreciagio no ambito deste Tribunal, que reiteradamente atesta a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas nestes autos, inclusive ap6s o inicio da vigéneia
daEC n°33/2001.

7. Predomina o entendimento de que a inovagdo trazida pela emenda constitucional emaprego, na parte emque menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribui¢des (adi¢do do § 2°, inciso
111, alinea “a”, ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exenplificativo. Nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de salarios como base de célculo destas contribuigdes.
Precedentes do TRF3.

8. Diante da improcedéncia do pedido principal, resta prejudicada a pretensdo de compensagio dos valores pagos no quinquénio anterior a impetrago.

9. Remessa oficial ndio conhecida. Apelagdo da impetrante a que se nega provimento.

(ApReeNec 5004568-74.2018.4.03.6126, Terceira Turma, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes, j. 05.09.2019, Intimagao via sistema em09.09.2019, destaquei).

O salario educag@o tem por finalidade o financiamento de programas, projetos e agdes voltadas a educagéo basica, ptblica, nos termos do artigo 212, § 5°, da CF. Sua constitucionalidade ja foi
examinada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, quando da edigdo da Stmula 732.

Ao contrério do que alega a impetrante, a edi¢do da EC n. 33/01, que modificou o artigo 149, § 2°, alinea a, da CF ndo alterou a incidéncia do saldrio-educagio sobre a folha salério, pois a exagdo tem
matriz constitucional propria (artigo 212, §5°).

O entendimento firmado na jurisprudéncia é o seguinte:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGCAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA
ENTRADAEM VIGOR DAEC 33/01, POSTO TER ACONTRIBUICAO MATRIZ CONSTITUCIONALPROPRIA - ART. 212, § 5°, DACF.

1.0 plenario do Supremo Tribunal Federal emsessdo de 17/10/2001, por maioria de votos - vencido apenas 0 Min. Marco Aurélio - concluiu o julgamento do RE n° 290.079/SC onde reconheceu a inexisténcia de
incompatibilidade do salario - educagéo tanto coma EC n° 1/69, quanto com a atual Magna Carta; considerou ainda valida a aliquota prevista no DL 1.422/75, e ainda que a circunstancia de a Carta atual fazer
remissdo no § 5° do art. 212 ao instituto juridico do salario - educagdo ja existente na ordem juridica anterior, deve ser compreendida no sentido da recepgio da contribuigio na forma em que se encontrava,
aproveitando-se tudo aquilo que fosse compativel comsua nova natureza tributaria.

2.Aduz a parte impetrante que a inclusdo do § 2° ao art. 149 da CF acabou por limitar a instituigio das contribuigdes sociais aos fatos geradores ali elencados, o que tornaria inconstitucional a incidéncia do salrio-
educagio sobre a folha de salérios a partir da EC 33/01. Porém, olvida-se do fato de a referida contribuigao social geral ter matriz constitucional propria - o art. 212, § 2°, da CF - permitindo a manuteng@o da exagdo
apos a entrada emvigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

(TRF 3" Regido, AC 0001990-46.2016.4.03.6143, Sexta Turma, Rel. Des. Fed. JohonsomDi Salvo, j. 20.07.2017, e-DJF3 Judicial 1 de 28.07.2017, destaquei).

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. SALARIO-EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2°. ARTIGO 149, CF. CONSTITUCIONALIDADE.
APELACAO DESPROVIDA.
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1. A Emenda Constitucional n° 33, de 2001, modificou a redagéo do artigo 149 da Constituigdo, acrescentando-lhe o paragrafo 2°, no qual esta previsto que as contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio
econdmico poderdo ter aliquotas ad valorem.

2. A Emenda Constitucional 33/2001 néo impede a incidéncia de contribuigdes sobre a folha de salarios, continuando a ser devida a contribuigdo para o saldrio educagdo. O § 2° do art. 149 da Constituicio Federal,
coma redagdo atual, estabelece que as contribuigdes sociais e de interven¢do no dominio econdmico podem ter as bases de calculo nele mencionadas (o faturamento, a receita bruta, o valor da operag@o e o valor
aduaneiro), semprejuizo das demais bases de célculo ja indicadas emoutras normas.

3. Incidéncia do enunciado da Stmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal.

4. Nao merece acolhimento a alegada inexigibilidade da contribuigéo social destinada ao salario educacio referente aos fatos geradores ocorridos apos a pronulgagdo da Emenda Constitucional 33/2001, razio pela
qual é de ser mantida a r. sentenga.

5. Apelagdo desprovida.
(TRF 3* Regido, AC 0012340-28.2016.4.03.6100, Sexta Turmm, Rel. Des. Fed. Diva Malerbi, j. 29.11.2018, e-DJF3 Judicial 1 de 07.12.2018, destaquei).

Portanto, reconhecida a legalidade da exigéncia da contribuicio dgstinada a terceiros (SALARIO—EDUCACAO, INCRA, SENAC, SESI, SEBRAE), sobre o total da remuneragao
Ppaga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos (“FOLHA DE SALARIOS”), apés a edi¢io da EC n. 33/01, é de rigor a denegaciio da seguranca emrelagiio ao pedido principal.

Do Pedido Subsidiirio

No n¥érito, discute-se o direito ounfo do impetrante emapurar e recolher as contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, coma limitagéo da sua base de calculo até 20 (vinte) salarios-minimos, na
forma prevista no art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

O artigo 4° da Lein. 6.950 de 1981 dispde:
Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein’® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O artigo 3° do Decreto-lein. 2.318 de 1986, por sua vez, estabelece:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo nio esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Percebe-se que o limite & afastado apenas para as contribuicdes a previdéncia social, o que nio se confinde comas demais contribuigdes para a seguridade social, em especial as contribuicdes para
terceiros.

Contudo, ha de ressaltar que a limitagao foi parcialmente derrogada no que tange ao Salario- Educagao, por for¢a do artigo 15 da Lein. 9.424 de 1996:

Art 15. O Salario-Educago, previsto no art. 212, § 5°, da Constituicdo Federal e devido pelas empresas, na forma emque vier a ser disposto emregulamento, € calculado combase na aliquota de 2,5% (dois e meio
por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de jutho de 1991.

Aaliquota instituida foia de 2,5% sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, sema mengo a qualquer limite, o que afasta o limite imposto por norma geral anterior:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI SESI.
SALARIO—EDUCACAO, EC 33/2001. ACRESCIMO DO §2°DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DAHIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA.
1. O cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de célculo a "folha de salarios",
tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso I11, alinea "a", da Constituicio Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de célculo ad
valorempossiveis, no qual esta nfo estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituigéo Federal ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a leiadote outras bases de calculo. O objetivo do constituinte derivado nio
foio de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde
logo asseguradas para a imposigao fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagéo concreta, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem 3. Consolidada a
jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagdo da folha de salarios como base de célculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituicdo Federal, frente 8 Emenda Constitucional
33/2001. 4. Reconhecida a repercussio geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Emverdade, o que se observa € que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, presentemente, esta orientada emsentido contrario a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alegac@o subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de
calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tnico do 4° da Lei n® 6.950/81 vislumbra-se que coma edigdo do Decreto-Lein® 2.318/86 ocorreu expressa revogagdo do limite
apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lein® 9.426/96 determinou de forma expressa que a
aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposi¢ao de limite. 6. A lei n® 9.426/96 constitui-se no diploma
regulador especifico do salario-de-contribuigio, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagao previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especffica, até
porque suas disposicdes, na questio em foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagio desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO
MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, ¢ - DJF3 Judicial | DATA:28/06/2019, grifei)

Ante 0 exposto CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA , a fimde suspender a exigiilidade do crédito tributario no que
tange aos recolhimentos para contribuigdes destinadas a terceiros (INCRA, SENAC, SESI ¢ SEBRAE), excetuando-se o Salario-Educagio, acima do limite maximo correspondente a 20 (vinte) salarios-
minimos vigentes na data do pagamento (sobre a totalidade da folha), nos termos emque disposto no vigente paragrafo unico do artigo 4° da Lein® 6.950/81.

Julgo Improcedente o Pedido e Denego a Seguranca emrelacéo aos demais pedidos, conforme fundamentacio acima, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.

O contribuinte podera compensar ou restituir, respeitando a prescrigdo quinquenal e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Incabivela condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicio (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Conmunique-se ao Dr. Desembargador Relator do Agravo de Instrumento n° 5019684-97.2020.4.03.0000, da 6°. Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido a prolotagio desta.
Oportunamente, remetam:-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI

Sao Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5014538-11.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: DENTSU LATIN AMERICA PROPAGANDA LTDA, MKTG MARKETING E PROMOCAO DE EVENTOS LTDA., COSIN &ASSOCIADOS CONSULTORIAE
SERVICOS DE INFORMATICA S/A., LOV COMUNICACAO INTERATIVALTDA., NVG PARTICIPACOES S.A., PONTOMOBI TECNOLOGIAINFORMATICALTDA.,
JUMPTANK SERVICOS DE MARKETING E MIDIALTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, em que a parte impetrante pretende, limnarmente, obter decis3o judicial que lhe assegure o pagamento da contribuigdo previdenciaria
(patronal, SAT e terceiros) sema inclusdo emsua base de célculo das seguintes verbas pagas aos seus funcionarios:

1) Tergo Constitucional de Férias sobre Férias Gozadas;
2) Auxilio-Doenga/Acidente nos 15 primeiros dias de afastamento emrazio de doenga ou acidente.
Aduz, emsintese, a ilegalidade e inconstitucionalidade da incidéncia das contribuicdes previdenciarias sobre as verbas mencionadas porque témcarater manifestamente indenizatorio.

Pretende ver reconhecido o direito de reaver os valores recolhidos indevidamente nos tiitimos cinco anos.

A liminar foi deferida em parte, a fim de determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério, nos termos do artigo 151, I'V, do Cddigo Tributario Nacional referente as contribuicdes
previdencidrias (cota patronal e seus acessorios SAT/RAT e contribuicio a terceiros), incidentes sobre o Auxilio-Doenga/Acidente nos 15 primeiros dias de afastamento em razio de doenga ou acidente. (id
38592697).

A Unido Federal requereu ingresso no feito, bemcomo apresentou manifestagio, requerendo a denegagdo da seguranga (id 38835774).

Devidamente notificada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, de nfio cabimento de mandado de seguranca e impossibilidade de utilizagdo do mandado de
seguranga como sucedaneo de agio de cobranca. No mérito, alegou a legalidade das contribuicdes e requereua denegagdo da seguranga (id 39391150).

O Ministério Piiblico Federal manifestou pelo regular prosseguimento do feito (id 41358676).

Este é o relatério. Passo a decidir.

Deixo de apreciar as preliminares aventadas eminformagdes, uma vez que confindemcomo mérito e comestes serdo apreciadas.
Passo ao exame do mérito, propriamente dito.

Verifica-se que, emsede de cognigao suméria, foi parcialmente deferida a medida liminar requerida pela impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da anélise do pedido de medida liminar, impondo-se a prolagdo de sentenca definitiva de mérito, com os mesmos
fundamentos, ponderando-se, desde logo, que a findamentag@o remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

[..]
Eis o teor da decisdo liminar:

No caso destes autos, tenho que nio estio presentes tais requisitos, para ao menos parcialmente.

Nos termos do art. 195, I, da Constituicdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além das
contribuigdes sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa
Jisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Estabelece o § 11 do art. 201 do Texto Constitucional que “Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria e consequente
repercussdo em beneficios, nos casos e naforma da lei”.

Vejamos o caso em tela:

TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS
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Em relagdo ao ter¢o constitucional sobre as férias gozadas, recentemente, o C. STF, ao apreciar a questdo no RE n° 1.072.485 afetado com repercussdo geral, assentou a constitucionalidade da

contribuigdo previdencidria sobre o tergo constitucional de férias gozadas e fixou tese no tema 985, o qual tratava da natureza juridica do ter¢o itucional de férias, indeni: oug para
fins de incidéncia da contribui¢do previdencidria patronal.

Confira-se:

O Tribunal, por maioria, apreciando o tema 985 da repercussdo geral, deu parcial provimento ao recurso extraordindrio interposto pela Unido, assentando a incidéncia de contribui¢io previdencidria
sobre valores pagos pelo empregador a titulo de terco constitucional de férias gozadas, nos termos do voto do Relator; vencido o Ministro Edson Fachin. Foi fixada a seguinte tese: “E legitima a
incidéncia de contribui¢do social sobre o valor satisfeito a titulo de terco c itucional de férias”. D 3

Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, tenho como necessdrio acompanhar tal posicionamento e admitir a incidéncia da contribuicdo previdencidria em tais verbas.
15DIAS DE AFASTAMENTO ANTERIORES A CONCESSAO DO AUXILIO-DOENGA E AUXILIO ACIDENTES.

A jurisprudéncia vem se posicionando na mesma diregéo do C. STJ, no sentido de reconhecer sua natureza indenizatoria, destas verbas sendo vejamos:

[...] Auxilio-Doenga e Auxilio-Acidente pago pelo empregador nos 15 primeiros dias de afc 0 O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento no julgamento do REsp n°1.230.957/RS de
que_os_valores_pagos nos_quinze_primeiros_dias_de_afastamento_por_motivo_de_doenca_ou_acidente_ostentam_natureza_indenizatoria. Neste sentido: "TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. IMPORTANCIA PAGA PELA EMPRESA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O A UXiLIO—DOENCA E TERCO CONSTITUCIONAL. NAO INCIDENCIA.
MATERIA JULGADA SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. RESP 1.230.957/RS. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. NAO VIOLAGAO. I. A Primeira Segdo desta Corte,
no julgamento do REsp 1.230.957/RS, processado nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, firmou a compreensdo no sentido de que néo incide a contribuicdo previdenciaria sobre: (I) a
importancia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenga, por néo se enquadrar na hipotese de incidéncia da exagdo, que
exige verba de natureza remuneratoria, haja vista que "a importdncia paga ndo é destinada a retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do
contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo é p do pelo empregado"; (11) o adlicional de férias relativo as férias indenizadas, visto que nesse caso a ndo incidéncia decorre de expressa previsdo legal
(art. 28, § 9, "d", da Lei 8.212/91 - redagdo dada pela Lei 9.528/97) e relativamente "ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatdria/compensatoria”.
2. Nao hd falar em ofensa a clausula de reserva de plendrio (art. 97 da CF) e ao enunciado 10 da Stimula vinculante do Supremo Tribunal Federal quando ndo haja declaragdo de inconstitucionalidade
dos dispositivos legais tidos por violados, tampouco afastamento desses, mas tdo somente a interpretagdo do direito infraconstitucional aplicavel ao caso, com base na jurisprudéncia desta Corte.
Precedentes. 3. Agravos regimental desprovido." (STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 1306726/DF, Relator Ministro Sérgio Kukina, Dje 20/10/2014)

(APELAGAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5000332-79.2018.4.03.6126..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC:, TRF3 - 1*Turma, Intimagdo via
sistema DATA: 10/09/2020..FONTE_PUBLICACAOI:..FONTE_PUBLICACAQ2: .FONTE_PUBLICACAO3:.)

he 7

Assim, por seguir tal 0, reconhego a nio incidéncia das Contribui¢des Previdencidrias sobre a verba acima.

Diante do exposto, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, com
resolucfio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, a fimde determinar a suspenso da exigbilidade do crédito tributario, referente as contribuigdes previdencidrias (cota patronal
e seus acessorios SAT/RAT e contribuigdo a terceiros), incidentes sobre o Auxilio-Doenga/Acidente nos 15 primeiros dias de afastamento emrazio de doenga ouacidente.

O contribuinte podera compensar ou restituir, respeitando a prescri¢do quinquenal e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenca sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.
Oportunamente remetan-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 0017609-82.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:LATICINIOS TIROLEZ LTDA
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO DIAMANTINO BONFIME SILVA - SP119083-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga emdque a parte impetrante pretendia obter provimento jurisdicional para que seja declarada a inexisténcia da relagio juridica tributaria que o obrigue a incluir
na base de calculo do PIS e da COFINS, os valores relativos ao ICMS, assegurando-lhe a compensagéo administrativa dos valores ja recolhidos e ainda, os recolhidos no curso da presente agdo.

Asentenga de fls. 171173/, julgou improcedente o pedido, e denegoua seguranga.

A parte impetrante ingressou comapelagdo junto ao E. Tribunal Regional Federalda 3*. Regido, a qual foi dado provimento, para reformar a sentenga, julgando procedente o pedido e
concedendo a seguranga (fls. 251/255).
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Como transito emjulgado da decisdo, a impetrante informou que optou por receber o indébito reconhecido nos presentes autos através de compensago administrativa, nos termos da
Instrugdo Normativa (IN) 1° 1.717/2017, dentre os documentos para habilitagdo do crédito a Secretaria da Receita Federal do Brasil, exige a devida homologagao judicial da inexecugio do titulo executivo na via
judicial emconsondncia como disposto no artigo 100, § 1°, inciso 111 da mesma Instrugdo.

Diante disso, a impetrante informa que nfo teminteresse na execugao do titulo judicial, bemcomo declara que no possui execugdo de titulo judicial protocolado na Justica Federal .

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

A impetrante formula pedido de desisténcia da execugdo, bemcomo declara que nio possui execugio de titulo judicial protocolada na Justica Federal, a fimde proceder a compensagéo na via
administrativa coma utilizagao dos créditos reconhecidos judicialmente.

A esse respeito, assimdisciplina o artigo 100 § 1°, 111, da Instrugdo Normativa 1717/2017:

Art. 100 Na hipétese de crédito decorrente de deciso judicial transitada em julgado. a Declaragdo de Compensagdo serd recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela DRF, Derat.
Denmac/RJ ou Deinfcomjurisdicio sobre o domicilio tributério do sujeito passivo.

§ 1° A habilitacio de que trata o caput sera obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado emprocesso administrativo instruido com:

I - o formuldrio Pedido de Habilitagao de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo VI desta Instrugdo Normativa.

11 - certido de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal;

custas e honoririos advocaticios referentes ao processo de execucio, ou cpia da declaracio pessoal de inexecucio do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certidio judicial que a ateste;
[....] grifos nossos.

Assim, nos termos da IN acima, tem-se que o pedido formulado pela parte autora importa emdesisténcia da execugio, conforme afirmado na peticio de fl. 423/426 e consoante a dicgdo do
inciso 111, supramencionado.

Nestes termos, HOMOLOGO a DESISTENCIA conforme requerido pela parte autora e EXTINGO A EXECUCAO com relacdio ao referido crédito, nos termos do artigo 775
c/c 925, ambos do Codigo de Processo Civil

Como transito o julgado, e nada mais sendo requerido no prazo de cinco dias, arquivent-se os autos combaixa na distribui¢ao.

PRI

Séo Paulo, data de registro emsisterna

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010257-12.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: PROMON ENGENHARIA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467, ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO - DERAT/SP

SENTENC A
Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que lhe assegure, bemcomo a suas filiais, o direito de recolheremas contribuicdes

de terceiros (Salario Educagio, INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI) adotando como base para o calculo de todos estes tributos o limite maximo de 20 salarios-minimos entdo vigentes ao tempo do fato gerador,
conforme determinagio expressa do paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81.
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Sucessivamente, sendo o pedido anterior indeferido, pleiteia seja confirmado o seu direito liquido e certo de considerar esse limitador de 20 salarios-minimos vigentes ao tempo do fato gerador emrelagéo ao salario de
contribuigio de cada empregado, conforme interpretagio restritiva e conjunta do paragrafo unico do artigo 4° da Lein® 6.950/81 e do artigo 5° da Lein® 6.332/76.

Cumulativamente, comamparo no art. 165 do CTN e os artigos 66 da Lein® 8.383/81 ¢ 74 da Lein’® 9.430/96, requer seja reconhecido o direito da Impetrante a restituir ¢/ou compensar os valores indevidamente
recolhidos a tal titulo, desde os cinco anos anteriores ao ajuizamento do mandamus, devidamente atualizados pela Taxa SELIC, ou indice que vier a substitui-la, com débitos vinculados a quaisquer outros tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal, reconhecendo-se, ainda, o direito da Impetrante e suas filiais de ndo se submeterem ao limite do art. 87 da Instrugdo Normativa 1.717/2017; ou por sua opg&o,
apresentar requerimento de restituicdo administrativa do indébito (total ou parcial) ou promover a execug@o judicial da decisio mandamental, consoante reconhece a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

A liminar foi parcialmente deferida, a fim de suspender a exigbilidade do crédito tributario referente a diferenca entre a cobranga das contribuigdes parafiscais destinadas a terceros (INCRA, SEBRAE,
SESI e SENAI) calculada sobre o valor total da folha de saldrios e aquela calculada considerando a correta aplicagao da base de célculo coma limitagdo ao valor de 20 (vinte) salarios-minimos vigentes ao termpo do
fato gerador para sua apurag@o.

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, do néo cabimento do mandado de seguranca. No m¥érito, alegoua constitucionalidade das contribuicdes questionadas,
bemcono a legalidade da aplicagio da base de calculo das contribuigdes a terceiros aqui questionadas sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas. Por fim, requereua denegagdo da seguranga (id 34635744).

A Unido Federal apresentou manifestagio requerendo o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga (id 34509308).
A parte impetrante interpds Agravo de Instrumento ao E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regidio, ao qual foi indeferido o pedido de antecipagdo da tutela recursal (id 35743666)

O Ministério Piiblico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 41091703).

Breve relatorio. Passo a decidir.

Deixo de apreciar a preliminar alcada eminformagdes, uma vez que se confunde como nérito e comeste sera apreciada.

No mérito, discute-se o direito ou ndo da parte impetrante em apurar e recolher as contribuigdes, coma limitagdo da sua base de calculo até 20 (vinte) s das contribuicdes destinadas ao (salario educagdo INCRA,
SENAL SESI, SENAC, SESC e SEBRAE)

Vejamos.
O Decreto-Lein® 2.318/86 afastou parcialmente a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que se refere as contribuicdes previdencidrias, se referindo expressamente o dispositivo legal, qual seja:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigio néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
noverrbro de 1981.

Por outro lado, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81, no tocante as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dispondo o seguinte:
Art4° - O limite méximo do saldrio-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado no seguinte sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADICAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A BASE DE
CALCULO DAS CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS-
MINIMOS. SALARIO-EDUCACAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL
DE REMUNERACOES PAGAS OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange  alegagdo de obscuridade acerca do pedido subsididrio no sentido de afastar a
exigéneia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 saldrios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradigdo interna no julgado. Ou seja, entende-se como
contradi¢do interna aquela existente entre as proposicdes e conclusdes do proprio julgado - e ndo eventual antagonisimo entre o que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu
revogagdo do limite apenas para as contribui¢des previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20 salarios-minimos para as contribui¢des a terceiros - o que se coaduna ao pleito da
embargante, que se refere as contribui¢des do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, é de rigor, o acolhi parcial dos pr t
embargos para que seja reconhecida a limitacfio da base de calculo de até 20 salarios-minimos para o calculo das contribuigdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da
embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario- Educagio, possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total
de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de calculo de 20 salarios-
minimos. Quanto a mencdo da Lein® 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a constar Lein® 9.424/96, que trata sobre Saldrio- Educagio. (...) Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, para sanar o erro material onde se I "Lein® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acorddo, passe a constar "DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelagiio para
reconhecer que a base de calculo das contribui¢des destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte salarios-minimos.", nos termos do relatorio e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turmg, Intimagdo via
sistera DATA: 14/02/2020)

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIALDEVIDAA TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. ART. 40. DA
LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30. DO DL 2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretensiio recursal
encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de célculo das contribui¢des parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pargrafo {iico, do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador
diretamente & Previdéncia Social. A proposito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o art. 4°, pardgrafo vnico, da Lei n. 6.950/81, que limita o
recolhimento do saldrio-de-contribuicdo de vinte vezes o valor do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuicdo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS néo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e nio-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesima orientagiio sio as seguintes decisdes monocréticas: REsp.
1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, di-se provimento ao Recurso
Especial da Contribuinte, a fimde r h que a base de calculo da contribuicio de terceiros fique limitada a 20 salari ini na forma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertem-se os
6nus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagdo. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIAL N® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2),
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/201 9)

(...)Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuigdes devidas ao INCRA, ao SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vez que ap6s a interposicdo do presente agravo de
instrumento o juizo de origem acolheu embargos declaratérios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuigdo a terceiros sobre as
parcelas que excedama base de calculo de vinte salarios-minimos das contribuicdes a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 tenha
afastado a limitacfio imposta pelo artigo 4° da Lei n° 6.950/81 para apuraciio da base de calculo apenas da contribuicio previdenciiria, permanecendo valida emrelaciio as contribuicdes devidas a
terceiros, posteriormente foi editada a Lein® 9.424/96 que, t do especific te do Saldrio-Educaciio, estabeleceu emseu artigo 15 sua base de cilculo como "o total de remumeracdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados'' sem qualquer limitacfio. Neste sentido: "TRF 3 Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal
Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turmm, Intimagdo
via sistema DATA: 11/01/2020)

Portanto, o calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do art. 4° da Lein® 6.950/8198, a qual ndo foi revogada pelo art. 3°
do DL2.318/1986, que disciplinou as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social

Coma edigdo da Lein® 9.424/96, que se tratando especificamente em relagéo do Salario- Educagdo estabeleceu em seu art. 15 sua base de calculo como: "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a

qualquer titulo, aos segurados empreg: ",
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Nesse sentido, ressalto que a limitagao foi parcialmente derrogada no que tange ao Salario- Educagio, por forga do artigo 15 da Lein. 9.424 de 1996:

Art 15. O Saldrio-Educagdo, previsto no art. 212, § 5°, da Constituicio Federal e devido pelas empresas, na forma emque vier a ser disposto emregulamento, ¢ calculado combase na aliquota de 2,5% (dois e meio
por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991.

A aliquota instituida foia de 2,5% sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, sema meng@o a qualquer limite, o que afasta o limite imposto por norma geral anterior:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL SESIL.

SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELAGAO DESPROVIDA.

1. O ceme da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salarios",

tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad
valorempossiveis, no qual esta niio estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituigdo Federal ndo € proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo. O objetivo do constituinte derivado ndo
foio de restringir a agdo do legislador, como sempre se fezrelativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagéo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde
logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagio concreta, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Consolidada a
jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagdo da folha de salarios como base de célculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituicdo Federal, frente 8 Emenda Constitucional
33/2001. 4. Reconhecida a repercussio geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Emverdade, o que se observa € que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, presentemente, esta orientada em sentido contrario a pretensio da apelante. 5. Quanto a alega¢io subsidiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte em que
exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do parigrafo tico do 4° da Lei n® 6.950/81 vislumbra-se que coma edi¢io do Decreto-Lein® 2.318/86 ocorreu
expressa revogacio do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lei
n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer
imposicdo de limite. 6. A lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salirio-de-contribui¢do, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislacdo
previdencidria, nio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposi¢des, na questio emfoco, siio eminentemente conflitantes coma nova regra. 7. Apelagao
desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019, grifei)

Portanto, o pedido, emrelaciio ao Salirio-Educaciio ¢ improcedente.

Ante 0 exposto CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANCA E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com resolugio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de
Processo Civil, para assegurar o direito da impetrante e suas filiais de apurar e recolher as contribuicdes destinadas (INCRA, SEBRAE, SESI ¢ SENAI) coma limitagdo da sua base de calculo até vinte
saldrios-minimos, na forma prevista no artigo 4°. paragrafo tinico da Lein® 6.950/81.

Denego a Seguranga e julgo improcedente o pedido emrelagiio ao Salario-Educagiio, comresolugiio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.
O contribuinte podera compensar ou restituir, respeitando a prescricdo quinquenal e que serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicio (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Conunique-se ao Senhor Desembargador Relator do Agravo de Instrumento n° 5019570-61.2020.403.000 da 3*. Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido prolagéo desta.
Oportunamente, remetanm-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

4" VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0016897-97.2012.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:JOSE RODRIGUES BATISTA DAROCHA, MARCIO ROGERIO DE OLIVEIRACANO

Advogado do(a) REU: CLAUDETE ALVES DO PRADO - SP107775

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  99/1581



ID 25374445: Defiro a citagio editalicia de JOSE RODRIGUES BATISTA DAROCHA.

No tocante ao corréu citado MARCIO ROGERIO DE OLIVEIRA CANO, defiro prazo de 15 (quinze) dias as partes para que especifiquem as provas que, eventualmente, pretendem produzr, além das

constantes dos autos, justificando sua pertinéncia.
Int.

Séo Paulo, 04 de maio de 2020

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5013316-76.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO EIRELI, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO

DESPACHO

ID 38954920: Defiro.

Expega-se mandado de citagdo e/ou Carta Precatoria nos enderecos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006044-94.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: SUPERMERCADO AGMC EIRELI - EPP, ANTONIO GILDOMARIO MARQUES CARLOS

DESPACHO

1D 38885287: Defiro.

Primeiramente, expega-se mandado de citagio no enderego declinado pelo Exequente localizado nesta Capital.

Restando negativa a diligéncia, tornemconclusos para deliberagio acerca do outro enderego, sede de Comarca da Justica Estadual.
Cumpra-se e, ap0s, publique-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006831-26.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: DENIS EDGARD BOTELHO

DESPACHO

ID 38962396: Defiro.
Expega-se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022202-28.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

EXECUTADO:HERCULES DE SOUZA BISPO

DESPACHO

ID 41791864: Primeiramente, inclua-se as advogadas ADRIANA CARLA BIANCO (OAB/SP 359.007) e MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA DE PAULA (OAB/SP 328.983, como
patronas da exequente.

Defiro 0 bloqueio dos valores eventualmente existentes em conta bancéria emnome de HERCULES DE SOUZA BISPO C.PF. 163.430.248-67, mediante a utilizagio de meio eletrdnico, até o limite da divida
executada, excluindo-se os aqueles absolutamente impenhoraveis por forga de lei.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025115-48.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:JOSE EDSON RODRIGUES - CARNES - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARINA GIACOMELLI MOTA - SP300134, DIEGO FILIPE MACHADO - SP277631

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por JOSE EDSON RODRIGUES - CARNES contra ato do DELEGADO DADELEGACIADE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADA
RECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), emque postula a concessdo de medida liminar para reconhecer o seudireito de excluir todo o ICMS, destacado em notas, da base de cdlculo das
Contribuigdes Sociais vincendas incidentes sobre o faturamento (COFINS/PIS), bem como possibilitando a mesma restituir-se, mediante compensagdo, das quantias indevidamente recolhidas com
tributos administrados pela Receita Federal, nos moldes do artigo 170-A do CTN.

Sustenta, emsuma, que a exigéncia tributdria, expressa na indevida incidéncia das contribuicdes ao PIS e ao COFINS sobre o valor do ICMS ¢ ilegal e inconstitucional, uma vezque o ICMS destacado nas
operagdes de saida de mercadorias praticadas pela Autora constitui receita do Estado, e ndo do contribuinte, ndo ntegrando o conceito de faturamento ou de receita para fins de hipétese de incidéncia da matriz
constitucional.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

Requer ainda a decretagdo de segredo de justiga aos autos ou alternativamente o sigilo dos documentos apontados na findamentagéo dentro do sisterma PJE.
E o relatério. Decido.

Inicialmente afasto a possibilidade de prevengao aventada na certiddo ID 42967601, uma vez que se trata de assunto diverso.

Outrossim, visto que a regra ¢ a publicidade dos atos processuais e que a causa nio se amolda as excegdes previstas pelo artigo 189 do CPC, indefiro o segredo de justi¢a para a presente demanda. Contudo,
defiro o sigilo dos documentos de IDs 42833603, 42833608 e 42833611.

Para a concessao de medida liminar € necessaria a demonstrago do fumus boni iuris e do periculum in mora.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordindrio 574706/PR, comrepercussio geral reconhecida, encerrou o debate que ha muito se fazia presente no ambiente juridico, fixando a
tese de que “o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Vale ressaltar que, embora o acérddo do RE 574706/PR ainda no tenha transitado emjulgado, € entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicaggo para a eficacia do julgado, haja vista que talato ja da
ensejo a sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Alémdisso, eventual recurso interposto para a modulagéo dos efeitos do acérddo proferido néo comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTAFISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

- Comrelagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acérdio, resultante do julgamento dos embargos de declaragéo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou consignado
na decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratorios, ja temo conddo de refletir sobre as demais agdes com fimdamento na
mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagéo fimada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagéo dos efeitos do julgado, ressalta-se néo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até o
momento ndo deusinais de confirmagao, dada a longevidade da agéo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados comrepercussao geral, ¢ a de
vinculagio dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientaggo firmada pela Suprema Corte € o destacado na nota fiscal, eis que
deve ser excluido, do conceito de receita, todo 0 ICMS faturado e ndo o valor devido apds as deduges do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituigdo Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussio geral fixada foia de que "O ICMS nio compde a base de calculo para fins
de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo do ICMS na base de célculo das
exacoes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,1Va VI, 525§ 13,926 ¢ 927 §3° do CPC e¢27 da Lein.® 9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razdes recursais nao contrapdemos findamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzr argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3* Regido, 4 Turma, ApReeNec- APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado
em12/03/2020, Intimago via sistema DATA: 17/03/2020)

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. ANTECIPACAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS
NABASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Néo merece guarida a alegagio de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusio requerida teve por base o julgamento do
julgamento do RE n° 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar emviolagéo dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questdo da exag@o estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercusso geral, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixoua seguinte tese: "O ICMS néio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffolie
Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e nio o destacado), porémrazio ndo lhe assiste quanto a esse
pleito.

- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a ndio cumulatividade desse imposto, a qual se perfaz no mundo fatico por meio da compensagao do que for devido emcada operagdo relativa a circulagéo de
mercadorias como montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS é efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal fato
jamais pode configurar impeditivo a sua exclusdo da base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), ndo constitui
receita ou faturamento do contribuinte, uma vez que ha repasse integral aos cofes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos oude moeda corrente, a depender do resultado da contraposicéo
entre créditos e débitos de ICMS, cerne da anélise contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questao, dado que a no cunuilatividade do
ICMS foianalisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acorddo), litteris: (....)
conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura™é
aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operag&o anterior, emalgummomento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele sera recolhido e nio constituireceita do
contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, nio guarda relagéo coma definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de célculo das contribuigdes. Portanto, ainda que nfio no
mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscal a Fazenda Publica, para a qual seré transferido.

Dessa forma, bemcomo nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerarios de ICMS permitemdestaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podemintegrar o prego da mercadoria ou da prestagao
do servigo para fins de calculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. JuizFederal Convocado MARCELO GUERRA MARTINSS, julgado em05/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial |
DATA: 13/03/2020)

Como se nota, a deciso pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questdo no sentido de que nfio ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, visto que o imposto estadual configura
desembolso, despesa, e, emhipdtese alguma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

No caso emaprego, contudo, a parte impetrante busca provimento jurisdicional que lhe permita excluir da base de calculo do PIS e COFINS o ICMS destacado nas notas fiscais, e nio apenas o efetivamente
recolhido.
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Emque pese a Unido Federal insistir emadotar entendimento distinto, a questdo foi devidamente enfrentada no julgamento do RE n° 574.706 pela Ministra Carmen Licia, que consignouque o ICMS a ser excluido
ndo ¢ 0 ICMS "pago" ou "recolhido", mas 0 ICMS destacado na nota fiscal. /n vebis:

" Desse quadro é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do 1CMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte
do valor do ICMS destacado na fatura' é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior; em algum momento, ainda que ndo exatamente no
mesmo, ele serd recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com a defini¢do constitucional de faturamento para fins de apuragdo
da base de cdlculo das contribuigoes.

()

Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e
da COFINS.

(...) Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Publica. Com esses fundamentos, concluo
que o valor correspondente ao ICMS ndo pode ser validamente incluido na base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS."

Desta feita, resta evidente a inaplicabilidade da Solugdo Consulta n.® 13/2018, que veda a exclusio do ICMS destacado nas notas fiscais, permitindo apenas a exclusdo do ICMS apurado na escrituragdo fiscal. Neste
sentido:

EM EN TAPROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENGCA EXTRA PETITA. RESTRICAO AOS LIMITES DO PEDIDO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - JULGAMENTO SOBASISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS (REN®574.706). ICMS - EXCLUSAO DABASE DE CALCULO DO PIS EDACOFINS. 1.
Embora parte da sentenga esteja maculada pelo vicio de nulidade, juridicamente nfo se pode conceber, emevidente homenagemao principio da economia processual, que esta mécula ultrapasse os limites da parcela
viciada e contamine toda a sentenga, impondo desnecessarios sacrificios e prejuizos as partes. Reconhego a nulidade existente para afastar as disposicdes da sentenga que extrapolaramos limites do pedido,
reformando-a neste aspecto. 2. O STF pacificoua controvérsia referente ao ICMS, ao firmar a tese de que "O ICMS no compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n° 574.706/PR;
Tema n° 69 da Repercussio Geral). 3. A pacificagdio do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercussdo geral, impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigamo mesmo
entendimento, maxime diante da disposi¢ao trazida pelo artigo 927, 111, do Cédigo de Processo Civilde 2015. 4. A jurisprudéncia do STJ temse pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos
quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmiético (Precedente: STJ; Aglnt no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagio dos efeitos da decisdo emaprego por ocasido da apreciagdo dos
embargos de declaragio opostos pela Unido naquele feito (RE n° 574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto que nio constitui dbice a solugdo do mérito das demuis demandas emdque se discute o tema. 5. No
julgamento do RE n° 574.706, 0 Supremo Tribunal Federal j4 sinalizou no sentido de que o valordo ICMS a ser excluido da base de célculo das referidas contribuicdes é o incidente sobre as vendas
efetuadas pelo contnbumte, ouseja, aguele destacado nas notas ﬁscals de saida. 6. Se o ICMS niio compde a base de calculo do PiSeda COFINS, (1] valora ser abatido pelo contribuinte s6 pode

incidéncia das aludidas contribuicées sobre o tributo cobrado na operacio anterior. Precedentes desta Corte. 7. Restri¢do de oficio da sentenga aos limites do pedido. Apelagio da Unido e remessa oficial
ndo providas. (ApReeNec 5025271-07.2018.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIAMARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3" Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:26/12/2019.)

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°5002373-03.2018.4.03.6002 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRAAPELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONALAPELADO:MS - COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA - ME Advogado do(a) APELADO:JONATHAN PINHEIRO ALENCAR - MS21153-A
EMENTA CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. ICMS/ISS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STF. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 069. COMPENSAGAO. REsp 1.365.095/SP. JULGAMENTO REPETITIVO. SUFICIENCIA DA PROVA DA CONDIGAO DE CREDORA TRIBUTARIA. 1. Sobre a matéria
vertida nestes autos, vinha aplicando, esta Relatoria, o entendimento do C. STJ, conforme julgamento proferido no REsp 1.144.469/PR, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC/73, no sentido de reconhecer a
legalidade da inclusdo da parcela relativa ao ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS. 2. Todavia, ao apreciar o tema no ambito do RE 574.706/PR-RG (Rel. Min. Carmen Liicia), o E. STF fimoua
seguinte tese: "o ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 069). 3. Quanto a analise da compensagéo tributaria, emsede mandamental, o E. Superior Tribunal de Justiga,
emrecentissimo julgado, sob o regime de recursos repetitivos, nos termos do disposto no artigo 1.036 do CPC, firmoua seguinte Tese Juridica - Terma 118, verbis: I - "Tese fixada nos REsps n. 1.365.095/SP e
1.715.256/SP (acordaos publicados no DJe de 11/3/2019), explicitando o definido na tese firmada no REsp n. 1.111.164/BA:11 - (a) tratando-se de Mandado de Seguranca impetrado comvistas a declarar o direito
a compensago tributaria, emvirtude do reconhecimento da ilegalidade ou inconstitucionalidade da anterior exigéncia da exag&o, independentemente da apuraggo dos respectivos valores, & suficiente, para esse efeito, a
comprovagdo cabal de que o impetrante ocupa a posi¢ao de credor tributario, visto que os comprovantes de recolhimento indevido serdo exigidos posteriormente, na esfera administrativa, quando o procedimento de
compensagao for submetido & verificagdo pelo Fisco; e I1I - (b) tratando-se de Mandado de Seguranga com vistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a seremcompensadas, comefetiva alegagao da liquideze
certeza dos créditos, ou, ainda, na hipdtese emque os efeitos da sentenca supdema efetiva homologagdo da compensagio a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificagio, de modo que a
inexisténcia de comprovagdo suficiente dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova pré-constituida indispensavel a propositura da agdo mandamental." - REsp 1.365.095/SP, Relator Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Prineira Segio, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019. 4. Cumpre anotar, ainda, que referido entendimento incidente ao recolhimento do ISS, face a novel decisio da Excelsa
Corte, vemsendo aplicado neste C. Tribunal. Nesse exato sentido, os seguintes precedentes: Emb. Infiingentes 2014.61.00.001887-9/SP, Relator Desermbargador Federal ANTONIO CEDENHO, Segunda
Segdo, j. 02/05/2017; D.E. 15/05/2017; Edclna AC 2016.61.26.000935-8/SP, Relatora Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, j. 08/11/2018, D.E. 23/11/2018; Al
2017.03.00.000035-6/SP, Relator Desembargador Federal CARLOS MUTA, Terceira Turmm, j. 05/04/2017, D.E. 24/04/2017; v.u.; e Ag. Interno 2009.61.00.007561-2/SP, Relator Desermbargador Federal
ANDRE NABARRETE, decisio de 04/04/2017, D.E. 19/04/2017. 5. No que toca & argumentagio de que ISS néio se encontra abrangido pelo julgamento proferido pelo STF nos autos do RE n.° 574.706/PR,
conforme entendimento ja firmado por esta E. Turma julgadora, onde restou assentado emidéntico exame, que '(...) embora o julgamento do RE n.° 574.706 ndo tenha abrangido o ISS, como argumentado, destaque-
se que no caso afigura-se plenamente cabivel a aplicagdo do raciocinio utilizado no julgamento do citado paradigima a situagéo concreta apresentada. Ademais o reconhecimento da repercussdo geral sobre o tema (RE
1.° 592.616) o constitui impedimento ao julgamento do apelo interposto.’ - AC 2008.61.05.012385-3/SP, Relator Desenbargador Federal ANDRE NABARRETE, Quarta Turma, j. 01/08/2018, D.E
07/12/2018, sobre o ponto, v.u.). 6. No célculo dos valores recolhidos indevidamente, dever: ser considerada a integralidade do ICMS destacado nas notas fiscais de saida, independentemente da
utilizaciio de créditos para a reduciio do montante a ser recolhido aos cofres piblices. 7. A pendéncia de andlise de modulago dos efettos, pelo eventual acolhimento dos aclaratorios opostos no referido RE
574.706/PR, ndo temo conddo de atrair efeito suspensivo, nfo merecendo, tambémnesse viés, prosperar eventual alegagdo da Unido Federal sobre o ponto - nesse exato sentido, AC 2015.61.10.008586-0/SP,
Relator Desenrbargador Federal AN DRE NABARRETE, decisdo de 08/03/2018, D.E. 23/03/2018; EDclna AMS 2007.61.12.007763-9/SP, Relator Desembargador Federal MARCELO SARAIVA,
decisio de 26/03/2018, D.E. 05/04/2018, e AMS 2014.61.05.010541-3/SP, Relatora Desembargadora Federal MONIC A NOBRE, Quarta Turm, j. 21/02/2018, D.E. 22/03/2018.(REsp 1.365.095/SP,
Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Seg?o, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019). 8. Apelago e remessa oficial a que se nega provimento. (ApReeNec 5002373-03.2018.4.03.6002,
Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/12/2019.)

TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE. DELIMITACAO DATESE FIRMADA PELO STF NO RE 574.706 -
TEMA 69. ICMS DESTACADO NAS NOTAS FISCAIS. REPETICAO DO INDEBITO. SELIC. JUROS E CORRECAO MONETARIA. 1. O valor do Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias
e a Prestagdo de Servigos ndo se caracteriza como faturamento ou receita propria do contribuinte. 2. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706 em 15/03/2017,
firmou o entendimento de que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, nfo pode integrar a base de calculo do PIS/COFINS. 3. Emobservéncia  ratio
decidendi adotada pela Suprema Corte no RE 574.706/PR, 0 ICMS a ser excluido é aquele destacado nas notas fiscais das operacées de venda do contribuinte. Precedentes do TRF-4" Regido. 4.
Devida a repeticdo dos valores recolhidos a maior no tocante a essas contribuigdes. 5. Corregdo monetaria devida a contar do pagamento indevido. Aplicagdo da taxa referencial SELIC (Lein® 9.250/95, art. 39, §
4°). 6. Tratando-se de repeti¢do de indébito, ¢ indevida a incidéncia dos juros de mora sobre os créditos atualizados, porquanto cabiveis apenas ap6s o transito emjulgado. 6. A taxa SELIC temdupla fingéo (corregdo
monetéria € juros), remunerando o capital e recuperando a desvalorizagdo da moeda.

(RECURSO CIVEL5003542-60.2018.4.04.701 6, GUY VANDERLEY MARCUZZO, TRF4 - PRIMEIRA TURMA RECURSALDO PR, 11/04/2019.)

Contudo, emliminar, ndo ha como deferir o pedido da impetrante de compensago, das quantias indevidamente recolhidas, comtributos administrados pela Receita Federal

Ha que se ressaltar que o mandado de seguranga, por nio ser substitutivo de agéo de cobranga, constitui meio adequado unicamente para a declaragdo de direitos. Ademais considerando a impossibilidade de
concessao de medida limnar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a teor do que dispde a Lein® 12.016/2019 emseuartigo 7°, §2°, ndo se mostra razoavel a imposicdo de ordema autoridade
impetrada comrelagio ao efetivo ressarcimento dos créditos eventualmente reconhecidos.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTEAMEDIDALIMINAR , apenas para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusédo do ICMS destacado das notas
fiscais na base de célculo da Contribuigao vincendas incidentes sobre o PIS ea COFIN'S, bemcomo para, nesse tocante, declarar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, com fundamento no artigo 151,
inciso V do Codigo Tributario Nacional.

Notifique-se a autoridade impetrada para que cumpra esta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.
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Dé-se ciéneia ao Orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua
inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025100-79.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: ELBARAKA OVERSEAS IMPORTACAO E COMERCIO LTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSIANE ZORDAN BATTISTON - SC26939, KELLY GERBIANY MARTARELLO - SP367108-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por ELBARAKA OVERSEAS IMPORTACAO E COMERCIO LTDA - ME emface do DELEGADO ESPECIALDARECEITAFEDERAL
DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando liminar para que a autoridade impetrada proceda, no prazo ndo superior a 10 (dez) dias, a imediata disponibilizagao/liberagdio do
saldo remanescente do crédito ja reconhecido emfavor da Impetrante no processo administrativo n°. 10909.720834/2020-17, nos moldes do art. 89 e §6° da IN RFB 1.717/2017.

Narra a impetrante que o Processo Administrativo Fiscaln®. 10909.721496/2017-35 foiaberto para aplicar a pena de perdimento das mercadorias. Contudo, como jé tinha recolhido os tributos incidentes sobre a
importagao, protocolizou, em28/04/2020, umrequerimento para restituigio dos valores pagos a titulo de Imposto de Importag@o (IT), Imposto sobre Produtos Industrializados (IPT), PIS-Importagdo e COFINS-
Importador, relativo ao montante de R$ 180.499,88 (cento e oitenta mil, quatrocentos e noventa e nove reais comoitenta e oito centavos).

Pelo Despacho Decisorio n° 0173/2020-S AATA/ALFITJ/SC, houve o reconhecimento do direito creditério do montante. Ato continuo, a impetrante manifestou concordancia quanto a compensago de oficio.
Contudo, ndio obstante a existéncia de valores a seremrestituidos apurados apds a compensagéo de oficio, a impetrada nfo liberou os valores remanescentes, retendo indevidamente os créditos da impetrante.
Intimada a regularizar a peti¢ao inicial (ID 42979522), a impetrante cumpriu o que fora determinado (1D 43172178).

E o breve relato. Decido.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranca € necessério o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculum in mora.

Outrossim, como ¢ cedico, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragio de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da
autoridade impetrada.

Embreve sintese, a impetrante requer que a autoridade impetrada proceda, no prazo néo superior a 10 (dez) dias, a imediata disponibilizagdo/liberago do saldo remanescente do crédito jé reconhecido emfavor da
Impetrante no processo administrativo n°. 10909.720834/2020-17.

De fato, colho dos autos que autoridade impetrada reconheceu os créditos oriundos da DI 17/0406066-6 ¢ 17/0405360-0. Colaciono a tabela, extraida do documento de ID 42926675 - Pag, 2:
Ato continuo, sobreveio comunicagio para compensagdo de oficio (ID 42926680), coma qual a impetrante concordou.

Acerca da compensagao de oficio, reza o artigo 89 daIN 1717/2017:
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Art. 89. A restituigdo e o ressarcimento de tributos administrados pela RFB oua restituicdo de pagamentos efetuados mediante Darfou GPS cuja receita ndo seja administrada pela RFB sera efetuada depois de
verificada a auséncia de débitos emnome do sujeito passivo credor perante a Fazenda Nacional.

§ 1° Existindo débito, ainda que consolidado emqualquer modalidade de parcelamento, inclusive de débito ja encaminhado para inscrigdo em Divida Ativa da Unifo, de natureza tributaria oundo, o valor da restituigo
oudo ressarcimento deverd ser utilizado para quita-lo, mediante compensagdio emprocedimento de oficio.

§ 2° A compensagio de oficio de débito parcelado restringe-se aos parcelamentos nfo garantidos.

§ 3° Previamente a compensagéo de oficio, devera ser solicitado ao sujeito passivo que se manifeste quanto ao procedimento no prazo de 15 (quinze) dias, contado da data do recebimento de comunicagéo formal
enviada pela RFB, sendo o seussiléncio considerado como aquiescéncia.

§ 4° Nahipétese de o sujeito passivo discordar da compensagao de oficio, a unidade da RFB competente para efetuar a compensago reterd o valor da restituigdo ou do ressarcimento até que o débito seja liquidado.
§ 5° Havendo concordéncia do sujeito passivo, expressa ou ticita, quanto a compensagao, esta sera efetuada na ordemestabelecida nesta Instrugo Normativa.

§ 6° O crédito emfavor do sujeito passivo que remanescer do procedimento de oficio de que trata o § 5° ser-lhe-a restituido ouressarcido.

§ 7° Quando se tratar de pessoa juridica, a verificagdo da existéncia de débito devera ser efetuada emrelago a todos os seus estabelecimentos, inclusive obras de construgdo civil

§ 8° O disposto no caput nio se aplica ao reembolso.

Da leitura do dispositivo legal, bemcomo dos documentos acostados aos autos, verifica-se que, ao que tudo indica, ha valor remanescente a restituir pela impetrante.

Contudo, ha que se ressaltar que o mandado de seguranca, por ndo ser substitutivo de agdo de cobranca, constitui meio adequado unicamente para a declaragdo de direitos. Ademais considerando a impossibilidade de
concessao de medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a teor do que dispde a Lein® 12.016/2019 emseuartigo 7°, §2°, ndo se mostra razoavel a imposicdo de ordema autoridade
impetrada comrelagio ao efetivo ressarcimento dos créditos eventualmente reconhecidos.

Ante 0 exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua
inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Ap0s, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5022819-53.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CONSORCIO FERREIRA GUEDES - PAULITEC (VIADUTO), CONSORCIO FERREIRA GUEDES - ARAGUAIA, CONSORCIO FTS (LINHA LESTE), CONSORCIO
FERREIRA GUEDES TONIOLO BUSNELLO EIXO NORTE, CONSORCIO FERREIRA GUEDES - INFRABRASIL, CONSORCIO ADTRANZ - TOSHIBA (LINHA 13-JADE),
CONSORCIO FGRAMALDO AGRESTE, CONSORCIO VLT - RMBS, CONSORCIO FERREIRA GUEDES-TONIOLO,BUSNELLO, CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)
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DECISAO

Trata-se de agio de mandado de seguranga impetrado por CONSORCIO FERREIRA GUEDES -PAULITEC (VIAD UTO) e outros contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERALDO
BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO -DERAT/SPO, emque pleiteia a concessio de medida liminar, determinando-se ¢ d. Autoridade Impetrada e seus agentes
fiscais que se abstenham de aplicar sangdes e adotarem medidas de cobranga e coercitivas de qualquer natureza as Impetrante sem razdo: (a) do ndo pagamento das contribuicdes previdencidrias (incisos
ell do artigo 22 da Lein®8.212/91) e das contribuigdes destinadas a fundos e terceiras entidades (Saldrio-Educagdo, Incra, Sebrae, Senac e Sesc) sobre as seguintes rubricas: (i)tergo constitucional de
Jférias gozadas; (ii)saldrio-maternidade: (iii)15(quinze) primeiros dias que antecedem o auxilio doenga e o auxilio acidente; e (iv)reflexo do aviso prévio indenizado no 13°saldrio; e do ndo pagamento das
contribuigdes destinadas a fundos e terceiras entidades (Salario-Educagdo, Incra, Sebrae, Senac e Sesc) sobre o aviso prévio indenizado.

Relatamas Impetrantes que sdo consércios formados para a execugdo de construgdo de obras, estando sujeitas, emrazio de suas atividades, ao pagamento de contribuigdes previdenciarias e de contribuicdes
destinadas a findos e terceiras entidades. Sustenta que os pagamentos dessas contribuigdes sdo exigidos pela autoridade impetrada sobre o total da remunerago paga, devida ou creditada a empregados e
trabalhadores avulsos.

Contudo, alega que as rubricas que se pretende impugnar nesta demanda ndo constituemremuneragio paga, devida ou creditada pelas Impetrantes a empregados e trabalhadores avulsos para retribuir o trabalho
executado, de modo que, diferentemente do entendimento da autoridade impetrada, ndo estio sujeitas a incidéncia de contribuigdes previdencidrias (incisos I e IT do artigo 22 a Lein® 8.212/91) e de contribuicdes
destinadas a fimdos e terceiras entidades (Salario- Educagéo, Incra, Sebrae, Senac e Sesc).

Assevera que, nos termos da Constituicio Federal e da Legislagio Ordinaria de regéncia, somente a verba paga pelo empregador destinada a retribuir o trabalho executado pelo empregado temnatureza remuneratoria
e, portanto, esta sujeita a incidéncia de contribuigdes previdenciarias

Por consequéncia, afirma que verbas que assumemnatureza indenizat6ria ou compensatoria ndo estdo sujeitas a incidéncia de contribuicdes previdencidrias, bemcomo verbas que nfo representamrenuneragio paga
para retribuir o trabalho prestado, ou que constituembeneficios previdenciarios pagos diretamente pela Previdéncia Social, ou, ainda, que nio configuram ganhos habituais, tambémnio devemcompor as bases de
calculo das contribuigdes emreferéncia.

Intimados, os impetrantes regularizarama inicial.

E o relatério. Decido.

Recebo a petigao 1D 43281677 como emenda a inicial.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni furis € o periculumin mora.

Outrossim, como é cedico, a via mandamental estd sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragéo de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qualalega ter sido ferido pelo ato da
autoridade impetrada.

Inicialmente, ha que se ressaltar que o E. STJ pacificou entendimento de que a ndo incidéncia de rubricas de carater indenizatdrio sobre as contribuicdes previdenciarias é estendivel as contribuigdes sociais destinadas a
terceiros (SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE), uma vez que possuema mestma base de célculo. Confira-se:

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. NAO INCIDENCIA SOBRE AUXILIO-DOENCA, TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO E
VALE TRANSPORTE. INCIDENCIA SOBREABONO PECUNIARIO DE FERIAS. 1. As contribuicdes destinadas a terceiros (sisterm "'S"), emrazio da identidade de base de célculo comas
contribui¢des previdencidrias (vide art. 3°, §2°, da Lein. 11.457/2007 - "remuneragdo paga, devida ou creditada a segurados do Regime Geral de Previdéncia Social"), devemseguir a mesma sistenmtica que estas, nio
incidindo sobre as rubricas que j& foramconsideradas por este Superior Tribunal de Justica como de carater indenizatorio, vale dizer: auxilio-doenga, aviso prévio indenizado, ter¢o de férias e vale transporte. 2. Agravo
interno néo provido.

(Aglntno RECURSO ESPECIALN® 1.750.945/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, julgado em05/02/2019).

No caso emtela, a questdo que se coloca reside emapurar se o valor pago pela parte autora a seus empregados a titulo de tergo constitucional de férias gozadas; salario-maternidade: 15(quinze) primeiros dias que
antecedemo auxilio-doenga e o auxilio acidente; e aviso prévio indenizado e reflexo no 13° saldrio integram, oundo, a base de calculo das contribuicdes destinadas a terceiras entidades e da contribuigéo previdenciaria
sobre folha de salérios.

Comefeito, necessario se faza leitura detida da regra constitucional de atribuigéo de competéncia tributaria para a exigéncia da contribuigo previdencidria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federale dos
Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagio dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

e afolha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ademais, estabelece 0 § 11 do art. 201 da Constituicdo que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo previdencicdria e consequente
repercussdo em beneficios, nos casos e na formada lei".

O Supremo Tribunal Federal, em acérdéo paradigmatico, prolatado no julgamento do RE 166.772-9, estabeleceu as diretrizes interpretativas para a compreensdo da expressdo “folha de saldrios”. Nesse
precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituicdo para atribuicdo de competéncia tributdria devem ser entendidos em seu sentido técnico, na forma em que absorvidos pelo texto
constitucional, néo sendo legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos parafins tributdrios.

Neste contexto, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, I, da Lein® 8.212/91, que estabeleceu que a verba sujeita a incidéncia da contribuigéo sobre a folha de salario deve ter o carater renuneratdrio, salarial:
Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 -vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga
normativa.

Cabe anotar que, para definir se uma verba possui natureza salarial, ou ndo, essencial que se avaliemsuas caracteristicas intrinsecas, no sendo relevante o nome juridico a ela atribuido, tampouco eventual previsdo em
convengdo ouacordo coletivo que as desvinculemdo carater salarial.

Delimitadas as premissas necessarias, passo a analisar se hd incidéncia ou ndo do tributo emquestdo sobre a(s) verba(s) questionada(s) na exordial.

Tergo constitucional sobre férias gozadas

O E. Supremo Tribunal Federal que, ao julgar o RE 1.072.485/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, emsede de repercusséo geral, decidiu pela incidéncia de contribuigéo previdencidria sobre valores pagos pelo
empregador a titulo de terco constitucional de férias gozadas, firmando a seguinte tese (Tema 985):

“E legitima a incidéncia de contribui¢do social sobre o valor satisfeito a titulo de terco constitucional de férias.”
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Salidrio maternidade

A questio da incidéncia de contribuigao previdencidria sobre o salario maternidade foi objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal que, ao julgar o RE 576.967/PR, Rel. Min. Roberto Barroso, emsede de
repercussao geral, fixoua seguinte tese (Tema 72):

"E inconstitucional a incidéncia da contribuicéo previdencidria a cargo do empregador sobre o saldrio maternidade". (Plenério, Sessio Virtual de 26.6.2020 a 4.8.2020)

Quinze primeiros dias de afastamento por motivo de doenca ou de acidente

Emrelago aos primeiros quinze dias pagos pela empresa, quer por motivo de doenga, quer emvirtude de acidente, assiste razio a parte autora, porquanto a jurisprudéncia do STJ, inclusive sob o rito dos recursos
especiais repetitivos (REsp n. 1.230.957/RS), pacificou o entendimento no sentido de que tal verba temnatureza indenizatdria, consoante se verifica do seguinte aresto:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CONTRI BU[COES SOCIAIS DESTINADAS ATERCEIROS. LEGITIMIDADE. PAGAMENTO DOS
PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO DO TRABALHO POR INCAPACIDADE. AFASTAMENTO DO TRABALHO POR MOTIVO DEDOENCA OU ACIDENTE EM
PERIODO INFERIOR A QUINZE DIAS. I - O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada, inclusive sob o rito dos recursos especiais repetitivos (REsp n. 1.230.957/RS), no sentido
de que niio incide contribuicdo previdencidria patronal nos 15 primeiros dias do afastamento por doenca ou acidente, sobre o tergo constitucional de férias e sobre o aviso prévio indenizado. I1 - Segundo a
jurisprudéncia desta Corte o indébito referente as contribuicdes previdencidrias (cota patronal) destinadas a terceiros pode ser objeto de compensagéo comparcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a
tributo de mesma espécie, desde que observada a limitagdo constante do art. 170-A do CTN (Aglnt no REsp 1591475/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em22/11/2016, DJe de 30/11/2016; AgInt no REsp 1586372/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 1/12/2016, DJe de 19/12/2016). 111 - Agravo interno
improvido. (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL- 1634879 2016.02.82578-5, FRANCISCO FALCAO, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA22/11/2017 ..DTPB:.)

Assim, indevida a cobranga da contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento dos empregados doentes ou acidentados, antes da obtengo do auxilio-doenga oudo
auxilio-acidente.

Aviso prévio indenizado e reflexos

Sobre o valor pago a titulo de aviso prévio indenizado, previsto no artigo 7°, inciso XXI, da Constituigdo Federal, tambémnéo deve incidir contribuigio previdenciaria, tendo emvista sua evidente natureza
indenizatéria, ja que se destina a reparar a atuagdo do empregador que determina o desligamento imediato do empregado, semconceder o aviso de trinta dias. Nesse sentido:

TR_IBUTARIO.AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRJBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SAT/RAT. MESMA SISTEMATICA DAS CONTRIBUIGOES
PREVIDENCIARIAS. NAO INCIDENCIA SOBRE O AVISO PREVIO INDENIZADO. PRECEDENTES. 1. Esta Corte no julgzamento do REsp 1.230.957/RS, sob o rito dos Recursos

Repetitivos, Relator Min. Mauro Campbell Marques, decidiu que néio incide contribuicfio previdencidria sobre o aviso prévio indenizado. 2. As contribuigdes destinadas a terceiros (sisterma "S" e outros),
emrazio da identidade de base de calculo comas contribuigdes previdencidrias (vide art. 3°, §2°, da Lein. 11.457/2007 - "remuneragdo paga, devida ou creditada a segurados do Regime Geral de Previdéncia

Social"), devemseguir a mesma sistematica destas, ndo incidindo sobre as rubricas que ja foramconsideradas por este Superior Tribunal de Justica como de carater indenizatrio, vale dizer: auxilio-doenga, aviso prévio
indenizado, tergo de férias e vale transporte. Precedentes: Aglnt no REsp 1.602.619/SE, Rel. Min. Franciso Falcdo, Segunda Turma, Dje 26/03/2019; Aglnt no REsp n. 1.750.945/MG, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 12/2/2019. 3. Agravo interno ndo provido. .. EMEN:

(AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL- 1823187 2019.01.85548-0, BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:09/10/2019 ..DTPB:.)

AGRAVOS INTERNOS. TRIBUTAR]O. CONTRIBU]C;\O PREV]DENCIARIAACARGO DAEMPRESA. D]SCUSSAO ARESPEITO DA INCIDENCIA OUNAO SOBRE FERIAS E
TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIAPAGANOS QUINZE DIAS QUEANTECEDEM O
AUXILIO-DOENCA EACIDENTE.

Emsede de recursos repetitivos, 0 STJ reconheceu a natureza indenizatoria do aviso-prévio indenizado e reflexos (REsp 1230957 - RS).

Emno sendo gozadas as férias, cabera indenizago no valor da remuneragéo devida ouemdobro, se nfio gozadas no periodo concessivo. A referida verba é expressamente excluida do saldrio-de-contribuicdo dada a
sua natureza indenizatoria (art. 28, § 9°, d, da Lei8.212/91).

O Supremo Tribunal Federal decidiu ser constitucional a cobranga da contribuicdo previdencidria a cargo do empregador sobre o tergo constitucional de férias, no julgamento do RE 1.072.485/PR (Rel. Min. Marco
Aurélio, Pleno, j. 31/08/2020), a Suprema Corte, por maioria de votos, declarou a constitucionalidade da incidéncia da contribuigio previdencidria patronal sobre a referida verba, sob o findamento de que a totalidade
do valor percebido pelo empregado no més de gozo das férias constitui pagamento dotado de habitualidade e de carater remuneratdrio, razio pela qual se faz legitima a incidéncia da contribuigao.

O STJ ja decidiu pelo carater indenizatorio do auxilio-doenga e auxilio-acidente pagos pelo empregadorquando do julgamento emsede de recursos repetitivos (REsp 1230957 - RS), pois o empregado afastado por
motivo de doenca nfio presta servigo e, consequentemente, nio recebe saldrio, mas verba de carater previdencidrio do empregador nos 15 primeiros dias de incapacitagdo. O fato do empregador efetuar o pagamento
ndo desnatura a natureza da verba recebida, mas apenas transfere o encargo do pagamento.

O STJ temposi¢do sedimentada sobre a natureza salarial do salario maternidade (REsp 1230957 - RS), asseverando que o fato de ndo haver prestagéo de trabalho durante o periodo do recebimento (licenga-
maternidade) ndo autoriza o pensamento emcontrario, sob pena de se ampliar a protegdo dada sembase legal.

O STI ja decidiu pela natureza remuneratoria das verbas recebidas por dia de falta devidamente justificado, pois, apesar de ndo prestado o servigo, a relagdo contratual trabalhista mantém-se intacta (Aglntno REsp
1606976/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 22/11/2017).

Confirmada a natureza remuneratoria do tergo constitucional de férias, das faltas abonadas, prémios de desligamento, ajuda de custo, salério maternidade e abono familia, nio subsiste a pretensdo mandamental acerca
da ndo incidéncia das contribuigdes previdenciarias devidas a terceiros sobre aquelas verbas.

Agravo interno da impetrante improvido e agravo interno da Unido parcialmente provido.

(TRF 3* Regido, 6* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSANECESSARIA, 5001990-50.2019.4.03.6144, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSOM DI SALVO, julgado
em23/11/2020, Intimagao via sistema DATA:26/11/2020)

Pelo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE ALIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributério referente a contribuigdo previdenciéria e as contribuicdes destinadas a findos e terceiras entidades
(Salario- Educagio, Incra, Sebrae, Senac e Sesc) incidentes sobre salario-maternidade, 15 (quinze) primeiros dias que antecedemo auxilio doenga e o auxilio acidente e reflexo do aviso prévio indenizado no 13° salario
e das contribuigdes destinadas a findos e terceiras entidades (Salario- Educag@o, Incra, Sebrae, Senac e Sesc) sobre o aviso prévio indenizado.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisio e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse,
se manifeste no prazo de dez dias.

Apos, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimenyse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023978-31.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:RG LOG LOGISTICAE TRANSPORTE LTDA, RG LOG COMBUSTIVEIS E ENERGIAS LTDA, RG LOG ARMAZENS GERAIS LTDA, RG SERVICEAUTOMOTIVA
LTDA.,RG RENTALCAR ADMINISTRACAO ELOCACAO LTDA., INFINITY FORESTEMPREENDIMENTOS LTDA. - SPE, RGAGRO LOGISTICAE TRANSPORTE LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CABRALDE ALMEIDA - GO30091, ALESSANDRA VIRGINIAPINTO COSTA - GO22524
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CABRALDE ALMEIDA - GO30091, ALESSANDRA VIRGINIA PINTO COSTA - GO22524
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CABRAL DE ALMEIDA - GO30091, ALESSANDRA VIRGINIAPINTO COSTA- GO22524
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CABRALDE ALMEIDA - GO30091, ALESSANDRA VIRGINIAPINTO COSTA - GO22524
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CABRAL DE ALMEIDA - GO30091, ALESSANDRA VIRGINIA PINTO COSTA - GO22524
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CABRALDE ALMEIDA - GO30091, ALESSANDRA VIRGINIAPINTO COSTA - GO22524
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CABRAL DE ALMEIDA - GO30091

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Considerando que nfo ha pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I da Lein. 12.016/2009.
Coma juntada das informagdes, encaminhense os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026259-57.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSE LUIZDOS SANTOS FILHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: DALILA DO NASCIMENTO FREITAS BAZELA - SP292180

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - CENTRO

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao de medida de liminar para determinar que a autoridade coatora analise conclusivamente seu recurso administrativo.
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Aduz, emsintese que, protocolouem29.04.2019 recurso administrativo contra decisio que indeferiu seu pedido de aposentadoria por tenpo de contribuigéo, néo tendo obtido qualquer resposta, restando violado,
assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E 0 breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo
expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagéo dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até
quarenta e cinco dias apos a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seutuno, a222dvémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte
impetrante, seja por no ter o beneficio concedido, seja por néo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSA
NECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tenpo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razodvel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢ao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n°® 45/04.

3. Comefeito, a Administragéo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descurmprir o principio da celeridade processual,
tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituicio da Republica, 0 administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de
requerimentos submetidos & Administragdo Publica. Assim, a via mandamental ¢ adequada para a garantia do direito do administrado.

5.0 art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a
prorrogagdo do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagio de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de
45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordindrias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como 0s processos
administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissao administrativa da autarquia previdencidria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagao aos principios da legalidade, razoavel duragio do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Nio ha condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stimulas 105 do STJ ¢ 512 do STE.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIAMARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagéo via
sistera DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagao da sentenga, emface da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademmis, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitaggo.”

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regifio, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimag@o via sistema DATA:
06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o recurso administrativo formulado por JOSE LUIZDOS SANTOS FILHO, processo n° 44234.009790/2019-39,
dando-1Ihe o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisio e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse,
se manifeste no prazo de dezdias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018508-87.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:HARAGUNI RESTAURANTE LTDA - ME, ALESSANDRA OSHIRO HARAGUNI, HELIO MASATATSU HARAGUNI

DESPACHO

1D 41864970: Requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, o qué entender cabivel ao prosseguimento do feito, juntando memdria de calculos atualizada do débito.

Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5024501-43.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CASADE CARNES ALFAALVORADALTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARINA GTIACOMELLI MOTA - SP300134, DIEGO FILIPEMACHADO - SP277631

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por CASA DE CARNES ALFAALVORADA LTDA . contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, emque postulaa
concessao de medida liminar para que reconhecer o direito da Impetrante de se desobrigar ao recolhimento das contribuigdes ao Incra, Sebrae, Senac, Sesc, Senai, Sesi e Saldrio Educagdo, cobradas de
Jforma inconstitucional, ou, ao menos limitar a base de cdlculo a 20 saldrios minimos, bem como possibilitando a mesma restituir-se, mediante compensagdo, das quantias indevidamente recolhidas com

tributos administrados pela Receita F ederal, nos moldes do artigo 170-Ado CTN;

Alega a Impetrante, emsuma, que como advento da Emenda Constitucional n® 33/2001, ndo ha previsdo constitucional para exigéncia das contribuicdes destinadas a terceiros sobre o total da remuneragéo paga,
devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos, de modo que as respectivas legislagdes infraconstitucionais de regéncia perderamo seu findamento de validade. Assim, € inconstitucional a exigéncia dessas

contribuigdes perpetrada pela autoridade impetrada.

Quanto ao pedido subsidiario aduz, emsintese, que as contribuigdes sociais destinadas a terceiros, diferentemente do que exige a Autoridade Impetrada, ouseja, sobre o valor integral da folha de pagamento de salarios,

devemobedecer a limitagio da base de calculo a vinte salarios-minimos, nos termos da lei vigente, ou seja, o artigo 4°, paragrafo tiico, da Lein® 6.950/81.
Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

Requer ainda a decretagéo de segredo de justiga aos autos ou alternativamente o sigilo dos documentos apontados na fimdamentagéo dentro do sisterma PJE.
E o relatério. Decido.

Inicialmente afasto a possibilidade de prevencao aventada na aba “associados ”, uma vez que se trata de assunto diverso.
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Recebo a petigdo ID 43544969 como emenda a inicial.

Outrossim, visto que a regra ¢ a publicidade dos atos processuais e que a causa ndo se amolda s excegdes previstas pelo artigo 189 do CPC, indefiro o segredo de justica para a presente demanda. Contudo,
defiro o sigilo dos documentos de IDs 42540932 e 42540936.

Quanto ao pedido de que seja dada ciéncia ao FNDE, INCRA, SEBRAE, SES, SENAC, SESI E SENAI emrecente julgamento de embargos de divergéncia (emRESP n. 1.619.954-SC), a Primeira Segdo
do Superior Tribunal de Justiga (STJ) afastou a legitimidade dos servigos sociais auténomos para constaremdo polo passivo de agdes judiciais de repeticao de indébito emque sao partes o contribuinte e a Unido. Para
o colegiado, nesses casos, 0s servigos sociais s3o meros destinatarios de subvengdo econdmica e, como pessoas juridicas de direito privado, ndo participamdiretamente da relagao juridico-tributéria entre contribuinte e
ente federado.

De acordo como relator, o direito a receita decorrente da subvengo ndo implica existéncia de litisconsércio, pois os servigos autonomos, embora soframinfluéneia financeira da decisio judicial a respeito da relagdo
tributaria, como pessoas juridicas de direito privado, nfo téminteresse juridico na relagio juridico-tributéria da qual se origina a base de célculo dos valores repassados.

Sendo assim, ante as suas ilegitimidades, nfio ¢ necessaria a intimag@o de tais entes.

Cunpre assinalar que tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceramque a contribuigdes para INCRA e SEBRAE, possuemnatureza juridica de
contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico (CIDE). Comrespeito as demais contribuigdes, destinadas a terceiros, conhecidas como contribuicdes do Sistema S, sdo contribuigdes sociais gerais instituidas no
interesse de categorias econdmicas e profissionais e témsua matriz constitucional no art. 149 da CF (RE n° 138.284/CE). Neste sentido, trago a colago os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei8.154,
de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, T; art. 195, § 4°. 1. — As contribui¢des do art. 149, C.F. — contribuicdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse de
categorias profissionais ou econdmicas — posto estaremsujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.E., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuigéo socialdo art. 195, § 4°,
C.F., decorrente de “outras fontes”, é que, para a sua instituigio, sera observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, 1, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigéo nio é imposto. Por isso,
ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP,
Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1. — A contribuigdo do SEBRAE —Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 — ¢ contribuicio de intervengdo no dominio econdmico, nio obstante
aleia ela se referir como adicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a contribuigdo
do SEBRAE, no roldo art. 240, C.F. I11. — Constitucionalidade da contribuigio do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei8.029/90, coma redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003.
IV.— R E. conhecido, mas improvido. (RE 396266, Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragdo emrecurso extraordinario. 2. Tributario. 3. Contribuigio para o SEBRAE. 3. Recurso extraordinrio ndo provido. Desnecessidade de lei complementar. Tributo destinado a viabilizar a
promogio do desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigio de interveng&o no dominio econdmico. 4. Alegagao de omissao quanto a recepgio da contribuicdo parao SEBRAE
pela Emenda Constitucional 33/2001. 5. Questdo pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissdo, contradigdo ou obscuridade. Manifesto intuito protelatorio. 7.
Embargos de declarag@o rejeitados.

(STF, RE 635682 ED/RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgiio Julgador: Tribunal Pleno)

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINGAO PELAS LEIS 7.787/89,
8.212/91 E8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. Aexegese Pds-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na analise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada ?vontade
constitucional?, cunhada por K onrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituigao.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagio topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos
principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Economica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia teminequivoca natureza de Contribuico de Intervengdo Estatal no Dominio Econdmico
coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigao que lhe ostenta o mesmo nomenjuris.

4. Ahermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuigdo para o Incra e a Contribuigdo para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infngiveis para fins de
compensagao tributéria.

5. Anatureza tributéria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributario.
6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que nfio ha tributo semlei que o institua, bemcomo ndo ha exclusio tributaria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. Aevolugdo historica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fezas vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberalde 1988, por isso que inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagao restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo histdrica, restou higida a contribuigéo para o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuico securitaria social.

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugao, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiua parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foiextinta pela Lei8.213, de 24
de julho de 1991, coma unificagio dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento), destinada ao Incra, ndo foi extinta pela Lei7.787/89 ¢ tampouco pela Lei 8.213/91,
como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagao expressa e inconcilidvela ado¢io da revogagdo ticita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a
conclusdio de que resta higida a contribuico para o Incra.

11. Interpretagdo que se coaduna ndo s6 coma literalidade e a histdria da exagdo, como tambémconverge para a aplicagdo axiologicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais
pétreas e que distinguemo ideario da nossa nago, qualo de constitur uma sociedade justa e solidaria, comerradicagéo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Se¢do. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigema vinculagio direta do contribuinte oua possibilidade de que ele se beneficie coma aplicagio dos recursos por ela arrecadados, mas sima observancia dos
principios gerais da atividade econdmica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, nfo se afigura necessaria a edi¢ao de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuigdes emtela, tendo emvista que o artigo 146, I11, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF,
determina que a lei complementar cabe estabelecer normas gerais emmatéria de legislago tributaria, o que ndo se confinde comas regras especificas que regema exagéo combatida.

Ademais, o mesmo artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seu turno, veda a exigéncia ou aumento de tributo semlei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador originario que
tais contribuigdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador néo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢ o fundamento constitucional para que a Uniio Federal possa instituir trés espécies de contribuigio: contribuigdes sociais gerais, contribuigdes de interven¢ao de dominio econdmico e as de
interesses das categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, I11, a, comredagao dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervengao no dominio econdmico coma
utilizagdo de aliquotas ad valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e ITI, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigao, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo sera
inferior & da contribuigao dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

§ 2° As contribuigdes sociais e de interven¢fio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio;
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11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos

111 - poderdo ter aliquotas:

a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagao, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

§ 4° Alei definira as hipdteses emque as contribuicdes incidirdo uma tinica vez.

Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC n® 33/2001, subsiste a cobranga das contribuigdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de salérios ou, como afirma, a autora, a
cobranga passou a ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol é taxativo o exenplificativo.

O rolé exenplificativo ¢ a Emenda Constitucional nio pretendeu proibir a adogéo, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou
especificas sobre as bases ali elencadas, mas nio de forma taxativa, sobretudo emrazio do vocabulo empregado: “ poderdo ter aliquotas”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por
exemplo, ao estabelecer que a seguridade social serd financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de saldrios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, é taxativo. Confira-se, a respeito, a
doutrina de Paulo de Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribui¢oes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econémico e no
interesse das categorias profissionais ou econdmicos e no interesse das categorias profissionais ou econdmicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuigdo: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa,
tendo o constituinte empregado, como critério classificatorio, a finalidade de cadauma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuigdes sociais, por sua vez, si@o
subdivididas em duas categorias: (i) genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da
seguridade social, compreendendo a saiide, previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuicdes, o constituinte
néio indicou os fatos susceptiveis de serem tributados, mas apenas as finalidades que legitimam sua criacéo. E o que acontece com as contribuicdes sociais genéricas, as de interesse das categorias
profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico. Quanto a esta iiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faga mengdo a importagéo de
petréleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel tributagdo, o Diploma ndo relacionou de forma taxativa as hipéteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras
atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuicdes sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipoteses de incidéncia,
exigindo, para criagdo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regiao:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO
IMPROVIDA. - As contribuigdes ora questionados encontram findamento de validade no art. 149 da Constituigio Federal: - A EC n° 33/2001 nfo alterouo caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre
as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de forma ndo taxativa. O uso do vocabulo "poderdo" no inciso 111, faculta ao legislador a utilizagio da aliquota ad
valorem, combase no faturamento, receita bruta, valor da operagéo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagao. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exenplificativo, néio existe o sentido restritivo
alegado pela impetrante. - A contribuicdo a0 INCRA, que tambémtem findamento de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribuigao de interveng&o no dominio econdmico, emface da qual no se cogita na
jurisprudéncia sua revogagdo tacita pela EC n. 33/01. - A Primeira Se¢o do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistermatica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribuigdo do
adicional de 0,2% destinado a0 INCRA nfio foi extinta pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 ¢ 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuico de Interveng@o no Dominio Econdmico (CIDE). Ainda, em
relagdo a contribuicio ao INCRA, na condi¢do de contribuigéo especial atipica, nio se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. - As contribuigdes integrantes do Sistema
S, como o0 Sesc e 0 Senac, que ja foramobjeto de analise pelo Colendo STF, no julgamento do Al n° 610247 -O STF, emsede de repercussao geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario
Educagao. - Anoto, que a contribuicio SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuigdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda (STF,
RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004) - Apelagdo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado
Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUALCIVIL- AGRAVO LEGAL(ART. 557, PARAGRAFO 1°,DO CPC)- CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRAE SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE -
NAO DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1. O agravo legal deve ter por fundamento a
inexisténcia da invocada jurisprudéncia dominante e ndo a discussdo do mérito. 2. Incasu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuicdo ao INCRA e SEBRAE, mesmo apés a EC n°
33/2001. 3. Despropositada a alegagdo de que a decisdo agravada findou-se emumtinico precedente do STF, na medida emque a e. Relatora Ministra Carmen Licia refere-se expressamente ao RE 396.266, de
Relatoria do Ministro Carlos Velloso, submetido ao Plendrio, e tambémao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogio, pelo Relator, da
jurisprudéncia dominante do STF ¢ medida de celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legal a que se nega provimento. (TRF 3* Regido, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO
CIVEL- 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA, julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/07/2014)

Anote-se que as questdes que dizemrespeito a subsisténcia oundio da contribuicio do SEBRAE e a referibilidade e natureza juridica da contribuigdo para o INCRA, ap6s o advento da Emenda Constitucional n®
33/2001, estdo submetidas a repercussao geral perante o Supremo Tribunal Federal - RE 603.624/SC (tema 325), que trata somente das contribuicdes destinadas a0 SEBRAE e a Agencia Brasileira de Promogao
de Exportagdes e investimentos - APEX e & Agencia Brasileira de desenvolvimento industrial — ABDI ¢ RE n° 630898/RSS (tema 495), que discute a contribuigio para 0 INCRA, emface da Emenda Constitucional
n°33/2001.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, em23.09.2020, apreciando o terma 325 da repercusséo geral, fixou a seguinte tese:
"As contribuicées devidas a0 SEBRAE, 24 APEX e A ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foramrecepcionadas pela EC 33/2001".

O tema 495 ainda esta pendente de julgamento e nfio houve qualquer determinagio de suspensio dos processos emandamento:

DI REITO TRI BUTAtho. CONTRI BUICAO DESTINADAAO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONALN®33/01. NATUREZA
JURIDICA. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE r° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495- Referibilidade e natureza juridica da contribuigiio para o
INCRA, emface da Emenda Constitucional n® 33/2001.

Na mesma linha de raciocinio, tambémcomrelagdo as contribuigdes destinadas a0 SEBRAE e a0 INCRA, o E. TRF da 3*. Regido possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das
contribuigdes calculadas sobre a folha de salarios, mesmo depois da Emenda Constitucional 33/2001:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO AO
INCRA. HONORARIOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Conforie ja decidiuo Superior Tribunal de Justica, a luzdo art. 127 da Lei 12.249/2010, entre o requerimento inicial do
parcelamento da Lei 11.941/2009 e a indicagio dos débitos que seriam incluidos no regime, ha expressa determinagdo de suspensio de exigbilidade do crédito tributario.

2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuico destinada a0 SEBRAE e ao INCRA inclusive ap6s o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade, prescreve o artigo
149, § 2°, 111, a, da Constitui¢io Federal, que apenas previu faculdades ao legislador, e néio a proibi¢o de uso de outras bases de célculo, alémdo faturamento, receita bruta, valor da operag@o ou valor aduaneiro

3. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honorérios de sucumbéncia quando a Excegéo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou parcialmente
aexecugdo, emhomenagemaos principios da causalidade e da sucurmbéncia

4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (AI 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)

"DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO SEBRAE EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001.
CONSTITUCIONALIDADE. I - Aalteragdo promovida pela EC - 33/2001, que incluiu disposigdes no art. 149 da CF, ndo ocasionoua inconstitucionalidade da Contribuigio a0 SEBRAE Precedentes deste
Tribunal. IT - Apelagio improvida." (AMS 0008249-50.2011.4.03.6105, Rel. Des. Fed. COTRIM GUIMARAES, e-DJF3 29/06/2017)
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"TRIBUTARIO. CONTRI BUICOES DESTINADAS AO INCRAE SEBRAE CONTRIBUIC;\O DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS
EXIGENCIAS. BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2°, I11, DA CF E ROLMERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELACAO IMPROVIDA.
1. Inicialmente, no que tange a prescrigao, as agdes ajuizadas anteriormente a entrada emvigor da Lei Complementar 118/2005, aplica-se o entendimento até entéo consagrado no Superior Tribunal de Justiga, segundo
0 qual o prazo prescricional para restituigo dos tributos sujeitos ao lancamento por homologagio ocorre emcinco anos contados da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais cinco anos contados da
homologagdo tacita - tese dos "cinco mais cinco" (Embargos de Divergéncia enRESP n.° 435.835/SC - 2003/0037960-2) e, as agdes ajuizadas apds 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo prescricional quinquenal.
2. No n¥rito, as contribuigdes a0 INCRA e SEBRAE sio consideradas contribui¢des especiais atipicas de intervengéo no dominio econdmico. Sao interventivas, pois a primeira visa financiar os programas e projetos
vinculados a reforma agréria e suas atividades complementares, ao passo que a segunda destina-se a disseminar o fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribuicdes especiais atipicas, na medida emque sdo
constitucionalmente destinadas a finalidades ndo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigagéo tributaria (referibilidade). 3. A contribuigdo ao INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordem
constitucional. Ademais, a supressdo da exagéo parao FUNRURAL pela Lein® 7.787/89 e a unificagdo do sistema de previdéncia através da Lein® 8.212/91 ndo provocaramqualquer alteragdo na parcela destinada
a0 INCRA Inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade na contribuicio ao INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justiga: 4. No tocante a contribuigio para o Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e
Pequenas Empresas - SEBRAE instituida pela Lein® 8029/90, € contribuico especial atipica de interveng@o no dominio econdmico, prevista no artigo 149 da atual Constituicio Federal, ndo necessitando de lei
complementar para ser instituida. Do mesmo modo, ndo h4 qualquer ilegalidade na contribuicio a0 SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal: 5. O cerne da tese trazida a juizo pela
parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengio no Dominio Econémico, sejamatipicas oundo, adotaremcomo base de célculo a "folha de salarios", tendo emvista que o
artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagio atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorempossiveis, no
qual esta ndo estaria inclusa. 6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de célculos seremadotadas pelas Contribuigdes Sociais de Intervengdo no
Dominio Econdmico, semque haja qualquer restrigao explicita a adogdo de outras bases de célculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo. 7. Desse modo, ndo vislumbro
dbice a adogdo da "folha de salarios" como base de calculo das contribuigdes de intervengéo no dominio econdmico. 8. Recurso de apelagdo da parte impetrante improvido, mantendo a sentenga, que julgou

Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE ambos sobre a folha de saldrios da impetrante, negando-lhe o direito de compensagdo." (AC 0001898-13.2010.4.03.6100, Rel. Des. Fed. PAULO FONTES, e-
DIF324/09/2015)

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribuicdo a0 INCRA por forga do recurso repetitivo do ST abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADAAO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91
E8.213/91. LEGITIMIDADE.1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na anélise da legislagao infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que The revela a
denominada "vontade constitucional”, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constituig#o.2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagio topografica da matéria constitucional no afd de aferir
aque vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional. 3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem
Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia teminequivoca natureza de Contribuigao de Intervengéo Estatalno Dominio Econémico, coexistente coma Ordem Social, onde se insere a
Seguridade Social custeada pela contribuigio que lhe ostenta 0 mesmo nomenjuris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicio para o Incra e a Contribuigdo para a Seguridade
Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de compensago tributaria.5. A natureza tributaria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema fudicandum, impde ao aplicador da leia
obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sisterm tributario.6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que niio ha tributo semlei que o institua, bemcomo nfo ha exclusdo
tributaria semobediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fezas vezes da seguridade do homemdo
campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagéo restou extinta pela Lei
7.787/89.8. Diversamente, sob o pélio da interpretago historica, restou higida a contribuigio para o Incra cujo designio emnada se equipara a contribui¢io securitaria social.9. Consequentemente, resta inequivoca
dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, coma unificagdo dos
regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - néio foiextinta pela Lei7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha sendo proclamado pela
jurisprudéncia desta Corte. 10. Sob essa 6tica, a mingua de revogagdo expressa e inconcilidvel a adogao da revogagdo tacita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaramas exagdes sub judice,
ressoa inequivoca a conclusio de que resta higida a contribuicio para o Incra.11. Interpretagéo que se coaduna nio s6 coma literalidade e a historia da exagdo, como tambémconverge para a aplicagio axiologica do
Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguemo ideario da nossa nago, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, comerradicagdo das desigualdades
regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC AO, julgado em22/10/2008, DJe 10/11/2008)

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagdo juridico-tributria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao Salario Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAC e SESC, SENAl e
SESI coma aplicagio de aliquotas ad valorem sobre, a sua folha de salrios, uma vez que nfo existe qualquer incompatibilidade entre esta base de calculo e as contribuigdes referidas anteriormente.

Quanto ao pedido subsidiario, a questdo cinge-se aplicagdo do limite de 20 vezes o salario-minimo para fins da base de célculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: Saldrio Educagio,
INCRA, SEBRAE, SENAC e SESC, SENAI E SESI.

Tais contribuicdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicio Federal:

Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervenco no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

I - nfio incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportago;

11 - poderdo incidir sobre a importagéo de petroleo e seus derivados, gs natural e seus derivados e alcool combustivel;

11 - incidirdo tambémsobre a importagio de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderdo ter aliquotas;

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagio, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuigéo de competéncia tributaria para a exigéncia da contribuigio previdenciaria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federale dos
Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagio dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)
a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribuigdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de salarios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislagdo de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficamressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de salarios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagéo profissional
vinculadas ao sisterma sindical.

Ademnis, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuigao previdencidria encontram-se previstos no art. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:
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Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestemservigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo
termpo a disposigéo do empregador outomador de servigos, nos termos da leiou do contrato ou, ainda, de convengéo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite maximo para base de calculo das contribuicdes parafiscais:
Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuigio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros'.
Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do calculo da contribuigéo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo nio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salério minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981."

A evidéncia, a revogagiio expressa limitava-se as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitago no tocante as contribuicdes a terceiros.

Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIALDEVIDAATERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONALA QUE SE
NEGAPROVIMENTO.

1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseu art. 40., o limite de
20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio 0 Decreto 2.318/1986, que, emseuart. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido emrelagio as contribuicdes

parafiscais.

2. Ousgja, no que dizrespeito as demais contribuigdes comfungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supresso daquele limite tambémpara a base a ser utilizada para o calculo da contribuigdo ao INCRA e ao salario-educagio.

3. Sobre o terma, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicionou no sentido de que a base de célculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite méximo de 20 salarios-
minimos, nos termos do pardgrafo tnico do art. 40. da Lei6.950/1981, o qual néo foirevogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribui¢des sociais devidas pelo empregador diretamente a
Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo temaplicagdo, na fixagdo da verba honoraria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislaggo aplicavel para a estipulagdo dos honorarios advocaticios sera
definida pela data da sentenga ou do acérdio que fixoua condenagéo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicago.

5. Agravo Interno da FAZENDA N ACION AL a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe

Por fim, em liminar, nfio ha como deferir o pedido da impetrante de compensagio, das quantias indevidamente recolhidas, comtributos administrados pela Receita Federal

Ha que se ressaltar que o mandado de seguranga, por ndo ser substitutivo de a¢ao de cobranga, constitui meio adequado unicamente para a declaragio de direitos. Adermais considerando a impossibilidade de
concessao de medida liminar que tenha por objeto a compensaggo de créditos tributarios, a teor do que dispde a Lein® 12.016/2019 emseu artigo 7°, §2°, ndo se mostra razoavel a imposigdo de ordema autoridade
impetrada comrelagio ao efetivo ressarcimento dos créditos eventualmente reconhecidos.

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR apenas para acatar o pedido subsidiario da impetrante, para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuigdes a terceiros (Salario
Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC, SENAI e SEST) emlimite superior ao estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade das diferengas nio pagas pela
impetrante, na forma do inciso IV do art. 151 do CTN.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta deciso e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse,
se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5021668-52.2020.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
REU:BRUNO PERANDRE
DESPACHO

Cite-se a parte r¢, nos termos dos artigos 700 a 702 do Cédigo de Processo Civil, comos beneficios do artigo 212 do mesmo diploma legal.

Expega-se mandado ou Carta Precatoria.

No caso de a parte ré no apresentar Embargos Monit6rios no prazo legal, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial, com a consequente conversdo do mandado inicial em mandado executivo,
conforme dispde o artigo 701, § 1° do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5021814-93.2020.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: TATIANE RODRIGUES DE MELO
REU:RODRIGO JOSE PEREIRADOS SANTOS
DESPACHO

Cite-se a parte ré, nos termos dos artigos 700 a 702 do Cédigo de Processo Civil, comos beneficios do artigo 212 do mesmo diploma legal.

Expeca-se mandado ou Carta Precatoria.

No caso de a parte ré ndo apresentar Embargos Monit6rios no prazo legal, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, com a consequente conversdo do mandado inicial em mandado executivo,
conforme dispde o artigo 701, § 1° do Cddigo de Processo Civil

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5015813-63.2018.4.03.6100
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:BRUNO AUGUSTO DORTAMOREAU DE MENEZES - ME

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 41009963: Defiro.
Expega-se mandado de citagdo no endereco declinados pela Autora.
Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016688-62.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:APBAUTOMACAO S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO DA LUZ - SP226741

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DESPACHO

ID 41976182: Considerando a decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento interposto pelo SESI e SENAI (A.I. n. 5028363-86.2020.4.03.000), que deu provimento ao recurso, oficie-se a autoridade
impetrada dando ciéncia da decisdo. Outrossim, promova a Secretaria as anotagdes necessarias para a inclusdo de: i) SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI, inscrito no CNPJ sob o n. 03.779.133/0001-
04 ¢ SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL- SENAL, inscrito no CNPJ sob o n. 03.774.819/0001-02, na qualidade de terceiros interessados.

Apbs, intime-se a impetrante da contestagdo ofertada (id 40319341). Emseguida, dé-se ciéncia ao M.P.F. e venhamconclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

,
4. VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5023429-21.2020.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: TATIANE RODRIGUES DE MELO
REU:ELDADA COSTASANTOS
DESPACHO

Cite-se a parte ré, nos termos dos artigos 700 a 702 do Cédigo de Processo Civil, comos beneficios do artigo 212 do mesmo diploma legal.

Expega-se mandado ou Carta Precatéria.

No caso de a parte ré ndo apresentar Embargos Monit6rios no prazo legal, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, com a consequente conversdo do mandado inicial em mandado executivo,
conforme dispde o artigo 701, § 1° do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5026947-53.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:FERNANDO MAIORAL VOLPATO

DESPACHO
Ante a juntada do mandado negativo de citagdo (ID 38352476), manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5014369-92.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:BASITEX COMERCIALLTDA - EPP, ENILCEAPARECIDA VESCOVE BASILE

DESPACHO

ID 41887428: Tendo emvista a juntada do aviso de recebimento negativo, requeiraa Caixa Econdmica Federal o qué de direito, emtermos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se provocagao da parte interessada no arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5025986-49.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU:FWA CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA - ME, JOSE DUTRA DO NASCIMENTO FILHO, ELZAFERREIRA DO NASCIMENTO
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DESPACHO
1D 41813168: Para viabilizar os bloqueios requeridos, devera a Caixa Econdmica Federal apresentar o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada de forma eletronica.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030962-02.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIA DO CARMO FERNANDA DE OLIVEIRABERSANO SILVA

DESPACHO

Ante a juntada do mandado negativo de citag@o (1D 41431192), manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0009563-51.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: SUPERTIGRE COMERCIAL DE COMBUSTVEIS E TRANSPORTES LTDA - ME, ROBERVAL ZOPOLATO MENDES, IARATUZE BARROS
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO PEREIRA - SP43133, LUIZMARCELO BREDA PEREIRA - SP121497

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO PEREIRA - SP43133, LUIZMARCELO BREDA PEREIRA - SP121497
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO PEREIRA - SP43133, LUIZMARCELO BREDA PEREIRA - SP121497

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 30340108: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014704-48.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:SALETEASSIS

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 40019368: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4.*VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5018083-89.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: TEMPO CERTO PARK ESTACIONAMENTO LTDA - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE:NANDARA CAMACHO GONCALVES - SP410383
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EMBARGADO: CICERO NOBRE CASTELLO - SP71140, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

1D 42053676 e 42052962: Especifiquemas partes as provas que, eventualmente, pretendemproduzir, alémdas constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028327-48.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:DANIELLE MANIERI VIEIRA

DESPACHO
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Ante a juntada do mandado negativo de citagdo (1D 42121304), manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4.*VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023721-11.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:KGF - TRANSPORTES LTDA - EPP, MARIAAPARECIDA DA SILVEIRA VALENCA SOARES, WANDERLEY PRADELA SOARES

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 30851427: Indefiro, por ora, o requerido, devendo a Caixa Econdmica Federal comprovar, em 15 (quinze) dias, que os Executados citados (ID 10479621 e 10479620) sdo os tnicos representantes legais da
empresa executada, ja que ndo colacionou aos autos o contrato social da Executada.

No mesmo prazo supra, devera juntar memoria de célculos atualizada do débito
No siléncio, os autos retornardo ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021660-80.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:LUCIANA FREIRE RANGEL

DESPACHO

Ante a juntada do mandado negativo de citagio (1D 42475650), manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, data lancada eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009505-04.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:TIAGO J RES M DAS NEVES LOCACAO DE LASER - ME, TTAGO JORGE ROCHA E SILVAMATEUS DAS NEVES

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 32327757: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011722-61.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: CONFIANCAMOVEIS PLANEJADOS LTDA - ME, VINICIUS DE OLIVEIRAMIRANDA, GUILHERME SANTA BARBARA DA SILVA

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 31645143: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5017610-11.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

REQUERIDO: DEPAULAE SILVAPRODUTOS NATURAIS LTDA - ME, EZER FRANCISCO DA SILVA, MIRIAM MARTA DE PAULA DA SILVA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/12/2020
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DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 31645451: Indefiro o arresto executivo eletronico, tendo em vista que teria 0 mesmo efeito pratico da penhora de ativos financeiros via BACENJUD, o que somente seria possivel depois de aperfeicoada a

citagdo, a fimde se preservar o principio basilar da ampla defesa.
Defiro, contudo, novo prazo de 10 (dez) dias & Autora para que indique o enderego atualizado dos Réus.

No siléncio, os autos retornardo ao arquivo sobrestado, comobservancia das formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0024722-87.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DALVAMARIA DOS SANTOS FERREIRA - SP63811
EXECUTADO:ARBOR CONSULTORIAEASSESSORIA CONTABILLTDA - ME, MEIRE BOMFIM DA SILVAPOZA

Advogado do(a) EXECUTADO:IVAN REINALDO MAZARO - SP74323
Advogado do(a) EXECUTADO:TVAN REINALDO MAZARO - SP74323

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 31645708: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5000095-55.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: EDNAREDONDO MARQUES MORILLA

Advogado do(a) REU: SOLANGE REDONDO MARQUES - SP295974

DESPACHO
1D 42977342: Especifiquemas partes as provas que, eventualmente, pretendemproduzi, alémdas constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5023434-43.2020.4.03.6100
EMBARGANTE:JOAO CARLOS DE CAMARGO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020
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Advogado do(a) EMBARGANTE: RENDIA MARIA PLATES - SP257124

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

DESPACHO
ID 42951141: Especifiquemas partes as provas que, eventualmente, pretendemproduzir, alémdas constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5023331-36.2020.4.03.6100

EMBARGANTE: EDINARAMOS PEREIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: MANOELRICARDO DE LIMANETO - SP415330
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EMBARGADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

DESPACHO
ID 42929233 : Especifiquemas partes as provas que, eventualmente, pretendemproduzir, alémdas constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.
Ap6s, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5023425-81.2020.4.03.6100

EMBARGANTE:ADAUTO LUIZ PEREIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: FLAVIO DOUGLAS APARECIDO DE ALMEIDA - SP276933

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

ID 43000127: Especifiquemas partes as provas que, eventualmente, pretendemproduzi, alémdas constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*, VARA FEDERAL CIVEL
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagﬁo: 22/12/2020
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MONITORIA (40) N° 0003403-10.2008.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: EDIELMO MAGALHAES DE OLIVEIRA, ROSANA PEIXOTO OLIVEIRA, SEVERINO FRANCISCO DA SILVA

Advogados do(a) REU: MARCELO CLEONICE CAMPOS - SP239903, LEANDRO FRANCISCO REIS FONSECA- SP141732
Advogado do(a) REU: MARCELO CLEONICE CAMPOS - SP239903

DESPACHO
ID 43267297: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Econdmica Federal.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo,data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5021723-03.2020.4.03.6100

EMBARGANTE: SANDRA CASSIAREZENDE NOTRISPE

Advogado do(a) EMBARGANTE: CLAUDIA VILLAR JUSTINIANO - SP125752

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

ID 43079476: Ante a regularizagdo da exordial, recebo estes Embargos a Execugfio para discussdo, nos termos do artigo 919, "caput”, apenas no seu efeito devolutivo, uma vez que ndo preenchidos os requisitos
autorizadores de atribuicdo do efeito suspensivo, constantes do artigo 919, § 1° do Cédigo de Processo Civil

Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo legal (art. 920, I do Cédigo de Processo Civil).

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 5025230-69.2020.4.03.6100
AUTOR:ICE CARTOES ESPECIAIS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MOACIR MANZINE - SP79415

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
ID 43242882 e 43242457: Razio assiste a Consignante, ficando reconsiderado o despacho ID 43146432, proferido pela magistrada entdo oficiante nesta Vara.
Defiro o depésito iicial do valor discutido, em05 (cinco) dias, a luzdo disposto no artigo 542, I do Cédigo de Processo Civil
Apbs, cite-se, na forma dos artigos 539 a 549 do Cddigo de Processo Civil
Int,

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

REINTEGRAGCAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0019351-11.2016.4.03.6100
ASSISTENTE: CATIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ASSISTENTE: RINALDO DA SILVAPRUDENTE - SP186597
ASSISTENTE: DANILO DE SOUSA, ANDRELAINE SILVASOUZA

DESPACHO

ID 43111631: Defiro nova expedigéo de Carta Precatéria a Comarca de Caieiras/SP, desde que a Autora recolha o valor atinente as custas de diligéncia do Oficial de Justica, devidas na Justica Estadual Paulista, no
prazo de 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagao da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0022918-50.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

EXECUTADO: CINTIAROSADE CASTRO

DESPACHO

ID 43272153: Tendo emvista a comprovagio de que a exequente diligenciou na busca de enderegos da Executada, defiro a citagdo por edital da Executada, nos termos dos artigos 256 a 259 do Cddigo de Processo
Civil

Apds, emque pese haver previsdo legal para a publicagio do edital nas paginas eletronicas do Conselho Nacional de Justica - CNJ, até o momento tal providéncia ndo foi disponibilizada.
Assimsendo, proceda a Serventia & publicagio do edital no sitio eletronico da Justica Federal de S&o Paulo/SP., nos termos do Comunicado niimero 41/2016 - NUAJ.
Publique-se e, apds, cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5018733-44.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
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EXECUTADO:EDSON LOPES DE SOUSAFILHO COMERCIO DE ROUPAS - ME, EDSON LOPES DE SOUSAFILHO

DESPACHO
ID 43277147: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Econdmica Federal.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018433-82.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:FUGA, ROBATA & SUSHI LOUNGE LTDA - EPP, LIVIAHIROMI ARAKAKI, MARCOS HIROSEARAKAKI, IVAN HIROSE ARAK AKI

DESPACHO
ID 43276408: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Econdmica Federal.
Silente, retornemos autos ao arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5008172-58.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU: SANTAMARIA COMERCIO DE CALCADOS LTDA - ME, JOSEANTONIO CIMINO MOURA, ANDREADALESSANDRO BOLA

DESPACHO
ID 43155556: Esclareca a C.E.F. expressamente seu requerimento, pois limitou-se a juntar memoria de célculos atualizada do débito atinente ao contrato 1656003000011813.
Prazo de 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5004252-71.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: DEPOSITO DE MATERIAL PARA CONSTRUCAO WATANABE LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO IDALGO - SP187525

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/12/2020
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EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

ID 43264765: Defiro a produgdo da prova pericial contabil requerida pelo Embargante
Para tanto, nomeio para exercer o encargo o Sr. Paulo Sérgio Guaratti, providenciando a Secretaria sua intimagio pelo sistema AJG (Assisténcia Judiciaria Gratuita).

Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e a indicagdo de assistentes técnicos, no prazo de 20 (vinte) dias, devendo as partes informar endereco eletronico para contato, para os fins do artigo 474 do Cédigo de
Processo Civil

O siléncio importard emrentincia a ciéneia prevista no dispositivo legal.
Apbs, dé-se vista dos autos ao St. Perito para que apresente a estimativa da verba pericial a ser arcada pelo Embargante, na forma do disposto no artigo 95, "caput" do Cédigo de Processo Civil.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025766-80.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIELRIBEIRO ALVES - SP242338

EXECUTADO: SERGIO DE OLIVEIRA CASTANHO, SERGIO DE OLIVEIRA CASTANHO

DESPACHO
Primeiramente, recolha a Exequente o valor atinente as custas de diligéncia do Oficial de Justica, devidas na Justiga Estadual Paulista, no prazo de 10 (dez) dias.
Cunmprida a determinagio supra, expega-se Carta Precatoria a Comarca de Ibitna/SP, para citagio, penhora e avaliagdo dos Executados.
Silente, aguarde-se no arquivo, dentre os sobrestados, provocagdo da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5025938-22.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: SWAMI STELLO LEITE

REU: SENIOR COMERCIO E LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA - EPP, MONICA MARIA OLIVEIRA DA SILVA, ROSILENE MARIADOS SANTOS

DESPACHO
Primeiramente, recolha a Autora o valor atinente as custas de diligéncia do Oficial de Justiga, devidas na Justica Estadual Paulista, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinagio supra, expeca-se Carta Precatdria 8 Comarca de Caieiras/SP para citagio, penhora e avaliagio da Executada ROSILENE MARIA DOS SANTOS e mandado para os demais Réus.
Silente, aguarde-se no arquivo, dentre os sobrestados, provocagdo da parte interessada.

Int.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0027171-29.1989.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CARLOS ALBERTO LIMA DE SEIXAS MAIA, LAERCIO DE SOUZA CAVALCANTI, SILVIO RODRIGUES, MAURICIO FEFERMAN

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 31691034: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Economica Federal.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000647-59.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:JOSE CARLOS DASILVA

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 31772847: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Economica Federal.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026881-73.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ROBSON CORREAPINTO

DESPACHO
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CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 31985100: Recolha a Exequente o valor atinente as custas de diligéncia do Oficial de Justica, devidas na Justiga Estadual Paulista, no prazo de 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expega-se Carta Precatoria 8 Comarca de Pod/SP., para citagdo, penhora e avaliagdo no endereco ora declinado pela Exequente.
Silente, retornemos autos ao arquivo sobrestado.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015829-10.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LUCIENE GONCALVES DEAGUIAR - ME, LUCIENE GONCALVES DEAGUIAR

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32050256: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004893-23.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, NEI CALDERON - SP114904-A

EXECUTADO: CONFECCOES STAND-ARD LTDA - ME, JANIO PORFIRIO DA SILVA, ANTONIAIRENE DE SOUZA

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32127095: Ante a regularizagio da representagéo processualda C.E.F. e para viabilizar o bloqueio requerido, devera a empresa publica federal juntar o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021131-54.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELEN A COELHO - SP166349
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EXECUTADO:NELIDAAMELIAFONTANA

Advogado do(a) EXECUTADO: SUELY NIETO RIGHETTI - SP228203

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32131911: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0023252-55.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CATIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: OLDEMAR FERNANDES MAGESKY

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 32258953: Indefiro, por ora, o requerido, eis que se trata de forma indireta de citagdo e, portanto, excepcional.
Comprove, primeiramente, a Exequente o exaurimento das buscas por enderecos da Executada, em 15 (quinze) dias, por exemplo, comcertiddes emcartorios extrajudiciais.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo, dentre os sobrestados, até ulterior provocagdo da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5023047-28.2020.4.03.6100

EMBARGANTE:CNPJ, JOSEAUGUSTO LIADE SALLES MACUCO, DECIO WOSEROW, NEY HAMILTON AGUIAR ROSA
Advogados do(a) EMBARGANTE: ERICK JACOBINO - SP442596, FABIO SILVEIRA BUENO BIANCO - SP200085

Advogados do(a) EMBARGANTE: ERICK JACOBINO - SP442596, FABIO SILVEIRA BUENO BIANCO - SP200085

Advogados do(a) EMBARGANTE: ERICK JACOBINO - SP442596, FABIO SILVEIRA BUENO BIANCO - SP200085

Advogados do(a) EMBARGANTE: ERICK JACOBINO - SP442596, FABIO SILVEIRA BUENO BIANCO - SP200085

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
ID 43355962: Mantenho a decisdo agravada ID 42004519 por seus proprios ¢ juridicos findamentos.
Aguarde-se o decurso de prazo concedido as partes para eventual requerimento de produgéo de provas (ID 42374339).
Apbs, tornemconclusos.

Int.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0013277-43.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

EXECUTADO:M.T.GODOYAUTOMOVEIS - EPP, MARCIO TSUZUKI GODOY

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32199360: Indefiro, por ora, o arresto executivo eletronico uma vezque 0 mesmo possui o mesmo efeito prético da penhora de ativos financeiros via SISBAJUD.
Assimsendo, indique a Autora o endereco atualizado dos Réus a fimde viabilizar sua citagdo, em 15 (quinze) dias.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009119-13.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: CATIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:EXPRESSAO EARTE EM COMUNICACAO VISUALEIRELI - EPP, LIDIAMARIA SCHUSKEL, ALAIR DE MORAIS JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO - SP144423

Advogado do(a) EXECUTADO: MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO - SP144423
Advogado do(a) EXECUTADO: MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO - SP144423

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32198189: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 0005883-14.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: EDUARDO BONARDO LIMA SERRALHERIA - ME, EDUARDO BONARDO LIMA
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DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32201906: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0016542-82.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:GSOT COMERCIAL, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, BORIS ANTONIUK JUNIOR, CLAUDIO SPIRANDELLI FILHO

Advogados do(a) EXECUTADO: TAIS AMORIM DE ANDRADE PICCININI - SP154368, LEANDRO CASTANHEIRALEAO - SP271245

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32251802: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021085-41.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:RMM COMERCIO DEMOTOS LTDA - EPP, MARCIO ANTONIO SAVIANO RIBEIRO SAMPAIO, RODOLPHO VALADAO CARDOSO

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCONI HOLANDAMENDES - SP111301, SERGIO KEHDI FAGUNDES - SP128596
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCONI HOLANDA MENDES - SP111301
Advogados do(a) EXECUTADO: SERGIO KEHDI FAGUNDES - SP128596, PEDRO BRUNING DO VAL- SP235108

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32257633: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008160-42.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:IVANILDA DA SILVAALVES

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 32275996: Primeiramente, devera a Caixa Econdomica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens da Executada, juntando, por exemplo, pesquisas em cartorios extrajudiciais, no prazo de
10 (dez) dias.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada de forma eletronica.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024940-52.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:A. V. CARNEIRO - PIZZARIA - ME, ACARCIO VIEIRA CARNEIRO

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 32327683: Primeiramente, devera a Caixa Econdmica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo, pesquisas em cartorios extrajudiciais, no prazo de
10 (de?) dias.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada de forma eletronica

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0006249-87.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

EXECUTADO:AILTON DA SILVA PEREIRA

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
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ID 32327566 e 25954711: Primeiramente, devera a Caixa Econdmica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exenplo, pesquisas em cartorios extrajudiciais,
no prazo de 10 (dez) dias.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 0018452-18.2013.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

REU:JOSE MARQUES APOLONIO JUNIOR

DESPACHO
ID 32261337: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Economica Federal.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5013000-92.2020.4.03.6100

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

REU:ROYALTEX CONFECCOES INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI

Advogado do(a) REU: JULIANA MARA FARIA - SP270693

DESPACHO

ID 43313155: Considerando que a Autora nfio tem interesse em compor-se amigavelmente coma parte adversa e, tendo em vista que ja requereu o julgamento antecipado da lide, especifique a R¢ as provas que,
eventualmente, pretende produzi, alémdas constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevéancia.

Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4.*VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0010702-57.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:L &M COMERCIO EREPRESENTACAO LTDA - ME, LEONARDO MINGUINI RODRIGUES, DORACI MINGUINI RODRIGUES
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DESPACHO
ID 43456487: Indefiro a consulta aos sistemas informatizados disponiveis a este Juizo, eis que ja foramrealizadas anteriormente (ID 18462137).

Assimsendo, eleja a Autora outro meio habil a propiciar a citaggo de LEON ARDO MINGUINI RODRIGUES, em 10 (dez) dias.

No mesmo prazo supra, devera se manifestar em termos de prosseguimento em relagéo aos demais Réus citados e juntar memodria de calculos atualizada do débito, observando que ja foram realizadas tentativas

fustradas de SISBAJUD (fls. 123/124) e RENAJUD (fs. 129).
No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017131-74.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: EDUARDO FONTOURA LOUREIRO 01277976961, EDUARDO FONTOURA LOUREIRO

DESPACHO
ID 43456496: Indefiro nova consulta aos 6rgios publicos, eis que ja foramrealizadas anteriormente (fls. 81/89).
Assimsendo, eleja a Autora outro meio hébil a propiciar a citagdo dos Réus.
Caso persista interesse na citagéo editalicia, deverd cumprir o determinado no despacho ID 41495787, em 10 (dez) dias.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0025326-48.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ANDRE BOMFIM MOREIRA - ME, ANDRE BOMFIM MOREIRA

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32327568: Indefiro, por ora, o requerido, eis que se trata de forma indireta de citagdo e, portanto, excepcional.
Comprove, primeiramente, a Exequente o exaurimento das buscas por enderecos da Executada, em 15 (quinze) dias, por exemplo, comcertiddes emcartorios extrajudiciais.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo sobrestado, até ulterior provocagdo da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0008863-94.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CARLAREGIANE CORREIA

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32193319: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Sédo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJTUDICIAL(159) N° 0017238-94.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO:IMMOBILI PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S.A., EDUARDO RAMOS CESAR FARIAREZENDE, LUCIANA FARIAREZENDE SIMMENAUER SUZUKI
Advogados do(a) EXECUTADO:RODRIGO FIRMO DA SILVAPONTES - SP249253, PAULO EDUARDO PINHEIRO DE SOUZA BONILHA - SP242666

Advogados do(a) EXECUTADO:RODRIGO FIRMO DA SILVAPONTES - SP249253, PAULO EDUARDO PINHEIRO DE SOUZA BONILHA - SP242666
Advogados do(a) EXECUTADO:RODRIGO FIRMO DA SILVAPONTES - SP249253, PAULO EDUARDO PINHEIRO DE SOUZA BONILHA - SP242666

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32398109: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Economica Federal.
Silente, retornemos autos ao arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo,data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0023407-58.2014.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: VALDEREIS ROSADE JESUS

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32327669: Indefiro, por ora, o requerido, eis que se trata de forma indireta de citagdo e, portanto, excepcional.
Comprove, primeiramente, a Exequente o exaurimento das buscas por enderecos da Executada, em 15 (quinze) dias, por exerplo, comcertiddes emcartorios extrajudiciais.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo, dentre os sobrestados, até ulterior provocagio da parte interessada.  Int.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010156-43.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GESSO TAYLOR EIRELI - ME, ERIVALDO ARAUJO DOS SANTOS, MARIA DE NAZARE DA SILVADOS SANTOS

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 33439159: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5010986-72.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:LHC ASSESSORIAIMOBILIARIA LTDA. - ME, LEANDRO HORTA CARBONE

DESPACHO

Ante o resultado negativo do mandado de citagéo (ID 43525500), recolha a Exequente o valor atinente as custas de diligéncia do Oficial de Justiga, devidas na Justica Estadual Paulista, no prazo de 10 (dez) dias.

Cunyprida a determinago supra, expega-se Carta Precatoria 8 Comarca de Atibaia/SP para citagdo no enderego declinado na petigao 39738820.
Cumpra-se e, apos, publique-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 0000926-67.2015.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
REU:ALVARO SARMENTO TELES JUNIOR
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DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32470979: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029147-41.2007.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO: GAMELMATERIAIS ELETRICOS LTDA - ME, ELIDIAFRANCISCO, MARIA CARMELITA SILVA

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 32327763: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Econdmica Federal.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019953-70.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: LANE NOGUEIRA DE TOLEDO - EPP, VALMAR NOGUEIRA, LANE NOGUEIRA DE TOLEDO
Advogado do(a) EXECUTADO: ALESSANDRA WINK - SP150098

Advogado do(a) EXECUTADO: ALESSANDRA WINK - SP150098
Advogado do(a) EXECUTADO: ALESSANDRA WINK - SP150098

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 32404895: Primeiramente, defiro o prazo requerido de 20 (vinte) dias para que a Exequente comprove a operago bancéria de apropriagao do montante bloqueado as fls. 248/250, via SISBSAJUD.

Para a consulta ao sistema INFOJUD ser deferida, devera a Caixa Econdmica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo, pesquisas em cartorios

extrajudiciais, no mesmo prazo supra.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo sobrestado até que haja provocagio da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*, VARA FEDERAL CIVEL
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024901-94.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: SPEED RIDER VEICULOS LTDA - EPP, HENRIQUE SALES BARROS

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32327765: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5013901-94.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:ANTONIO LUIZ COSTAJUNIOR

DESPACHO

Ante a juntada do mandado negativo de citagdo (ID 43524303), recolha a Autora o valor atinente as custas de diligéncia do Oficial de Justica, devidas na Justiga Estadual Paulista, no prazo de 10 (dez) dias.

Cumprida a determinago supra, expega-se Carta Precatoria 8 Comarca de Tabodo da Serra/SP, para citagdo nos enderecos declinados na petigéo ID 39236437.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagio da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003422-69.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LUCIANE APARECIDA COELHO

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32327658: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias, conforme ja determinado as fls. 68.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000915-38.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:ANDERSON DE OLIVEIRA

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 32591865: Para viabilizar o bloqueio requerido via RENAJUD, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002945-53.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:MERCADO & PADARIA DO BRAS LTDA - EPP, MARIA LUZIA SEBASTIAO FIGUEIREDO, RAQUEL PEREZ FIGUEIREDO

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 33098791: Para viabilizar os bloqueios requeridos apenas emrelagio a corré citada MARIA LUIZA SEBASTIAO FIGUEIREDO (ID 17447552), apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em
10 (dez) dias.

No tocante aos demnis Réus ainda nfo citados, devera a C.E.F. indicar o endereco atualizado que possibilite a citagdo.
Silente, retornemos autos ao arquivo, dentre os sobrestados, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo,data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 0014706-79.2012.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:HERCULES VITORIO DA SILVA
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DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 32335693: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Econdmica Federal.
Silente, retornemao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5010396-66.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:JOSE CARLOS GALHARDO

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 33098472: Primeiramente, devera a Caixa Econdmica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo, pesquisas em cartorios extrajudiciais, no prazo de
15 (quinze) dias, juntando, ainda, memdria de calculos atualizada do débito.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010045-93.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: EVANDRO SOEIRO CAMPOS

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 33098034: Primeiramente, devera a Caixa Econdmica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo, pesquisas em cartorios extrajudiciais, no prazo de
15 (quinze) dias, juntando, ainda, memdria de calculos atualizada do débito.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITAGAO (1117)N° 0013228-36.2012.4.03.6100

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
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ESPOLIO: SANDRA DIAS FERREIRA, LEONARDO LEVIN

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 33097378: Para viabilizar o bloqueio requerido, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias, cumprindo o ja determinado as fls. 204.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0028681-47.2007.4.03.6100
EXEQUENTE: CATIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: TD S/AINDUSTRIA E COMERCIO, AMAURY PEREIRA DIAS FILHO, MARIADORIA CALILDIAS

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO TADEU SALUM - SP97391

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 32257626: Anote-se.
Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Econdmica Federal.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo,data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007749-23.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: SILVIO LIMA DE FREITAS TINTAS - ME, SILVIO LIMA DE FREITAS

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 33103481: Primeiramente, devera a Caixa Economica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo, pesquisas em cartérios extrajudiciais, no prazo de

15 (quinze) dias, juntando, outrossim, memdria de calculos atualizada do débito.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL
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EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0017351-09.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: GERCINO SENAMOREIRA

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 33098791: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.

Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo,data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4.*VARA FEDERAL CIVEL

DESAPROPRIAGAO (90) N° 0020093-82.1969.4.03.6100

AUTOR:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

REU:JOSE DE CASTRO COELHO, MARIAHELOISALACAZ ALVES, PAULO AUGUSTO ANTUNES LACAZ, MARIALUCIALACAZ AMARAL, WILMAR FLAVIO AMARAL,
JOAO CARLOS ANTUNES LACAZ, MARIAJUDITHANTUNES LACAZ ECKSTEIN, ROGERIO FRANCISCO ANTUNES LACAZ, LUIZHENRIQUEANTUNES LACAZ, MARIA
DO CARMO ANTUNES LACAZ, WANNY ANTUNES VILLELASANTOS, ALVARO VILLELA SANTOS, JOSEALBERTO VILLELASANTOS, PAULO VILLELASANTOS JUNIOR,
EDUARDO VILLELA SANTOS, LEILAAPARECIDA VILLELA SANTOS, HENRIQUE VILLELA SANTOS, EVANYRAANTUNES VIEIRA DE ALBUQUERQUE, OLYNTHA
ANTUNES DE OLIVEIRA CESAR, SYLVIO ANTUNES DE OLIVEIRA, FRANCISCO DEASSIS ANTUNES DE OLIVEIRA, MURILO ANTUNES DE OLIVEIRAFILHO, JOSE
OLYNTHO ANTUNES DE OLIVEIRA, ELYETE MARIA CAVALCA TAVARES, ELYANE APARECIDAANTUNES CAVALCAREIS LOBO, JOAO EDNEY ANTUNES CAVALCA,

EDSON LUIZANTUNES CAVALCA, EDYLSON FLAVIO ANTUNES CAVALCA

Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIADAS GRACAS BARBOSA - SP155537
Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIA DAS GRACAS BARBOSA - SP155537
Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIADAS GRACAS BARBOSA - SP155537
Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIADAS GRACAS BARBOSA - SP155537
Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIA DAS GRACAS BARBOSA - SP155537
Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIADAS GRACAS BARBOSA - SP155537
Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIADAS GRACAS BARBOSA - SP155537
Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIA DAS GRACAS BARBOSA - SP155537
Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIADAS GRACAS BARBOSA - SP155537
Advogados do(a) REU: JOSE DE OLIVEIRA - SP22900, MARIA DAS GRACAS BARBOSA - SP155537

Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU:INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DEMACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DEMACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DEMACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU:INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DEMACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU:INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356
Advogado do(a) REU: INES DE MACEDO - SP18356

DESPACHO

ID 42944217: Tendo em vista o célculo apresentado pelos Expropriados para fins de execugdo do julgado, intime-se a Unifio Federal (a/c Advocacia Geral da Unido), para, querendo, impugnar a execugdo,

atentando aos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

Prazo para manifestagdo: 30 (trinta) dias.

No siléncio, ou caso a Unido Federal ndo concorde comos célculos, remetam-se os autos a Contadoria Judicial, para que confira os mesmos, verificando qual dos dois se apresenta correto, ante o teor da coisa julgada
ou, se nenhumdeles cumpriu corretamente o julgado, elaborando seus préprios caleulos, na mesima data emque efetuadas as contas das partes e atualizando-se até a data

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020185-84.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:LUIZ FERNANDO FERRARI
Advogado do(a) AUTOR:ARNALDO PENTEADO LAUDISIO - SP83111

REU: CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESAECONOMICA-CADE

DESPACHO

ID 43465138: Manifeste-se 0 CADE acerca da alegada regularizagéo do instrumento de garantia. Apos, venhamconclusos para decisdo.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020242-05.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:ISIDRO RAMON FONDEVILA QUINONERO
Advogado do(a) AUTOR:ARNALDO PENTEADO LAUDISIO - SP83111

REU: CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESAECONOMICA-CADE

DESPACHO

ID 43466602: Dé-se vista da manifestagio da parte autora ao CADE. Apds, venhamconclusos para decisdo.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015394-80.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: JULIA GAGO BOSCO, ISABELKAPLIKA DE OLIVEIRA, ISABELDE OLIVEIRA, LAURA CORREA GOMES, LIBERATAMONTAQUOLI TOMAZZESKI,
LOURDES MIRANDA, LUCIA COIMBRA GOMES, LUCIA CORREA, LUCIA SILVA RUBEIS, MAGDALENA VIEIRAMARCAL CARDOSO, MARIAAPARECIDA MARQUES
FERREIRA, MARIA DE LOURDES OLIVEIRA, MARIARAMALHO MAXIMO, MARIA THEREZA CRIMALDI, MARIA VERA BARDACIN NOGUEIRA, MARLI APARECIDO
ESTEVES, ALZIRAKLEIN AUGUSTO, ANESIALOPES, AURORA PRADO NORTE, BENEDITA GODOY BUENO, EDEMIR DAMIAO, EMILIAHUMMEL, GUIOMAR DA SILVA
MOREIRA, YOLANDA LEME SILVA, LEONINA DE CAMPOS, MARIAISABEL BRESCI, MARIA LUCIA DE ALMEIDA, MERCEDES IMPERATO CYPRIANO, PATROCINIA
SCIAN GUERRERO, ROSAAPPARECIDA STEPHANELLI DOS SANTOS, THEREZA MIGUEL, ZILDA FERNANDES BAPTISTA, ALZIRA DA SILVASANTOS, ANAFONSECA
BRUNINI, DALVA DE MELLO TEIXEIRA, ESMERALDA THOMAZ MORETTI, HERMINIA DEFENDI TRAVENSOLO, JOSEFAMARTINS DELEVEDOVE, LUIZ CARLOS DE

SOUZA
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Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810
Advogados do(a) RECONVINTE: MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962, PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810

RECONVINDO: ESTADO DE SAO PAULO
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: CAVALLARO E MICHELMAN-ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PRISCILA ELIAMARTINS TOLEDO - SP161810

DESPACHO
Suspendo, por ora, a expedicdo de Oficio de transferéncia.

Colho dos autos que a Unido Federal (AGU) ndo teve ciéncia do deferimento do levantamento dos valores depositados nos autos

Desta feita, intime-se a Unido Federal para que se manifeste acerca do levantamento do depdsito efetuado nos autos fisicos a f1.4413, bemcomo emrelago a expedicdo do Oficio de transferéncia

dos valores referentes as exequentes sema incidéncia da aliquota do Imposto de Renda, conforme decisdo de Id. 32554255.
Apbs, tornemconclusos.

Intimemse.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015160-61.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:LEONARDO DANOBREGA

SENTENCA

Trata-se de agio de cobranga ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face d&¢ LEONARDO DA NOBREGA através da qual buscaa restituigdo do valor financiado pela
Autora e devidamente utilizado pela parte-ré, por meio da contratagdo de cartdo de crédito, cujo montante da divida perfaz o valor de RS 37.547,75 (Trinta e sete mil e quinhentos e quarenta e sete reais e setenta e

cinco centavos).
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Emsintese, relataa CEF que a parte-ré assumiu obrigagio de restituir os valores utilizados, no prazo e pelo modo contratados, entretanto, niio cumpriu comsuas obrigagdes, restando madimplida as
dividas, como se observa nos demostrativos de débitos e planilhas anexas.

Afirma que, no que tange ao cartio de crédito, a parte-ré contratou coma Autora sua associago ao cartdo de crédito CAIXA, momento em que ficou acordado que a Autora seria responsavel pelo
financiamento de saques e despesas relativas a compra de bens e servigos adquiridos pela parte-ré junto a rede de estabelecimentos conveniados, bemcomo garantiria o cumprimento das obrigagdes decorrentes do uso
do cartdo, contraidas perante tais estabelecimentos e outras instituicdes financeiras. Em contraprestagao a obrigagdo assumida pela CAIXA, a parte-ré, ao contratar, comprometeu-se a pagar as importancias
efetivamente utilizadas até a data de vencimento informada na fatura mensal.

Aduz, que, ainda quanto ao cartdo de crédito, a ocorréncia das compras/saques realizadas pode ser comprovada pela anexa documentago, que demonstra de forma objetiva e detalhada todas as
transagdes realizadas pela parte ré, que redundaramna aludida divida.

Por fim, assevera que, quanto a utilizagio do limite emsua conta (CROT) e a Contratagdo do empréstimo (CDC), a comprovagio se faz pelos extratos da conta de titularidade da parte-ré Constatada
a inadimpléncia, e o demandado foi chamado a regularizar a sua divida. Todavia, a divida ainda nfo foi quitada, motivo pelo qual a autora promove a presente agéo, com o objetivo de se ressarcir da importancia
mencionada abaixo, e que devera ser devidamente corrigida por ocasido do efetivo pagamento.

Atribuiu-se a causa o valor R$ 37.547,75 (Trinta e sete mil e quinhentos e quarenta e sete reais e setenta e cinco centavos).
Inicial acompanhada de procuragdo e de documentos.

Houve a citagdo e intimagao por hora certa da parte ré na pessoa de Marta Christian Turmbert Oliveira da Nobrega, esposa do executado (ID 9723285). No dia 25.07.2018 o réu foi intimado, nos
termos do art. 253 do CPC (ID 10852864).

Restou infiutifera a tentativa de acordo na audiéncia de conciliagdo (ID 11446599), tendo o requerido se manifestado no sentido de que néio tinha condigdes financeiras de aceitar a proposta feita pela
CEF.

A CEF informou que as partes obtiveram composi¢ao amigavel parcial, tendo sido liquidados os contratos n® 1608001000907665 e n° 211608107090070909 e, que, portanto, a agdo deveria
continuar com relagio aos contratos nio liquidados — n° 0000000204563836 ¢ n° 0000000207906864, cujo valores das dividas perfazem o montante de R$ 14.331,96 e RS 12.871,57 (ID 13364444 ¢
13364445), respectivamente.

Foidecretada a revelia, tendo emvisto que ndo houve apresentagio de contestagdo (ID 16183661).
Coma informagdo da CEF de que ndo temprovas a produzir, vieramos autos a conclusao.
E o relatério. Decido.

As partes sdo legitimas e estdo bem representadas. Presentes os pressupostos de formagdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual, o feito encontra-se em termos para
julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355 do Cddigo de Processo Civil, eis que desnecessaria a produgdo de prova em audiéncia, tendo, ademnis, ocorrido a revelia e seus efeitos, devendo ser
consideradas como verdadeiras as alegagdes de fato formuladas pelo autor.

Passo ao exame do mérito.

Cinge-se a controvérsia na cobranga da divida decorrente das compras efetuadas pela parte demandada através de seus cartdes de créditos CAIXA e da no restituigdo do Empréstimo Bancério
efetuado.

Os fatos sdo incontroversos, ante arevelia doréu LEONARDO DANOBREGA, que, devidamente citado, nio contestou o feito.

Compulsando os autos, verifica-se que o demandado LEONARDO DA NOBREGA, CPF 013236328-32, firmou Contrato de Relacionamento — Abertura de Contas e Adesdo a Produtos e
Servigos — Pessoa Fisica aos 14 de junho de 2016 (ID 9476846) ¢ Contrato de Crédito Direto Caixa, em 25/05/2017. Consta que o requerido possui duas contas bancarias na CAIXA AG/CONTA:
1608/00090766 ¢ AG/CONTA: 1608/000207906864, comcartdo a esta vinculada n°: 4593.83XX. XXXX.5983 Caixa VISA (ID 8974600), ¢, logo um MASTERCARD n° 5329.24XX.XXXX.0729 (ID
8974801). Igualmente consta a fatura mensal dos respectivos cartdes de crédito (IDs 8974600 e 8974801) e o relatdrio de demonstrativo de débito (ID 8974804), referente ao contrato n° 21.1608.107.0900709-09,
comvalor da divida em08/04/2018 emR$ 7.949,25; referente ao contrato i’ 1608.001.00090766-5, comvalor da divida em30/05/2018 emR$ 6.190,47; e relatorio de evolugio do cartdo de crédito (IDs 8974806
e 8974805). Ademais, a CEF juntou aos autos a Ficha de Abertura e Autdgrafos (ID 8974599) e a proposta de Abertura de Crédito (ID 8974802). Ha informagéo de liquidagdo da divida apenas emrelagéo aos
contratos n° 1608001000907665 (cheque especial) e n° 211608107090070909 (crédito sénior), tendo permanecido o interesse no prosseguimento da agdio emrelagdo aos contratos n° 0000000204563836 (ID
8974805) e n° 0000000207906864 (1D 8974806), que séo os contratos referentes as contas bancarias/cartdes de crédito, porquanto ndo houve pagamento comrelagdo a estes ultimos contratos.

A pretensdo da requerente merece prosperar, uma vez que ha nos autos suporte fatico ¢ documental a justificar seu acolhimento, sendo incontroversa a divida que a CEF pretende cobrar. Registre-se
que a inicial veio acompanhada da documentagao necessaria ao processamento do feito, notadamente o contrato de abertura de conta celebrado entre as partes, devidamente assinado (cuja concessdo de cartdo de
crédito faz parte do pacote de relacionamento de abertura da conta) acompanhado das faturas dos cartdes de crédito contendo a totalidade da divida. Tal documentagéo néo se reveste dos atributos de um titulo
executivo extrajudicial, dai por que o interesse processual da instituicao financeira na obtengao da tutela jurisdicional via agdo de cobranga relativo a falta de pagamento do Cartdes de Crédito Visa e Mastercard e dos
Empréstimos bancarios. Nesse sentido, a origemda divida e encargos incidentes sdo confirmados pelas faturas juntadas aos autos. Tais documentos constituemprova escrita suficiente, emsede de agdo de cobranga, do
direito da CEF de exigir o pagamento de quantia emdinheiro.

Nesse sentido, colaciono julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 4°. Regido:
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE CARTAO DE CREDITO. ACAO DE COBRANCA DOCUMENTOS INDISPENSA VEIS .IUROS REMUNERATORIOS

efetiva utilizagdo do cartdo de credtto e os langamentos mdtaados nas faturas objeto dacobranga, a ndo juntada do contrato original ndo acarreta a extingdo da agéo, a qual admtte a produgao de todo e
qualquer tipo de prova. 2. Consoante o enunciado da simula n.° 530 do e. Superior Tribunal de Justica, "Nos contratos bancdrios, na impossibilidade de comprovar a taxa de juros efetivamente
contratada - por auséncia de pactuagdo ou pela falta de juntada do instrumento aos autos -, aplica-se a taxa média de mercado, divulgada pelo Bacen, praticada nas operagdes da mesma espécie, salvo se
a taxa cobrada for mais vantajosa para o devedor." (TRF4, AC 5019795-65.2018.4.04.7100, QUARTA TURMA, Relatora para Acérdéo VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, juntado aos
autos em 19/11/2019)

ADMINISTRATIVO.ACAO DE COBRANCA CARTAO DE CREDITO. COMPROVACAO DADIVIDA. Se a agdo de cobranca estd instruida com documentos que demonstrem a relagdo
contratual estabelecida entre as partes, a ocorréncia de inadimpléncia e o valor da divida, e o devedor ndo contesta a efetiva utilizagdo do cartdo de crédito e os lancamentos indicados no demonstrativo
dacobranga, é possivel o prosseguimento da agdo. (TRF4, AC - APELACAQO CIVEL 5008020-53.2018.4.04.7003. Terceira Turma. Data da Decisdo: 25/08/2020)

Neste contexto, considerando que os autos foram instruidos com provas que evidenciam a relagdo contratual estabelecida entre as partes, a ocorréncia de madimpléncia e o valor da divida e que
arequerida ndo apresentou quaisquer provas de fato extintivo, modificativo ou impeditivo do direito, a procedéncia do pedido € de rigor.

Ante o exposto, JULGOo processo EXTINTO, nos termos do artigo 487, inciso III, b, do Cddigo de Processo Civil apenas em relagéo aos contratos n° 1608001000907665 e n°
211608107090070909. E, comrelagio aos contratos n° 0000000204563836 e r° 0000000207906864, JULGO PROCEDENTE A ACAO e extingo o processo com resolugio do mérito, nos termos do
art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil2015 para condenar o requerido ao pagamento da divida de R$ 27.203,53 (Vinte e sete mil duzentos e trés reais e cinquenta e trés centavos), originaria das compras efetuadas
através de seus cartdes de crédito CAIXA e suas respectivas contas bancarias.

Condeno o réuao pagamento das custas e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% sobre o valor da condenag@o, nos termos do art. 85, §§2°. € 3°, 1, do CPC.

Havendo interposigdo de recursos voluntarios, intime-se a parte contraria para apresentagdo de contrarrazdes, observando-se o disposto no art. 1.009 e no artigo 1.010, ambos do Cédigo de Processo
Civil. Apos, independentemente de juizo de admissibilidade, remetanm-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, nos termos do artigo 1.010, § 3°, CPC.

Intimentse. Publique-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

AGCAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5007081-25.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:LUCAS FERNANDO ROSSI

Advogados do(a) REU: JOEL DE MATOS PEREIRA - SP256729, FERNANDA MASSAD DE AGUIAR FABRETTI - SP261232

DESPACHO
ID 43601623: Dé-se ciéncia a Autora e a0 MPF dos termos da Defesa Prévia ora apresentada pelo Réu.
Apos, nada mais sendo requerido, tornemconclusos para a fase do artigo 17, § 8° da Lei 8429/92, na qual sera recebida ounfio a presente agdo.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4.*VARA FEDERAL CIVEL

AGAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 5012030-92.2020.4.03.6100

AUTOR: SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SEGURO SOCIALE PREVIDENCIA SOCIALNO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: SIMONE FERRAZ DE ARRUDA - SP201753

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ID 42734735: Ante o interesse manifestado pelo Autor no prosseguimento do feito, especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das constantes dos autos, em 15 (quinze) dias,

justificando sua relevancia.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

AGAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 5009698-55.2020.4.03.6100

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO, GILBERTO KASSAB, CIRCULO MILITAR DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: OTAVIO RIBEIRO LIMAMAZIEIRO - SP375519, IGOR SANTANNA TAMASAUSKAS - SP173163
Advogados do(a) REU: CARLOS SERGIO ALAVARCE DE MEDEIROS - SP184042, JOSE AUGUSTO ALCANTARA DE OLIVEIRA - SP26594

DESPACHO
ID 42089735: Mantenho a decisdo agravada ID 36028503, integrada na decisdo ID 39187975, por seus proprios e juridicos findamentos.

ID 43371170 e 43370271: Aguarde-se por 30 (trinta) dias noticia de efeitos de recebimento do Agravo de Instrumento niimero 5031348- 28.2020.4.03.0000, interposto pela Unizio Federal.
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Ap6s, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013051-11.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

EXECUTADO:ANTONIO LUIZ BEZERRA DINIZ, MARIA DAS DORES BEZERRA DINIZ

DESPACHO

ID 43531301: Indefiro o requerido, uma vezque ja houve bloqueio positivo via SISBAJUD (ID 21063293).

Considerando que a corré MARIA DAS DORES BEZERRA DINIZ foi regularmente intimada do bloqueio (ID 37047480) e nfio se manifestou, tampouco constituiu advogado, prossiga-se nos termos do

despacho ID 210604020, transferindo-se o valor via SISBAJUD para conta judicial.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0000815-83.2015.4.03.6100
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU:ALFREDO RIOJI MATSUFUJI

Advogado do(a) REU: MAURIZIO COLOMBA - SP94763

DESPACHO
ID 42053845: Defiro.
Retormemos autos ao Sr. Perito Judicial para que se manifeste sobre o requerido pelo Réu (ID 39374690), como que concordou o Ministério Piblico Federal
Oficie-se a Secretaria da Receita Federal para que forneca copias de fls. 3368/3510 do PAD 16302.000160/2013-17.
Intimense. Cumprant-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011313-17.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INVENTARIANTE: MARIAANTONIETA FELIX DE PATVA
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DESPACHO
ID 43154777: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Economica Federal, tal qual requerido.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026607-75.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: POSTO NOSSA SENHORA DO AVISO LTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA DE CARVALHO LOPES - SP447215, JOSE CARLOS DA SILVALOPES - SP355982

IMPETRADO: (DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, observando os termos da Resolugo 373/2020, da Presidéncia do E. TR.F., da 3.* Regido, inclusive a inser¢éo do niimero do processo na respectiva guia.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumpridas as determinagdes, venhamconclusos.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026418-97.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:RTM - REDE DE TELECOMUNICACOES PARA O MERCADO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA DE PAOLI GONTIIO - RJ93448, ANDRE LUIS DUARTE DO AMARAL LISBOA - RJ199554

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, observando os termos da Resolugio 373/2020, da Presidéncia do E. T.R.F., da 3.* Regido, inclusive a inser¢éo do niimero do processo na respectiva guia.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumpridas as determinagdes, venhamconclusos.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5026619-89.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: OFICINA DE TALENTOS CONSULTORIA EASSESSORIA EM RECURSOS HUMANOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELA DORNEL RO VARIS - SP234623

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DESPACHO
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Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, observando os termos da Resolugdo 373/2020, da Presidéncia do E. T.R.F., da 3.* Regifo, inclusive a inser¢éio do ntimero do processo na respectiva guia.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumpridas as determinagdes, venhamconclusos.

Int.

Sao Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011115-85.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GEOVANE LEITE DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LENISE LEME BORGES - SP375313

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - AGUARASA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Reconsidero o despacho ID 43624283, emvirtude do recolhimento das custas (ID 43634868); contudo, verifico que encontram-se incompletas.
Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias para a complementagdo, atentando-se o autor para o valor dado a causa.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023094-02.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ADRIANA CRISTINA GUIMARAES VICENTE

Advogados do(a) AUTOR: DANIELLA FERNANDA DE LIMA - SP200074, MARCIO BERNARDES - SP242633
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, TABATINGUERA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

DESPACHO

A vista da documentagiio acostada aos autos pela parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita. Considerando as alegagdes, tenho indispensavel a citagio das rés, antes de deliberar acerca do pedido de tutela
de urgéncia. Citemrse. Apos, venhamconclusos para decisio.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026642-35.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: MOMENTA FARMACEUTICALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: JERRY LEVERS DEABREU - SP183106, RICARDO MAITTO DA SILVEIRA - SP230020, CHRISTIANE ALVES ALVARENGA - SP274437

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

1. Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, observando os termos da Resolugao 373/2020, da Presidéncia do E. T.R.F., da 3.* Regifo, inclusive a inser¢éo do niimero do processo na respectiva
guia;

2. Regularize sua representagdo processual, demonstrando que o subscritor da procuragio acostada aos autos detémpoderes para representar a impetrante, uma vez que a clausula sexta do Contrato social indica que a
companhia serd representada por seu Diretor Presidente ou Diretor semespecificagéo, mas nio foi juntado documento que demonstre que o subscritor, apesar de socio, exerga a fungdo indicada.
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Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N°® 5026391-22.2017.4.03.6100

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REU:ADRIANA PILEGGI DE SOVERAL

Advogados do(a) REU:MARCIO SOCORRO POLLET - SP156299-A, VITOR WEREBE - SP34764

DESPACHO
ID 43467567: Aguarde-se o término do prazo do Autor, deferido no despacho ID 42687243.
Ap0s, tornemconclusos para processamento dos Embargos de Declaragdo da Ré.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008670-86.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RF TELECOM COMERCIO E SERVICOS DE CABEAMENTO LTDA - EPP, MARCY DOS SANTOS AMARAL, RAFAEL CARVALHO

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO FILIPE GOMES PINTO - SP274321, LUCIANO SOARES PINTO - SP296036
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO SOARES PINTO - SP296036
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO SOARES PINTO - SP296036

DESPACHO
1D 43378198: Aguarde-se o decurso do prazo dado a empresa ptblica federal (ID 43286574).
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5006091-68.2019.4.03.6100

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:EDUARDO CRIVELARO, LUIS FERNANDO VANSAN GONCALVES

Advogado do(a) REU:ROGERIO MARTIR - SP163754
Advogados do(a) REU:ALEXANDRE BARRILRODRIGUES - SP164519, ROGERIO MARTIR - SP163754, LUIS FERNANDO VANSAN GONCALVES - SP348982

DESPACHO
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ID 43470138: Tendo emvista o informado pelo Réu LUIS FERNANDO VANSAN GONCALVES de que ndo logrou éxito emobier efeito suspensivo ao seu Agravo de Instrumento, cumpra-se o determinado
no despacho ID 31623561, transferindo-se os valores bloqueados via SISBAJUD (ID 24167803) para a agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal, emconta a disposicao deste Juizo.

ID 43469006: Dé-se ciéncia a0 MPF dos documentos que os réus indicaram para exclusdo do processo, referentes ao PAD mimero 2106.2013.A.000038, observando-se que, caso algum documento esteja
digitalizado junto comoutro que deva permanecer nos autos, cabera ao Autor o fracionamento e a nova juntada.

Havendo concordancia, proceda a Secretaria & exclusdo dos documentos indicados pelos réus.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

AGAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5012257-82.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DO SETOR DE BELEZA, COSMETICOS, TERAPIAS COMPLEMENTARES, ARTE-EDUCACAO E SIMILARES, SIND INSTITUTOS
BELEZAE CABELEIREIROS SRAS ESTS PAULO

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIAKELEN PERO RODRIGUES - SP143901
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIAKELEN PERO RODRIGUES - SP143901

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Cuida-se de Agdo Civil Piblica ajuizada pelo Sindicato dos Profissionais do Setor de Beleza, cosméticos, Terapias Complementares, Arte-Educagdo e Similares, emface da UNIAO FEDERALe CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, na qual a parte autora relata problemas sistémicos, que impediamas empresas do setor representado pela entidade sindical de recolher a primeira parcela do Parcelamento Especial,
instituido pela M.P. 927/2020.

Nos termos do art. 2.°, da lei 8.437/92, foi determinada a intimago das rés para se manifestaremno prazo de 72 horas (id 3661975).
AUNIAO FEDERA L apresentou sua contestagio (id 38480857). A CEF, de seu tumo, manifestou-se (id 38274949), apontando para unma possivel perda de objeto.
Eorelato.

Colho dos autos que, segundo manifestagdo da CEF, nfo estariampresentes os requisitos ensejadores da tutela antecipada, uma vez que: i) o prazo de vencimento da exago foi prorrogado para o dia 31/07/2020; ii)
aos empregadores foi franqueada a possibilidade de realizar o pagamento da primeira parcela por meio do cal de conectividade social; iii) a rigor nio teria ocorrido o denominado "problema sistémico", uma vez que 92%
dos valores referentes a primeira parcela foramrecolhidos aos cofres do FGTS pelo empregadores.

Assim, intime-se a parte autora a informar se persiste o interesse na demanda. Silente, venhamos autos conclusos para extingao.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012726-16.2020.4.03.6105 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:APARECIDAFRANCISCADE PAULA
Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO TERIN LUZ - SP326867

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a impetrante, APARECIDA FRANCISCADE PAULA,, pleiteia liminar para determinar a autoridade impetrada a imediata anélise do pedido administrativo de
concessdo de aposentadoria por idade formulado.

Relata a Impetrante que requereu administrativamente, em22/04/2019, a concesséo de Aposentadoria por Idade, NB 193.786.879-3. Entretanto, 0 INSS, em29/10/2019, indeferiu o beneficio, alegando que a
segurada nfio havia cumprido a caréncia minima exigida.
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Assim afirma que, em 12/12/2019, interpds recurso ordinério perante a 15° JUNTA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL, ocasiiio emque teve seuapelo provido, em 18/05/2020, através do
Acbrdao 3625/2020.

Relata, nesse passo, que, em 15/07/2020, 0 INSS interpds intempestivamente Recurso Especialao CRPS e, em 19/08/2020, a segurada apresentou tempestivamente as suas Contrarrazdes ao Recurso Especial.

Assevera, ainda, que a 2* Camara de Julgamento, em 18/09/2020, decidiupor ANULAR o julgamento anterior e devolver os autos a unidade de origempara reexame da matéria e nova decisdo sobre o mérito da
causa, emconsondncia como art. 53, VI, do Regimento Interno do CRPS (Portaria MDSAn® 116/2017).

Ocorre que ja transcorrerammais de 63 dias desde o retorno do processo a 15" Junta de Recursos do Conselho de Recursos da Previdéncia Social (CRPS), semque houvesse julgamento, tampouco qualquer
justificativa para tanto, ensejando ajuizamento do writ.

Requer a impetrante, por fim, os beneficios da justiga gratuita.

Fora instaurado conflito negativo de competéncia (5033453-75.2020.4.03.0000), restando determinado que este Juizo suscitante, emcarater provisorio, resolva as questdes urgentes (ID 43637079).

E o breve relato. Decido.

Defiro a impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo € que se esgotou o prazo para analise do requerimento formulado.
ALei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir deciséo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente

motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagao dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até
quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessaria a sua concessao.”

Comefeito, considerando que o Acorddo n® 15* JR/3625/2020, que anulou a decisdo anterior e determinou o retorno dos autos a 15" Junta de Recursos do CRPS para nova apreciagdo, foi proferido em 18/09/2020
(ID 42388461), verifico fumus boni iuris a amparar a pretensio posta emjuizo. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de
resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por nio saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCES SAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSA
NECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragéo razodvel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposigao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n°® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual,
tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagéo de
requerimentos submetidos & Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Piiblica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a
prorrogagdo do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto ni° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagio de beneficios previdenciarios, preveemo prazo de
45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagio dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo em geral, como os processos
administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdencidria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagao aos principios da legalidade, razoavel duragio do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo infringido.

9. Ni#o ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Strmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelaggo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIAMARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagéo via
sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredaggo dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagéo da sentenga, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademnis, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel duragdio do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no dmbito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitaggo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Anténio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimag3o via sistema DATA:
06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia da presente decisdo, aprecie o recurso administrativo nimero 44233.057608/2020-08,
referente ao pedido de Aposentadoria por Idade formulado por APARECIDA FRANCISCA DE PAULA, NB 193.786.879-3.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.
Apbs, aguarde-se o julgamento do conflito de competéncia n® 5033453-75.2020.4.03.0000.

Intimemse.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5025763-28.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JOSE FERNANDO DE PAULA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO MOREIRA DA SILVA - SP225095

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCTAL CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI - SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTEI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga visando a concessao de liminar que determine que a autoridade impetrada profira decisdo no recurso ordinrio de protocolo n° 150080343.
Requer os beneficios da Justica Gratuita.

E o breve relatrio. Passo a decidir.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a
celeridade de sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigao especifica, os atos do érgio
ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir deciséo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria
de sua competéncia, ao passo em que o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogacdo por igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do recurso ordinrio — protocolizado em 02/08/2019, vishumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo
agiu diligentemente na prestagdo do servigo ptblico que The foi confiado pela Constituigio e pelas leis.

De seuturno, o receio de dano irreparavel é evidente, tendo emvista a natureza alimentar do beneficio.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para a conclusdo do recurso ordindrio protocolizado por Jose
Fernando de Paula, sob o > 150080343, no prazo maximo de 30 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decis@o e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e,
se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestaggo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se.

Séo Paulo, data langa eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

DESAPROPRIAGAO (90) N° 0405742-19.1981.4.03.6100

AUTOR:UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: HELOISAHELENAALFONSI DE QUEIROZ BINOTTI - SP165148

REU:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, LIDIAMARIA DE OLIVEIRA, LUCIADE OLIVEIRA, ROSAMARIA OLIVEIRAMONTUORI, MARIA IZABEL DE OLIVEIRA DAVID,
ALBERTINA GOMES DAROCHA, MANUELANTONIO DE OLIVEIRA, ROSA DA SILVA OLIVEIRA

Advogados do(a) REU: JOSE AUGUSTO PRADO RODRIGUES - SP25665, ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogados do(a) REU: JOSEAUGUSTO PRADO RODRIGUES - SP25665, ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogados do(a) REU: JOSE AUGUSTO PRADO RODRIGUES - SP25665, ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogados do(a) REU: JOSE AUGUSTO PRADO RODRIGUES - SP25665, ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogados do(a) REU: JOSE AUGUSTO PRADO RODRIGUES - SP25665, ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) REU: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) REU: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) REU: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

DESPACHO
ID 43649357: Emface da juntada dos oficios de transferéncia regularmente cumpridos, aguarde-se no arquivo sobrestado a regularizagio processual dos sucessores de ALBERTINA GOMES DAROCHA.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5025496-56.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANTONIO CARLOS DOURADO BARROS DAROCHA
Advogado do(a) AUTOR: ANA PAULA BEZERRA GODOI - DF50252

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Cuida-se de agdo de procedimento comumajuizada por ANTONIO CARLOS DOURADO BARROS emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque a parte autora pleiteia tutela de urgéneia para
que a CEF seja impedida “‘de pleitear a penhora do imével situado no enderego a Rua Francisco Isoldi, 249, Vila Madalena, Séo Paulo, Cep n.°05441- 040, bem como incluir o nome do Requerente em
drgdos de restrigdo de crédito ou ajuizar agdo de cobranga em face deste e para autorizar o depdsito judicial da prestagéo no valor de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais) ” .

Postula o requerente a revisdo do Contrato de Mutuo em Dinheiro com Obrigagdes e Alienagao Fiduciaria n® 15555238227-1 (ID 43120459), emvirtude de as condigdes contratuais teremmudado radicalmente,
sendo que atualmente a renda do Requerente ndio chega a 20% (vinte por cento) do que foia época da celebragéo da avenga.

Assim, nvocando a legislagdo consurrerista e a teoria dos fatos imprevisiveis, bem como informando sobre o risco iminente de 0 bememquestao ser leiloado, face ao atraso de 5 (cinco) parcelas do financiamento,
requer a concessao da tutela de urgéncia pleiteada.

E o breve relato. Decido.

Nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida, limnarmente ouapds justificagéo prévia, quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni
iuris) e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo (periculum in mora), salvo se houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300, § 3°, CPC).

A parte autora postula a revisio do contrato de financiamento imobilidrio descrito na inicial, pretendendo afastar os juros avengados sob a alegagio de brusca alteragéo das condigdes contratuais emrelagdo a época da
celebragdo do instrumento.

Inicialmente, cumpre ressaltar que, emrespeito a seguranca dos negocios juridicos, umdos principios regentes do direito contratual € o da obrigatoriedade da conveng@o, segundo o qual, uma vez celebrado, o contrato
faz lei entre as partes e deve ser cumprido nos exatos termos definidos mediante o exercicio da vontade livre dos contratantes. Trata-se do brocardo juridico do pacta sunt servanda.

Registre-se que, ainda que se aplique o Cdigo de Defesa do Consumidor, o contrato de adesiio, como qualquer pacto, é valido. E dizer, o contrato pelo mero fato de ser umacordo comclausulas preexistentes néo o
invalida, porque cabe a cada contratante aderir oundo as suas regras. O que se pode invalidar so suas clausulas sempre e quando sejamabusivas ou contrérias ao ordenamento juridico. Tambémnao dispensa a
comprovagdo do excesso praticado pela outra parte contratante no momento da celebragdo da avenga.

Estabelecidas essas importantes premissas, emsede sumidria, nfo vislumbro qualquer irregularidade que justifique a concessao da tutela requerida.

Embora nio se discuta que a radical alteragdo na situagdo financeira do mutudrio nos ultimos anos traga dificuldades para a manutengo da avenga, os fatos narrados na exordial no se adequamaos elementos que
compdema teoria da imprevisdo, invocada na exordial.

Comefeito, a Teoria da Imprevisao, prevista nos artigos 478 e 480 do Codigo Civil, mitiga o principio da forga obrigatéria dos contratos, na medida emque justifica a resolugéo oua revisdo do instrumento caso ocorra
umacontecimento superveniente e imprevisivel que desequilibre a sua base econdmica, impondo a uma das partes obrigagdo excessivamente onerosa.
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No entanto, conforme o julgado proferido pelo STJ colacionado pelo proprio demandante na pega vestibular, inexiste razio para invocar essa doutrina quando, emcontrato de miituo, tenha o mutudrio dificuldade em
cumprir aquilo a que se obrigou, emvirtude de prejuizos que soffeu, uma vez que, nessas situagdes, ndo ha falar emdesequilibrio das prestagdes, nememenriquecimento injustificavel do mutuante. Confira-se:

"TEORIA DA IMPREVISAO. APLICABILIDADE, MESMO AMINGUA DE TEXTO EXPRESSO, POSTO QUE EXIGENCIA DA EQUIDADE. NECESSIDADE, ENTRETANTO, DE
QUE SEAPRESENTEM TODOS SEUS PRESSUPOSTOS. ENTRE ELES, O DE QUE OS FATORES IMPREVISIVEIS ALTEREM A EQUIVALENCIA DAS PRESTACOES, TALCOMO
AVALIADAS PELAS PARTES, DAI RESULTANDO EMPOBRECIMENTO SENSIVEL PARA UMA DELAS COM ENRIQUECIMENTO INDEVIDO DA OUTRA. INEXISTE RAZAQ
PARAINVOCAR ESSADOUTRINA QUANDO, EM CONTRATO DE MUTUQO, TENHA O MUTUARIO DIFICULDADE EM CUMPRIR AQUILO A QUE SE OBRIGOU, EM
VIRTUDE DE PREJUIZOS QUE SOFREU. NAO HA FALAR EM DESEQUILIBRIO DAS PRESTACOES NEM EM ENRIQUECIMENTO INJUSTIFICAVELDO
MUTUANTE." (STJ - REsp - RECURSO ESPECIAL- 5723 UF: MG, Processo: 19900010699- 1, Orgdio Julgador: 3* Turma, Relator Eduardo Ribeiro, Data do julgamento: 25/06/1991, DJ DATA :
19/08/1991 - PAGIN A 10991)

No caso vertente, emque pese o demandante ter demonstrado a perda de emprego inegavelmente bemremunerado, néo ha como acolher a tese de que a queda vertiginosa de renda fosse imprevisivel, porquanto néo se
tratava de cargo vitalicio ou sequer cuja estabilidade se pudesse esperar.

Outrossim, a revisdo da taxa de juros contratadas ¢ admitida emcasos excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e a abusividade seja cabalmente demonstrada, o que no ocorreuno caso emtela, em
que o postulante apenas alegou, genericamente, que os juros contratados sdo muito superiores aos ora praticados no mercado.

Neste cendrio, ndo verificando elementos que evidenciema probabilidade do direito invocado, INDEFIRO A TUTELA PLEITEADA.
Cite-se a parte contraria.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0036138-97.1988.4.03.6100

EXEQUENTE: FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A., BN IMOVEIS EADMINISTRACAO RURAL E URBANA LIMITADA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO TARDELLI DA SILVA - SP163432
EXECUTADO:BN IMOVEIS EADMINISTRACAO RURALE URBANA LIMITADA, WILSON FERNANDES DE BARROS, MARIAANTONIA VELO DE BARROS, MARIA

ELISABETE GARROS DE BARROS, FERNANDO FERNANDES DE BARROS, MARTAANTONIA RANZATTO BARROS, MULTIPART - IMOBILIARIAADMINISTRACAO E
PARTICIPAC LTDA, VIACAO MOGI GUACU LTDA, CONSTRUTORA DAVOLI LTDA - ME, FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: SIMONE CRISTINA FONTES DE ATAIDES - SP315448, ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

DESPACHO

CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.

ID 42031799: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para que a Expropriante ¢ os demais Expropriados apontem eventuais omisses ou falhas na digitalizagao dos autos fisicos efetuada pela coexpropriada BN
IMOVEIS ADMINISTRACAO RURALE URBANA LIMITADA.

No mesmo prazo supra, diga a Expropriante se concorda como pedido de levantamento de valores pela BN IMOVEIS ADMINISTRACAO RURALE URBANA LIMITADA.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023723-73.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BRASILEIRAO COCAIA COMERCIO DE BEBIDAS EALIMENTOS LTDA, UNIVERSO COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, MG1 COMERCIO
DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO EUGENIO DOS SANTOS MARTINS - SP355293, MARCELSCOTOLO - SP148698
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO EUGENIO DOS SANTOS MARTINS - SP355293, MARCELSCOTOLO - SP148698
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO EUGENIO DOS SANTOS MARTINS - SP355293, MARCELSCOTOLO - SP148698

IMPETRADO: UNTIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BRASILEIRAO COCATA COMERCIO DE BEBIDAS EALIMENTOS LTDA e outros contra ato do DELEGADO DADELEGACIADE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), emque postula a concessdo de medida liminar para determinar, nos termos do artigo 151, TV, do Cédigo
Tributario Nacional, a suspensdo da incluséo do ICMS destacado na nota fiscale do ICMS-ST da base de célculo do PIS e da COFINS; sejamatfastados os efeitos da Solugéo de Consulta Interna COSITn’ 13,
garantindo, como pleiteado no itemanterior, a exclusio da totalidade ICMS apurado nas operagdes das Impetrantes, independentemente do valor efetivamente pago mensalmente e, emdecorréncia dos pedidos
anteriores, seja determinada a autoridade Impetrada que se abstenha de praticar quaisquer atos punitivos contra as Impetrantes, vale dizer, autuagdes fiscais, inscricdo de eventuais débitos da contribui¢ao ora guerreada
emdivida ativa da Unizio, comunicagdes a0 CADIN, emisso de notificagdes para pagamento, recusa de expedi¢ao de CND (ou Certidao Positiva com Efeitos de Negativa), propositura de execugdes fiscais,
constrigdo de bens etc.

Sustenta, emsuma, que a exigéncia tributaria, expressa na indevida incidéncia das contribuigdes ao PIS e a0 COFINS sobre o valor do ICMS e do ICMS-ST ¢ ilegal e inconstitucional, uma vezque 0 ICMS
destacado nas operagdes de saida de mercadorias praticadas pela Autora conforma receita do Estado e nfio do contribuinte, ndio integrando o conceito de faturamento ou de receita para fins de hipdtese de incidéncia da
matriz constitucional.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

E o relatério. Decido.

Recebo a peticio 1D 42976202 como emenda a inicial.

Para a concessao de medida liminar ¢ necessaria a demonstrago do fumus boni iuris e do periculum in mora.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordindrio 574706/PR, comrepercussio geral reconhecida, encerrou o debate que ha muito se fazia presente no ambiente juridico, fixando a
tese de que “o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Vale ressaltar que, embora o acérddo do RE 574706/PR ainda nfo tenha transitado emjulgado, € entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagdo para a eficcia do julgado, haja vista que tal ato ja da
ensejo a sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Alémdisso, eventual recurso interposto para a modulagdo dos efeitos do acérdao proferido néo comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTA FISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

- Comrelago a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdio do acérddo, resultante do julgamento dos embargos de declaragio opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou consignado
na decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratérios, ja temo conddo de refletir sobre as demais agdes com findamento na
mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagéo firmada pela Suprema Corte.

- Quanto & insurgéncia relativa a possibilidade de modulagao dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até o
momento ndo deusinais de confirmagao, dada a longevidade da agéo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados comrepercussao geral, ¢ a de
vinculagio dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientaggo firmada pela Suprema Corte € o destacado na nota fiscal, eis que
deve ser excluido, do conceito de receita, todo 0 ICMS faturado e nfio o valor devido ap6s as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituigdo Federal, nexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussio geral fixada foia de que "O ICMS niio compde a base de célculo para fins
de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo do ICMS na base de calculo das
exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,IVa VI, 525§ 13,926 ¢ 927 §3° do CPC ¢27 da Lein.® 9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.

- As razdes recursais ndo contrapdemos findamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida.

- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3* Regilo, 4* Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desemmbargador Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, julgado
em 12/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 17/03/2020)

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. ANTECIPACAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS
NABASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Nao merece guarida a alegagdo de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusdo requerida teve por base o julgamento do
julgamento do RE n° 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar emviolagdo dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questdo da exag@o estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercusséo geral, deu
provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese: "O ICMS nio compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffolie
Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenério, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e nio o destacado), porémrazio ndo lhe assiste quanto a esse
pleito.
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- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfaz no mundo fatico por meio da compensagao do que for devido emcada operagao relativa a circulagéo de
mercadorias como montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS é efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal fato
jamais pode configurar impeditivo a sua exclusdo da base de célculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), ndo constitui
receita ou faturamento do contribuinte, uma vez que ha repasse integral aos cofres do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos oude moeda corrente, a depender do resultado da contraposigéo
entre créditos e débitos de ICMS, cerne da anélise contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questao, dado que a nio cunuilatividade do
ICMS foianalisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acorddo), litteris: (....)
conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura™é
aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagao anterior, emalgummormento, ainda que no exatamente no mesmo, ele sera recolhido e nio constituireceita do
contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, nio guarda relagéo coma definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de célculo das contribuigdes. Portanto, ainda que nfio no
mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscal a Fazenda Publica, para a qual seré transferido.

Dessa forma, bemcomo nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerérios de ICMS permitem destaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podemintegrar o prego da mercadoria ou da prestagdo
do servigo para fins de calculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3" Regido, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. JuizFederal Convocado MARCELO GUERRA MARTINSS, julgado em05/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial |
DATA: 13/03/2020)

Como se nota, a decisio pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questao no sentido de que no ha como conceber a inclusio do ICMS na base de célculo da COFINS, visto que o imposto estadual
configura desembolso, despesa, e, emhipétese alguma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

No caso emaprego, contudo, a parte impetrante busca provimento jurisdicional que lhe permita excluir da base de calculo do PIS e COFINS o ICMS destacado nas notas fiscais, e nio apenas o efetivamente
recolhido.

Emque pese a Unido Federal insistir emadotar entendimento distinto, a questdo foi devidamente enfrentada no julgamento do RE n° 574.706 pela Ministra Carmen Licia, que consignouque o ICMS a ser excluido
ndo ¢ 0 ICMS "pago" ou "recolhido", mas 0 ICMS destacado na nota fiscal. /n vebis:

"Desse quado é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do IC MS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte
do valor do ICMS destacado na 'fatura' é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do 1CMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no
mesmo, ele serd recolhido e néo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, nédo guarda relagdo com a definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo
da base de cdlculo das contribuigdes.

()

Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e
da COFINS.

(...) Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Publica. Com esses fundamentos, concluo
que o valor correspondente ao ICMS néo pode ser validamente incluido na base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS."

Desta feita, resta evidente a inaplicabilidade da Solugdo Consulta n.° 13/2018, que veda a exclusio do ICMS destacado nas notas fiscais, permitindo apenas a exclusdo do ICMS apurado na escrituragdo fiscal. Neste
sentido:

EMEN TAPROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA EXTRA PETITA. RESTRICAO AOS LIMITES DO PEDIDO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL- JULGAMENTO SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS (RE N° 574.706). ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS EDA COFINS. 1.
Embora parte da sentenca esteja maculada pelo vicio de nulidade, juridicamente néo se pode conceber, emevidente homenagemao principio da economia processual, que esta macula ultrapasse os limites da parcela
viciada e contamine toda a sentenga, impondo desnecessarios sacrificios e prejuizos as partes. Reconhego a nulidade existente para afastar as disposicdes da sentenga que extrapolaramos limites do pedido,
reformando-a neste aspecto. 2. O STF pacificoua controvérsia referente ao ICMS, ao firmar a tese de que "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n° 574.706/PR;
Teman® 69 da Repercussio Geral). 3. A pacificagdo do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercussao geral, impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigamo mesmo
entendimento, méxime diante da disposigo trazida pelo artigo 927, I11, do Cédigo de Processo Civilde 2015. 4. A jurisprudéncia do STJ temse pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos
quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico (Precedente: STJ; Aglnt no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagio dos efeitos da decisdo emaprego por ocasio da apreciagdo dos
embargos de declaragio opostos pela Unidio naquele feito (RE n° 574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto que nio constitui 6bice a solugdo do mérito das demnis demandas emque se discute o tema. 5. No
julgamento do RE n® 574.706. 0 Supremo Tribunal Federal j sinalizou no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de cilculo das referidas contribuices ¢é o incidente sobre as vendas
efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida. 6. Se 0 ICMS niio compde a base de cdlculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte s6 pode
seraquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erdrio esta ou seja, o destacado na operacéio de sai is, de modo contririo, haveria simplesmente a postergacio da
incidéncia das aludidas contribuicdes sobre o tributo cobrado na operacéio anterior. Precedentes desta Corte. 7. Restrigéo de oficio da sentenga aos limites do pedido. Apelagdo da Unido e remessa oficial
ndo providas. (ApReeNec 5025271-07.2018.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:26/12/2019.)

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002373-03.2018.4.03.6002 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONALAPELADO:MS - COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA - ME Advogado do(a) APELADO: JONATHAN PINHEIRO ALENCAR - MS21153-A
EMENTA CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. ICMS/ISS. INCLUSAO NABASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STE. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 069. COMPEN SACAO. REsp 1.365.095/SP. JULGAMENTO REPETITIVO. SUFIC IENCIADAPROVA DACONDIC/:\O DE CREDORA TRIBUTARIA. 1. Sobre a matéria
vertida nestes autos, vinha aplicando, esta Relatoria, o entendimento do C. STJ, conforme julgamento proferido no REsp 1.144.469/PR, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC/73, no sentido de reconhecer a
legalidade da inclusio da parcela relativa ao ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS. 2. Todavia, a0 apreciar o tema no ambito do RE 574.706/PR-RG (Rel. Min. Carmen Liicia), 0 E. STF firmoua
seguinte tese: "o ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 069). 3. Quanto a andlise da compensagio tributaria, emsede mandamental, o E. Superior Tribunal de Justica,
emrecentissimo julgado, sob o regime de recursos repetitivos, nos termos do disposto no artigo 1.036 do CPC, firmou a seguinte Tese Juridica - Tema 118, verbis: I - "Tese fixada nos REsps n. 1.365.095/SP e
1.715.256/SP (acordaos publicados no DJe de 11/3/2019), explicitando o definido na tese firmada no REsp n. 1.111.164/BA: 11 - (a) tratando-se de Mandado de Seguranca impetrado comvistas a declarar o direito
a compensagao tributaria, emvirtude do reconhecimento da ilegalidade ou inconstitucionalidade da anterior exigéncia da exagdo, independentemente da apuragéo dos respectivos valores, ¢ suficiente, para esse efeito, a
comprovagao cabal de que o impetrante ocupa a posigdo de credor tributério, visto que os comprovantes de recolhimento indevido serdo exigidos posteriormente, na esfera administrativa, quando o procedimento de
compensagdo for submetido a verificagdo pelo Fisco; e I11 - (b) tratando-se de Mandado de Seguranga com vistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a seremcompensadas, comefetiva alegagdo da liquideze
certeza dos créditos, ou, ainda, na hipotese emque os efeitos da sentenca supdema efetiva homologagdo da compensagio a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificagio, de modo que a
inexisténcia de comprovagdo suficiente dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova pré-constituida indispensavel a propositura da agdo mandamental." - REsp 1.365.095/SP, Relator Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Sego, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019. 4. Cumpre anotar, ainda, que referido entendimento incidente ao recolhimento do ISS, face 4 novel decisdo da Excelsa
Corte, vemsendo aplicado neste C. Tribunal. Nesse exato sentido, os seguintes precedentes: Emb. Infringentes 2014.61.00.001887-9/SP, Relator Desermbargador Federal ANTONIO CEDENHO, Segunda
Segdo, j. 02/05/2017; D.E. 15/05/2017; Edclna AC 2016.61.26.000935-8/SP, Relatora Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, j. 08/11/2018, D.E. 23/11/2018; Al
2017.03.00.000035-6/SP, Relator Desembargador Federal CARLOS MUTA, Terceira Turmm, j. 05/04/2017, D.E. 24/04/2017; v.u.; e Ag. Interno 2009.61.00.007561-2/SP, Relator Desermbargador Federal
ANDRE NABARRETE, decisdo de 04/04/2017, D.E. 19/04/2017. 5. No que toca & argumentagdo de que ISS nio se encontra abrangido pelo julgammento proferido pelo STF nos autos do RE n.° 574.706/PR,
conforme entendimento ja firmado por esta E. Turma julgadora, onde restou assentado emidéntico exame, que '(...) embora o julgamento do RE n.® 574.706 ndo tenha abrangido o IS S, como argumentado, destaque-
se que no caso afigura-se plenamente cabivel a aplicag@o do raciocinio utilizado no julgamento do citado paradigima a situagao concreta apresentada. Ademais o reconhecimento da repercussdo geral sobre o tema (RE
n.° 592.616) ndo constitui impedimento ao julgamento do apelo interposto.' - AC 2008.61.05.012385-3/SP, Relator Desermbargador Federal ANDRE NABARRETE, Quarta Turma, j. 01/08/2018, D.E
07/12/2018, sobre o ponto, v.u.). 6. No célculo dos valores recolhidos indevidamente, deveri ser considerada a integralidade do ICMS destacado nas notas fiscais de saida, independentemente da
utilizacfio de créditos para a reduciio do montante a ser recolhido aos cofres piiblicos. 7. A pendéncia de andlise de modulagio dos efeitos, pelo eventual acolhimento dos aclaratérios opostos no referido RE
574.706/PR, ndo temo conddo de atrair efeito suspensivo, nfo merecendo, tambémnesse viés, prosperar eventual alegagéo da Unido Federal sobre o ponto - nesse exato sentido, AC 2015.61.10.008586-0/SP,
Relator Desembargador Federal ANDRE NABARRETE, decisdo de 08/03/2018, D.E. 23/03/2018; EDclna AMS 2007.61.12.007763-9/SP, Relator Desembargador Federal MARCELO SARAIVA,
decisio de 26/03/2018, D.E. 05/04/2018, e AMS 2014.61.05.010541-3/SP, Relatora Desenbargadora Federal MONTC A NOBRE, Quarta Turm, j. 21/02/2018, D.E. 22/03/2018.(REsp 1.365.095/SP,
Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Prineira Segdo, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019). 8. Apelago e remessa oficial a que se nega provimento. (ApReeNec 5002373-03.2018.4.03.6002,
Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4* Turmm, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/12/2019.)
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TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE. DELIM]TACAO DATESE FIRMADA PELO STF NO RE 574.706 -
TEMA 69. ICMS DESTACADO NAS NOTAS FISCAIS. REPETICAO DO INDEBITO. SELIC. JUROS ECORRECAO MONETARIA. 1. O valor do Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias
e a Prestagdio de Servigos ndo se caracteriza como faturamento ou receita propria do contribuinte. 2. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706 em 15/03/2017,
firmou o entendimento de que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, nfo pode integrar a base de calculo do PIS/COFINS. 3. Emobservéncia a ratio
decidendi adotada pela Suprema Corte no RE 574.706/PR, 0 ICMS a ser excluido é aquele destacado nas notas fiscais das operacées de venda do contribuinte. Precedentes do TRF-4" Regido. 4.
Devida a repeti¢éo dos valores recolhidos a maior no tocante a essas contribuigdes. 5. Corre¢ao monetéria devida a contar do pagamento indevido. Aplicagdo da taxa referencial SELIC (Lein® 9.250/95, art. 39, §
4°). 6. Tratando-se de repeti¢éo de indébito, ¢ indevida a incidéncia dos juros de mora sobre os créditos atualizados, porquanto cabiveis apenas ap6s o transito emjulgado. 6. A taxa SELIC temdupla fingdo (corregdo
monetdria e juros), remunerando o capital e recuperando a desvalorizagdo da moeda.

(RECURSO CIVEL5003542-60.2018.4.04.701 6, GUY VANDERLEY MARCUZZO, TRF4 - PRIMEIRA TURMA RECURSALDO PR, 11/04/2019.)

No caso da substituigdo tributaria, a lei atribui a uma empresa a condi¢ao de responsavel pelo recolhimento do ICMS devido emtoda a cadeia, atuando, assim, como substituto tributario sobre os demais envolvidos nas
operagdes. Assim, embora 0 ICMS seja recolhido pelo fornecedor (o substituto tributario), o valor devido participa da formagéo de preco da mercadoria quando da sua revenda ao consumidor final e é repassado,
posteriormente, ao Fisco Estadual.

Desta forma, 0 ICMS recolhido emsubstituigdo tributéria tambémdeve ser afastado das bases de calculo do PIS e da COFINSS, posto que ndio se trata de receita, ouseja, o valor repassado pelo substituido ao
substituto a titulo de ICMS-ST nfo consubstancia custo de aquisicdo da mercadoria.

Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. ICMS-ST. ICMS ANTECIPAGAO. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. EXCLUSAO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO

1. Conforme restou assentado pela Suprema Corte, emrepercussdo geral, os valores de ICMS néo podemser enquadrados como receita para fins de determinagdo do faturamento, pois sdo valores destinados ao
Estado.

2. Adiscussdo sobre 0 ICMS-S T temexatamente o mesmo findamento da tese fixada no tema n°® 69. A tinica diferenca € que o regime de substituigo tributaria temummodelo de apuracio diferente.

3. Conforme acima exposto, a substituigdo tributaria consiste apenas emtécnica de arrecadag@o que concentra no industrial ou no importador (a depender da relag@o juridica envolvida) o 6nus da retencio e pagamento
antecipado do imposto. Emoutras palavras, o ICMS-STndo constitui tributo diverso do ICMS proprio.

4. A luzdo entendimento firmado no RE r° 574.706/PR, a parcela de ICMS incidente sobre as mercadorias compradas para revenda ndo podera mesmo compor a base de céleulo de incidéncia das contribuigdes,
tendo emvista que, por ocasido de revenda, nio pode ser caracterizada componente do faturamento da sociedade empresaria revendedora.

5. Da defini¢do de faturamento aproveitada pelo STF, infere-se que, apesar de se constituir regime diferenciado de responsabilidade pelo pagamento do tributo devido, deve-se reconhecer que o valor do ICMS-ST
deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS, seja no regime de apuragdo cumulativa ou no regime de apuragéo nfo cumulativa, porque este ndo constitui faturamento oureceita bruta do contribuinte,
mas simonus fiscal.

6. O regime de substituicdo tributaria do ICMS néo altera a natureza juridica deste imposto, de modo que o fato de ter sido recolhido pelo responsavel tributério ndo retira o direito de o contribuinte substituido eliminar
os efeitos indiretos que, por forga daquele regime de sujeicdo passiva, afetariama composigéo do seu prego e, portanto, sua receita.

7. Se o valor correspondente ao ICMS ndio pode ser considerado parcela do faturamento, torna-se irrelevante saber sobre o aspecto pessoal da regra matriz, ou seja, no importa quemrecolheuo ICMS, sejaele o
contribuinte, seja ele o responsavel tributrio.

8. Comefeito, o valor repassado pelo substituido ao substituto a titulo de ICMS-S Tnéo consubstancia custo de aquisicdo da mercadoria, senfo repercussao juridica e econdmica do valor pago antecipadamente pelo
substituto, que é devido e calculado em fingo de operag@o futura, a ser praticada pelo substituido, ou seja, pelo proprio adquirente.

9. Portanto, apesar de o RE 11’ 574.706/PR ndo ter feito referéncia alguma a respeito do ICMS recolhido emregime de substituigo tributéria (ICMS-ST), hé que se concluir igualmente a respeito de tal possibilidade.

10. Comungo do entendimento de que o nio reconhecimento do direito a exclusdo do ICMS-ST das bases de calculo do PIS e da COFINS configuraria violagéo da isonomia entre os contribuintes sujeitos a
substituicdo tributaria e outros responsaveis pelo pagamento 3o somente de seu proprio ICMS.

11. Emrelagdo a0 ICMS antecipagdo, este se caracteriza quando o pagamento do ICMS ¢ realizado antes da ocorréncia do fato gerador, ou seja, quando o contribuinte recolhe o imposto antes de realizar a operagdo
de venda de fato de suas mercadorias.

12. Alguns Estados possuem, emsua legislagdo especifica, regras para o recolhimento antecipado do ICMS que sera realizado pelo destinatario da nota fiscal da propria operago.

13. Neste contexto, destaca-se que se aplica a ratio decidendi do julgamento paradigma proferido pela Corte Maior debatido no presente caso, no sentido de que o imposto implica mero ingresso na contabilidade, ndo
constituindo faturamento ou receita bruta do contribuinte, mas sim6nus fiscal.

14. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3" Regido, 3" Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5027080-28.2020.4.03.0000, Rel. Desenrbargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em05/12/2020, e - DJF3 Judicial
1 DATA: 10/12/2020)

PROCESSUALCIVILE :FR[BUTAR[O. MANDADO DE SEGURANCA. EXCLUSAO DO ICMS E DO ICMS-STDA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. POSSIBILIDADE.
COMPENSACAO. PARAMETROS.

1. A possibilidade de modulagdo dos efeitos do quanto decidido no RE 574.706/PR, emdecorréncia da pendéncia do julgamento dos embargos de declaragio opostos pela Unifio, no se configura como dbice ao
imediato julgamento dos demais processos como mesmo objeto, independentemente do seu trénsito emjulgado.

2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR, posicionou-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFIN'S, uma vezque o valor retido a
titulo de ICMSS ndo refletiria a riqueza e sim6nus fiscal.

3. Tal entendimento deve ser estendido tambéma hipétese de exclusio do ICMS-ST da base de calculo do PIS e da COFINS, considerando que a Suprema Corte no julgamento do referido precedente qualificado
ndo feznenhuma disting3o quanto ao regime de tributagdo a que estaria submetido o ICMS para fins de exclusdo da base de calculo do PIS e da COFINS. Aplicar entendimento diverso no presente
contexto implicaria em verdadeira ofensa ao principio da isonomia, diferenciando o contribuinte proprio do contribuinte substituido.

4. Ademnis, emque pese 0 ICMS ter sido recolhido na etapa anterior pelo fabricante/indistria, o fato ¢ que o substituido efetuou o reembolso desses valores. Efetivamente, foi ele quempagou. Assim, o momento em
que se dé esse recolhimento ndio altera o conceito de quais valores apenas passampela escrita contabil da empresa. O substituido revenderd a mercadoria e embutiré no prego final o valor do imposto que ja
“reembolsou’” ao substituto. A parcela de ICMS ¢ destinada aos Estados, ndo sendo considerada, emnenhuma das etapas, parcela de faturamento. Destarte, néio pode compor a base de célculo do PIS e da
COFINS.

5. O valor retido emrazio do ICMS e do ICMS-STnéo podemser incluidos na base de célculo do PIS e ada COFINS, sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF.

6. Ressalte-se que as alteragdes promovidas, sejampelas Leis n° 10.637/02 e n® 10.833/03, seja pela Lein® 12.973/14, ndo possuemo conddo de afastar a aplicagdo do entendimento proferido no RE 574.706/PR,
pois, consoante jurisprudéncia pacifica do c. STF, o conceito constitucional de receita ndio comporta a parcela atinente ao ICMS (entendimento aplicavelao ICMS-ST) e, assimsendo, as contribuigdes nfio podem
incidir sobre tais parcelas. Trata-se, portanto, de critério material.
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7. Reconhecido o direito a compensagéo pelo regime juridico vigente a época do ajuizamento (Lein® 10.637/2002), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata
anterior aos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agio mandamental, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005, tendo em vista que o mandamus foi
impetrado em30/05/2019.

8. Deve a compensagao ser realizada nos termos da legislago especifica do ente federativo (art. 170, caput, do CTN). Assim, primeiramente, ¢ devida apenas apds o transito emjulgado da decisdo (art. 170-A, do
CTN). Por sua vez, como advento da Lein® 13.670/18 e revogagao do paragrafo tinico do art. 26 da Lein® 11.457/07, ndo subsiste, emcarater geral, o bice & possibilidade da compensagio ser realizada comas
contribuigdes previdenciarias. No caso concreto, todavia, deve ser obedecido o regramento contido no art. 26-A da Lein® 11.457/2007.

9. Ressalvado o direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios, nos termos do quanto
decidido pelo c. STJ no REsp 1.137.738/SP, julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos.

10. As razdes do quanto decidido encontramr-se assentadas de modo firme emalentada jurisprudéncia que expressa o pensamento desta turma, emconsonancia como entendimento do STF e STJ.
11. Apelagio ndo provida e remessa oficial parcialmente provida.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSANECESSARIA, 5009689-30.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal NERY DA COSTA JUNIOR, julgado em24/11/2020,
Intimagdo via sistema DATA: 01/12/2020)

Presente, portanto, o fumus boni iuris a amparar a liminar pretendida.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, decorrente da sujeigao da impetrante ao recolhimento de tributo manifestamente indevido, alémdo fato de que eventual repeticdo somente
podera ocorrer ap6s o transito emjulgado da demanda (artigo 170-A do CTN e artigo 100 da CF/1988).

Diante do exposto, DEFIROAMEDIDA LIMINAR para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ICMS destacado das notas fiscais e 0 ICMS-ST na base de
célculo da Contribuigao ao PIS e a COFINS, afastando os efeitos da Solugio de Consulta Interna COSITn® 13/2018, bemcono para, nesse tocante, declarar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, com
findamento no artigo 151, inciso V do Cddigo Tributario Nacional e tambémque se abstenha da pratica de quaisquer atos punitivos tendentes a cobranga da exagdo.

Outrossim, providencie a Secretaria a abertura de callcenter para a retificagdo do polo ativo, uma vez que houve modificagdo da razio social do CNPJ 28.250.980/0001-0.
Notifique-se a autoridade impetrada para que cumpra esta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao 6rgio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua
inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagao deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizago legal

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimenese.
Sao Paulo, data lancada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025731-23.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ZZAB COMERCIO DE CALCADOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO DE SOUZA JUNIOR - SC12294

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por ZZAB COMERCIO DE CALCADOS LTD A e filiais contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONALDO TRABALHO E EMPREGO
NO ESTADO DE SAO PAULO, emque postula a concessio de medida liminar para suspender da base de calculo do FGTS as parcelas de natureza indenizatoria, a saber: primeiros quinze dias pagos pelo
empregador emrelagdo ao auxilio doenga/acidente, aviso prévio indenizado, férias indenizadas, 1/3 constitucional de férias, auxilio-maternidade, auxilio-creche, auxilio-educagéo e vale transporte.

Relatamas impetrantes que estdo sujeitas ao recolhimento de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, bemcomo pelo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo—FGTS, instituido pela Lei
n° 5.107/1966 e atualmente regido pela Lein® 8.036/1990.

Assevera que, atualmente, o percentual destinado ao FGTS incide, erroneamente, sobre verbas de carter indenizatorio ou beneficio previdenciario, desvirtuando o conceito de remuneragio previsto pelo legislador,
alargando sobremaneira o campo de incidéncia do percentual destinado ao fundo.
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Alega que, o paragrafo segundo da Lei8.212,91, afasta expressamente da base de célculo da contribuigéo previdencidria as verbas previstas no §9° do art. 28 da mesma Lei. Contudo, afirma que ha outras verbas
pagas ao empregado emdecorréncia da relagdo de emprego ou trabalho, € nio propriamente retribuicdo ao trabalho, que devemser excluidas do conceito de salrio contribuigo, base de calculo da contribuigio ao
FGTS.

Intimada, a parte impetrante regularizou a inicial.

E o relatério. Decido.

Recebo a peticdo 1D 43413459, como emenda a inicial.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga € necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o firmus boni iuris € o periculumin mora.

Outrossim, como € cedigo, a via mandamental est4 sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragio de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qualalega ter sido ferido pelo ato da
autoridade impetrada.

No caso vertente, a parte impetrante pleiteia a suspensdo da base de calculo do FGTS das parcelas de natureza indenizatoria.

O E. Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento de que apenas no se inseremno conceito de remuneragdo para fins de incidéncia do FGTS, as parcelas expressamente previstas no § 9°, do art. 28, da Lei
8.212/91, posto que 0 FGTS ndo temnatureza de imposto nemse iguala a contribuigao previdencidria, emvirtude da sua natureza e destinagio. Sendo assim, indevida sua equiparagdio coma sistermatica utilizada para
a contribuigdo previdenciéria.

Confira-se:

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FGTS.
INCIDENCIA SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO, SALARIO-MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS E RESPECTIVO TERCO CONSTITUCIONAL, OS PRIMEIROS QUINZE
DIAS DE AFASTAMENTO QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA/ACIDENTE, ABONO ANUAL DE FERIAS, HORAS EXTRAS, ADICIONALNOTURNO, INSALUBRIDADE,
PERICULOSIDADE. ALEGADA VIOLAGAO AOS ARTS. 97 E 110 DO CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA SUMULA 211/STJ.

1. Constata-se que a importancia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga, por expressa previsdo, integra a base de calculo do FGTS.

2. No que dizrespeito as outras verbas discutidas na presente lide, conforme dispde o § 6° do referido artigo, apenas no se inseremno conceito de remuneracio para fins de incidéncia do FGTS, as parcelas previstas
no § 9°, doart. 28, da Lei8.212/91. Isto é, apenas as verbas expressamente elencadas naquela lei podemser excluidas do alcance do referido fundo.

3. Ocorre que no rol das parcelas que no se inseremno conceito de remuneragdo (§ 9°, do art. 28, da Lei 8.212/91), no estdo previstas as férias gozadas e respectivo tergo constitucional, o salario-maternidade e o
aviso prévio indenizado, motivo pelo qual sobre tais verbas deve incidir o FGTS. Precedentes.

4. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios, ndo foiapreciada pelo tribunala quo" (Stmula 211/STJ).
5. Agravo interno ndo provido

(Aglntno AREsp 1477254/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em24/09/2019, DJe 26/09/2019)

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE: AVISO
PREVIO INDENIZADO; PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUX{LIO-DOENGA; FERIAS GOZADAS; TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO-
MATERNIDADE; HORAS EXTRAS; ADICIONALNOTURNO; ADICIONAL DE PERICULOSIDADE; INSALUBRIDADE; TRANSFERENCIA E DEMAIS

VERBAS. PRECEDENTES.

1. N&o ha omissdo quando a decisdo mesmo semter examinado individualmente cada umdos argumentos suscitados, manifestou-se, de maneira clara e fundamentada, acerca de todas as questdes relevantes para a
solug@o da controvérsia, apenas ndo adotando a tese defendida pelo recorrente.

2.0 FGTS ¢ umdireito autdnomo dos trabalhadores, de indole social e trabalhista, ndo possuindo carter de imposto nemde contribuicdo previdenciaria. Assim, ndo ¢ possivel a sua equiparagio coma sistematica
utilizada para fins de incidéncia de contribuigao previdencidria e imposto de renda, de modo que € irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou indenizatoria/compensatoria) para fins de incidéncia do
FGTS.

Precedente: Aglnt no REsp 1.484.939/PE, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 13/12/2017.

3. Esta Corte de Justiga possui o entendimento firmado de que somente as verbas expressamente referidas no art. 28, § 9°, da Lein. 8.212/1991 estéo excluidas da base de célculo da contribuigdo para o FGTS, nos
termos do art. 15, caput e § 6°, da Lein.8.036/1990.

4. Dessa forma, néio havendo nenhuma previsio legal expressa que exclua as verbas relativas a férias gozadas, tergo constitucional de férias, aviso prévio indenizado, 15 primeiros dias de auxilio doenca/acidente,
salario-maternidade, adicional de horas extras, adicional de insalubridade, adicional de periculosidade, adicional de transferéncia, adicional noturno e respectivos reflexos, atestados médicos, ajuda de custo, bonus e
prémios pagos, ndo ha como afasta-las da base de célculo das Contribuigdes ao FGTS.

Precedentes: AgRgno REsp 1.572.239/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 18/4/2016; AgRgno REsp 1.551.306/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
10/11/2015; (REsp 1.643.660/RS, Rel. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 19/12/2017; Aglnt no Aglnt no REsp 1.476.201/SC, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 20/09/2016.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgIntno REsp 1604307/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/03/2018, DJe 10/04/2018);
Nesse sentido, os seguintes julgados do E. TRF3:

DIREITO PROCESSUALCIVIL. A'PELACAOA REMESSA OFICIAL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGCAO AO FGTS. BASE DE CALCULO. VERBAS DENATUREZA
INDENIZATORIA/REMUNERATORIA. IRRELEVANCIA. ROLTAXATIVO DO §9° DO ARTIGO 28 DALEIN®8.212/91. VALE-TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA. LEIN° 7.418/85.
INCIDENCIA.

1."O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, nio possui carater de imposto nemde contribuigéo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo coma sistermtica
utilizada para fins de incidéncia de contribuigao previdencidria e imposto de renda, de modo que € irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou indenizatoria/compensatoria) na aplicagio do FGTS"
(STJ, Segunda Turma, AgRgno REsp 1518699/SC, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 05/02/2016).

2. Decorre de previsdo legal do §6° do artigo 15 da Lein® 8.036/90, de forma taxativa, a ndo insergdo de rubricas no conceito de remunerag@o para fins de incidéncia da contribuigdo ao FGTS.

3. “Se 0 auxilio-transporte & pago empectinia, e ndo por meio de vales, como determina a Lein.® 7.418/85, o beneficio deve ser incluido no salério de contribuicao para efeito de incidéncia da contribuigéo
previdenciaria e do FGTS” (REsp 806.374/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/10/2006, DJ 18/10/2006, p. 233).

4. Apelagio da impetrante a que se nega provimento. Apelagdo da Unifio (Fazenda Nacional) e remessa oficial providas.

(TRF 3* Regido, I* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA, 0003923-54.2016.4.03.6143, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em01/12/2020, e -
DJF3 Judicial 1 DATA: 10/12/2020)

PROCESSO CIVIL. FGTS. BASE DE CALCULO. VERBAS INDENIZATORIAS. AUXILIO HABITAGAO. APELACAO NEGADA.
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1. O Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS ¢ umdireito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais, de indole social e trabalhista, ndo possuindo carater de imposto ou de contribuigéo previdencidria, ndo
sendo possivel, assim, a sua equiparagdo coma sistermtica utilizada para fins de incidéncia de contribuigao previdencidria e imposto de renda, tornando irrelevante a natureza da verba trabalhista para fins de incidéncia
do FGTS. Saliente-se, inclusive, que a Stimula n.° 353 do STJ dispde que "As disposi¢des do Codigo Tributario Nacional néo se aplicamas contribuigdes para o FGTS".

2. Outrossim, observa-se que a base de calculo da contribuigio ao FGTS ¢é definida no art. 15 da Lein.® 8.036/90, ressaltando-se que o § 6° deste artigo exclui de modo taxativo a incidéncia da contribuigdo sobre as
verbas elencadas no art. 28, § 9°, da Lein.° 8.212/91, de modo que a ndo-incidéncia somente se verifica emrelagdo as parcelas expressamente excluidas pela lei.

3. No caso vertente, verifica-se que a parte autora comprovou que os valores pagos aos seus empregados a titulo de auxilio habitagdo eramdestinados aos empregados contratados para trabalhar emcanteiro de obra
distante de sua residéncia, como bemdestacado na . sentenga: “’A parte Autora temsede no Estado de Sdo Paulo e integra o consorcio de empresas contratado para prestagdo de servigo profissional de engenharia de
assisténcia a [taipu Binacional e, consoante clausula 2%, a critério da contraente, as atividades se realizariamemescritorios da Itaipu no Rio, emAssungao ouno canteiro da obra, ou ainda nos escritorios das firmas
componentes do consorcio no Rio de Janeiro, Assungdo e Séo Paulo.

Afigura-se incontroverso que a Autora realizou pagamento a titulo de auxilio- habitagdo ou saldrio-habitagéo para custear a moradia daqueles empregados destacados para executar atividades emlocal distante da
residéncia habitual deles. Conforme declinado no langamento tributario, tal pagamento referia-se a locagao de casas ou apartamentos residenciais para instalagdo dos engenheiros contratados (NDFG n° 00216 —fls.
39) e/oucrédito na folha de pagamento (NDFG n° 42091 —fls. 68).

O pagamento de auxilio- habitagdo e/ou saldrio-habitacdo pela Autora aos seus empregados destacados para prestar servigos na ltaipt Binacional destinou-se precipuamente a propria prestagdo do trabalho, nio se
cuidando de contrapartida remuneratdria do trabalho realizado.”

4. Apelagio a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL, 0023049-89.1997.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal VALDECT DOS SANTOS, julgado em04/12/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
09/12/2020)

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS SOBREAVISO PREVIO lNDENlZADO,AQXiLlO—DOENCA/AClDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE
AFASTAMENTO, TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS EAUXILIO-TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA.

I - Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que emmatéria de contribuicio ao FGTS néo se aplica a sistematica utilizada para fins de incidéncia de contribuigao previdencidria e imposto
de renda e que somente as verbas expressamente previstas emlei podemser excluidas da base de calculo, sendo irrelevante o carater indenizatério ou remumeratorio.

11 - E devida a contribuicdo ao FGTS sobre os valores relativos ao aviso prévio indenizado, auxilio-doenga/acidente nos primeiros 15 dias de afastamento e tergo constitucional de férias, porquanto tais verbas ndo
esto previstas no rol do art. 28, §9°, da Lein® 8.212/91 c.c. art.15, §6°, da Lei 8.036/90. Precedentes desta Corte.

111 - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo de auxilio-transporte pago empectmia ndo constituembase de calculo de contribuigdes a0 FGTS vezque estéo elencadas no roldo art. 28, §9°, da Lein®
8.212/91 c.c. art. 15, §6°, da Lei8.036/90. Precedentes do STJ e desta Corte.

IV - Recurso da Unido e remessa oficial parcialmente providos.

(TRF 3* Regido, 2* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA, 0002132-82.2016.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, julgado em 16/10/2020,
e - DJF3 Judicial | DATA:20/10/2020).

Assim, resta saber quais as verbas que ndo integramo salario-de-contribuicio, expressamente previstas pelo §9° do art. 28 da Lei8.212/91:
Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuicio:

()

§ 9° Néo integramo saldrio-de-contribuicio para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 10.12.97)

a) os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o saldrio-maternidade; (Redacfio dada pela Lein®9.528. de 10.12.97).

b) as ajudas de custo e o adicional mensal recebidos pelo aeronauta nos termos da Lein® 5.929, de 30 de outubro de 1973;

c¢) a parcela "innatura' recebida de acordo comos programas de alimentagio aprovados pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos da Lein® 6.321, de 14 de abrilde 1976;

d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneragio de férias de que trata o art. 137 da Consolidacdo das Leis do
Trabalho-CLT; (Redagdo dadapelaLein®9.528, de 10.12.97).

e) as importancias: (Redacdo dada pela Lein® 9.528, de 1997)

1. previstas no inciso [ do art. 10 do Ato das Disposicdes Constitucionais Transitérias; (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)

2. relativas & indenizago por tempo de servigo, anterior a 5 de outubro de 1988, do empregado nfo optante pelo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo-FGTS; (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)
3. recebidas a titulo da indenizagéo de que trata o art. 479 da CLT; (Inchuido pela Lein® 9.528, de 1997)

4. recebidas a titulo da indenizagéo de que trata o art. 14 da Lein® 5.889, de 8 de junho de 1973;  (Incluido pela Lein®9.528. de 1997

5. recebidas a titulo de incentivo & demissdo; (Incluido pela Lein® 9.528. de 1997
6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 € 144 da CLT;  (Incluido pela Lein®9.711, de 1998).

7. recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do salario; (Incluido pela Lein®9.711. de 1998).
8. recebidas a titulo de licenca-prémio indenizada; (Incluido pela Lein®9.711, de 1998).
9. recebidas a titulo da indenizaggo de que trata o art. 92 da Lein®7.238, de 29 de outubro de 1984; (Incluido pela Lein®9.711, de 1998).

f) a parcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da legislag@o propria;
g) aajuda de custo, emparcela tinica, recebida exclusivamente emdecorréncia de mudanga de local de trabalho do empregado, na forma do art. 470 da CLT; (Redagéo dada pela Lein®9.528, de 10.12.97).
h) as didrias para viagens; (Redacio dada pela Lein®13.467, de 2017)

1) a importancia recebida a titulo de bolsa de complementagiio educacional de estagiario, quando paga nos termos da Lein® 6.494, de 7 de dezembro de 1977,

j) a participagdo nos lucros ouresultados da empresa, quando paga ou creditada de acordo com lei especffica;
1) 0 abono do Programa de Integragdo Social-P1S e do Programa de Assisténcia ao Servidor Piblico-PASEP; (Incluida pela Lein®9.528. de 10.12.97)

m) os valores correspondentes a transporte, alimentacio e habitagio fornecidos pela empresa ao empregado contratado para trabalhar emlocalidade distante da de sua residéncia, emcanteiro de obras ou local que, por
forga da atividade, exija deslocamento e estada, observadas as normas de protecio estabelecidas pelo Ministério do Trabalho; (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97)

n) a importancia paga ao empregado a titulo de complementagdo ao valor do auxilio-doenga, desde que este direito seja extensivo a totalidade dos empregados da empresa; (Incluida pela Lein® 9.528, de 10.12.97)

0) as parcelas destinadas a assisténcia ao trabalhador da agroindusstria canavieira, de que trata o art. 36 da Lein®4.870. de 1° de dezembro de 1965; (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97).

p) o valor das contribuicdes efetivamente pago pela pessoa juridica relativo a programa de previdéncia complementar, aberto ou fechado, desde que disponivel a totalidade de seus empregados e dirigentes, observados,
10 que couber, os arts. 9° ¢ 468 da CLT; (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97)
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q) o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou odontologico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reermbolso de despesas commedicamentos, dculos, aparelhos ortopédicos,
proteses, oOrteses, despesas médico-hospitalares e outras similares; (Redacgio dada pela Lein® 13.467, de2017)

1) 0 valor correspondente a vestudrios, equipamentos e outros acessorios fornecidos ao empregado e utilizados no local do trabalho para prestagio dos respectivos servicos;  (Incluida pela Lein® 9.528, de 10.12.97)

s) o ressarcimento de despesas pelo uso de veiculo do empregado e o reembolso creche pago emconformidade coma legislagio trabalhista, observado o limite maximo de seis anos de idade, quando devidamente
comprovadas as despesas realizadas;  (Incluida pela Lein® 9.528, de 10.12.97

t) 0 valor relativo a plano educacional, ou bolsa de estudo, que vise a educagao basica de empregados e seus dependentes e, desde que vinculada as atividades desenvolvidas pela empresa, a educagéo profissional e
tecnoldgica de empregados, nos termos da Lein® 9.394, de 20 de dezembro de 1996, e: (Redacio dada pela Lein® 12.513, de2011)

1. ndo seja utilizado emsubstituigao de parcela salarial; e (Incluido pela Lein® 12.513, de 2011)

2. o valor mensal do plano educacional ou bolsa de estudo, considerado individualmente, nio ultrapasse 5% (cinco por cento) da remuneragéo do segurado a que se destina ou o valor correspondente a uma veze meia 0
valor do limite minimo mensal do saldrio-de-contribuigdo, o que for maior; (Incluido pela Lein®12.513, de2011)

u) a importancia recebida a titulo de bolsa de aprendizagem garantida ao adolescente até quatorze anos de idade, de acordo como disposto no art. 64 da Lein® 8.069. de 13 de julho de 1990;  (Incluida pela Lein®
9.528,de 10.12.97)

v) os valores recebidos emdecorréncia da cessio de direttos autorais;  (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97)

xX) 0 valor da multa prevista no § 8° do art. 477 da CLT. (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97)

y) o valor correspondente ao vale-cultura. (Incluido pela Lein® 12.761. de 2012

z) 0s prémios e os abonos. (Incluido pela Lein® 13.467, de 2017)

aa) os valores recebidos a titulo de bolsa-atleta, emconformidade coma Lein® 10.891, de 9 de julho de 2004. (Incluido pela Lein® 13.756. de 2018

Dessa forma, ndio ha qualquer previsdo legal expressa que exclua da base de calculo do FGTS as verbas relativas ao auxilio doenga/acidente, aviso prévio indenizado, 1/3 constitucional de férias, auxilio-maternidade,
auxilio-creche, auxilio-educagao e vale transporte.

Pelo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE AMEDIDA LIMINAR , apenas para suspender da base de calculo do FGTS as férias indenizadas.
Notifique-se a autoridade impetrada para que cumpra esta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua
inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagao legal.

Ap0s, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014769-80.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO DE TOLEDO
Advogados do(a) IMPETRANTE: TAMMY CRISTINA DE MORAES RIBEIRO - SP375829, THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL DE ANALISE DE BENEFICIO ERECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONALSUDESTEI DO INSS
(CEAB/RD/SR SUDESTET), INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
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Cuida-se de mandado de seguranga emque o impetrante, CARLOS ALBERTO DE TOLEDO, pleiteia liminar para determinar a autoridade impetrada a imediata analise do pedido administrativo de concessdo de
aposentadoria por idade formulado.

Aduz, emsintese, ter sido ultrapassado o prazo legal para a apreciago do requerimento administrativo e que ndo pode ficar 8 mercé da administragdo por tempo indeterminado, até que seu pleito seja analisado.
Declinada a competéncia para julgamento do feito pelo MM. Juizo Previdenciario, o mandamus fora redistribuido a esta 4* Vara Civel.

E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.

Presentes 0s pressupostos necessarios a concessdo da liminar.

Embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na anélise dos pedidos, o certo € que se esgotou o prazo para andlise do requerimento formulado.
ALei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que “A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagao por igual periodo expressamente

motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até
quarenta e cinco dias apos a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessaria a sua concessio.”

Comefeito, considerando que o requerimento administrativo objeto da lide fora protocolizado em03/11/2020 (ID 42899894), semqualquer manifestagdo pela autoridade impetrada, verifico fumus boni iuris a
amparar a pretensao posta emjuizo. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por
ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concesso.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCES SAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSA
NECESSARIAEAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragéo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual,
tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituicio da Republica, 0 administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagio de
requerimentos submetidos & Administragdo Publica. Assim, a via mandamental ¢ adequada para a garantia do direito do administrado.

5.0 art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a
prorrogagio do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagio de beneficios previdenciarios, preveemo prazo de
45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordindrias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos
administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdencidria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagao aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Niao ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STE.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3* Regido, 3" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimago via
sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagio dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentacdo da sentenca, emface da violagao a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademnis, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fndamental a razoavel durag@io do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no mbito judicial e
administrativo, s3o assegurados a razodvel duragio do processo e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitago."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3" Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimag3o via sistema DATA:
06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia da presente decisdo, aprecie o pedido administrativo formulado por CARLOS
ALBERTO DE TOLEDO, NB 1787121779, em03/11/2020 sob o niimero de protocolo 3020061.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta deciso e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao orgiio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito,
independentemente de qualquer manifestagio posterior deste juizo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimemse.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026348-80.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: GRANERO LIMPADORES DE PARABRISAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZAPARECIDO FERREIRA - SP95654, SHEILAFURLAN CAVALCANTE SILVA- SP312430

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de mandado de seguranca impetrado por GRANERO LIMPADORES DE PARABRISAS LTDA. contraato do DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILDE
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO -DERAT/S PO, emque postula a concessdo de medida liminar, para autorizar a Impetrante a apurar as parcelas vincendas das contribuicdes
previdencidrias e contribuicdo ao RAT sem a inclusdo dos valores pagos a titulo de: i)adicional de 1/3 de férias gozadas; ii) décimo terceiro saldrio indenizados, iii)15 primeiros dias do auxilio doenga e
trabalho; iv)férias gozadas, e v) saldrio maternidade, determinando-se, por co inte, a suspensdo da exigibilidade destas importdncias.

Relata a impetrante que no de suas atividades, esta sujeita ao pagamento de encargos previdenciarios sobre as respectivas folhas de saldrios de seus colaboradores, quais sejam, a contribuigao previdencidria patronal de
20% (INSS) e a contribuigdo devida ao Seguro de Acidente do Trabalho (SAT).

Esclarece que a base de calculo dessas exa¢des sio verbas de natureza salarial pagas pela Impetrante aos seus flincionarios e prestadores de servigos, definidas como “salario de contribuigdo”, previstas no artigo 28,
inciso I, da Lein® 8.212/1991.

Sustenta que o artigo 28, § 9°, da Lein® 8.212/1991, elenca parcelas que nio integrama base de célculo, a saber: i) beneficios previdencidrios; ii) verbas indenizatorias e demais ressarcimentos e iif) outras verbas de
natureza ndo salarial.

Contudo, afirma que esta sendo compelida a incluir na base de tais contribuicdes verbas que nio detémnatureza salarial, quais sejan j)adicional de 1/3 de férias gozadas; i) décimo terceiro salario indenizado; iij) 1 5
primeiros dias do auxilio doenca e trabalho; iv)férias gozadas; e v) salario maternidade, emtotal affonta ao previsto no 195, inciso I, “a”, da Constituicdo Federal e, uma vez que tais valores nfo remuneramo servigo
prestado pelos empregados e trabalhadores.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

E o relatério. Decido.

Recebo a petigao ID 43618536 como emenda a inicial.

Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranca ¢ necessério o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, II, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fiimus boni iuris € o periculumin mora.

Outrossim, como & cedico, a via mandamental estd sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragdo de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da
autoridade impetrada.

No caso emtela, a questdo que se coloca reside emapurar se o valor pago pela parte autora a seus enpregados a titulo de tergo constitucional de férias gozadas; décimo terceiro saldrio indenizado; 15 primeiros dias do
auxilio doenga e trabalho; férias gozadas e salario maternidade integram, ounio, a base de calculo das contribuigdes destinadas a terceiras entidades e da contribui¢io previdenciaria sobre folha de saldrios.

Comefeito, necessario se faza leitura detida da regra constitucional de atribuigao de competéncia tributaria para a exigéncia da contribuigéo previdencidria sobre a folha de salrios:

Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federale dos
Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagao dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

o afolha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ademais, estabelece o § 11 do art. 201 da Constituigdo que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo previdencidria e consequente
repercussdo em beneficios, nos casos e na formada lei".

O Supremo Tribunal Federal, em acérdéo paradigmdtico, prolatado no julgamento do RE 166.772-9, estabeleceu as diretrizes interpretativas para a compreensdo da expresséo “folha de saldrios”. Nesse
precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituigdo para atribuicdo de competéncia tributdria devem ser entendidos em seu sentido técnico, na forma em que absorvidos pelo texto
constitucional, nédo sendo legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos parafins tributdrios.

Neste contexto, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, T, da Lein® 8.212/91, que estabeleceu que a verba sujeita a incidéncia da contribuigao sobre a folha de salario deve ter o carter renuneratorio, salarial:

Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 -vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a quale titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga

normativa.

Cabe anotar que, para definir se uma verba possui natureza salarial, ou ndo, essencial que se avaliemsuas caracteristicas intrinsecas, no sendo relevante o nome juridico a ela atribuido, tampouco eventual previsdo em
convengdo ouacordo coletivo que as desvinculemdo carater salarial.

Delimitadas as premissas necessarias, passo a analisar se ha incidéncia oundo do tributo emquestdo sobre a(s) verba(s) questionada(s) na exordial.
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Terco constitucional sobre férias gozadas

O E. Supreno Tribunal Federal que, ao julgar o RE 1.072.485/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, emsede de repercussdo geral, decidiu pela incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre valores pagos pelo
empregador a titulo de ter¢o constitucional de férias gozadas, firmando a seguinte tese (Tema 985):

“E legitima a incidéncia de contribuicéo social sobre o valor satisfeito a titulo de terco constitucional de férias.”

13" Salirio indenizado

O E.STJ pacificou entendimento no sentido de que décimo terceiro salario indenizado temnatureza remuneratoria e, portanto, incide contribuicdo previdencidria sobre esta verba. Confira-se:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIASQBREAS SEGUINTES PARCELAS:ADICIONAIS DE
INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE, TRANSFERENCIA, NOTURNO E HORAS-EXTRAS, BEM COMO SOBRE O DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONALAO
AVISO PREVIO INDENIZADO. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO.

1. A Primeira Seg@o desta Corte, no julgamento do Recurso Especial 1.358.281/SP, sob o rito dos recursos repetitivos previsto art. 543-C do CPC, entendeu que incide a Contribuigio Previdencidria sobre as horas-
extras e os adicionais noturno e de periculosidade.

2. Firmou-se na Segéo de Direito Puiblico desta Corte o entendimento de que incide Contribui¢do Previdenciaria sobre as verbas relativas aos adicionais de insalubridade e transferéncia.

3. Tambémja se encontra consolidado nesta Corte a orientagéo de que a Contribuigio Previdencidria incide sobre o décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado, uma vez que tais verbas ostentamcarater
remuneratorio.

4. Agravo Interno da Empresa nio provido.

(AgIntno REsp 1612306/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em05/10/2020, DJe 08/10/2020)

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO.

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCTAL. INCIDENCIA SOBRE GRATIFICACAO NATALINA
PROPORCIONALAO AVISO PREVIO INDENIZADO.

1. "A circunstancia de o aviso prévio indenizado refletir na composicao da gratificagio natalina ¢ irrelevante, devendo a contribuicio previdencidria incidir sobre o total da respectiva verba" (AgRgno REsp
1383613/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em23/09/2014, DJe 10/10/2014). Assim, "a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se consolidou no sentido de que
'incide contribuigéo previdencidria sobre os valores relativos ao décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado, ante o carater remuneratorio de tais verbas [...]' (AgRgno REsp 1.569.576/RN, Rel. Min.
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 1°/3/2016)" (REsp 1825158/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em27/08/2019, DJe 06/09/2019).

2. Agravo interno ndo provido.

(AgIntno REsp 1849802/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em31/08/2020, DJe 03/09/2020)

Quinze primeiros dias de afastamento por motivo de doenca ou de acidente

Emrelagdo aos primeiros quinze dias pagos pela empresa, quer por motivo de doenga, quer emvirtude de acidente, assiste razio a parte autora, porquanto a jurisprudéncia do STJ, inclusive sob o rito dos recursos
especiais repetitivos (REsp n. 1.230.957/RS), pacificou o entendimento no sentido de que tal verba temnatureza indenizatdria, consoante se verifica do seguinte aresto:

MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS A TERCEIROS. LEGITIMIDADE. PAGAMENTO DOS
PRIMEIROS QUINZE DIAS DEAFASTAMENTO DO TRABALHO POR INCAPACIDADE. AFASTAMENTO DO TRABALHO POR MOTIVO DE DOENCA OU ACIDENTE EM
PERIODO INFERIOR A QUINZE DIAS. I - O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada, inclusive sob o rito dos recursos especiais repetitivos (R Esp n. 1.230.957/RS), no sentido
de que nio incide contribui¢iio previdenciaria patronal nos 15 primeiros dias do afastamento por doenga ou acidente, sobre o ter¢o constitucional de férias e sobre o aviso prévio indenizado. IT - Segundo a
jurisprudéncia desta Corte o indébito referente as contribuicdes previdencidrias (cota patronal) destinadas a terceiros pode ser objeto de compensagio comparcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a
tributo de mesma espécie, desde que observada a limitagdo constante do art. 170-Ado CTN (Aglnt no REsp 1591475/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em?22/11/2016, DJe de 30/11/2016; Agint no REsp 1586372/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 1/12/2016, DJe de 19/12/2016). 111 - Agravo interno
improvido. (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL- 1634879 2016.02.82578-5, FRANCISCO FALCAO, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA22/11/2017 .DTPB:.)

Assim, indevida a cobranga da contribuicio previdenciaria sobre os valores pagos nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento dos empregados doentes ou acidentados, antes da obtenggo do auxilio-doenga oudo
auxilio-acidente.

Férias gozadas

Quanto as férias gozadas, o E. STJ pacificou entendimento no sentido de que incide contribuicdo previdencidria sobre esta verba . Confira-se:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS. FERIAS GOZADAS. HORAS-EXTRAS. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
)

11 - De outro lado, esta Corte Superior temjurisprudéncia firme no sentido de que a contribui¢io previdencidria patronal incide sobre a remuneragao das frias usufruidas. Nesse sentido: Aglnt no REsp 1.595.273/SC,
Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em6/10/2016, DJe 14/10/2016; Aglnt no REsp 1.593.021/AL, Rel. Ministro SERGIO KUKIN A, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/9/2016, DJe de 6/10/2016.

I1I - O Superior Tribunal de Justi¢a temjurisprudéncia firmada quanto a incidéncia da contribuicdo previdenciaria patronal sobre o adicional de horas-extras, o adicional noturno, o adicional de periculosidade, o salério
maternidade e a licenca paternidade. Nesse sentido: Aglnt no REsp 1.595.273/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em6/10/2016, DJe de 14/10/2016; AgInt no REsp
1.593.021/AL, Rel. Ministro SERGIO KUKIN A, PRIMEIRA TURMA, julgado em27/9/2016, DJe de 6/10/2016; Aglnt no REsp 1.594.929/SC, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em6/10/2016, DJe de 17/10/2016; REsp 1.230.957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, DJe de 18/03/2014; AgRgno REsp 1.514.976/PR, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em21/6/2016, DJe de 5/8/2016.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglntno REsp 1621558/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em08/02/2018, DJe 14/02/2018)

Salario maternidade

A questdio da incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre o salario maternidade foi objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal que, ao julgar o RE 576.967/PR, Rel. Min. Roberto Barroso, emsede de
repercussdo geral, fixoua seguinte tese (Tema 72):

"E inconstitucional a incidéncia da contribuicdo previdencidria a cargo do empregador sobre o saldrio maternidade”. (Pleréirio, Sessio Virtual de 26.6.2020 a 4.8.2020)
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Pelo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE ALIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributério referente a contribuigao previdencidria incidentes sobre quinze primeiros dias que antecedemo

auxilio doenga e o auxilio acidente e sobre o saldrio-maternidade.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse,

se manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018797-20.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LUCIANAFONTOURADE SANTANA

Advogado do(a) EXECUTADO: ELSON RIBEIRO DA SILVA - SP304505

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 38538265: Primeiramente, dé-se ciéncia dos termos da proposta de acordo elaborada pela Caixa Econdmica Federal.
Aguarde-se por 15 (quinze) dias manifestagio da Executada.
Nao havendo acordo entre as partes, tornemos autos conclusos para deliberagdo acerca do bloqueio requerido.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5024851-31.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:INGBANK N V
Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUIGCOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), UNTAO FEDERAL-

FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por ING BANK N Vemface do DELEGADO DADELEGACIADE INSTITUICOES FINANCEIRAS DARECEITAFEDERALDO
BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), objetivando liminar para suspender a exigibilidade dos débitos veiculados através do Procedimento Administrativo n® 16327.720579/2016-53, afastando todo e
qualquer ato tendente a exigi-lo, notadamente os de protesto, inscrigio na divida ativa da Unido e ajuizamento de executivo fiscal; inscricio no CADIN;; negativa de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa de

tributos federais.
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Alega a impetrante que a exigéncia dos juros de mora sobre a multa de oficio aplicada carece de base legal, ja que o § 3° do artigo 61 da Lein® 9.430/96, ¢ claro ao restringir a incidéncia dos juros de mora sobre o valor
do principal langado.

Narra a impetrante que fora lavrado o Auto de Infragdo, o qual gerou o Processo Administrativo n. 16327.001441/2009-22 para cobranga de Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica (“TRPJ”) e tributagio reflexa
da Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido (“CSLL”), emrazio da glosa na dedugdo da base de calculo dos referidos tributos das verbas pagas a titulo de Gratificagdes e Participagdo nos Lucros ou Resultados
(“PLR”) aos seus empregados, regulados pelo regime da CLT, nos anos-calendério de 2006 e 2007.

Quanto a cobranga do principal, ressalta que foi objeto da A¢ao Anulatéria n. 5025804-63.2018.4.03.6100.

Emrelagdo a incidéncia de juros de mora sobre as multas de oficio, foiaberto o Procedimento Administrativo n° 16327.720579/2016-53, tendo sido dado provimento ao recurso fazendario.

Considerando que a impetrante pugnou pela distribuigao por dependéncia aos autos da A¢ao Anulatoria n. 5025804-63.2018.4.03.6100, os autos foramremetidos  21.* Vara Federal de Sdo Paulo (ID 42864281).
Aquele Juizo, por sua vez, afastou a prevengdo pois ja havia sido proferida sentenga de mérito (ID 43148801).

Como retorno dos autos, este Juizo determinou a emenda da inicial (ID 43315079), o que foi cumprido pela impetrante (ID 43439169).

E o breve relato. Decido.

1D 43439169: Recebo como emenda a inicial.

Afasto a possibilidade de prevengio apontada na aba "associados" por se tratar de matérias diversas.

Outrossim, visto que a regra ¢ a publicidade dos atos processuais e que a causa ndo se amolda as excegdes previstas pelo artigo 189 do CPC, indefiro o segredo de justica para a presente demanda

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga € necessério o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculum in mora.

Outrossim, como ¢ cedico, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragio de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da
autoridade impetrada.

O cerne da controvérsia consiste emsaber se € procedente a cobranga de juros de mora sobre as multas de oficio.

O acorddo n. 9303010.919 proferido pela 3* Turma do CARF (ID 42795714) no Processo Administrativo n. 16327.720579/2016-53 conheceue proveu o recurso especial da Fazenda Nacional, reconhecendo que
incidemjuros moratorios sobre o valor da multa de oficio, consoante o enunciado da Stmula CARF n° 108: “Incidem juros moratorios, calculados a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e
Custédia SELIC, sobre o valor correspondente a multa de oficio. (Vinculante, conforme Portaria ME n° 129, de 01/04/2019, DOU de 02/04/2019)”".

Por outro lado, alega a impetrante que a exigéncia dos juros de mora sobre a multa de oficio aplicada carece de base legal, ja que o § 3° do artigo 61 da Lein® 9.430/96, ¢ claro ao restringir a incidéncia dos juros de
mora sobre o valor do principal langado.

Art. 61. Os débitos para coma Unido, decorrentes de tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, cujos fatos geradores ocorrerema partir de 1° de janeiro de 1997, ndo pagos nos
prazos previstos na legislago especifica, serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e trés centésimos por cento, por dia de atraso.

§ 1° Amulta de que trata este artigo serd calculada a partir do primeiro dia subsequente ao do vencimento do prazo previsto para o pagamento do tributo ou da contribuico até o dia emque ocorrer o seu pagamento.
§ 2° O percentual de multa a ser aplicado fica limitado a vinte por cento.

§ 3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros de mora calculados a taxa a que se refere 0 § 3° do art. 5°, a partir do primeiro dia do més subsequente ao vencimento do prazo até o més anterior ao do
pagamento e de umpor cento no més de pagamento.

Aduza impetrante que “os débitos a que se refere o § 3°sdo aqueles decorrentes de tributos e contribui¢des mencionados no caput. Aqueles nédo podem ser confundidos com as multas (penalidade), pois tém
causas diversas, conforme dispoe o artigo 3°do CTN .

O artigo 161 do Cédigo Tributario Nacional nio distingue a natureza do crédito tributario sobre o qual deve incidir os juros de mora, ao dispor que o crédito tributario nfio pago integralmente ¢ acrescido de juros de
mora.

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento ¢ acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da falta, semprejuizo da imposicao das penalidades cabiveis e da aplicagdo de quaisquer
medidas de garantia previstas nesta Lei ou emlei tributria.

§ 1° Sealeindo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo calculados a taxa de umpor cento ao més.

§ 2° O disposto neste artigo ndo se aplica na pendéncia de consulta formulada pelo devedor dentro do prazo legal para pagamento do crédito.

Ademais, ao deixar de ser recolhido o crédito tributario, a este € acrescido multa punitiva que, conforme o §1° do artigo 113, do Cédigo Tributario Nacional, torna-se obrigagdo principal, que se integra ao crédito
correspondente.

Art. 113. A obrigagio tributaria é principal ou acessoria.
§ 1° A obrigagdo principal surge coma ocorréncia do fato gerador, tempor objeto o pagamento de tributo ou penalidade pecunidria e extingue-se juntamente como crédito dela decorrente.
§ 2° A obrigagao acessoria decorre da legislag@o tributaria e tempor objeto as prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadag¢io ou da fiscalizagdo dos tributos.

§ 3° A obrigagao acessoria, pelo simples fato da sua inobservancia, converte-se emobrigagdo principal relativamente a penalidade pecunidria.

Sendo assim, a obrigagdo tributéria principal surge coma ocorréncia do fato gerador e tempor escopo tanto o pagamento do tributo como a penalidade pecunidria decorrente de seunio pagamento, o que inclui a multa
de oficio proporcional.

Os juros moratorios, por sua vez, ndo sio penalidade e témnatureza indenizatdria, ao compensaremo atraso na entrada dos recursos que seriamde direito da Unido.

O artigo 43 da Lein. 9.430/96 estabeleceu expressamente que sobre o crédito tributério constituido na forma do caput incidemjuros de mora.

Art. 43. Podera ser formalizada exigéneia de crédito tributario correspondente exclusivamente a multa oua juros de mora, isolada ou conjuntamente.

Paragrafo tmico. Sobre o crédito constituido na forma deste artigo, ndo pago no respectivo vencimento, incidirdo juros de mora, calculados a taxa a que se refere o § 3° do art. 5°, a partir do primeiro dia do més
subsequente ao vencimento do prazo até o més anterior ao do pagamento e de umpor cento no més de pagamento.

O artigo 61 do mesmo Diploma legal, ao contrario ao que alega a impetrante, prevé a incidéncia de juros moratdrios sobre a multa de oficio na medida emque alcanga os débitos emgeral relacionados comesses
tributos, e no apenas relativo ao principal.
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Ademais, conforme artigo 161 do Cddigo Tributario Nacional, ao crédito nfio pago no vencimento ¢ acrescido de juros de mora, o que néo prejudica a incidéncia e cobranga de outras penalidades cabiveis - integradas
ao crédito a ser corrigido, seja porque desde o principio previstas como obrigagdes principais (artigo 113, § 1°) ouporque assimconvertidas (artigo 113, § 3°).

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento ¢ acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da falta, semprejuizo da imposicao das penalidades cabiveis e da aplicagdo de quaisquer
medidas de garantia previstas nesta Lei ou em lei tributéria.

§ 1° Se a leindo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo calculados a taxa de umpor cento ao més.

§ 2° O disposto neste artigo nio se aplica na pendéncia de consulta formulada pelo devedor dentro do prazo legal para pagamento do crédito.

Amulta de oficio, penalidade pecunidria, compde a obrigago tributaria principal, e, por conseguinte, integra o crédito tributério, que se encontra submetido a incidéncia de juros moratdrios, apds o seu vencimento.
Perfettamente cabivel, desta maneira, a incidéncia de juros sobre a multa de oficio.

Nesse mesmo sentido, ja se manifestou o Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA SOBRE AMULTA FISCAL PUNITIVA. INCIDENCIA.
AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE SENEGA PROVIMENTO.

1. A parte agravante no apresentou qualquer findamento capaz de reverter as conclusdes alcangadas no julgamento monocratico.

2. Comefeito, a solugio adotada na decisdo vergastada se amolda a jurisprudéncia deste Tribunal quanto a legitimidade de incidéncia de juros de mora sobre multa fiscal punitiva pelo fato de esta integrar o crédito
tributario. Precedentes: AgInt no AREsp. 870.973/MG, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 14.6.2016, REsp. 834.681/MG, Rel Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 2.6.2010 ¢ REsp.
1.783.152/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 7.3.2019.

3. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento.

(Aglntno AREsp 1155324/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em29/04/2019, DJe 10/05/2019)

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA SOBRE MULTA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMA QUE COMPOEM A PRIMEIRA SEGAO DO STJ.

1. Entendimento de ambas as Turmas que compdema Primeira Segdo do STJ no sentido de que: "E legftima a incidéncia de juros de mora sobre multa fiscal punitiva, a qual integra o crédito tributério.” (REsp
1.129.990/PR, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 14/9/2009). De igual modo: REsp 834.681/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 2/6/2010.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1335688/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em04/12/2012, DJe 10/12/2012)

TRIBUTARIO. MULTA PECUNTARIA. JUROS DE MORA. INCIDENCIA. LEGITIMIDADE.
1. E legitima a incidéncia de juros de mora sobre multa fiscal punitiva, a qual integra o crédito tributario.
2. Recurso especial provido.

(REsp 1129990/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em01/09/2009, DJe 14/09/2009)
Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regiéo:

TRIBUTARIO - COBRANCA DE CREDITO TRIBUTARIO - JUROS DE MORA SOBRE MULTA DE OFiCIO - INCIDENCIA.

1. Anulta de oficio decorre do descumprimento de obrigaggio imposta pela legislaggo tributaria nos casos de langamento de oficio. Referida penalidade possui carater punitivo, que se destina a reprimir eventual conduta
inftatora do contribuinte.

2. Por forga do art. 113, § 3° a multa integra o crédito tributario. O artigo 161 do CTN estabelece a incidéncia dos juros de mora sobre o crédito tributario ndo pago na data de seu vencimento. Por integrar o crédito
tributario, de rigor a incidéncia dos juros sobre a multa. Precedentes das Cortes Superiores e dos Tribunais Regionais.

3. Prejudicado o pedido de cumprimento da sentenga concessiva da ordem, porquanto substituida pelo acorddo.

(TRF 3* Regido, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESS A NECESSARIA - 355402, 0006142-43.2014.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA, julgado
em27/08/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/09/2015)

PROCESSUALCIVIL- AGRAVO LEGAL(ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC) - CONCEITO DE CREDITO TRIBUTARIO - JUROS DE MORA SOBRE MULTA DE OFICIO -
INCIDENCIA-NAO DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA.

1. O agravo legal deve ter por findamento a inexisténcia da invocada jurisprudéncia dominante e nfio a discussao do mérito.

2. Aadogio, pelo relator, da jurisprudéncia dominante do E. STJ ¢ medida de celeridade processual.

3. Agravo legal a que se nega provimento.

(TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 323081, 0021735-35.2002.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA,

julgado em14/11/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/11/2013)

Ante 0 exposto, INDEFIROAMEDIDALIMINAR .
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua
incluséo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagéo deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Publique-se. Intimemrse. Oficie-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019079-92.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:DIMAPE COMERCIO DE PAPEIS LTDA, PRISCILA CAPPELLARIABEGAO, PATRICIA CAPPELLARI, MARIO SERGIO CAPPELLARI
Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO ISSIBACHI DE CAMPOS PINHEIRO - SP234078

Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO ISSIBACHI DE CAMPOS PINHEIRO - SP234078

Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO ISSIBACHI DE CAMPOS PINHEIRO - SP234078
Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO ISSIBACHI DE CAMPOS PINHEIRO - SP234078

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 38599679: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018790-84.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: VALDIR APARECIDO GONCALVES

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 38796220: Primeiramente, devera a Caixa Economica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo, pesquisas em cartorios extrajudiciais, no prazo de

15 (quinze) dias, juntando, ainda, memdria de calculos atualizada do débito.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020

170/1581



Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013154-84.2009.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: SIRANUCHROCHA ABAJIAN

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 39456903: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5026605-08.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: JOSIAS BATISTABELDUSCHO
Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIA CONTE - SP424051, DIEGO DE TOLEDO MELO - SP322749, ERICA CILENE MARTINS - SP247653

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CEAB (CENTRAL DE ANALISE DE BENEFICIO) PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS
DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao de medida de liminar para determinar que a autoridade coatora dé seguimento ao seu recurso administrativo, procedendo a regular
instrugdo do mesmo e, consequentemente, conceda o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigio pleiteada pelo impetrante ou, ento, remeta o recurso administrativo & competente Junta de Recursos da
Previdéncia Social para prosseguimento.

Aduz, emsintese que, protocolou em22.04.2020 recurso administrativo contra decisao que indeferiu seu pedido de aposentadoria por tempo de contribuigao, nfio tendo obtido qualquer resposta, restando violado,
assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Presentes 0s pressupostos necessarios a concessao parcial da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para anélise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciséo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéneia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir;, salvo prorrogagado por igual periodo
expressamente motivada.”

Alémdo muis, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até
quarenta e cinco dias apos a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, a222dvémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte
impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por no saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCES SAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSA
NECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragéo razodvel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposigao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n°® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual,
tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagéo de
requerimentos submetidos & Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Piiblica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a
prorrogacdo do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41- A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto ni° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementag@o de beneficios previdenciarios, preveemo prazo de
45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagio dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo em geral, como os processos
administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdencidria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagao aos principios da legalidade, razoavel duragio do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo infringido.

9. Niao ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelaggo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagdo via
sisterma DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredago dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fundamentagao da sentenga, emface da violag@o a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademnis, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel durag@io do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no dmbito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitaggo.”

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagao via sistema DATA:
06/03/2020).

Contudo, nio ha como determinar a concessdo do beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicio pleiteada pelo impetrante.

Sendo assim, concedo parcialmente a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise conclusivamente o recurso administrativo formulado por JOSIAS BATISTA BELDUSCHO, de
protocolo n® 1735075702, dando-Ihe o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisio.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta deciso e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse,
se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001039-96.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: WOLMER ALVES DE BRITO JUNIOR
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DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 43654456 ¢ 25599769: Indefiro, por ora, o requerido, eis que se trata de forma indireta de citagio e, portanto, excepcional.
Comprove, primeiramente, a Exequente o exaurimento das buscas por enderecos da Executada, em 15 (quinze) dias, por exemplo, comcertiddes emcartorios extrajudiciais.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo, dentre os sobrestados, até ulterior provocago da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010024-42.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO:ALEX SALOMAO MAREI LOCADORA VEICULOS - ME, ALEX SALOMAO MAREI

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 31646330: Primeiramente, defiro o prazo de 20 (vinte) dias para que a Exequente proceda a apropriagdo bancaria dos valores bloqueados via SISBAJUD (antigo BACENJUD) as fls. 75/76.

Para ser deferida a consulta ao sistema INFOJUD, devera a Caixa Econdmica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo, pesquisas em cartorios
extrajudiciais, no mesmo prazo supra.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5025604-85.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MG TERCEIRIZACAO DE SERVICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRESSA PEREIRA DILL- RS111698

IMPETRADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, COORDENADOR DE GESTAO ADMINISTRATIVA DE CONTRATOS, GERENTE DE GESTAO
ADMINISTRATIVA DE CONTRATOS DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por MG TERCEIRIZACAO DE SERVICOS LTD A. emface do COORDENADOR DE GESTAO ADMINISTRATIVA DE CONTRATOS ¢
GERENTE DE GESTAO ADMINISTRATIVA DE CONTRATOS DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, emque a parte impetrante pleiteia, emcarater liminar,
provimento jurisdicional para determinar que a autoridade impetrada suspenda parcialmente a exigibilidade do pagamento da multa, autorizando a retengéo do valor incontroverso de R$ 3.091,04 (trés mil e noventa e
umreais e quatro centavos), até a regular corregdo dos valores pela administragao.
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Alega, emsintese, que “no dia 08/12/2020, a Impetrante foi informada que o Contrato SE/RS n°08/2020 foi rescindido unilateralmente pela ECT, a partir de 08/12/2020 (mesmo dia), com a aplicagéo de
multa rescisoria no valor de R$ 435.565, 10 (quatrocentos e trinta e cinco mil quinhentos e sessenta e cinco reais e dez centavos), correspondente a 20% (vinte por cento) sobre o valor remanescente
atualizado do Contrato, valor este que a Impetrada alega ser de RS 2.177.825,52 (dois milhdes, cento e setenta e sete mil oitocentos e vinte e cinco reais e cinquenta e dois centavos), conforme o
comprovante de saldo apresentado pela Impetrada (doc. 6).”

Sustenta que a multa resciséria deve ser proporcional ao periodo de cumprimento do contrato, no importe de 20% (vinte por cento) sobre o valor remanescente do contrato na data da rescisdo, conforme cliusula
DECIMA QUINTA 15.1.2.2, alinea “h” do contrato.

Aduzque “existem créditos a serem faturados correspondentes aos meses de junho a dezembro, referentes aos servigos que jd foram prestados pela Impetrante, mas que ainda ndo houve o processamento
da fatura. O valor executado do contrato no periodo compreendido entre dezembro/19 e dezembro/20 (data da rescisdo) é de RS 1.143.684,91 (um milhdo, cento e quarenta e trés mil, seiscentos e oitenta e
quatro reais e noventa e um centavos) .

E 0 breve relato. Decido.
Inicialmente, afasto a possibilidade de prevenggo apontada na aba “associados” por se tratar de matérias diversas.
Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranca € necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculum in mora.

Outrossim, como ¢ cedigo, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragéo de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da
autoridade impetrada.

Embreve sintese, a impetrante requer que as autoridades impetradas suspendamparcialmente a exigibilidade do pagamento da multa, autorizando a retengao do valor incontroverso de R$ 3.091,04 (trés mil e noventa e
umreais e quatro centavos), até a regular corre¢io dos valores pela administragao.

Sustenta que a multa resciséria deve ser proporcional ao periodo de cumprimento do contrato, no importe de 20% (vinte por cento) sobre o valor remanescente do contrato na data da resciso, conforme cliusula
DECIMA QUINTA 15.1.2.2, alinea “h” do contrato.

Acrescenta que existemcréditos a serem faturados correspondentes aos meses de junho a dezembro, referentes aos servigos que ja foramprestados pela demandante, mas que ainda nfio houve o processamento da
fatura.

Ademais, ndio concorda como valor que as impetradas tomaramcomo base para apurar o valor executado, vez que consideraramo valor global do contrato previsto no edital.
Do contrato n. 08/2020 - SE/RS (ID 4316343 - Pag. 10), verifica-se que, de fato, esta prevista a aplicagdo da multa de 20% sobre o valor remanescente atualizado na rescisfio do contrato(15.1.2.2, alinea “h”).

A impetrante alega que ha créditos a serem faturados correspondentes aos meses de junho a dezembro, referentes aos servigos que ja foramprestados pela demandante. Apresentou uma tabela para demonstrar tais
valores, divididos por més (ID 43163089 - Pag. 6).

Contudo, ndo trouxe documentos que efetivamente comprovemos valores pagos pelas autoridades impetradas para os meses de junho a dezemmbro de 2020 referente aos servigos prestados pela impetrante, de modo
que ndo ¢ possivel apurar sobre qual valor se deve aplicar a multa de 20% pela rescisao do contrato.

Como dito, a via mandamental se sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragéo de plano do direito liquido e certo do impetrante.

Emoutras palavras, para impetrar mandado de seguranga é necessario haver prova pré-constituida de violagéo de direito liquido e certo, cometida comilegalidade ouabuso de poder por autoridade publica ou agente
de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do poder publico.

Nao hd nos autos, portanto, a prova pré-constituida que comprove a ilegalidade do valor remanescente do contrato, sobre o qual foi aplicada a multa de 20% pela rescisdo do contrato, sendo invidvel a dilagdo
probatoria emsede mandamental.

Ante o exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.
Notifiquem-se as autoridades impetradas para que prestemas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua
inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizago legal

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimenese.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5025404-78.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: SWAMI STELLO LEITE

EXECUTADO:NOVAMASTER AUDITORES INDEPENDENTES - EPP, HAROLDO CAMPELLO PASIN, SERGIO FRANCISCO GAMBA
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DESPACHO
1D 43670505: Anote-se.
Aguarde-se o decurso do prazo concedido a Autora (ID 43172683), sendo que, silente, os autos aguardardio sobrestados por provocagdo da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5025334-61.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:RMZ CONSTRUTORAE SERVICOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO VINICIUS DACONCEICAO - SP213103, RAFAELPONTES GESTAL DE SIQUEIRA - SP364590

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, GERENTE DE FILIALDA CAIXA ECONOMICA FEDERAL GILOG/SP, LICITADORA DA FILIAL DA CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- GILOG/SP

DESPACHO

pedido liminar.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5025431-61.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: SWAMI STELLO LEITE

REU:FORTISACONSTRUTORA EINCORPORADORALTDA - ME, JOAO MOLNAR

DESPACHO
ID 43666488: Anote-se.
Aguarde-se o decurso do prazo deferido a C.E.F. (ID 43170888), sendo que, no siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5012950-03.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: WASHINGTON LUIZ PEREIRA VIZEU

Advogado do(a) REU:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
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DESPACHO
Recebo os Embargos Monitrios ID 43663273 para discussao, eis que tempestivos.
Manifeste-se a Caixa Economica Federal, no prazo do artigo 702, § 5° do Cddigo de Processo Civil
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séao Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008776-82.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:F.T.R. COMERCIO DE PECAS EACESSORIOS PARA VEICULOS LTDA - ME, FABIO AUGUSTO PADILHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ROBERTO MONTEIRO RIBEIRO DOS SANTOS - SP153958-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ROBERTO MONTEIRO RIBEIRO DOS SANTOS - SP153958-A

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

DESPACHO

Manifestemse as partes acerca do parecer da Contadoria Judicial. Apds, venhamos autos conclusos para decisdo.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5023529-73.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:SAO JOAO TURISMO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO DE SOUZA SENRA - SP222294

IMPETRADO: COORDENADOR DE FISCALIZAGCAO - COFISSP - DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES, COORDENADOR DE FISCALIZACAO -
COFISRJ,AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por SAO JOAO TURISM O LTD A.-EPP contra ato do COORDENADOR DE FISCALIZAGAO - COFISSP-DAAGENCIANACIONALDE
TRANSPORTES TERRESTRES e do COORDENACAO DE FlSCALlZACAO -COFISRJ -DAAGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES emgque postula a
concessao de medida liminar para que as Autoridades Coatoras se abstenham de condicionar a liberagdo de veiculos apreendidos por transporte irregular de passageiros (Art. 231, VIII do CTB), de
propriedade da Impetrante, ao pagamento das despesas de transbordo, estadia e remogdo dos aludidos veiculos e determinar a imediata e incondicionada liberagao dos veiculos da Impetrante que venham
a ser apreendidos por transporte irregular de passageiros (Art. 231, VIII do CTB), sendo tal ordem direcionada para as Autoridades Coatoras e para as responsaveis pelos patios credenciados, servindo a
propriar: deciséo de oficio para que a liberagdo seja realizada de forma imediata.

Relata a impetrante que no exercicio de suas atividades empresariais, realiza viagens organizadas por meio da plataforma tecnologica “Buser””.No entanto, assevera que ao assimagir, passa a ser objeto de autuagio
indevida, na medida emque, segundo posicionamento da ANTT, o fato de a transportadora valer-se de uma plataforma tecnologica temsido interpretado pelas autoridades da ANTT como uma desnaturagio do
modelo de fretamento, ocasionando a apreensdo dos veiculos com findamento no art. 231, VIII do Cédigo de Trénsito Brasileiro por suposta inobservancia da Resolugio ANTT4287/14.

Contudo, esclarece que na presente demanda néo pretende discutir a ilegalidade das apreensdes, mas garantir a liberagio dos 6nibus sempagamentos de multas e despesas, conforme ja decidido emsede de recurso
repetitivo, fixado emstmula de jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga e reiterado emjurisprudéncia iterativa deste E. Tribunal Regional Federal.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

Despacho ID 42153116 afastou a possibilidade de prevengéo.

E o relatério. Decido.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranca ¢ necessério o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fimus boni iuris € o periculumin mora.

Outrossim, como ¢ cedico, a via mandamental estd sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragéo de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da
autoridade impetrada.

No caso vertente a impetrante a impetrante pleiteia que as Autoridades Coatoras se abstenhamde condicionar a liberagdo de veiculos apreendidos por transporte irregular de passageiros (Art. 231, VIII do CTB) ao
pagamento das despesas de transbordo, estadia e remogéo dos aludidos veiculos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  176/1581



Os Tribunais Superiores ja pacificaramo entendimento de que o Decreto n° 2.521/98 e as Resolugdo da ANTTn° 4.287/14 e n® 233/03, que condicionarama liberagio dos veiculos apreendidos por transporte
irregular de passageiros (Art. 231, VIII do CTB) ao prévio pagamento de multa e das despesas de transbordo, estadia e remog&o, nio possuemamparo legal, uma vez que extrapolaramsua fingio regulamentar.

Confira-se a decisdo do Colendo Superior Tribunal de Justica emsede de recurso repetitivo:

ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE IRREGULAR DE PASSAGEIROS. RETENGAO DO VEICULO. LIBERAGCAO.
1. Aliberagdo do veiculo retido por transporte irregular de passageiros, combase no art. 231, VIII, do Cédigo de Tréansito Brasileiro, no esta condicionada ao pagamento de multas e despesas.
2. Recurso especial improvido. Acorddo sujeito ao regime do art.

543-C do CPC. (REsp 1144810/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SEC A0, julgado em 10/03/2010, DJe 18/03/2010).

No mesmo sentido as seguintes decisdes do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CPC/15. INSURGENCIA CONTRA DECISAO UNIPESSOAL DO RELATOR QUE NEGOU PROVIMENTO A
RECURSO DEAPELACAO E A REMESSANECESSARIA. HIPOTESE QUE AUTORIZAVA DECISAO MONOCRATICA. ADMINISTRATIVO. AGENCIANACIONAL DE
TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT. VEICULO RETIDO POR TRANSPORTE IRREGULAR DE PASSAGEIROS. LIBERACAO CONDICIONADAAO PREVIO PAGAMENTO DE
MULTA E DAS DESPESAS COM TRANSBORDO. ART. 85 DO DECRETO N°2.521/98 ERESOLUCAO N°4.287/14 DAANTT. EXIGENCIA QUE DESBORDA DE SUAFUNCAO
REGULAMENTADORA. RECURSO IMPROVIDO.

O entendimento est4 pacificado emnossa jurisprudéncia quanto a ilegitimidade da apreens@o de veiculo e do condicionamento da sua liberagdo ao pagamento de multa e de despesas de transbordo, vezque o art. 85 do
Decreto n°2.521/98 (e tambéma Resolugdo n°4.287/14 da AN TT) desborda de sua fun¢ao regulamentadora, violando os principios da legalidade e da separagio de poderes. Precedentes.

(TRF 3* Regido, 6" Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA, 0010720-02.2008.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONTIO JOHONSOM DI SALVO, julgado
em23/11/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:26/11/2020).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT. EXIGENCIA DE PREVIO PAGAMENTO DE MULTA E DE
DESPESAS COM TRANSBORDO PARA LIBERACAQ DE VEICULO RETIDO POR TRANSPORTE IRREGULAR DE PASSAGEIROS. EXTRAPOLACAO DAFUNGAO
REGULAMENTAR DANORMA. ILEGITIMIDADE. SUMULAN° 510/STJ. PRECEDENTES DESTA CORTE REGIONAL. AGRAVO PROVIDO.

1 A agfio origindria niio visa anular auto de infragao, ndo tendo ocorrido nenhuma reteng@o de veiculo. A parte autora, ora agravante, apenas objetiva determinagio para que a ré, ora agravada, se abstenha de autuar e
apreender veiculos de sua propriedade quando foremcontratados para o transporte particular de passageiros por meio de locagéo de veiculo. O que se pretende, na verdade, ¢ a analise da legalidade da norma contida
no §6° do artigo 1° da Resolugio ANTT233/2003.

2- 0O art. 78-Ada Lein® 10.233/01 ndo dispde acerca de tal penalidade, tendo a Resolugdo ANTT n° 233/2003 extrapolado sua fing&o regulamentar ao dispor sobre sang@o néo prevista originariamente na leia qual
se encontra vinculada.

3 - Amatéria se encontra pacificada via da Stimula 510 do Superior Tribunal de Justiga, a qual veda a exigéneia de prévio pagamento de multas e despesas para a liberagdo de veiculo apreendido por transporte irregular
de passageiros.

4 - Precedentes desta Corte Regional.
5 - Eventual exigéneia administrativa com fulcro no citado §6° do artigo 1° da Resolug@o 233/2003 revela-se ilegitima, impondo-se seu afastamento.
6—Agravo provido.

(TRF 3" Regido, 3" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5006580-72.2019.4.03.0000, Rel. Desenrbargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em21/02/2020, ¢ - DJF3 Judicial
1 DATA:28/02/2020)

AGAO CONDENATORIA-TRANSPORTE PARTICULAR DE PASSAGEIROS —APREENSAO DE VEICULO — LIBERACAO CONDICIONADA A PAGAMENTO DE
TRANSBORDO ~ RESOLUCOES ANTT233/2003 E 4.287/2014 - ILEGALIDADE.

1. AANTT temcompeténcia para verificar, emcada caso, a ocorréncia de fretamento ou locago simples de veiculo. A fiscalizagao ¢ regular.
2. O estabelecimento de sang@o emsimples regulamento da agéncia reguladora afronta o principio da legalidade.

3. As medidas de apreensdo e, posterior, exigéncia de comprovagdo do pagamento das despesas de transbordo dos passageiros, como condigdo para a liberagio de veiculo retido ou apreendido, nos termos do artigo
3°, da Resolugao ANTTn.° 4.287/2014, e do artigo 1°, § 6°, da Resolugdo ANTTn®. 233/03, ndo possuemamparo legal. Repetitivo do Superior Tribunal de Justiga.

4. Apelagio e remessa oficial desprovidas.

(TRF 3* Regido, 6" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL, 5001013-43.2017.4.03.6107, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em20/09/2019, e - DJF3 Judicial | DATA:
26/09/2019)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. APREENSAO DE VEICULO. TRANSPORTE IRREGULAR DE PASSAGEIROS. PENALIDADE AFASTADA. RECURSO
PROVIDO.

- O artigo 231 do CTB tema seguinte redagdo: "Art. 231. Transitar como veiculo: (...) VIII - efetuando transporte remunerado de pessoas ou bens, quando ndo for licenciado para esse fim, salvo casos de forga maior
oucompermissao da autoridade competente: Infragéo - média; Penalidade - nuilta; Medida administrativa - retengdo do veiculo."

- O mencionado dispositivo ndo impde a pena de apreensio ao veiculo que transporta pessoas sema licenga obrigatoria. Assim, por falta de previsao legal, inviavel que a autoridade condicione a liberagao do veiculo ao
pagamento de qualquer valor referente a multa ou encargos.

- Nesse sentido consolidou-se o entendimento jurisprudencial, como julgamento do REsp n° 1.144.810/MG, de relatoria do Min. Teori Albino Zavascki(DJe 18/3/2010), submetido ao regime dos recursos
repetitivos do art. 543-C do Codigo de Processo Civile da Resolugao/STJ 8/2008.

- A Surmula 510/STJ estabelece que “A liberagao de veiculo retido apenas por transporte irregular de passageiros ndo esta condicionada ao pagamento de muiltas e despesas."

- Por outro lado as normas da autarquia agravante que por ventura condicionema liberagao dos veiculos ao pagamento das multas ou encargos extrapolamsua natureza regulamentar, eis que nio respaldados por lei.
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- Incabivel que a AN'TT condicione a liberago do veiculo ao pagamento de multas ou encargos seja de acordo coma Resolugdo n° 233/2003, a Resolugdo n° 4.287/2014, ou qualquer outro ato normativo de por ela
emanado, eis que ndo respaldado pela legislagdo emvigor e contrario ao entendimento pretoriano.

- Frise-se que a impossibilidade de apreensao na hipotese nio impede a Agéncia Reguladora de, eventualmente, preenchidos os pressupostos legais, autuar a agravante coma penalidade de multa e coma retengdo
(imobilizagdo do veiculo no local da abordagempara a corregéo das irregularidades), que temnatureza diferente da apreensdo.

- Recurso provido.

(TRF 3" Regido, 4* Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO, 5002458-84.2017.4.03.0000, Rel. Deserrbargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em10/09/2018, e -
DJF3 Judicial 1 DATA:07/12/2018)

Anoto, por fim, que, embora a apreensiio do veiculo tenha sido repelida pela jurisprudéncia (e o consequente pagamento para liberagdo) por ser penalidade néio prevista emlei, permanece valida a imposicdo de
penalidade (multa) e medida administrativa (remog@o), pois expressamente previstas no art. 231, VIII do Cédigo de Transito Brasileiro, na redagdo da Lein® 13.855/2019.

Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE AMEDIDA LIMINAR para determinar que as Autoridades Coatoras se abstenhamde condicionar a liberagio de veiculos apreendidos por transporte irregular de
passageiros (Art. 231, VIII do CTB), de propriedade da Impetrante, ao pagamento das despesas de transbordo, estadia e remogao dos aludidos veiculos, cobradas emrazio da apreensio indevida. Ndo
fica vedada por esta decisdo eventual imposicao das penalidades e medidas administrativas cabiveis.

Notifiquense as autoridades coatoras para cumprimento desta decisio e para que prestemas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao orgiio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse,
se manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023094-02.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ADRIANA CRISTINA GUIMARAES VICENTE
Advogados do(a) AUTOR: DANIELLA FERNANDA DE LIMA - SP200074, MARCIO BERNARDES - SP242633

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, TABATINGUERA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

DESPACHO

A vista da documentagio acostada aos autos pela parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita. Considerando as alegagdes, tenho indispensavela citagiio das rés, antes de deliberar acerca do pedido de tutela
de urgéneia. Citemrse. Ap0ds, venhamconclusos para decisio.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5026516-82.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: DULCE CRISTINA VIVEIROS MEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS PIOVEZAN FERNANDES - MG97622

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, observando os termos da Resolugio 373/2020, da Presidéncia do E. T.R.F., da 3.” Regido, inclusive a inser¢éo do niimero do processo na respectiva guia.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumpridas as determinagdes, venhamconclusos.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135) N°® 5003868-56.2020.4.03.6182
REQUERENTE: WSC ASSISTENCIAMEDICA ESPECIALIZADAS/S LTDA - ME

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCO ANTONIO DE CASTRO - SP180522

REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

1d. 43458202: Concedo prazo improrrogavel de 48 horas, sob pena de cancelamento da distribuiggo.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5004252-42.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:RCPINFORMATICA LTDA - ME, RITADE CASSIAPICONE, AMAURI MARTINHO PICONE
Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO DE MORAES BARTANHA - SP253973

Advogado do(a) EXECUTADO: LEIAMELISSAPRADO SODRE - SP263939
Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO DE MORAES BARTANHA - SP253973

DESPACHO
ID 39816751: Anote-se.
ID 39481039: Nos termos do artigo 1023, § 2° do Cédigo de Processo Civil, manifeste-se a Embargada (C.E.F.) sobre os Embargos de Declaragio ora opostos por RITA DE CASSIA PICONE.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001553-50.2020.4.03.6119 / 4* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: RENATO MONTEIRO ATHIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: RUBENS MONTEIRO ATHIAS - SP181951-B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DD. INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

SENTENCA
Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, emque o impetrante almeja obter provimento jurisdicional que determine a dispensa de declaragéo e impossibilidade de instituir imposto sobre os livros.
Ao ID 30810885, consta a decisdo exarada pela 2* Vara Federal de Guarulhos/SP que declinou da competéncia.
Redistribuido o feito, a apreciagdo do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (ID 31474139).
Notificada, a autoridade impetrada informou que houve a perda de objeto da presente agdo, ja que a remessa foi desembaragada e destinada ao inmpetrante (ID 31992290).
Intimado a se manifestar quanto ao interesse no prosseguimento do feito (ID 43251580), o impetrante ndo se opds quanto a extingdo do feito (ID 43615121).
E o relatério. Decido.
Pelo documento de ID 31992296, verifico que a mercadoria sob declaragio n. 200000233296/ 1 foi desembaragada.
Neste contexto, resta caracterizada a insubsisténcia do interesse processual superveniente na demanda, condicio genérica desta via ora manejada para justificar a prestagao nela reclamada.

Destarte, o interesse de agir corresponde a necessidade e utilidade da via judicial como forma de obter a declaragao jurisdicional do direito aplicavel ao caso concreto litigioso, devendo existir ndo somente quando da
propositura da agdo, mas durante todo o transcurso da mesma.

Sendo assim, diante da auséncia de necessidade do provimento jurisdicional no que dizrespeito a pretensio de mérito, impde-se o decreto de caréncia da agdo, por auséncia de interesse de agir superveniente, coma
consequente extingdo do feito semjulgamento do nrito.

Emface do exposto, caracterizada a caréncia de agio por auséncia de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do
Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorérios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Ap0s o transito emjulgado, arquiven-se os autos, comas devidas cautelas.

Publique-se. Intimenrse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003279-80.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SERGIO JOSE MAIA

DESPACHO

1D 43554677 Indefiro, por ora, o requerido, eis que se trata de forma indireta de citagdo e, portanto, excepcional.
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Comprove, primeiramente, a Exequente o exaurimento das buscas por enderegos da Executada, em 15 (quinze) dias, por exenplo, comcertiddes emcartorios extrajudiciais.
No siléncio, arquiver-se os autos, dentre os sobrestados, até ulterior provocagdo da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012524-54.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO OLIVEIRADE SOUSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDEANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga compedido liminar, impetrado por ANTONIO OLIVEIRA DE SOUSA contra ato do COORDENADOR GERALDA CENTRALDEANALISES DO INSS e
do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS objetivando que a Impetrada encaminhe o Recurso Ordinario de concessao de Aposentadoria do Impetrante, a uma das Juntas de Recurso.

O Inpetrante aduz, emsintese, que protocolouo Recurso Ordinario Administrativo a fimde recorrer do indeferimento da concessdo de aposentadoria, em 27.12.2019, e até o presente momento a Autarquia
Previdencidria nfio encaminhou o Recurso a uma das Juntas de Recursos para julgamento, bemcomo no efetuou qualquer andamento, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Atribuiu-se a causa, originalmente, o valor de R$ 1.000,00 (ummil reais).

Inicial acompanhada de procuragio (ID 35213662) e documentos.

Foramrequeridos os beneficios da Gratuidade da Justica.

Recebidos os autos, foi proferida decisdo (ID 35343114) para deferir a liminar. Na ocasido, foi deferido ao impetrante os beneficios da Justiga Gratuita nos termos da Lein® 1060/50.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou informacdes (ID 38529518 e 38615842) no sentido de que foi encaminhado, aos 06/09/2020, para que se proceda a analise e andamento do recurso administrativo,
referente ao beneficio 42/186.076.367-4 de titularidade de ANTONIO OLIVEIRA DE SOUS A comprotocolo de recurso n® 184398455.

Como parecer do Ministério Piblico Federal (ID 40091613) manifestando-se pela concessdo parcial da seguranga, para que seja determinado prazo razoavel para que a Autoridade Impetrada proceda a
apreciagdo do requerimento pretendido pela parte Impetrante, fixando multa caso a obrigagao niio seja cumprida.

Relatei o necessario. Passo a decidir.
Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.
Verifico que a questéo ja foi enfrentada por ocasiio da apreciag@o do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a saber:

“Com efeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo é que ha muito se esgotou o prazo para andlise
do Recurso Administrativo.

A Lei 9.784/1999 estabelece, em seu art. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua
competéncia”, ao passo em que o art. 49 dispde que ““Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo
expressamente motivada.”

Além do mais, o art. 174 do Decreto n°3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, com redagdo dada pelo Decreto n°6.722/2008, dispde que : "' O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até
quarenta e cinco dias apos a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advém da prépria natuveza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a
parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por néo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PRE VIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESS/TO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSA NECESSARIA
E APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo em 06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, além do
prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido
pela Emenda Constitucional n®45/04.

3. Com efeito, a Administragdo Puiblica tem o dever de analisar em prazo razodvel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da
celeridade processual, também assegurado constitucional aos processos administrativos (art. 5, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Repuiblica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo
de requerimentos submetidos a Administragdo Publica. Assim, avia mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. Oart. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administracdo Puiblica decida a questdo posta em processo administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira
expressa a prorrogagdo do referido lapso temporal.

6. Além do aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein°8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdem especific sobre a impl ¢do de beneficios previdencidrios, preveem o
prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessdrios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos em legislagdes ordindrias, que regulam tanto o processo administrativo em geral, como os processos
administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.
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8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdencidria, que, pelo contrdrio, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo
do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo puiblico, segurangajuridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar alesdo a direito liquido e certo
infringido.

9. Ndo ha condenagdo em honordrios advocaticios em sede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei n® 12.016/2009 e das Siimulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessdria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3°Regido, 3“Turma, ApCiv-APELA C/f O CIVEL - 5000897-78.2019.4.03.61 03, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 05/03/2020, Intimagdo
via sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constitui¢do Federal, com redagdo dada pela Emenda Constitucional n.°
19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fundamentagdo da sentenga, em face da violagéo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Ndo favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fundamental a razodvel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no édmbito
Judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3“Regido, 3“ Turma, Remessa Necessdaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Anténio Carlos Cedenho, julgado em 06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA:
06/03/2020).”

Desta feita, comprovada a violagdo a direito liquido e certo da impetrante, justifica-se a concessao da ordempretendida.

Diante do exposto, confirmo a limnar proferidlae CONCEDO A SEGURANCA para determinar que a autoridade impetrada encaminhe o Recurso Especial de concessdo de Aposentadoria formulado
por ANTONIO OLIVEIRA DE SOUSA, de protocolo n° 184398455, a una das Juntas de Recurso, dando-Ihe o devido e regular desfecho, no prazo méximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta
decisdo, extinguindo o feito comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenagiio emhonorérios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia ao Ministério Piblico Federal.

Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

7 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0074423-57.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
EXECUTADO:HELVIO ALBERTO GOMIDE, IDAILDA CARDOSO GOMIDE

Advogados do(a) EXECUTADO:MARIA LUIZA PEREIRARODRIGUES DA CUNHA - MG24067, ANTONIO JOAO RODRIGUES DA CUNHA - MG24063
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA LUIZA PEREIRA RODRIGUES DA CUNHA - MG24067, ANTONIO JOAO RODRIGUES DA CUNHA - MG24063

DESPACHO

Diante do informado na pegas de IDs n°s 42020793 ¢ 43075504, ratificado pela petigdo de ID n° 43421449, defiro a substituicdo da CEF pela EMGEA. Anote-se.
Cumpra-se a parte final da decisdo de ID n° 41412192, transferindo-se os valores bloqueados para conta a disposi¢éo deste Juizo.

Ap0s, expega-se alvara de levantamento a favor da EMGEA.

Semprejuizo, manifeste-se a EMGEA emtermos de prosseguimento do feito.

Cumprido o alvara e silente, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

S4a0 PAULO, 15 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019370-87.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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IMPETRANTE: SWELLIMPORTACAO E COMERCIO DE PRODUTOS DE ILUMINACAO S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR GOULARTLANES - SP285224-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

1D 43571194: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apos, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014042-24.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CLEITON JESUS DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VERAANDRADE DE OLIVEIRA - SP312462

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAPS NOSSASENHORA DO SABARA/SP

DECISAO

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que indique o endereco onde o impetrado recebe suas intimagdes, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mérito.
isto feito, notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo ssmmanifestaco do impetrado, venhamconclusos para deliberaggo.

Intime-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5018440-69.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TEXTILMN COMERCIO DE TECIDOS E CONFECCOES LTDA., TEXTILMN COMERCIO DE TECIDOS E CONFECCOES LTDA., TEXTILMN COMERCIO DE
TECIDOS E CONFECCOES LTDA., TEXTILMN COMERCIO DE TECIDOS E CONFECCOES LTDA., TEXTILMN COMERCIO DE TECIDOS E CONFECCOES LTDA., TEXTIL
MN COMERCIO DE TECIDOS E CONFECCOES LTDA., TEXTILMN COMERCIO DE TECIDOS E CONFECCOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GARCIAASHIKAGA - SP171032
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GARCIAASHIKAGA - SP171032
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GARCIAASHIKAGA- SP171032
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GARCIAASHIKAGA - SP171032
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GARCIAASHIKAGA - SP171032
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GARCIAASHIKAGA- SP171032
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GARCIAASHIKAGA - SP171032

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

1D 43574078: Dé-se vista as impetrantes para contrarrazdes no prazo legal.
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Apos, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5024561-16.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ADELVIRA PEREIRA MOTA SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FRANCISCO DE SOUSA - SP282577

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIAINSS TABOAO DA SERRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga compedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata analise do requerimento administrativo apresentado ao impetrado.

Informa que requereuem?25 de Outubro de 2020 perante a impetrada o requerimento de aposentadoria por idade protocolo n. 2132404149, ndo havendo a devida analise até a data da propositura do
presente mandamus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

A apreciagao da medida liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (ID 42642099).

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Tendo emvista o decurso do prazo para apresentagdo de informagdes pela autoridade impetrada, passo a analise do pedido formulado emsede liminar.
Ausente 0 “flnmus boni juris” necessario para a concessao da medida.

Recentemente foi homologado o acordo firmado pelo INSS como Ministério Publico Federal pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 1171152, onde restou estabelecido como razoavel
o prazo de 90 (noventa) dias para decisdo acerca dos pedidos de concessao de beneficio.

Decidiu-se que " O prazo mdximo de 90 (noventa) dias atende ao principio da razoabilidade, na medida em que néo impde aos segurados espera excessiva, e permite a administragdo
puiblica adotar as medidas necessdrias e suficientes a concessdo dos beneficios”

Embora o acordo néo seja vinculante a demandas individuais sua celebragdo serve de pardmetro norteador a estas.

Dessa forma, considerando que o pedido de beneficio de aposentadoria por idade formulado pelo impetrante foi protocolado aos 25 de outubro de 2020, ou seja, ha menos de 60 (sessenta) dias, ndo
ha como reconhecer a existéncia de mora injustificada do impetrado.

Ausente umdos requisitos, fica prejudicara a analise do periculum in mora.

Emface do exposto, INDEFIROa liminar pleiteada.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022892-25.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: CHRISTIAN ZEIN
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE WILSON PEREIRA - SP449111

IMPETRADO: PRESIDENTE DO SEREP - SP SERVICO DE RECRUTAMENBTO E PREPARO DE PESSOAL DAAERONAUTICA DE SAO PAULO, UNTAO FEDERAL, DIRETOR
DO SETOR DE PESSOAL DO PAMA - PARQUE DE MATERIALAERONAUTICO DE SAO PAULO

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por Christian Zein em face do Presidente do Servigo de Recrutamento e Preparo de Pessoal da Aeronautica de Sao Paulo —
SEREP e Diretor do Setor de Pessoal do Parque de Material Aerondutico de Sao Paulo - PAMA, no qualpretende seja definitivamente garantido o seu ingresso no Curso de Especializagio de Soldados (CESD 2-
2020), bemcomo todos os direitos inerentes aos alunos, incluindo promogao e formatura.

Alega ser militar da Forga Aérea servindo no PAMA-SP (Parque de Material Aerondutico de S@o Paulo) e estar cogitado a participar do CESD 2-2020 por forga da PORTARIA DIRAP N°
91/3SM1, de 3 de agosto de 2020 publicada no Boletimdo Comando da Aerondutica (BCA) n° 138 de 05 de agosto de 2020, a qual trata sobre a promogdo do CESD 2-2020.

Informa que, de acordo coma referida Portaria, havia 127 vagas para as unidades de S3o Paulo e Guarulhos, as quais seriam preenchidas conforme os critérios de  classificagao contidos na ficha
FSSD2, comtdpicos relativos a nota de formagdo; escolaridade; TACF; Nota do Chefe e eventual demérito.
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Sustenta haver obtido nota suficiente a garantir a sua participagdo no CESD 2-2020, porém, por umerro da Administragdo, teve sua candidatura indeferida por supostamente néio haver apresentado
os comprovantes de escolaridade de niveis inferiores (art. 14, V da Seco 11, da Portaria COMGEP 1° 18/1SCI, de 2 de abril de 2020), conforme NOTA SEREP-SP N° 49/SRH de 07 de outubro de 2020, 0
que entende indevido.

Argumenta que, por orientagdo da propria ARHU (Setor de Pessoal do PAMA-SP), a qual realizou prévia conferéncia dos documentos exigidos para a inscrigdo no curso, entregou apenas
declaragdo de matricula no ensino superior, tendo sido a mesma considerada suficiente e apta a comprovar a escolaridade exigida para o curso (ensino fundamental). Informa, inclusive, ter havido verdadeira recusa de
recebimento de documentos relativos a outros niveis de escolaridade por parte dos responsaveis pelo referido setor.

Aduz haver recorrido da decisdo de indeferimento de sua inscrigdo, porém, semobter éxito, ingressou coma presente agdo mandamental, pois entende néio poder ser prejudicado pelos relatados erros
internos.

Requer a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita.
Juntou procurago e documentos.

Deferido o beneficio da Justica Gratuita, bemcomo o pedido liminar para o fimde autorizar o prosseguimento do impetrante no processo seletivo para o curso de especializagdo de soldados para o ano
de 2020, suspendendo a decisdo que indeferiu o recurso administrativo apresentado aos 15 de outubro de 2020 até ulterior deliberago do juizo.

A Unifio Federal manifestou interesse emingressar no feito (1D 42234702) e foi incluida no polo passivo da presente agao.

Decorrido o prazo legal para que as autoridades impetradas prestassemas informagdes, conforme certificado emID 42994368.

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo regular processamento do feito emID 43301405.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

A andlise da documentagao colacionada aos autos comprova que, de fato, o motivo do indeferimento da inscri¢do do impetrante no Curso de Especializagdo de Soldados (CESD 2-2020) deu-se em
virtude do descumprimento ao previsto na alinea “V” do Art. 14 da Segdo 11, da Portaria COMGEP n°18/1SC1, de 2 de abril de 2020 (ID 41634508 - Pag. 14), alémdo § 3°, do Art. 22 da Portaria DIRAP n°
91/3SM1, de 3 de agosto de 2020, a qual estabelece Instrugdes Especfficas (IE) relativas ao Processo Seletivo para o mencionado curso.

No que tange a discussdo emaprego, referente a comprovagio da escolaridade do impetrante, vale citar o que dispdemas referidas instrugdes especificas:

Art. 15 Para ser matriculado no CESD 2°SEM 2020, 0 S2 da ativa do CPGAER deve atender aos seguintes requisitos:
()

V - ter concluido ou estar em condigdes de concluir, com aproveitamento, o 9° ano do Ensino Fundamental, conforme legislagéo vigente, de forma que possa apresentar a SCSSD, no
prazo estipulado no Cronograma de Eventos do Processo Seletivo, constante do art. 12, o diploma ou o certificado de conclusdo do referido ano, expedido por estabelecimento de
ensino reconhecido por Orgdo de Ensino competente;

VI - apresentar a documentagdo necessdria, dentro dos prazos estabelecidos;

Art. 19 O Setor ou Elo de Pessoal Militar da OM ou fra¢do de OM em que serve o S2 cogitado é responscvel pelo recebimento, conferéncia e autuagdo do processo que retine toda a
documentagdo listadano art. 22.

Art. 22 Para fins de comprovagdo dos requisitos previstos no art. 15, os militares cogitados devem apresentar os originais e entregar; no Setor ou Elo de Pessoal Militar de OM ou de
fragdo de OM, cdpia dos seguintes documentos, os quais deverdo ser minuciosamente conferidos por aquele setor:

()

§ 3?Visando a atribui¢do de pontuagdo relativa aos demais niveis de escolaridade, previstos no item V da FSSD2, o candidato deverd também apresentar original e entregar; no Setor
ou Elo de Pessoal Militar de OM ou de fragdo de OM, cdpia de publicagdo em Didrio Oficial, de certificado, de diploma, de historico escolar; ou de certiddo de conclusdo, emitidos por
estabelecimento de ensino reconhecido por Orgdo de Ensino, ou de publicagdes em Boletim ou folha de alteragdes que os comprovem.

Ocorre que, tal como aduzido na decisdo liminar (ID 41687935), o impetrante foi induzido a erro pela propria organizagdo do curso, pois ao apresentar os documentos necessarios ao implemento de
sua inscrigéo na Secdo de Pessoal do PAMA/SP (ARHU), foi expressamente dispensado de entregar os comprovantes de conclusdo dos niveis de escolaridade inferiores, emrazio da apresentagio da declaragéo de
matricula emcurso de nivel superior, conforme se depreende do documento 1D 41634094.

Sendo assim, conclui-se que as orientagdes recebidas pelo impetrante da Segdo de Pessoal do PAMA contrariamas proprias instrugdes especificas do almejado curso de especializagdo, motivo pelo
qual o candidato nfo pode ser prejudicado pelo erro da propria Administragéo ou por entendimentos diversos existentes na ARHU e SEREP/SP, sobretudo diante do fato de possuir os documentos comprobatdrios
dos niveis de escolaridade inferiores, conforme observa-se no recurso administrativo interposto (ID 41634517 - Pag, 2 e ss).

Vale destacar que, mesmo intimadas a prestar informagdes, as autoridades impetradas deixaram de apresenta-las, ndo havendo nos autos, portanto, qualquer alegacdio contraria aos fatos
documentados pelo impetrante, motivo pelo qual, a participagdo do mesmo no CESD 2-2020 deve ser garantida de forma definitiva.

Diante do exposto, CONCEDO a seguranga pretendida, com fulcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para assegurar ao impetrante, de forma definitiva, a sua participagdo no Curso de
Especializagdo de Soldados (CESD 2-2020).

Custas pelos impetrados.
Semcondenacio emhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

PR.L.O.

Sa0 PAULO, 18 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004561-97.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MANUFATURA DE BOTOES CARDENAS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: IVAN NADILO MOCIVUNA - SP173631
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EXECUTADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou & que o(s) alvaré(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagao da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na
sequéneia, informar nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituigdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n°
01/2020.

S4a0 PAULO, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5021575-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: DOMINGOS BARBOSA ESBRIGUE

Advogados do(a) IMPETRANTE: KATIUSSA OLIVEIRA LIMA - SP298605, HELOISA COSTA DE OLIVEIRA - SP430043
IMPETRADO:INSS CIDADE DUTRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando impor a Autoridade Coatora a analise do pedido administrativo de revisdo formulado pelo impetrante.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Requereua gratuidade de justica.
Juntou procurago e documentos.
No despacho ID 40871658 foramdeferidos os beneficios da gratuidade de justiga em favor do impetrante, bemcomo a analise do pedido de liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Informagdes prestadas sob o ID 42618673, deram conta de que “processo de revisdo protocolado pelo autor na data de 22/08/2018, referente ao seu beneficio de aposentadoria por idade
n°41/161.930.161-7, foi CONCLUIDO em 30/11/2020.”.

No despacho ID 42903186 o pedido de liminar foi reputado prejudicado, diante do teor das informagdes prestadas.
O Ministério Piblico Federal manifestou-se no ID 43009097 pela extingo do processo semresolugio de mérito.
Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pelo impetrado sob o ID 42618673, no sentido de que “processo de revisdo protocolado pelo autor na data de 22/08/2018, referente ao seu beneficio de
aposentadoria por idade n°41/161.930.161-7, foi CONCLUIDO em 30/11/2020”, demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugo do mérito, a teor do disposto no art. 485, V1, do Codigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, diante da gratuidade concedida.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021038-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: WALQUIRIAFERNANDES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JANAINA CASSIADE SOUZA GALLO - SP267890

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante seja determinado ao impetrado que conclua imediatamente seu pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de
contribui¢ao - requerimento n° 195.563.285-2, dentro do prazo estabelecido no artigo 49 da Lein® 9.784/99.

Relata ter apresentado pedido de revisio administrativa no dia 29/01/2020, sendo que até a data da presente impetragao, ndo houve nenhuma movimentag&o, contrariando o prazo legal.
Requereu os beneficios da justica gratuita.
Deferida a gratuidade e postergada a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes (id 40514541).
Decorrido o prazo para a vinda das informagdes, restou indeferido o pedido iminar (id 42517800).
O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga (id 42661027).
Vieramos autos a conclusao.
E o relatério.
Fundamento e decido.
Verifico a presenca do direito liquido e certo em favor da impetrante.

Conforme se depreende dos autos, a impetrante aguarda a analise de pedido de revisdo desde 29 de janeiro de 2020, sem que nada tenha sido feito pela autoridade impetrada até a data da
impetraggo.

Tal fato evidencia falha no desempenho da Administragdo, emofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagio, nos termos do artigo 37, caput, da Constituigdo Federal.
Nao pode a impetrante, assim, ser penalizados pela demora, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos 6rgios da Administragao.
A Administrag@o Piblica deve, portanto, observar prazo razoavel para conclusao dos processos administrativos, nio podendo estes prolongar-se por tempo indeterminado.

Comno se sabe, a Administragio Piiblica, nos termos do Artigo 37 da Constituigio Federal, deve obedecer aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, tendo este
ultimo sido desatendido no caso emquestao.

Frise-se que, coma edi¢do da Emenda Constitucional n° 45/04, foi adicionado ao artigo 5° o inciso LXXVIII, que garante a todos a razoavel duragdo do processo, tanto no ambito judicial como no
administrativo, 0 que ndo restou observado no presente caso.

Sobre o tema, convémtrazer a colagdo o pacifico posicionamento do Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido:

“EMENTA: CONSTITUCIONAL ADMNISTRA TIVO PROCESSOADMINISTRA TIVO NAO TRIBUTAR]O ART. 48E 49DALEI9. 784/1999 1. Vert[tcada ademora mlustttlcadal

rincipios da eficiéncia e da moralidade, néo se podendo permitir que a Administracdo postergue, indefinidamente, a conclusdo de procedimento admmtstrattvo, 3. Remessa szczal aque se
negaprovimento.”. (g.n.).

(RemNecCiv0011037-76.2016.4.03.6100, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 13/08/2019.)

De se destacar que este Juizo ndo desconhece a existéncia de acordo entabulado entre 0 INSS, Unifio Federal, Ministério Publico Federal, Ministério da Cidadania e Defensoria Publica da Unido, o
qual restou devidamente homologado pelo Ministro Alexandre de Moraes nos autos do RE 1.171.152/SC, e dispde sobre os prazos para conclusdo de processos administrativos de reconhecimento micial de direitos
previdencidrios e assistenciais, entretanto, tal acordo no contempla os pedidos de revisdo de beneficio como o tratado neste feito, tampouco possui aplicagdo imediata, conforme previsdo contida emsua cléusula 6.1
(o0s prazos serdo aplicaveis apds 6 (seis) meses da homologagdo do acordo judicial para que a Autarquia e a Subsecretaria de Pericia Médica Federal construam os fluxos operacionais que viabilizem o
cumprimento dos prazos previstos no instrumento).

Em face do exposto, CONCEDO SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o fim de assegurar ao impetrante a andlise do pedido de revisdo
protocolado sob o nimero 195.563.285-2, no prazo de 30 (dez) dias.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.
Nao ha honorarios advocaticios.
Sentenca sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

P.R.L.O.

Sa0 PAULO, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025883-71.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: SOU BH ENTRETENIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE:ANDRE CANELAS ALVES - MG201215, JULLIANA DUQUE RODARTE MAIA - MG88295-B, GERALDO LUIZ DE MOURA TAVARES - MG31817,
MARIARAQUELDE SOUSALIMAUCHOA COSTA - MG62954

IMPETRADO: GERENTE DE NEGOCIOS COMERCIAIS DO AEROPORTO DE SAO PAULO, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga através do qual pretende a impetrante a concessao de medida liminar para suspender os efeitos do ato coator consubstanciado na ilegal decisdo contida no Oficio n°
SBSP-OFI1-2020/01045, que declaroua impossibilidade da contratagdo da LRC emrazio de débitos de terceiro, e dos atos subsequentemente praticados no credenciamento do SIV de Congonhas com a
consequente continuidade do credenciamento emseus ulteriores termos, até o julgamento deste mandamus.

Alega ter aINFRAERO tornado publico o Edital de Credenciamento N.°001/LALI-7/SEDE/2020, visando a pré-qualificagdo de cadastramento e credenciamento comercial de pessoas juridicas
interessadas na concessao de uso de areas, instalagdes e equipamentos acroportudrios localizados emaeroportos de sua rede, destinados a exploragio comercial de agdes eventuais e promocionais.

Aduz que, devidamente cadastrada e credenciada nos termos do Edital, conforme certificado de credenciamento expedido pela INFRAERO com validade até agosto de 2021(documento anexo), a
LRC apresentou, em21/10/2020, Carta de Proposta Comercial (CAP 2020/11754) para a concessdo de uso de area para atividade de fornecimento, instalagéo e manuten¢@o de monitores/equipamentos destinados
aveiculagio do Sistema Informativo de Voo (SIV), compromog@o publicitaria propria e/ou de terceiros no Aeroporto de Sdo Paulo/Congonhas —SBSP, conforme publicagio datada de 15/10/2020 do Anexo I do
Edital.

Informa que a Carta de Proposta foi acompanhada, ainda, do certificado valido de credenciamento da LRC, de certiddo negativa de débitos expedida pela Receita Federal, de registro de profissional
e quitagdo junto a0 CREA, de registro de pessoa juridica e quitagdo junto ao CREA e de contrato de prestagéo de servigo de responsabilidade técnica devidamente atualizados, tudo consoante exigéncias do Edital

Afirma que a proposta encontrava-se de acordo como edital, restando apenas a confecgo e assinatura do contato.

Contudo, o processo permaneceu estagnado por um més até que a LRC foisurpreendida, em09/12/2020, quarta-feira, come-mail da Autoridade Coatora, o Gerente de Negocios Comerciais do
Aeroporto de Congonhas contendo o Oficio n° SBSP-OF1-2020/01045, por ele assinado e datado de 06/11/2020, noticiando a impossibilidade de contratago.

Sustentou o impetrado que a sociedade LRC Midia Out Home LTDA era formado por membro da empresa inadimplente perante a INFRAERO, circunstancia que inviabilizou a continuidade do
processo de contratagéo por credenciamento.

Entende que referida decisdo consubstancia ato ilegal capaz de ferir o direito liquido e certo da Impetrante de nfo ter obstada a ultimago dos procedimentos de contratagdo por credenciamento com
base emdébito de terceiro, posto que ndo ha findamento editalicio ou legal para o impedimento arbitrariamente imposto pela Autoridade Coatora.

Juntou procuragéo e documentos.

Agendado, a pedido do procurador da parte , na data de hoje, dia 16.12.2020, as 15:30 bs, atendimento do advogado da impetrante por via remota, este nfio ingressou na reuniio marcada pelo
aplicativo Microsoft Tears.

Vieramos autos a conclusao.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Ante o recolhimento das custas no ID 43329277, retifique a Secretaria a certidio ID 43315363.

O documento ID 43290764 demonstra que a contratagdo somente ndo ocorreu emvirtude da existéncia de débitos de umdos socios da impetrante.
Ao menos emtese, ndo se mostra ilegal o ato praticado, pois ndo ha como impor a Administragéo o dever de contratar compessoas inadimplentes.

Vale ressaltar que, conforme instrumento societério anexado no ID n° 43290641, aLRC MIDIA OUT OF HOME LTDA ¢ composta apenas por dois socios, ndo se afigurando tdo dificil a
apuragio de eventual débito dos mesmos junto a INFRAERO.

No entanto, sabe-se que os atos administrativos devemser claros e devidamente motivados.

Dessa forma, a fimde conferir a devida motivago ao ato praticado, possibilitando a impetrante o exercicio do direito de defesa, a medida comporta apenas deferimento emparte, tdo somente para que
o impetrado esclarega os detalhes do débito mencionado no documento ID 43290764.

Emface do exposto, DEFIRO EM PARTE AMEDIDA LIMINAR e determino a impetrado que identifique que ¢ o devedor mencionado no documento ID 43090764, bemcomo a natureza
do débito, alémdas normas que deramensejo a pratica do ato aqui impugnado, no prazo de 10 (dez) dias.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, dé-se vista ao MPF.

Por fim, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5026407-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FABIO BATISTADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Defiro o beneficio da Justiga Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo ssmmanifestacdo do impetrado, venhamconclusos para deliberaggo.
Intime-se.

SAO PAULO, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5026597-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CICERA JUCICLEIDE COSTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GIULIANA CHAGAS FRANCIULLI - SP354546

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, no qual pretende o impetrante a concessdo de medida limnar para que seja permitido que a Impetrante efetue sua inscrigdo perante a
Impetrada, semque seja apresentado “Diploma SSP”, curso de qualificago profissional, ou exigéncia simile.

Sustenta, emsintese, que a exigéncia é ilegal, e que a conduta da impetrada esta obstando o seu exercicio profissional.

Vieramos autos a conclusao.

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente, determino a retirada do sigilo dos presentes autos, por ndo haver qualquer hipétese legal que autorize a tramitagéio emsegredo.

Presentes os requisitos necessarios a concessao do pedido liminar.

ALeiden® 10.602 de 2002, ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista, niio fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio de atividade de despachantes.

A matéria € objeto de posicionamento majoritario do E. TRF da 3 Regido, que considera ilegal a exigéncia de Diploma SSP/SP como condigiio para inscrigio perante o conselho impetrado.

Conforme decidido, “A Lei 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Doc lis ndo prevé requisito para o exercicio da
profissdo nem competéncia para que o 6rgdo de fiscalizagdo institua, sem lei, condi¢cdo para o respectivo registro profissional, sendo, portanto, ndo apenas ilegal como ainda inconstitucional previsdo

restritiva baixada neste sentido (artigo 5°, XIII, CF).” (ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 366405 0022806-18.2015.4.03.61 00, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA,
TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:13/09/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.).

Em face do exposto, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR requerida e determino ao impetrado que efetue a inscrigio do impetrante perante seus quadros, independentemente da apresentagdo do
Diploma SSP, da realizagio de curso de qualificagdo ou curmprimento de qualquer outro requisito ndo previsto emlei.

Concedo ao inmpetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o pagamento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigao.

Cunpridaa determinagio acima, notifique-se o impetrado dando-lhe ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bem como para prestar informagdes, no prazo de 10 (dez) dias e
cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Apos, a0 Ministério Publico Federal para manifestagio.
Oportunammente, retornemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021375-19.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: LUIS ALBERTO KANAWATI, LUIZALCEU ALVES RODRIGUES, LUIZ DA SILVAFALCAO, MAGDA RODRIGUES SARAIVA, MANUELRODRIGUES RODA,
MARAMONTEIRO COELHO, MARCELO BAUAB DE CARVALHO, MARCELO PEREIRA, MARCELO PEREIRAFURTADO CHAVES, MARCIA DI DONATTO FERREIRA,
MARCIO EDSON ALVES, MARCO ANTONIO PICININI, MARCO ANTONIO SILVA, MARGARETE MIYASHIRO, MARIA APARECIDA JANSEN LAZARUS, MARIA CECILIA
ALDEGHERI PINTO DE MIRANDA, MARIA CRISTINAFONTES FARIAARRUDA, MARIA ELISAREIS MOSCATELLI, MARIA EUGENIA DE SANTANNA, MARIA EUGENIA
IPPOLITO, MARIALUCIABARBOSAMARROCOS DEARAUJO, MARIA LUISAFERNANDES DOMINGOS, MARIAMARCIA LUCHESI MENEZES FARIAS, MARIANOEMIA
TOMMASELLO MACHADO, MARIAREGINA DE MORAES, MARIA PAULA SILVANO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Mantenho a decis@io de ID n° 41749228 por seus proprios fundamentos. Anote-se.
Aguarde-se a noticia sobre a atribui¢io do efeito ativo no Agravo de Instrumento noticiado nos autos.
Considerando-se que aludido recurso questiona somente a exclusdo dos coexequentes, cumpra-se a parte 2 da decisdo de ID n° 41749228.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021197-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JEFERSON PIMENTELRODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: DANIELMORALES CARAM - SP302611

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum em que pleiteia o autor a concessdo de tutela de urgéncia para que seja oficiado o cartério de registro de imoveis desta comarca, para que
conste a restrigao judicial a fimde que se impega de transferir o imovel para terceiros.

Nao hipdtese de ja ter se concretizado a transferéncia do imovel para o arrematante, seja concedida a liminar para autorizar a permanéneia do imovel até decisdo final, emque requer a nulidade absoluta
do processo executivo.

Alega o ter sido intimado do leilo.

Devidamente intimado, o autor afirmou no ID 42126368 que o objeto da presente demanda ndo se confindia com aquele do processo proposto anteriormente, autuado sob o n°
0019194-38.2016.403.6100, emque se buscou unicamente a reativagéo de seu contrato.

O autor regularizou o valor atribuido a causa, recolheu as custas e anexou aos autos copia da decisdo proferida nos autos da imissdo na posse proposta pelos adquirentes do imovel, em que foi
determinada a desocupagio no prazo de 15 (quinze) dias.

Requer a andlise do pedido de tutela de urgéncia pois corre sério risco de perder o imovel.
Vieramos autos a conclusao.
E o relatério.

Fundamento e decido.
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O autor ingressou coma presente demanda afirmando a nulidade do leilio extrajudicial de seu imovel, sustentando a auséncia de intimag@o pessoal.

No entanto, nfo anexou aos autos a certiddo de matricula atualizada, ou mesmo prova da realizagdo do leildo extrajudicial de seu imovel.

Ha discussdo instaurada na Justica Conumestadual acerca da posse do imével, conforme decisdo anexada pelo proprio autor emsua peticio ID 43600254.

Ao que tudo indica, a parte ja possuia ciéncia acerca da transferéncia de seu imovel a terceiros quando da propositura da presente.

Emque pese devidamente intimado para anexar aos autos a matricula do imovel, este quedou-se inerte, bemcomo nfo anexou sequer o edital de leildo de seuimovel, documento de facil obtengo.

Conforme bemressaltado pelo Juizo estadual, a questio envolvendo a realizagio de gastos no imovel deve ser resolvida por perdas e danos, e nfo mediante permanéncia emumimével semarcar com
o valor de suas prestagdes.

Também cumpre enfatizar que eventual nulidade do leilio somente sera possivel de apurar ao final, apos o devido contraditorio.
Assim, ndo hé como assegurar a permanéncia do autor no imovel.

Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Providencie o autor a juntada aos autos da documentagéo requerida no ID 42160686, sob pena de extingo.

Cumprida a determinagdo acima, solicite-se 8 CECON a indicag@o de data para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo.
Isto feito, cite-se e intime-se.

Notifique-se a parte autora para comparecimento.

Publique-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0023050-44.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CENTRO ATACADISTABARAO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: RAPHAEL GAROFALO SILVEIRA - SP174784, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum por Centro Atacadista Bardo Ltda em face da Unido Federal, na qual restou assegurado & autora o direito de recolher as contribuigdes ao
PIS e a COFINS sema inclusio dos valores correspondentes ao ICMS, autorizando a compensagao/restituigdo dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos cinco anos anteriores a propositura da agao (id
43579991- pag. 8 ess).

Através da peticio id 43581854, a parte autora renuncia expressamente de executar judicialmente o crédito principal reconhecido pelo titulo judicial transitado em julgado, a fimde que seja possivel
proceder a compensagio dos respectivos valores na via administrativa.

E o breve relato.
Vieramos autos conclusos.

Diante do requerido pela parte autora na petigao id 43581854, homologo o pedido de desisténcia da execug@o do titulo judicial emrelagiio ao crédito principal, nos termos do artigo 775 do Codigo de
Processo Civil

Oportunamente, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.1.

Sa0 PAULO, 18 de dezembro de 2020.

OPGAO DENACIONALIDADE (122) N° 5026567-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: PHILIP HIDEKI KOGA

Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO MAKOTO DATE - SP320281, LUCIMARA DA COSTASANTOS BERNARDINI - SP382196
REQUERIDO: UNTAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  191/1581



DECISAO

Trata-se de opgéo de nacionalidade em que pleiteia o autor a concessdo de medida liminar que permita a0 Requerente matricular-se emcursos regulares, profissionalizantes e superior, bemcomo a
possibilidade de tirar a sua carteira de habilitagdo junto aos 6rgios de transito, semque seja exigida a regularidade emeleigdes e a quitagdo como servico militar, até que seja de fato, julgado o presente feito.

Alega que necessita da sua nacionalidade para exercer alguns atos como cidadéo, tais como: matricula emescola de formagao profissional ou curso superior, estar quites como servigo militar, tirar sua

carteira de habilitagdo, votar emelei¢cdes regulares, etc.

Afirma que alguns dos atos citados so interligados entre si, por exemplo: para matricular-se emcursos e tirar habilitagdo é exigido comprovante de votagdo e carteira de reservista.

Alega que se encontra impedido de exercer seus direitos como brasileiro de forma plena.
Juntou procurago e documentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Semrazio o autor emsuas alegagdes.

A presente demanda tempor escopo o reconhecimento de sua nacionalidade brasileira, o que nfio se confinde compermissdo para dirigir, para matricular-se emcursos regulares, superiores ou

profissionalizantes, semo cumprimento dos respectivos requisitos para tanto.

Ademais, o pedido destinado a pratica de atos da vida civil independentemente de certiddo de quitagao de obrigagdes eleitorais e militares ndio possui qualquer relagdo como objeto da lide, sendo

mnvidvel sua concessdo emsede de liminar.

Por fim, vale ressaltar que, nos casos de opgo de nacionalidade, antes de decidir, deve o Juizo intimar o Ministério Publico Federal e a Unifio Federal, sendo descabida qualquer decisdo que adentre

no mérito antes do cunmprimento de tais formalidades.
Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.

Concedo o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 721 do Novo Cédigo de Processo Civil

Considerando-se o interesse demonstrado pela Unido emse manifestar nas agdes de Opgao de Nacionalidade, conforme oficio n° 82/2014 encaminhado a Justiga Federal, vista a Advocacia Geral da

Unifio (A.G.U.)
Comas manifestagdes, tornemos autos conclusos.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015773-13.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REPRESENTANTE: HERIKAROCHA DE OLIVEIRA
AUTOR:H.R.B.

Advogado do(a) REPRESENTANTE: RITADE CASSIALOPES - SP92389
Advogado do(a) AUTOR:RITA DE CASSIALOPES - SP92389

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Solicite-se informagdes acerca da restituicdo dos valores.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 16 de dezembro de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 0034010-26.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MINERADORA RAF LTDA - ME, DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL, COMPANHIAAMBIENTAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ROBERTO DE DIVITIIS - SP26079, PLINIO BACK SILVA- SP127161

Advogados do(a) REU: LENT APARECIDA DE ATAIDE - SP67164, ELVINO ANTONIO LOPES RIVELLI - SP51204, ROSANGELA VILELA CHAGAS - SP83153

TERCEIRO INTERESSADO: ENTERPA ENGENHARIA LTDA, JOAO CARLOS FREITAS DE CAMARGO
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CRISTINAALVAREZ MARTINEZ GERONA MIGUEL- SP197342
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SABRINA BRAZ MARQUES - SP259747
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CRISTIANO NAMAN VAZ TOSTE - SP169005

DESPACHO

Petigdo de ID n° 43437289 — Concedo ao Ministério Publico Federal o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, tal como requerido.
Semprejuizo, reitere-se o teor da mensagemeletronica encaminhada no 1D n° 38832993.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 15 de dezembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031564-90.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: GISELE CARBONI PLATI

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, fica a OAB intimada para recolher as custas de distribuicdo e
diligéncia do Oficial de Justica, para a expedicdo de Carta Precatoria 8 Comarca de Guararema/SP, no prazo de 30 (trinta) dias, salientando-se que, na hipétese de siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo
permanente.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5023547-94.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MAURA MARIA TEIXEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE LUIZ DE SOUZAFILHO - SP106313

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga objetivando impor ao INSS a obrigagdo de fazer para que decida no procedimento administrativo do beneficio NB184.473.154-2, DER 04/08/2017, para
07/01/2019 data que a Inmpetrante completou 60 (sessenta) anos de idade, com o Beneficio da Aposentadoria por Idade no prazo de 10 dias, fixando-se penalidade de multa para caso de descumprimento da

obrigacdo.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Requereu gratuidade de justiga.
Juntou procuragdo e documentos.
No despacho ID 42111430 foramdeferidos os beneficios de gratuidade de justiga em favor da impetrante.
Decorrido in albis o prazo para prestagdo de informagdes, foiaberta vista dos autos a0 MPF que se manifestou pela concessao parcial da seguranca no ID 43635456.
Vieramos autos a conclusao.
E o relatério.
Fundamento e decido.
Néo havendo preliminares, passo ao exame do mérito.

A impetrante ajuizou o presente mandanmus em 18.11.2020, informando que solicitou a transformagao do beneficio da (42) Aposentadoria por Tempo de Contribuigéo para (41) Aposentadoria Por
Idade, sendo o beneficio concedido emsede recursal.

Nota-se, entretanto, do documento carreado aos autos sob o ID 42054399 - pag. 05, que a Impetrante manejou a interposi¢do de Recurso Ordindrio (1* Instancia) em27.08.2020, ¢ insurge-se
acerca da andlise do referido administrativo formulado, semespecificar exatamente qual seria o teor da referida irresignacéio administrativa.

De se ponderar que, 0 INSS, Unido Federal, Ministério Pblico Federal, Ministério da Cidadania e Defensoria Piiblica da Uniio entabularamacordo nos autos do RE 1.171.152/SC, devidamente
homologado pelo Ministro Alexandre de Moraes, dispondo sobre os prazos para conclusio de processos administrativos de reconhecimento inicial de direitos previdenciarios e assistenciais, o qual prevé o prazo de 90
(noventa) dias para conclusdo de pedidos de aposentadoria, salvo por invalidez (clausula primeira do acordo).
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Muito embora os prazos expressos no referido acordo ainda nio estejam vigentes (clausula 6.1), os mesmos servem como parametro a ser observado nas decisdes proferidas pelo Judiciario, em
especial diante da atual situagio de pandemia enfrentada mundialmente e diante das evidentes dificuldades do INSS em se adequar a esta realidade (o 6rgiio vem trabalhando em regime de plantdo reduzido nas
Agéncias da Previdéncia Social).

Ademais, a modulagdo da eficacia dos prazos previstos no acordo emquestao (clausula 6.1 “os prazos serdo aplicaveis apos 6 (seis) meses da homologacdo do acordo judicial para que a Autarquia e a
Subsecretaria de Pericia Médica Federal construam os fluxos operacionais que viabilizem o cumprimento dos prazos previstos no instrumento™) foi prevista em virtude da necessidade de adequag@o da autarquia ao
novo fluxo operacional, ou seja, foi prevista em prol do INSS, tendo em vista o grande volume de processos administrativos submetidos a sua andlise, de modo que, néio ressoa logico que se imponha ao 6rgio a
observancia de prazo menor, sob a justificativa de que aqueles previstos no pacto ainda nfio sio aplicavesis.

Sendo assim, considerando que entre a data da solicitagdo administrativa formulada pela Impetrante 27.08.2020 (doc. ID 42054399 - pag. 05) e a data de impetragdo deste mandado de seguranca
18.11.2020, néo houve transcurso de prazo superior a 90 (noventa) dias, ndo ha como se reconhecer a existéncia de direito liquido e certo emfavor da impetrante.

Emface do exposto, DENEGO ASEGURANCA,, nos termos do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civil
Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Nao ha honorarios advocaticios.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetanm-se 0s autos ao arquivo.

P.R.I.O.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019797-84.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: SWAMI STELLO LEITE

EXECUTADO:IRANY MENGHI

DESPACHO

Ante a auséncia de registro no sistema processual, certifique-se o decurso de prazo para oposigao de embargos a execugao.
Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, arquivense.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026495-09.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:EIJI SATO, MARCO AURELIO BATISTARUELLAS

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE GUSTAVO VEDOVELLI DA SILVA - SP216838
Advogado do(a) AUTOR: ANDRE GUSTAVO VEDOVELLI DA SILVA - SP216838

REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO
Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum por EIT SATO ¢ MARCO AURELIO BATISTA RUELLAS em face do CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO
ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP, com pedido de tutela de urgéncia, objetivando seja determinada a juntada dos documentos no Processo Etico Disciplinar n® 13.006-357/2016 ou, sucessivamente, o
sobrestamento do referido processo, até decisdo definitiva a ser proferida no presente feito.
Alegamque sdo réus no mencionado processo, perante o requerido, tendo anexado durante a instrugio processual, copias da agdo civel n® 0002429-78.2016.8.26.0368 e da carta precatoria civel n°
1011190-81.2018.8.26.0625 distribuida na Comarca de Taubaté, na qual foi colhido o testemunho do Dr. Oscar César Pires, especialista em anestesiologia e mestre em farmacologia, possuindo grande relevéancia e
pertinéneia para o deslinde do caso.

Afirmamteremsido surpreendidos com o indeferimento da juntada dos documentos e determinagdo de seu desentranhamento, sob o argumento de que foram produzidos antes do encerramento da
instrugdo.

Sustentam que ndo foram intimados pelo requerido acerca do término da instrugdo e nem mesmo da abertura de prazo para apresentagio das alegagdes finais, o que configura ilegalidade e
inconstitucionalidade, pois ndo condizcomo disposto no Cddigo de Processo Etico, emtotal desrespeito aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo legal, garantido constitucionalmente.

Relatamque insistiramna juntada dos documentos, tendo sido mais uma vez determinado seu desentranhamento.
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Assim, por considerarem tal conduta abusiva, ilegal e inconstitucional, socorrem-se do Poder Judicidrio, objetivando a nulidade do ato administrativo e consequente juntada dos documentos e midia
digital novamente nos autos do Processo Etico Disciplinar, a fimde que sejamapreciados quando do seujulgamento.

Requerema decretagio do sigilo dos documentos.

Vieramos autos a conclusao.

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente, defiro o pedido de sigilo documental. Anote-se.

Quanto ao pedido formulado emsede de tutela antecipada, ausentes os requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

Da anélise da documentagio que instruiu a inicial, verifica-se que fase instrutoria foi encerrada em?25/09/2018 (id 43600017 — pag. 4).

O Attigo 79 do Cédigo de Processo Etico-Profissional dispde que “Concluida a instrugdo, serd aberto o prazo sucessivo de 15 (quinze) dias para apresentagdo das alegagdes finais;
primeiramente ao denunciante e, em seguida, ao denunciado.”.

Assim, depreende-se que somente ndo houve a intimag@o dos autores acerca do encerramento da instrugdo comabertura do prazo para apresentagdo das alegagdes finais, porque, findando-se o prazo
concedido ao denunciante, os autores se “anteciparam” e ja apresentaramsuas alegagdes, oportunidade na qual requererama juntada dos documentos. E o que se constata do documento id 43600017 —pag. 12.

Dessa forma, resta afastada a probabilidade do direito invocado.

Quanto ao perigo de dano, considerando que os pressupostos legais necessarios a antecipagdo da tutela jurisdicional devemapresentar-se concomitantemente, a analise acerca de sua existéncia resta
prejudicada emface do acima sustentado.

Ressalto, que emrazio do quanto acima explanado, ndo ha, também, como determinar o sobrestamento do referido processo, até decisio definitiva a ser proferida no presente feito.
Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo por se tratar de matéria que nfio comporta autocomposigao.

Cunprida a determinagio acima, cite-se.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 18 de dezembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012259-86.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:DANILO DE JESUS - ME, DANILO DE JESUS

DESPACHO

Devolva-se o mandado para citagdo da empresa, na pessoa de seu representante legal.
Encaminhe-se comcdpia do presente despacho.
Semprejuizo, ante o decurso de prazo para oposicao de embargos a execugdo pelo executado pessoa fisica, requeira a CEF o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cunpra-se, in-se.

Sa0 PAULO, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5023473-40.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: EVOLUTRANS TRANSPORTES & LOGISTICA EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL
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DESPACHO

1D 43499652: Oficie-se & autoridade impetrada comunicando o teor da decisdo proferida pelo Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido nos autos do Agravo de Instrumento n® 5033318-63.2020.4.03.0000, bem
como da decisao - ID 42042009, para que preste suas informagdes no prazo de (dez) dias, cientificando-se, ainda, seu representante judicial, nos termos do art. 7°, inc. IT da Lein. 12.016/2009.

Coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federale, por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
Cumpra-se.

S3o Paulo, 16 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013463-76.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MAURO ARAUJO GUT

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA SCRICCO BRANDAO - SP440839, RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO - SP341088, KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA - SP303511, ARETA
FERNANDA DA CAMARA - SP289649, THAIS MELLO CARDOSO - SP159484, ERAZE SUTTI - SP146298, HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Ciéneia da redistribuico.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a andlise do pedido liminar para apos a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, oudecorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014826-98.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:NAYARA SILVAAUGUSTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: RIVANDA MARIAFRUTUOSO AMORIM - SP416158, REBECCA GONCALVES FRESNEDA - SP387381, VINICIUS PARMEJANI DE PAULA
RODRIGUES - SP299755, GISELE DOS REIS MARCELINO - SP365742

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL E/OU GERENTE EXECUTIVO DO INSS - AGENCIAJABAQUARA

DECISAO

Ciéneia da redistribuicdo.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as nformagdes, ou decorrido o prazo semmanifestagio do impetrado, venhamconclusos para deliberagao.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005473-94.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:NARCIZO GONCALVES MENDES, ALCIDES GOMES BARBOSA, APARECIDA PARRA JUAREZ, JOSE AMERICO MOREIRA CAITANO

Advogado do(a) EXECUTADO: EDJANITJUDITE DOS SANTOS - SP258110

DESPACHO

Peticdo de ID n° 43588036 — Diante do pagamento noticiado pelo coexecutado ALCIDES GOMES BARBOSA ¢ que a divida cobrada nestes autos nfo se refere a obrigagao solidaria, defiro o pedido de
cancelamento dos leildes designados, emrelagdo ao bemimovel de propriedade do aludido devedor.

Comunique-se imediatamente 8 CEHAS, via correio eletronico.
Defiro o pedido de prioridade na tramitagio do feito. Anote-se.

No tocante ao pedido de concessio do beneficio de Justica Gratuita, defiro-o, mas nio de forma retroativa. Isto porque tal benesse néo pode eximir o executado de arcar comos honorarios advocaticios, ao qual foi
condenado na decisdo de ID n° 1194920. Anote-se.

Dé-se vista dos autos a UNIAO FEDERAL e, havendo concordancia quanto ao valor depositado, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca de extingiio, emrelagio ao referido coexecutado.
Intime-se.

SAO PAULO, 17 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026469-11.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: LUCIANO ANDRE RODRIGUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER CAVALCANTE DOS SANTOS - SP231416

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SC

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, através do qual pleiteia o impetrante a concessdo de medida liminar destinada a suspensio da posse da chapa 2 até o transito emjulgado dos processos e recursos
administrativos.

Alega que aos 13/03/2020, deu-se inicio processo eleitoral institucionalperante o Conselho Regional de Enfermagemde Séo Paulo — COREN — SP, para a composico do triénio 2021/2023, como
bemcomprova o Edital de Abertura do Processo Eleitoral e Cddigo Eleitoral que rege os procedimentos do certame.

Informa que ter sua inscri¢io sido homologada como representante da Chapa 3, Quadros IT e IIT —“Coren livre — liberdade, autonomia, desenvolvimento™

Sustenta ter sido o certame cercado de impugnagdes e recursos, antes e ap0s as eleicdescuja realizagio se deuno dia 8 de novembro, sagrando vencedora a Chapa 2.

Argumenta existiremainda recursos pendentes de julgamento e que o impetrado encontra-se na iminéncia de dar posse a chapa vencedora, contrariando o determinado pelo COFEN.
Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Decido.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

No tocante ao pedido liminar, o impetrante ndo anexou qualquer documento que demonstrasse o justo receio da ocorréncia do ato coator.

como, no ordenamento interno do Cofen, sendo esse o seu Cédigo Eleitoral, no qual a simples possibilidade de posse da chapa 2 coloca em risco a de defesa dos demais grupos, evidenciando perigo ao
principio de ampla defesa e contraditério, assim como a manifestagdo de desacordo frente aos fatos que ensejaram os processos e recursos administrativos, que sem encontram em andamento e sem o
devido transito em julgado, sendo latente a presenga do periculum in mora, podendo se tornar a agdo irreversivel e danosa para o impetrante.”.

No entanto, ndo ha nenhuma evidéncia de que o impetrado descumpriu ou de que tenha qualquer intengo de no observar a determinagdo expressa do Conselho Federal de Enfermagem constante do
Oficio Circular No 0196/2020 do COFEN.

Ressalte-se que, conforme consta no documento ID 43590317 "o s Conselhos Regionais: Coren-RJ, Coren-SP e Coren-SE, aindando encaminharam seus RECURSOS e
IMPUGNACOES. Portanto, os mesmos ndo poderdo publicar o resultado da votagdo.” o que garante, ao menos emuma andlise prévia, o direito aqui postulado.

Ao que tudo indica, o impetrante questiona aqui umato futuro e incerto, ndio havendo qualquer demonstrago de efetiva ofensa a direito liquido e certo que justifique a concessdo da medida.
Ausente umdos requisitos, fica prejudicada a analise do periculum in mora.

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Oportunamente, dé-se vista ao MPF.
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Por fim, tornemconclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5023558-26.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: TRANSPORTES NOSSA SENHORA DO MONTE SERRATLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO DE SOUZA SENRA - SP222294

IMPETRADO: COORDENADOR DE FISCALIZAGCAO - COFISSP - DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES, COORDENADOR DE FISCALIZACAO -

COFISRJ - DA AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES, AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

1D's 43529325 a 43529327: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificagéo da autuagio no tocante ao valor da causa, bemcomno certifique-se o pagamento das custas processuais.

Coma vinda das informagdes, ou decorrido o prazo para sua apresentagio, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolago de sentenca.
Int.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016000-03.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CIBELE CARVALHO BRAGA

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS RODRIGUES FRANCISCO - SP347767

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, emque pleiteia a parte autora a condenagio da ré a regularizar seu cadastro profissional junto 8 OAB.

Inicialmente ajuizada como ag@o monitdria, foi determinada a regularizagéo para adequagio do tipo processual, alémde ter sido indeferido o beneficio da Justica Gratuita (ID 39493396).
Dessa decisao foi interposto Agravo de Instrumento, ao qual foi deferido emparte o efeito suspensivo, to somente para conceder a parte a gratuidade processual (ID 40023065).
Devidamente citada, a O AB alegou a falta de interesse de agir no tocante a penalidade referente ao PD 20R0004262010, baixado por decisdo da propria XX Turma do TED.

Informou a ré a existéncia de outras trés pendéncias emnome da parte autora que impedemo exercicio da profissdo, pugnando pela improcedéncia do pedido formulado (ID 41310343).
A parte interpds novo recurso de agravo de instrumento em face da decisao que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia.

Na ocasido da analise do pedido de antecipagio da tutela recursal, asseverou o Desembargador relator que
ndo havia "qualquer fundamento para o deferimento da deciséo liminar; nos termos em que requerido."” (ID 41425812).

A parte autora apresentou réplica (ID 41595771) e renovou o pedido de concessdo da tutela de urgéneia, objetivando determinagio a ré de obrigagao de fazer, consubstanciada na regularizagéo cadastralde

sua situagio profissional no sitio de internet (O ABSP), no prazo de 48 horas (ID 42517594).
Novamente o Juizo indeferiu o pedido formulado (ID 42552022).
A parte ingressou comnovo recurso de Agravo de Instrumento, o qual ndo foisequer conhecido (ID 43119996).

Aos 10.12.2020 a autora peticionou nos autos, apresentando exce¢do de suspeicao deste Juizo.

Afirmou que esta Magistrada atua no feito "interessada em favorecer a QUADRILHA DA TOGA, como denunciado nos autos da agdo penal 5053463-93.2020.4.02.5101/RJ sob Reclamagéo no
STF Rcl 43479, roga pelo reconhecimento da arguida suspei¢do/impedi 0, do o feito ao MM. Juiz Tabelar, para a concessdo de liminar em favor da Excipiente, que esta sob prorrogagdo de
pena de suspensdo do exercicio profissional, sem nenhuma previsao legal, em razdo da atuagdo de abuso de autoridade de V., Exa. em adulterar texto de lei Federal em despachos, levando a erro material,

o Colegiado desta Corte Regional."”
Comprovou o protocolo de agéo penal emque fazacusagdes de conluio desta Magistrada coma O AB, alémde formular ilagdes em face do Ministério Piiblico Federal (ID 43203979).
Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério.

Fundamento e decido.
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Emumna série de alegagdes infindadas e desconectadas da realidade dos autos a parte autora formula excegéo de impedimento/suspeicdo, afirmando que este Juizo "age em concurso formal e material
com a OABSP para manter a Excipiente “fora do jogo”, através de decisdes judicias teratoldgicas, como a exarada no ID -42552022, deste modo se apoderar dos Honordrios Advocaticios e de

sucumbéncia, jd que a mesma estd impedida de Advogar, impedimento imposto fora das hipéteses legais, nainica lei que regulamente a matéria, alei 8906/94.".

Afirma que a atuagio na lide "fumultua o feito, até de forma extra-processual, querendo influir no resultado de modo a favorecer a QUADRILHA DA TOGA, na pessoa do réu na demanda sob
sua Relatoria.”.

Entende que a tltima decisdo proferida no feito "induziu a MM. Desembargadora Monica Nobre, a evidente erro material, quando do julgamento do AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°
5032131-20.2020.4.03.0000, jé que pelo teor do decisorio, é obvio que foi levada a incorrer na violagdo do principio da adstrigdo e da congruéncia, previstos no art. 141 cc 492 do NCPC.".

Sustenta, sem apresentar qualquer prova e sem qualquer findamento juridico plausivel, que a Magistrada vematuando "em favor do réu, objetivando lucro ou vantagem indevida, como evidenciado
nos autos da agdo penal 5053463-93.2020.4.02.5101/RJ sob Reclamagdo no STF Rel 43479.".

Inclui a magistrada envolvendo ainda o Ministério Publico Federal, no que chamoude QUADRILHA DA TOGA.

Todas as alegagdes formuladas imputama pratica de crime 8 magistrada alémde busca por constrangimento para criar artificiosamente sua suspeigao.

Na realidade h4 clara pritica de tipos penais pelo subscritor da excecio de suspeicio, a seremapurados pelo Ministério Piiblico conforme se determinard mais adiante
A esse proposito trago a colagdo o decidido pelo TRF da 4*. Regido nos autos da agéo penal 5010349-85.2016.4.04.7107:

DIREITO PENAL. CALUNIA. ART. 138 DO CODIGO PENAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA CORRELACAO. INEXISTENCIA. PRESENCA DAS ELEMENTARES DO
TIPO. EXCLUDENTE DE ANTIJURIDICIDADE. ART. 142, I, DO CP. INAPLICABILIDADE. IMUNIDADE PROFISSIONAL DO ADVOGADO. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
SUBSTITUICAO. CORRECAO, DE OFICIO, DO ERRO MATERIAL. 1. A atribuigio de definigiio juridica diversa ao fato narrado na dentincia ndio ofende o principio da correlagdio entre a dentincia e a
sentenga, pois 0 acusado se defende dos fatos e nfo da capitulagio legal. 2. O agente que, falsamente, imputa a outrem fato definido como crime, langando acusagdes que atingemo bemjuridico protegido pelo art. 138
do Cédigo Penal, qual seja, a honra e a imagemda pessoa, responde pelo crime de caltnia. 3. A vista da redag@io do art. 142, 1, do CP - segundo o qual néio constitueminjiiria ou difamago punivel a ofensa irogada em
juizo, na discussdo da causa, pela parte ou seu procurador -, ndo se pode aplicar tal excludente de antijuridicidade as hipdteses que versam sobre o crime de calinia, ndo abrangido pela norma. 4. A imunidade
profissional nfio ¢ absoluta, devendo ser cotejada com a pratica de atos necessarios e adequados ao exercicio da advocacia, ndo podendo encobrir a pratica de excessos que configurem delitos. 5. Condenada a
apelante a uma pena de 9 (nove) meses de detengdo, conforme a primeira parte do § 2° do art. 44 do Cddigo Penal, a pena privativa de liberdade deve ser substituida por multa ou uma pena restritiva de direitos.
Afastada, de oficio, a pena alternativa de prestagdo pecuniaria. Stmula 134/TRF4

O indeferimento do pleito de tutela de urgéncia niio demonstra parcialidade, muito menos a pratica de crime como quer fazer crer o subscritor da presente excecfo.

PN o,

As decisdes proferidas neste feito foramdevid: e confirmadas pelo E. TRF da 3" Regiio emsede de recurso.

Ademnais no se indica qualquer relagdo da magistrada como processo penal emtramitagdo no Rio de Janeiro
O constrangimento ao magistrado através do artificio utilizado nio pode ser tolerado eis que emclara violagdo ao principio do JuizNatural.

Nesse sentido ¢ o entendimento do STJ:

AGRAVO INTERNO NA EXCEGAO DE SUSPEICAO. ARTS. 144 E 145 DO CPC/2015. PARCIALIDADE. INEXISTENCIA. COMPROVAGAO. INEXISTENCIA. DESEMBARGADOR.
IMPEDIMENTO. INOVAGCAO RECURSAL. 1. O reconhecimento da suspeicdo, por implicar o afastamento do juiz natural da causa, exige a comprovagio de imparcialidade do julgador para apreciar
o litigio, sendo insuficientes meras conjecturas (arts. 144 e 145 do CPC/2015). Precedentes. 2. No caso, as alegagdes apresentadas pelo excipiente ndo caracterizam situagdes capazes de ensejar o
impedimento ou a suspeicéio do magistrado. 3. E invidvel a andlise de tese alegada apenas em agravo interno por caracterizar indevida inovagéo recursal. 4. Agravo interno ndo provido.

(AIESUSP - AGRAVO INTERNO NA EXCECAO DE SUSPEICAO - 195 2019.00.90298-4, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - SEGUNDA SECAO, DJE DATA01/07/2019
.DTPB:)

O E. TRF da 3" Regido tambémpossui farta jurisprudéncia nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO. ACAO POPULAR. MANIFESTACOES PUBLICADAS EM FORUM DE COMUNICACAO. AUSENCIA DE
COMPROMETIMENTO DA IMPARCIALIDADE DO MAGISTRADO. INTERPRETAGAO RESTRITIVA DAS HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 145 DO CPC. LIBERDADE DE
EXPRESSAO. EXCECAO REJEITADA. 1. As partes possuem o direito de serem julgadas por um magistrado que ndo apresente qualquer interesse na resolugdo do conflito, conduzindo o processo de
forma absol isenta, inde e e impessoal. 2. O principio da imparcialidade do juiz, a despeito de ndo possuir expressa previsdo constitucional, decorre da prépria adogédo do Estado
Democrtico de Direito (CF, art. 1°), que na ligdo de José Afonso da Silva, se caracteriza "pelo exercicio dos instrumentos que oferece a cidadania e que possibilita concretizar as exigéncias de um Estado
de justica social, fundado na dignidade da pessoa humana” (in Curso de Direito Constitucional Positivo, 37¢ edigdo, Malheiros Editores, Sdo Paulo/SP, 2014, pg. 122). 3. De toda forma, a garantia da
imparcialidade estd prevista em importantes documentos internacionais, tais como na Declaragdo Universal dos Direitos do Homem (DUDH, art. 10) e na Convengéo Interamericana de Direitos
Humanos, também conhecida como Pacto de San José da Costa Rica (art. 8°). 4. Em consondncia com tais previsdes, o CPC/2015 enumera as situagdes de impedimento e suspei¢do dos juizes em seus
artigos 144 e 145, respectivamente. 5. Segundo a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, as hipoteses de suspeicdo previstas no CPC sdo taxativas e devem ser interpretadas de forma
restritiva. 6. Das provas que constam dos autos, ndo se extraem elementos que atestem, de forma categorica, a parcialidade do Magistrado a quo. 7. Néao se pode olvidar que o principio do juiz natural
(CF art. 5%, XXXVII e LIII) também é coroldrio do Estado Democrdtico de Direito. Dai porque o afastamento do Magistrado originariamente designado para a causa exige provas robustas de um prévio
comprometimento direcionado a uma das partes, seja para favorecé-la ou para prejudica-la, situagdo que ndo se constata no feito. 8. De igual forma, vigora no Estado Democrdtico de Direito a liberdade
de expressdo, que éum direito individual integrante da propria dignidade da pessoa humana. 9. Excegéo de suspeigdo rejeitada.”

(INCIDENTE DE SUSPEICAO CIVEL..SIGLA_CLASSE: IncSus 5005133-04.2018.4.03.6105 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:;, . RELATORC:, TRF3 - 4*
Turma, Intimagdo via sistema DATA: 07/07/2020 .FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:.FONTE_PUBLICACAO3:)
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"PROCESSO PENAL. EXCECA~0 DE SUSPE[C/{O. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO JUIZ NATURAL. IMPARCIALIDADE COMO PRESSUPOSTO PROCESSUAL PARA O
DESENVOLVIMENTO VALIDO DE UMA RELAGCAO PROCESSUAL. HIPOTESES ENSEJADORAS DE SUSPEICAO. ART 254 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE DE AMPLIAGAO INTERPRETATIVA DAS HIPOTESES ENSEJADORAS DE SUSPEICAO. ANALISE DO CASO CONCRETO. REFUTAMENTO DA ARGUICAO
DE SUSPEICAO. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE. - O principio do juiz natural, com assento constitucional em dois incisos do art. 5°do Texto Magno de 1988 (XXXVII e LIII), sufraga a
necessidade do Poder Judicidrio ser imparcial quando do julgamento das demandas que lhe sdo apresentadas ao mesmo tempo em que atua como mecanismo de seguranga ao jurisdicionado ante a
prescricdo impossibilitadora de que haja a designagdo de magistrado ad hoc para apreciar um caso concreto especifico. A efetiva interpretagdo do postulado em tela deve abarcar a vedagdo de criagéo de
]um)s ou de tribunais de excegéo, bem como deve impor o devido e o necessdrio respeito as regras de competéncia dispostas nas legislagdes processuais, tudo com o objetivo de que ndo sejam maculadas a
déncia e a imparcialidade do érgao julgador; aspectos tédo caros ao Estado de Direito (tal qual o existente na Repuiblica Federativa do Brasil) e que evidenciam pressupostos processuais que devem
concorrer no caso concreto para que o desenvolvimento da relagdo processual seja vlido. - O direito fundamental assegurado ao cidaddo no sentido de ver-se julgado por um juiz imparcial e competente
serve de pressuposto para o exercicio da jurisdigdo pelo Estado-juiz, de modo que somente pode ser afastado em situagdes excepcionais em que evidenciada a existéncia de causa reveladora de
impedimento ou de suspei¢do do magistrado previamente designado pelas leis distribuidoras de competéncia. Assim, acaso presente uma situagdo apta a ofender as necessdrias imparcialidade e
independéncia que devem permear a atuagdo do Estado-juiz (na pessoa do magistrado constitucionals e designado para ir a relagdo processual posta a julgamento), tem cabimento a arguigdo,
sempre excepcional e por meio do veiculo processual adequado, de hipotese caracterizadora de impedimento ou de suspei¢do. Precedentes do C. Superior Tribunal de Justica e deste E. Tribunal Regional
Federal. - Justamente porque se refere ao afastamento do magistrado natural designado de acordo com as regras de competéncia, as hipoteses de impedimento e de suspeicdo do juiz ndo podem ser
interpretad , sob pena de se alargar excegdes a desvirtuar a garantia constitucional (e direito fundamental do cidaddo) a um julgamento da lavra do juiz natural contido nas normas
processuais. Nesse diapasdo, o art. 254 do Codtgo de Processo Penal elenca as situagdes previamente estabelecidas pelo legislador aptas a tergiversar acerca da imparcialidade do magistrado para a
condugdo de um caso concreto distribuido originar a sua competéncia. - O C. Supremo Tribunal Federal (RHC 131544, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 21/06/2016) ja
teve oportunidade de decidir ndo configurar hipotese caracterizadora de suspeigdo a prolagdo de decisdo judicial fundada em interpretagdo possivel e razodvel de texto legal, ressaltando que eventual
revisdo por instdncias superiores ndo teria o condao de indicar que o magistrado origindrio teria atuado de forma a prejudicar aquele que se insurgiu, pois o exercicio da atividade jurisdicional pressupde a
possibilidade de se decidir de acordo com tese juridica considerada correta pelo prolator do provimento judicial guerreado. - Insurge-se o excipiente contra os termos em que restou versada a . decisdo que
decretou sua prisdo preventiva, tecendo consideragdes no sentido de que o MM. Juiz excepto teria prejulgado a causa ao tecer afirmagdes no sentido de que seria ele o chefe de uma organizagdo criminosa,
oportunidade em que acabou, indevida e antecipadamente, revelando sua intima convicgdo sobre os fatos que se encontram em apuragdo. Todavia, analisando o contevido dar: decisdo, ndo se vislumbra
qualquer ofensa a imparcialidade do magistrado para conduzir o feito subjacente, mas apenas a declinagéo da necessdria fundamentagdo a embasar a exaragdo de provimento judicial que tem o condéo
de constranger a liberdade de locomogdo do individuo antes do transito em julgado de eventual titulo penal condenatorio, cabendo destacar que a obrigagdo de fundamentar as decisoes judiciais decorre
de mandamento previsto na propria Constituicdo Federal (art. 93, 1X) sob pena do ato decisorio ser tido como nulo. - A via restrita da Exce¢do de Suspeicdo ndo se mostra correta para fins de afericdo do
acerto ou do desacerto do que restou decidido pelo MM. Juizo da 4° Vara Federal de Ribeirdo Preto/SP quanto a imposi¢do de segregagdo cautelar preventiva ao excipiente, aspectos que jad foram
questionados, junto a esta. C. Corte Regional, por meio da impetragdo do Habeas Corpus ja julgado pelo colegiado. - Excegdo de Suspei¢do julgada improcedente.”

(EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL - 1312 ..SIGLA_CLASSE: Suspei  0002181-49.2018.4.03.6102 .PROCESSO_ANTIGO:  201861020021816
.PROCESSO_ANTIGO FORMATADO: 2018.61.02.002181-6, ..RELATORC:, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/09/2018 .FONTE PUBLICACAOI:
.FONTE_PUBLICACAO2:. FONTE_PUBLICACAO3:)

Emface do exposto, NAO RECONHECO impedimento/ suspeigio para a causa.

Proceda a Secretaria 4 autuacio da presente excecfio em apartado junto ao E. TRF da 3" Regiio pelo PJE, anexando os documentos IDs 42643002, 43203979, 43203995 e a presente
decisiio.

Ap6s, aguarde-se sobrestado o julgamento da exceg@o.

Considerando que a conduta do advogado deste feito pode configurar a pratica de tipos penais, oficie-se a0 Ministério Publico Federal para as providéncias cabiveis.
Comunique-se tambémaos fatos a0 Tribunal de Etica e a Presidéncia da Ordemdos Advogados do Brasil em Siio Paulo nos termos do artigo 77 do CPC

Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 14 de dezembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012193-09.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: CATIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:FIRE CUSTOM SHOP MUSICALLTDA - EPP

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, na qual pretende a autora a cobranca da importancia de R$ 542.012,30 (quinhentos e quarenta e dois mil e doze reais e trinta centavos), atualizada por
ocasido do efetivo pagamento, coma condenagdo da ré ao pagamento dos honorarios advocaticios e demais despesas processuais.

Alega que a r¢ contratou opera¢do de empréstimo bancario, assumindo a responsabilidade de restituicdo dos valores utilizados, no prazo e pelo modo contratados, entretanto, ndo cumpriu comsuas
obrigagdes, restando inadimplida a divida, conforme demonstrativo de débito e planilhas que anexa.

Juntou procuragéo e documentos.

Aré foicitado por edital, tendo a Defensoria Publica da Unido apresentado contestagfo por negativa geral (ID 42561863).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Aagao deve ser julgada procedente.

A autora comprovou a abertura de conta corrente pela ré coma adesdo ao servico Girocaixa (IDs 19244989 e 19244998) e a emissdo de Cédula de Crédito Bancério — Empréstimo a Pessoa
Juridica (ID 19244997), restando demonstrada ainda, a disponibilizagdo de valores em favor da mesma (Extratos de cona corrente movimentada pela ré — IDs 19245000, 19249601, 19249602, 19249603,
19249604, e 19249605; Extrato SIAPI —ID 19244988).
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Tratando-se de matéria exclusivamente de direito e diante da documentag?o acostada aos autos, suficiente a possibilitar a propositura demanda, ainda que, nos termos do paragrafo tnico do artigo 341
do Cddigo de Processo Civil nfio se aplique ao curador especial o 6nus da impugnagdo especifica dos fatos, deveria o mesmo ter sido fixado, ao menos, os pontos que entende controvertidos a fimde possibilitar ao
Juizo 0 pronunciamento acerca da matéria.

Neste sentido, cito decisio proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 1* Regido, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CITACAO POR EDITAL DOS EXECUTADOS. NOMEAGAO DE CURADOR ESPECIAL. DEFESA POR NEGATIVA
GERAL. ART. 302, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PEDIDO ESPECIFICO. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO. I. A teor do disposto no pardgrafo inico do art. 302 do Cédigo de Processo Civil, ao advogado dativo, ao curador
especial e ao orgdo do Ministério Puiblico néo se aplicam o 6nus da impugnagdo especificada dos fatos. I1. Hipotese dos autos em que o curador especial nomeado em razéo da revelia dos
executados no processo principal se limita a afirmar ser possivel o exercicio das respectivas defesas por "negativa geral”, sem, contudo, desenvolver fundamentagao suficiente para refutar
as alegagdes apresentadas pela Caixa Economica Federal nos autos de execugdo por quantia certa contra devedor solvente e formular pedido condizente com o que se procura alcangar com
a prestagao jurisdicional. I11. A ndo imposigéo do dnus da impugnagao especificada néo exclui a necessidade de o curador especial ap ‘fatos e ar 0s tend a desconstituigdo
do quanto alegado pela parte contrdria, essenciais, inclusive, afixagdo dos pontos controvertidos. 1V. Apelagdo a que se nega provimento.

(TRF — 1* Regidio — Apelagao Civel 200736000134404 — Sexta Turma —relator Desermbargador Federal Jirair Aram Meguerian—julgado em20/04/2012 e publicado no e-DJF 1 de 10/05/2012)

Assimsendo, considerando que os documentos colacionados aos autos demonstramter a ré, comefeito, utilizado os valores ora cobrados, prospera a pretensdo da CEF.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar a ré ao pagamento do valor de R$
542.012,30 (quinhentos e quarenta e dois mil e doze reais e trinta centavos), atualizados para margo de 2019 (ID 19244985), devendo este valor ser corrigido monetariamente desde referida data até seu efetivo
pagamento, e acrescido de juros de mora desde a data da citagéo, tudo pelos indexadores previstos para as A¢des Condenatorias em Geral constantes no Manual de Calculos da Justica Federal vigente a época da
execugdo do presente feito.

Condeno a ré ao pagamento custas e honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil

PR.1L

Sédo Paulo, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5025698-33.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DROGARIANISHO LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Vistos, etc.

Tratamrse de embargos de declarag@o opostos pela impetrante em que requer a retificagéo do erro material constante do decisium, a fim de determinar ao impetrado o imediato ressarcimento dos
valores pleiteados emsede administrativa.

Argumenta que ja houve julgamento de todos os processos administrativos, sendo que pende apenas o efetivo pagamento, restando evidenciado o erro material da decisdo proferida, que determino a
andlise dos pedidos administrativos.

Ressalta que ndo € objeto desta demanda o julgamento dos processos administrativos emquesto, mas simo seu efetivo cumprimento,uma vez que os pedidos administrativos ja foramdeferidos.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Decido.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissao, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, 1 e 11, do CPC, bem como para sanar a
ocorréncia de erro material.

No caso emtela, assiste razio a parte impetrante.
O pedido formulado envolve tio somente a restituigdo imediata dos valores reconhecidos administrativamente, e néo a analise dos pedidos de restituigao.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, € 0s ACOLHO no n¥érito, para o fim de alterar a fimdamentagdo da decisdo ID 43255284, que passa a ter a seguinte
redagdo:

Aida Tini

"A 0S requisitos necessdrios a c do da
q

O artigo 24 da Lei n® 11.547/2007 estabelece a obrigatoriedade de “decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes,
defesas ou recursos administrativos do contribuinte.".

Quanto escoado o prazo acima, sem decisdo nos pedidos formulados, pode o Poder Judicidrio atuar para afastar a mora da Administragdo.

No caso em andlise, conforme afirmado pela parte na peti¢do inicial, todos os pedidos protocolados foram analisados e deferidos pelo impetrado, restando apenas o efetivo
ressarcimento, providéncia que a parte pretende na presente impetragdo.

No entanto, ndo cabe a este Juizo determinar o pagamento dos valores de imediato, tal como requerido.

O pagamento dos valores ao contribuinte depende de liberagéo de recursos do Tesouro Nacional, sendo invidavel a atuagdo do Poder Judicidrio nesta seara.
Assim, ao menos em uma andlise prévia, ndo hd como determinar o pagamento dos valores de imediato.

Em face do exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR .

Concedo aimpetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigdo.
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Cumprida a determinagdo acima, notifique-se a autoridade impetrada para pronto cumprimento e para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como
cientifique-se o representante judicial da Unido Federal, a teor do inciso 11 do Artigo 7° da Lein® 12.016/2009.

Oport; , e os autos ao Ministério Piiblico Federal para parecer:

Apds, venham os autos conclusos para sentenga.”

Intime-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5026625-96.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: INTERCEMENTBRASILS A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZAGCAO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga protocolado as 16:16, remetidos para este Juizo as 17:35 pela distribui¢ao, sendo inviavel a analise antes do término do expediente forense.
Remetamrse ao Plantdo Judiciario.
Cumpra-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5026655-34.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: CONSTRUTORAAUGUSTO VELLOSO S A
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO GUARITABORGES BENTO - SP207199

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga protocolado as 17:19, remetidos para este Juizo as 18:37 pela distribuigao, sendo inviavel a andlise antes do término do expediente forense.
Remetamrse ao Plantdo Judiciario.
Cumpra-se.

SAO PAULO, 18 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020556-82.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: WILLIAM VALLE DAINTON
Advogado do(a) IMPETRANTE: GIULIANA CHAGAS FRANCIULLI - SP354546

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3" Regifio, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
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Decorrido o prazo mencionado semmanifestagéo da parte interessada, seréio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 18 de dezembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002203-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ENSEPA ENG SEGURANCAPROJETOS EASSESSORIAS/C LTDA - ME, ANTONIO JULIO DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIAAGUILHAR DA CRUZ - SP164844
Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIAAGUILHAR DA CRUZ - SP164844

DESPACHO

Trata-se de novos embargos de declaragdo opostos compedido urgente de liberagio de valores sob argumento de erro material na decisdo que decidiua impugnag@o a penhora.

E o relatério.

Decido.

Assiste razio ao executado, eis que o extrato do més de outubro aponta a existéncia de valores decorrentes de pagamento de honorarios periciais superiores ao contido na decisdo embargada.

Com efeito, os valores corretos sdo: R$1000,94 referente ao alvard dos autos n°. 1001039-60.2019.5.02.0004 (ID 41577162); R$1006,03 referente ao alvara dos autos n°. 1000535-
54.2019.5.02.0004 (ID 41577172); R$420 referente ao alvara dos autos n°. 1001731-30.2017.5.02.0004 (ID 41577178) e R$2480,66 referente ao alvara dos autos n°. 1001534-86.2018.5.02.0004 (ID
41577154), somando o total de R$ 4.907,63 (quatro mil, novecentos e sete reais e sessenta e trés centavos).

Diante do exposto, CONHECO dos Embargos de declarago, porque tempestivos € os ACOLHO como fim de corrigir o erro material na decisdo embargada fazendo constar a determinagéo de
desbloqueio de R$ 4.907,63 (quatro mil, novecentos e sete reais e sessenta e trés centavos).

Considerando a natureza alimentar e a urgéncia invocada, defiro o desbloqueio imediato dos valores.

Quanto a transferéncia do saldo remanescente em favor da exequente, aguarde-se o decurso de prazo para interposicao de recurso.
Cunpra-se, comurgéncia, int-se.

SAO PAULO, 17 de dezembro de 2020.

9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025323-32.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:JN REVESTIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO BATISTADOS SANTOS - SP227605

IMPETRADO: DELEGADO DAFEDERAL EM TABOAO DA SERRA-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por JN REVESTIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA — EPP emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM TABOAO
DA SERRA-SP, objetivando seja concedida medida liminar para determinar a apreciagdo bemcomo a prolagéo do competente despacho decisorio, acerca dos pedidos de restituigdo (PER/DCOMP) competéncia
relativa aos anos de 2014 € 2015.

Alega ser detentora de créditos oriundos de contribuigdes previdenciarias recolhidas por tomadores de seus servigos, sob a aliquota de 11% (onze) por cento incidente sobre o valor de suas notas fiscais,
nos termos da Lei 9.711/98, que alterou o art. 31 da Lei 8.212/91, pertinente aos anos calendarios 2014 e 2015, conforme demonstra os protocolos dos respectivos pedidos de restituigdo (PER/DCOMP), (doc.
04/05) os quais resultamemumsaldo original a restituir de RS 86.824,89 (oitenta e seis mil oitocentos e vinte quatro reais e oitenta e nove centavos).

Relata que, da data dos protocolos de restituigao, qual seja, 01.08.2017, ja se passaram mais de 03 (trés) anos e 04 (quatro) meses, e que, até a propositura da presente agdo, ndo haviam sido
analisados os pedidos e proferido despacho decisério, ao arrepio do prazo legal de 360 (trezentos e sessenta) dias da Lein®. 11.457/07. Que, no sistema da RFB, constamtodos os pedidos emanilise.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 86.824,89.
Anicial veio acompanhada de documentos.

Custas recolhidas.

E o relatério do necessario.

Decido.
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Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso
I da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgao da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao
final. E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Inicialmente, observo que a duragio razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso
LXXVIIL, verbis:

"' A todos, no Ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracfio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacgfo."

ALei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos
do contribuinte, para que a administrag@o fiscal proceda a anélise dos pedidos de revisdo feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo nxiximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, def ou recursos administrativos do
contribuinte.”

O Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento, por meio do julgamento de recurso representativo de controvérsia, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civilde 1973, que
sdo aplicaveis o prazo previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/07 aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes, tanto os efetuados anteriormente a sua vigéneia, quanto os apresentados posteriormente a
edicdo da referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A durag@o razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in verbis. "a todos, no ambito judiciale
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitaggo."

2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,
mandamento legal relativo a fixagéo de prazo razoavel para a analise e decisdo das peti¢des, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analdgica emmatéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se
aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o
sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; 11 - a apreenséo de mercadorias, documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento excluia
espontaneidade do sujeito passivo emrelagio aos atos anteriores e, independentemente de intimacio a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos
incisos I e I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.

5. ALein.° 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida deciséio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris:

"Art. 24. K obrigatoério que seja proferida decisdo administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte."

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado ime di aos pedidos, defe ourecursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de
360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado nfo esta obrigado a rebater, uma
um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusio do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008”. (STJ, Primeira Sego, RESP n° 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010) (grifos nossos)

Desse modo, analisando-se o requerido pela impetrante, emconformidade coma leimencionada, verifica-se que os pedidos de restituigdo foram protocolados ha mais de 360 dias (id 43054796).

Portanto, diante da existéncia de uma provocagdo do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo nfio pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisido sobre o
caso no prazo legal (ou emprazo razoavel quando ndo houver prazo legalmente estipulado). Quando este pronunciamento néo acontece, temrse o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado
os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que nio afirmo o direito tributario da impetrante - questdo afeta a atribuigdo da autoridade coatora, mas apenas o processamento do documento apresentado & Administragao,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu minus publico e apresentar decisdo nos autos dos pedidos de restituigao.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO ALIMINAR e, cono tal, determino a analise do pedido consubstanciado nos PER/DCOMP s relacionados no id 43054796 no prazo
improrrogavel de 90 dias, considerando-se a data do protocolo no ano de 2017, findo o qual devera a autoridade coatora informar o cumprimento nos autos.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes no prazo legal.
Comunique-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 1T da Lein® 12.016/09.
Apos, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.
PRIC.

Sdo Paulo, 15 de dezembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5003369-27.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ROSE MARI GERNER ROSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO ROBERTO GASPAR - SP124864

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURIDADE SOCIAL- VILA
MARIANA

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ROSE MARI GERNER ROSA em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DE
SEGURIDADE SOCIAL- VILAMARIANA, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora fornega a certidéo do tempo de contribui¢ao da impetrante, protocolada
no dia 13 de seterbro de 2019, n° 1011224078.

Relata que & professora de educag@o basica 11 e tendo completado os requisitos para aposentadoria, requereu junto a SPPREYV, o seupedido de aposentadoria.

Ressalta que laborou em diferentes empresas, sob o regime da CLT, aproximadamente nos periodos de (1976 a 2000), de tal modo, para averbar esse periodo de tempo no Estado e alcangar a
aposentadoria, necessitou da certiddo de tempo de contribuigdo emitida pelo INSS.

Alega que a Diretoria de Ensino Centro Sul, informou que a Certidao de Tempo de Contribuigio da impetrante foi devolvida pela SPPREYV, para que fosse providenciado a sua devida correggo, pois
no documento consta o 6rgdo Instituidor da Certiddo de Tempo de Contribuigéo, sendo que deveria constar Secretaria do Estado da Educagdo S@o Paulo ou Governo do Estado de Sao Paulo impossibilitando o
prosseguimento do processo de aposentadoria da impetrante.

Requereuem 13 de setembro de 2019, a correio da Certiddo de Tempo de Contribuicdo (CTC), junto ao INSS (unidade Aricanduva),ha quase 5 meses, porém, até o momento no temrespostas
concretas do andamento de seu processo de corre¢io da Certiddo de Tempo de Contribuico para o INSS, e recebeu a informag@o que estd emandamento semprevisdo de entrega.

Diante do exposto e ja tendo se quase 5 meses do pedido de corre¢do da CTC, persiste a demora em expedir a certiddo corrigida, o que acarreta grande prejuizo a impetrante que ja poderia estar
aposentada.

Deferido os beneficios da justiga gratuita, conforme requerido pela impetrante.
Notificada, a autoridade coatora deixou de apresentar informagdes (Id 39521244).
Parecer do Ministério Publico, pugnando pela concessdo da seguranga (id 41694753).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumidrio especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou
agente de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagio, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade
impugnada, a teor do disposto no art. 5°, LXIX, da Constituicdo Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que os autos se encontramemternmos, passo a analise do mérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n° 45/2004, estabelece que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama
celeridade de sua tramitagao™.

Para a analise e conclusio dos procedimentos administrativos de requerimento de concessao de beneficio previdencidrio ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo tnico, da Resolugdo n® 965/2019,
restou consignado o prazo maximo de 45 dias.

No caso, verifica-se que a impetrante apresentou requerimento de corregdo da Certiddo de Tempo de Contribuigdo - CTC, protocolada no dia 13 de setembro de 2019, n° 1011224078, ainda em
andlise pela autarquia.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo niio pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o
caso. Quando este pronunciamento ndo acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo, nio podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que ndo cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante % questo afeta a atribuicdo da autoridade coatora %4, mas apenas resguardar a analise do documento apresentado a
Administraggo, afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcurmprir o seu “munus” piiblico e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da Lein. 12.016/09, DEFIROAMEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDOA SEGURANCA, para determinar
a autoridade coatora que fornega a certiddo do tempo de contribuicdo da impetrante, protocolada no dia 13 de setermbro de 2019, n® 1011224078, no prazo maximo de 30 dias. Por conseguinte, extingo o processo,
comresolugao do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Intime-se a autoridade coatora para o imediato cumprimento da presente decisao.

Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorérios advocaticios por auséncia de previsao legal.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

PRI.C.

Séo Paulo, 19 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013872-52.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:APARECIDAMARIALOPES
Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIAADAMI SILVEIRA - SP432709, SILVIAMARIA PINCINATO DOLLO - SP145959

IMPETRADO: CHEFE CEAB SUPERINTENDENCIA REGIONALI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por APARECIDA MARIA LOPES em face do GERENTE EXECUTIVO DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SUDESTE
I- CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI do INSS Séo Paulo, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora proceda a imediata andlise do recurso
administrativo, referente ao pedido de Aposentadoria por Idade.

Alega que, no dia 01/11/2019, protocolou junto ao Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, APS Digital Sao Paulo, o pedido de concessdo do Beneficio de Aposentadoria por Idade Urbana
(Protocolo 481743360- DER: 01/11/2019). No entanto, considerando-se que o referido pedido fora indeferido, em 18/02/2020, foi realizado o agendamento eletrnico do Recurso, protocolo 475954505, sendo
recebido pelo INSS em 18/02/2020- PROT: 44233.190944/2020-53- Doc. Anexo.

Relata que, até a propositura da presente agao, o pedido se encontrava semmovimentagdo, semque tivesse sido encaminhado a Junta de Recursos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justiga Gratuita.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos ao Juizo Previdenciério que declinou da competéncia para uma das Varas Civeis da Capital (id 42023570).

Intimado, o Ministério Publico Federal se manifestou ciéncia da decisdo.

Redistribuidos, vieram-me conclusos.

E o relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justiga Gratuita.

Considerando-se 0 andamento processual juntado no id 41872505, proceda a parte impetrante ao aditamento da inicial para indicar a correta autoridade coatora, considerando-se que o processo
administrativo se encontra no Conselho de Recursos da Previdéncia Social e nio na AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALCEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI.

Cunprida a determinago supra, retifique-se o polo passivo e proceda-se a competente notificagao.
Apos a vinda das informagdes, intime-se o orgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, vistaao MPF ¢ voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 18 de dezembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5025029-77.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: ENILHA REGINA PEREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SARAROCHA DA SILVA - SP321235

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS NA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTEI - CEAB,

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ENILHA REGINA PEREIRA em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS NA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTE I - CEAB, objetivando-se a concessao de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora proceda ao envio do recurso administrativo ao 6rgio julgador.

Alega que, em 14 de margo de 2020 (14/03/2020), protocolizou o pedido de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo NB196.293.764-7. Ocorre que, o beneficio foi indeferido, motivo pelo qual
apresentou Recurso Ordinario em03/07/2020 - Processo n.° 44233.919019/2020- 15, pleiteando o reconhecimento do tempo especial e a concessdo da Aposentadoria por Tempo de Contribuigio.

Relata que, até a presente data, o recurso se encontra parado da CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, sem qualquer distribuigdo para julgamento e sequer juntada as
contrarrazoes.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 5.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o relatério do necessario.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justiga Gratuita. No entanto, providencie a impetrante a juntada da declaragiio de hipossuficiéncia, no prazo de 15 dias, sob pena de revogagio.
Reservo-me para apreciar o pedido liminar ap0s a vinda das informagdes.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Coma vinda das informagdes, intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.

Apds, a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025867-20.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: POWER MOBILE SOLUCOES EM TECNOLOGIA DEINFORMACAO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO MARCANTONIO - SP180586

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por POWER MOBILE SOLUCOES EM TECNOLOGIA DE INFORMACAO LTDA, em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, com pedido liminar inaudita altera parte, para suspender a exigibilidade do crédito tributério decorrente da inclusdo do
ISSQN nas bases de calculos do Imposto de Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e de Contribuigao Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), na sistemética de apurago do lucro presumido.

Relata a impetrante, em sintese, que é pessoa juridica de direito privado, que atua na prestagio de servigos de desenvolvimento de software, consultoria, servigos de manutengio e assisténcia técnica de produtos
eletrdnicos e de informatica, a representagdo comercial, servico de promogo e intermediagdio comercial, conforme indicado emseu contrato social, e, nessa condi¢io, adota, na apuragio e recolhimento do IRPJ e da

CSLL devidos em seus exercicios financeiros, a sistermtica do lucro presumido, na qual o contribuinte se imputa a incidéncia de determinada aliquota sobre o total da receita bruta auferida no periodo, para fins de
aferimento da base de calculo desses tributos.

Aduz que a autoridade coatora entende que o Imposto Sobre Servicos de Qualquer Natureza (ISSQN), incidente na prestagdo de servicos, integra a base de célculo da receita bruta e exige tal recolhimento,
implicando na majoragéo da carga tributaria.

Sustenta que o Supremo Tribunal Federal, emquestio semelhante, no RE 574.706/PR, declarou a inconstitucionalidade da exigéncia do PIS e da COFINSS coma indevida inclusdo do valor do ICMS emsuas bases
de céleulo, motivo pelo qual, emconcluso logico-juridica, tambémé aplicavel a indevida inclusdo do valor do ISS emsuas bases de célculo.

Afirma que 0 ISSQN nio pode integrar a base de calculo do IRPJ ouda CSLL, pois ndio configura receita, mas mero ingresso na contabilidade da pessoa juridica.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 274.464,54.
Custas recolhidas.

A nicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério do necessario.
Decido.

De inicio, ndo verifico a ocorréncia de prevengao comos autos relacionados na aba “associados”.

Para a concessao da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1T da Lein.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/12/2020  207/1581



12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgiio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akm do risco de ineficécia da decisio se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Emsede de cognigdo sumdria, néo vislumbro a presenga dos requisitos necessarios para a concessdo da liminar.

Preliminarmente, observo que ndo ha meio de se desvincular o crédito presumido de ISS da base de calculo receita bruta, pois compde os pregos dos produtos, integra o valor final cobrado do cliente e, por fim, acresce
o faturamento da impetrante.

O crédito presumido do ISS, ao configurar diminuicio de custos e despesas, aumenta indiretamente o lucro tributavel e, portanto, deve compor a base de calculo do IRPJ e da CSLL.
Nesse sentido, firme € a Jurisprudéncia:

EMENTA  TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO INCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO IRPJ E CSLL. LUCRO PRESUMIDO. NAO CABIMENTO.
RECURSO IMPROVIDO. - O Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), por maioria de votos, decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) nfo integra a base de calculo das
contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). A tese de repercussédo geral fixada foia de que "O ICMS nio compde a base de
calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS". - Todavia, entendo que nio merece prosperar a alegagio de que o ISS ndo pode compor a base de calculo do IRPJ e CSLL, ao argumento de que se trata de
receitas exclusivas do Municipio, alémde no se enquadraremno conceito de faturamento. - O STJ ja enfrentoua questio, por ocasido do julgamento do REsp 1.312.024-RS; AgRgno REsp 1.393.280-RN e AgRg
no REsp 1.423.160-RS, tendo adotado a seguinte tese: "no regime de lucro presumido, o ICMS compde a base de calculo do IRPJ e da CSLL" (Informativo n° 539 STJ). Anote-se que tal posigdo aplica-se também
a0 ISS, ja que a situagdo ¢ idéntica. - Agravo de instrumento improvido.

(AGRAVO DE INSTRUMENTO ..SIGLA_CLASSE: Al 5018214-65.2019.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:;, ..RELATORC: Desembargador
Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turm, Intimag3o via sisterma DATA: 30/06/2020 ..FONTE_PUBLICACAO) negritei

EMENTA CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STF. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 069. ISS. APLICACAO ANALOGICA DO ENTENDIMENTO. ISS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. IMPOSSIBILIDADE. 1. Sobre a matéria
vertida no apelo interposto pela Unidio Federal, vinha aplicando, esta Relatoria, o entendimento do C. STJ, conforme julgamento proferido no REsp 1.144.469/PR, submetido a sistermtica do art. 543-C do CPC/73,
no sentido de reconhecer a legalidade da inclusdo da parcela relativa ao ICMS nas bases de célculo do PIS e da COFINS. 2. Todavia, ao apreciar o tema no ambito do RE 574.706/PR-RG (Rel. Min. Carmen
Licia), o E. STF firmou a seguinte tese: "o ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 069). 3. Considerando o entendimento externado no indigitado precedente, de rigora
sua aplicagdo analogica para excluir tambémo ISS da base de calculo do PIS e da COFINS. Incidéncia, na espécie, do brocardo Ubi eademratio ibi idemjus. 4. Acerca da exclusdo do ISS da base de célculo do
IRPJ e da CSLL, esta Quarta Turma temadotado o entendimento sedimentado no anbito do C. STJ, no sentido da impossibilidade de exclusdo do ICMS (e, por similaridade, tambémdo IS S) da base de célculo do
IRPJ e da CSLL, na medida emque referidos tributos incluem-se no conceito de faturamento e, nessa condigdo, devemintegrar a base de célculo das aludidas contribuigdes. Precedentes. 5. Registre-se, a propdsito,
que o julgado externado pelo E. STF quando do julgamento do RE 574.706, relativo a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, mostra-se inaplicavel para legitimar a exclusdo do ISS da base
de célculo do IRPJ e do ISS, considerando tratar de tributos de naturezas diversas. 6. Remessa oficial e apelagdes improvidas.

(ApReeNec 5000312-88.2018.4.03.6126, Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA: 06/03/2020.) negritei

EMENTA TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ISS. INCIDENCIA NA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. APELAGCAO DESPROVIDA. 1. Os valores recolhidos a titulo

de ISS compdema receita bruta dos contribuintes para fins do IRPJ e da CSLL. 2. Precedentes desta Egrégia Corte. 3. Apelagio ndo provida.
(ApCiv5011485-90.2018.4.03.6100, Desembargador Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, TRF3 - 3 Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 07/02/2020.) negritei

Nio ¢ possivel considerar o mesmo raciocinio juridico do presente caso coma andlise de inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS (RE 574.706/PR).

Enquanto umdiscute a base de calculo do proprio tributo (PIS/COFINS), sob o regime da néo-cumulatividade, o outro discute a incidéncia de tributos sobre o lucro presumido da empresa, onde o Imposto de Renda
(IRPJ) e a Contribuicdo Social sobre o Lucro (CSL) témpor base uma margemde lucro pré-fixada pela lei.

Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR.
Notifique-se a autoridade coatora para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

Posteriormente, a0 Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12 da Lein® 12.016/09).
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

Oficie-se e intiment se.
Sao Paulo, 17 de dezembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026023-08.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:HYUNDAI CAOA DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Trata-se de agdo de Procedimento Comum, proposta por HYUNDAI CAOA DO BRASIL LTDA., emface da UNIAO FEDERAL, por meio da qual objetiva a parte autora a concesso tutela
de urgéneia inaudita altera pars, para que seja determinada a suspensio da exigibilidade dos débitos inscritos na Divida Ativa da Unido sob os n°s 80.6.19.137909-37 (CSLL) e 80.2.19.082126-11 (IRPJ),
oriundos do Processo Administrativo de Cobranga n’s 10880.949855/2017-82 ¢ DCOMP n° 27486.97621.090414.1.3.04-0143; e (b) do débito inscrito na Divida Ativa da Uniéo sob o n° 80.6.19.137910-70
(CSRF), oriundo do Processo Admnistrativo de Cobranga n° 10880.949856/2017-27 e DCOMP n° 00394.95677.270614.1.3.04-6116, decorrentes da nio homologacdo de duas declaragdes de compensagdo,
para, ao final, seremanulados.

Relata que detinha créditos que totalizavam R$ 382.173,58 e pretendia se valer desse valor para quitar dois débitos que somavam R$ 377,016.87 e R$ 5.156,71, motivo pelo qual, em 09/04/2014,
realizou pedidos de compensagao.

Alega que a DCOMPn° 39897.77233.090414.1.7.04-6012 foi homologada integralmente, o que acarretou a extingdo do débito de RS 377.016,87, no entanto, DCOMP n’
27486.97621.090414.1.3.04-0143, por um lapso, acreditando-se que a primeira ndo havia sido transmitida, foi apresentada emduplicidade na mesma data, que visava a quitagdo dos mesmos débitos adimplidos (R$
377.016,87) por meio da referida DCOMP 1° 39897.77233.090414.1.7.04-6012, esta homologada integralmente.

Aduz que, por ter sido indevidamente considerada a DCOMP 1° 27486.97621.090414.1.3.04-0143, o débito nela apontado, de R$ 377.016,87, foi encaminhado para cobranga e o crédito de R$
5.156,71, que deveria ter sido utllizado para a quitagio na DCOMP n’ 00394.95677.270614.1.3.04-6116, foi alocado a declaragdo de compensagdo apresentada em duplicidade (DCOMP n°
27486.97621.090414.1.3.04-0143). Conclusdo: a DCOMP 1’ 27486.97621.090414.1.3.04-0143 foi honologada parcialmente (reconhecido crédito de R$ 5.156,71 em face de débito de RS 377.016,87) e a
DCOMP 1° 00394.95677.270614.1.3.04-6116 ndo foi homologada (débito de R$ 5.156,71 e crédito inexistente, uma vez que alocado indevidamente aquela DCOMP).

Sustenta que a DCOMP n° 27486.97621.090414.1.3.04-0143 nfio deveria ter sido considerada, na medida em que os débitos 1a indicados eram na realidade, objeto da DCOMP n°
39897.77233.090414.1.7.04-6012, que foi integralmente homologada.

Discorre que a ré homologou parcialmente a DCOMP n° 27486.97621.090414.1.3.04-0143 e promoveu indevidamente a cobranga dos débitos de IRPJ e de CSLL no processo administrativo de
cobranga i’ 10880.949855/2017-82. Que, por se tratar de valores relativos a tributos distintos, sua inscrigdo emdivida ativa se deu de forma fracionada, por exagéo: (a) Divida Ativa n° 80.6.19.137909-37 relativa a
CSLLe Divida Ativa i 80.2.19.082126- 11 relativa ao IRPJ.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 870.703,91.

Custas recolhidas.

E o relatério do necessério.
Decido.

Objetiva a parte autora a desconstituigdo dos débitos inscritos na Divida Ativa da Unidio sob os n°s 80.6.19.137909-37 (CSLL) e 80.2.19.082126-11 (IRPJ), oriundos do Processo Administrativo de
Cobranga n°s 10880.949855/2017-82 ¢ DCOMP n° 27486.97621.090414.1.3.04-0143; ¢ (b) do débito inscrito na Divida Ativa da Unidio sob o n° 80.6.19.137910-70 (CSRF), oriundo do Processo
Administrativo de Cobranga n° 10880.949856/2017-27 e DCOMP n° 00394.95677.270614.1.3.04-6116.

Nao obstante as alegagdes constante na inicial, necessario pontuar que os referidos débitos ja estdo sendo discutidos perante o Juizo Fiscal, na agdo de Execugdo Fiscaln® 5022881-75.2019.4.03.6182,
distribuida emnovembro de 2019, tendo a executada, ora parte autora, sido intimada emnovembro de 2020.

Comisso, prevalece a competéncia do Juizo da Execugio Fiscal para discutir a exigibilidade da divida, nio podendo a parte autora se utilizar destes autos como sucedaneo aos enbargos a execugio.

Observo que pedido de tutela, para suspensio da cobranga do débito, somente ¢ cabivel se anterior ao ajuizamento da execugdo fiscal, uma vez que, a-posteriori, a competéncia ¢ do Juizo por onde
tramita a respectiva agio de cobranga.

Considerando que ja ha execugdo fiscal distribuida, relativamente aos débitos supra, por ocasido do ajuizamento da presente agdo, € incabivel o pedido de suspensdo dos débitos em questio, uma vez que
tal pedido deve ser formulado nos autos respectivos, Execugéo Fiscaln® 5022881-75.2019.4.03.6182, competente para conhecer o pedido.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A INICIAL nos termos do art. 330, I1I e, por consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do n¥rito, o que fago com fundamento no artigo
485, inciso VI, ambos do Codigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado, ao arquivo findo.
PRIC.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N® 5024481-52.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MIGUELLUIZMOLLAALACREU
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZFERNANDO DE ARAUIJO - SP421726

IMPETRADO:AGENCIA DO INSS MOOCA- CHEFE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por MIGUEL LUIZ MOLLA ALACREU em face do GERENTE DA AGENCIA MOOCA/SP , objetivando-se a concessdo de medida
liminar para que seja determinada a analise e conclusdo do pedido administrativo, formulado pelo Impetrante, de copia do processo administrativo n.° 1507766570, referente ao pedido de aposentadoria por idade NB:
2045594156.

Relata, emsintese, que formulou requerimento de copia de processo em 04/09/2020, por meio de agendamento “on line”, no entanto, decorridos mais de 60(sessenta) dias da data do requerimento de
n°1507766570, o processo administrativo permanece semconclusdo.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.
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E o relatério.
Decido.
De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

No muis, para a concessao da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo
7°, inciso ITT da Lein. 12.016/09.

’ Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicg@o da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao
final. E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Objetiva a parte impetrante copia do processo administrativo de n° 1507766570, referente ao pedido de aposentadoria por idade NB: 2045594156, o qual foi indeferido, para fins de propositura de
futura ago judicial

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n° 45/2004, estabelece que “a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitagdo”.

Por sua vez, o seuartigo 5°, inciso XXXIV, “b”, estabelece:

“sdo a todos assegurados, independe e do p o detaxas:

()

b) a obtengdo de certiddes em reparticdes piblicas, para defesa de direitos e esclarecimentos de situagdes de interesse pessoal .

Nesse sentido, o dispositivo constitucional possui carater impositivo e engloba a retirada de copias de pegas inseridas em processos administrativos ou judiciais, ndo podendo a Administragdo Piblica se recusar a
fornecer ao interessado copias de seu interesse ou permanecer inerte ao seu pedido. Adermais, a Lein® 9.051/1995, regulamenta o referido dispositivo constitucional e determina:

“Art. 1° As certiddes para a defesa de direitos e esclarecimentos de situagdes, requeridas aos orgdos da administragdo centralizada ou autdrquica, (...) deverdo ser expedidas no prazo improrrogavel de 15
(quinze) dias, contado do registro do pedido no érgao expedidor.”

Portanto, diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragiio ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o
caso. Quando este pronunciamento ndo acontece, tentse o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Diante do exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar a autoridade coatora que proceda a conclusdo do Processo Administrativo de n® 1507766570, referente ao pedido de
aposentadoria por idade NB: 2045594156, emprazo maximo de 30 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes pertinentes.
Apbs, vistaao INSS.
Por fim, vista ao MPF.

PRIC.

Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025915-76.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: COMERCIALMABAFIX EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DIRETOR DO DEPARTAMENTO NACIONALDO SESC, DIRETOR DO DEPARTAMENTO NACIONALDO SENAC,
DIRETOR DO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, DIRETOR PRESIDENTE DO FNDE, DIRETOR SUPERINTENDENTE DO
INCRA, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, impetrado por COMERCIAL MABAFIX EIRELI, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigbilidade do recolhimento das contribuigdes destinadas a0 FNDE (Salirio-Educagio), INCRA,
SEBRAE, SESC e SENAC, desde a promulgagdo da Emenda Constitucional 33/01, suspendendo-se a exigibilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do art. 151, V, do Codigo Tributério Nacional.
Ao final, requer o direito de efetuar a compensagao do que foi indevidamente recolhido pela Impetrante nos altimos 5 (cinco) anos comoutros tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, fazendo incidir sobre
tais valores atualizagdo monetaria, bemcomo juros calculados combase na taxa SELIC, e juros moratdrios de 1%(umpor cento) ao més calculados a partir da distribuigao.

Alega que, no regular exercicio de suas atividades empresariais, de acordo coma sua atividade preponderante, ¢ sujeito passivo de contribuigdes parafiscais destinadas a outras entidades e findos (contribuigdes de
terceiros): INCRA, FNDE, SENAC, SESC e SEBRAE, incidentes sobre a sua folha de salarios.

Relata que a A Constituigdo, por sua vez, nos termos do artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, alterado pela Emenda Constitucionaln. 33/2001, estabeleceu que a base de célculo dessas exagdes podera ser somente o
faturamento, a receita bruta, o valor da operag@o ou, ainda, o valor aduaneiro — e ndo como o Fisco vemexigindo sobre a folha de saldrios oua remuneragio dos empregados. Que, nesse sentido, 0 Supremo Tribunal
Federal entendeu, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 559.937/RS, que as hipdteses contidas no artigo 149 da Constituigio sdo taxativas para efeitos da definicdo da base de calculo, como elemento impositivo da
tributagdo pela CIDE. Logo, a partir da EC 33/2001, torna-se possivel depreender que a instituicdo das Contribuigdes Sociais e de Intervengio no Dominio Econdmico — CIDE devemobservar ndo s6 a finalidade
constitucionalmente prevista, como tambémas bases de calculo TAXATIVAMEN TE previstas na alinea “a’, do inciso IT1, do paragrafo 2°, do art. 149 da Constituigdo Federal/88.

Sustenta que, segundo os findamentos proferidos pelo STF, no julgamento do Recurso Extraordinario 559.937/RS, a instituicdo de contribuigio sobre a folha de pagamento ficou exclusivamente reservada as
contribui¢des previdencidrias, previstas no art. 195 da Constituigdo Federal/88, e a folha de pagamento foi excluida.

Relembra que o tema ja se encontra emanalise no Supremo Tribunal Federal e sera oportunamente apreciado quando do julgamento definitivo dos Recursos Extraordinarios n. 603.624 e n. 630.898, submetidos a
sistermatica da Repercussdo Geral.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 150.000,00.

Custas recolhidas.
Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério do necessario.
DECIDO.

De inicio, afasto a ocorréncia de prevengdo comos autos relacionados na aba “associados”, considerando-se a informag@o aposta no id 43394366.

No mais, observo que, em vista dos recentes julgados do E. TRF da 3* Regido, no sentido de que nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuigdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatdrias, a
legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unifio, por meio da Secretaria da Receita Federal. Assim, ndo cabe a inclusdo das autoridades que respondem pelas entidades beneficiadas pelas
contribuigdes, visto que, ainda que a elas sejamdestinados os recursos arrecadados, seu interesse € meramente econdmico, e ndo juridico.

Para a concessao da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos sélidos que possibilitema convicgiio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de as contribuicdes destinadas ao Sistema S, SEBRAE, saldrio educagio e ao [CNRA adotaremcomo base de calculo a "folha de
salarios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional > 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de
calculo ad valorempossiveis, no qual estes no estaria inclusa.

No entanto, o que se depreende do texto constitucional, que adotou a expressdo “poderdo ter aliquotas”, é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de célculos serem adotadas pelas Contribuigdes Sociais de
Intervengio no Dominio Econémico, semque haja qualquer restrigéo explicita a adog@o de outras bases de calculo nfio constantes na alinea "a". Ouseja, o art. 149, 111, §2°, “a” da CF/88, na redagio dada pela EC n°
33/2001, apenas cria uma possibilidade de que as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico tambémsejamcalculadas a partir de aliquotas ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta, o valor da
operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro.

A Constituicdo Federal adotou a expressdo "poderdo ter aliquotas", a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade", ndo de "necessidade/obrigatoriedade" como pretende atribuir-lhe a parte
impetrante. Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

Conforme ja decidido pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 396.266/SC, em26/11/2003, e dos respectivos Embargos de Declaragdo, em 14/04/2004, sob a relatoria do Ministro Carlos
Velloso, a exagdo ao SEBRAE, ampliada aos demmis “terceiros” discutidos nos autos, constitui uma contribuigao de intervengo no dominio econdmico e encontra amparo no artigo 149 da Constituigao Federal.

O referido dispositivo constitucional sofieu alteragio pela Emenda Constitucional n® 33/2001, passando a ter o seguinte teor:

Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagéo nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencirio de que trata o art. 40, cuja aliquota niio sera
inferior & da contribuigao dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. (Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importacao de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagao, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importag@o podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

§ 4° Alei definird as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma tinica vez. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Consoante jurisprudéncia abaixo colacionada, a Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estdo a salvo de tributagio, por for¢a de imumnidade, e, por outro lado, fatos econdmicos
passiveis de tributagdo, quanto a instituicdo de contribuigdes sociais e contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico.
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Assim, 0 preceito constitucional ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo - como, por exenplo, a folha de salrios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da
operagdo e valor aduaneiro, este no caso de importag@o, podemser considerados na aplicagéo de aliquota ad valorem.

O objetivo da EC n° 33/01, assim, no artigo 149, ndo foi o de restringir a agao do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo
anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicao fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, considerado o ato de intervengdo em curso, a base de
calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem.

A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, ndo alterado pela EC n° 33/2001.

A modificagdo acima exposta nfo afastou o findamento constitucional da contribuigdo. N&o ha incompatibilidade entre a exagdo impugnada, que incide sobre a folha de saldrios, e a disposicao constitucional acima
mencionada.

Comefeito, as contribuigdes de intervengio no dominio econdmico se caracterizampela sua teleologia, devemconcretizar os principios da ordemecondmica a que alude o artigo 170 da Constituigao.

A limitagdo que pretende dar a impetrante restringiria por demnis a possibilidade de atuagdo concreta do Estado para a consecugdo desses designios constitucionais expressos, de sorte que 0s pressupostos previstos
no referido preceito constitucional ndo sdo taxativos.

Desta forma, nio ha qualquer incompatibilidade entre a contribuigio discutida, incidente sobre a folha de salarios, e o disposto na alinea "a" do inciso I11 do § 2° do artigo 149 da Constituigdo Federal.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

“EM EN TADIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E
SEBRAE APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM AS
RESPECTIVAS ENTIDADES. LEGITIMIDADE PASSIVA APENAS DA UNIAO. MAN UTENCAO DA LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA DESSAS CONTRlBUICOES. ARTIGO 149,
§2°, INCISO III, ALINEA "A" - ROLNAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. O Superior Tribunal de Justica tem se
posicionado no sentido da ilegitimidade passiva das Terceiras Entidades nas agdes em que se discute a cobranga das contribuicdes a elas destinadas. Em recente julgado, a Segunda Turma daquela Corte Superior,
mencionando decisdo proferida no EREsp n® 1.619.954/SC, firmou entendimento pela ilegitimidade passiva tambémdo FNDE (REsp n° 1.743.901/SP). 2. Prevalece o entendimento de que, coma transferéncia a
Secretaria da Receita Federal, a partir da edigdo da Lei n® 11.457/2007, das atividades de fiscalizagdo, arrecadagio, cobranga e recolhimento das contribuicdes destinadas as entidades terceiras, ndo mais lhes
remanesce interesse que se mostre relevante a ponto de justificar sua integragéo ao polo passivo das a¢des em que se questiona a incidéncia destas contribuigdes, bem como eventual restituicdo e/ou compensagdo de
valores indevidamente recolhidos. Basta que figure como legitimada passiva a Unido. 3. No comporta acolhimento a tese de legitimidade passiva do FNDE, do Incra, do Senac, do Sesc e do Sebrae. Precedentes
(STJ e TRF3). 4. O ceme da controvérsia temsido objeto de apreciagdo no ambito deste Tribunal, que emvarios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuicdes impugnadas, inclusive apds o advento da
EC n°33/2001. 5. A movagio trazida pela emenda constitucional emaprego, na parte emque menciona algumas bases de calculo sobre as quais podemincidir tais contribuicdes (adig@o do § 2°, inciso 111, alinea "a", ao
artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exenplificativo. 6. Nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de salrios como base de calculo das contribuigdes ao Incra, ao saldrio-
educagio, ao Sebrae, ao Sesc ¢ ao Senac. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se nega provimento.(Al 5021357-62.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagao via sisterma DATA: 09/01/2020.) negritei

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO. CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-
EDUCAGAO E AO FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 11, A, CF. BASE DE
CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unifio Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a
incidéncia de contribuigio sobre parcelas da remuneragio. Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagio e cobranga dos tributos emquesto, tendo as entidades terceiras, as quais se destinamos
recursos arrecadados, mero interesse econdmico, mas ndo juridico. 2. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuigio destinada ao SESC, SENAC,
SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS; inclusive apds o advento da EC 33/2001. A nova redagdo do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tdo somente, alternativas de bases de calculo para as contribuigdes sociais, de
intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, semo propdsito de estabelecer proibico de que sejamadotadas outras bases de calculo. 3. A nova redagio constitucional
leva a compreensdo de que as bases de calculo para as contribuigdes especificadas no inciso IIT no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n°® 33/01, sio previstas apenas de forma exenplificativa e ndo temo
conddo de retirar a validade da contribuicdo social ou de intervengdo do dominio econémico incidente sobre a folha de pagamento. 4. Caso contrério, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que
faz clara referéncia as contribuigdes sociais e de intervengio no dominio econdmico, obstaria inclusive a incidéncia de contribuicdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia
ofensiva a disposigéo constitucional expressa do art. 195, I, a da CF/88. 5. Recurso de Apelagdo néo provido. Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do
Tribunal Regional Federal da 3* Regi@o, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelagdo e, de oficio, julgar extinta a agdo semresolugdo do mérito quanto ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e
FNDE emface da ilegitimidade passiva das entidades, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA20/03/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:.:.)". negritei.

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PARA O CIDE. LEI 7.787/89. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/01. NAO-REVOGAGAO PELAS LEIS N°/89, E/91. RECEPCAO PELA EC N°/2001.
1. A contribuigao atualmente destinada ao INCRA foi instituida pela Lei n° 2.613/55 e expressamente mantida pelo Decreto-lei n® 1.146/70. A Lein® 7.787/89 extinguiu expressamente apenas o adicional de 2,4%
relativo a Contribuicdo para o PRORURAL; ante o siléncio da lei, tem-se que o adicional de 0,2% relativo a Contribuigéo para 0 INCRA continuou a existir. 2. A Contribuigdo para o INCRA (i) foi recepcionada
pela CRFB/88 como contribuigio de intervengdo no dominio econdmico (mediante fomento do desenvolvimento dos pequenos produtores rurais, a partir da implementagao da politica de reforma agraria, e de agdes de
apoio aos assentados) e, portanto, temcomo findamento de validade o art. 149 da CRFB/88 e (i) continuou a existir apos a Lein® 8.212/91, que disciplinou exaustivamente apenas as contribuicdes para a Previdéncia
Social previstas no art. 195 da CRFB/88. 3. Nido ha qualquer inconstitucionalidade na exigéncia da Contribuicdo para o INCRA dos empregadores urbanos (além dos rurais), os quais tem maior capacidade para
financiar as politicas de fixagdo do homem na terra, que interessam a toda a sociedade. 4. A Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estdo a salvo de tributagio, por forca de
imunidade, e, por outro lado, fatos econdmicos passiveis de tributagéo, quanto a instituicio de contribuigdes sociais e contribuigdes de intervengao no dominio econdmico. 6. Como se observa, o preceito constitucional
ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo - como, por exemplo, a folha de saldrios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da operagdo e valor aduaneiro, este no
caso de importagdo, podem ser considerados na aplicagio de aliquota ad valorem O objetivo da EC n° 33/01, no artigo 149, niio foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as
contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redag@o anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposi¢ao fiscal, semprejuizo de que a lei preveja,
emcada situagdo concreta, considerado o ato de intervengio emcurso, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem. 7. A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao
§ 2°, inciso 11, alinea a, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, ndo alterado pela EC n° 33/2001. O STF fixoua constitucionalidade da contribuigio devida ao SEBRAE, qualificada como contribuigéo de
intervengdo no dominio econdmico (RE 396.266, Relator Min. Carlos Velloso), e da contribuigdo criada pela LC n° /2001, qualificada com contribuicdo social geral (ADIN 2.556, Relator Min. Moreira Alves),
ambas incidentes sobre a folha de salario das empresas, ja sob a égide da EC n°/2001. 8. Emrelagdo a necessidade de veiculagdo da contribuigo por lei complementar, ndo ha determinagio constitucional neste sentido
para as contribuigdes de nterven¢ao no dominio econdmico. A Constituicdo ordena somente que as contribuicdes de seguridade social que néo tiverem previsdo no art. sejam criadas mediante lei complementar,
consoante o § 6° desse dispositivo. No que concerne ao periodo anterior a atual, inexiste demonstragdo de que os diplomas legislativos emquestéo estivessememdesconformidade comos requisitos estabelecidos pela
vigente ao tempo da edigdo da lei. 9. Partindo da premissa de que o fundamento de validade das contribuigdes decorre de sua finalidade, ha de ser rechacada a referibilidade como caracteristica da contribuigdo ao
INCRA. Nio se exige relagio direta entre o segmento econdmico sujeito a tributagio e o beneficiado, porque o objetivo maior da interveng@o no dominio econdmico € justamente promover a justica social, ou seja,
busca reequilibrar a ordemecondmica, orientando-a para o bemcomum 10. Desse modo, a contribuigdo ao INCRA continua plenamente exigivel. N#o se tratando de contribuicio de seguridade social, as Leis n° /89,
€/91 néo tiveremo conddo de revogar ou alterar os diplomas legais que a instituirame modificaram. Portanto, o INCRA ¢ a autarquia federal legitima a receber a referida contribuigao, ndo constituindo violagdo ao art.
18 da Lei8.212/91. 11. Agravo interno a que se nega provimento (TRF2, APELACAO 00116319320054025101, 4* Turma, Relator Des. Federal Mauro Luis Rocha Lopes, data da decisio 13.12.2016)

Comrelagdo ao RE n° 559.937, de fato, restou assentado que o § 2°, II1, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituigio de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas
bases oumaterialidades, fazendo comque o legislador tenha um campo menor de discricionariedade na eleigéo do fato gerador e da base de calculo de tais tributos. No entanto, naquele julgamento, estavamemanglise
os limites do conceito de valor aduaneiro, e, emmomento algum, o STF assentou que as contribuigdes incidentes sobre a folha de salarios, anteriores a alteragdo promovida pela EC 33/2001 no art. 149 da Constituigio
teriamsido por ela revogadas. A ministra Ellen Gracie salientou que a alteragdo visou evitar efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiamadvir da eventual sobrecarga da folha de salarios, ficando reservada,
esta base, ao custeio da seguridade social (art. 195, I, a), ndo ensejando, mais, a instituicdo de outras contribuicdes sociais e interventivas.
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Nesse sentido, confira-se:

EM EN TADIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGOES AO INCRA, SALARIO-EDUCAGAO, SESC, SENAC E
SEBRAE APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEA "A"- ROLNAO
EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. Embora a questio atinente & exigibilidade das contribuicdes combatidas nestes autos a
partir da edigdo da EC n° 33/2001 esteja pendente de apreciagio pelo STF, emjulgados algados a égide da repercussdo geral (Temas 325 e 495), ndo houve determinagdo dos eminentes relatores que, com fulcro no
artigo 1.035, § 5°, do CPC, determinasse a suspensdo do processamento dos recursos pendentes de apreciagdo nos demais érgios judiciarios do Pais. 2. A tese firmada pelo STF no RE n° 559.937 ("¢
inconstitucional a parte do art. 7°, I, da Lei 10.865/2004 que acresce a base de calculo da denominada PIS/COFINS-Importagio o valor do ICMS incidente no desembarago aduaneiro e o valor das proprias
contribuigdes") nio guarda relagio de identidade coma discussdo travada nestes autos. O entendimento consignado julgado emaprego ndo temaplicabilidade ao caso concreto. 3. Ndo se faznecessaria a existéncia de
referbilidade direta (contraprestagio especifica aos sujeitos passivos destas exagdes). Precedente da 3* Turma do TRF3. 4. O cerne da controvérsia temsido objeto de apreciagdo no ambito deste Tribunal, que em
varios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuicdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC n® 33/2001. 5. A inovag@o trazida pela emenda constitucional emaprego, na parte em que menciona
algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribuigdes (adigdo do § 2°, iciso III, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exenplificativo. 6. Nenhuma macula de
inconstitucionalidade paira sobre a utilizagao da folha de salarios como base de calculo das contribuicdes ao Incra, ao salario-educagdo, ao Sebrae e as entidades que integramo Sisterma S. Precedentes. 7. Agravo de
instrumento a que se nega provimento. Embargos de declaragéo prejudicados. (Al 5018504-80.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma,
Intimago via sistema DATA: 06/12/2019.) negritei

Ressalto, ainda, o julgamento do RE 603.624/SC, no qualo STF reconheceu a constitucionalidade da CIDE SEBRAE/APEX/ABDI diante da nova redago dada ao art. 149 da CF/88 pela EC 33/01. Confira-se:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria, apreciando o tema 325 da repercussao geral, negou provimento ao recurso extraordindrio, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acérdo, vencidos
0s Ministros Rosa Weber (Relatora), Edson Fachin, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Em seguida, por maioria, foi fixada a seguinte tese: "As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com
fundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001", vencidos os Ministros Marco Aurélio e Rosa Weber. Ausente, por motivo de licenga médica, o Ministro Celso de Mello. Presidéncia do
Ministro Luiz Fux. Plendrio, 23.09.2020 (Sessdo realizada inteiram