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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 5/2021 — Sao Paulo, sexta-feira, 08 de janeiro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000003

ATO ORDINATORIO -29

0004924-46.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301034022
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS MAURO (SP416290 - CARLA CAROLINE LOPES ANDRADE, SP431496 -
GABRIELA APARECIDA DA FONSECA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0000680-76.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIQ Nr. 2020/9301034023ELAINE TEREZINHA CAUS DA
SILVA (SP341225- CARLOS EDUARDO DOS SANTOS, SP387617 - KATIA SILVA DOS SANTOS)

INTIMACAO do(a) parte autora, na pessoa de seu na pessoa de seu representante legal.com base no art. 203, § 4°do CP C para que, no prazo
legal, em querendo, se manifeste emrelag@o a tltima decisao proferida nos autos . Nada mais

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000004

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0001094-09.2010.4.03.6306 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301219537
RECORRENTE:ADENALIA DIAS DE ASSIS (SP283045 - GREY CE DE SOUZA MATOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

A parte recorrente apresentou proposta de acordo.

Concedida vista a parte autora, esta concordou com o quanto proposto pela parte ré.

E o relatério.

Decido.

A aquiescéncia da parte autora com a proposta apresentada pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. P or conseguinte, prolongar o
processo nessas condi¢des seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a
economia processual.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corre¢ao
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o acordo celebrado pelas partes; (i) HOMOLOGO o acordo; (iii) extingo o processo com
resolu¢do de mérito, nos termos do art. 487, I11, b, do CP C; (iv) julgo PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; e (v)
determino a certificagcio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0024716-06.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301220854
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:LEONARDO EBERHARDT (SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL, SP089882 - MARIA LUCIA
DUTRA RODRIGUES PEREIRA)

Trata-se de a¢@0 na quala parte autora requer a aplicagao de indice de corre¢éo monetaria que melhor reflita a perda inflaciondria para a
atualizacdo do saldo de sua conta de caderneta de poupanga.

Sobreveio nos autos a informagao de que a parte autora aceitou os termos do acordo homologado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Constam nos autos os comprovantes de depdsito dos valores ajustados.

A parte autora prestou os devidos esclarecimentos sobre sua representagio processual.

Intimada, a advogada Dra. Maria Lucia D. R. Pereira, O AB/SP 89.992, ndo apresentou manifesta¢do.

E a sintese do relatério. Decido.

Diante das informagdes e documentos acostados aos autos, homologo, para que produza efeitos legais, 0 acordo celebrado entre as partes, motivo
pelo qual julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I11, b, do Codigo de Processo Civil.

Apds o decurso do prazo, certifique-se o transito em julgado.

Posteriormente, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intime-se a advogada, Dra. Maria Lucia D. R. Pereira, OAB/SP 89.992, sobre esta decisdo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002849-56.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301222087
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: MARILENA HERRERA (SP 135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Tendo em vista o(s) documento(s) e a(s) guia(s) de deposito constante(s) dos autos, homologo o acordo celebrado pelas partes, com fulcro no art.
487,111, b do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Decisdo registrada eletronicamente. Intimem-se. A pds, providencie a Secretaria o retorno dos autos ao Juizado de origem, para as
providéncias necessarias a liberagcdo dos depdsitos.
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0055264-48.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301220767
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CHARLES GABRIEL (SP069063 - LAERCIO ANTONIO GERALDI)

Inicialmente, diante da documentagao acostada pelo interessado, defiro o pedido de habilitagdo formulado por Charles Gabriel Jtnior, na
qualidade de sucessor do autor falecido.

Determino ao setor competente que providencie a alteragado do cadastro nos registros informatizados desse Juizado Especial Federal, para incluir
o0 habilitado no pélo ativo da demanda.

Trata-se de a¢@o na quala parte autora requer a aplicagao de indice de correcdo monetaria que melhor reflita a perda inflacionaria para a
atualizacdo do saldo de sua conta de caderneta de poupanga.

Sobreveio nos autos a informagao de que a parte autora aceitou os termos do acordo homologado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Constam nos autos os comprovantes de depdsito dos valores ajustados.

E a sintese do relatério. Decido.

Diante das informagdes e documentos acostados aos autos, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo
pelo qualjulgo extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I11, b, do Cédigo de Processo Civil.

Apds o decurso do prazo, certifique-se o transito em julgado.

P osteriormente, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0011581-45.2009.4.03.6315 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221921

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:ROSAMARIAROCCON PEYRER EDSON DOS SANTOS PEYRER (SP255082 - CATERINE DA SILVA
FERREIRA)

Trata-se de pedido de atualizacdo de saldo em conta poupanca com aplicacdo dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Economicos.

Em sede recursal, peticiona a Caixa Econdomica Federal oferecendo proposta de acordo (evento-18), que foi aceito pela parte autora (evento-
21).

P osto isso, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolugdo
do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11, alinea “b”, do Cdigo de Processo Civil

Apds o transito em julgado, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 485,1 e VI do CPC, INDEFIRO A INICIAL, por inade quacgéo da via eleita, e julgo extinto o
mandado de seguranca sem resoluciio do mérito. Dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas
de estilo. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0003830-84.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301219676

IMPETRANTE:RILZA MARIADOS SANTOS COSTA (SP266487- RAIMUNDO NONATO DE PAULA)
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)JUIZ FEDERAL DA 12A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

0002916-20.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301219677
IMPETRANTE: LEANDRO JOTER LACERDA AUGUSTO (SP377889 - NATALIA OSTORERO EGYDIO)
IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003549-31.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301222121
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JEFERSON ANTONIO COTRICK (SP319249 - FILIPE CORREA PERES)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo que rejeitou impugnacao aos calculos para expedicdo de RP V.

Recorre 0 INSS impugnando a requisicdo de pequeno valor, por conter erro calculos, que inclusive implicam pagamento em duplicidade.
E o relatorio.

Recurso tempestivo e processado.

A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Peticdes anexadas sobn’ 111-114:

1. Estando o feito em sede executiva, a parte autora apresentou calculos de liquidagdo apresentando valores que entendeu devidos.

Apds regular intimagédo, em 06/07/2020, 0 INSS manteve-se inerte, sendo expedido oficio requisitdrio para pagamento, com disponibilizagdo dos
valores.
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No entanto, em 05/11/2020, 0 INSS apresentou manifestagdo alegando erro material nos célculos da parte autora, apresentando, junto de sua
manifestagéo, os calculos que entendeu corretos.

Analisando a manifestagdo do INSS, verifico que ndo se trata de alegagdo de erro material, como mero erro de digitagdo, mas de verdadeira
impugnacao, apresentada pela via transversa, uma vez busca-se alterar os célculos apresentados nos autos apds o decurso do prazo preclusivo.
Ressalte-se, nesse ponto, que foi observada a contagem do prazo em dias tteis, conforme determina o art. 12-A da Lein®9.099/1995, com
redagdo dada pela Lein® 13.728/2018.

Ante o exposto, REJEITO LIMINARMENTE a impugnacao, mantendo os calculos apresentados nos autos pela parte autora.

2. DEFIRO o pedido para certificagdo da procuragéo constante nos autos [anexo 01, pagina 02].

Intimem-se. Cumpra-se.”

Emnao se tratando a decisdo atacada de apreciac@o sobre antecipacio da tutela judicial, mas mera inconformidade com os calculos
apresentados INDEFIRO A PETICAO INICIAL.
Intimem-se.

0003836-91.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301219699

IMPETRANTE:ROBERTO MANSINI (SP 133287 - FRANKSNEI GERALDO FREITAS)

IMPETRADO:1JUIZ DA 1A TURMA RECURSAL CIVELE CRIMINALDE SAO PAULO 3°JUIZ DA 1A TURMA
RECURSAL CIVELE CRIMINAL DE SAO PAULO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
(-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)2°JUIZ DA 1A TURMA RECURSAL CIVELE CRIMINAL DE SAO PAULO

Ante o exposto, com fulcro no art. 485,1 ¢ VI do CPC,INDEFIRO A INICIAL, por inadequagio da via eleita, e julgo extinto o mandado de
seguranca sem resolucao do mérito.

Dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0006156-76.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301220783
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALPREFEITURA MUNICIPAL DE AMERICANA (SP216525- ENZO
HIROSE JURGENSEN)

RECORRIDO:ILZANEVES RODRIGUES (SP176714- ANA PAULA CARICILLI)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de ag#o ajuizada sob o rito do Juizado Especial Federal, em face da Caixa Economica Federal e do Municipio de Americana, pela qual
postula a autora a declaragao de inexisténcia de débito cumulada com indenizagio a titulo de danos morais, por ter seu nome inserido nos 6rgaos
de protecdo ao crédito, em razao de débito consignado em seu salario e ndo repassado pela Prefeitura ao banco credor.

Julgada parcialmente procedente a agdo, recorreram as rés alegando ilegitimidade de parte, requerendo a improcedéncia do pedido e, caso
mantida a condenagdo, a diminuigdo dos danos morais arbitrados.

Esta Turma Recursal acolheu em parte os recursos das corrés, para reduzir o valor da condenag¢io em danos morais, de forma a fixar o valor a
ser pago por cada réu em R $ 6.000,00, perfazendo o totalde R$ 12.000,00.

Em 24/10/2017 o Municipio de Americana apresentou pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia regional, ao qual foi negado seguimento, nos
termos da decisdo proferida em 24/07/2018 (evento 74).

Em face da referida decisdo, o Municipio de Americana interpds agravo, com fundamento no artigo 1042 do Cddigo de Processo Civil.

Em 05/09/2019, a CEF peticionou nos autos juntando termo de acordo firmado em ter ela e a parte autora e requerendo a homologag¢io do
acordo, coma pronta extingao da lide por transagéo entre as partes, com fulcro no art. 487, I11, b, do Cddigo de Processo Civil (eventos 79/80).
Intimada a parte autora para se manifestar acerca do termo de acordo apresentada pela CEF, peticionou nos autos em 23/06/2020 (evento 86)
confirmando que pactuou coma CEF, e informando que o acordo proposto e aceito ja foi devidamente cumprido pela instituicdo financeira.
Requer ainda o prosseguimento do feito em relagdo ao Municipio de Americana, para que seja apreciado o A gravo apresentado pela
municipalidade em agosto de 2018.

Sobreveio despacho proferido em 28/07/2020, determinando a remessa dos autos a esta Relatora para apreciagio das petigdes
supramencionadas.

E a sintese do necessério.

DECIDO.

Tendo em vista a proposta formulada pela Caixa Econdmica Federal e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza scus efeitos
legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo emrelagdo a CEF, com exame do mérito, nos termos do artigo
487,111, b”, do Cddigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria.

Sem condenagido em honorarios.

Quanto ao corréu Municipio de Americana, considerando a interposi¢@o de agravo em face da decisdo denegatdria do incidente de uniformizagao
regional, entendo que o feito deve prosseguir emrelagéo a referida parte.

Retornem os autos a Divisdo de Recursos Extraordinarios, Pedidos de Uniformizagdo e TR U para analise do recurso pendente.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0004076-80.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221987
RECORRENTE:ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO:MARIA EDUARDA SANTOS ASSIS (SP111853 - MARCELO GUTIERREZ)

0004076-80.2020.4.03.9301

CONSTITUCIONAL. OBRIGACAO DE FAZER. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. RECURSO DE MEDIDA
CAUTELAR COM PEDIDO LIMINAR INTERPOSTO PELA UNIAO. PRESENTES OS REQUISITOS AUTORIZADORES
PARA A CONCESSAO DA TUTELA DE URGENCIAPELO JUIZO A QUO. DECISAO MANTIDA. RECURSO DA
UNIAO IMPROVIDO.

1. Trata-se de recurso interposto pela Uniflo contra decisao do Juizado Especial Federal que deferiu pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela
nos autos da acdo principal determinando a Unido, ao Estado de sdo Paulo que fornegam a autora, MARIA EDUARDA SANTOS ASSIS,
menor impubere, representado por sua genitora, MARIANE REGINA DOS SANTOS, o farmaco CANABIDIOL CBD 17% Blue
(RSHO) Hemp Oil 3,5 cm.

uma vez que:

1. O Estado ndo pode ser obrigado a fornecer medicamentos experimentais.

2. A auséncia de registro na AN VISA impede, como regra geral, o fornecimento de medicamento por decisao judicial.

3. E possivel, excepcionalmente, a concessdo judicial de medicamento sem registro sanitério, em caso de mora irrazoavel da ANVISA em
apreciar o pedido (prazo superior ao previsto na Lein® 13.411/2016), quando preenchidos trés requisitos:

(i) a existéncia de pedido de registro do medicamento no Brasil (salvo no caso de medicamentos 6rfaos para doengas raras e ultrarraras);

(i) a existéncia de registro do medicamento em renomadas agéncias de regulagdo no exterior; e

(i) a inexisténcia de substituto terapéutico com registro no Brasil.

4. As acdes que demandem fornecimento de medicamentos sem registro na AN'VISA deverdo necessariamente ser propostas em face da
Unido.

3. O recurso ndo merece provimento, uma vez que ndo ha motivos para alterar o que ja foi decidido.

4. Nos termos do artigo 4° da Lein. 10.259/2001, “o Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do
processo, para evitar dano de dificil reparacdo”. Tais cautelares, assemelhadas as medidas de urgéncia previstas no artigo 300 do Cddigo de
Processo Civil, dependem da comprovagao dos classicos requisitos de existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito (fumus
boni iuris) e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo (periculum in mora).

5. No caso emtela, entendo que ndo esta presente a probabilidade do direito invocado pela Unido no presente recurso. A ssim, mantenho o
deferimento da decisio proferida pelo Juizo a quo, assim ementada:

“O perito relata que o remédio pleiteado ndo € o tnico existente no mercado para o tratamento da autora, porém "¢ a unica medicag@o que reduziu
onumero de crises convulsivas da autora." E conclui que "Em virtude da alta frequéncia de crises que a autora apresenta (didrias) e por ja ter
feito uso das medicagdes disponiveis no mercado nacional sem no entanto obter controle satisfatorio, e a melhora obtida com o canabidiol
CBD...deveria manter a utilizagdo da medicag@o canabidiol na dose recomendada pelos médicos assistentes para poder ter um controle methor
sobre sua doenga (canabidiol CBD Blue Hemp OIL (RSHD) 17% 02 unidades — dar 3,5cm 12/12 Diluido)."

A médica prescritora informou no arquivo 27: " A paciente ja fez uso de inimeros medicamentos, inclusive em politerapia, em doses maximas
permitidas, sem sucesso no controle das crises...Caso nio seja tratada, mantera o padrio de crises epilépticas que apresenta no momento — entre
10 (dez) a 30 (trinta) crises ao dia."

Diante das informagdes colhidas em pericia, bem como a jurisprudéncia macica no sentido de que mesmo diante da auséncia do medicamento da
relacdo RENAME e de programa de medicamentos fornecidos pelo SUS, ndo afasta o direito da requerente ao fornecimento do medicamento
pelo servigo publico, é de rigor a concessao da tutela”.

6. E, conforme ja decidido anteriormente por esta Relatora em casos similares e, em respeito ao disposto no artigo 196 da Constituicdo Federal o
acesso a saude ¢ universal e igualitario, direito de todos e dever do Estado e compreende as a¢des e servigos para sua promogao, protecio e
recuperagdo e, como restou decidido na referida decisdo, a qual integro o presente Voto, tem-se que: “...Constitui dever do Estado, desse modo,
garantir a saude de todos. De acordo com essa mesma lei, tal garantia ocorre no Sistema Unico de Saude, de que fazem parte, em regime juridico
de solidariedade, as pessoas juridicas de direito ptiblico (Unido, Estados, Municipios e Distrito Federal) e as pessoas juridicas de direito privado,
em carater complementar (artigo 4.°, caput e §§ 1.% 2.°).(...) Enfatizo ainda que € direito do cidaddo exigir e dever do Estado (lato sensu)
fornecer medicamentos e tratamentos indispensaveis a sobrevivéncia, quando nio houver condigdes de prover o sustento proprio sem privagdes,
nos termos dos arts. 5°, § 1°% 6° e 196, todos da Constituicdo Federal...”

7. Assim, mantenho o entendimento esposado pelo Juizo a quo em sua r. decisdo, ora recorrida, para negar provimento ao recurso de medida
cautelar interposto pela Uniflo, uma vez que nao ha reparos a fazer a decisdo in casu.

8. Diante disto, conhego do recurso interposto pela Unido, para indeferir o pedido liminar e negar-lhe provimento.

9. Traslade-se copia desta decisdo para os autos do Processo Principal n. 0002860-82.2020.4.03.6327.

10. Sem condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que o art. 55 da Lein®9.099/95 ndo prevé sua incidéncia na
hipotese. Apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.
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0007691-59.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221824
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

RECORRIDO:FERNANDA FATORE DE ARRUDA (SP251084 - PATRICIA BALESTRIN DA SILVA VEIGA) MURILO
FATORE DE ARRUDA (SP251084 - PATRICIA BALESTRIN DA SILVA VEIGA) DILCE CONCEICAO BENEDECTI
FATORE DE ARRUDA (SP251084 - PATRICIA BALESTRIN DA SILVA VEIGA)

1. Os autores, por meio de seu advogado regularmente constituido, com poderes especiais para transigir, fazer acordos e renunciar (fls. 26,28 e
32 do Arquivo n° 2), manifesta-se no sentido de que seus constituintes ratificam o acordo apresentado e requerem a sua homologagdo (Arquivo n®
39).

2. O acordo promovido na ADPF n° 165, formalizado em "Instrumento de A cordo Coletivo" firmado em 11/12/2017, com homologac¢ao judicial
ratificada pelo Supremo Tribunal Federal em 1/3/2018, tem os seus termos acessiveis na rede mundial de computadores (Internet), no enderego
eletronico “https//www.pagamentodapoupanca.com.br/”.

3. Tratando-se de manifestagdo valida de partes capazes, envolvendo a transagdo de direitos disponiveis, HOMOLOGO, para que produza seus
regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes.

4. Em consequéncia, declaro prejudicado o(s) recurso(s) interposto(s) e, em vista do acordo de vontades, DECLARO EXTINTO o processo,
comresolugao de mérito, com amparo no artigo 487, inciso 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

5. Certifique-se o transito em julgado.
6. Apos, devolvam-se os autos ao Juizado Especial Federal de origem, com as cautelas legais.

7. Intimem-se.

0001956-83.2010.4.03.6304 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221923

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:EUNICE ALVERS DE GODOY (SP171517- ACILON MONIS FILHO) APPARECIDAALVERS AUGUSTO
(SP171517- ACILON MONIS FILHO) WILSON TERCIO ALVERS (SP171517- ACILON MONIS FILHO) CELSO ALVERS
(SP171517- ACILON MONIS FILHO)

Trata-se de pedido de atualizacdo de saldo em conta poupanca com aplicacéo dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econdémicos.

Em sede recursal, peticiona a Caixa Econdomica Federal oferecendo proposta de acordo (evento-33), que foi aceito pela parte autora (evento-
36).

Posto isso, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolugdo
do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Cédigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002608-76.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221829
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:RUBENS ANDREOTI (FALECIDO) (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)

1. Diante da auséncia de oposicdo da CEF, que devidamente intimada para manifestacao, restou silente, além da prova do 6bito da parte autora e
de sua esposa, bem como do ajuizamento da acéo de inventario da esposa e da nomeacéo do correquerente como inventariante (Arquivo n®27,
fls. 4 do Arquivon®22, fls. 1 e 3 do Arquivo n°29), defiro o pedido de habilitagdo para incluir MARCELO ANDRIOTTI no polo ativo do
processo (Arquivon®21).

2. Anote-se.

3. O coautor, por meio de seu advogado regularmente constituido, dotado de poderes especiais para transigir e fazer acordos (fls. 1 a 3 do Arquivo
n°22), manifesta-se no sentido de ratificar o acordo apresentado e requer a extingao do processo (Arquivo n°28).

4. O acordo promovido na ADPF n° 165, formalizado em "Instrumento de A cordo Coletivo" firmado em 11/12/2017, com homologagao judicial
ratificada pelo Supremo Tribunal Federal em 1/3/2018, tem os seus termos acessiveis na rede mundial de computadores (Internet), no enderego
eletronico “https//www.pagamentodapoupanca.com.br/”.

5. Tratando-se de manifestacao valida de partes capazes, envolvendo a transagio de direitos disponiveis, HOMOLOGO, para que produza seus
regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes.
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6. Em consequéncia, declaro prejudicado o(s) recurso(s) interposto(s) e, em vista do acordo de vontades, DECLARO EXTINTO o processo,
com resolugdo de mérito, com amparo no artigo 487, inciso 111, “b”, do Codigo de Processo Civil.

7. Certifique-se o transito em julgado.
8. Apos, devolvam-se os autos ao Juizado Especial Federal de origem, com as cautelas legais.

9. Intimem-se.

0012432-60.2008.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221825
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:AGENOR DANTONIO (SP291367- ALISSON VINICIUSARAUJO DA SILVA)

1. A Caixa Econoémica Federal manifesta-se favoravel ao acordo e requer a sua homologacao (A rquivo n° 34), na forma do Termo de Acordo
juntado aos autos assinado apenas pelo procurador da parte autora (Arquivo n° 34), dotado de poderes especiais para acordar e transigir (Arquivo
n°22 e fl. 9 do Arquivo n°2).

2. O acordo promovido na ADPF n° 165, formalizado em "Instrumento de A cordo Coletivo" firmado em 11/12/2017, com homologagio judicial
ratificada pelo Supremo Tribunal Federal em 1/3/2018, tem os seus termos acessiveis na rede mundial de computadores (Internet), no enderego
eletronico “https://www.pagamentodapoupanca.com.br/”.

3. Tratando-se de manifestacdo valida de partes capazes, envolvendo a transagdo de direitos disponiveis, HOMOLOGO, para que produza seus
regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes.

4. Em consequéncia, declaro prejudicado o(s) recurso(s) interposto(s) e, em vista do acordo de vontades, DECLARO EXTINTO o processo,
com resolugcao de mérito, com amparo no artigo 487, inciso 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil.

5. Certifique-se o transito em julgado.
6. Apos, devolvam-se os autos ao Juizado Especial Federal de origem, com as cautelas legais.

7. Intimem-se.

0016576-46.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301220780
RECORRENTE:RODNEY CARLOS SOCEGAN GERALDI (SP416477 - RAFAEL SANTOS PENA, SP060691 - JOSE
CARLOS PENA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de a¢do na qual a parte autora requer a aplicagdo de indice de correcdo monetaria que melhor reflita a perda inflacionaria para a
atualizacdo do saldo de sua conta de caderneta de poupanga.

Sobreveio nos autos a informagao de que a parte autora aceitou os termos do acordo homologado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Constam nos autos os comprovantes de depdsito dos valores ajustados.

E a sintese do relatério. Decido.

Diante das informag¢des e documentos acostados aos autos, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo
pelo qual julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I11, b, do Cddigo de Processo Civil.

Apds o decurso do prazo, certifique-se o transito em julgado.

Posteriormente, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001868-45.2010.4.03.6304 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221924
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: MARIA ROSELI MARTINS (SP171517- ACILON MONIS FILHO)

Trata-se de pedido de atualizagio de saldo em conta poupanga com aplicagéo dos expurgos inflaciondrios oriundos de Planos Economicos.

Em sede recursal, peticiona a Caixa Econdmica Federal oferecendo proposta de acordo (evento-24), que foi aceito pela parte autora (evento-
27).

Posto isso, homologo, para que produza efeitos legais, 0 acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolug@o
do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Cédigo de Processo Civil.
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Apbs o transito em julgado, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de pedido de atualizaciio de saldo em conta poupanca com aplicacio dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos
Econémicos. Emsede recursal, peticiona a Caixa Econdomica Federal oferecendo proposta de acordo (evento-16), que foi aceito
pela parte autora (evento-19). Posto isso, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo
pelo qual julgo extinto o processo, com resolugcio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Cddigo de
Processo Civil. Apés o transito em julgado, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e
as cautelas de estilo. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002969-84.2010.4.03.6315 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221920

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:LEONIDAS GOMES DOS SANTOS NANCI GUILHERMINA DOS SANTOS (SP129390-JEANICE
ANTUNES FONSECA) LUIZ GOMES DOS SANTOS FILHO

0002051-16.2010.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221922
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JAMIRO FERREIRA DOS SANTOS (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

FIM.

0008312-40.2009.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301222058
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERALISABEL ZANGARO CALVETTI (SP198155- DEYSE
OLiVIA PEDRO RODRIGUES DO PRADO) ROBSON CALVETTI (SP198155- DEYSE OLiVIA PEDRO RODRIGUES DO
PRADO) ROBERTA CALVETTI DE CASTRO (SP198155- DEYSE OLIVIA PEDRO RODRIGUES DO PRADO)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO CALVETTI (FALECIDO) (SP198155- DEYSE OLi{VIA PEDRO RODRIGUES
DO PRADO)

A parte ré informou que houve acordo entre as partes (evento 38).

Apbs a decisdo do evento 60, a parte autora ratificou o acordo realizado com a parte ré (evento 65).

Ante aceitacdo da proposta de acordo da Unido pelo A utor, homologo o acordo celebrado.

Assim, ndo ha mais questdo a ser analisada em sede de recurso, cuja analise resta prejudicada.

Ante o exposto, altero a sentenga prolatada no tocante a condenacao e liquidagao, nos termos do acordo celebrado entre as partes - ora
homologado.

Int.

0054412-38.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301183836
RECORRENTE:ISVI MACENA DE LIMA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de agdo em que a parte autora interpds recurso inominado visando a reforma da sentenga que julgou improcedente seu pedido inicial.
Em julgamento proferido por esta Turma Recursal, declarou-se a nulidade da sentenga proferida nos autos, determinando-se seu retorno ao juizo
de origem para reabertura da instru¢@o processual.

Posteriormente, nos eventos n° 66 e 71, formulou pedido de desisténcia agéo e, instada por este Relator, do recurso.

Melhor analisando o feito, o caso ¢ de se acolher o pedido de desisténcia da ag@o, haja vista que, com a anulagio da sentenga, restou prejudicado
o recurso inominado apresentado pela parte autora.

Por outro lado, conforme entendimento jurisprudencial consolidado sobre a matéria, o pedido de desisténcia da acdo em sede de Juizado Especial
Federal independe da anuéncia da parte contraria para ser homologado.

Sendo assim, com fundamento no art. 485, VIII, do Cédigo de Processo Civib, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da acdo deduzido pela
autora, e julgo extinto o feito sem resolugéo de mérito.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0092338-73.2006.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301222079
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO SANTOS DE ALMEIDA (SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA, SP069025 - JOSE LUCIANO
SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso interposto pela parte autora (peticdo evento n. 205).

DECIDO.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
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recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do C6digo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.
Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001053-15.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000006
RECORRENTE:MARCUS VINICIUS SETTI (SP286273 - MILTON APARECIDO BANHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista o teor da peticdo de anexo 28, HOMOLOGO A DESISTENCIA DO RECURSO.
OP ortunamente, certifique-se o transito em julgado.
Intime-se as partes.

0004195-82.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221918
RECORRENTE: SORAIA BODANI FUMERO (SP271945 - JUCARA MARIA MELCHIOR FURTADO)
RECORRIDO:ILIDIA MARIA DUARTE DE ALMEIDA (MG067631 - PEDRO CARLOS DE PAULA LEITE) INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, homologo o pedido de desisténcia dos embargos de declarag@o opostos pela parte autora.
Apds as formalidades legais, certifique-se o transito em julgado do acordao e dé-se baixa dos autos ao Juizado Especial de origem.

Cumpra-se. Intimem-se.

0000312-91.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301222073
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ ANTONIO RAZERA (SP329905- NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de petigdo interposta pela parte ré, requerendo o desentranhamento dos recursos por ela interpostos, pois estranhos aos autos (peti¢do
evento n. 49).

DECIDO.

Recebo a peticdo como pedido de desisténcia dos recursos.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001775-27.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301220905
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEAUGUSTO DA SILVA (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)

A parte autora peticionou nestes autos virtuais (evento 35) requerendo que “torne sem efeito o evento 28 — Oficio de Cumprimento pelo INSS”
por ter optado pelo beneficio concedido na via administrativa e que entende ser mais vantajoso que o concedido em sentenga.

O INSS manifestou-se favoravelmente ao pleito nos seguintes termos: “a parte deve optar pela aposentadoria na via administrativa ou a judicial,
sem poder se utilizar apenas do que The for favoravel. Uma vez feita a opgao pelo beneficio concedido administrativamente, deve ser reconhecida
a renuncia ao beneficio objeto do presente feito.” (evento 38).

A parte autora manifestou que renuncia ao beneficio concedido judicialmente sob o nimero NB-188.542.528-4, com DER em 11/10/2019 e aos
valores em atraso (eventos 40 ¢ 41).

E a sintese do relatério. Decido.

Tendo-se em vista o relatado, homologo o pedido de rentincia ao direito sobre o qual se funda a agéo, e julgo extinto o presente feito com resolugéo
do mérito, nos termos do art. 487, I11, “c”” do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Revogo os efeitos da tutela concedida em sentenga. Oficie-se com urgéncia.

Certifique-se o transito em julgado.

Apds, dé-se baixa dos autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.
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0004289-86.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301222130
IMPETRANTE:RODRIGO MORAIS PEREIRA (SP324152- JACQUELINE NUNES CORREA)
IMPETRADO:JUIZ FEDERAL DA 6A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

Deciséo proferida em plantdo judicial.

Trata-se de mandado de seguranga interposto pela parte autora contra decisao proferida em sede liminar nos autos do processo 026107-
09.2020.4.03.6100, que indeferiu o levantamento do valor total depositado em conta vinculada ao FGTS do autor.

Sem contrarrazoes.
E o relatério.
Decido monocraticamente, nos termos do artigo 932, inciso I11, do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

Discute-se, nos autos, o cabimento de mandado de seguranga como suceddneo recursal contra decisdo interlocutéria proferida no &mbito dos
juizados especiais federais.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢éo sdo apenas aqueles que o legislador instituiu
expressamente (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que
defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagdo de
jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante coma Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-
se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnag@o pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que
ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no dambito dos Juizados, € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgaos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente
possivel a restrigio dos meios de impugnacéo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Nio obstante os judiciosos fundamentos dados pelo impetrante que levam a conclusdo pelo cabimento do remédio constitucional, concluo e repiso
que o principio ao duplo grau de jurisdi¢@o esta respeitado, a vista que se mantem a possibilidade de nova apreciagéo das questdes ventiladas pelo
impetrante as quais devem ser exordiadas pelos recursos nominados previstos em lei, principalmente, no recurso previsto pelo artigo 5° da Lei
10.259/2001.

Anoto, por fim, 0 ndo cabimento do ajuizamento de mandado de seguranga como sucedaneo recursal esta em perfeita consonincia com os
Tribunais Superiores, como assim transcrito, in verbis:

EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. MANDADO
DE SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°,LV DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1.
Nao cabe mandado de seguranca das decisdes interlocutdrias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95
esta voltada a promogdo de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Daiter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutérias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicag@o subsidiaria do Cddigo de Processo
Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranga. 4. Ndo ha afronta ao principio constitucional da
ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutdrias podem ser impugnadas quando da interposicéo de recurso inominado. Recurso
extraordinario a que se nega provimento. (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558 EMENT
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VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368,2009, p. 310-314)
Ainda que fosse cabivel o ajuizamento do mandado de seguranga, ndo seria hipdtese de concessido do mandamus.

E consabido haver jurisprudéncia remansosa no sentido de as hipéteses de levantamento de valores do FGTS, elencadas no artigo 20 da Lei
8.036/1990, ndo possuirem carater taxativo, mas exemplificativo. Tampouco se duvida que a pandemia da Covid-19 trouxe consigo enorme crise
econdmica e social, de propor¢ao inédita no Brasil, principalmente para as camadas mais pobres da populagdo, fato que mobilizou tanto o P oder
Legislativo como o Executivo para a edigdo da Lei 13.979, de 06/02/2020, do Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020 e da comentada
Medida Provisoria n. 946/20, respectivamente).

Sdo medidas que visaram criar politica publica que visou minimizar o sofrimento do povo, e, no que toca a questo ora tratada, limitou o valor dos
saques a R$.1.045,00, a fim de ajudar as familias sem prejudicar as finangas ptblicas e a consequente preservagio e fomento de outras politicas
publicas ndo menos importantes, dependentes dos recursos arrecadados; em especial saneamento basico, construgdo civil e financiamento da
casa propria.

Com o mesmo escopo, a Lei 13.982, 02/04/2020 criou o auxilio emergencial de R$.600,00, em trés parcelas, depois prorrogado até 31/12/2020.

Porisso, a despeito da alegada necessidade, ndo ha como permitir, em sede de tutela de urgéncia, o levantamento dos valores em questao por
expressa vedaco legal, constante da Lein. 8.036/90, que rege o Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS):

Art. 29-B. Naio sera cabivel medida liminar em mandado de seguranga, no procedimento cautelar ou em quaisquer outras agdes de natureza
cautelar ou preventiva, nem a tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Cédigo de Processo Civil que impliquem saque ou movimentag&o
da conta vinculada do trabalhador no FGTS.

Ainda que esse dispositivo ndo se aplicasse ao caso, ressalte-se que a Medida Provisoria n° 946, de 07/04/2020, ao disciplinar o saque das contas
do FGTS emrazio da pandemia de Covid-19, em especial em nosso pais, assentou o seguinte:

Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XV 1 do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do
FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 ¢ até 31 de dezembro de 2020, em razdo do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido
pelo Decreto Legislativo n® 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de saude publica de importancia internacional decorrente da pandemia de
coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o0 saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e
cinco reais) por trabalhador.

§ 1°. Na hipotese de o titular possuir mais de uma conta vinculada, o saque de que trata o caput sera feito na seguinte ordem:

I - contas vinculadas relativas a contratos de trabalho extintos, com inicio pela conta que tiver o menor saldo; e

IT - demais contas vinculadas, com inicio pela conta que tiver o menor saldo.

§ 2°. Ndo estardo disponiveis para o saque de que trata o caput os valores bloqueados de acordo com o disposto no inciso I do § 4°do art. 20-D da
Lein®8.036, de 1990.

§ 3° Os saques de que trata o caput serdo efetuados conforme cronograma de atendimento, critérios e forma estabelecidos pela Caixa
Econdmica Federal, permitido o crédito automatico para conta de depositos de poupanga de titularidade do trabalhador previamente aberta na
nessa instituicdo financeira, desde que o trabalhador ndo se manifeste negativamente, ou o crédito em conta bancaria de qualquer instituigdo
financeira, indicada pelo trabalhador, desde que seja de sua titularidade.

§ 4°. O trabalhador podera, na hipotese do crédito automatico de que trata o § 3°, até 30 de agosto de 2020, solicitar o desfazimento do crédito,
conforme procedimento a ser definido pelo agente operador do FGTS.

§ 5° A transferéncia para outra instituido financeira prevista no § 3° ndo podera acarretar cobranga de tarifa pela instituigdo financeira.

Nao me parece que, nesse particular, considerados os dados acima descritos, possa-se alargar o limite de saque estabelecido na Medida
Provisdria na medida em que, se pressupde, deve ter havido estudos econdmico-atuariais que embasaram esse valor, considerando-o razoavel
para auxiliar a populag@o nesse momento dificil, sem abalar demasiadamente os pilares das demais politicas publicas originariamente concebidas
quando da criagdo do FGTS.

Destarte, ndo ha que se falar em direito liquido e certo ao saque do valor integral depositado na conta de FGT'S do autor em fungo da Pandemia
da COVID-19.
Ante o exposto, DENEGO A ORDEM ao presente writ of mandamus.

Ressalto, todavia, ndo haver impedimento para que o autor, caso ja nio o tenha feito, efetuar o saque parcial do FGTS, observada a legislacéo, em
especiala MP 946/2020.

Sem condenacdo em custas e honorarios a vista do disposto na Lei 12.016/2009.
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Traslade-se copia da presente decisdo para os autos da a¢do principal.
Int. Cumpra-se.
S&0 Paulo, 21 de dezembro de 2020.

Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior
Juiz Federal Relator

0063124-80.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301222117
RECORRENTE:RAFAEL MIYAZAKI OTTA (SP383028 - GIOVANNA MASCHIETTO GUERRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Ante o exposto, julgo a parte autora carecedora de a¢io por auséncia de interesse de agir, pelo que DEIXO DE RESOLVER O MERITO do
presente feito, com fulcro no artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil. Defiro os beneficios da justica gratuita. Apos o transito em
julgado, arquivem-se os autos. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.”

Com efeito, ndo houve analise do A dministragéo a respeito da pretensdo do autor, de modo que deve ser aplicado o entendimento do recurso
extraordinario do Supremo Tribunal Federal, com repercussio geral, acima referido.

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolug@o 347/2015 (CJF), com a redacédo dada pela Resolugdo 417/2016, cabendo o julgamento
monocratico.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b”, do CP C c/c 92 da Lei9.099/95, conhego do recurso e The nego provimento.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos do art. 85, em especial
seus paragrafos 2°, 3°e 4° do Codigo de Processo Civil vigente.

Retire-se de pauta.

Publique-se. Intimem-se.

0000114-54.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301221970
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA MASCARENHAS LEME (SP252224 - KELLER DE ABREU)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: “Ante o exposto, nos termos do art. 485, inciso [V,
doCPC,JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, quanto ao pedido de reconhecimento como especial do
periodo de 08/02/2002 a 31/12/2008, e no mais, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CP C, para
determinar a0 INSS a expedi¢do de Certidio de Tempo de Contribuigio constando como especial o periodo de 01/03/1993 a 06/10/2003,
acrescido do fator de conversido em tempo comum. A pds o transito em julgado da sentenga, expeca-se oficio para cumprimento da sentenga,
devendo a Autarquia Previdenciaria proceder a emissdo da Certidao de Tempo de Contribuig@o para fins de aposentadoria em regime proprio de
previdéncia.”

Nas razdes, o réurequer a reforma, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes apresentadas.

Vieram os autos a esta 10* Cadeira da 4* Turma Recursal
Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:
“Art. 932. Incumbe ao relator:

(...)

I11I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decis@o recorrida;
..y
Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagio especifica da sentenga.
No presente caso, o recurso ndo podera ser conhecido, por falta de interesse processual.

Eis os fundamentos da r. sentenga, no julgamento dos embargos de declaragio (destaque meu):

“A parte autora pretende o reconhecimento da atividade especial do periodo de 01/03/ 1993 a 06/10/2003, época em que a parte autora laborava
emregime celetista. Para comprovar suas alegagdes, juntou cdpia do PP P emitido pelo CENTRO DE DIAGNOSTICO SOROCABA S/S

LTDA, a demonstrar que exercia suas atividades como técnica de laboratdrio, exposta a fatores de risco “quimico, ergonoémico e bioldgico”, de
tipo “ndo apurado”, constando a eficacia de EP1 utilizado (Anexo 02, fl. 14).

Considerando a época da prestacéo do servigo, entendo possivel o enquadramento da fungéo de técnico de laboratdrio, nos termos do item 1.3.4
do Decreto n® 83.080/79, apenas até 28/04/1995, uma vez que, para o periodo posterior, ndo foram apontados fatores de risco e consta a eficacia
do EPIL.

Contudo, a autarquia ja reconheceu administrativamente o periodo como especial, como se extraidas fls. 37,39 e 43 do Anexo 02 dos autos.”
Emrelagdo ao julgamento do processo, sem resolugdo do mérito, quanto ao pedido de reconhecimento como especial do periodo de 08/02/2002 a
31/12/2008, 0 INSS ndo possui qualquer interesse processual.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conheco do recurso inominado.
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No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
do valor da condenag@o, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da
Lein®9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3°,do CPC.

Retire-se de pauta.

Publique-se. Intimem-se.

0003736-87.2008.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301222030
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELINA FERREIRA EGIDIO (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

Cuida-se de agravo interno interposto pelo INSS em face da decisdo monocratica com o seguinte dispositivo: “Diante do exposto, em juizo de
retratag@o, dou provimento ao recurso inominado interposto pelo INSS, para julgar improcedente o pedido. Honorarios de advogado indevidos
(art. 55 da Lei9.099/95).”

Nas razdes, o réu requer a reforma, para fins de reconhecimento da decadéncia.

Contraminuta nio apresentada.

Vieram os autos a esta 10* Cadeira da 4* Turma Recursal
Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(..)

I11I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
..y
Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.
No presente caso, o recurso nio podera ser conhecido, por falta de interesse processual.

O mérito foi favoravelao INSS.

Com efeito, impugnagao esta divorciada da realidade do processo, de modo que o recurso nio pode ser conhecido.

O referido entendimento tem sido amplamente reiterado nos tribunais:

PROCESSUAL CIVIL. RAZOES DE RECURSO. MATERIA ESTRANHA AO PROCESSO. 1- SEAS RAZOES
ALINHADAS PARA OBTER A REFORMA DO “DECISUM” SAO ESTRANHAS AO OBJETO DA LIDE, TEM-SE O
RECURSO POR INEXISTENTE. 2-APELACAO NAO CONHECIDA. (TRF —4* Regiio, AC 9404356760, Relator(a) Juiza Ellen

Gracie Northfleet, ementa publicada no DJ de 26/10/1994, pag. 61550)

PROCESSUAL CIVIL,RAZOES RECURSAIS ESTRANHAS AO OBJETO DA LIDE,NAO CONHECIMENTO DO
APELO. I-VERSANSO AS RAZOES RECURSAIS MATERIA COMPLETAMENTE ESTRANHA AO OBJETO DA LIDE,
NAO HA QUE SE CONHECER DO APELO INTERPOSTO. 2-RECURSO NAO CONHECIDO. (TRF - 3* Regiio, AC
93030363043, Relator(a) Juiz José Kallas, ementa publicada no DJ de 01/06/1994, pag. 28260)

PROCESSO CIVIL. APELACAO. MATERIA ESTRANHA A LIDE. Se a apelagdo veicula matéria estranha a lide, ndo atacando os
fundamentos do decisum, nio pode ela ser conhecida, ante a desobediéncia ao requisito do art. 514, I1, do CP C, homenagem ao contraditério € a
ampla defesa. Apelagdo ndo conhecida. (TRF — 2° Regido, AC 262760, Relator(a) Juiz Guilherme Couto, ementa publicada no DJ de
04/11/2002, pag. 544)

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO QUE ABORDA MATERIA DIVERSA DA QUE E DISCUTIDA NOS AUTOS.
INEPCIA. RECURSO NAO CONHECIDO. Nio se conhece de apelagio que contém fundamentacao estranha ao objeto da lide,
mantendo integra a conclusdo sentencial. (TRF — 1* Regifio, AC 01271595, Relator(a) Juiz Aldir Passarinho Junior, ementa publicada no DJ de
25/03/1996, pag. 18221). No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tao-
somente que pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagdo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando
ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as
aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, I1 e I1I do
CPC. Comefeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os
fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que nio se coaduna com os principios do contraditério, da
ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha
do legislador no sentido de nfo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo 6rgao ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse
sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentag@o concreta apresentada, razdo pela qual em processo
individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagao em abstrato, limitando- se a tecer
narrativas de teses e um historico da legislag@o, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO
00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial D ATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do agravo interno.

Retire-se de pauta.

Publique-se. Intimem-se.
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0002200-84.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301222040
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SEBASTIAO MOREIRA (SP168061 - MARIA ROSEMEIRE GOUVEA DE ALMEIDA)

Cuida-se de recurso inominado interposto em face de sentenga que julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados na inicial, em face do
IN'SS, para: “para reconhecer como especiais as atividades exercidas por ele na INDUSTRIA DE VIES AMERICANO S.A. (de
27/06/1978 a 12/06/1984 ¢ de 13/01/1986 a 01/07/1987), WEGIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA (de 01/07/1987 a 27/01/1992),
IVASA EQUIPAMETOS TEXTEIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA (de 10/09/1992 a 05/03/1997) e A CAVALCANTES
MOTA PLASTICO EPP (de 24/08/2005 a 30/09/2010), devendo o INSS proceder a devida averbagio do tempo de atividade especial, coma
consequente revisao do beneficio de A posentadoria por Tempo de Contribuigdo NB 170.397.491-0, a partir da data do pedido administrativo
(21/05/2015). Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas e vincendas, respeitado o prazo prescricional de 5 (cinco) anos
anteriores ao ajuizamento da a¢@o. O célculo devera ser elaborado pela Contadoria Judicial, de acordo com os critérios do Manual de Orientagao
de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal do Conselho da Justica Federal, adotado nesta 3. Regifio. Sem custas nem honorarios
advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 combinado com o art. 55, caput, da Lein.®9.099/95. Apds o transito em julgado, oficie-se ao
INSS para cumprir a sentenga sob as penalidades da lei, bem como informar o valor da RMI e RMA. Oportunamente, remetam-se os autos a
Contadoria Judicial para célculos dos atrasados.”

O INSS busca a reforma, para afastar a especialidade dos periodos reconhecidos na sentenga.

Com contrarrazdes, vieram os autos a esta 10? cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

O recurso ndo podera ser conhecido.

Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(..)

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
..y

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagio especifica da sentenca.
Com efeito, a . sentenga fundamentou especificamente suas conclusdes.

Todavia, na petigdo de recurso, 0 INSS apresentou impugnacao genérica.

Com excecdo de mera referéncia ao dispositivo da sentenga, nenhum evento ou circunstincia especifica do processo foi levantado nas razdes
recursais, havendo apenas impugnagdes baseadas em teses gerais.

De qualquer maneira, as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do artigo 1010, IT, do CP C, sob pena de
ndo conhecimento do recurso.

O referido entendimento tem sido amplamente reiterado nos tribunais:

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

ante a auséncia de garantia e de representagdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que
existe penhora parcial, o que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. N&o houve qualquer alusdo ao
fundamento de auséncia de representagdo processual, o que, por si s, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém
pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnacdo a todos os fundamentos do decisum impugnado € requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagao/Fonte e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A acdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagao do contrato de
Mala Direta Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso
Especial (IE) com vinculagdo na ACF Jardim Canhema.

2. Em contestagio, a propria ECT requereu a extingédo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o
contrato/servico de Mala Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado & agéncia franqueada da autora,
ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e
proponha apelacéo requerendo a reversao da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagao impugnagio especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.
7. Apelagio ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR

FEDERALANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Dgta do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial
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1 DATA:12/12/2016).

No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tao-
somente que pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagao da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando
ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as
aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, II e I1I do
CPC. Comefeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os
fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que néo se coaduna com os principios do contraditério, da
ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha
do legislador no sentido de nfo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse
sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentac@o concreta apresentada, razdo pela qual em processo
individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, nio cabe ao recorrente formular impugnagdo em abstrato, limitando- se a tecer
narrativas de teses e um historico da legislag@o, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO
00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial D ATA: 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conheco do recurso inominado.

Antecipo, de oficio, a tutela jurisdicional, nos termos do artigo 300, do Codigo de Processo Civil, para determinar ao INSS a implantag@o do
beneficio, no prazo de 20 dias, tendo em vista o carater alimentar do beneficio, observado o disposto no art. 115,11, da LBPS, coma atual
redag@o, em caso de reforma deste julgado. Oficie-se com urgéncia para cumprimento.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenacdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus
paragrafos 2°, 3° e 4° do Cédigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Retire-se de pauta.

Publique-se. Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000005

DESPACHO TR/TRU -17

0002998-10.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222080
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE:CLIDIO PEREIRA DE CARVALHO NETO (SP235894 - PAULO ROBERTO COSTA DE
JESUS, SP240354 - ERICO LAFRANCHI CAMARGO CHAVES)

Vistos.

Eventos 94, 98, 103, 106 e 107: intime-se a parte ré para apresentar manifestagio, no prazo de 15 (quinze) dias, e, no mesmo prazo, apresentar os
documentos que tiver a respeito.

Apbs, tornem conclusos.

Int. Cumpra-se.

0049396-69.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222092
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO HENRIQUE DE ALMEIDA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)

Evento 45: ciéncia a parte autora.
No mais, aguarde-se o julgamento dos embargos de declaracéo.
Intimem-se.
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0010347-84.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222086
RECORRENTE:LUIZALVES DE ALMEIDA (SP312765- LUANA MACHADO COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Oficio anexado aos autos no evento n°47: Ciéncia a parte autora.
Apbs, aguarde-se o oportuno julgamento dos embargos de declaragdo opostos pelo réu.
Intime-se.

0002211-44.2010.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221574
RECORRENTE:HARLEY FERREIRA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Retornem os autos ao arquivo sobrestado, conforme determinado no despacho do evento 24.

0003496-04.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221573
RECORRENTE:ADELCIR MACHADO (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Manifeste-se a autora, no prazo de quinze dias, sobre a proposta de acordo formulada pela Caixa Econdmica Federal - CEF (evento 35).

0059186-63.2008.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221915

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:EDUARDO YAMAKI KAIBARA (SP273318- EDUARDO YAMAKI KAIBARA, SP275284 - CLOVIS
HUMBERTO LOURENCO JUNIOR)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de quinze dias, sobre a proposta de acordo formulada pela CEF (evento 35)

0004164-02.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222109
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

RECORRIDO:MANUEL DE MELO (SP273008 - TANIA BEATRIZ SAUER MADOGLIO, SP323382 - MARIA GABRIELA

BICALHO PILAN, SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)

Vistos.

Eventos 42 e 43: a Secretaria, para as anotagdes pertinentes.
Apds, tornem os autos ao arquivo sobrestado.

Int. Cumpra-se.

APLICA-SE AOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante a auséncia de manifestaciio da parte autora, retornem os autos ao arquivo sobrestado. Intime-se e cumpra-se.

0009029-52.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000044

RECORRENTE:MARA VERGINIA BUONOCORE (SP 188101 - JOSE CARLOS MANSO JUNIOR, SP267392 - CARLOS

EDUARDO MANSO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001778-81.2008.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000046
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:FABIO ANGELUCI MARTINS (SP233693 - ANIVALDO ESQUELINO JUNIOR)

FIM.

0002765-86.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000043
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABELLAAPARECIDAALVES DE SOUZA (SP378042 - DIOGO PALMEIRA)

Peticdo e documentos (eventos 87/88): 0 CNIS (eventos 089 e 091) revela que o beneficio continua ativo, restando prejudicada as alegacdes da

parte autora.
A Secretaria para o cumprimento da decisdo proferida em 20.07.2020 (evento 082).
Intime-se e cumpra-se.
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0002856-48.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221576
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: HERMINIO MARCONI (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Retornem os autos ao arquivo sobrestado, conforme determinado no despacho do evento 18.

0039162-28.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301217074

RECORRENTE:PAOLO LUIZ DA CRUZ SILVA (SP394948 - JENNIFER DE OLIVEIRA MELO, SP442244 - WESLEY
MELO STEIN DE AMORIM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Em face da destituigao das antigas procuradoras nomeadas pelo autor, cuide a Secretaria de retificar o Sistema Processual, cadastrando os
novos advogados mencionados no mandato de f. 04 do evento n° 54.
Apds, tornem os autos a este relator

0012882-66.2009.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221852
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES ENGRACIA GARCIA (SP214130- JULIANA TRAVAIN)

Peticdo da parte autora (arquivos 20/21): Indefiro o requerimento pois nio ha liame quanto aos nomes dos advogados substabelecentes, seja com

Renove-se, pois, as procura¢des dos autos.

Int.

0003053-98.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221419
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316-ADRIANO MOREIRA LIMA)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONI REGINA SOARES AGUIAR E SILVA (SP121795- CLAUDIA QUARESMA
ESPINOSA)

A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, que sera feita de acordo com os critérios estabelecidos no CPC

0002140-20.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221812

RECORRENTE:EDMO SALES CARVALHO (SP277933 - LUIS FILIPE ORNELAS INNOCENTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Considerando a auséncia do autor na pericia designada, em razio de ter apresentado sintomas da COVID-19 (eventos 123 e 124), solicito ao
Juiz Presidente do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, a designagao de nova pericia na especialidade oftalmologia, dentro do cronograma
proprio do Juizado Especial de Sdo Paulo, ainda que o ato seja previsto para data distante.

Apods, intime-se o autor para que comparega a avaliagdo designada, portando os exames e atestados considerados relevantes.

No mais, encaminhe-se a documentagéo da parte autora (evento 122) ao MM. Juizo Federal deprecado, solicitando-se que sejam levados ao
conhecimento do perito nomeado.

Apds a juntada do laudo, retornem os autos imediatamente a esta 9* Turma Recursal para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0015084-33.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222012
RECORRENTE:MARY SAITO (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Manifeste-se o INSS, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre de novos documentos apresentados pela parte autora.
Int.

0001537-63.2010.4.03.6304 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221912
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:OSWALDO TESCAROLLO (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

Retornem os autos ao arquivo sobrestado, nos termos do despacho do evento 12.

0005054-22.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221420
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NELI FATIMA FERMI SANTIAGO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

Remetam-se os autos ao arquivo até a decisao finaldo RE 626.307 , tema 264 do STF. Cumpra-se.

0003077-93.2008.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221577

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

RECORRIDO: CARMEN CERRI FERRO (SP 141358 - SEILA DE CASSIA BIANCHIM) JOSE ROBERTO FERRO (SP 141358
- SEILA DE CASSIA BIANCHIM)

Retornem os autos ao arquivo sobrestado, conforme determinado no despacho do evento 21.

0003107-65.2007.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000054
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:NEUZA APARECIDA CORDEIRO (SP223589 - VANESSA DOS SANTOS)

Peticdo (evento 028): Ante a recusa da proposta de acordo, retornem os autos ao arquivo sobrestado.
Intime-se e cumpra-se.

0004686-04.2009.4.03.6304 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221914
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NEUSA APARECIDA CALHERANI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

Ciéncia a Caixa Economica federal - CEF sobre a manifestagao da autora, na qual concorda com a proposta de acordo formulada (evento 17)

0000420-59.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221849

RECORRENTE: JUCIANE GUIMARAES PRATES (SP316430- DAVI DE MARTINI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

Diante do disposto no art. 10 ¢/c o art. 933, ambos do Cédigo de Processo Civil, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apods, tornem os autos conclusos para oportuna inclusao do feito em pauta de sessdo de julgamento. Intimem-se.

0001211-60.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221815
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURA SAVI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, etc.

Reconsidero a decisdo anteriormente proferida de sobrestamento, uma vez que a matéria se refere exclusivamente sobre o computo de valores
recebidos a titulo de “ticket-alimentac&o” nos salarios de contribuicéo atinentes ao periodo de janeiro/1995 a novembro/2007.
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A ssim, restam inaplicaveis as recomendagdes para sobrestamento nos Recursos Especiais n% 1.870.793, 1.870.815 ¢ 1.870.891 (Tema 1.070),
Destarte, retornem os autos conclusos para a inclusdo em pauta de julgamento, dentro das possibilidades do colegiado.

Intimem-se.

0002186-20.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221998
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIANA DOMINGUES DE FARIAS (SP317142 - JULIO CESAR ADAO)

Tendo em vista a interposi¢do de agravo interno, intime-se a parte agravada para
apresentar reposta, no prazo legal, caso queira.
Int.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art. 1.023, §2° do Codigo de Processo Civil, intimo o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5
(cinco) dias, sobre os embargos opostos pela parte autora. Apds, voltem os autos conclusos para julgamento.

0000845-23.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222103
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARINO FIORAVANTE (SP185187- CLEBER ROGERIO BARBOSA, SP119182 - FABIO
MARTINS, SP124377- ROBILAN MANFIO DOS REIS)

0001203-94.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222106

RECORRENTE: VILMAR THEODORO BERNARDES (SP111335- JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Promova a Secretaria as anotacdes. Apés, retornem ao arquivo sobrestado.

0018056-25.2010.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221993
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO JULIO DE OLIVEIRA (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO,
SP216241 - PAULO AMARALAMORIM)

0002566-45.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221994

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: WILSON GALVAO (SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM, SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA
PEGORARO, SP281476 - RAFAELLUCAS GARCIA)

FIM.

0000087-03.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222041
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSEMEIRE DOS SANTOS AZANHA TORRES (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Peticdo da parte autora (arquivo 35): Defiro.

1) Primeiramente, registro que o processo foi distribuido para esta 3* Turma Recursal em 14/12/2020 (arquivo 32) e o pedido de cumprimento se
deu em 16/12/2020.

2) Oficie-se com urgéncia 0 INSS para que cumpra a antecipagdo de tutela concedida na r. sentenga de 28/10/2020 (arquivo 21), consignando
que a certiddo de 14/12/2020 do JEF de Sorocaba (arquivo 31) da conta de que o oficio de cumprimento foi enviado quase dois meses depois da
determinagdo judicial

Int.

0009820-39.2014.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221953
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANNUNCIATA CIFFONI DE ANDRADE (SP313432-RODRIGO DA COSTA GOMES)

Evento 56: A parte autora informa que nfo concorda com o acordo proposto pela parte ré. Assim, aguarde-se inclusdo do feito em pauta de
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Jjulgamento.
Intimem-se.

0002700-63.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221996
RECORRENTE:EDILSON DA SILVA SANTIAGO (SP304701 - ELISANGELA MACHADO MASSUCATI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 46-47: vista a parte contraria dos documentos juntados aos autos, para eventual manifestagdo em 15 dias (CP C, art. 437, § 1°).
Decorrido o prazo, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0001584-30.2018.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221995
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUZINETE JACOBINO GUILHERMINO (SP263352 - CLARICE DOMINGOS DA SILVA)

Oficie-se a empresa Marilan Alimentos, deteminando a apresentacio a este juizo dos laudos ou documentos que serviram de base para a emissao

dados da empresa constantes do documento apresentado no anexo 67 dos autos.

0000092-47.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221571

RECORRENTE: JOSE AMERICO DE CARVALHO (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Junte a peticionaria, no prazo de quinze dias, copia do CPF, que ndo acompanhou o pedido de habilitagao.

0000943-11.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222098

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP 140055 -
ADRIANO ATHALADE OLIVEIRA SHCAIRA)ANHANGUERA EDUCACIONAL PARTICIPACOES S/A (MS024296A -
FLAVIAALMEIDA MOURA DILATELLA)

RECORRIDO:MATEUS HENRIQUE DA SILVA (SP413355-ALIANE DA SILVALUZ)

Eventos 93-104: ciéncia a parte autora dos documentos juntados pelo réu.
No mais, aguarde-se o julgamento dos embargos de declaracdo.
Intimem-se.

0042220-59.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221423

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL LUCI CARNEIRO PIRES (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DE
ANDRADE CARVALHO) RITADE CASSIA CARNEIRO DEANDRADE VELLOSO (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO
DE ANDRADE CARVALHO) SERGIO CARNEIRO DEANDRADE (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DEANDRADE
CARVALHO)AGENOR CORREIADE ANDRADE (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO)
HELIO CARNEIRO DEANDRADE (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO) LEONIDIA MARIA
CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO)
RECORRIDO:ALICE CARNEIRO DEANDRADE (FALECIDA) (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DEANDRADE
CARVALHO)

Tendo em vista o acordo noticiado pela CEF, intime-se a parte autora para que diga se tem algo mais a requerer no presente feito.
No siléncio, venham-me os autos conclusos para homologagao da transagao realizada entre as partes.
Intimem-se. Cumpra-se.

0005089-86.2008.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221911

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: LUIZ CARLOS PASQUALOTTO (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) LUCIA
CRISTINA PASQUALOTTO (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) APARECIDA ROSANA
PASQUALOTTO DE GODOY (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) VERA ALICE
PASQUALOTTO MARRETO (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) CELINA PEDRO BOM
PASQUALOTTO (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) ROSA MARIA PASQUALOTTO
(SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)
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Retornem os autos ao arquivo sobrestado, nos termos do despacho do evento 19.

0003904-63.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221512
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:EMILIAALVES DE SOUZA (SP115004 - RODOLPHO PETTENA FILHO)

Considerando a impossibilidade de digitalizagdo da A¢ao Penaln® 0009808-66.2-16.403.6105 em face da quantidade de volumes dos autos, bem
como, da situagdo excepcional trazida pela Pandemia da Covid-19 oficie-se a Subsecretaria da 11* Turma solicitando que sejam enviadas copias
da dentincia e principais documentos que a instrui, do depoimento pessoal do(s) acusado(s) e testemunhas e da sentenga, apos o retorno dos
trabalhos presenciais pelo Tribunal, conforme mencionado no despacho n° 5879237-2020-GABFS (evento 133).

Apds, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado até o envio das pegas supramencionadas.

Cumpra-se.

0002926-82.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301217050

RECORRENTE: ORLANDO PEREIRA CARVALHO (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO,
SP058350- ROMEU TERTULIANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Concedo ao autor o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para cumprimento da decisao proferida no evento n°® 52.
Com a vinda de novos documentos, dé-se vista ao INSS para manifestacao, pelo prazo de 10 (dez) dias.
Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o disposto no art. 10 c/c o art. 933 do CPC, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o interesse de agir,
ante a auséncia de documento comprobatério de que a parte autora tenha comunicado a ocorréncia de danos a CEF. Intimem-se.

0002226-40.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000026

RECORRENTE:EUNICE ADRIANA BRISOLA HAECK (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003545-43.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000025

RECORRENTE:NEUZA MARIA DE JESUS FERREIRA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002233-32.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000015

RECORRENTE:MISLAINE CAMPOS DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252
-FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003222-38.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000023
RECORRENTE:MARYELLI CRISTIAN ALVES (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003019-76.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000021
RECORRENTE:ROSENILDA NUNES DE FARIAS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003393-92.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000024

RECORRENTE:MARIA CRISTINA PORFIRIO DOS SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003160-95.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000022

RECORRENTE:DAYANE IGNACIO DE OLIVEIRA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002649-97.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000016

RECORRENTE:FABIANA FRANCISCO DEARAUJO (SP 140741 -ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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FIM.

0002473-81.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222084
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ALBERTINO FRANCISCO FILHO (SP240320- ADRIANA RIBEIRO)

Oficio anexado aos autos no evento n° 75: Ciéncia a parte autora.
Apbs, aguarde-se o oportuno julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela parte autora.
Intime-se.

0002175-76.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221813

RECORRENTE:ELSA OLIVEIRA TAKABAYASHI (SP274127- MARCELA MIDORI TAKABAYASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Defiro o beneficio da tramitagéo prioritaria do processo, na forma do artigo 71 do Estatuto do Idoso — Lei federal n® 10.741/2003, porquanto a
parte autora ja atendeu ao critério etario, consoante se infere do documento de identidade anexado aos autos. Anote-se.

Contudo, tendo em conta o niimero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal, deve a parte aguardar o julgamento de seu
recurso de sentenga, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades.

Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribui¢do, segundo os pardmetros estabelecidos pelo
Conselho Nacional de Justica — CNJ.

Ademais, friso que a garantia de duragao razoavel do processo (artigo 5° inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal) deve ser conjugada com o
principio da proporcionalidade do numero de juizes emrelagio a efetiva demanda judicial e a respectiva populagao (artigo 93, inciso X111, da
Carta Magna), que ainda ndo condiz com a realidade desta Turma Recursal, na medida em que somente sob a minha relatoria estao conclusos
aproximadamente 400 processos.

Intimem-se.

0000758-40.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221686
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ROSARIA EBILI MAZZINI CUNHA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

Vistos, etc.
Manifestagido da Unido Federal apresentada em 20/11/2020 (evento 66 dos autos).

Defiro o quanto requerido, tendo em vista que o juizo a quo julgou extinto, sem resolugio do mérito, o feito emrelagioa UNTAO FEDERAL,
nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, reconhecendo sua ilegitimidade passiva.

Providencie-se o quanto necessario.

Observo que ha embargos de declaragio opostos pelo INSS pendentes de apreciagio.

Visando os embargos de declarag¢ao a modificagao do provimento embargado, determino, nos termos do § 2° do art. 1.023 do Cédigo de Processo
Civil, e considerado o contraditdrio e a ampla defesa, a ciéncia da parte contraria para, querendo, no prazo de 05 (cinco) dias, apresentar
contrarrazoes.

A proposito: “ A jurisprudéncia desta Corte, seguindo a do Supremo Tribunal Federal, consolidou-se no sentido de que ofende os principios do
contraditorio e da ampla defesa o julgamento de embargos declaratérios com efeitos infringentes sem ouvir a parte contraria (art. 5° inciso LV, da

CF).” (STJ, EEERES 1021634, TERCEIRA SECAO, Relator: Ministro RIBEIRO DANTAS, REPDJE DATA:26/04/2019)

Intimem-se. Cumpra-se.
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0000550-12.2010.4.03.6309 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000062
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:NAOMI KUSSANA GORRERA FRANCO (SP101980- MARIO MASSAO KUSSANO)

Peticdo (evento 019): Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intime-se.

0009775-51.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221421
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ARNALDO FLORENTINO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Remetam-se os autos ao arquvo sobrestado até a decis@o final do RE 626.307, tema 264 do STF.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o disposto no art. 10 c¢/c o art. 933 do CPC, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o interesse de agir,
ante a auséncia de documento comprobatorio de que a parte autora tenha comunicado a ocorréncia de danos a CEF. Intimem-se.

0002855-14.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000017

RECORRENTE:ELLEN TELES DEALENCAR (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002935-75.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000018

RECORRENTE: GEANE DE SOUZA CRUZ SILVA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0009801-78.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221552

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:JOSE APARECIDO GARCIA (SP031024 - LUIZ CARLOS STORINO) LUIZA FERREIRA GARCIA
(SP031024 - LUIZ CARLOS STORINO)

Ciéncia a Caixa Economica Federal - CEF, no prazo de 15 dias, acerca da manifestagao da autora sobre a possibilidade de acordo (evento 24).

0001026-81.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222110
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDNA MARIA CORAZZA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

Vistos.
Defiro prazo suplementar de 60 (sessenta) dias para juntada do LTCAT conforme requerido pela parte autora. Intime-se.

0004097-32.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221559
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA (SP134142- VASCO LUIS AIDAR DOS SANTOS)

Anexo 62 - Indefiro, pois ainda nao foi publicado o acérdio prolatado pelo STJ. Int. .

0001891-67.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221984
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA EXPEDITO DE SOUZA (SP205434 - DATANE TAIS CASAGRANDE)

Peticdo (anexo 57): Defiro a prorogagdo pleiteada pelo prazo de 30 dias.

0001318-26.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222085
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)(SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO: SEBASTIANA DE PONTES LIMA DE SOUZA (SP 155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO)

Evento 71: ciéncia a parte autora.
No mais, aguarde-se o julgamentos dos embargos de declaragéo.
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Intimem-se.

0001739-80.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221810

RECORRENTE: DONIZETI APARECIDO MARTINS (SP226527 - DANIEL FERNANDO PAZETO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS, objetivando a concessio de beneficio por incapacidade
laborativa.

O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenca, julgando improcedente o pedido.

Inconformado, o autor interpds recurso alegando, preliminarmente, cerceamento de defesa, em razio de o perito ndo ter respondido os quesitos

E o relatério.

Analisando os presentes autos, verifico que o processo ndo esta pronto para julgamento.

Friso que ndo se trata de realizacdo de segunda pericia, mas simplesmente de complementagio da que ja foi efetivada nos autos.

Ressalto que o artigo 370 do Cddigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado,
enquanto verdadeiro destinatario das provas, determinar as que se fizerem necessarias a instrugéo do processo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino a devolugio dos autos ao Juizado Especial Federal de origem,
com a intimagao do perito que subscreveu o laudo (ou de outro clinico geral ou clinico geral, em caso de eventual desligamento do primeiro) para

documentagao reunida pelo autor, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos a juntada do laudo, e a concessao do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre ele se manifestem, retornem os autos a esta Turma
Recursal para julgamento do feito.

Apds, retornem os autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.
0000526-60.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221809
RECORRENTE:FERNANDO MANUEL FERREIRA GOMES DOS REIS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisao de
beneficio previdencirio, com base no artigo 21, §3°, da Lei federal n® 8.880/1994 e aplicagdo do Indice de Reajuste de Teto (IRT), por ocasido do
primeiro reajuste.

O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenga, julgando improcedente o pedido.

Todavia, observo que nio foi realizada pericia contabil no presente processo, a qual reputo essencial a verificagdo do alegado pela parte autora
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Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, a fim de que a Contadoria Judicial que auxilia as Turmas Recursais de
Séao Paulo elabore calculos e apresente o respectivo parecer, baseando-se na pretensdo do autor, bem como nos contrapontos da defesa do réu.

Apds, vista as partes autora e ré, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, acerca da informag@o da Contadoria Judicial
Apds, retornem os autos conclusos a esse Relator.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000206-56.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221847
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEVANIRAALVES MAURICIO (SP159141 - MARCIA RIBEIRO COSTA D ARCE)

Converto o julgamento em diligéncia.

Cuida-se de pedido de concessio de beneficio por incapacidade. O juizo julgou procedente o pedido e determinou a concessao do beneficio de
auxilio-doenga.

A Ré apresentou recurso sustentando que a parte autora verte contribuicdes como facultativa, ou seja, ndo exerce atividade laborativa.

A parte autora efetuou recolhimentos como segurado facultativo, que, por definigdo, ndo desempenha atividade que possa ser enquadrada como
segurado obrigatorio. Assim, deve ser considerada a atividade “do lar”, como a atividade habitual.

Assim, necessario esclarecimentos periciais para elucidar que ha incapacidade para atividades “do lar.”

Assim, converto o julgamento em diligéncia, para:

a) a intimagao do perito judicial para que esclareca se ha incapacidade laborativa para atividades “do lar”.

b) com a juntada dos relatérios de esclarecimentos, a intimagao das partes para manifestagdo no prazo de 5 (cinco) dias.

Apos o cumprimento da diligéncia, retornem os autos para julgamento do recurso.

Intimem-se.

0063288-45.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301221808

RECORRENTE: EDILSON LUCIO DO NASCIMENTO (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o restabelecimento do
beneficio de aposentadoria por invalidez.

O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenga, julgando improcedente o pedido.
Inconformado, o autor interpds recurso, alegando que recebeu auxilio-doenga de 19/09/1983 até a concessio da aposentadoria por invalidez.
E o relatério.

Observo que o autor alegou ter recebido o beneficio de auxilio-doenga desde 19/09/1983 (NB 31/76582912). Contudo, referido beneficio ndo
consta do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

Assim, entendo pela necessidade de juntada da cdpia integral do respectivo processo administrativo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, a fim de determinar que o INSS apresente c6pia do processo
administrativo em questdo (NB 31/76582912), em 30 (trinta) dias.

Apds a juntada da cdpia do referido laudo, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a parte contraria se manifeste. P or fim, retornem os autos
conclusos a este Relator.

Intimem-se.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000006

DECISAO TR/TRU-16

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu recurso
extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Séo Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Cdédigo de Processo Civil que da decisfo de inadmissibilidade de recurso
extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizacio de juizo negativo de
admissibilidade sem a aplicacdo de precedente julgado sob a sistematica da repercussio geral ou dos recursos repetitivos descrito
nos incisos I e II1 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peticiio do recurso pelasecretaria do
tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo
conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I — negar seguimento: a)arecurso
extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal néo tenha reconhecido a existéncia de
repercussio geral ou arecurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; b) arecurso extraordinirio ou a recurso especial
interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; II — encaminhar o processo ao
orgio julgador para realizaciio do juizo de retratacio, se o acérdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢ca exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos
repetitivos; III —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda no decidida pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;
IV-selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art.
1.036; V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito a0 Supremo Tribunal Federal ou ao Superior
Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda nio tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de
julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou c)
o tribunal re corrido tenha refutado o juizo de retratacio. § 1° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no
inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Da deciso proferida com fundamento nos incisos I e
I1I cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa sistemaitica, a Resolucio n. 3/2016 do Conselho da
Justica Federal da 3* Regifo, dispde que da decisiio de inadmissio de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10,
inciso I, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias titeis a contar da publicacio da decisfo, interpor agravo nos
proprios autos aser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicacfio do equivoco da decisdo
recorrida. Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpaciio de competéncia da Suprema
Corte emrelagio a agravos interpostos em face de decisfio de inadmissibilidade de recurso extraordinirio que niio tenha aplicado
asistematica da repercussiio geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stimula n° 727 do STF, in verbis: “Nao
pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisfio que nio
admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos juizados especiais.” Em analise da deciséo de
inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacéo de precedente obrigatorio, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Cédigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Por fim,
com relagéo as razées expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracéio do decisum. Desse modo,
deixo de exercer o juizo de retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1° e 2°, da
Resolucio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciacio do agravo a ele dirigido.
Cumpra-se. Intime-se.

0000232-09.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221793

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ROSELI DOS SANTOS SOUZA STERECHUC (SP346937 - EMILIANO DIAS LINHARES JUNIOR,
SP322473 - LEONARDO NOGUEIRA LINHARES)

0002502-56.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221796
RECORRENTE:BANCO DO BRASIL S/A (SP123199- EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA)
RECORRIDO: EDMUNDO BORGES GONCALVES (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA)

5001515-03.2017.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221794
RECORRENTE: SILVIA REGINA ALESSIO (SP282819 - GILSON RODRIGUES DANTAS)
RECORRIDO:BRASIL SOLUCOES EM CONSULTORIA PREVIDENCIARIALTDA UNIAO FEDERAL (PFN)
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0025482-73.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221795

RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO DA SILVA (SP 162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0015370-45.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221797
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITA APARECIDA VIEIRA (SP224238 - KEILA CRISTINA OLIVEIRA DOS SANTOS)

5001011-48.2018.4.03.6104 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221792

RECORRENTE:R AFARACO VEICULOS ME (SP264961 - LEANDRO PERES) RUBENS ANTONIO FARACO (SP264961 -
LEANDRO PERES)RAFARACO VEICULOS ME (SP413463 - KAUE RAMOS DOS SANTOS) RUBENS ANTONIO
FARACO (SP265396- LUIZ OTAVIO DE ALMEIDA LIMA E SILVA) R AFARACO VEICULOS ME (SP265396 - LUIZ
OTAVIO DEALMEIDA LIMA E SILVA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0001632-40.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221802

RECORRENTE:POLLYANA MARIA DOS SANTOS FONSECA (SP339608 - BARBARA LETICIA BATISTA, SP291042 -
DIOGO LUIZ TORRES AMORIM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu pedido de
uniformizacéo dirigido a Turma Regional de Uniformizacéo interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolucéo n. 3/2016 do
Conselho da Justica Federal da 3" Regido, inadmitido o pedido de uniformizacio dirigido a Turma Regional de Uniformizacio, nos
termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias titeis a contar da publicaciio da
decisiio, interpor agravo nos préprios autos aser dirigido ao respectivo 6rgio colegiado, observada a necessidade de indicacdo do
equivoco da decisio recorrida. Em analise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de
precedente obrigatorio, descrito no art. 10°, II e I11, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos dirigido a8 Turma Regional de Uniformizagdo. Por fim, com relacéo as razées expendidas no recurso, considero que
sfo insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com
fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resoluciio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a2 Turma Regional de Uniformizagio para
apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0002651-23.2013.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221801

RECORRENTE: PAULO DONIZETI RIBEIRO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008517-22.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221783
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO GONCALVES FERNANDES (SP318992 - JOSE AUGUSTO GONCALVES)

5000051-63.2016.4.03.6104 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221781
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: VANIA PEREIRA QUEIJO LOPES (SP 139830 - LUIZ ANTONIO TAVARES FREIRE)

0016798-62.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221782
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: VALTER DA SILVA CORDEIRO (SP202267 - JOSE ANDRE DE ARAUJO)

0001682-21.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221786
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:NILVA MARIA BATISTA REGIS (SP228789 - TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI)

FIM.

0004404-09.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221439
RECORRENTE: TWC CONDOMINIOS E SERVICOS LTDA (SC038814- MARCUS VINICIUS KASTEN BAUER)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagéo interposto contra acdérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, da decis@o de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, no qual
o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.
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Em andlise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatério ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformiza¢do bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmisséo do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagio de regra de
direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sesséo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagdo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um sé tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizaggo, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagio as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolugéo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para
apreciag@o do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que niao
admitiu pedido de uniformizacfo interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judicidria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucédo n. 586/2019 — CJF, da deciséo de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze
dias a contar da intimacéo, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar,

fundame ntadamente, o equivoco da decisfio recorrida. Em anélise da decisio de inadmissibilidade, verifico que néio houve a
aplicaciio exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a8 Turma Nacional de
Uniformizacio. No que concerne ao emprego de siimula como base para a inadmissfo de pedido de uniformizacio, caso o aludido
enunciado ndo importe aplicaciio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgio ad quem, qualseja, a TNU.
Quanto aisso, a Questio de Ordem n°® 40 da Turma Nacional de Uniformizacdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmissfio do Incidente de
Uniformizaciio com base nas Sumulas 42 e 43, que nio importam aplicacdo de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e
niio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, 2 unanimidade, na Nova
Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacéio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que
se porventura a decisfio desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolugio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido 2 Turma Nacional de Uniformiza¢do, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relacéio as razdes expendidas no recurso,
considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéio n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacio
para apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0000882-07.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219419
RECORRENTE:ALESSANDRA REBECA DE CAMPOS MENZEL (SP368108 - CHRISTOPHER MICHAEL GIMENEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010318-38.2014.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221431

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MOACIR MENOZZI JUNIOR (SP335222- VLADIMIR JOSE MASSARO, SP317979 - LUDMILA DE
CASSIA SILVA MASSARO)

0028650-83.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219397

RECORRENTE: JESSICA CRISTINA DE PAULA SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0005393-06.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219410

RECORRENTE:JOSE APARECIDO PEREIRA (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 - ERICA CILENE
MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000279-61.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219422

RECORRENTE: JOSE CARLOS PASSOS DE SOUZA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0004522-66.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219412
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EUGENIA PEREIRA DE ANDRADE (SP159517- SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)

0006986-32.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219408

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ALZIRA DE OLIVEIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA GUALBERTO DA
SILVA)

0027957-36.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219399

RECORRENTE:ERICA DOS SANTOS SILVA (SP 138321 - ALESSANDRO JOSE SILVA LODI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003396-49.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221437
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SERGIO DA SILVA RAMOS (SP250510- NELSON ROBERTO CORREIA DOS SANTOS JUNIOR)

0016668-72.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219404

RECORRENTE:ALINE TORRES ZANATO (SP251439 - PAULA MOURA DEALBUQUERQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002462-94.2018.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219417
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:GEOVANA DE OLIVEIRA PEIXOTO (SP219624 - RENATO ALEXANDRE SCUCUGLIA)

0006573-42.2013.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219409
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS FIRMO QUEIROZ (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP309891 -
PRISCILA TEIXEIRA VITALMORAES, SP209692 - TATIANA ZONATO ROGATI)

0022961-58.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219401

RECORRENTE: KATE ANNE ALVES OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0026249-14.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219400

RECORRENTE: FRANCISCA RAIANY LEITE DE SALES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0046093-18.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219393

RECORRENTE: SEVERINO GONCALVES (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003295-45.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219415

RECORRENTE: WENDINA GLEYDE DE SOUZA SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0030199-31.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219396

RECORRENTE: PRISCILLA JENNIFER DA ROCHA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0003738-85.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219414

RECORRENTE:ELTANA BISPO GUEDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0013397-89.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219406

RECORRENTE:IRENE ELIZABETH AMINGER GOMES (SP 144414 - FABIO FERREIRA ALVES IZMAILOYV, SP259773 -
ALEXANDRE DA CRUZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0004636-65.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219411
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO ERNESTO FERNANDES BAIA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0028418-71.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219398

RECORRENTE:FLAVIA MARQUES DE ALMEIDA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0008763-28.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219407

RECORRENTE:JOSE LUIZ TOLEDO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004405-91.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221436
RECORRENTE: TWC ASSESSORIA & TERCEIRIZACAO S/S LTDA (SC038814- MARCUS VINICIUS KASTEN BAUER)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0002945-88.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219416

RECORRENTE: MARIA DOSANJOS SOARES MOREIRA (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000472-90.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219420

RECORRENTE:JOSEANE DEASSUNCAO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNTIAO FEDERAL (AGU)

0055082-13.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219392
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEFA ALVES GOMES (SP331907 - MIRIAM MATOS DANTAS)

0039804-98.2019.4.03.6301 - " VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219394

RECORRENTE: CLEUDIANE MEDINA DA CRUZ (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000359-79.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219421
RECORRENTE:MARCOSANTONIO BEZERRA BUENO (SP286923 - BARBARA CRISTINALOPES PALOMO
SOCALSCHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004963-22.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221433
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ERIVALDO SALES DE AZEVEDO (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO
JUNIOR)

0000039-29.2015.4.03.6312 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219423

RECORRENTE:JOAO GOMES DA SILVA (SP086689 - ROSA MARIA TREVIZAN, SP238220 - RAFAEL ANTONIO
DEVAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022815-17.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219402

RECORRENTE:BEATRIZ BEZERRA DE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000013-59.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219424

RECORRENTE: JULIANA DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000676-30.2017.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221438
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RENATO JOSE HAIEK (SP 156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)

0060482-47.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219391

RECORRENTE: VALDIR SILVA DA CRUZ (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0016886-03.2019.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219403

RECORRENTE: DEBORA DE FATIMA ALVARES CUNHA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0018267-95.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221430
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SUZI APARECIDA SILVA DE OLIVEIRA (SP062329 - AFONSO CARLOS ZELLI, SP257806 - KALINE
REGINA BURATO)

0002373-71.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219418
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: PALMIRA SILVA DE SOUZA (SP219624 - RENATO ALEXANDRE SCUCUGLIA)

0011987-95.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221435

RECORRENTE:MARIA APARECIDA MOMENTE (SP116573 - SONIA LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003758-25.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219413
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO GRACIANO (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

FIM.

0001588-27.2018.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221806
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:CARLOS NELSON DOS SANTOS (SP255141 - GEANI APARECIDA MARTIN VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravos apresentado contra decisdo que nio admitiu pedido de uniformizacdo e recurso extraordinario interpostos contra acérddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmiss&o do pedido de uniformizagio

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF, da decis@o de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizagao, no qual
o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizag¢ao, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatorio ou
sumula, de maneira que o recurso cabivel é 0 agravo nos proprios autos dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagio, caso o aludido enunciado no importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagao com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagio de regra de
direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
aunanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um sé tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

2. Do agravo em face da inadmissao do recurso extraordinario

Prevé o art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso
V desse mesmo artigo - que trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicagao de precedente julgado sob a sistematica da
repercussio geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15
(quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de
repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal exarado no regime de repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

IT — encaminhar o processo ao érgéo julgador para realizagdo do juizo de retratagao, se o ac6rdao recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos
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repetitivos;

IIT — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nao decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional,

IV —selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a, desde que:

a) orecurso ainda nao tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratag@o.

§ 1°Da decisao de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2° Da decisao proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugio n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissdo de
recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da
publicagio da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicag@o do
equivoco da decisdo recorrida.

Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte emrelagio a agravos
interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que nio tenha aplicado a sistematica da repercussio geral/recursos
repetitivos, deve-se observar o enunciado de Sumula n° 727 do STF, in verbis:

“N3o pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite
recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no &mbito dos juizados especiais.”

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagao de precedente obrigatorio, descrito no artigo 1.030, I e 111, do
Cddigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido a0 Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelacdo as razdes expendidas nos recursos, considero que sio insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo
de exercer o juizo de retratagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resolucéo n. 586/2019 e do art. 1.030, §1°,do CP C, remetam-se os autos, primeiramente,
a Turma Nacional de Uniformizag&o e, depois, ao Supremo Tribunal Federal, para apreciagdo do agravo a ele dirigido, salvo se estiver
prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

0003584-88.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221919

REQUERENTE: CARLOS ALBERTO LOIOLA (SP276355- SHIRLEY CORREIA FREDERICO MORALI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de A gravo de instrumento, interposto contra decisao proferida nos autos do processo n° 0000335-16.2019.4.03.6343, que ndo
restabeleceu o beneficio por incapacidade da parte autora, cessado por ocasido da pericia de elegibilidade para fins de reabilitagao.
O autor alega que se sentiu ludibriado com a proposta de acordo do INSS, acreditando que seria encaminhado para processo de reabilitagio e
que, caso nio fosse elegivel para o processo de reabilitag@o, seu beneficio seria mantido. Sustenta que ainda apresenta incapacidade.
Requer a parte autora/recorrente que seja determinado que “a A gravada cumpra com o acordo homologado pelo . Juizo, especialmente, para
que cumpra com a parte acordada de garantia da manutenc¢éo do beneficio por incapacidade enquanto o A gravante nao fosse reabilitado para
atividades administrativas e que permitam alternincia de posicdo”.
E o relatério. Fundamento e decido.
De pronto, consigne-se a possibilidade de apreciacdo monocratica do recurso quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou
em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n® 37, destas Turmas Recursais, bem como ante o
estabelecido no artigo 932, I'V, do Cédigo de Processo Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.
Outrossim, a matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, no se admitindo
ampliagdes que ndo tenham sido previstas expressamente pelo legislador. Ademais, o rol de recursos, no ambito dos Juizados, € naturalmente
mais estreito que o previsto no Cddigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o
procedimento especial desses orgaos judiciarios.
Posto isso, no &mbito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢@o limitam-se aqueles que o legislador
instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n°9.099/1995 e 10.259/2001. Nesse contexto, a Lein® 10.259/2001 apenas prevé 04 (quatro)
espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso
inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).
Além destes e, aplicando—se subsidiariamente a Lein®9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lein® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os
embargos de declaragao (artigos 48 a 50, daquela lei).
No caso em tela, porém, a decisdo impugnada pelo recorrente nio se enquadra nas hipdteses supramencionadas, uma vez que nio analisa medida
cautelar nem se trata de sentenca definitiva.
Em verdade, houve sentenga de extingdo da fase de cumprimento de sentenga neste caso ja transitada em julgado (eventos 42 e 45 dos autos
principais).
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Destarte, ndo havendo previsdo legal de recurso contra decisdo que ndo esteja prevista dentre as elencadas nos artigos 4°e 5°, da Lein®
10.259/2001, incabivel a interposi¢do do presente recurso.

Os fatos supervenientes questionados devem ser objeto de nova agao.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Oportunamente, dé-se a baixa pertinente.

Publique-se. Intimem-se.

5021672-26.2019.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221013
RECORRENTE:DALMIRA SCARMELOTO (SP141964- EDUARDO MALHEIROS FIGUEIRA, SP 187423 - PAULO
ROBERTO CANEVER)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de reclamag@o apresentada em face de acorddo que negou seguimento ao recurso inominado interposto pela parte autora uma vez que
ndo impugna de modo especifico a sentenga terminativa.

E o relatério do essencial. Decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em
confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.° 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no
artigo 932, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

Na sistematica adotada pelo Juizado Especial Federal, somente caberdo Recurso Extraordinario, Pedido de Uniformizagdo e Embargos de
Declaragdo em face de acdrdio proferido pelo colegiado, desde que atendidos seus requisitos constitucionais e legais, nos termos dos artigos 14 e
15,da Lein.® 10.259/2001 e artigo 48, da Lein.® 9.099/1995.

A reclamac¢do é um procedimento originario da Turma Nacional de Uniformizagdo, que tem por objetivo a preservacdo de sua competéncia e a
garantia da autoridade de suas decisdes, conforme estabelece o art. 40 da Resolugcao n® 586/2019 do Conselho da Justiga Federal (R egimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizagao).

Anoto que a reclamagdo deve ser interposta diretamente na Turma Nacional de Uniformizag@o e somente ¢ cabivel quando contrariar decisao
proferida em caso especifico, de modo a garantir a autoridade de seus julgados.

Assim, havendo procedimento especifico e meio proprio de impugnagéo para se insurgir contra acérdéo oriundo de Turma Recursal, ndo é
cabivel o ajuizamento da reclamag@o nos termos pretendidos pela parte.

Diante do exposto, nego seguimento a presente reclamagao.

Certifique-se o transito em julgado.

Apds, dé-se baixa dos autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario

0004119-37.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221140
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER RODRIGUES (SP284349 - VITOR HUGO TEIXEIRADE LUCCA)

Manifestagdo da parte autora sem advogado, eventos 52, 56 ¢ 59: visto.

No presente caso o acordio foi proferido em 27/05/2020 e, conforme certiddo constante do evento n° 48, o autor foi devidamente intimado do teor
do acérdao por meio de mensagem enviada via aplicativo WhatsA pp.

Destaco que o ato de comunicagéo foi enviado para o mimero fornecido pelo préprio autor, sendo obrigacdo da parte manter atualizados os seus
dados junto ao 6rgdo em que propds a agio, razio pela qual considero eficaz a intimagao direcionada ao niimero de Whats A pp cadastrado nos
autos (artigo 19 da Lei9.099/95 e artigos 4°, 6°, inciso VI e 8° da Resolucdo n° 10, de 06/12/2016, da Coordenadoria dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido).

Por fim, depreende-se que além de ndo estar representada por advogado, conforme preconiza o § 2° do artigo 41 da Lei 9099/95, a manifestacdo
apresentada pela parte autora, intitulada como “apelagido” (evento 52), ¢ intempestiva, o que impede o conhecimento do pedido.

Deste modo, tendo em vista o encerramento da atividade jurisdicional deste juizo recursal e diante do transito em julgado do acérddo, dé-se baixa
dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Sem prejuizo, proceda a Secretaria a atualizagdo do nimero de WhatsA pp do autor, conforme evento n° 56.

Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.
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0003298-13.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222054

REQUERENTE: WILSON JOSE DE SOUSA (SP307226 - BRUNO HENRIQUE DA SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela parte autora, sob a forma de agéo auténoma, objetivando a reforma de decisdo que julgou
improcedente pedido de concessao de beneficio assistencial ao idoso.

E o relatério. Fundamento e decido.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢do sdo apenas aqueles que o legislador instituiu
expressamente (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que
defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagdo de
jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordindrio (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor néo conflitante coma Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-
se os embargos de declaracdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, noto que a parte autora interpds recurso extraordinario contra acordao proferido nos autos 0004322-93.2019.403.6332. Assim,
a questio referente a analise da miserabilidade do autor deve ser arguida naqueles autos, € ndo por meio de agéo apartada.

Por essa razio, incabivel a impugnacao pela via eleita.

Ainda que assim ndo fosse, nos termos do art. 10 da Resolucdo CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, alterado pela Resolugdo CJF3R N°30, de
15 de dezembro de 2017, este Relator € incompetente para admissibilidade do Recursos Extraordinarios, cuja atribuicio caberia a 7* Turma
Recursal.

Ante o exposto, extingo o feito sem resolug@o do mérito, nos termos do art. 485, I'V.

Traslade-se copia da inicial para os autos da ag@o principal e remetam-se os autos para a DIRE para analise da admissibilidade do recurso.
Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2020.

Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior
Juiz Federal Relator

0007792-64.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220769
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LOURIVAL TAVARES LIMA (SP 156450 - REGINA CELIA CANDIDO GREGORIO,
SP187081 - VILMA POZZANI)

Trata-se de agravo interposto pela parte autora em face de acdérdio que, por unanimidade, deu provimento ao recurso do autor para que a revisao
retroaja a data de inicio do beneficio, respeitada a prescri¢ao qiiingiienal e deu parcial provimento ao recurso do INSS para excluir, do periodo
reconhecido como especial, os periodos de 01/01/00 a 30/11/01 e de 01/01/04 a 31/01/08.

Alega a existéncia de equivoco no acordio, razio pela qual pleiteia a reconsideragdo do julgado.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em
confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.® 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no
artigo 932, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

Na sistematica adotada pelo Juizado Especial Federal, somente caberdo Recurso Extraordinario, Pedido de Uniformizagdo e Embargos de
Declaragdo em face de acdrdio proferido pelo colegiado, desde que atendidos seus requisitos constitucionais e legais, nos termos dos artigos 14 e
15,da Lein.® 10.259/2001 e artigo 48, da Lein.®9.099/1995.

Portanto, no caso em analise, o recurso interposto € manifestamente inadmissivel, ndo se podendo cogitar da aplicag@o do principio da
fungibilidade, ja que nio ha qualquer duvida objetiva sobre a interposi¢éo dos recursos de acorddo previstos na Lein.® 10.259/2001.

Portanto, nego seguimento ao presente agravo, uma vez que inadmissivel.

Apds o decurso do prazo, certifique-se o transito em julgado.
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P osteriormente, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000405-11.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221960
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR BATISTA DA SILVA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, ser possivel o computo do periodo de gozo do beneficio de auxilio-doenga para fins de contagem das contribuigdes a
que se refere o artigo 15, §1° da lei8.213/91 (prorrogacéo do periodo de graca).
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformiza¢éo de interpretagio de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acordao divergente a justificar a atuacdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser
observada; e (ii) material, comparag@o analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. t. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:
“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indicacdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos
acordios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.”
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).
Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acorddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa
justifica-se pela diferente situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente
recurso. Neste sentido:
PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA
RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE
CONHECIMENTO.AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE
FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizagéo de Interpretacdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE
MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn® 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:
“E possivel 0 no-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acérddo paradigma.”
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0041539-69.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221963

RECORRENTE:NORMA SUELENI FERREIRA RUIZ (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portador de doenga (s) que The causa (m) incapacidade para o seu trabalho habitual.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag#o):
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Art. 12. O pedido de uniformiza¢io de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instncia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STT). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformiza¢ao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003056-52.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221951

RECORRENTE:MARCOS CANHOTO (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portador de doenga (s) que The causa (m) incapacidade para o seu trabalho habitual

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a

decisdo recorrida e
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 3 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STT). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedago ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002684-52.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221942
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDIR APARECIDO DE MORAES (SP298282 - ANTONIO CARDOSO DE LIMANETO, SP215112 -
MURILO PASCHOALDE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser devida a devolugao dos valores recebidos em virtude de decisio judicial precaria, que venha a ser
posteriormente revogada.
E o breve relatdrio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢éo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizacéo de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou
¢) em incidente de resolugio de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 692 (PET 12482/DF - RESP 1401560), cujo caso piloto
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esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a
julgamento:
“TESE FIRMADA QUE SE PRETENDE REVISAR:A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os
beneficios previdenciarios indevidamente recebidos”.
Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012105-98.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222094
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:BENEDITO VLADIMIR CHIARELI (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS
MORENO, SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA)

Indefiro o requerimento de concessio de efeito suspensivo ao recurso, uma vez que ndo ha risco de dano irreparavel a autarquia. Dé-se ciéncia
a0 INSS da peti¢éo da parte autora do item 57. Apds, aguarde-se o oportuno julgamento do recurso inominado. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, determino o SOBRESTAMENTO do presente feito, até a fixaciio da jurisprudéncia pelas instancias
superiores.

0000444-66.2019.4.03.6331 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222104

RECORRENTE:SANDRA MARIA DA SILVA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK) INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) GISLAINE CRISTINA DA SILVA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK,
SC046128 - LEANDRO MORATELLI) SANDRA MARIA DA SILVA (SC046128 - LEANDRO MORATELLI) GISLAINE
CRISTINA DA SILVA (SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ) SANDRA MARIA DA SILVA (SC015426 - SAYLES
RODRIGO SCHUTZ)

RECORRIDO: MANOEL MESSIAS JOSE DA SILVA (FALECIDO) (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

5002542-78.2018.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222089
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA BORDIGNON (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000164-85.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222101
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA CONCEICAO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002068-71.2019.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221736

RECORRENTE: SILMARA PESCINELLI DA SILVA (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004515-69.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221738

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:MARIA INES CECCHINI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO
SCHUTZ, SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

FIM.

0003739-91.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222122

RECORRENTE:RONALDO PINHEIRO PASSOS (SP187397 - ERICA PINHEIRO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo que indeferiu pedido de tutela antecipada em ag@o que visa a concessao de
aposentadoria por tempo de contribuigdo urbana.

Alega a parte recorrente que esta comprovado que preenche os requisitos do beneficio previdenciario pretendido, ou a0 menos aposentadoria por
idade, presente outrossim o “fumus boni juris” e o “periculum in mora”.

E o relatorio.

Recurso tempestivo e processado.

A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Vistos em decisdo.
Examinando o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela formulado pela parte autora, verifico que nio estio presentes os requisitos exigidos a
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antecipacao.

A tutela de urgéncia requer a presenca conjunta dos requisitos previstos no artigo 300 do Novo Cédigo de Processo Civil, a saber: a) os
elementos que evidenciem a probabilidade do direito, b) o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo e ¢) auséncia de perigo de
irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

Portanto, “deve o requerente da medida demonstrar que ha perigo de dano ou risco ao resultado util do processo com a ndo concessio da tutela
pretendida. [...]. O risco de dano irreparavel ou de dificil reparagao e que enseja a antecipacdo assecuratdria € o risco concreto (e nao o
hipotético ou eventual) atual (ou seja, o que se apresenta iminente no curso do processo) e grave (vale dizer, o potencialmente apto a fazer perecer
ou a prejudicar o direito afirmado pela parte). Se o risco, mesmo grave, ndo é iminente, ndo se justifica a antecipacdo da tutela” (Guilherme Rizzo
Amaral. Alteragdes do Novo CPC, Ed. RT, 2015, pag. 400).

Isso porque, em sede de cogni¢do sumaria, ndo estd demonstrado de forma categorica o preenchimento do tempo de contribuigao exigido para a
concessio do beneficio pleiteado, o que demanda regular dilag@o probatéria, em contraditdrio.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigdo do ato administrativo, goza ele de presuncdo de
legitimidade.

Por tais razdes, indefiro por ora a medida antecipatoria postulada, sem prejuizo de posterior reandlise.

Concedo a parte autora o prazo de 30 dias para juntar aos autos, no que toca aos periodos invocados, os seguintes documentos (caso ainda ndo
tenham sido apresentados), sob pena de preclusdo:

- copia completa (capa a capa) de todas as carteiras profissionais.

- comprovantes de recolhimento de contribuigdo previdenciaria.

- outros comprovantes dos periodos que ndo tenham sido averbados pelo INSS (recibos de pagamento, extratos do FGTS, fichas de registro de
empregado, declara¢des do empregador etc.).

- em caso de periodos especiais invocados, devera ser apresentado formulario / PP P regular,

com descrigdo correta das atividades exercidas e dos agentes nocivos eventualmente presentes, bem como com alusdo aos responsaveis pelos
registros ambientais (em se tratando de ruido e calor).

- 0 PPP deve estar acompanhado de documento que comprove que o seu subscritor tem poderes para tanto (declaragio ou procuragio da
empresa, por exemplo).

- Em se tratando de agente agressivo ruido ou calor, o formulario / PP P deve estar necessariamente acompanhado do laudo técnico que o
embasou. Em outras palavras, ndo basta o formulario / PP P em se tratando de ruido ou calor, devendo ser apresentado o laudo técnico completo,
com alusio as medigdes efetuadas, ao local onde elas foram feitas, a metodologia utilizada etc.

Cite-se. Intimem-se.”

Nesse momento processual mantenho a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contréria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestagdo da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0001449-86.2020.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221816

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GIOVANA CAPELLI DA SILVA E OUTROS (SP338380- CLAUDIO CORDEIRO DA SILVA) NICOLAS
ARMANDO CAPELLI DA SILVA LETICIAMARLI CAPELLI DA SILVA

Vistos, etc.

Trata-se de recurso inominado interposto contra r. sentenga, em que se discute o critério de afericdo de renda do segurado que ndo exerce
atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a priséo.

Todavia, o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, em Questao de Ordem suscitada pelo Ministro Relator, relativo ao tema n° 896, determinou a
suspensdo de todos os processos envolvendo a mesma questio posta no presente processo:

“QUESTAO DE ORDEM PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE TEMA REPETITIVO. TEMA 896/STJ. APARENTE
CONFRONTO COM A COMPREENSAO FIXADA PELO STF. ADMISSAO DO RITO. SUSPENSAO DE TODOS OS
CASOSIDENTICOS NO TERRITORIO NACIONAL. FUNDAMENTO DA QUESTAO DE ORDEM.

1. O STJ definiu o Tema repetitivo 896/STJ com o seguinte enunciado: "Para a concessao de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei8.213/1991), 0
critério de aferi¢ao de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo € a auséncia de
renda, e ndo o ultimo salario de contribuicio."

2. Com o esgotamento desta instdncia especial no caso repetitivo paradigma, o Recurso Extraordinario interposto na origem pelo INSS subiu ao
Supremo Tribunal Federal, onde o recurso foi provido monocraticamente, pois, segundo o Relator, Ministro Marco Aurélio de Mello (ARE

1.122.222), aplica-se o entendimento, fixado sob o rito da repercussio geral, de que "a renda do segurado preso ¢ a que deve ser utilizada como
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parametro para a concessdo do beneficio e ndo a de seus dependentes."

3. Essa situacdo tem causado duvidas sobre a aplicagdo da tese repetitiva do Tema 896/ST1J, especialmente sobre ter ela sido ou ndo suplantada
pela decisdo monocratica do Min. Marco Auréliono STF.

4. A duvida, a ser respondida com a admisséo do rito de revisdo da tese repetitiva, ¢ se o STJ teria negado a compreenséo do STF, fixada em
Repercussao Geral, de que a aferigao da compatibilidade da renda do segurado com o patamar legal deve considerar o tltimo salario por ocasido
do recolhimento a prisao.

5. A proposta ¢, pois, a revisdo, em sentido amplo, do tema repetitivo, de forma que o STJ modifique a tese para adequa-la a compreenséo do
STF ou reafirme seu teor.

CONCLUSAO

6. Questio de Ordem acolhida para, nos termos dos arts. 256-S e 256-T do RI/STJ, submeter o REsp 1.842.985/PR e o REsp 1.842.974/PR ao
rito da revisao de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Se¢ao delibere sobre sua modificagéo ou
sua reafirmagao.

7. Determina-se a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada pelo Tema
896/STJ e que tramitem no territorio nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015)” (grafei).

Destarte, em cumprimento a determinagéo supra, determino o SOBRESTAMENTO do curso do presente processo, aguardando-se o
pronunciamento final da Corte Superior de Justica.

Acautelem-se os autos em pasta propria do sistema informatizado.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000304-95.2020.4.03.6331 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221841
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADONIAS PEREIRA GALVAO (SP336741 - FERNANDO FALICO DA COSTA, SP302111 -
VIVIANE ROCHA RIBEIRO, SP322871 - PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA, SP383971 - LETICIA FRANCO
BENTO)

Peti¢do da parte autora (evento-38): Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora, para cumprimento da decisao proferida em
12.11.2020 (evento-33).

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0003985-87.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222060

RECORRENTE: GABRIELE CRISTINA CARDOSO (SP142610- SAULO DUTRA LINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pela parte autora contra decisio que indeferiu pedido de tutela de urgéncia nos autos do
processo n. 0045916-49.2020.4.03.6301.

Pretende a recorrente a reforma da decisdo, alegando, em sintese, direito a prorrogacéo do beneficio de Salario-Maternidade a contar de
10/11/2020, uma vez que o recém-nascido permaneceu internado apos o parto.

DECIDO

Inicialmente, consigne-se que no sistema dos Juizados Especiais Federais apenas excepcionalmente é cabivel recurso, nos termos do art. 5°da
Lei10.259/2001.

No caso em exame, o recurso interposto deve ser apreciado, ante o cunho cautelar da decisdo interlocutoéria impugnada.

O art. 300 do Codigo de Processo Civil estabelece os requisitos para concessao da tutela da urgéncia:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

Verifica-se dos autos principais que a decisdo de indeferimento do pedido de tutela de urgéncia teve por fundamento auséncia de previsao legal
para prorrogar o salario-maternidade por outro periodo de 120 (cento e vinte) dias.

Com efeito, ndo ha na legislacao previdenciaria hipdtese que contemple a pretensao da autora de obter o beneficio pelo prazo superior ao
estabelecido na Lei8.213/91.

Contudo, em situagdes tormentosas como a dos autos, na qual hé conflito entre valores constitucionais, protecdo da maternidade e o proprio
direito a vida da crianga, conforme bem destacado na decisdo recorrida, e a protegdo do sistema previdenciario, sustentado por principios
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especificos, como tipicidade, equilibrio financeiro e atuarial, torna-se relevante a ponderacdo entre esses valores.

A questdo esta longe de ser pacifica. Em busca na jurisprudéncia muitos sao os julgados e nfo ha uniformidade.

Enfim, a questdo estd com o Supremo Tribunal Federal, que no julgamento da medida cautelar na ADI 6327/DF — MC, aplicou a fungibilidade
para conhecer da agdo como Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental—- ADPF.

A decisdo foi assim redigida:

“O Tribunal, por maioria, preliminarmente, conheceu da presente A¢ao Direta de Inconstitucionalidade como Arguigdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental e, no mérito, presentes o fumus boni iuris e o periculum in mora, referendou a liminar deferida a fim de conferir
interpretacdo conforme a Constituicdo ao artigo 392, § 1°,da CLT, assim como ao artigo 71 da Lein.® 8.213/91 e, por arrastamento, ao artigo 93
do seu Regulamento (Decreto n.® 3.048/99), e assim assentar a necessidade de prorrogar o beneficio, bem como considerar como termo inicial da
licenca-maternidade e do respectivo salario-maternidade a alta hospitalar do recém-nascido e/ou de sua mée, o que ocorrer por Ultimo, quando o
periodo de internagdo exceder as duas semanas previstas no art. 392, § 2°,da CLT, e noart. 93, § 3°, do Decreto n.® 3.048/99, nos termos do voto
do Relator, vencido o Ministro Marco Aurélio, que indeferia a liminar. O Ministro Gilmar Mendes acompanhou o Relator comressalvas. Nao
participou deste julgamento, por motivo de licenga médica, o Ministro Celso de Mello. Plenario, Sessao Virtual de 27.3.2020 a 02.04.2020.” (grifo
nosso)

Os requisitos que permitem a concessdo da medida cautelar encontram-se bem delineados na ementa da ADI 6327/DF — MC, os quais utilizo
como razao de decidir:

“REFERENDO DE MEDIDA CAUTELAR. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ADI. IMPUGNACAO DE
COMPLEXO NORMATIVO QUE INCLUI ATO ANTERIOR A CON STITUICAO. FUNGIBILIDADE. ADPE. ARGUICAO
DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL. REQUISITOS PRESENTES. CONHECIMENTO.
PROBABILIDADE DO DIREITO. PROTECAO DEFICIENTE. OMISSAO PARCIAL. MAES E BEBES QUE
NECESSITAM DE INTERNACAO PROLONGADA. NECESSIDADE DE EXTENSAO DO PERIODO DE LICENCA-
MATERNIDADE E DE PAGAMENTO DE SALARIO-MATERNIDADE NO PERIODO DE 120 DIAS POSTERIOR A ALTA.
PROTECAO A MATERNIDADE E A INFANCIA COMO DIREITOS SOCIAIS FUNDAMENTAIS. ABSOLUTA
PRIORIDADE DOS DIREITOS DAS CRIANCAS. DIREITO A CONVIVENCIA FAMILIAR. MARCO LEGALDA
PRIMEIRA INFANCIA. ALTA HOSPITALAR QUE INAUGURA O PERiODO PROTETIVO.

1. Preliminarmente, assento, pela fungibilidade, o conhecimento da presente agdo direta de inconstitucionalidade como arguigdo de
descumprimento de preceito fundamental, uma vez que impugnado complexo normativo que inclui ato anterior a Constituicao e presentes os
requisitos para a sua propositura.

2. Margem de normatividade a ser conformada pelo julgador dentro dos limites constitucionais que ganha relevancia no tocante a efetivagio dos
direitos sociais, que exigem, para a concretizacdo da igualdade, uma prestacdo positiva do Estado, material e normativa. P ossibilidade de
conformagio diante da protegio deficiente. Precedente RE 778889, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em
10/03/2016.

3. O reconhecimento da qualidade de preceito fundamental derivada dos dispositivos constitucionais que estabelecem a prote¢ao a maternidade e
a infancia como direitos sociais fundamentais (art. 6°) e a absoluta prioridade dos direitos da criangas, sobressaindo, no caso, o direito a vida e a
convivéncia familiar (art. 227), qualifica o regime de protecéo desses direitos.

4. A¥m disso, o bloco de constitucionalidade amplia o sistema de protegdo desses direitos: artigo 24 da Convengdo sobre os Direitos da Crianga
(Decreton.®99.710/1990), Objetivos 3.1 e 3.2 da Agenda ODS 2030 e Estatuto da Primeira Infancia (Lein.® 13.257/2016), que alterou a
redagdo do Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lein.® 8.069/1990), a fim de incluir no artigo 8°, que assegurava o atendimento pré e perinatal,
também o atendimento pos-natal. Marco legal que minudencia as preocupagdes concernentes a alta hospitalar responsavel, ao estado puerperal,
a amamentacdo, ao desenvolvimento infantil, a criacdo de vinculos afetivos, evidenciando a prote¢ao qualificada da primeira infancia e, em
especial, do periodo gestacional e pos-natal, reconhecida por esta Suprema Corte no julgamento do HC coletivo das mies e gestantes presas
(HC 143641, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO
DJe-215DIVULG 08-10-2018 PUBLIC 09-10-2018).

5. E indisputavel que essa importancia seja ainda maior em relago a bebés que, apds um periodo de internagdo, obtém alta, algumas vezes
contando com ja alguns meses de vida, mas nem sempre sequer com o peso de um bebé recém-nascido a termo, demandando cuidados especiais
emrelagdo a sua imunidade e desenvolvimento. A alta é, entdo, o momento aguardado e celebrado e ¢ esta data, afinal, que inaugura o periodo
abrangido pela protecdo constitucional 8 maternidade, a infincia e a convivéncia familiar.

6. Omissao inconstitucional relativa nos dispositivos impugnados, uma vez que as criangas ou suas maes que sao internadas ap6s o parto sao
desigualmente privadas do periodo destinado a sua convivéncia inicial

7. Premissas que devem orientar a interpretacdo do art. 7°, XVIII, da Constituicéo, que prevé o direito dos trabalhadores a “licenca a gestante,
sem prejuizo do emprego e do salario, com a duracéo de cento e vinte dias.” Logo, os cento e vinte dias devem ser considerados com vistas a
efetivar a convivéncia familiar, fundada especialmente na unidade do bindmio materno-infantil.

8. O perigo de dano irreparavel reside na inexorabilidade e urgéncia da vida. A cada dia, findam-se licengas-maternidade que deveriam ser
estendidas se contadas a partir da alta, com o respectivo pagamento previdenciario do salario-maternidade, de modo a permitir que a licenca a
gestante tenha, de fato, o periodo de duragéo de 120 dias previsto no art. 7°, XV1II, da Constituigio.

9. Presentes o fumus boni furis e o periculum in mora, defiro a liminar, a fim de conferir interpretacdo conforme a Constituicdo ao artigo 392, §1°,
da CLT, assim como ao artigo 71 da Lein.®8.213/91 e, por arrastamento, ao artigo 93 do seu Regulamento (Decreto n.° 3.048/99), e assim
assentar (com fundamento no bloco constitucional e convencional de normas protetivas constante das razdes sistematicas antes explicitadas) a
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necessidade de prorrogar o beneficio, bem como considerar como termo inicial da licenga-maternidade e do respectivo salario-maternidade a alta
hospitalar do recém-nascido e/ou de sua mae, o que ocorrer por ultimo, quando o periodo de internagio exceder as duas semanas previstas no art.
392,§2° da CLT, e noart. 93, §3° do Decreto n.® 3.048/99.” (grifo nosso)

Ante o exposto, defiro a medida cautelar para determinar ao INSS que prorrogue o beneficio de salario-maternidade, pelo prazo de 120 (cento e
vinte) dias, a contar de 10/11/2020.

Oficie-se, com urgéncia, ao INSS para cumprimento, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se 0 INSS para resposta.

Decorrido o prazo, com ou sem resposta, voltem conclusos para julgamento.

0000374-33.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222046
RECORRENTE:FRANCISCO FRANCUELDO DOS SANTOS (SP354156 - LUCIA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista que o beneficio em discussao foi requerido junto a A géncia da Previdéncia Social de Campinas, indefiro o quando requerido pela
parte autora na peticdo anexada no evento n° 76.

Ademais, eventual mudanga de local de recebimento do beneficio ndo demanda ordem judicial tampouco diz respeito a lide posta nos autos,
devendo ser requerido pela parte autora diretamente ao IN'SS.

A guarde-se oportuna incluséo do presente feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0000535-92.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301217965

RECORRENTE:CLAUDETE PEREIRA (SP237980 - CAMILA APARECIDA VIVEIROS) CACILDA DE FATIMA
PEREIRA (SP237980- CAMILA APARECIDA VIVEIROS) CELSO ANTONIO PEREIRA (SP237980 - CAMILA
APARECIDA VIVEIROS) CARLOS ROBERTO PEREIRA (SP237980- CAMILA APARECIDA VIVEIROS) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL CLAUDINEI PEREIRA (SP237980 - CAMILA APARECIDA VIVEIROS) CACILDA DE
FATIMA PEREIRA (SP 193238 - ANDRE LUIS VIVEIROS) CELSO ANTONIO PEREIRA (SP193238 - ANDRE LUIS
VIVEIROS) CARLOS ROBERTO PEREIRA (SP193238 - ANDRE LUIS VIVEIROS) CLAUDINEI PEREIRA (SP 193238 -
ANDRE LUIS VIVEIROS) CLAUDETE PEREIRA (SP193238 - ANDRE LUIS VIVEIROS)

RECORRIDO:ANTONIO PEREIRA (FALECIDO) (SP 193238 - ANDRE LUIS VIVEIROS) PHILOMENA DALROVERE
PEREIRA (SP193238§ - ANDRE LUIS VIVEIROS)

Em face do falecimento do autor Antonio P ereira, houve a habilitagdo de seus herdeiros, sendo que, com a retificag@o do polo ativo do feito, foi
apontada prevencio comrelagdo aos feitos 0003158-03.2007.4.03.6304, 0005268-77.2004.4.03.6304, 0014993-03.2007.403.6105 e 0602256-
36.1995.4.03.6105.

Em consulta ao sistema processual, observo que tais processos tém o seguinte objeto:
0003158-03.2007.4.03.6304 — pagamento das diferengas referentes a corregao monetaria de junho de 1987 —26,06%, sobre as contas poupanga
13-146925-8,35983-1 ¢ 10.7088-6 — agéncia 0316-6 ¢
0005268-77.2004.4.03.6304 — revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdenciario do autor falecido, com aplicagdo da Lei 6.423/77 e art.
58dosADCTe
0014993-03.2007.403.6105 — pagamento das diferencas referentes a corre¢do monetaria sobre conta poupang a, tendo o feito sido julgado
Restam afastadas, portanto, a prevengdo com relag@o aos feitos 0003158-03.2007.4.03.6304, 0005268-77.2004.4.03.6304 e 0014993-
03.2007.403.6105, ja que o objeto dos presentes autos se refere ao pagamento de diferengas de corre¢cdo monetaria no saldo de contas poupanga
que a parte autora mantinha em janeiro de 1989 (42,72%), abril de 1990 (44,80%), e fevereiro de 1991 (21,87%).

Resta afastada a prevengdo também com relacdo ao processo 0602256-36.1995.4.03.6105, ja que menciona autor diverso do cadastrado nos
presentes autos.

Assim, tornem os autos ao setor de baixa sobrestado, conforme decis@o proferida no evento n® 12.

Intimem-se e cumpra-se.

0000650-10.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221744

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LYRIAAPARECIDA GOUVEIA (SP167934 - LENITA MARA GENTIL FERNANDES, SP374274 - WILSON
FERNANDES)

Trata-se de pedido de tutela antecipada formulado pela parte autora, requerendo a imediata implantagio do beneficio de aposentadoria por idade
hibrida concedido por sentenga e mantido pelo acérdao proferido em 23/03/2020.

O pedido merece ser deferido.
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Com efeito, 0 acorddo proferido pela Sexta Turma Recursal, em sess@o de julgamento realizada em 23/03/2020 manteve a sentenga que julgou
procedente o pedido inicial para condenar o réu a:

a)averbar o tempo de servigo rural da autora no periodo de 22.02.1973 a 21.10.1984; (b) computar para efeito de caréncia os periodos anteriores
a Lei8.213/1991, em que ela exerceu atividade rural (22.02.1973 2 21.10.1984 e 22.10.1984 a 05.12.1984); e (c) conceder a ela aposentadoria
por idade hibrida, a partir de 12.11.2018, data do requerimento administrativo.

O réu foi intimado do acérdao em 07/04/2020 e interpds Embargos de Declaracdo. A decis@o que rejeitou os embargos determinou a implantagio
do beneficio no prazo legal, tendo o IN'SS sido intimado para cumprimento em 27/08/2020.

O art. 4°da Lei 10.259/2001 dispde que “O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo,
para evitar dano de dificil reparagdo.”.

Em que pese a interposi¢ao de Recurso Extraordinario pelo INSS, o perigo de dano esta presente, uma vez que se trata de verba de carater
alimentar, fato que, por siso, afigura-se suficiente para demonstrar que nao € possivel ao autor aguardar o transito em julgado. Ademais, a parte
autora comprova urgéncia no recebimento do beneficio uma vez que esta acometida por neoplasia maligna e necessita adquirir medicamentos
(evento 52).

Assim sendo, defiro o pedido de antecipacdo de tutela para determinar ao INSS que cumpra imediatamente o julgado, implantando o beneficio
nos termos do julgado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa didria (astreinte).

Oficie-se comurgéncia.

Apds, remetam-se os autos a Divisdo de Recursos Extraordinarios para verificagdo da admissibilidade do recurso excepcional interposto (evento
47).

Int. Cumpra-se.

0005423-16.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220775

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ILZA PAULINA BORBA (SP235069 - MARY ELAINE APARECIDA CERQUEIRA, SP247185 - GUIDO
SCANFERIA JUNIOR)

Analisando os autos, verifico que, no caso em tela, ndo foram acostados todos os documentos necessarios a habilitagao, restando, por ora,
prejudicada a analise do requerido.

Ante o exposto, determino a intimagao dos interessados para que, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de arquivamento do feito:

a) providenciem a juntada do comprovante de enderego com CEP de todos os interessados; e

b) esclaregam, mediante apresentacdo de documentacéo pertinente, os requerentes casados, qual o regime de bens do casamento. Caso adotado
oregime de comunhio universal de bens, faz-se necessario o aditamento do requerimento de habilitagdo para a inclusdo do respectivo conjuge.
Coma complementagdo dos documentos, dé-se vista dos autos a parte contraria e voltem conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005683-07.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221834
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ROBERTO BENITO (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

1. Defiro o pedido, concedendo a parte autora o prazo adicional de 15 dias para atendimento ao fixado no acérdio de 16/11/2020.

2. Intimem-se.

0000555-52.2020.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222011

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANDRIELLI GEOVANA TRIBURTINO MATIAS (SP 139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI) KAMILLY
EDUARDA TRIBURTINO MATIAS (SP 139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI)

Verifico que o recurso em questio envolve matéria afetada pelo STJ no Tema 896 (REsp 1.485.417), atualmente submetida a revisdo de tese
repetitiva pelos REsp 1.842.985 e Resp 1.842.974, com determinagéo de suspensdo de todos os processos pendentes.
Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo de nova determinacéo daquela egrégia Corte, para que a tutela jurisdicional
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seja dotada de efetividade e igualdade.
Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se.

0004125-23.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222057

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALFUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO
UNIESP S/A (SP235546 - FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO) (SP235546 - FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO, SP237794
-DANIELA COZZO OLIVARES) (SP235546 - FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO, SP237794- DANIELA COZZO
OLIVARES, SP097467 - JORGE AKIRA SASSAKI) (SP235546 - FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO, SP237794 - DANIELA
COZZO OLIVARES, SP097467 - JORGE AKIRA SASSAKI, SP257196 - ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR) (SP235546 -
FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO, SP237794- DANIELA COZZO OLIVARES, SP097467 - JORGE AKIRA SASSAKI,
SP257196 - ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR, SP327765 - RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:JANAINAAPARECIDA DE SOUZA (SP413632- ELLEN ALMEIDA FERNANDES SOUSA, SP413103 -
TAMY APARECIDA CITELLI DOMINGUES)

Trata-se de substabelecimento outorgado por Ugo Maria Supino, ndo havendo nos autos, porém, prova de tal advogado detenha poderes para
representar a Caixa Economica Federal

Assim, determino que a Caixa Econdémica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, regularize sua representacéo processual, apresentacéo procuragio
que outorgue poderes a Ugo Maria Supino para representa-la, bem como para substabelecer.

Anoto, inclusive, que tal defeito processual perdura desde a apresentacdo da contestag@o, uma vez que ndo restou comprovado que Tiago
Massaro dos Santos Sakagawa detinha poderes para representar a Caixa, nem para outorgar substabelecimento (eventos 23 e 24).

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a discordancia da parte autora quanto aos valores depositados pela Caixa Econdmica Federal emseu favor, sera
dado prosseguimento ao recurso por ela interposto, mediante oportuna e futura inclusio em pauta. Invidvel aremessa dos autos a
contadoria judicial, providéncia somente admissivel em face de cumprimento de sentenga, haja vista que a irresignacio recursal da
parte autora nio dizrespeito aos valores concretamente depositados pela CEF, mas quanto aos critérios de atualizacio desses
valores determinado na sentenca. Defiro o levantamento dos valores depositados nos autos pela CEF, por serem incontroversos.
Expeca-se o necessario para o levantamento. A pds, retornem os autos ao arquivo sobrestado. Int.

0003502-11.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208671
RECORRENTE: WANILDA MARIA MEIRA COSTA BORGHI (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

0003469-21.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208667
RECORRENTE:HELIO VIEIRA DE FREITAS (SP214130 - JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

FIM.

0003912-18.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220770

RECORRENTE:ALESSANDRO ROBERTO PINTO (SP325960 - ALINE CAMOLEZ SOARES ISCARO, SP376825- NADIA
ALINE FERREIRA GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto por ALESSANDRO ROBERTO PINTO em face de decisdo que indeferiu pedido de
antecipagao dos efeitos da tutela nos autos da agao principal em que objetiva o restabelecimento de beneficio por incapacidade.

Decido.

Em analise initio litis, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessio.

Com efeito, ha de se sopesar, de um lado, a situagdo fatica de real comprovacéo nos autos pelo demandante dos requisitos que autorizam o juiz a
deferir desde logo a tutela, e de outro os principios constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa (artigo 5°, inciso LV da CF/88), que
resguardam o direito do demandado, além da presungao de constitucionalidade e legitimidade dos atos administrativos quando este ultimo for ente
publico.

Neste sentido, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da
medida e se vislumbre a conformagao das alegacdes com o demonstrado documentalmente na pega recursal, ¢ que sera possivel a concessao de
prestacao jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida
dilagdo probatdria no curso regular do processo.

No caso em concreto, ndo consta da acéo principal laudo médico pericial elaborado por profissional de confianga do Juizo e que ateste o quadro
de saude do autor, prova essencial para a comprovagao do direito vindicado pela parte recorrente.

Nestes termos, observando as normas de regéncia, tenho que, em sede de cognicdo rarefeita, ndo resta comprovado o “fumus boni iuris” no
tocante ao preenchimento dos requisitos para a concessao do beneficio pretendido.

Mesmo tendo demonstrado a existéncia de patologia, ndo ha elementos mais consistentes a respeito da alegada incapacidade laboral apds a
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cessacdo do beneficio pelo INSS. Esta questio podera ser melhor esclarecida apos a realizagdo de pericia médica judicial.

Nada obsta, no entanto, que o Juizo singular, auxiliado por prova técnica, reanalise, tdo-logo possua os resultados afirmativos, a tutela antecipada
pretendida, o que ndo representa violagdo ao principio do duplo grau de jurisdi¢do.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida liminar.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

0001215-37.2016.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221950
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO APARECIDO PEREIRA (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

Eventos 73 e 74: defiro o pedido de expedicao de oficio, tendo em vista que a parte autora demonstra o insucesso na tentativa de obté-lo
diretamente.

Nos termos do art. 77 do CP C, oficie-se a empresa JBS SA, inscrita no CNPJ sob o n°02.916.265/0008-36 indicada no evento 74, p. 3 dos
autos, para trazer aos autos cOpia do laudo ou laudos técnicos que subsidiaram a emissdo do PP P referente a parte autora. O oficio devera ser
instruido com cépia dos PP Ps constantes no evento 16, e da decisio lavrada no evento 62.

Ressalto que os LTC ATs juntados nos eventos 18,20, 22, 24 e 26, dizem respeito ao ano de 2010, sem mengao de que as condi¢des
permaneceram inalteradas ao longo do tempo. Assim, fica a empresa instada a juntar também os LT C ATs referentes aos anos de 2003 a 2009 e
de 2011 a 2013, observado o setor e a fungdo exercida pela parte autora em cada periodo.

Prazo: 15 dias, sob pena de multa de R$ 100,00 por dia de atraso, sem prejuizo da apuraggo de responsabilidade por eventual descumprimento
mjustificado.

Com a juntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 15 dias (CP C, art. 477, §1°).

Em seguida, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004258-66.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222100

RECORRENTE:HELENA CRISTINA ONOFRE (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto por HELENA CRISTINA ONOFRE contra a decisdo proferida pelo MM. Juiz Federal do
Juizado Especial Federal de Sao Paulo, nos autos do processo n® 0045984-96.2020.4.03.6301, ajuizado contra o INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCITAL, que indeferiu a concessio de tutela de urgéncia de natureza antecipatdria para prorrogagao do salario-maternidade
que vemrecebendo em decorréncia do nascimento de seu filho, MIGUEL ONOFRE DE MORAES BARROS, em 24.08.2020.

Esclarece ser trabalhadora formal, com vinculo empregaticio ativo com a “Escola Nossa Senhora da Salete Ltda. - ME”, e vem recebendo
salario-maternidade pelo periodo de 120 (cento e vinte) dias contados da data do parto, com previsdo de cessagdo em 22.12.2020. A firma, no
entanto, que o nascimento ocorreu de forma prematura, na 33* semana de gestagio, sendo que o bebé permanece internado em Unidade de
Terapia Intensiva Neonatal, sem previsao de alta. Relata que durante todo o periodo de internag@o permaneceu acompanhando o bebé
diariamente, extraindo leite no lactario do Hospital e participando ativamente do processo terapéutico.

Requer provimento judicial que determine a prorrogagdo do salario-maternidade e sua manutengéo até 120 (cento e vinte) dias apds a data da alta
hospital de seu filho, ainda sem previsao, haja vista que embora a cessag@o do beneficio esteja prevista para 22.12.2020, o bebé continuara
necessitando de cuidados intensivos por periodo indeterminado.

E orelatério do necessario.
Decido.

A concessao de tutela de urgéncia esta regulamentada no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil e, para sua concessdo, inaudita altera pars, é
necessaria a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, estando
condicionada, ainda, a inexisténcia de perigo de irreversibilidade da decisao.

A decisdorecorrida, a meu ver, merece reforma.

Em analise preliminar, observo a presenca de elementos seguros e robustos que indicam fortemente a probabilidade do direito, sendo inegavel a
presenca do “periculum in mora”.

Ha nos autos Relatorio Médico atestando que o bebé apresenta diagnostico de “cardiopatia congénita complexa com fluxo sistémico dependente
do canal arterial”, encontrando-se internado em U TI neonatal, com ventilagdo mecénica desde o nascimento. Consta, ainda, que vem evoluindo
com piora clinica gradual, “sendo este o curso natural da doenga caso ndo haja corregéo cirtrgica, o que torna esta medida de carater urgente”.
Outro Relatério Médico subscrito pela Dra. Daniela M. Gilberto, CRM/SP 108.398, atesta ndo haver previsdo de alta e que “a presenca da mie
neste periodo tem sido fundamental para a boa evolugdo de seu filho”.
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Com efeito, ndo ha dividas de que a recorrente ndo possui condigdes minimas de retornar ao trabalho apos 22.12.2020, ndo sendo razoavel, diante
da situacdo que se verifica nos autos, priva-la de seus rendimentos. Pelos documentos médicos juntados aos autos fica evidente que a presenga
da mae em tempo integral ¢ essencial para o sucesso do tratamento de seu filho e para um esperado final feliz. Exigir o retorno ao trabalho nesse
momento, sob pena de ver minguar seus recursos financeiros, seria desumano. O P oder Judiciario ndo pode falhar na protecdo a vida.

O Supremo Tribunal Federal, em sessao Plenaria virtual, confirmou medida liminar concedida pela eminente Ministro Edson Fachinna A¢éo
Direta de Inconstitucionalidade (ADTI) 6327, para considerar a alta médica da mée ou do recém-nascido como o marco inicial da licenga-
maternidade. Consta naquela decisdo que a medida deve se restringir aos casos mais graves, como internagdes que excederem o periodo de suas
semanas. Conforme exposto pelo Ministro Relator, ndo ha previsdo em lei de extensdo da licenga em razio da necessidade de internagdes mais
longas, especialmente nos casos de criangas nascidas prematuramente (antes de 37 semanas de gestacdo), e a medida de urgéncia concedida
pelo P oder Judiciario é forma de suprir essa odiosa omissao legislativa.

O Ministro Edson Fachin assinalou que essa omissao resulta em protecéo deficiente as maes e as criangas prematuras que, embora demandem
mais atengdo durante o tratamento e ao terem alta hospitalar, tém o tempo de permanéncia no hospital injustamente descontado do periodo da
licenca. Também destacou que ndo se trata meramente do direito da mée a prorrogacdo da licenga, mas principalmente do direito do recém-
nascido, no cumprimento do dever do Estado de prover a vida, a satde, a alimenta¢3o, a dignidade, o respeito, a liberdade e a convivéncia familiar.
P or maioria de votos, o Plenario da Suprema Corte acolheu os argumentos apresentados na ADI 6327 para dar interpretagdo conforme o texto
constitucional ao artigo 392, § 1° da Consolidacdo das Leido Trabalho (CLT) e ao artigo 71 da Lein®8.213/1991. Observo que o STF acabou
por suplantar o entendimento da TN U — Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, que vinha
entendendo pela impossibilidade de prorrogacao do salario-maternidade em casos como o presente, em que a gravidade do quadro clinico do bebé
e a necessidade de manuteng¢ao do beneficio de sua mae séo irrefutaveis.

Ante todo o exposto, nesse momento de cogni¢ao sumaria, REFORMO LIMINARMENTE a decisdo recorrida, proferida nos autos do
processo n® 0045984-96.2020.4.03.6301, cadastrada sob o Termo n° 6301256086/2020,e CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA DE
NATUREZA ANTECIPATORIA para determinar a manuteng@o do salério-maternidade concedidoa HELENA CRISTINA ONOFRE
além de 22.12.2020 (data originalmente prevista para a sua cessagio), devendo o beneficio perdurar enquanto o bebé permanecer internado e por
mais 120 (cento e vinte) dias apds a alta hospitalar. O pagamento sera de responsabilidade direta 0 INSS, a quem determino o cumprimento no
prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de multa didria a ser arbitrada em caso de atraso ou descumprimento.

Determino a expedicio de oficio, COM URGENCIA, a0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL para que tome as
providéncias necessarias para o cumprimento desta determinagao, ficando para a recorrente a responsabilidade direta de comunicar o seu
empregador.

Intime-se a parte contraria para a apresentagao de contrarrazdes.

Comunique-se o Juizado de origem acerca do teor desta decisdo.

No mais, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0000047-71.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSMAR DE FREITAS (SP 177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)

O acordao anexado aos autos é completamente estranho ao objeto da a¢éo, tendo havido, por evidente equivoco, anexagao de voto diverso ao
respectivo termo, o que merece correcio. Desse modo, torno nulo, desde logo, o acérdio proferido, e na inexisténcia de recurso de embargos por
qualquer das partes, determino a oportuna incluséo do feito em pauta para que seja proferido novo julgamento.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisio. Cuida-se de acdo objetivando a condenacio do INSS arevisio do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicio titularizado pela parte autora, mediante ainclusfio das contribuicées previdencidrias concomitantes no periodo basico
de calculo (PBC). E o relatorio. Decido. A Primeira Se¢éio do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, afetou ao rito dos
recursos repetitivos (arts. 987 e 1.037 do CPC c/c o art. 256-E, 11, do RISTJ) e determinou a suspenso da tramitacio, em todo o
territério nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questio ora afetada, conforme
proposta do Sr. Ministro Relator, para definir a seguinte questio: '""Possibilidade, ou nfio, de sempre se somar as contribuicées
previdencidarias para integrar o salario-de-contribui¢fo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apés
o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base" (Tema Repetitivo 1070/STJ). O acérdao ficou assim
ementado: “DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PROPOSTADE AFETACAO DE TEMA
REPETITIVO. CONTROVERSIA 198. FORMA DE CALCULO DO BENEFiCIO PREVIDENCIARIO.
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. EXERCICIO DE ATIVIDADES CONCOMITANTES PELA PARTE
SEGURADA. EXEGESE DO ART.32 DA LEIN.8.213/91 FRENTE A VIGENCIA DA LEI N. 9.876/99. RELEVANCIA
DA CONTROVERSIA. MULTIPLICIDADE DE RECURSOS SOBRE O ASSUNTO. 1. A questio versada no presente
recurso especial dizcom a correta forma de calculo de aposentadoria quando a parte segurada tenha exercido atividades
concomitantes, a teor do disposto no art. 32 da Lein. 8.213/91, especificamente apds a entrada em vigor da Lein. 9.876/99, em
contexto que estd arevelar a existéncia de controvérsia juridica multitudinaria e conte mporanea, ainda nio submetida ao rito dos
recursos repetitivos (Controvérsia 198). 2. TESE CONTROVERTIDA: Possibilidade, ou nio, para fins de calculo do beneficio
de aposentadoria, de sempre se somar as contribuicdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribuicio, nos casos de
atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), ap6s o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-
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base. 3. Proposta de afetacio acolhida.” (ProAfR no REsp 1870793/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 06/10/2020, DJe 16/10/2020) Ante o exposto, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da
fixacdo da juris prudéncia pelos Tribunais Superiores, para que a tutela jurisdicional se ja dotada de efetividade e igualdade.
Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0007407-14.2018.4.03.6303 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221259
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SOLANGE APARECIDA GALLANO NECO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0000347-93.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221263

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MIGUELAPARECIDO COSTA (SP364782- MARIANA SUTANI DE PAULA, SP388858 - JANAINA DE
FATIMA VILANO)

0008011-82.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221258
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALDENIALMEIDA BATISTA HORSTH (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO, SP419187 -
NAIARAAPARECIDA VENTURA DE LIMA)

0003967-44.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221261
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM GOMES BRAGA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0003903-66.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221262
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARTA BARTHOLOMEU DE FARIA (SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA)

0004331-14.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221260
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO GOMES DE LIMA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)

FIM.

0008874-49.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221826
RECORRENTE:BRUNO PERNICAS RODRIGUES (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1. Na auséncia de oposi¢do da CEF, devidamente intimada, ou de vedago legal, defiro o pedido.

2. Inclua-se no polo ativo o cessionario, com o mesmo patrono do autor cedente, conforme requerimentos (A rquivos n°25 e 34).
3. Anote-se.

4. Apds, tratando-se de processo sobrestado (Arquivo n° 16), devolvam-se ao arquivo.

5. Intimem-se.

0000110-13.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO JOSE RODRIGUES DOS SANTOS (SP264811 - DANIEL MARQUES DOS SANTOS)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo de ATC e concedeu tutela
antecipada.

Recurso nominado do INSS.

Vieram os autos para esta 10" cadeira da 4* Turma Recursal.

Remetidos os autos & contadoria, apresentou esta as informagdes contidas nos eventos 38 a 40.

E o relatério.

No mérito, discute-se nos autos o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

Pelos calculos contidos no evento 39, mesmo com a exclusdo das contribuicdes impugnadas pelo INSS (por terem como salario de contribuicdo
valor inferior ao minimo), a parte autora tem a seu favor tempo superior a 35 anos de contribuigéo.

Pelo exposto, restabelego a tutela provisoria de urgéncia concedida na sentenga, nos termos dos artigos 300, caput, 302, 1, 536, caput e 537e §§ e
932,11, do Novo Cédigo de Processo Civile Resp 1.401.560/MT, para determinar ao INSS a imediata implementagao da ATC a parte autora,
conforme calculos do evento 39, tendo em vista o carater alimentar do beneficio e a excepcionalidade do contexto social e econémico atual.
Comurgéncia. determino a remessa desta decis@o a Autoridade A dministrativa, por via eletronica, para cumprimento da ordem judicial no prazo
de 10 (dez) dias, sob pena de multa diaria, ja fixada na sentenga.

A guarde-se, no mais, o julgamento do recurso inominado.
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Cumpra-se.
Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
1. Devolvam-se os autos ao arquivo sobrestado, conforme decisfio anterior (Arquivo n° 18). 2. Intimem-se.

0013633-22.2010.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221827

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
RECORRIDO:MARIA LUIZA GALANTE CREMONINI (SP081126 - BENEDITA PINHEIRO CUNHA) NELSON
CREMONINTI (SP081126 - BENEDITA PINHEIRO CUNHA)

0028532-59.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221828
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOAO PAULO RAMOS DO AMARAL (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

FIM.

0000406-32.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221660

RECORRENTE: JOSE CARLOS DE FREITAS (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Compulsando os autos, verifico que o Juiz Federal Relator manteve a improcedéncia do pedido.

Por esta razio, e considerando que hé agravo dirigido ao STF ainda pendente, remetam-se os autos a Suprema Corte, com as homenagens de
estilo.

Cumpra-se.

0001722-23.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301212529
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSIMAR ROSA PEREIRA (SP171364- RONALDO FERREIRA LIMA)

Trata-se de pedido de prioridade de tramitagdo formulado pela parte autora por entender que o feito se encontra em ordem de ser julgado.
Tendo em vista a parte autora ndo se insere em nenhum dos casos legais que justifiquem a tramitagao especial do feito, indefiro o pedido de
prioridade.

Aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento, a qual tem sido feita em ordem cronologica a data de distribuigdo do recurso.

Intimem-se.

0002374-02.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HENRIQUE RODRIGUES PAMPLONA (SP325619 - JULIANA CLIVATTI MASSONI PAMPLONA)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo que deferiu a favor da parte recorrida a antecipagéo dos efeitos da tutela, sendo o
INSS condenado liminarmente a implantar o beneficio no prazo de 30 dias.

Alega a parte recorrente que ndo estdo presentes os requisitos para antecipagdo dos efeitos da tutela, bem como ha perigo da demora e
irreversibilidade dos efeitos da tutela.

E o relatorio.

Recurso tempestivo e processado.

A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Vistos, etc.

1. Recebo a emenda ao pedido inicial, nos termos da petigdo de 10/08/2020.

2. Considerando o atual atestado médico da parte autora, anexado aos autos em 20/08/2020 (arquivo virtual n° 20), passo a reapreciar o
requerimento de tutela antecipada.

A parte autora postula a antecipag@o dos efeitos da tutela objetivando o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga, cessado na via
administrativa.

Apesar de ainda ndo realizada a pericia médica judicial, em analise aos documentos médicos apresentados pela parte autora, notadamente o
atestado médico emitido em 17/08/2020 que informa quanto a necessidade do afastamento laboral do autor, e anexado a estes autos (arquivo
virtual n° 20), verifico a provavel existéncia de incapacidade atual, a0 menos para o exercicio de suas atividades habituais.

Constato, outrossim, a impossibilidade atual para realizagdo de pericia médica, na esfera administrativa, emrazao da suspensdo dos atendimentos
presenciais no intuito de deter a pandemia do Coronavirus. Em que pese o caso da autora nio se enquadre aos termos da Lein® 13.982/2020, eis
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que o ultimo indeferimento administrativo tenha ocorrido antes da edi¢do da referida Lei, excepcionalmente, diante da peculiaridade do caso em
aprego, aplico os seus termos, por analogia.

De seu turno, a demora na eventual concessido da medida, ja que a parte demandante esta privada do recebimento do beneficio previdenciario,
dado seu carater alimentar, nestas condi¢des, autoriza o deferimento do provimento jurisdicional antecipativo, caso contrario ha risco da ineficacia
de eventual provimento final.

Em remate, emum exame preliminar, vislumbro que as alegagdes, embora meregcam melhor analise, encontram fundamento e sdo plausiveis.
Assim, restando demonstrada a plausibilidade do fundamento da presente a¢do, merece ser resguardada pela presente medida, sob pena de
perder sua efetividade.

Ante o exposto e tudo o mais que dos autos consta, defiro o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, para o fim de determinar ao INSS que
restabelega o beneficio de auxilio doenga em favor da parte autora, pelo prazo de 02 (dois) meses, conforme previsto no atestado médico
apresentado.

Prazo de 15 dias, sob pena de cominag@o de multa didria, e sem prejuizo de outras penalidades legais.

Oficie-se a0 INSS comunicando esta decisdo.

2. No mais, aguarde-se a designagdo de pericia médica judicial.

Intimem-se.”

Nesse momento processual mantenho a decisao recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contraria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou nio de manifestagdo da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0000715-35.2020.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221988

RECORRENTE: CRISTIANE ALEXANDRE (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessao do beneficio
de auxilio-recluso, no qual se discute o critério de aferigdo da renda do segurado recluso que nio exerce atividade laboral remunerada no
momento do recolhimento a prisdo para fins de enquadramento do requisito de segurado de baixa renda.

Em decisdo proferida nos autos REspn°®1.842.974/P R, em tramite perante o Superior Tribunal de Justica, foi determinada a suspensio da
tramitacdo das agdes que versem sobre a matéria.

Assim, em cumprimento a decisdo supra referida, determino o sobrestamento do feito.

Intimem-se.

5001340-60.2019.4.03.6125 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220776
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RAFAEL DOS SANTOS LIMA (SP407509 - ALICE CAMPOS ROCHA)

Peti¢do da parte ré (evento 40): concedo o prazo suplementar de 05 (cinco) dias.
Intime-se.

5000711-09.2019.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000007

RECORRENTE:MARIA SOCORRO DA SILVA (SP275958 - VALDERICO AMORIM DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, converto o julgamento em diligéncia, concedo ao autor prazo de 30 (trinta) dias para que o autor junte aos autos copia LEGIVEL
da contagem de tempo de servigo realizada pelo INSS quando da analise do pedido administrativo (N B:42/188.382.349-5).

Apbs o decurso do prazo, tornem os autos novamente conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se.

0002504-89.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222114
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAIRENE RODRIGUES DOMINGO (SP434162 - EDWIN FRANCISCO CAPELLOTTO)
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Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo que que antecipou os efeitos da tutela requerida, ndo obstante o fato de a parte
recorrida ndo haver demonstrado cabalmente a ilegalidade do indeferimento administrativo.

Alega a parte recorrente que o indeferimento administrativo goza de presuncao de legitimidade, além do que a parte autora ndo demonstrou
preencher os requisitos para a concessdo do beneficio pleiteado.

E o relatério.

Recurso tempestivo e processado.

A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Vistos.

Trata-se de demanda ajuizada por MARIA IRENE RODRIGUES DOMINGO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo de auxilio por incapacidade temporaria ou aposentadoria por incapacidade permanente.

Requereu a concessao da tutela provisdria de evidéncia.

E o breve relatério.

De saida, nota-se que a autora formulou requerimento para a concesséo de tutela provisoria de evidéncia. Entretanto, o fundamento invocado
(art. 311,11, do CP C) € claramente inaplicavel ao caso concreto, pois ndo ha tese firmada em julgamento de casos repetitivos (art. 928 do CPC)
ouem sumula vinculante que trate especificamente de concessao de beneficio por incapacidade.

H4, na realidade, enunciado da TN U (Sumula 53) que legitima o indeferimento de beneficio em virtude de incapacidade preexistente, justamente
o motivo invocado pelo INSS para o ndo acolhimento do pedido.

Entretanto, o Cédigo de Processo Civil preceitua existir fungibilidade entre tutela provisdria de urgéncia e evidéncia (art. 305, paragrafo unico).
Na espécie, 0 INSS reconheceu a incapacidade da autora, causada por neoplasia maligna de mama, doenga grave que dispensa a satisfacdo da
caréncia. Mas, segundo a autarquia, apos analise dos documentos médicos apresentados pela parte autora, concluiu-se que a incapacidade surgiu
em momento anterior a reafiliagdo ao seguro social.

Da andlise do extrato do CNIS, vé-se com clareza que a autora contribui, sem perda da qualidade de segurado, desde 01/12/2006:

Vé-se, ainda, que no intervalo de 01/09/2013 a 31/07/2020, a autora efetuou regularmente o pagamento das contribui¢des previdencidrias.

A parte autora encontra-se inscrita no CADUNICO desde 25/07/2013 (fl. 18 do evento 02), informando renda familiar por pessoa de R$89,01 a
R$178,00.

Além disso, recolhe como segurada facultativa de baixa renda desde 01/09/2013, cujas contribui¢des previdenciarias foram analisadas e
homologadas pelo INSS (fls. 22-26 — evento 2).

Por sua vez, a documentagcdo médica do Hospital Amaral Carvalho, referéncia no tratamento de pessoas com cancer, indica inicio do tratamento
em 07/02/2020 (fl. 37 — evento 2).

O atestado médico juntado a fl. 61 do evento 02 indica que o diagndstico por "MC Suspeitas" deu-se em 18/03/2020.

Portanto, vé-se que a autora ostenta qualidade de segurado desde 2006 e a doenga incapacitante, considerada grave pela legislagdo (art. 151 da
Lei8.213/1991), surgiu em 2020. Evidente, portanto, a qualidade de segurado.

De outro lado, apesar de ser dona de casa e provavelmente ndo auferir renda pessoal, a requerente depende do valor do beneficio previdenciario
para obter recursos para o tratamento, mediante aquisicdo da medicagdo prescrita e de outros gastos inerentes a propria sobrevivéncia.

Esse o quadro, presentes a probabilidade do direito e o risco de dano, DEFIRO a antecipagéo dos efeitos da tutela e determino ao INSS que, no
prazo de 30 (trinta) dias, antecipe a parte autora um salario minimo mensal, na forma disciplinada no art. 4°da Lein® 13.982, de 2 de abril de 2020,
e na Portaria Conjunta n°9.381, de 6 de abril de 2020. Fixo a DIP 01/09/2020.

Providencie-se o necessario ao cumprimento.

Sob pena de extingao do feito sem resolugéo de mérito, intime-se a parte autora para que, no prazo de quinze dias, junte procuragao atualizada e
devidamente assinada, uma vez que o instrumento exibido nao foi autografado pela requerente (fl. 82 — evento 2).

Sem prejuizo, providencie a secretaria o agendamento de pericia médica.

A pericia, ainda que ocioso referir, é ato médico de que participardo o perito e o periciado. A participa¢do de qualquer outra pessoa deve ser,
portanto, submetida ao crivo de conveniéncia do perito.

Consigne-se que, em virtude da pandemia do coronavirus:

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de protecéo individual (mascara), com a recomendagio
de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica
em virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica
possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario
agendado;

f) A parte autora sera submetido a aferigdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum;

g) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizag@o da pericia.

Ao ato devera a parte autora comparecer munida de documento de identidade, exames médicos, radiografias e outros documentos referentes ao
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seu estado de satde.

E vedada a realizagio de pericia sem que a parte autora apresente, no ato do exame, documento oficial de identificagio com fotografia.
Havendo representagéo processual por profissional da advocacia, caber-lhe-a providenciar o comparecimento do periciando na data designada.
Desde ja, consigna-se que somente serdo acolhidos os quesitos apresentados pela parte autora que ndo sejam repetitivos em relacio aos quesitos
do juizo constantes da Portaria n°27, de 05 de junho de 2017, com fundamento no art. 470, inciso I, do Codigo de Processo Civil. A pericia médica
previdenciaria busca apenas auferir se a parte autora possui ou nao condi¢des de exercer suas atividades laborais e habituais e ndo indicar qual o
melhor tratamento, ou outras questdes de cunho social.

Com a vinda do laudo pericial, intimem-se as partes para que se manifestem sobre a prova técnica, no prazo de cinco dias, nos termos do
Enunciadon® 5, Grupo 6,do FONAJEF XIII - 2016, assim redigido: “Cumpre os requisitos do contraditorio e da ampla defesa a concessdo de
vista do laudo pericial pelo prazo de cinco dias, por analogia ao 'caput' do art. 12 da Lei 10.259/2001”.

Consigne-se que a pauta de pericias deste Juizado esta completa para os proximos meses, ndo havendo, neste momento, possibilidade de
adiantamento do ato processual.

No entanto, considerando que o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ird monitorar diariamente as providéncias necessarias para
enfrentamento do tema, e que as medidas previstas nas Portarias Conjuntas e Resolugdes do CNJ poderdo ser estendidas ou reduzidas, assim
que possivel, verifique a Secretaria a possibilidade de redesignagdo da data da pericia para momento mais proximo, seja pelo fornecimento de
data pelo médico, para pericias presenciais, seja pela estruturagao futura do sistema de telepericias, na forma da Resolugdo CNJ 317/2020,
visando celeridade na realizago da pericia.

Intimem-se.”

Nesse momento processual mantenho a decisao recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contréria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestagao da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0001609-40.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301217222
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERVAL PIFER VIEIRA (SP137331-ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI, SP366539 -
LUCIAHELENA RADIGHIERI DEALMEIDA)

Em face da desisténcia da parte autora quanto ao pedido de concessao de antecipagao de tutela, conforme peticdo anexada no evento n® 77,
cuide a Secretaria de oficiar & Equipe de Atendimento as Demandas Judiciais do INSS de Aragatuba para que proceda ao imediato
cancelamento do NB 42/191.098.558-6 (evento n° 70).

Apds, tornem os autos a este relator.

0003343-17.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222120
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATO DE SOUZA BONIFACIO (SP294422 - WILLIANISE DA SILVAMACHADO)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo que deferiu tutela antecipada para implantar beneficio por incapacidade antes da
pericia médica.

Alega a parte recorrente auséncia de verossimilhanga das alegac¢des por falta de prova da incapacidade e irreversibilidade do provimento
antecipatorio.

E o relatério.

Recurso tempestivo e processado.

A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“1. Trata-se de pedido de tutela provisoria de urgéncia para concessdo do beneficio de auxilio-doenga e a sua manutencéo até a decisao final.
Analisando a documentagido médica acostada aos autos, verifico que a parte autora sofreu um acidente automobilistico em 17/02/2020, com
grave quadro de politraumatismo com realiza¢do de cirurgia e trombose venosa profunda.

Verifico que o prontuario médico acostado aos autos demonstra a gravidade das lesdes softridas, tendo o autor, além das fraturas sofridas,
desenvolvido quadro tromboembdlico pulmonar grave.

Destaco elucidativo trecho de atestado médico recente colacionado aos autos, datado de 28/08/2020 (pag. 15 do evento 2), informando que o
autor ainda necessita de tempo para conseguir retornar ao trabalho:

Entendo que a robusta documentacdo médica acostada aos autos, conjugada com as notérias limitagdes advindas do grave acidente ocorrido,
evidenciam a sua incapacidade laborativa, sendo o caso de concessdo do beneficio previdenciario de AUXILIO-DOENCA, ao menos até a
realizago e entrega do laudo:
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“Art. 59 da Lei82313/91: O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido
nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.”

Consulta ao sistema CNIS anexada aos autos do processo (evento 9), revela sua qualidade de segurado e o cumprimento do periodo de caréncia
(segurado empregado desde janeiro de 2008), estando igualmente preenchidos os referidos requisitos legais caso se considere a data do acidente
automobilistico como DIT (17/02/2020).

Concluo que de todos os elementos acima elencados, verifica-se com certa clareza a probabilidade do direito da parte autora. E o perigo de dano
irreparavel, traduzido pelo perigo da demora, decorre da propria natureza alimentar do beneficio almejado, conjugado com a impossibilidade de a
parte autora exercer atividade remunerada que lhe garanta a subsisténcia.

Pelo exposto, uma vez que presentes todos os requisitos legais, DEFIRO, EM PARTE,A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA
pleiteada, para determinar ao IN'SS que implante o beneficio reconhecido nessa decisdo, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

O beneficio devera ser mantido, em principio, pelo prazo de 6 (seis) meses a contar da data da data do atestado médico referido acima
(28/08/2020), isto ¢, pelo menos até 28/02/2021, conforme atestado médico do cirurgido da parte autora.

Comunique-se a prolagdo desta decisdo a Central Especializada de Anélise de Beneficios para Atendimento das Demandas Judiciais —
CEAB/DJ, para promover a implantagio do beneficio previdenciario, nos termos acima expostos.

2. Determino a parte autora que fornega a este Juizado, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo do feito, justificativa do valor dado a
causa, nos termos do art. 292, §§ 1°e 2°, do CP C/2015, incluindo as parcelas vencidas e vincendas, apresentando planilha de calculos ou
documento equivalente, demonstrando que sua pretensdo nio excede a 60 (sessenta) salarios minimos, ou termo expresso de renfincia ao que,
eventualmente, excedé-lo na data do ajuizamento.

Caso a autora ndo possa/nao queira apresentar a planilha de calculos, pode simplesmente renunciar a quantia que exceder sessenta salarios
minimos na data do ajuizamento, evitando-se problemas em eventual fase de cumprimento de sentenga.

3. Ficam as partes intimadas a apresentar, em virtude do 6nus probatorio a elas atribuido (art. 33 da Lei9.099/95; arts. 373,434 e 435 do

CP C/2015), copia(s) do(s) processo(s) administrativo(s) e/ou historico(s) médico(s) referente(s) ao(s) pedido(s) administrativo(s) do beneficio
em discussdo nestes autos.

4. Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos dos artigos 98 e 99, § 3°,do CPC/2015.

5. Publicagdo e Registro eletronicos. Intime(m)-se.”

Nesse momento processual mantenho a decisao recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contréria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestagao da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0000050-50.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222091

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDEMIR DONIZETI NUNES GONCALVES (SP336526 - MARTA APARECIDA DA SILVA BRANCO
LUCENA)

Peticdo anexada aos autos em 27/11/2020: Mantenho os termos da decisdo proferida no evento n® 55 por seus proprios fundamentos.
Intime-se.

0000247-11.2009.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220778
RECORRENTE:JOSE JOAQUIM DA SILVA (SP214130 - JULTIANA TRAVAIN, SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Peticdo da CEF (eventos 29 e 30): dé-se vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifesta¢éo, no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, tornem os autos sobrestados.
Publique-se. Intime-se.

0003874-06.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222124
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR BENEDITO DOS SANTOS (SP175810- DENISE BARBOSA TARANTO LOPES)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo que deferiu tutela antecipada para implantar beneficio por incapacidade antes da
pericia médica.

Alega a parte recorrente auséncia de verossimilhanga das alegac¢des por falta de prova da incapacidade e irreversibilidade do provimento
antecipatorio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/01/2021  52/1548



E o relatério.
Recurso tempestivo e processado.
A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Em consonancia com o disposto no art. 98, § 5°, do Cddigo de Processo Civile no art. 1°, § 3° da lein® 13.876, de 20/09/2019, concedo
parcialmente a parte autora a gratuidade da justica, sendo assegurada a realizagdo de uma pericia médica no processo a ser custeada pelo Poder
P1blico, cabendo a parte autora arcar com a antecipagio das despesas referentes a eventuais outras pericias que se fizerem necessarias no
processo.

Trata-se de pedido de antecipagdo de tutela formulado pela parte autora em ag¢do que tem por objeto a concessio de beneficio previdenciario de
auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

O beneficio de auxilio-doenga ¢ devido ao segurado que se encontre incapacitado para o exercicio do seu trabalho ou de sua atividade habitual por
mais de 15 dias, que tenha cumprido a caréncia emregra de 12 contribuigdes.

A aposentadoria por invalidez destina-se a cobertura da incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que garanta ao segurado a
subsisténcia, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga.

Outrossim, a incapacidade em ambos os beneficios ndo pode resultar de doenga ou lesdo preexistente a sua filiagao ao Regime Geral de
Previdéncia Social, exceto se a incapacidade sobrevier por motivo de progressio ou agravamento dessa doenga ou lesio.

No caso, emrelacdo ao requisito da incapacidade, verifico que o autor conta atualmente com 54 anos (nasceu em 28/05/1966) e que ha
comprovagdo documental nos autos da gravidade da situagio de satide do requerente, conforme atestado médico de fl. 13 do evento 02, no qual
ha referéncia a doenga identificada pelo CID M50.1/M51.1 e indicagdo de necessidade de periodo de afastamento de atividades fisicas e
laborais por 180 dias, tendo sido emitido em 23/09/2020, ou seja, indica incapacidade atual do autor para suas atividades habituais. Além disso, o
documento médico de fl. 12 do evento 02 (exame de raio-X da coluna cervical) indica “Reducéo do espago inter somaticode C5a C7” e
“Uncoartroses em C5e C6”.

Desse modo, em sede de cognigdo sumaria, resta comprovada a incapacidade temporaria do autor para atividades laborativas.

Por outro lado, o cumprimento dos requisitos de qualidade de segurado e caréncia esta suficientemente comprovado, em sede de cognicdo
sumaria, pelo extrato CNIS (fl. 03 do evento 08), pelo qual verifico que além de vinculos empregaticios anteriores, existem recolhimentos
previdenciarios no periodo de 01/01/2016 a 31/08/2019, na condi¢@o de contribuinte individual.

Destarte, satisfeitos os requisitos para concessdo da medida liminar pleiteada (art. 300, CP C), pois demonstrada a probabilidade do direito pelos
citados documentos médicos e extrato CNIS e patente o perigo na demora da prestagao jurisdicional, com risco de dano irreparavel,
considerando que se trata de verba de carater alimentar.

Pelos motivos expostos, DEFIRO o pedido de antecipagao da tutela para determinar ao INSS que conceda a parte autora o beneficio de auxilio-
doenca a partir da data da ciéncia da presente decisio, observando o prazo maximo de 30 dias para o seu cumprimento.

Oficie-se a0 INSS (APSDJ), para que tome ciéncia do conteudo da presente decisdo.

Ciéncia a parte autora de que os pedidos de prorrogagdo do beneficio devem ser formulados perante o INSS, na forma do regulamento (Lei
8.213/91, art. 60, §9°).

Sem prejuizo, deve a parte autora, no prazo de 10 dias, sob pena de extingdo do processo, apresentar cdpia legivel de comprovante de residéncia
(contas de luz, dgua, gas, tva cabo ou estabelecimentos bancarios) em nome proprio e atualizado (até 180 dias) ou, em caso de apresentacdo de
documento em nome de terceiro, devera apresentar comprovante do vinculo de domicilio, consistente no respectivo contrato de locagio ou de
cessao a qualquer titulo. Na auséncia desses documentos, podera ser admitida declaragao do terceiro (titular do comprovante apresentado), a
qual é necessaria independentemente do grau de parentesco com o titular do comprovante. Fica desde ja consignado que ndo serdo aceitos
documentos relacionados a credidrio de loja.

Contestagao padrio ja juntada.

Apos regularizacdo do comprovante de residéncia, tornem conclusos para designacéo de pericia médica.

Intimem-se.”

Nesse momento processual mantenho a decisao recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contréria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestagao da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0000278-06.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222108

RECORRENTE: LUIS HENRIQUE VIEIRA GONCALVES (SP396953 - ANTONIO JOAO ALVES FIGUEIREDO, SP418994 -
MANOEL COSTA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo e documento anexados nos eventos 78 € 79: A parte autora ndo deu integral cumprimento a decisdo proferida no evento 75, deixando de
anexar comprovante de endereco emnome de BENEDITO LUIS GONCALVES. Ainda, conforme se depreende do documento anexado, a
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pensao por morte, decorrente do 6bito do autor, foi concedida a MARCIA REGINA L. DE SOUZA GONCALVES, na qualidade de
conjuge do autor falecido.

O INSS se manifestou, no evento 82, sobre o pedido de habilitagado formulado pelos genitores do autor, alegando que o conjuge separado de fato
deve demonstrar que recebia pensdo alimenticia para ter direito a pensao. No entanto, tal questio ndo € objeto do presente feito. Pelo mesmo
motivo, incabivel a expedi¢cdo de oficio a0 INSS e ao MPF com os documentos apresentados no anexo 70 para apuragao de eventual
rregularidade na concessao da pensdo a Sra. Marcia. Indefiro, pois, tais pedidos.

No mais, tendo em vista que a Sra. MARCIA REGINA LINO DE SOUZA GONCALVES ¢ a tinica habilitada & pensdo por morte
instituida pelo autor falecido, intime-se o advogado da parte autora para que, no prazo de 30 (trinta) dias, regularize o polo ativo do feito,
procedendo sua habilitagao nos autos, mediante a apresentacdo dos seguintes documentos: RG, CP F, comprovante de endereco e procuragio (se
o caso). Prazo: 30 (trinta) dias, sob pena de extingao.

Apos, voltem conclusos.

Intimem-se.

0009181-17.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222081
RECORRENTE:MATEUS MOSSAS PASTORE (SP433101 - CAIQUE MAGNO COSTA RIBEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Cuida-se de pedido de habilitagdo de herdeira formulado por Sandra Lucia Mossas Peres emrazio do falecimento do autor, Mateus Mossas
Pastores, ocorrido em 05.11.2020.

A requerente, porém, ndo apresentou:

01 - Procuragdo de seu marido;

02 - Comprovante de residéncia e

03 — Documentos pessoais, com CPF, inclusive do marido.

Assim, intime-se a requerente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, complemente a documentacéo necessaria.

Apds, dé-se vista a Caixa Economica Federal para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se sobre o pedido de habilitagdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004085-46.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221850
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILIARD PINTO DA SILVA (SP366038 - ERIVELTO JUNIOR DE LIMA)

Trata-se de aco ajuizada em face do INSS, objetivando a concessao do beneficio de auxilio-acidente desde a cessacdo do beneficio de auxilio-
doenga.
O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.
A decisdo proferida nos autos do processos REsp 1.72955 e 1.786.736, em tramite perante o STJ, determinou a suspensao da tramitagdo das
acdes pendentes que versem sobre o tema (termo inicial do auxilio-acidente na data da cessagao do auxilio-doenga ou na data da citagdo), no
territorio nacional.
Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

0002509-76.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221669

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL MARCELO LIBERATORE (SP131161 -ADRIANA LARUCCIA)
CARMEN LUCIA LIBERATORE (SP 131161 - ADRIANA LARUCCIA) MAURO LIBERATORE (SP 131161 - ADRIANA
LARUCCIA)

RECORRIDO: MILTON LIBERATORE (FALECIDO) (SP131161 - ADRIANA LARUCCIA)

Diante disso, tendo em vista a inexisténcia dos referidos vicios processuais, deixo de extinguir o feito e determino a remessa dos autos ao juizo de
origem para regular prosseguimento do mesmo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002838-27.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301212626
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: GERALDO DARCIANTONIOLLI (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Trata-se de acdo julgada parcialmente procedente, condenando a Caixa Econdmica Federal a pagar em favor da parte autora as diferengas de
correcdo monetaria da caderneta de poupanga descrita nos autos, emrelagdo aos indices calculados pelo IP C, referentes aos periodos de junho
de 1987 (26,06%), janeiro de 1989 (42,72%), abril de 1990 (44,80%), maio de 1990 (7,87%), bem como emrelagdo a variagdo do BTN de janeiro
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de 1991, com crédito em fevereiro do mesmo ano (20,21%), %, em substitui¢do aos indices que tenham sido efetivamente aplicados.

Por peticdo e documentos anexados nos eventos 22 e 23 a Caixa Economica Federal noticiou que as partes entraram em acordo, com pagamento
da obrigagdo, requerendo a homologag¢ao do acordo.

Assim, manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre a satisfacdo de seu crédito, referente a conta poupanga
0278.013.00018226-0, ficando alertada que o siléncio sera interpretado como concordancia dos valores depositados em sua conta poupanga e
com a consequente extingdo da execugao.

Intimem-se.

0003834-24.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222123
RECORRENTE:FRANCISCO PANTALENA (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisao que indeferiu tutela antecipatdria emago que visa o enquadramento da parte
autora (aposentado portador de paraplegia) em hipdtese de isengao de imposto de renda.

Alega a parte recorrente que esta devidamente comprovado nos autos que preenche os requisitos para o reconhecimento da isengéo pretendida.
E o relatério.

Recurso tempestivo e processado.

A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Trata-se de agdo proposta contra a Unido, por meio da qual a parte autora postula o reconhecimento de circunstincia que a enquadre em
hipétese de iseng@o de imposto de renda.

Relatorio dispensado na forma da lei. Decido.

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, ndo encontro os pressupostos para sua concessao.

Isso porque as provas coligidas aos autos nio demonstram que a parte autora postulou o reconhecimento de isengdo de imposto de renda
incidente sobre os proventos de seu beneficio previdencidrio, com fundamento no artigo 6°, inciso X1V, da Lein. 7.713/88, e no artigo 30, da Lein.
9.250/95. Esta circunstancia afasta, no grau de analise que comporta esta decisdo, o interesse processual.

Ademais, na esteira das referidas normas, o provimento ora postulado pressupde a realizagdo de pericia médica.

Ante o exposto, indefiro a medida antecipatoria postulada.

Cite-se. Intimem-se.”

Nesse momento processual mantenho a decisio recorrida por seus proprios fundamentos, mormente em se tratando de postergagao para vinda
aos autos de pericia judicial.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contréria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestagao da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0008535-19.2007.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221595

RECORRENTE:BENEDICTA PIRES LUCIANO (FALECIDA) (SP202192 - THIAGO DOS SANTOS FARIA) JOSE
MARCIO LUCIANO (SP202192 - THIAGO DOS SANTOS FARIA) JOAO LUCIANO (FALECIDO) (SP202192 - THIAGO
DOS SANTOS FARIA)ANA MARIA DE TOLEDO LUCIANO (SP202192 - THIAGO DOS SANTOS FARIA) JOAO
CARLOS LUCIANO (SP202192 - THIAGO DOS SANTOS FARIA) LUIZANTONIO LUCIANO (SP202192 - THIAGO DOS
SANTOS FARIA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

Nio verifico a ocorréncia de prevengdo entre o presente feito e as agdes apontadas no termo de prevengio (evento 49), uma vez que tratam de
objetos diversos.

A parte autora ajuizou a presente demanda objetivando reposicdo do expurgo referente aos Planos Bresser (junho/julho de 1987) e Verdo
(janeiro/fevereiro de 1989) em caderneta de poupanga de n° 0361.013.99001174-2, enquanto as demais agdes apresentam os seguintes objetos:

a. Processo n® 00084130620074036315 - Planos Bresser (junho/julho de 1987) e Verdo (janeiro/fevereiro de 1989) em caderneta de poupanga n°
003512-8;
b. Processo n° 00041987920104036315 - Plano Collor I (abri/maio de 1990) em caderneta de poupanca de n° 00003512.8;
c. Processo n° 00041996420104036315 - Planos Collor I (abri/maio de 1990) e Collor I1 (fevereiro/margo de 1991) em caderneta de poupanga n°
99001174.2;
d. Processo n° 00008563120084036315 — Plano Verdo (janeiro/fevereiro de 1989) em caderneta de poupanca n° 00004376.2;
e. Processo n° 00090692620084036315 — Plano Verao (janeiro/fevereiro de 1989) em caderneta de poupanga n° 00004748.2;
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f. Processo n® 00019305220104036315 - Plano Collor I (abri/maio de 1990) em caderneta de poupanga de n® 00004376-2;

g. Processo n® 00081079020144036315 - Concessdo de Beneficio Previdenciario

h. Processo n° 00904433-45.1996.403.6110 - ATUALIZACAO DE CONTA - FGTS/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE
SERVICO

Deste modo, se em termos, certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades
legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0071730-20.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301217264

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP186018- MAURO ALEXANDRE PINTO)

RECORRIDO:PAULO FISCHER NETTO (SP132477- PAULA FISCHER DIAS)ALICE KALCZUK FISCHER (SP 132477 -
PAULA FISCHER DIAS) RUBENSAPPROBATO MACHADO (FALECIDO) (SP132477- PAULA FISCHER DIAS) SERGIO
APPROBATO MACHADO -FALECIDO (SP132477- PAULA FISCHER DIAS) ALICE KALCZUK FISCHER (SP 132251 -
SIMONE MARIANI GRANADO) RUBENSAPPROBATO MACHADO (FALECIDO) (SP132251 - SIMONE MARIANI
GRANADO)PAULO FISCHER NETTO (SP132251 - SIMONE MARIANI GRANADO)

Emrazio do falecimento dos autores Rubens A pprobato Machado e Sergio A pprobato Machado, foi requerida a habilitacao de suas ex-
esposas/companheiras, filhos, genros e noras, conforme abaixo discriminado:

Rubens A pprobato Machado:

Ex-esposa

Miryam de Lourdes Paulillo Machado (CPF 117.878.438-07);

Filhos

Rubens A pprobato Machado Junior (CPF 178.299.638-94)

Marcia Regina A pprobato Machado Melaré (CPF 022.797.778-51)

Respectivos conjuges

Ana Teresa de Arnaldo Silva Machado (CPF 021.970.008-70)

Caio Graccho de Souza Campos Melaré (CPF 013.810.368-21)

Sergio A pprobato Machado:

Ex-companheira

Rose Mary Rossato Bastos (CPF 904.287.818-53)

Sergio A pprobato Machado Junior (CPF 007.013.738-22)

Sandra Maria Machado (CPF 768.890.098-0),

Maria Tereza Machado (768.890.258-49)

Maria Cristina Machado Salaroli (007.013.708-07)

Respectivos conjuges

Maria Teresa de Medeiros Machado (CPF 070.837.418-24) e

Antonio Fernando Salaroli (016.481.158-37)

A ex-companheira esposa do falecido Sergio A pprobato Machado, Rose Mary Rossato Bastos manifestou ter interesse em habilitar-se na
condicdo de herdeira, tendo apresentado procuragdo nos autos (eventos n° 59 e 60).

Foiapresentada a certidao de dbito e os documentos pessoais dos requerentes, que comprovam sua condi¢@o de sucessores legais e, portanto, o
direito de receber eventuais valores que venham a ser reconhecidos em sentenga transitada em julgado, ndo percebidos pelo autor em vida.
Comprovado, ainda, os enderecos dos herdeiros, bem como de concessdo do beneficio de penséo por morte em favor de Miryam de Lourdes
Paulillo Machado e de Rose Mary Rossato Bastos.

Intimada, a ré ndo se manifestou quanto ao pedido.

Ante o exposto, defiro o pedido de habilitagdo dos requerentes, na qualidade de sucessores dos autores falecidos nos termos do artigo 112, da Lei
n.°8.213/1991, conforme requerido em peti¢do, devidamente instruida da documentagdo necessaria.

Determino a Secretaria que providencie a alteragdo do cadastro nos registros informatizados para incluir os habilitados no polo ativo da demanda.
Nada sendo apontado no termo de preveng@o e ndo havendo nos autos noticia de que as partes se compuseram, tornem os autos ao arquivo
sobrestado, conforme decisdo proferida no evento n°® 18.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007194-18.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222035
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMILTON FERREIRA DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

1. Defiro o pedido, concedendo a parte autora o prazo adicional de 15 dias para atendimento ao fixado no acérdao de 16/11/2020 (Arquivo n° 44).
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2. Intimem-se.

0002768-10.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221603
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO ASBAHR (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Certidao (evento 29): ante o decurso de prazo para manifestagao da parte autora sobre a proposta de acordo apresentada pela CEF (evento 21),
acautelem-se os autos em pasta propria, nos termos da decisdo evento 19.

Diante do acima decidido, indefiro do pedido de apropriagdo ou expedi¢do de alvara de levantamento formulado pela Caixa Economica Federal
(evento 25).

Intimem-se.

0001624-97.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221839

RECORRENTE:JOAO GABRIEL DE OLIVEIRA (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Oficie-se 0 INSS para manifestago sobre os pedidos da parte autora (Arquivos n° 20 e 25), informando os motivos e demonstrando a licitude
dos pagamentos e eventuais descontos realizados.

2. Intimem-se.

0003537-17.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220906

RECORRENTE:DIRCEU LOPES DA SILVA (SP381760 - STHFANY POLLYANA RAMOS PELEGI) DANIELA
BRANDAO (SP381760- STHFANY POLLYANA RAMOS PELEGI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Por ora, diante do teor das certiddes acostadas aos autos (eventos 07 e 08) dé-se vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifestacéo no
prazo de 05 (cinco) dias.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de
lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, que a parte autora niio preencheu as condicdes para a aposentadoria em cada
atividade desempenhada, de forma que descabida a soma dos salarios de contribuicio ante o ndo preenchimento dos requisitos
legais. E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretaciio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser
determinada a suspensfo do pedido de uniformizacgio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma
Nacional de Uniformiza¢io ou em pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou c¢)
emincidente de resolucéio de demandas repetitivas ou em incidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a
Regido. No caso concreto, a discussiio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta
pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questéio
submetida a julgamento: “Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicées previdencidrias para integrar o salario-de-
contribuicéo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), ap6s o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu
as escalas de salario-base.” Diante disso, com fulcro no artigo 14, I, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002371-22.2018.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219643

RECORRENTE:JOSE EDUARDO ZAGO (SP325576 - CAIO PEREIRA RAMOS, SP092010- MARISTELA PEREIRA
RAMOS, SP388100- FERNANDO HENRIQUE DALKIMIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0029668-76.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219651
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE SANTANA NASCIMENTO GONCALVES (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)

FIM.
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0000341-95.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221822
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIMONE PERRONI MONTEIRO MARTINS (SP326266- LUCAS SANTOS COSTA)

Questdo da afetagdo do RECURSO ESPECIAL N°1.870.793 — RS pelo Superior Tribunal de Justica. Nesses autos a Primeira Se¢éo do
Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, em 06/10/2020, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (arts. 987 ¢ 1.037do CPC c/c o
art. 256-E, 11, do RISTJ) e suspendeu a tramitag@o, em todo o territorio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que
versem sobre a questdo ora afetada, conforme proposta do Sr. Ministro Relator, para definir a seguinte questéo: "P ossibilidade, ou ndo, de sempre
se somar as contribui¢des previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicao, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein.
8.213/91), apos o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base". Versando o recurso inominado sobre questio que é objeto de
afetagfo nesse recurso especial repetitivo, em cumprimento a decisdo do Superior Tribunal de Justica determino a suspensdo deste processo com
base neste novo fundamento.

Intimem-se.

0000417-16.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221838

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JAQUISON LEITE LIMA (SP433039- MARCELY ALBUQUERQUE DOS SANTOS, SP408245 - CAROLINE
RACCANELLI DE LIMA, SP377317- JESSICA DA SILVA, SP415840 - CAMILA DE ALMEIDA SANTOS)

1. Indefiro o pedido de novo oficiamento ao INSS para cumprimento da antecipagao de tutela.
2. Tratando-se de revisdo de beneficio ativo, a parte autora ndo esta desamparada, de modo que a providéncia ndo ¢ urgente.

3. Nao sendo urgente, os atos de execugdo da revisdo estdo abrangidos pela ordem de sobrestamento determinada pelo Superior Tribunal de
Justica.

4. Cumpra-se a decisdo anterior (Arquivo n®33).

5. Intimem-se.

0065225-90.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219079

RECORRENTE:EDDY CARLOS BASTOS DE SOUSA (SP325704 - JORGE LUIZ FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de manifestag@o dos patronos da parte autora em que renuncia aos poderes que lhe foram conferidos nos autos.

Assim, determino a intimagao pessoal do autor para que constitua nos autos novo procurador, regularizando sua representag@o processual.
Apds, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003262-68.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222118
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:YANCA EDUARDA FERNANDES (SP259355- ADRIANA GERMANI)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo que deferiu a antecipagdo da tutela para antes mesmo da realizagio da pericia
médica determinar que o IN'SS restabelega o beneficio NB 31/6172017733, desde a cessagdo em 31/05/2020.

Alega a parte recorrente que ndo existe prova da incapacidade laboral, auséncia dos requisitos necessarios a antecipagio da tutela e
irreversibilidade do provimento antecipatorio.

E o relatério.

Recurso tempestivo e processado.

A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Diante da informag¢@o da secretaria retro, ndo vislumbro a hipotese de prevengao, litispendéncia ou coisa julgada entre o presente feito e aquele
(s) indicado(s) no termo de prevencgao. Providencie a Secretaria a exclusdo da pendéncia no sistema processual.
Trata-se de agdo por meio da quala parte autora, pleiteia a concessao de beneficio previdencidrio (aposentadoria por invalidez, auxilio-doenga ou
auxilioacidente), ao argumento de que se encontra incapacitada para o desempenho de atividade laborativa.
Sustenta em sua inicial, em sintese, que preenche os requisitos legais para obter o beneficio almejado e formula pedido de antecipagio dos efeitos
da tutela jurisdicional, visando obter, "initio litis", o beneficio em questao.
Relatei o necessario, DECIDO.
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O pedido de antecipagao dos efeitos da tutela jurisdicional deve ser deferido.

Conforme previsto no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela provisoria de urgéncia exige a existéncia de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo. Ainda, prevé o § 3° do dispositivo legal mencionado que a tutela
de urgéncia antecipada ndo podera ser concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

Pois bem.

No caso em exame, h4 probabilidade de procedéncia porque a parte autora junta documentos médicos recentes compativeis com situacéo
periclitante. A demais, juntou CTPS com vinculo empregaticio em aberto, desde 02/08/2016 (fls. 07, evento 02), e tela do CNIS (fl. 08, evento
02), onde consta ter recebido beneficio de auxilio-doenga de 11/01/2017 a 31/05/2020, a comprovar qualidade de segurado e caréncia necessaria,
na DER em 23/06/2020, ao contrario do que alega o INSS no indeferimento administrativo (fl. 91, evento 02).

Assim, concluo que os elementos de convencimento apresentados a este Juizo sdo capazes de autorizar, em cognicdo sumaria propria da tutela de
urgéncia, a concessao do beneficio previdenciario até decisdo definitiva acerca do mérito.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL, para que seja
concedido o beneficio de auxiliodoenga, desde a cessagdo do NB. 31/6172017733 em 31/05/2020.

Caso a tutela antecipada seja revogada, descabe a devolugao do montante recebido pela parte autora porque se trata de verba alimentar, portanto
irrepetivel, recebida de boa-fé em obediéncia a comendo judicial.

Oficie-se ao INSS para cumprimento, no prazo de até 30 dias.

Providencie a secretaria 0 agendamento de pericia médica com especialista em ortopedia.

Cite-se, intime-se, cumpra-se.”

Nesse momento processual mantenho a decisio recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contréria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestagao da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0004188-49.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222038
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SAMIRA IBRAHIM FARAH (SP162478 - PEDRO BORGES DE MELO)

1. Trata-se de Recurso de Medida Cautelar com pedido de efeito suspensivo interposto pelo INSS contra a decisdo que concedeu tutela de
urgéncia na sentenga do feito n® 0009532-84.2020.4.03.6302, para autorizar o saque dos depdsitos em nome da autora no Fundo de Garantia do
Tempo de Servigo.

2. A CEF alega a impossibilidade de concessao da tutela, pois “o ordenamento positivo passou a contar com hipotese expressa de saque dos
valores do FGTS em decorréncia da Pandemia do Novo Corona virus (COVID-19), afastando assim a necessidade de eventual interpretagdo
extensiva do rol de hipdteses de saque fixada no artigo 20 da Lein® 8.036/90. A fundamentagao da parte se calcou na pandemia e na necessidade
de liberagao do saldo por meio de calamidade pois a adversa € optante saque aniversario o que nao permitiria o saque integral do saldo do FGTS
do seu trabalho no qual foi demitida. Destacamos, por fim, o risco de irreversibilidade da medida na medida que ao sacar os valores depositados na
conta vinculada do FGTS, passara o autor a dispd-los da forma que lhe aprouver, o que certamente ensejara, caso a sentenca seja revertida, a
impossibilidade posterior de recomposi¢cdo da conta. Embora uma das fungdes do FGTS seja servir como uma forma de "peciilio” ou de
"poupanga" em favor do trabalhador, sob outro aspecto, nio menos importante, os valores contidos no Fundo sdo usados para inimeras outras
destinacdes sociais, em especial para a construgdo de casas populares, visando diminuir o déficit habitacional; a expansio de redes de agua,
esgoto, saneamento em geral; obras de infraestrutura, dentre outras. Sendo certo que cada desfalque indevido que o Fundo sofre diminui a
liquidez para o uso de seus recursos para as areas essenciais da sociedade”.

3. Sustenta, quanto a admissibilidade do recurso, que o “processo ainda nio esta no Tribunal ("periodo compreendido entre a interposicdo do
Recurso Inominado e sua distribui¢do"), sendo que nao ha outra forma de elaborar o pedido de Suspensao da Liminar em sede de Tutela
Antecipada concedida em Sentenga sendo através desta forma”.

4. Requer “seja concedida liminar CEF inaudita altera pars, para conferir efeito suspensivo ao recurso inominado, suspendendo-se a
determinagdo, os efeitos da sentenca e o alvara de levantamento concedido com base na recorrida Sentencga. Por fim, apds deferida a tutela de
urgéncia, requer seja julgado procedente o pedido, para confirmar a liminar requerida e manter o efeito suspensivo até o transito em julgado da
decis@o no processo principal. Sucessivamente, entendendo-se nio ser cabivel simples petigdo, mas RECURSO DE MEDIDA
CAUTELAR, seja suspensa a decisdo deferida, inaudita altera pars, por decisdo do relator até julgamento final do Recurso de medida cautelar
mtimando pela Colenda Turma e a intimac&o a adversa para fins de defesa.”.

5. E orelatério. Passo a decidir.
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6. O recorrente temrazio.

7. Independentemente de nova apreciagao posterior quanto a admissibilidade da medida cautelar, quando do eventual recebimento do recurso
inominado, cabe receber a medida cautelar neste momento, excepcionalmente, para evitar dano de dificil reparagao posterior. Com efeito, a
intimagao para cumprimento imediato da sentenca foi expedida em 7/12/2020, mas o recurso inominado ainda nao foi encaminhado para
julgamento.

8. No mérito cautelar, ha ponderaveis argumentos quanto a plausibilidade do direito de ambos os lados (ou quanto a presenga mesmo do direito,
pois ja sobreveio julgamento de primeira instincia), como demonstrado nos importantes argumentos apontados na contestagio oferecida nos
autos principais, assim como nos fortes fundamentos langados na sentenga (Arquivos n° 14 e 16 dos autos principais).

9. Quanto ao perigo de dano, ¢ bastante sustentavel defender que a parte autora nao pode aguardar o término do processo, diante da urgéncia da
sua necessidade de recursos para sobreviver; por outro lado, pode-se dizer o mesmo em relagéo aos recursos do FGTS que, se acaso o resgate
se configurar indevido, serdo desfalcados de forma irremediavel

10. Ao mesmo tempo, uma vez cumprida a antecipagdo de tutela, o proprio recurso inominado, ja interposto (Arquivo n° 19 dos autos principais),
ficaria totalmente prejudicado, pois teria esvaziado o seu objeto, ainda mais considerando a irreversibilidade desse provimento, em especial nas
circunstancias atuais.

11. Portanto, presente a plausibilidade do direito invocado pelo INSS.

12. O perigo na demora também esta presente, pois a intimagao da instituigdo financeira para cumprimento foi expedida ha mais de dez dias,
sendo que o resgate, se acaso finalmente tido por indevido, dificilmente podera ser revertido.

13. Pelo exposto, dou provimento ao pedido liminar para suspender a antecipagao de tutela anteriormente deferida na sentenga dos autos
principais.

14. Oficie-se a CEF.
15. Manifeste-se a parte recorrida.

16. Apds, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

0000133-95.2020.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221851
RECORRENTE:JOSEALVES VALENTIM (SP304307 - DIEGO CRISTIANO LEITE FERNANDEZ POLLITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de ag?o ajuizada em face do INSS, em que se discute, entre outros topicos, a possibilidade de aplicacdo da regra definitiva prevista no
art. 29,1 ¢ I1 da Lei8.213/1991, na apurag@o do salario-de-beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3°da Lei
9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edicdo da Lei9.876/1999).

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

O Superior Tribunal de Justi¢a, decidiu afetar o Recurso Especial N° 1.596.203 - PR (2016/0092783-9), de relatoria da Ministra Maria Thereza
De Assis Moura, tendo determinado a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca
da questdo delimitada e tramitem no territorio nacional.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixacdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

0002033-59.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221917

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LAIS LOPES DEALMEIDA (SP377522 - THIAGO DA SILVA RODRIGUES) ENZO LOPES ESCASPATICI
(SP377522 - THIAGO DA SILVA RODRIGUES)

Nesses termos, determino que:
a) oINSS implante o beneficio 25/194.740.971-6, sem fixagdo de data de cessagdo do beneficio (DCB), até nova deliberagéo do juizo;

b) em 30 dias, a parte autora apresente nova Certiddo de Recolhimento Prisional atualizada, além de informar qual é o seu regime atual de
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cumprimento de pena;

Cumprida a determinagéo do item "b", voltem conclusos.
Apds, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.
Intimem-se. Oficie-se.

0003979-03.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221983
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS ANTONIO CASTELLANELLI (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

Aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento.

0000635-78.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220766
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANELITA MARIA DO CARMO GOMES (SP197979 - THIAGO QUEIROZ)

Deixo de analisar a peticdo constante do evento n° 75, tendo em vista que diz respeito a autos, parte autora e assunto diversos da presente agio.
Assim, tendo em vista o encerramento da atividade jurisdicional deste juizo recursal, aguarde-se a certificag@o do transito em julgado e a baixa
dos autos ao juizo de execugio, onde deverdo ser dirimidos eventuais incidentes processuais que possam surgir durante essa fase.

Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0004526-22.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FELIPE APARECIDO ALVES NOVAES (SP035477 - SERGIO NASCIMENTO)

Assim, determino que os presentes autos permanegam sobrestados, acautelados em pasta propria, até ulterior deliberagdo daquela Corte ou
desse juizo.
Publique-se.

0006735-16.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220853
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEARDELFILHO (SP222641 -RODNEY ALVES DA SILVA)

Peti¢cdo da parte autora (eventos 75 e 76): diante da manifestag@o e documentos apresentados defiro o pedido.

Expeca a Secretaria, oficio a Prefeitura Municipal de Guarulhos, no enderego Avenida Bom Clima, n° 90, Jd. Bom Clima, CEP 07090-000,
Guarulhos, Sdo Paulo, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente copias integrais dos LTC ATs ou PP R As utilizados para o preenchimento
dos PPPs apresentados as fls. 62 a 69, do evento 02.

Encaminhe-se com copias desta decisdo, bem como, do acordao proferido em 14/10/2020, e dos PP Ps de fls. 62 a 69, do evento 02.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0008850-84.2010.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221833

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:RENATO CARREIRA (FALECIDO) (SP131161 - ADRIANA LARUCCIA, SP131626 - MARCIA SANTOS
BATISTA)

1. Diante da auséncia de oposigdo da CEF, que devidamente intimada para manifestacao, restou silente (A rquivo n° 46), além da prova do 6bito
da parte autora, de sua esposa e da filha Selene Carreira, esta tltima sem deixar herdeiros, bem como da noticia de encerramento dos respectivos
inventarios (fl. 1 do Arquivo n°®40, fls. 1 do Arquivo n°®32, fl. 1 do Arquivo n° 34 e Arquivo n°44), defiro o pedido de habilitagio para incluir
GLAUCO CARREIRA e ELIDA SIQUEIRA CUNH A no polo ativo do processo (Arquivo n°27).

2. Anote-se.

3. Emseguida, devolvam-se os autos ao arquivo sobrestado, conforme deciséo anterior (Arquivo n°23).

4. Intimem-se.
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0005776-26.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210116

RECORRENTE:AZINATE DIAS DOS SANTOS GUILHERME (SP377228 - ELISA ANDREIA DE MORAIS FUKUDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de prioridade de tramitagido formulado pela parte autora em razio de alegagio de ser portador de doenga grave. Em seu
pedido informa ser portadora de esclerose multipla.

Prevé oart. 1.048 do CP C que terdo prioridade de tramitag@o, em qualquer juizo ou tribunal, os procedimentos judiciais em que figure como parte
ou interessado pessoa portadora de doenga grave, assim compreendida como qualquer das enumeradas no art. 6°, inciso XIV, da Lein®7.713/88.
Da analise detida dos autos, verifico que comprovou a parte autora ser portadora de uma das doengas ali elencadas:

(...) XTIV — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienagcdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante,
cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de
Paget (osteite deformante), contaminaco por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusio da medicina
especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;

Portanto, defiro o pedido de concesséo de prioridade de tramitagio, devendo o presente feito ser pautado para a sessdo de 22/02/2021, tendo em
vista que para a sessdo de janeiro e a primeira de fevereiro ja houve o fechamento da pauta.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003336-25.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221418

IMPETRANTE: JOSE ROBERTO DE ALMEIDA (SP 180806 - JOSE ROBERTO DE ALMEIDA)

IMPETRADO:IRISMAR BEZERRA DE SOUZA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO)JUIZ FEDERALDA 3A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face de decisdo proferida em fase de cumprimento de sentenga que indeferiu o pedido de
reserva dos honorarios advocaticios objeto de transagao privada firmada entre o impetrante e seu cliente.

Peticiona o impetrante requerendo a andlise do pedido liminar.

Decido.

Em que pese a relevancia dos argumentos trazidos pela parte, anoto que a Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, em julgamento realizado no dia 28.08.2015, aprovou sumula sedimentando o ndo cabimento do mandado de seguranga na
sistematica dos Juizados Especiais Federais, nos seguintes termos:

“SUMULA N°20 - N&o cabe mandado de seguranca no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, nio
cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado.”.

Deste modo, até que se analise eventual recebimento da presente agdo como sucedéaneo recursal, entendo ser inviavel a concessido da medida
liminar.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida de urgéncia postulada.

Publique-se. Intime-se.

0001426-19.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301218949
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILVAN AUGUSTO DE OLIVEIRA (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA
LIMA)

DECISAO

Defiro, excepcionalmente, o quanto requerido pelo autor na peticdo anexada no evento n®95.

Assim, cuide a Secretaria de oficiar a empresa Rio Negro Indistria e Comércio de ago S/A, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, encaminhe
aos autos 0s LTCAT ou os PPRA que serviram de base para preenchimento do PP P emitido as fls. 23-24 do evento n°® 48.

O oficio devera ser instruido com o PPP de fls. 23-24 do evento n® 48, bem como da presente decisio.

Com a vinda de novos documentos, intimem-se as partes para se manifestarem no prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

0004175-50.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221959
RECORRENTE:APARECIDO CARLOS FRIZI (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra decisio proferida em processo do Juizado Especial Federal que negou antecipacdo de
tutela para compelir a Unido a reconhecer o direito de isengdo do autor ao pagamento de imposto de renda por ser portador de doenca grave.
Em juizo preliminar, atendo-me, em principio, ao clausulado sistema recursal dos juizados especiais federais que, no entendimento desta Segunda
Turma Recursal, ndo contempla o presente recurso na hipotese, ndo encontro razdes para a modificagdo da decisdo atacada.
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A decisdo agravada encontra-se bem fundamentada e afasta categoricamente a pretensao liminar do autor, sobretudo pela falta de comprovagio
da doenga grave por pericia médica e pelo carater satisfativo da medida pleiteada. A crescento, aqui, a falta de urgéncia.

Diante do exposto, indefiro a medida cautelar pleiteada.

Oportunamente, inclua-se em pauta.

0000024-42.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000002

RECORRENTE: JOSE ROBERTO DE AMORIM (SP255141 - GEANI APARECIDA MARTIN VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Assim, converto o julgamento em diligéncia, solicitando esclarecimentos do perito médico acerca das patologias que levaram a concessio do
beneficio de aposentadoria por invalidez do autor, em 01/2014, especialmente a lesdo de raizes nervosas medulares na regido lombar e lesao grave
articular de joelho direito, Paraparesia flaicida com grande instabilidade articular de joelho direito.

Apds o retorno dos autos, dé-se vista as partes para manifestagdo sobre o laudo de esclarecimentos, e em seguida, inclua-se o feito novamente
em pauta de julgamento.

0012036-34.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301217087

RECORRENTE:JOSE LUIS MARIN (SP227351 - MAYLA PIRES SILVA, SP283509 - EDSON NUNES DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de devolug@o de prazo para apresentagdo de contrariedade ao acérddo proferido nos autos, formulado pela advogada Mayla
Pires da Silva, sob a alegagio de que se encontrava impossibilitada de trabalhar, ja que acometida de Covid 19.

Tendo em vista que durante todo o processamento do feito o autor foi representado por dois advogados, ndo ha como se deferir o pedido
formulado pela defensora da parte autora.

Assim, cuide a Secretaria de certificar o transito em julgado e devolver os autos ao juizo de origem, com as nossas homenagens.

0002697-39.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221513

RECORRENTE:MARCIA REGINA CAROLINO VIEIRA (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 77: Expeca-se carta precatoria a Comarca de Cajamar - SP, para cumprimento da determinag@o contida na decisdo proferida em
09/10/2020.
Intimem-se. Cumpra-se.

0002617-70.2007.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219466

RECORRENTE: WANDERLEY FORTI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) MARIA
CATARINA VIGORITO FORTI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790- MARIA HELENA PESCARINI)

Certidao (evento 32): ante o decurso de prazo para manifestacdo da parte autora sobre a proposta de acordo apresentada pela CEF (evento 28),
acautelem-se os autos em pasta propria, nos termos da decis@o evento 26.
Intimem-se.

0002879-90.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222115
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANDIRA FREIRE (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisao que deferiu produg@o de prova oral por meio eletronico gravado, fora de audiéncia.
Alega a parte recorrente que o procedimento determinado na decisio recorrida fere o devido processo legal, a ampla defesa e o contraditério.

E o relatério.

Recurso tempestivo e processado.

A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Nesse diapasio, e reconhecendo a prescindibilidade da prova testemunhal para fins de comprovacéo da atividade laborativa exercida, levando
em considerag@o que a produgéo probatdria tem por finalidade viabilizar o emprego de todos os meios legais aptos a provar a verdade dos fatos
em que se funda o pedido ou a defesa (CP C, art. 369), cabendo ao juizo determinar as provas necessarias ao julgamento do mérito (CPC, art.
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370), reconhego, nesse momento, em decorréncia do acima exposto, agravado pela pandemia da Covid-19, a desnecessidade de producao de
prova testemunhal, viabilizando a juntada de video documental e/ou outros documentos, em substituico a eventual prova testemunhal que iria ser
realizada.

Assim, a parte autora podera, para fins de complementagéo da prova documental juntada aos autos, APRESENTAR NOVAS PROVAS, nos
termos abaixo discriminados.

Destarte, buscando conferir celeridade ao feito, intime-se a parte autora para apresentar, caso entenda necessario e no que lhe for aplicavel:

(a) DECLARACOES GRAVADAS EM ARQUIVO AUDIVISUAL, prestadas pela parte autora e por terceiros, por meio do uso de
camera de celular, computador ou qualquer outro recurso de gravacéo de video disponivel ao declarante;

(b) OUTROS DOCUMENTOS que comprovem ou reforcem a prova do trabalho exercido e os periodos postulados;

Os depoimentos poderdo ser feitos na forma de entrevista, pela parte ou advogado, ou como simples narragio espontinea de acontecimentos
relacionados ao fato que se pretenda provar, devendo ser 1 arquivo para cada declarante, com no maximo 5 minutos de gravacéo por arquivo. A
gravagdo do relato audiovisual devera ser continua, sem montagens, cortes e tampouco leitura de texto pré-escrito, e, quando possivel, podera se
restringir a responder sim ou ndo.”

Verifico, nesse momento processual, que o procedimento adotado na decisdo recorrida revela-se teratologico, pois retira do contesto do
contraditdrio a producacdo de prova oral.

Diante disso, recebo o recursono EFEITO SUSPENSIVO, devendo o Juizo do JEF se abster de acolher prova oral feita sem o contraditério,
assegurado em audiéncia presencial ou telepresencial.

A parte contréria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestago da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0013157-91.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220762
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR JOSE FERNANDES (SP212891 - ANTONIO CARLOS POSSALE E SILVA)

A parte autora peticionou nestes autos virtuais (arquivos 88 a 90) informando que a tutela antecipada determinada pelo acérddo nao foi
integralmente cumprida.

Os documentos juntados pela parte demonstram que de fato o beneficio nao foi implantado nos termos fixados na sentenga e no acordao.
Diante disto, determino seja intimada a autarquia ré para que cumpra o determinado na sentenga e no acérdéo ou informe os motivos do
descumprimento desta ordem no prazo de 5 (cinco) dias.

Sem prejuizo, tendo em vista o encerramento da atividade jurisdicional deste juizo recursal e com o fim de se evitar maiores prejuizos a parte
autora, certifique-se o transito em julgado do acérdao e dé-se baixa dos autos ao juizo de execugéo.

Intimem-se. Publique-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0000965-42.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221820
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE GONCALVES MARINHO (SP292643 - PAULA PERINI FARIAS)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, que determinou a suspenséo da tramitagéo das agdes relacionadas ao
reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso
de arma de fogo (Tema 1.031), determino o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Int.

0003849-10.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222090
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS DA SILVA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

Manifeste-se o INSS sobre o alegado pela parte autora no prazo de 10 dias. Intimem-se.

0060974-49.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222008
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ONOFRE PIEROBON (SP 110014 - MARILIA GONCALVES DE JESUS)
RECORRIDO:JOAO PIEROBON (FALECIDO) (SP110014 - MARILIA GONCALVES DE JESUS)
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Em face do falecimento do autor Jodo Pierobon, houve a habilitagdo de seus herdeiros, sendo que, com a retificagao do polo ativo do feito, foi
apontada prevengéo comrelagio aos feitos 0123703-19.2004.4.03.6301, 0037617-28.1988.403.6100, 0015857-32.2002.403.6100, 0026534-
77.2009.403.6100 e 0014803-92.2010.403.6183.

O processo 0123703-19.2004.4.03.6301 foi ajuizado por Onofre P ierobon, filho do autor falecido.

O processo 0037617-28.1988.403.6100 tem como objeto revisdo de beneficio previdenciario.

O processo 0015857-32.2002.403.6100 tem como objeto atualizagdo de conta de FGTS.

O processo 0026534-77.2009.403.6100 foi ajuizado pelo autor falecido, objetivando a revisdo da conta poupanga 013-99002094-0, agéncia 0255,
que mantinha na instituicdo bancaria ré, nos meses de abril de 1990 (44,80%), maio de 1990 (7,87%), objeto diverso do tratado nos presentes autos
(26,06% de junho de 1987).

Ja o processo e 0014803-92.2010.403.6183 foi ajuizado por Onofre Pierobon, referente a beneficio previdenciario.

Restam afastadas, portanto, as prevencgdes apontadas no termo anexado no eventon®31.
Assim, cuide a Secretaria de cumpriu a parte final da decisio proferida no evento n® 41, certificando-se o transito em julgado e devolvendo-se o
feito ao juizo de origem.

Intimem-se e cumpra-se.

0005996-87.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301207260
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA FERREIRA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

DECISAO

Trata-se de recurso interposto pelo INSS, através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido inicial,
condenando a autarquia previdenciaria a revisar em favor da parte autora o beneficio percebido, aplicando-se a regra definitiva prevista no art. 29,
I eIl daLei8.213/1991, na apuragio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicdo contida no art. 3°da Lei
9.876/1999.

Em suas razdes recursais o INSS defende a constitucionalidade e legalidade da regra de transicao estabelecida pelo art. 3°da Lei9.876/99.
Aponta a impossibilidade de concessao de beneficio calculado com uma conjugacéo de regras de varios regimes, muito menos segundo regras de
regime alternativo, sem previsao legal, eventualmente criado pelo Judiciario. Cita a observancia aos critérios que preservem o equilibrio
financeiro e atuarial. Pugna, ao final, pelo acolhimento de seu recurso, com a reforma da sentenga, julgando-se improcedente o pedido inicial.
Intimada, a parte autora ndo apresentou contrarrazoes.

E o relatério. Decido.

A controvérsia posta em discussdo gira em torno da possibilidade de inclusdo, no periodo basico de calculo, das contribuigdes recolhidas aos
cofres da Previdéncia em periodo anterior a julho de 1994.

Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciacdo perante a Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU), no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lei(PUIL) 05142242820174058013, tendo sido afetado o tema como representativo da controvérsia, e determinado, por
conseguinte, o sobrestamento, no ambito dos Juizados Especiais Federais, de todos os processos que tenham por fundamento essa mesma
questdo de direito.

E certo que 0 mesmo tema tenha sido apreciado recentemente pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ) em julgamento no sistema dos recursos
repetitivos (Tema n° 999), oportunidade em que foi firmada a seguinte tese: “Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e IT da Lei
8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos
Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publica¢do da Lei9.876/1999”.

No entanto, desse julgado 0 INSS interpds recurso extraordinario. Em juizo de admissibilidade desse recurso, a Vice-Presidente do STJ, Min.
Maria Thereza de Assis Moura, ao tempo em que o admitiu, nos termos do art. 1.036, § 1° do Codigo de Processo Civil (CP C) determinou “a
suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territério
nacional" (decisdo de 28.05.2020, publicada no DJe de 02.06.2020).

O Supremo Tribunal Federal (STF), por seu turno, reconheceu a repercusséo geral do tema, determinando o processo do recurso extraordinario
(Tema n° 1.102, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 28.08.2020, DJe de 15.09.2020.)

Ante o exposto, enquadrando-se a situagio dos autos a decisdo acima transcrita, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a
perdurar até o julgamento do Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

0002406-07.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222113
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VARILDO APARECIDO (SP331636 - VANDERLEI CARDOSO NASCIMENTO)

Vistos etc.
Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo deferiu tutela antecipada para implantar beneficio por incapacidade antes da pericia
médica.
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Alega a parte recorrente que auséncia de verossimilhanga das alegagdes por falta de prova da incapacidade, bem assim a irreversibilidade do
provimento antecipatdrio.

E orelatorio.
Recurso tempestivo e processado.
A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“I. Recebo os autos redistribuidos da 1* Vara Federal de Assis/SP.

2. Intime-se a parte autora para que, no prazo de até 15 (quinze) dias, promova emenda a petico inicial, SOB PENA DE EXTINCAO DO
FEITO, devendo:

a) juntar comprovante de endere¢o em nome proprio, expedido nos ultimos 180 (centos e oitenta) dias, ou em nome de familiar com quem resida,
desde que esclarega e comprove, documentalmente, o motivo do comprovante estar em nome de terceiro que nio a parte autora e b) juntar copia
integral de sua(s) CTPS.

Somente apds adotadas tais providéncias pela parte autora, proceda-se do modo a seguir. Caso contrario, voltem conclusos para sentenciamento
(indeferimento da inicial)

3. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora. O extrato do CNIS juntado aos autos demonstra que os rendimentos
auferidos pela parte autora enquadram-se no parametro do art. 790, § 3°, da CLT, aplicavel aos Juizados Federais, conforme Enunciado 52,
aprovado no IV Encontro de Juizes Federais de Turmas Recursais e Juizados Especiais Federais da 3* Regido - 2018.

4. Afasto a relagdo de prevengdo do presente feito em relagdo ao de 50003223120194036116 (objeto: mandado de seguranga), emrazio da
diversidade de objetos.

5.DATUTELA PROVISORIA DE URGENCIA. Nos termos do artigo 300 do C6digo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera
deferida quando cumpridos, simultaneamente, 02 (dois) requisitos: estiverem presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e
houver perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Analisando os documentos anexados no evento 02, entendo presentes esses pressupostos. O autor juntou aos autos varios documentos médicos
antigos e recentes, dando conta do tratamento psiquiatrico constante desde o ano de 1996, atestando a incapacidade laboral e sugerindo a
manutengio da aposentadoria por invalidez. Além disso, o autor tem idade avangada - 60 anos e recebe beneficio por incapacidade desde 1991,
seja de forma intermitente ao pagamento de contribuicdes previdencidrias na qualidade de contribuinte individual até 2006 e, a partir de entdo
recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez até 29/02/2020 de forma ininterrupta. Esse contexto fatico e a documentagcdo médica juntada
aos autos imprimem verossimilhanga a alegacdo de persisténcia da incapacidade laboral do autor por conta das moléstias psiquidtricas das quais
padece. Neste passo, entendo restar demonstrado, ao menos nesta fase do feito, que a parte autora ndo se encontra apta ao exercicio de labor,
motivo suficiente ao deferimento da tutela proviséria de urgéncia para o fim de determinara MANUTENCAO DO BENEFICIO DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NB N.°5028790120 em favor do autor a partir de 29/02/2020 (DCB do beneficio), até ulterior
determinag¢@o em contrario emanada por este juizo.

Por tais motivos, CONCEDO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA e determino a0 INSS que RESTABELEC A em favor do
autor, o beneficiode APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NB N.° 5028790120, dentro do prazo de 15 (quinze) dias a contar do
recebimento desta decisdo por meio de oficio a ser expedido pela Secretaria do juizo, mantendo-o ativo até ulterior determinaco judicial em
contrario. Em caso de descumprimento da ordem dentro do prazo concedido, fixo multa diaria ao INSS que fixo em 1/30 do valor do beneficio a
ser liquidada em fase de liquidagéo do julgado, se acaso procedente a demanda.

6. Oficie-se 8 CEAB/DJ SR 1 - CENTRAIS ESPECIALIZADAS DEANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DAS
DEMANDAS JUDICIALIS - para que promova o cumprimento da tutela ora concedida NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS,
comprovando-se nos autos, no prazo de até 2 dias apos o término do prazo concedido para a implantag&o. Os dados a serem considerados, para
fins administrativos previdencidrios seguem abaixo:

ESPECIE DO NB:RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NB N.° 5028790120
AUTOR:VARILDO APARECIDO

CPF: 06179036896

NOME DA MAE:NAIR SEBRIAN

ENDERECO:RUA LUIZ EDMUR BARRETO N. 33, BAIRRO MURILO MACEDO,PARAGUACU PAULISTA/SP.

RMI: a mesma do beneficio cessado

RMA:a mesma do beneficio cessado

DIB:29/02/2020

DIP:data da intimag@o do INSS sobre a presente decis@o

7. Desde ja, cite-se o INSS, com as adverténcias de praxe, ressaltando que nos termos do oficio n.°49/2016 — GAB., deste juizo, dirigido ao
Procurador Seccional do PFE — INSS Marilia, as contestagdes padrao foram revogadas a partir de 06/12/2016. Nos termos do artigo 11 da Lei
n.° 10.259/01, devera o Instituto trazer cdpia integral dos autos do procedimento administrativo relativo a concessao do beneficio que aqui se
pretende obter, bem como outros documentos que entender necessarios ao deslinde meritério do feito.

8. Oportunamente, designe-se pericia médica com quesitagéo tnica. Advirto que o ndo comparecimento da parte autora a pericia ensejara o
julgamento de mérito do processo conforme as provas produzidas nos autos. De outro lado, em caso de ndo comparecimento, a parte autora tera o
prazo de cinco dias para apresentar a adequada justificativa para a auséncia, independentemente de nova intimacéo. N&o comparecendo & pericia
e decorrido o prazo retro aludido, os autos viro conclusos para sentenga de mérito.

9. Apos a juntada do laudo, intime-se 0 INSS para manifestagdo, no prazo de 5 (cinco) dias. Também nessa ocasido podera a Autarquia
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apresentar eventual proposta de acordo.

10. Entdo, intime-se a parte autora, para dizer, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o laudo e/ou sobre eventual proposta de acordo.
11. Posteriormente, em nada mais sendo postulado, abra-se a conclusdo para o julgamento.

Servira o presente provimento de mandado de citagdo e intimagao eletrénicas.”

Nesse momento processual mantenho a decisio recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contraria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestagao da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0004245-79.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301212667

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO: GILMAR NEVES DE OLIVEIRA (SP070702- AUTHARISABRAO DOS SANTOS, SP195962 - AUTHARIS
FREITAS DOS SANTOS, SP352156 - CRISTINA BEVILACQUA DOS SANTOS)

Trata-se de a¢o julgada parcialmente procedente, condenando-se o INSS a proceder a averbag@o, como tempo de atividade especial, os
periodos de 29/04/1995 a 21/06/1996, 27/07/1996 a 31/08/1997,01/09/1997 a 23/03/2001, 17/12/2009 a 07/11/2012 ¢ de 21/03/2013 a 11/02/2016,
bem como conceder em favor da parte autora o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com DIB em 14/12/2016, data do
requerimento administrativo e DIP em 01/03/2020, considerando a majoragao dos salarios-de-contribuicdo integrantes do periodo-basico de
calculo (PBC), com base no que foidecidido e determinado nas reclamagdes trabalhistas.

Restou deferido, ainda, o pedido de antecipagio de tutela.

A Unidade de Atendimento de Demanda Judicial do INSS, através da manifestagdo anexada no evento n® 58, informou que solicitou
complementagdo de pardmetros a Procuradoria para atendimento da ordem judicial, tendo em vista que a decisdo ndo contemplou todos os
pardmetros necessarios e ndo foi possivel e a utilizagdo dos parametros subsididrios estabelecidos no Quadro 3 da Resolugdo n°.
496/2015PRES/INSS.

Nova manifestag@o do INSS no evento n° 66, comunicando o cumprimento da decisdo judicial, com implantag¢@o do beneficio em favor da parte
autora, tendo, porém, esclarecido os motivos pelos quais ndo teria considerado os salarios-de-contribuigao integrantes do periodo-basico de
calculo de valores determinados nas reclamagdes trabalhista (evento 66).

O autor reiterou o pedido de cumprimento da decisio judicial (eventos 60 e 72).

Decido.

Conforme se observa de todo o processado, foio INSS condenado a, entre outros pontos, considerar a majoragdo dos salarios-de-contribui¢do
mtegrantes do periodo-basico de calculo (PBC), com base no que foi decidido e determinado nas reclamacdes trabalhistas 01082-1998-044-15-
00-4RT, 01237-2002-028-15-00-1 e 0430000-89.2005.5.15.0133.

O autor entende que o INSS estaria se esquivando do cumprimento da ordem judicial
Entendo que nio assiste razio ao autor.

Com efeito, 0 INSS, através da manifestagdo apresentada no evento n° 66, esclareceu que:

"3. Quanto a consideragdo dos salarios de contribuicdo integrantes do periodo-basico de calculo de valores determinados nas reclamagdes
trabalhista, no momento isso ndo foi possivel, sendo que o beneficio teve sua RMI calculada com base nos salarios que constam do CNIS, tendo
em vista que nos documentos anexos nos eventos de 02 a 23 ndo foi possivel identificar, com precisio, todos os salarios de contribuicdo que
devem ser computados para os periodos, sdo diversas as planilhas anexas, muitas delas ndo legiveis, o que impossibilita a identificagio correta dos
periodos, empresas e valores que devem ser computados, 0 INSS solicitou a Procuradoria Geral Federal as planilhas com os respectivos
periodos e salarios de contribuicdes que devem ser computados, porém os documentos ndo foram apresentados. Diante da dificuldade de
identificar corretamente quais seriam os salarios de contribuigdo e periodos que os mesmos correspondem, foram usados os dados do CNIS, o
INSS aguarda a apresentacdo das planilhas com os valores homologados nas reclamatoérias trabalhistas, pois com a apresentagéo os documentos
sera feita revisdo para correta fixagdo da RMIL."

Assim, tendo em vista que o autor tem conhecimento dos valores dos salarios-de-contribuicdo considerados nas a¢des trabalhistas acima
mencionadas, concedo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para que apresente planilha com os respectivos periodos e salarios de contribuicdes,
trazendo aos autos, inclusive, os documentos que se encontrem ilegivesis.

Cumprido o item supra, oficie-se a Unidade de Atendimento de Demanda Judicial do INSS para que esclarega se tais documentos estariam
suficientes para o calculo da renda mensal inicial nos termos do determinado pelo juizo de origem.

Intimem-se.
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0003284-29.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222119
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO DOS SANTOS (SP340081 - JOSE AUGUSTO NOGUEIRA DE SOUZA)

Vistos etc.
Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decis@o que determinou a implantagao do beneficio de auxilio por incapacidade temporaria
mesmo sem a realizagdo de pericia judicial e sem DCB.
Alega a parte recorrente auséncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo
E o relatério.
Recurso tempestivo e processado.
A 1. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Vistos.

Defiro a gratuidade judiciaria requerida.

Prescreve o artigo 300 do CP C: A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Busca a parte autora o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga, ao argumento de ser portador de neoplasia maligna de faringe, ndo tendo
condi¢des de retorno ao trabalho. A inicial, juntou instrumento de procuragio e outros documentos.

De inicio, revejo a decisdo langada no evento 8.

Do extrato CNIS anexado no evento 13, verifico que o autor esteve no gozo de auxilio-doenga, dentre outros periodos, de 14/02/2018 a
14/06/2020; do requerimento formulado em 19/06/2020 (f1. 29, evento 2) observa-se que postulou o autor a reativagao do beneficio, tendo
acostado atestado médico datado de 19/06/2020, do qual se extrai que o autor, portador da patologia de CID C04.0 (Neoplasia maligna do
assoalho anterior da boca), esta inapto por tempo indeterminado devido & grande fistula de boca, estando enfraquecido e se alimentando por meio
de sonda, e sera submetido a cirurgia de reconstrugio (evento 2, fl. 34).

Contudo, em consulta ao sistema SAT do INSS, verifico que o requerimento do autor foi analisado nos termos da Lein® 13.982/2020, com o
reconhecimento do direito a antecipagdo do pagamento do beneficio, sendo este mantido até 18/07/2020, em que pese o atestado médico informar
sua inaptiddo por tempo indeterminado (eventos 12 ¢ 15).

Portanto, ndo foi possibilitado ao autor a submisséo a exame pericial, situagdo ensejada pela situagio de pandemia Covid-19. Tal fato, de per si, ja
se afigura suficiente para caracterizar o interesse de agir, porquanto frustrada a pretensdo deduzida junto a Autarquia para restabelecimento do
beneficio por incapacidade.

Também nio foi considerado o delicado estado de satide do autor, quando da cessacdo do beneficio em 14/06/2020.

Neste particular, os documentos anexados aos autos evidenciam a gravidade do estado de saude do autor, de modo que ndo se justifica a cessagao
administrativa do beneficio em junho de 2020, o qual fora implantado por forga de sentenga proferida nos autos n® 0001203-22.2018.4.03.6345
(evento 17), em virtude das patologias de CID C06.2 (Neoplasia maligna da area retromolar) e C04.1 (Neoplasia maligna do assoalho lateral da
boca), conforme se observa do laudo anexado no evento 16.

Por conseguinte, restou demonstrado que apresenta o postulante 0 mesmo quadro clinico que ensejou a implantag¢do do beneficio em 2018, sendo
de rigor o seu restabelecimento.

Ante o exposto, evidenciada a probabilidade do direito e diante da natureza alimentar do beneficio vindicado, DEFIRO A TUTELA DE
URGENCIA ANTECIPADA, eis que presentes os seus pressupostos (art. 300 do novo CP C), determinando ao INSS que implante
imediatamente o beneficio de auxilio-doenca a parte autora, devendo ser mantido até decisio final a ser proferida nestes autos.

Oportuno registrar que as prestagdes pretéritas somente serdo pagas ao final, se confirmada esta decisao.

Comunique-se, comurgéncia, a Central Especializada de Analise de Beneficio para atendimento das demandas judiciais - CEAB/DJ para
cumprimento da tutela antecipada, servindo a cdpia da presente decisdo como oficio.

Prossiga-se, coma citag@o do réu.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se pelo meio mais célere e efetivo.”

Nesse momento processual mantenho a decisao recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contraria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou nio de manifestagdo da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0001159-23.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220771
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO ALVES (SP359928 - MARIA GISELE COUTO DOS SANTOS SILVA)

A parte autora peticionou nestes autos virtuais (evento 77) informando que a tutela antecipada concedida em sentenga nio foi integralmente
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cumprida.

Sustenta que houve a implanta¢ao do beneficio de auxilio-doenga NB 632264167-4, entretanto o pagamento foi bloqueado.

Diante disto, determino seja intimada a autarquia ré para que cumpra o determinado na sentenga ou informe os motivos do descumprimento desta
ordem no prazo de 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Visando os embargos de declaraciio 4 modificaciio do provimento embargado, determino, nos termos do § 2° do art. 1.023 do
Codigo de Processo Civil, e considerado o contraditorio e a ampla defesa, a ciéncia da parte contraria para, querendo, no prazo de
05 (cinco) dias, apresentar contrarrazdes. A propoésito: “ A jurisprudéncia desta Corte, seguindo a do Supremo Tribunal Federal,
consolidou-se no sentido de que ofende os principios do contraditério e da ampla defesa o julgamento de embargos de claratérios
com efeitos infringentes sem ouvir a parte contraria (art. 5° inciso LV, da CF).” (STJ, EEERES 1021634, TERCEIRA SECAO,
Relator: Ministro RIBEIRO DANTAS, REPDJE DATA:26/04/2019) Intime-se. Cumpra-se.

0010401-13.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221876
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BENEDITO PEREIRA (SP194870 - RAQUEL DE MARTINI CASTRO)

0010167-07.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221858

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ CARLOS BARRELIN (SP149014- EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929 - HELEN AGDA
ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

0006837-09.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221861

RECORRENTE:ADOLFO CARLOS BERNARDELLI (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002757-09.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221892
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CESARANTUNES GALIANI (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0002184-34.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR LOPES MARTINS (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP206949 - GUSTAVO
MARTIN TEIXEIRA PINTO, SP188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP425633 - JOSE LUCAS VIEIRA DA SILVA)

0001083-72.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221903
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA APARECIDA DE OLIVEIRA LOPIS (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

0008961-50.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221877
RECORRENTE:JOSE ANGELO MARQUES (SP 185597 - ANDERSON ROGERIO MIOTO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

5009591-58.2017.4.03.6183 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221868

RECORRENTE: PEDRO SINKIVICIO (SP242054- RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001076-71.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221904
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE BATISTA (SP228789 - TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI)

0046581-07.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221853

RECORRENTE:IVAN SOARES DOS SANTOS (SC028932- CEZAR JOAO REINERT CIM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005885-67.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221879
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA REGINA DE OLIVEIRAFALCUCI (SP175030-JULLYO CEZZAR DE SOUZA)

0000908-41.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221908
RECORRENTE:ELIEVERSON FERNANDO ROCHA (SP 193628 - PATRICIA GUACELLI DI GIACOMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002981-53.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221889
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR NOGUEIRA MATIA (SP261237- LUCIANE CARVALHO)
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0001345-49.2019.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221901

RECORRENTE:NILVA APARECIDA CHOBA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046826-13.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221872

RECORRENTE: CLAUDIA DAVID (SP248597 - PAULO MAGALHAES NASSER, SP247936 - CAMILA REZENDE
MARTINS)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0037500-29.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221854
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRANIDE OLIVEIRAAUGUSTO (SP198201 - HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA)

5001762-42.2018.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221869

RECORRENTE:ADRIANA APARECIDA ROQUE JACOB GIMENEZ (SP259809 - EDSON FRANCISCATO MORTARI)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0008886-11.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221859
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FELIZARDO DE ALMEIDA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002318-84.2018.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221866
RECORRENTE:EXPEDITO DE PAULA FERREIRA (SP229843 - MARIA DO CARMO SILVA BEZERRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002503-69.2019.4.03.6317 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221893
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SAMUELDIACOV (SP 145382 - VAGNER GOMES BASSO)

0010234-64.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221857

RECORRENTE: ROSINEIA DE MORAES MARTINS (SP365373 - ANDRESSA SANCCHETTA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011707-54.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221875
RECORRENTE:EDSON ERALDO ROBERTO (SP369847- CAROLINA DEALMEIDA GONCALVES, SP335283 -
GUILHERME DE MACEDO SOARES, SP278891 -ANALIALOUZADA DE MENDONCA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0033865-40.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221855
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO FERREIRA DA SILVA (SP 198686 - ARIANA FABIOLA DE GODOI)

0003905-67.2018.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221886
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CARLA SANTANA (SP223269-ANA CAROLINA LOPES CALUSNI)

0000962-98.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221907
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS GOIS DE OLIVEIRA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

0002691-78.2019.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221864
RECORRENTE:CARLOS FERNANDO COSTALONGA (SP418386- GUILHERME RIBEIRO ROSSI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0067379-81.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221870

RECORRENTE:ELTIANE APARECIDALOMBARDO DE MELLO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS

BOSCARDIN)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004937-65.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221882
RECORRENTE:MADALENA TAVARES DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001782-55.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221899
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLOVIS OSVALDO MARTINELLI (SP198467- JOAQUIM VALENTIM DO NASCIMENTO NETO)
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0003692-30.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221863
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUISANTONIO JANGROSSI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0004237-05.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221885
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:FATIMA OLIMPIO GARDIN (SP182322 - DANIELA CRISTINA MAVIEGA)

0001957-44.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221897
RECORRENTE:MARIAHELENA MENDES (SP395797 - RICARDO AUGUSTO PRADO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032381-58.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221874

RECORRENTE: EDNIR GUIDES CORDEIRO (SP208309 - WILLIAM CALOBRIZI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004534-80.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221884
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BATISTA VIANA DE SIQUEIRA (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE
QUADROS)

0002642-52.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221865
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MATILDE MANARIN (SP209273 - LAZARO DIVINO DA ROCHA)

0008686-33.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221878
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DE PAULA VIANA (SP 107481 - SUSELI MARIA GIMENEZ)

0001917-17.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221898

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:REABILITECH INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTIGOS ORTOPEDICOS LTDA (SP333532-ROBERTO
IUDESNEIDER DE CASTRO) (SP333532- ROBERTO IUDESNEIDER DE CASTRO, SP330545- RENAN BORGES
FERREIRA)

0001970-87.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221896
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELSO CAMISA (SP213862 - CAROLINE GUGLIELMONIABE ROSA)

0049468-56.2019.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEOCLECIO BARBOSA DOS SANTOS (SP143657- EMERSON RAMOS DE OLIVEIRA)

0003399-28.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221887

RECORRENTE: CAIXA VIDA E PREVIDENCIA S/A. (SP344647- ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES
PEREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116442- MARCELO FERREIRAABDALLA) (SP116442- MARCELO
FERREIRAABDALLA, SP140055- ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA) (SP116442- MARCELO FERREIRA
ABDALLA, SP140055- ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA, SP237020- VLADIMIR CORNELIO)
RECORRIDO: VILMA APARECIDA SOARES (SP341011 - FABIANO DE LIRA SILVA)

0004680-82.2018.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221883
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEALVES DE ALMEIDA (SP267752 - RUBENS CHAMPAM)

0002848-06.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221891

RECORRENTE: HELENICE MARIAALVES DE ALBUQUERQUE (SP291334- MARIA DE FATIMA RODRIGUES DOS
SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002230-12.2018.4.03.6322 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221894

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO: VALENTIN PEDRO FIAMENGUI (SP015751 - NELSON CAMARA, SP245296 - FERNANDA EUGENIA
FERREIRA DIAS, SP302625- FELIPE AUGUSTO VIEIRA LEAL BEZERRA, SP228393 - MARISILVA ZAVAN)

0048309-15.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221867
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO PEREIRA DOS SANTOS (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
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0002885-18.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221890

RECORRENTE:RENATA GAUBER DE SOUZA SILVA PEREIRA (SP274218 - THIAGO DE OLIVEIRA MARCHI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)
(SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER, SP245676 - TTAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA)

0008453-10.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221860
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: TRANSPORTADORA MINI COPA LTDA (SP358330- MARLENE SOUZA SIMONAE)

0000591-83.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221909

RECORRENTE: CRISTIANE MOREIRA DA SILVA (SP280622 - RENATO VAL, SP 124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS,
SP119182 - FABIO MARTINS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003069-92.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221888

RECORRENTE: LUIZ FERNANDO BATISTA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001435-34.2017.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221900

RECORRENTE:NIDOVAL FRANCISCO RIBEIRO (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0029711-76.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221856
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERREIRA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)

0000972-94.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221906

RECORRENTE:IRACI CONCEICAO DOS SANTOS MARIOTTO (SP270063 - CAMILA JULIANA POIANI ROCHA,
SP270530 - MARIA TERESA FIORINDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001004-85.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221905
RECORRENTE:NUTRAVIT COMERCIAL E INDUSTRIAL EIRELI (SP340095 - JULIO CESAR VALIM CAMPOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0005842-52.2018.4.03.6323 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221880

RECORRENTE:ELI PEREIRA (SP182981B - EDE BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005082-38.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221862

RECORRENTE: SUZANA GASQUES (SP242331 - FERNANDO DONISETI DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004968-51.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221881

RECORRENTE:PAULO SERGIO LOPES PEREIRA (SP127125- SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0016584-37.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221985
RECORRENTE: TTAGO DE SOUSA BARBOSA (SP267037- RAULANDRADE VAZ)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

O julgamento do processo foi adiado na sessdo realizada em 09/12/2020, para uma melhor analise das questdes faticas, e dos documentos
anexados, e sera retomado na proxima sessao da 5a. Turma Recursal, quando serfio analisados o pedido e a causa de pedir.

0038287-58.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000008

RECORRENTE:ADAUTO PEREIRA DA SILVA (SP228830- ANDERSON GUIMARAES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, concedo ao autor o prazo de 30 (trinta) dias para que apresente o inteiro teor dos autos do
pedido administrativo (Ref.: 42/191.189.437-1).
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Apds o decurso do prazo, tornem novamente os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.
Intime-se.

0003718-67.2006.4.03.6307 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221580

RECORRENTE: MARIAAPARECIDA LAGOA DE FREITAS (SP195270- YRAMAIA APARECIDA FREDIANI
BALESTRIM)ROSADE OLIVEIRA LAGOA (SP195270-YRAMAIA APARECIDA FREDIANI BALESTRIM) MANOEL
DOS SANTOS LAGOA (SP195270- YRAMAIA APARECIDA FREDIANI BALESTRIM) JOSE EDUARDO JORGE DA
SILVALAGOA (SP195270-YRAMAIA APARECIDA FREDIANI BALESTRIM) MANOEL DE OLIVEIRA LAGOA
(FALECIDO) (SP195270-YRAMAIA APARECIDA FREDIANI BALESTRIM) ROSA DE OLIVEIRA LAGOA (SP 130309 -
MARCOS JORGE DORIGHELLO) JOSE EDUARDO JORGE DA SILVA LAGOA (SP130309 - MARCOS JORGE
DORIGHELLO) MANOELDOS SANTOS LAGOA (SP130309 - MARCOS JORGE DORIGHELLO) MARIA APARECIDA
LAGOA DE FREITAS (SP130309 - MARCOS JORGE DORIGHELLO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Nao verifico a ocorréncia de prevengdo entre o presente feito e as agcdes apontadas no termo de prevengao (evento 43), uma vez que tratam de
objetos diversos.

A parte autora ajuizou a presente demanda objetivando reposi¢do do expurgo referente ao Plano Verdo (janeiro/fevereiro de 1989) em caderneta
de poupanga de n° 013.00002842-6, enquanto as demais agdes apresentam os seguintes objetos:

a. Processo n° 00038529420064036307 - reposicdo do expurgo referente ao Plano Collor I (abril/maio de 1990) em caderneta de poupanga n®
13.0000296-6;

b. Processo n° 00037333620064036307 - reposi¢do do expurgo referente ao Plano Verdo (janeiro/fevereiro de 1989) em caderneta de poupanga
de n°013.00000262-1;

c¢. Processon®00038511220064036307 - reposicao do expurgo referente ao Plano Collor I (abril/maio de 1990) em caderneta de poupanga de n®
013.00000262-1;

d. Processo n° 00038485720064036307 - reposicdo do expurgo referente ao Plano Verdo (janeiro/fevereiro de 1989) em caderneta de poupanga
de n°013.00000296-6;

e. Processo n® 00038442020064036307 - reposi¢do do expurgo referente ao Plano Collor I (abri/maio de 1990) em caderneta de poupanga n°
13.00002842-6;

f. Processo n® 00038450520064036307 - reposicao do expurgo referente ao Plano Bresser (junho/jutho de 1987) em caderneta de poupanga n°
13.00002842-6;

g. Processo n° 00038468720064036307 - reposicdo do expurgo referente ao Plano Bresser (junho/julho de 1987) em caderneta de poupanga n®
13.00000262-1;

h. Processo n°00038477220064036307 - reposi¢do do expurgo referente ao Plano Bresser (junho/julho de 1987) em caderneta de poupanga n®
13.00000296-6;

i. Processo n° 00038494220064036307 — reposi¢do de expurgo referente ao Plano Collor I1 (fevereiro/marco de 1991) em caderneta de
poupanga n° 13.00000262-1;

J- Processo n® 00038502720064036307 - reposicao de expurgo referente ao Plano Collor 11 (fevereiro/margo de 1991) em caderneta de poupanga
1n° 13.00000296-2;

k. Processo n® 1301897-02.1996.403.6108 - Mandado de Seguranga Civel

Deste modo, se em termos, certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades
legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0003186-95.2008.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220763

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO:MARCOS BIAGI RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN) IARAAPARECIDA ORTIZ FERREIRA
(SP214130- JULIANA TRAVAIN) LUIZ CARLOS RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN) LEILAMARINA MELONI
RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN) NEUSA MARIA MASSARENTE RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
GILBERTO ANTONIO RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN) GERALDO RIBEIRO (SP214130- JULIANA
TRAVAIN) LEILAMARINA MELONI RIBEIRO (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI) GILBERTO ANTONIO
RIBEIRO (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI) LUIZ CARLOS RIBEIRO (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)
GERALDO RIBEIRO (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI) NEUSA MARIA MASSARENTE RIBEIRO (SP210166 -
CAIO LORENZO ACIALDI) MARCOS BIAGI RIBEIRO (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)IARAAPARECIDA
ORTIZ FERREIRA (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)

Peticdo da parte autora (evento 36): dé-se vista dos autos a parte ré para ci€ncia e manifestago, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apds, tornem os autos conclusos.
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Publique-se. Intime-se.

0001766-87.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219008
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BENEDITO MORO (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

Cuida-se de pedido de habilitagdo de herdeiros formulado por Neusa Maria Moro Torres, Marcolina Pereira Carrapeiro Moro, Allan Bruno
Moro, Anderson Luiz Moro, Alexandre Carlos Moro, Juliana Cassia Moro, Irineu Moro, Luiza Moro e Tarciso Moro em razdo do falecimento
do autor, Antonio Benedito Moro, ocorrido em 06.06.2020.

Entretanto, os requerentes Neusa Maria Moro Torres e Tarciso Moro nio apresentaram procuragdes e documentos de seus conjuges, os quais
devem constar no polo ativo do feito.

Ja Alexandre Carlos Moro ndo apresentou procuragdo de sua conjuge, Gilmara Bueno Moro.

Assim, intimem-se os requerentes para que, no prazo de 15 (quinze) dias, complementem a documentag@o necessaria.

Apds, dé-se vista ao INSS para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se sobre o pedido de habilitagdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001030-14.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222020
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELISADA ROSADOS SANTOS (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS
TERTULIANO, SP058350 - ROMEU TERTULIANO, SP 144240 - JANAINA MARTINS OLIVEIRA DORO)

A parte autora requer o reexame do pedido de concessao de tutela de urgéncia, ante a sentenca que julgou parcialmente procedente seu pedido
de concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢do, mediante reconhecimento de periodos especiais.

No caso, foram interpostos recursos pela parte autora e pelo INSS.

E o que cumpria relatar.

Conforme recorda o MM. Juiz Caio Moyses de Lima, ao tratar da concessao de tutela antecipatoria em sentenga, nos Juizados Especiais:
"Concessao de tutela na sentenga. Nos Juizados Especiais Federais, o recurso da sentenga tem efeito meramente devolutivo, nos termos do art.
43 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001. O autor tem, portanto, o direito subjetivo de executar provisoriamente a
sentenga condenatoria, a0 menos no tocante a obrigacao de fazer, independentemente do transito em julgado.

Disso se extraique a decisdo que “concede a tutela” na sentenga nio confere ao julgado nenhum efeito que ele ja ndo pudesse produzir por si
proprio, mesmo quando o juizo invoca, desnecessariamente, as disposicdes do Cddigo de Processo Civil referentes a tutela provisdria para
fundamentar a concessdo da medida. Ademais, a lei processual admite expressamente que o juizo determine de oficio a execugdo provisoria da
sentenga condenatoria, fixando, desde logo, a sangdo pecuniaria para eventual descumprimento, conforme se depreende da leitura do art. 536,
capute § 1°,do Cddigo de Processo Civil, verbis:

“Art. 536. No cumprimento de sentenga que reconheca a exigibilidade de obrigacdo de fazer oundo fazer, o juiz podera, de oficio ou a
requerimento, para efetivacao da tutela especifica ou a obtengao de tutela pelo resultado pratico equivalente, determinar as medidas necessarias a
satisfagdo do exequente.

§1°. Para atender ao disposto no ‘caput’, o juiz podera determinar, entre outras medidas, a imposicdo de multa [...]

[...]”

Ressalte-se, ainda, que o juizo nfo necessita analisar os requisitos para a concessdo de medidas de urgéncia quando o dever de cumprir a
obrigagdo de fazer resulta do efeito normal da sentenga condenatoria.

E certo que o réu pode, mesmo assim, pleitear o efeito suspensivo previsto na segunda parte do art. 43 da Lein®9.099/95, demonstrando a
existéncia de risco de dano irreparavel resultante da execugao provisoria do julgado" (2a Turma Recursal de Sdo Paulo. Autos n. 0001605-
43.2017.4.03.6344. e-DJF3 Judicial DATA : 11/04/2018).

Na hipdtese dos autos, o Juizo de origem julgou parcialmente procedente o pedido para condenar o INSS a conceder aposentadoria por tempo de
contribuicdo a autora, com a contagem de 32 anos, 01 més e 02 dias de tempo de contribuicio e mais de 86 pontos.

No entanto, indeferiu a tutela antecipatdria ao argumento de que a parte autora se encontra empregada.

Contudo, como se nota da transcrig@o acima, o recurso interposto tem efeito meramente devolutivo. Outrossim, na hipétese, ndo ha motivo para a
atribuicdo de efeito suspensivo a irresignagéo do INSS, consoante o art. 43 da Lein. 9.099/95. Nao ha requerimento nesse sentido no recurso da
autarquia.

Tampouco ha razio para se suspender a eficacia da decisdo recorrida, como autoriza o art. 995 do CP C. Ao contrario, neste exame de cogni¢do
sumaria, tem-se que a sentenga se revela bem fundamentada e, a principio, valora adequadamente o conjunto probatdrio produzido no curso da
instrugao.

Isso posto, defiro o requerimento da parte autora e antecipo os efeitos da tutela recursal, determinando a implantagdo do beneficio deferido na
sentenga no prazo de 30 dias. Oficie-se.

Em seguida, aguarde-se o oportuno julgamento.

Intimem-se.
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0002322-31.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220760
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: WASHINGTON LUIZ CANGUSSU (SP085589 - EDNA GOMES BRANQUINHO)

Compulsando os autos verifico que apos a sentenca datada de 04/10/2019 (evento n° 58) as parte nao interpuseram recurso, tendo em vista que
ndo constam nos arquivos virtuais as razdes de apelacdo (recurso inominado).

Devidamente intimadas, as partes ndo manifestaram interesse no prosseguimento do feito.

Assim, diante do teor da decisdo proferida por esta Turma em 10/06/2020 (evento 76), dé-se baixa na distribui¢do recursal e remetam-se os autos
para a primeira instancia.

Publique-se. Intime-se

0012093-76.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220773
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURINETEALVES DEARAUJO (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

A parte autora requereu a concessdo de prioridade de tramitagdo no feito.

E o relatério. Decido.

A aplicacdo do Estatuto do Idoso (Lein.® 10.741/2003) e da prioridade contida no artigo 1.048 do Codigo de Processo Civil deve ser analisada
conforme o caso concreto, tendo em vista que, nos Juizados Especiais Federais, parcela significativa dos autores sdo pessoas com mais de 60
anos de idade e/ou portadoras de patologias graves, diversamente do que ocorre em outros 6rgos jurisdicionais.

Deste modo, a tramitagao prioritaria, considerada a luz do Estatuto do Idoso, seré atendida respeitando-se outros feitos com a mesma
prerrogativa.

Portanto, aguarde-se a oportuna incluséo do feito em pauta de julgamento.

Publique-se. Intime-se.

0056349-83.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221835
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO GERISMAR DE LIMA SILVA (SP077160 - JACINTO MIRANDA)

Encaminhem-se os autos para apreciag@o do pedido (A rquivo n° 76) pelo juiz responsavel pela admissibilidade do P edido de Uniformizacao
(Arquivo n° 72), nos termos do art. 9, I1, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido, aprovado pela Res. CJF3R n°3/2016.

0002730-12.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221844

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GABRIEL ERCULANO DE SOUSA (SP 149471 - HAROLDO DE OLIVEIRA BRITO) MIGUEL ERCULANO
DE SOUSA (SP149471 - HAROLDO DE OLIVEIRA BRITO) VANIA CRISTINA GUTIERREZ ERCULANO (SP 149471 -
HAROLDO DE OLIVEIRA BRITO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de requerimento de homologagao de desisténcia do recurso excepcional interposto pela parte ré.

DECIDO.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003053-02.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222116
RECORRENTE:ANDRE INACIO DA SILVA (SP405562 - RAFAELAUGUSTO DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisdo que indeferiu antecipagao da tutela visando a liberag@o do saque integral do FGTS,
haja vista a grave situac@o de pandemia em nivel mundial, causada pelo COVID-19.

Alega a parte recorrente que faz jus ao saque até o valor total nos termos da jurisprudéncia que menciona, do Decreto Legislativo n° 06/2020 (que
decretou o estado de calamidade publica) e da MP 946/2020.

E o relatério.

Recurso tempestivo e processado.
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A r. decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“Trata-se de agdo pedido formulado em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, no qual a parte autora pleiteia a liberagdo de seu
saldo de FGTS, diante do estado de calamidade ptblica em decorréncia da COVID-19.

E breve relatério. DECIDO.

A liminar pleiteada ndo ¢ de ser concedida por este Juizo. Fundamento.

Nos termos do art. 300, do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado itil do processo.

Ademais, reforga tal normativa o artigo 4° da Lei 10.259/2001, que regulamenta os Juizados Especiais Federais, ao dispor que “O Juiz podera, de
oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagdo”.

As hipdteses de levantamento de FGTS ndo estdo num rol exaustivo. No entanto, ndo verifico elementos para que o levantamento da quantia
superior a prevista ocorra sem a oitiva da parte contraria.

Por isso, nesta sede, ausentes os requisitos autorizadores, INDEFIRO o pedido de tutela pleiteado pela parte autora.

Cite-se a CEF.

Com a juntada de manifestagio, ou decorrido o prazo sem resposta, voltem os autos imediatamente conclusos.

Intimem-se e cumpra-se.”

Nesse momento processual mantenho a decisio recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contréaria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestagdo da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0002295-61.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301218971
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MARIAALVES SOBRINHO (SP246981 - DEBORA REGINA ROSSI)

Tendo em vista que o Supremo Tribunal Federal (STF), ao apreciar o ARE 1.281.909, reconheceu a inexisténcia de repercusséo geral da

questdo relativa a tese fixada no julgamento pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ) do Tema n° 1.007, fixando a seguinte tese: “E
infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia relativa a definigao e ao preenchimento dos
requisitos legais necessarios para a concessio de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°da Lein®8.213/91” (RE 1.281.909, Rel. Min.
Luiz Fux, Plenario, j. 25.09.2020, DJE 03.12.2020), considero efetivamente superada a necessidade de suspenso dos processos que discutam
essa tese, entdo determinada pela Vice-Presidéncia do STJ quando do exame prévio de admissibilidade desse recurso extraordinario (decisdo de
18.06.2020, publicada no DJe de 26.06.2020).

Cuide o Gabinete de incluir o presente feito na pauta de julgamento do dia sessio de 22.02.2021, tendo em vista que para a sessdo de janeiro e a
primeira sessdo de fevereiro ja houve o fechamento de pauta.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisido. Observo que a questio juridica dis cutida nos autos é a mesma afetada pela Primeira Secéo do Superior
Tribunal de Justica ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, nos termos da proposta apresentada pelo Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO nos autos dos Recursos Especiais n’s 1830508/RS, 1831377/PR e 1831371/SP, em
01/10/2019,DJe 21/10/2019, determinando a suspensio de todas as demandas que versem sobre tema relativo a “possibilidade
de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a edicdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997,
comousemo uso de arma de fogo.” (TEM A 1031). Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixacio
da tese pelo Superior Tribunal de Justica, para que a tutela jurisdicional se ja dotada de seguranga juridica e igualdade. A cautele m-
se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0000400-84.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222127
RECORRENTE:REGINALDO FRANCISCO (SP098688 - EDU MONTEIRO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000443-89.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222126
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MILTON EVANGELISTANOGUEIRA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)

FIM.

0004176-35.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222019
RECORRENTE:PAULO CELSO AMARAL (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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Trata-se de recurso de medida cautelar interposto por PAULO CELSO AMARAL em face da decisao proferida pelo MM. Juiz Federal do
Juizado Especial Federal de Limeira, nos autos do processo n° 0003789-97.2020.403.6333, ajuizado contraa UNTAO FEDERAL, que
indeferiu a concesséo de tutela de urgéncia de natureza antecipatoria para imediata suspensio da exigibilidade de recolhimento de Imposto de
Renda tanto sobre tanto os proventos de sua aposentadoria pagos pelo INSS quanto sobre a complementagao de aposentadoria que recebe do
Multipensions Bradesco - Fundo Multipatrocinado de Previdéncia Privada (CNPJ n. 02.866.728/0001-26).

Sustenta que tanto seus proventos de aposentadoria quanto a complementagio de aposentadoria que recebe devem ser isentos do imposto de
renda, eis que portador de cegueira monocular, conforme relatério médico que acompanha a petigo inicial

Na ag¢@o principal, postula a inexigibilidade de recolhimento de imposto de renda sobre os proventos de sua aposentadoria e da complementagao
de aposentadoria que recebe, bem como a repeti¢do do indébito tributario desde agosto de 2017.

E orelatorio do necessario.
Decido.

A concessao de tutela de urgéncia esta regulamentada no artigo 300 do Codigo de Processo Civil e, para sua concessao, inaudita altera pars, &
necessaria a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, estando
condicionada, ainda, a inexisténcia de perigo de irreversibilidade da decisao.

A decisdo recorrida, a meu ver, merece reforma.

Em analise preliminar, malgrado a agio principal ainda dependa de instrugio probatdria, mais especificamente para aferigdo da real acuidade
visual do recorrente, bem como da data em que teria se originado quadro de cegueira monocular, observo a presenca de documento médico que
indica a probabilidade do direito, sendo inegavel no caso a presenga do “periculum in mora”, haja vista a natureza alimentar do beneficio
previdenciario.

Estabelece o artigo 6°, inciso X1V, da Lein® 7.713/88, na redacdo dada pela Lein® 11.052/04:

Art. 6° - Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

(..)

XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional,
tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia
grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avancados da doenca de Paget (osteite
deformante), contaminagao por radiagéo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que
a doenca tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; (grifei)

Outrossim, € assente no STJ que o art. 6°, XIV, da Lei7.713/1988 nao faz distingéo entre cegueira binocular e monocular para efeito de isengéo
do Imposto de Renda Pessoa Fisica. Precedentes: REsp 1.553.931/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 2.2.2016; AgRg
no REsp 1.517.703/R S, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 1°.7.2015; AgRgnos EDclno REsp 1.349.454/PR, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 30.10.2013.

Nesses termos, com efeito, ha fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo ante os efeitos funestos que a manuteng@o dos
descontos - caso realmente prove-se indevidos — podera implicar na subsisténcia do autor e de sua familia.

Ademais, a antecipagao dos efeitos da tutela jurisdicional ndo acarretara qualquer prejuizo @ Unidio Federal caso posteriormente se comprove na
acdo principal a legalidade da incidéncia do Imposto de Renda sobre os proventos de aposentadoria e complementacéo de aposentadoria do
recorrente, hipotese em que sera autorizada a cobranga retroativa de todos os valores cuja exigibilidade foi suspensa por for¢a desta decisdo,
devidamente corrigidos. Nao vislumbro, portanto, risco de irreversibilidade da medida.

Ante todo o exposto, nesse momento de cogni¢do sumaria, REFORMO LIMINARMENTE a decisio recorrida, proferida nos autos do
processo n° 0003789-97.2020.403.6333, cadastrada sob o Termo n° 6333021279/2020,e CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA DE
NATUREZA ANTECIPATORIA para determinar a imediata suspensdo da exigibilidade de recolhimento de Imposto de Renda tanto sobre
os proventos de sua aposentadoria pagos pelo INSS quanto sobre a complementagio de aposentadoria que recebe do Multipensions Bradesco -
Fundo Multipatrocinado de Previdéncia Privada (CNPJ n. 02.866.728/0001-26) a titulo de Imposto de Renda de Pessoa Fisica, devendo a
Unido Federal, até ulterior decisio, abster-se de proceder a cobranga do tributo por qualquer outro meio.

Os valores ja recolhidos ndo serdo alcancados por esta decisio, de modo que, por ora, a Unido Federal ndo esta obrigada a proceder qualquer
restitui¢do, 0 que somente ocorrera, caso a agdo principal venha a ser julgada procedente, apds o transito em julgado, em fase de liquidagao de
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sentenga.

Determino a expedicio de oficios, COM URGENCIA, 3 agéncia Secretaria da Receita Federal em Séo Paulo e a0 INSS, para que tomem as
providéncias necessarias para a suspensdo dos descontos no beneficio previdenciario do autor, no prazo de 72 (setenta e duas) horas.

Intime-se a parte contraria para a apresentago de contrarrazdes.
Comunique-se o Juizado de origem acerca do teor desta decisdo.
No mais, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0043852-03.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221807

RECORRENTE:JUSTINO DE SOUZA OLIVEIRA (SP396382-ANA CAROLINE DO NASCIMENTO BARBOZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Com efeito, o artigo 300, caput e §§, do Cddigo de Processo Civil— Lei federal n® 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no &mbito dos Juizados
Especiais Federais) admite a tutela de urgéncia pretendida, conquanto estejam presentes todos os pressupostos (ou requisitos) exigidos na
referida norma, que, em sintese, se resumem em: a) prova inequivoca da verossimilhanga das alegac¢des; b) fundado receio de dano irreparavel ou
de dificil reparagdo; e c¢) auséncia de perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.

Examinando o pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte autora, ndo constato a presenga de todos os pressupostos necessarios a sua
concessao.

Com efeito, a verificacdo dos requisitos para a concessio do beneficio previdenciario depende da analise do acervo probatdrio produzido nos
autos por ocasido do julgamento do recurso interposto, em cogni¢ao exauriente. P ortanto, ndo € possivel constatar, nesse estagio processual, a
prova inequivoca da verossimilhanca das alegagdes da parte autora.

Ademais, ha perigo de irreversibilidade do provimento, na medida em que o pagamento das rendas oriundas do beneficio postulado implicaria no
ingresso ao patriménio juridico da parte autora, com séria impossibilidade de restitui¢do posterior, caso o pedido formulado venha a ser julgado
improcedente em pronunciamento final do P oder Judiciario.

Além disso, o Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento de recurso especial de carater repetitivo (RESP n° 1.401.560/MT — Relator
p/ acérddo Min. Ari Pargendler — j. 12/02/2014), firmou entendimento que todos os valores recebidos por forga de tutela antecipada revogada
posteriormente sao passiveis de restituigdo ao Erario Pblico, o que impede a concessao da tutela de urgéncia sema presenga de robustos
parametros legais.

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela de urgéncia em favor da parte autora.

Intime-se. Cumpra-se

0001649-14.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIRZA DE MORAES DAS NEVES (SP351319- SELDIANE EVANGELISTA DE SOUZA)

Intime-se a requerente para que se manifeste sobre o alegado pelo INSS no prazo de 10 dias. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Desta feita, determino o sobrestamento do presente feito, no aguardo da fixacfio da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores,
para que a tutela jurisdicional se ja dotada de efetividade e igualdade. A cautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se.
Cumpra-se.

0002575-29.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221408

RECORRENTE:ANA MARIA DOS SANTOS TOLEDO (SP 188394 - RODRIGO TREVIZANO, SP430850- LUCAS
CALIXTO DA SILVA, SP255252 - RODRIGO GOMES SERRAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0004292-53.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221405
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 -
EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO
LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE ALMEIDA DA SILVA (SP 107806 - ANA MARIA CASTELI
BONFIM, SP243104 - LUCIANA CASTELLI POLIZELLI)

0003337-87.2019.4.03.6312 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221406

RECORRENTE:JOSE DA SILVA CARVALHO NETO (SP379471 - MATHEUS HENRIQUE SANTOS CONTIERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000883-20.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221411

RECORRENTE: SENHORINHA CALIXTO DE SOUZA (SP392565 - HELIO CALIXTO FERREIRA, PR090874- NAIARA
VALERIA PAREIRA PARRA, SP290379 - GERSON AUGUSTO BIZESTRE ORLATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000993-97.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222021

RECORRENTE:DINALVA TERESINHA MOREIRA BARBOSA (SP077914- ANGELO AUGUSTO CAMPASSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000800-12.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221412

RECORRENTE:MARIA APARECIDA BIJA DA SILVA (SP372872 - FABIANA RAQUEL FAVARO, SP238643 - FLAVIO
ANTONIO MENDES, SP315956 - LUIZ JOSE RODRIGUES NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003028-82.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221407

RECORRENTE:NEUSA CONCEICAO PESSONI (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001709-59.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221409
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODETE ALEIXO DA SILVA (SP307718 - JULIO CESAR CARMANHAN DO PRADO)

0001665-42.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221410

RECORRENTE:MARIA GEORGINA DE MENEZES CATELANI (SP386346 - JOSE MADALENA NETO, SP 197257 -
ANDRE LUIZ GALAN MADALENA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

FIM.

0001390-17.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221936

RECORRENTE:NATALIA DA FONSECA FACINA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, a mudanga da data do inicio da incapacidade para a data do requerimento administrativo.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
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A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000751-59.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221965

RECORRENTE:MARIA PERPETUA LOPES (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, a fixacéo da DIB na data de inicio da incapacidade (04/12/2018).

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacédo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a

decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao é, assim, uniformizar teses de direito material no

microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na anélise do conjunto fatico-probatorio. Neste

sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
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IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatéria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas nio € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004439-63.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221957

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TAINA ROBERTA DE LIMA SILVA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA) RENATA CRISTINA
LIMA SILVA (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA) GABRIELLY DE FARIA SILVA (SP201448 - MARCOS DA
ROCHA OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, deter legitimidade ad causam, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatdrio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.
§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagéo calcado em matéria
processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
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UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformiza¢io de Interpretagio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)
No caso concreto, a discussao trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagdo é muito bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO Juizo
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacio especifica (Art. 341 c/c 344 do
CP(C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "N&o cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagdo, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000260-97.2019.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221958

RECORRENTE:MARIA DO CARMO BARBOSA DE MORAIS (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portadora de doenca que he causa incapacidade laboral.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisao proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordao combatido, sob pena de
mnadmissao do recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condi¢des suficientes para
subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnag@o especifica de um dos fundamentos nodais do acérdao recorrido enseja 0 ndo-conhecimento do recurso
extraordinario, incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisao recorrida assenta
emmais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever
que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade
consistente na regularidade formal, o que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR,
rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)
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AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.FALTADE
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO
AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na
peticdo de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instincias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar
eventual omiss@o, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicacdo, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia
de impugnagio, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atrai o 6bice da Stimula 283
do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso nao abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para
negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
19/09/2019, DJe 09/10/2019)
No caso concreto, 0 acorddo recorrido ndo decidiu a questio apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos
suficientes para sua manutengao, contra os quais nao existiu protesto expresso no recurso, senao vejamos:
“(...) Nao obstante a parte autora alegue exercer atividades de diarista e passadeira, verifica-se da pesquisa ao CNIS (arquivo 24) que a
requerente ingressouno RGP S como segurada facultativa em 01/12/2003 (ja aos 55 anos de idade), contribuindo nesta qualidade até os dias
atuais. A filiagdo como segurado facultativo pressupde o ndo exercicio de atividade remunerada. Dessa forma, entendo que a autora ndo logrou
comprovar o desempenho das fungdes de diarista e passadeira, sendo que a incapacidade parcial apresentada pela requerente ndo ¢ dbice a
atividades exercidas em sua residéncia ou em carater informal, razdo pela qual esta ndo faz jus a concessao do beneficio ora pleiteado (...)”
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformiza¢o quando a
decis@o impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes ndo abrangem todos eles.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resoluggio n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001896-76.2017.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221949

RECORRENTE:PAULA ANDREIA CAMARGO (SP204260 - DANIELA FERNANDA CONEGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que “¢ possivel reconhecer o tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado,

desde que amparado em convincente prova testemunhal colhida sob o contraditério”, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatdrio.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei
federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(c) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
No caso concreto, a discussio refere-se ao Enunciado n. 34, da Sumula da TN U, que assim dispde: “Para fins de comprovagao do tempo de
labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a €poca dos fatos a prova”.
Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretagio de
lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, ser portador de doenca que lhe causaincapacidade para o seu trabalho
habitual. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera
pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 —
CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
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enderecado a Turma Nacional de Uniformizacéio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimac¢ao do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a decisio recorrida e: a) decisdo proferida por turma
recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio
¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias
sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinria, 2 luz dos principios dalivre apreciacfio da provae do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido de mandaria, ne cessariamente, reapre ciacio de matéria probatoria, inviavel
emrecurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1090126/SE, Rel. Minis tro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussfio sobre a prova pericial produzida nos
autos. Ora, a vedaciio ao reexame de provando impede que se conheca de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se
na valoracéo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-
se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto
decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse
sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO
NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacdo, por exemplo, de que a
certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacio dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova
dos autos erasuficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraciio subjetiva pelo julgador, na busca de um
juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreca o do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néao se conhece de incidente
de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n.
586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e
baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0023954-38.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221628
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IEDA DE ALMEIDA TELES (SP290047 - CELIO OLIVEIRA CARVALHO FILHO)

0001269-52.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221632
RECORRENTE:SEVERINA DAS GRACAS DA SILVA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003133-70.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221630

RECORRENTE: HELENA LUCIA DA SILVA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0021110-81.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221931

RECORRENTE:JOSE CARLOS DE FREITAS (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo foram corretamente analisadas suas condi¢cdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais, medida necessaria
emrazio da elevada estigmatiza¢do social que recaisobre portadores do virus HI'V (Stimula 78, da TNU), além de a nova redag@o do § 5° do
artigo 43, da Lein®8.213/91, dispensar o portador do HIV da avaliagao referida no § 4°, do mesmo dispositivo legal.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢éo de interpretacao de lei
federal interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
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ou pelo Superior Tribunal de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;
(c) emincidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 78, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de
Uniformizagao, que assim dispde:

“Comprovado que o requerente de beneficio € portador do virus HI'V, cabe ao julgador verificar as condigdes pessoais, sociais, econdmicas e
culturais, de forma a analisar a incapacidade em sentido amplo, em face da elevada estigmatizagéo social da doenga”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o
prosseguimento do recurso.

Outrossim, a Lein® 13.847/2019, mencionada pelo recorrente, que dispensa de reavaliagdo pericial a pessoa com HIV/AIDS
aposentada por invalidez, entrou em vigor em 21/06/2019, posteriormente, portanto, a convocagao do autor a pericia administrativa que constatou
a cessagdo de sua incapacidade laborativa. Logo, ndo se verifica ilegalidade no procedimento administrativo. Além disso, referida leindo se aplica
a pericia médica realizada em curso de demanda judicial, conforme pretende o recorrente.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040883-15.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221932
RECORRENTE:MARIAALICEALVES DE NERY (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagado de interpretagd o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portador de doenga que The causa incapacidade, pelo que requer a concessao de beneficio por
incapacidade (auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez), “ou, a0 menos, a realizagdo de nova pericia, a ser perfectibilizada por médico
especialista”.

E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.

Emrelagio ao pedido de realizag@o de nova pericia por especialista,a TN U tem posi¢@o pacificada no sentido de que apenas em
casos excepcionais (caracterizados pela maior complexidade do quadro clinico ou raridade da enfermidade — o que ndo € o caso dos autos), a
pericia médica deve ser realizada por médico especialista: PEDILEF n°’ 200972500071996, 200872510048413, 200872510018627 e
200872510031462.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acordao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a
decis@orecorrida e:
a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragio da divergéncia alegada, a apresentagéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUP CAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢ao para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regioes.
[...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagao.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugfio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003589-07.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221941

RECORRENTE: LUZIA TEIXEIRA AIRES (SP214981 - BRUNO ARANTES DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser incapaz de forma total e permanente para o trabalho, além de o acérddo ser omisso emrelacio a aplicagdo da
Stmula 47, da TNU.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de
inadmissdo do recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisio recorrida, condi¢des suficientes para
subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...] 2. A auséncia de impugnag@o especifica de um dos fundamentos nodais do acérdao recorrido enseja 0 ndo-conhecimento do recurso
extraordinario, incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STE, verbis: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever
que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade
consistente na regularidade formal, o que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR,
rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.FALTADE
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO
AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na
peticdo de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar
eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagéo, por analogia, das Stmulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia
de impugnacio, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atraio 6bice da Stimula 283
do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso nao abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para
negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, o acorddo recorrido ndo decidiu a questiio apenas baseado na questo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos
suficientes para sua manutengo, contra os quais nfo existiu protesto eXpresso no recurso, Senio vejamos:

“(..)

A meu ver, ainda que se supere a inexisténcia de incapacidade laboral, o conjunto probatdrio revela que a autora ja era portadora da doenga
quando de sua refiliagao a previdéncia social.

Cumpre ressaltar que a parte autora alega que o inicio da sua doenga se deu no final de 2015, sendo que retornou ao sistema previdenciario em
07/2015, apds 20 anos afastada e quando ja contava com 67 anos de idade.

Neste ponto, as regras da experiéncia permitem a interpretagio de que a autora pretende, na realidade, obter indevida protegdo previdenciaria,
que se norteia pela ideia de seguro social e ndo de assistencialismo. Passou a contribuir ja com idade avangada e com enfermidade notoriamente
conhecida por sua paulatina progressividade, pelo que ndo faz jus ao beneficio, nos termos do art. 42, § 2°,da Lein®8.213/91(...)”.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU:“E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a
decis@o impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes ndo abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011588-61.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221964

RECORRENTE:DARCI BALTAZAR (SP 139885 - ANTONIO ROBERTO BIZIO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que a parte autora ndo faz jus ao beneficio de aposentadoria por invalidez, uma vez que a incapacidade constatada
ndo foi total, mas parcial.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):
Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimac¢ao do acérdéo recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdorecorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0023608-53.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221962
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIANO DA SILVA PEREIRA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS
VITORINO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, ser incapaz de forma total e permanente, pelo que requer a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez.
E o breve relatdrio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢ao para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides.
[...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuag@o da Turma de Uniformizagao.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéio de interpretagio de
lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao
Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, ser portador de doenca (s) que lhe causa (m) incapacidade para o seu trabalho
habitual. E o breve relatério. Decido. O recurso néio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera
pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 —
CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéio): Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal
endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimacfo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisdo proferida por turma
recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A funciio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio
é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias
suasoberania na andlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA.DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios dalivre apreciaciio da provae do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizivel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapre ciaciio de matéria probatoria, inviavel
emrecurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agintno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAQO), QUARTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova pericial produzida nos
autos. Ora, a vedaciio ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizaciio, cuja controvérsia centre-se
na valora¢io do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-
se aaplicaciio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto
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decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretacio de Lein.5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse
sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO
NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN U se da pela indicagdo, por exemplo, de que a
certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacio dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as néio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova
dos autos erasuficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um
juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impée-se a aplicaciio do disposto na Simula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente
de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n.
586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e
baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0002360-03.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221640

RECORRENTE:ROGERIO CARLOS DE MORAES VENTURA (SP26739%4 - CASSIA SALES PIMENTEL, SP338712 -
MONIQUE HERGERT MAGRIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046960-40.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221638

RECORRENTE: FLORACI ALMEIDA MIRANDA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001666-70.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221641

RECORRENTE: GILBERTO FERREIRA ALVES (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001204-79.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221954

RECORRENTE: CLAUDIO CASALI (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Preliminarmente, alega a ocorréncia da decadéncia do direito do INSS anular os atos administrativos de que decorram efeitos favoraveis para os

seus beneficiarios, nos termos do artigo 103 — A, da lei 8.213/91. No mérito, alegar ser portador de doenga que The causa incapacidade laborativa,

pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

I- Da preliminar.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal ndo sera admitido

quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a

existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser

observada; e (i) material, comparag¢@o analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam

tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham

os casos confrontados, com indica¢do da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢ao de trechos do relatério e do voto dos

acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.”

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa

justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente

recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA

RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE

CONHECIMENTO.AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
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SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMATIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE
FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizacao de Interpretacdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE
MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn® 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acérddo paradigma.”

Além disso, anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragio da divergéncia alegada, a apresentagao de paradigma de Tribunal Regional
Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros 6rgos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado
(art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUP CAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢ao para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regioes.
[...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuagdo da Turma de U niformizagéo.

IT — Do mérito.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungéo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARAGCAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinéria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame
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de matéria de fato”.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “c” e “d” da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0044024-76.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221928

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA PACHECO MOREIRA (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que € incapaz para toda e qualquer atividade laboral, pelo que requer a improcedéncia do pedido.
E o breve relatdrio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Recebo o pedido de uniformizagéo constante do evento 66, ante a ocorréncia da preclusdo consumativa.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STT). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizacéo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0036115-46.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221939

RECORRENTE: GIVALDO DOS SANTOS MEDRADO (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.

Inicialmente, alega a ocorréncia de cerceamento de defesa, pelo que requer a realizagio de nova pericia com especialista. Ademais, aduz que ndo
foram corretamente analisadas suas condi¢des pessoais, sociais, econdmicas e culturais, medida necessaria emrazio da elevada estigmatizacéo
social que recaisobre portadores do virus HI'V (Sumula 78, da TNU).

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nao merece seguimento.

Afasto a alegagdo de cerceamento de defesa, na medida em que a TNU tem posi¢@o pacificada no sentido de que apenas em casos
excepcionais (caracterizados pela maior complexidade do quadro clinico ou raridade da enfermidade — o que ndo € o caso dos autos), a pericia
médica deve ser realizada por médico especialista: PEDILEF n°s 200972500071996, 200872510048413, 200872510018627 e 200872510031462.
Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei
federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 78, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de
Uniformizagao, que assim dispde:

“Comprovado que o requerente de beneficio € portador do virus HI'V, cabe ao julgador verificar as condi¢des pessoais, sociais, econdmicas e
culturais, de forma a analisar a incapacidade em sentido amplo, em face da elevada estigmatizagdo social da doenga”.
Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“d”, da Resolugio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005178-38.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221929

RECORRENTE: CARLOS HELENO DA SILVA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR, SP287156- MARCELO DE
LIMA MELCHIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢io de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portador de doenga que The causa incapacidade de forma total e permanente para o trabalho.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Atrt. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
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b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justiga, ou ainda outros érgios jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢ao para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides.
[...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuacdo da Turma de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003534-06.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221955

RECORRENTE:MARCIO CLEITON DE OLIVEIRA BARBOSA (SP185586 - ALEXANDRE ORTOLANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, a fixagdo da DIB da DCB anteriormente recebido.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a

decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo €, assim, uniformizar teses de direito material no

microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste

sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE

IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE

PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinéria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do

livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte

autora, em razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral

indenizavel. 2. Eventual reforma do acoérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatdria, invidvel em recurso

especial (Sumula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO

GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe

08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do

acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da

prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de

Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE

RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.

VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
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admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdio n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0036018-46.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221940
RECORRENTE:EZEQUIEL DE FREITAS SANTOS (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, ser portador de sequelas decorrentes de acidente, que reduzem sua capacidade laborativa e “que houve

o cerceamento do direito de defesa do demandante por parte do magistrado, ao indeferir o pedido de realizagido de complementacéo da pericia
médica”, razao pela qual requer a realizag@o de nova pericia na especialidade ortopedia/traumatologia.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.

Afasto a alegagdo de cerceamento de defesa na medida em que a TNU tem posi¢do pacificada no sentido de que apenas em casos
excepcionais (caracterizados pela maior complexidade do quadro clinico ou raridade da enfermidade — o que ndo € o caso dos autos), a pericia
médica deve ser realizada por médico especialista: PEDILEF n°s 200972500071996, 200872510048413, 200872510018627 e 200872510031462.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 3 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012601-64.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221967

RECORRENTE:ADMILSON ANANIAS DE OLIVEIRA (SP179566 - ELISANGELA DA SILVA MEDEIROS FRAGOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a ndo ocorréncia da coisa julgada, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacédo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagdo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAOQO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformiza¢io de Interpretagio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAOQ.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagdo é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da ag@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada

um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
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pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagdo especifica (Art. 341 ¢/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "Nio cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag¢ao, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resoluggio n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001319-26.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221631
RECORRENTE:APARECIDAISABELPERES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portador de doenca que The causa incapacidade para o seu trabalho habitual.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a

decisdo recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedagio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagédo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicacdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas nio € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
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uniformizador, mas antes de concreg¢a o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0018998-42.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221930

RECORRENTE:ROSANA APARECIDA ALVES DE ALMEIDA GONCALO (SP228830- ANDERSON GUIMARAES DA
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portador de doengas que The causam incapacidade laborativa, razdo pela qual requer a reforma do julgado.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢éo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a

decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no

microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste

sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE

IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE

PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinéria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do

livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte

autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral

indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso

especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO

GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe

08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do

acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da

prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de

Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE

RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.

VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser

admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no

caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o

que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel

uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario

seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria

de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
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Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdio n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001502-67.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221961

RECORRENTE:IZABEL CRISTINA DA SILVA FELICIANO (SP374409 - CLISIA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
Requer a mudanga da data de inicio do beneficio para a data do requerimento administrativo.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a
decis@orecorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagédo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas nio € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000771-69.2019.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221948
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARI TOZI (SP286236 - MARCELO GARCIA FRANCISCO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da

Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios a concessao de beneficio por incapacidade, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,

as causas decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta

questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de

repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“Nao tem repercussao geral a controvérsia relativa ao preenchimento de requisitos para a concessao do beneficio previdenciario do auxilio-

doenga. ”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢io Judiciiaria de Sao Paulo. Alega, em sintese, ser portador
de doenca que lhe causa incapacidade para o trabalho, pelo que requer a concessio do beneficio de auxilio-doenca. E o breve
relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢cio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar,
mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisfo recorrida contrariar
dispositivo da Carta M agna. Em comple mento, dispée o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado
seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal niio tenha reconhecido
aexisténcia de repercussio geral. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo
Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: “NZo tem
repercussio geral a controvérsia relativa ao preenchimento de requisitos para a concessio do beneficio previdenciario do auxilio-
doenca. ” Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000805-68.2019.4.03.6336 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221625

RECORRENTE: PATRICIA TOSHIE HASHIMOTO DOS SANTOS (SP270553 - ARTUR GUSTAVO BRESSAN
BRESSANIN, SP313290 - FABIO VIEIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0040894-78.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS HENRIQUE DOS REIS GONCALVES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0006780-76.2019.4.03.6302 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221624

RECORRENTE: SERGIO ALVES FERREIRA (SP 156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2021/9301000007

DECISAO TR/TRU-16

0011965-03.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222009

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS ALBERTO PEREIRA (SP225003 - MARIAISABEL OLYMPIO BENEDITTINI, SP076453 - MARIO
LUIS BENEDITTINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o enquadramento da atividade laboralno item 2.2.1 do Decreto de n° 53.831/64 (trabalhadores em agropecuaria)
somente é desde que o trabalho seja efetivamente desempenhado na agropecuaria, isto é, desde que o trabalho seja executado na lavoura, bem
como na criacdo e reproducio de gado e/ou aves, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura ou apenas na
pecuaria.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugio de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 156, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral, coma tese firmada pelo PUIL 452/PE, Superior Tribunal de Justica.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“TESE FIRMADA PELO STJ NO PUIL 452/PE: O Decreton®53.831/64,no seuitem 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos
e atividades profissionais desempenhados na agropecuaria, nio se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura da cana-
de-agticar.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratacdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027960-88.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221187
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDIMILSON SOARES DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela

parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que irregularidades meramente formais ndo podem obstar a considerag@o das informagdes relativas ao exercicio de
atividade sob condigdes especiais, e que a utilizacdo de equipamento de protecdo individual (EPI), ainda que eficaz, ndo é suficiente para
descaracterizar como tempo especial o periodo exposto a derivados de hidrocarbonetos.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
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presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da
Justica Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolu¢éon. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizacdo— TRU compete processar e julgar o
incidente de uniformizag@o, quando apontada divergéncia, em questio de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3°
Regido”.

Discute-se na pega recursala controvérsia juridica acerca: (i) da possibilidade de excluir o reconhecimento de tempo especial em virtude de
irregularidades de carater formal na documentacgao apresentada; (i) da possibilidade de reconhecimento como tempo especial de periodo
laborativa exposto a agentes nocivos quimicos derivados de hidrocarbonetos, mesmo na hipétese de utilizagdo de equipamento de prote¢do
individual (EPT) eficaz.

O Acordio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Analisando-se o conteudo dos autos, verifico que para comprovar a natureza especial das atividades exercidas, o autor apresentou os seguintes
documentos:

(...) , '

2) periodo de 01/10/89 a 05/03/97: CTP S com anotagio do vinculo coma empresa CGE INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS
PLASTICOS LTDA, na fungéo de fresador ( fls. 56 - evento 002); Formulario DSS 8030, em cépia simples, emitido em 04/10/2003,
informando que o autor estava submetido a ruido de 81,6 dB(A) (fls. 80 -evento 002); e laudo técnico pericial, em copia simples (fls. 81/83 -
evento 002);

3) periodo de 10/03/2003 a 04/11/2015: CTP S com anotagao do vinculo, em baixa, com a empresa BRINQUEDOS BANDEIRANTES S/A,
na fung@o de operador CNC (fls. 68 - evento 002); P erfil Profissiografico Previdenciario - PP P, emitido em 04/11/2015, informando que o autor
estava exposto a graxas e leos minerais, com a utilizagdo de EP1 eficaz (fls. 84/85 - evento 002).

(..)

O periodo de 01/10/89 a 05/03/97 ndo pode ser reconhecido como tempo especial, tendo em vista que o autor apresentou o formulario DSS 8030
e o laudo técnico em cdpia simples e sem o carimbo da empresa.

Por fim, o periodo de 10/03/2003 a 04/11/2015 também ndo pode ser reconhecido como tempo especial, uma vez que o autor utilizou EP1 eficaz,
de acordo com o PPP, e ndo ha motivo para afastar a eficacia do EP1 utilizado”

No entanto, os acorddos paradigmas colacionados pelo recorrente tratam o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“(...). Saliente-se que o segurado ndo pode ser prejudicado por eventuais irregularidades formais do documento, pois ele ndo é responsavel pela
sua elaboracdo. Nesse sentido, ndo retira a idoneidade do PP P a falta de apresentagao de procuragao do representante legal ou o contrato social
da empresa evidenciando os poderes de quem o subscreveu, ou a ndo apresentagio da autorizagdo da empresa para efetuar medigéo, ou ainda a
auséncia de cdpia do documento de habilitag@o profissional do engenheiro subscritor do laudo (APELREEX 00077976220104036109,
Desembargadora Federal Cecilia Mello, TRF3 - Oitava Turma, e-DJF3 Judicial 1 D ATA:11/04/2014). N o mesmo sentido, a jurisprudéncia da
TNU proclama que “ndo trazendo a autarquia previdenciaria elementos para que se duvide da regularidade do documento, deve-se acolher o que
nele esta disposto” (PEDILEF 05003986520134058306, Juiza Federal Angela Cristina Monteiro, TN'U, DOU 13/09/2016.) (...)” (Recurso
Inominado/SP n° 000026037.2018.4.03.6302, Rel. Rodrigo Oliva Monteiro, 15* Turma Recursal/SP, j. 29/10/2019)”

“(...) avaliag@o da exposicao aos agentes nocivos potencialmente carcinogénicos (como o benzeno e o hidrocarboneto e seus derivados), diante
da sua nocividade presumida, sera apurada sempre na forma qualitativa, sem necessidade de mensuragao, e a utilizagdo de EPC e/ou EPI, ainda
que eficaz, ndo descaracteriza o periodo como especial, conforme previsto na P ortaria Interministerial MTE/MS/MP'S 09/2014” (Recurso
Inominado/SP , R0003936-38.2016.4.03.6342¢l. Fernanda Souza Hutzler, 14* Turma Recursal/SP, j. 11/06/19)”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo ¢ preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerga a sua fung@o institucional, definindo a interpretacdo juridica definitiva a ser
conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1V, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
federal.

Remetam-se os autos @ Turma Regional de Uniformiza¢ao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003346-63.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221933
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE TIAGO DE CAMPOS (SP337835- MARIANE APARECIDA MENDROT RONCONI, SP345788 -
ISABELA REZENDE NOGUEIRA DE BARROS)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedidos de uniformizagao (regional e nacional) de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, ser portadora de doengas que The causam incapacidade para o trabalho, além de o laudo pericial ter
analisado a incapacidade apenas para as fungdes de operador de tubo e vendedor de pneu para caminhdes, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatrio.
Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagédo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decis@orecorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de
inadmissdo do recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigcdes suficientes para
subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:
[...]2. A auséncia de impugnag¢do especifica de um dos fundamentos nodais do acérdao recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso
extraordindrio, incidindo, o enunciado da Stmula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta
emmais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever
que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade
consistente na regularidade formal, o que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR,
rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO.AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO
AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na
peticao de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar
eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagdo, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia
de impugnacao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atrai o 6bice da Stimula 283
do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deciso recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para
negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
19/09/2019, DJe 09/10/2019)
No caso concreto, o acorddo recorrido ndo decidiu a questio apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos
suficientes para sua manutengdo, contra os quais nao existiu protesto expresso no recurso, uma vez que a incapacidade foi analisada levando-se
em consideragdo a fungdo de eletricista (evento 92), para qual a recorrente foi reabilitada.
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizago quando a
decisdo impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nio abrangem todos eles.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO os pedidos de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040260-58.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219561
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARGARIDA ANA DA SILVA (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP299855 -
DAVIFERNANDO CABALIN, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte

autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, coma finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser
observada; e (ii) material, comparag@o analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformiza¢éo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo
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desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator
Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagio especifica para
demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos
esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005705-02.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221751

RECORRENTE: ELENICE MARIANO OLIVEIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora
contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, uma vez comprovado o exercicio da atividade em industria téxtil, tem direito ao reconhecimento e averbagédo do
periodo de 12/03/1993 a 22/07/1997 como atividade especial, mediante enquadramento por categoria profissional, citando paradigma da 5* Turma
Recursal

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipéteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da
Justica Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o
incidente de uniformiza¢do, quando apontada divergéncia, em questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3*
Regido”.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformiza¢io de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:
a) decisao proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagio, ¢ imprescindivel a manifestagdo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/ TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigéo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérdéo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizag#o, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)
No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, no alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no ébice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.
Com efeito, 0 acorddo recorrido ndo se pronunciou sobre eventual exercicio de atividade em industria téxtil.
Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagéo pressupde a

efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.
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Ademais, a fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que trabalhou em industria téxtil.

Esta foi a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida: “A parte autora requer o reconhecimento do tempo especial do periodo de 12.04.1993
a22.07.1997. Quanto a referido periodo, o autor apenas juntou copia da CTP S (fl. 22 do evento n. 1 dos autos), na qual consta que exercia o
cargo de “ajudante”. Considerando que o Decreto n® 53.831/64, vigente a época do trabalho, ndo qualifica como especial a atividade de ajudante,
e que ndo ha informagao sobre eventual exposicdo a agentes nocivos, ndo deve o periodo em analise ser considerado como de atividade especial”.
Para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel proceder ao exame da prova produzida nos autos, a fim de se
verificar se restou provado o exercicio da atividade em industria téxtil no periodo objeto da demanda.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido regional de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004728-10.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDMILSON RIBEIRO (SP162766 - PAULALOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna pelo ndo conhecimento dos periodos posteriores a 01/01/2004 por exposi¢do a ruido sem a utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO
como metodologia de aferi¢do do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho e, por consequéncia, sem informagéo dessa técnicano PPP e a
respectiva indicagdo do Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢io de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.
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§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagio, ¢ imprescindivel a manifestagdo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO.AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questéo acerca do afastamento da prescrigdo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdo recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questao de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/ TN'U: “O conhecimento do pedido de uniformizagéo pressupde a
efetiva apreciacio do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011909-62.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221697
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIDNEY GARCIA (SP 162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que independentemente da matéria ter sido tratada na contestacéo, deve ser apreciada em sede recursal, pois como
se tratam de direitos indisponiveis, ndo se aplicam os efeitos da revelia, ndo podendo o agente puiblico dispor sobre tais direitos, ndo cabendo falar
em inovagao.

Pugna pelo ndo conhecimento dos periodos posteriores a 01/01/2004 por exposi¢do a ruido sem a utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO
como metodologia de aferi¢do do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho e, por consequéncia, sem informagéo dessa técnicano PPP e a
respectiva indicagdo do Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN).

E o breve relatdrio.

Decido.

I) Quanto a inovagdo recursal

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagédo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acdérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragao da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagdo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO.AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigéo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)
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No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no 6bice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU
(metodologia de aferigao do ruido).

Inclusive, a mesma tese foi formulada no recurso inominado, tendo o acérdao decidido da seguinte forma:

“Assim, compulsando os autos e o processo administrativo juntado verifica-se que na analise administrativa dos PP P’s apresentados pelo autor,
restou declarado que néo faltou nenhum documento essencial para a analise técnica pericial (fls. 48/51, do evento 02). Do mesmo modo, em
contestagdo 0 INSS também ndo ofereceu impugnagio sobre a irregularidade do documento sobre este aspecto, inovando o recurso neste ponto,
ndo podendo ser conhecida a questéo.

Inova também o INSS em seu recurso acerca da auséncia de demonstragéo da correta técnica de medi¢o, que ndo foi objeto da contestagdo.”
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagdo pressupde a
efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

IT) Quanto a matéria somente ventilada em sede recursal

Dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagéo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTC)ES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretacdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (possibilidade de inovagdo em sede recursal face aos direitos indisponiveis do ente A utarquico)
¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo ¢ muito bem explicada no
julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da a¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacio especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria
processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagdo, por unanimidade,
decidiuNAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de
lei federal, dirigido 2a Turma Regional de Uniformizacio, interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
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Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em apertada sintese, que o consumidor
tem legitimidade para pleitear a repeticio de indébito relativo a inclusfio do ICM S nabase de calculo da contribuicio ao PIS e da
Cofins incidentes sobre o fornecimento de energia elétrica. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece admissio. Nos
termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéio de interpretacéo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 12 da Resolucdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo): Art.
12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacéio sera interposto
perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacio do acérdao recorrido.
§ 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei
federal entre a decisfo recorrida e: a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional
Federal; b) stimula ou ente ndime nto dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. Nesse
sentido, a Turma Nacional de Uniformizacio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizacéo calcado em
matéria processual: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL.AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA.ASUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA
SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS.ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO
IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAQ. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO
DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO.NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS": "NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU,
Pedido de Uniformizaciio de Interpretaciio de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO). No caso concreto, a discusso trazida no
recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium de ducta). Tal difere nciacéio é
muito bem explicada no julgado aseguir: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.
AUSENCIADE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015.
MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DATNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de
que adivergéncia gravite em torno de questio de direito material, é importante mencionar que, a teor do escélio de CINTRA,
GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relacdes juridicas referentes a
bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o
exercicio conjugado da jurisdicio pelo Estado-juiz, da acdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arre matam: O que
distingue fundame ntalmente direito material e direito processual é que este cuida das relacdes dos sujeitos processuais, da
posicio de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que é objeto
do interesse primario das pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino
que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida pos tulado na demanda, tendo indole e mine nte me nte
processual - impugnacio especifica (Art. 341 c¢/c 344 do CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Simula 43 desta C.
TNU: "Naio cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual". 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. JuizFederal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10.
Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizacdo, por unanimidade, de cidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96) Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Stimula n. 43/TNU:
“N4o cabe incidente de uniformizacfo que verse sobre matéria processual”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da
Resoluciio n. 586/2019 - CJF, niio admito o pedido de uniformizaciio regional. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito
em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001030-66.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221330

RECORRENTE: EDINALDO LIMA RABELO (SP204287 - FABIO EDUARDO MARTINS SOLITO, SP233297 - ANA
CAROLINA RIBEIRO DOS SANTOS)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001079-10.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221340

RECORRENTE:IVANICI ARIENTE RODRIGUES (SP204287 - FABIO EDUARDO MARTINS SOLITO, SP233297 - ANA
CAROLINA RIBEIRO DOS SANTOS)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de
lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio
Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, que o acérdio divergiu da jurisprudéncia ao afastar a aplicac¢do do Inciso I1,
do artigo 32 da Lei8.213/91, para de terminar a soma dos saldrios-de-contribuicéio das atividades concomitantes exercidas pelo
segurado. E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caber4 pedido de uniformizaco de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretaciio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser
determinada a suspensfo do pedido de uniformizacgéo de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma
Nacional de Uniformizac¢io ou em pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou c¢)
emincidente de resolucéio de demandas repetitivas ou em incidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a
Regido. No caso concreto, a discussiio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta
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pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a
julgamento: “Possibilidade, ou ndo, para fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribuicdes
previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicfo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apés
o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” (ProAfR no REsp 1870793/RS, 1870815/PR e
1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de afetacio proferidaem 06/10/2020, DJe
16/10/2020). Diante disso, com fulcro no artigo 14, I, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do
feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003688-24.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222028
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OTILIA MARTINS PREDO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0003315-75.2019.4.03.6329 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222029
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS PEREIRA DA SILVA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

FIM.

0008289-45.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220955

RECORRENTE:MAURO MARCOS FUNARE (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizacdo de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformiza¢éo de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugéo de demandas repetitivas ou em incidente de assuncdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdencirio (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢ao trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0030930-32.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222037

RECORRENTE: ELI INACIO DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, SP 199133 - WILLI
FERNANDES ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acordao foi proferido em termos genéricos, € o ponto controvertido, fixado no recurso inominado, ndo mereceu
apreciagio, configurando vicio na prestac¢o jurisdicional, ensejando sua nulidade.

Afirma, ainda, que o “uso de arma de fogo” pelo segurado consiste em elemento essencial ao reconhecimento da especialidade da atividade de
vigilante, ndo sendo cabivel o reconhecimento dos periodos de 08/10/1998 a 18/09/2001, 11/07/2002 a 22/02/2006, 23/02/2006 a 06/10/2008 e
06/05/2010 a 02/09/2014, pleiteados na inicial.

E o breve relatdrio.

Decido.

I) Quanto a alegacdo de nulidade

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizago calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
processual”.

IT) Quanto a necessidade do uso de arma de fogo

Dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei
federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) em incidente de resolu¢éo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 1031, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal
de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edi¢do da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997,
com ou sem o uso de arma de fogo.”

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao, quanto a
alegacdo de nulidade do acdrdio; (ii) com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito
até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002330-34.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221724
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO STEINFELD (SP148752-ALEXANDRA OLIVEIRA CORTEZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o pedido de soma dos salarios de contribuicao de periodos concomitantes ndo possui respaldo juridico, uma vez
que ndo atende ao disposto no art. 32 da Lei8.213/91.
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E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformiza¢io de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal
de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicdo, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretagio de
lei federal interposto pela parte RE contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, que o acérdio divergiu da jurisprudéncia ao afastar a aplicacdo do Inciso I1,
do artigo 32 da Lei8.213/91, para de terminar a soma dos saldrios-de-contribuiciio das atividades concomitantes exercidas pelo
segurado. K o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretaciio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser
determinada a suspensio do pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma
Nacional de Uniformizac¢io ou em pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou c¢)
emincidente de resolucéio de demandas repetitivas ou em incidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a
Regido. No caso concreto, a discussiio levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta
pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a
julgamento: “Possibilidade, ou ndo, para fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribuicdes
previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicfo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apés
o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” (ProAfR no REsp 1870793/RS, 1870815/PR e
1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de afetacdo proferidaem 06/10/2020, DJe
16/10/2020). Diante disso, com fulcro no artigo 14, I, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do
feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002664-71.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221133
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA (SC030767 - IONATAS MATANA PACHECO)

0001916-84.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221139

RECORRENTE:ANTONIO VANDERLEI VALERIO (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO, SC014513 - PAULO
ROBERTO CORREA PACHECO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002323-45.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220867
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI CAMPAGNOLI MAGAINE (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéio de interpretagio de
lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, que o periodo em questio nio deve ser considerado especial, diante da
auséncia de apresentaciio de documento habil e necessario a comprovacio, qual seja, PPP completo, preenchido e assinado pela
empresa, em que conste responsavel por registros ambientais nos periodos cujo reconhecimento da especialidade se reconheceu.
E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001, caber4 pedido de uniformizacio de interpretacio de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, I, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a
suspensio do pedido de uniformizagio de interpretacio de leifederal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em
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regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal
Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de
Uniformizaciio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) em incidente
de resoluciio de demandas repetitivas ou emincidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso
concreto, a discussfo le vantada no pedido de uniformizaciio refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto estd pendente na Turma
Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a
julgamento: “Saber se é necessaria a indicacio, no PPP, do profissional habilitado para registro de condi¢cdes ambientais e
monitoracio biolégica, para fins de reconhecimento da atividade como especial.” Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da
Resoluciio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004006-54.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221991
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BATISTALOPES PEREIRA (SP105416- LUIZ CARLOS GOMES)

0001756-41.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220842
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALTER DONIZETTI BRIGATTI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0002555-04.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221364
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS CESAR FRANZOLIN (SP329102 - MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO)

0034226-62.2016.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222042
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON TOTH FERREIRA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

0002382-57.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIRLEI APARECIDA VITORINO (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

0001970-97.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222047

RECORRENTE: LEILSON TURATTE (SP 150409 - MARIA CECILIA DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002791-10.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220711

RECORRENTE:ANTONIO FELIX DE LIMA (SP307348 - RODOLFO MERGUISO ONHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora
contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, o direito a incorporagdo do valor do auxilio-acidente aos salarios de contribuicdo que deram ensejo a sua
aposentadoria por invalidez previdenciaria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizac@o de interpretacdo de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifo sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da
Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizac¢do de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca de o beneficio de auxilio suplementar de acidente integrar o salario
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de contribuigcdo para fins de calculo do salario de beneficio de aposentadoria da parte autora.

O Acérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

7. O recurso ndo comporta provimento.

8. Isto porque, primeiramente, cumpre salientar existirem 03 (trés) hipdteses no tocante a cumulatividade do auxilio-acidente:

1. se concedido anteriormente a 1991:

a. auxilio suplementar de acidente de trabalho - nos termos do artigo 9° da Lei 6367/76, ha proibicdo a cumulatividade com qualquer
aposentadoria;

b. auxilio acidente - nos termos do artigo 6° da Lei 6367/76, o beneficio é concedido de forma vitalicia.

2. se concedido posteriormente a 1991, ha possibilidade de cumulatividade, nos termos do artigo 86 da Lei 8213/91.

3. se concedido posteriormente a 1997, ndo ha possibilidade de cumulatividade, em razio da entrada em vigor da Lei 9528/97, que modificou o
artigo 86 da Lei 8213/91, proibindo acumulagéo do auxilio acidente com qualquer outra aposentadoria (paragrafos 2° e 3°)

9. No caso emtela, o beneficio de auxilio suplementar de acidente (NB-94/000.632.543-2 — DIB: 03/09/1971) foi concedido anteriormente a
1991, motivo pelo qual verifico que a legislacdo a época foi expressa no sentido de que o auxilio suplementar de acidente deve cessar no momento
da concessao de uma aposentadoria e que seu valor ndo integrava o periodo basico de célculo de outra aposentadoria, o que € o caso dos autos.
10. Outrossim, saliento que embora o auxilio-suplementar tenha sido transformado em auxilio-acidente com o advento da Lein®8.213/91,
permitindo a cumulatividade com outra aposentadoria até o advento da Lein® 9.528/97, que alterou a redagao do paragrafo 2° do artigo 86, no
caso do beneficio em questio, vige o principio do “tempus regit actum”; assim, tendo sido o beneficio de auxilio-suplementar deferido ao autor em
03/09/1971, deve prevalecer o previsto no artigo 9°, paragrafo tnico, da Lei 6367/76”.

No entanto, 0 acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. COMPUTO DO
AUXILIO-ACIDENTE NO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO DE APOSENTADORIA, QUANDO HA
IMPOSSIBILIDADE DE RECEBIMENTO CUMULADO DOS BENEFiICIOS. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. QUESTAO DE ORDEM N. 20/TNU. TESE FIRMADA.

1."ESTA PACIFICADO ENTENDIMENTO,NO STJ,DE QUE SOMENTE E POSSIVELA CUMULACAO DE AUXILIO-
ACIDENTE COM APOSENTADORIA SE A LESAO INCAPACITANTE,GERADORA DO AUXfLIO-ACIDENTE, EA
CONCESSAO DO JUBILAMENTO FOREM ANTERIORES A ALTERACAO DO ART. 86, §§ 2°E 3°, DA LEI 8.213/1991,
PROMOVIDA EM 11.11.1997 PELA MEDIDA PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI
9.528/1997,E RATIFICADA COM APUBLICACAO DA SUMULA 507/STJ,IN VERBIS:"AACUMULACAO DE AUXILIO-
ACIDENTE COM APOSENTADORIA PRESSUPOE QUE A LESAO INCAPACITANTE EAAPOSENTADORIA SEJAM
ANTERIORES A 11/11/1997,0BSERVADO O CRITERIO DO ART. 23 DA LEI N. 8.213/1991 PARA DEFINICAO DO
MOMENTO DA LESAO NOS CASOS DE DOENCA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO". 3. AMENCIONADA
NORMA TAMBEM ALTEROU O ART. 31 DA LEI 8.213/1991, A FIM DE ASSEGURAR QUE O VALOR MENSALDO
AUXILIO-ACIDENTE INTEGRE O SALARIO DE CONTRIBUICAO PARA FINS DE CALCULO DO SALARIO DE
BENEFICIO DE QUALQUERAPOSENTADORIA. ASSIM,EMBORA A LEI 9.528/1997 TENHA RETIRADO O CARATER
DE VITALICIEDADE DO AUXILIO-ACIDENTE, DETERMINOU QUE OS VALORES PERCEBIDOS PELO SEGURADO
AESSE TITULO SEJAM COMPUTADOS PARA EFEITO DE CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO DE SUA
APOSENTADORIA."(RESP 1.685.646/SP, SEGUNDA TURMA,REL. MIN. HERMAN BENJAMIN, DJE 10/10/2017).

2. PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. QUESTAO DE ORDEM N. 20/TNU.
TESE FIRMADA:"O VALOR MENSAL DO AUXILIO-ACIDENTE INTEGRA O SALARIO DE CONTRIBUICAO PARA
FINS DE CALCULO DO SALARIO DE BENEFiCIO DE QUALQUER APOSENTADORIA,QUANDO NAO FOR
POSSIVELA CUMULACAO,NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 507, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO STJ."
(TNU. Pedido de Uniformizag@o Nacional n® 0053181-78.2015.4.03.6301. Rel. Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira. Julgamento:
24/05/2018).

Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerga a sua fungfo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser
conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei
federal

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003591-72.2014.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220845

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO:ANTONIO DONIZETE DA ROCHA (SP 185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA,
SP254276 - ELIZELTON REIS ALMEIDA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagio de lei federal mterposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
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Alega, em apertada sintese, que ha necessidade de informagdes no PP P sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medigcdes do ruido
em Nivel de Exposicdo Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei
federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO- 01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢@o durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢cao
pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou
duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigéo,
bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Com efeito, 0 acorddo recorrido manteve a sentenga e negou seguimento ao recurso da parte ré.

O acordao reconheceu tempo especial pela exposi¢@o a ruido acima do limite normativo de tolerancia no periodo de os periodos de 20/11/1979 a
01/05/1991, 02/05/1991 a 10/11/1994 e 20/05/2002 a 15/02/2013.

Nesse periodo a medi¢ao de ruido, segundo o PP P acolhido na sentenga, ocorreu por dosimetria, critério técnico que vaiao encontro da tese
estabelecida pela TN'U no tema 174, a qual admite a medi¢@o de ruido com base na NR-15.

O pedido de uniformizagdo interposto pelo INSS sustenta a necessidade de indicagdo de ruido em Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEM, nos
termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.

Mas o INSS ignora nas razdes recursais que no tema 174 a TNU admite também tal medi¢do com base na NR-15. Articula razdes como se
vigorasse a redacdo original da tese estabelecida nesse tema, posteriormente alterada em julgamento de embargos de declaracao, para admitir a
validade também de medi¢o realizada com base na NR-15.

Vale dizer, o pedido de uniformizagéo parte do fundamento de que o unico critério para medi¢do de ruido reconhecido como valido pela TNU é o
previstona NHO-01 da FUNDACENTRO, omitindo que também € considerada valida pela TNU a medi¢do com base na NR-15, observada
no caso concreto, segundo a sentenga, mantida pelo acorddo, tratando-se de fato incontroverso.

Portanto, 0 acérdio recorrido, a0 manter a sentenca, fundada em PP P que informa a medi¢éo de ruido com base em critério previsto na NR-15
(dosimetria), esta em conformidade com a tese estabelecida pela TNU no tema 174.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002322-78.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222052
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS DE OLIVEIRA (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que independentemente da matéria ter sido tratada na contestag@o, deve ser apreciada em sede recursal, pois como
se tratam de direitos indisponiveis, ndo se aplicam os efeitos da revelia, ndo podendo o agente puiblico dispor sobre tais direitos, ndo cabendo falar
em inovagao.

Pugna pelo ndo conhecimento dos periodos posteriores a 01/01/2004 por exposi¢@o a ruido sem a utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO
como metodologia de aferi¢do do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho e, por consequéncia, sem informagéo dessa técnicano PPP e a
respectiva indicagdo do Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN).

E o breve relatdrio.

Decido.

I) Quanto a inovagdo recursal

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
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decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagao
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unifo ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do
fundo de direito ndo foi discutida no A corddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizag¢ao, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA -TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualnao se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se enquadra no 6bice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU
(metodologia de aferigao do ruido).

Inclusive, a mesma tese foi formulada no recurso inominado, tendo o acérdao decidido da seguinte forma:

“Assim, compulsando os autos e o processo administrativo juntado verifica-se que na analise administrativa dos PP P ’s apresentados pelo autor,
restou declarado que néo faltou nenhum documento essencial para a analise técnica pericial (fls. 48/51, do evento 02). Do mesmo modo, em
contestagdo 0 INSS também nio ofereceu impugnagao sobre a irregularidade do documento sobre este aspecto, inovando o recurso neste ponto,
ndo podendo ser conhecida a questao.

Inova também o INSS em seu recurso acerca da auséncia de demonstragio da correta técnica de medi¢@o, que ndo foi objeto da contestagdo.”
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagdo pressupde a
efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

IT) Quanto a matéria somente ventilada em sede recursal

Dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac#o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformiza¢éo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTC)ES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (possibilidade de inovagdo em sede recursal face aos direitos indisponiveis do ente A utarquico)
¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciag@o é muito bem explicada no
julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizo
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da a¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
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que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizag¢ao que verse sobre matéria
processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagdo, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002277-87.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221913
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON VIEIRAROCHA (SP372615- DORALICE ALVES NUNES)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que as informagdes constantes no Perfil Profissiografico Previdenciario apresentado pela parte autora nio permite
concluir acerca da exposigdo a agentes nocivos acima dos limites de tolerancia.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacéo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova da efetiva exposicao da parte autora a agentes nocivos durante o
exercicio de sua atividade laborativa.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/01/2021  115/1548



admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001584-98.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221296
RECORRENTE:EDNALVA ALVES SILVA SANTOS (SP204287 - FABIO EDUARDO MARTINS SOLITO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o consumidor ndo tem legitimidade para pleitear a repeticdo de indébito relativo a inclusdo do ICMS na base de
calculo da contribuigdo ao PIS e da Cofins incidentes sobre o fornecimento de energia elétrica.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAOQO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizacéo de Interpretacdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciag¢@o ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAONO Juizo
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escéliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da a¢@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das rela¢des dos sujeitos processuais, da posicdo de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do
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CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria
processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéio de interpretagio de
lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judicidria de Sao Paulo. Alega, em sintese, que foram preenchidos os requisitos legais para concesséo do beneficio previdenciario
requerido nos autos. E o breve relatério. Decido. O recurso nio merece admisso. Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da
Resoluciio n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se nio for indicado paradigma valido, com a devida ide ntificaciio do processo em
que proferido, ou nio for juntada cépia do acérdio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo
pelo Superior Tribunal de Justica ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio. Nessa toada,
entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunsténcias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacfo da similitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricéo de trechos do relatério e do voto dos acoérdios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacio legal divergente” (REsp 1.721.202/M S, Rel. Ministro HERM AN
BENJAMIN). Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se nio constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se
assenta o recurso. Nio estd, pois, demonstrada a divergé ncia juris prudencial, conditio sine qua non para o prosseguimento do
recurso. Nesse sentido: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,E NAO EM PICOS DE RUIDO.
AUSENCIADE PARADIGMA.AUSENCIA DE CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido
de Uniformizagio de Interpretacio de Lei(Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRANETO -
TURMANACIONAL DE UNIFORMIZACAO). Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “b”, da Resoluco n.
586/2019 - CJF, nio admito o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os
autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004492-60.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221299

RECORRENTE: MARINHO RIBEIRO DA SILVA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002701-56.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221245

RECORRENTE: SIDINEIA APARECIDA PACHEGA DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002909-40.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221253

RECORRENTE:ANGELA MARIA BENEDITO GONCALVES (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004697-55.2017.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221575

RECORRENTE: ROSILEINE APARECIDA DE MOURA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001987-62.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221570

RECORRENTE: OSMIRO BUENO DE ALVARENGA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0004569-79.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222064
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DILMA LINS DA SILVA (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/01/2021  117/1548



Alega, em apertada sintese, que, para os periodos de trabalho posteriores a 01.01.2004, a técnica de aferi¢@o da exposi¢ao ao ruido ndo encontra
respaldo legal, tendo em vista que ndo se observoua NHO-01 da FUNDACENTRO.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei
federal interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a primeira discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 174, aprovado pela Turma Nacional de Uniformizag¢do sob o
regime dos recursos repetitivos, que assim dispde:

“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ado
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou
duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposicao nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigéo,
bem como a respectiva norma".

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e *“b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007457-16.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221301

RECORRENTE:KARLA CRISTINA CABRAL (SP291034 - DANIELE DOMINGOS MONTEIRO) LEANDRO GERALDO
CARDOSO (SP291034- DANIELE DOMINGOS MONTEIRO) MAURO ALEXANDRE CARDOSO (SP291034- DANIELE
DOMINGOS MONTEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser necessaria a declaracdo de inexigibilidade das cobrangas realizadas pelo recorrido, pois a recorrente recebeu o
beneficio de auxilio-doenga, no periodo de 15/07/2008 a 30/01/2010, de boa-f&.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢io de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinéria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
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GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da boa-fé no recebimento do auxilio-doenga, o que enseja reexame do
conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicacéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008767-52.2016.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221956
RECORRENTE:REGINALDO APARECIDO BENEDITO (SP218687- ANDREIA MARIA MARTINS BRUNN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, inicialmente, cerceamento de defesa, pela auséncia de intimacao das partes para se manifestarem acerca da produg@o de provas novas.

Quanto ao mérito, sustenta que, nos periodos controvertidos, trabalhou com exposicdo agentes nocivos a sua satde, devendo ser reconhecida a

especialidade requerida.

E o breve relatdrio.

Decido.

Quanto ao requerimento de devolugdo do feito ao juizo de origem para a reabertura da instrugao, o recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto & questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a

decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria

processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE

FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE

REEXAME NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.

ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA

EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE

UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO

PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A

SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE

MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de Lei (Turma)
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0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).
No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciag¢@o ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AU SENCIA DE IMPUGNACAO NO Juizo
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escéliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da a¢@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das rela¢des dos sujeitos processuais, da posicdo de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "N 3o cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria
processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagdo, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.
No tocante a comprovagio da especialidade dos periodos controvertidos, o recurso, de igual modo, ndo merece admissao.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag3o):
Art. 12. O pedido de uniformiza¢io de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:
a) decisao proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARAGCAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinéria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da exposicao a agentes nocivos a sua saude nos periodos de 01/03/1997
a 15/03/2010 (Jose Stenico Junior — ME), de modo a caracterizar as atividades exercidas como especiais, o que enseja reexame do conjunto
fatico-probatorio.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o € unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
DIARIO ELETRONICO DA JU: STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 08/01/2021  120/1548



Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame
de matéria de fato”.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagdo no que concerne a
reabertura da fase instrutéria; (ii) com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o pedido de uniformizagio no tocante a especialidade dos periodos
controvertidos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003892-05.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2020/9301221982

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VANDERLEI GALLO (SP086770- ARMANDO GUARACY FRANCA, SP371839 - FARID VIEIRA DE
SALES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o PP P apresentado pela parte requerente nio aponta a existéncia de responsavel pela monitoracdo ambiental no
periodo de 01/01/2004 a 15/08/2005, sendo indevido o reconhecimento da especialidade do referido periodo.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizacédo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acordao divergente a justificar a atuacdo da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (ii)
material, isto é, comparacdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. G. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unifica¢do pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragao da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo
juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados. Em que pesem as alegagdes da parte recorrente, a Turma Recursal de origem
ndo reconheceu a especialidade do periodo impugnado no recurso, compreendido entre 01/01/2004 a 15/08/2005.

A esse respeito, merece transcricao o seguinte trecho do acérdio:

“Dos dados acima, comrazio o INSS quanto ao periodo de 01/01/2004 a 15/08/2005, pois o nivel de ruido aferido nao superou o limite de
tolerancia.

(...)

Pelo exposto, dou parcial provimento ao recurso do IN'SS, reformando em parte a sentenca, apenas para excluir a especialidade do periodo de
01/01/2004 a 14/02/2005, que

devera ser computado como tempo comum.”

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008316-88.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221745
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANIL ROMANI (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser
observada; e (i) material, comparag¢@o analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. i. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia oundo
desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizag¢ao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator
Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacio especifica para
demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos
esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo reproduzira o voto do acérdao recorrido, deixando de mostrar quais as circunstancias de
fato apreciadas e os fundamentos legais nos quais este se baseou e, por consequéncia, ndo pdde efetuar o devido confronto e compara¢do com os
dados dos paradigmas para demonstrar que entre eles existe a similitude e a divergéncia jurisprudencial alegadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugdon. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002383-65.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221008
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARGARIDA CARDOSO DA COSTA (SP309276- ANDREA DEMETI DE SOUZA ROSSI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢io de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, bem como petigdo requerendo desisténcia do recurso extraordinario interposto
pela parte ré (evento 59).

No pedido de uniformizacéo, alega, em apertada sintese, que o acordao deve ser anulado, por ndo ter apreciado argumento relevante, vicio que
ndo foi sanado por ocasido do julgamento dos embargos de declarag@o.

E o breve relatdrio.

Decido.

I — Do Pedido de Uniformiza¢éo

O pedido de uniformizag@o ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag3o):

Art. 12. O pedido de uniformizacédo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizag@o tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A
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SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizacao de Interpretagdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO.ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiuNAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

I1 - Petigdo evento 59:

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso. P ortanto, homologo o pedido de desisténcia do recurso extraordinario.

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao; (ii) nos termos do
artigo 998 do Codigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagio de
lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judicidria de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, que o salario de beneficio do segurado que contribuir em raziio de atividades
concomitantes deve ser calculado nos termos do art. 32 da Lei 8.213/1991, somando-se os respectivos salarios de contribuicfio
quando satisfizer, em relaciio a cada atividade, as condicdes do beneficio requerido, hipétese nio verificada nos autos. E o breve
relatorio. Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, deve ser
negado seguimento a pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto contra acérdao que estejaem
conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos
extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacfio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; (¢c) em incidente de resolu¢io de demandas repetitivas ou emincidente de assuncao de
competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou (d) em siumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica
ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 167, julgado pela Turma Nacional de
Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O calculo do salario de
beneficio do segurado que contribuiu em raziio de atividades concomitantes vinculadas ao RGPS e implementou os requisitos para
concessio do beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribui¢éo
(anteriores e posteriores a 04/2003) limitados ao teto”. Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra
em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo
14,111, “a” e “b”, da Resoluciio n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004606-62.2018.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221945

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:JOSE ROBERTO LOBREGAT (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0000149-16.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221947
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELY CARNEIRO TAVARES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0004205-97.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221770

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:ROSANDI FARINA PORTES DE CAMARGO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES
RODRIGO SCHUTZ, SC046128 - LEANDRO MORATELLI)
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0004637-82.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221944

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO: CRISTINA MARIA FERNANDES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0002665-77.2018.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221979

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:ANA MARIA PINTO FERRAZ BURGARELI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 -
LEANDRO MORATELLI, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0007475-61.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221977
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DOS SANTOSALBUQUERQUE (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0001705-24.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221773
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAGMAR DEVITO GUERREIRO CATASSE (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0009196-17.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221943

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDWIN KENJI TAKEUTI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO
SCHUTZ)

0009740-05.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221767
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELAINE MARIAMAZZA REVOLTI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426- SAYLES
RODRIGO SCHUTZ,SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0003764-82.2018.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221946

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:ANEZIA DE SOUZA GUBOLIN (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO
MORATELLI, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0005821-42.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221768
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EMILIA SUELY BACCARO DE FREITAS (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0003034-65.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221772
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO CAETANO MARQUES (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0005497-13.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221978
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CECILIAROSA JORDAO BOCCATO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0000317-52.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221981

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:APARECIDA BARBOSADOS SANTOS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO
MORATELLI, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0001240-47.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221980

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO: CLAUDINEI FERNANDES COELHO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO
MORATELLI, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0000104-31.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221774
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLODOALDO DE OLIVEIRA CUNHA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0004499-18.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221769

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO: LIGIA MARIA CURI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI,
SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUT?Z)
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0010599-55.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221766
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VANDELICE APARECIDA GOMES (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO
MORATELLI)

FIM.

0004918-97.2015.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220851

RECORRENTE:JORGE MOISES RAMOS DE LIMA (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ter comprovado através dos documentos juntados aos autos que esteve exposta a agente nocivos acima dos limites de
tolerancia estabelecidos na legislagdo previdenciaria, razio pela qual faz jus ao reconhecimento de tempo especial, com a consequente revisdo de
sua aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢io de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacdo é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordindria, a luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da exposi¢éo a agentes nocivos acima dos limites de tolerancia
estabelecidos na legislagdo previdenciaria.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.
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Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000777-36.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221667

RECORRENTE:MARCOS ALEXANDRE TOMAZINI (SP307583 - FERNANDO DE OLIVEIRA CAMPOS FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a nulidade do acérdao recorrido.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢io de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizag¢io calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformiza¢io de Interpretagio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULAN°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSiDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformiza¢&o, por unanimidade, decidiut NAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZAGCAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000042-40.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221966

RECORRENTE:MARIA FRANCISCA GOMES (SP221167- CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA, SP056072 - LUIZ
MENEZELLO NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, interposto pela parte autora
contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acordio, a fim de seja reconhecida a atividade rural e especial nos periodos requeridos, sendo
concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instncia ordinaria, 3 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STT). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condicao de
segurado especial, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatério.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagédo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas nio € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0004117-25.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221771

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO:LAZARO BENTO DA SILVA FILHO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO
MORATELLI, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o salario de beneficio do segurado que contribuir em razao de atividades concomitantes deve ser calculado nos
termos do art. 32 da Lei8.213/1991, somando-se os respectivos salarios de contribuicdo quando satisfizer, emrelacdo a cada atividade, as
condi¢des do beneficio requerido, hipétese ndo verificada nos autos.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei
federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 167, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O célculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas a0 RGP S e implementou os
requisitos para concessao do beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribuicdo
(anteriores e posteriores a 04/2003) limitados ao teto”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002725-47.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222061
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIANEIDE DA SILVA LIMA (SP251836 - MARIAROSADAGUANO FERRARIO DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna pelo ndo conhecimento dos periodos posteriores a 01/01/2004 por exposi¢do a ruido sem a utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO

como metodologia de aferi¢ao do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho e, por consequéncia, sem informagéo dessa técnicano PPP e a

respectiva indicagdo do Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢io de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a

decisdo recorrida e:

a) decisao proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagdo

expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
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ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO.AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérdéo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se enquadra no ébice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/ TN'U: “O conhecimento do pedido de uniformizagéo pressupde a
efetiva apreciagio do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0053050-40.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219614

RECORRENTE:IRACI MARIA BEZERRA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a DIB do beneficio da parte autora deve ser fixada na data de DER, ndo cabendo a retroag@o a data de
implemento dos requisitos para a aposentadoria por idade.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser
observada; e (ii) material, comparag¢#o analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indica¢do da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢ao de trechos do relatério e do voto dos
acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.”
(REsp

1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

A Turma Recursal decidiu a matéria tratada no recurso, nos seguintes termos:

“Trata-se de agdo movida contra 0 INSS em que o autor pugna pelo recélculo da renda mensal inicial de sua aposentadoria por idade (NB
41/156.790.337-9), para que seja utilizado o periodo basico de calculo de julho de 1994 a novembro de 2009, uma vez que em 27/12/2009
implementou todos os requisitos necessarios a concessdo do beneficio.

O magistrado sentenciante, julgou extinto o feito sem resolug@o do mérito por auséncia de interesse de agir processual, uma vez que, segundo o
primeiro o calculo da Contadoria judicial, eventual deferimento do pedido implicaria em uma redug@o da renda mensal atual da recorrente.
Recorre o autor sustentando que os calculos apresentados ndo se revelam precisos, de sorte que merece reforma a r. decisio.

E o relatério.

I1-VOTO

Esse juizo determinou a realizag@o de novo parecer contabil onde se observou que o pleito do autor revela-se procedente, na medida em que ha
diferencas entre o valor inicialmente deferido e aquele obtido com a alteragdo da DIB, tendo em vista que o autor ja havia implementado todos os
requisitos para a concessédo do beneficio.

Assim, considerando as diferengas apuradas, adoto os calculos elaborados pela contadoria do juizo para integrar o presente voto, dando
provimento ao recurso do autor para majorar o beneficio do autor, resultando na renda mensal de R$ 1.037,86 em ago./2016, com diferengas
acumuladas a contar de 05/05/2011 que deverao ser atualizadas, descontados os valores recebidos administrativamente no periodo e observados
os termos da Resolugdo n®267/2013-CJFE.”

O acorddo apontado como paradigma deu-se nos seguintes termos:
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“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. RETROACAO DADIB.
IMPOSSIBILIDADE. COMUNICACAO DO DIREITO AO BENEFICIO POR MEIO DE CARTA AVISO. RESOLUCAO
DO INSS QUE NAO DISPENSA O PREVIO REQUERIMENTO. RECURSO IMPROVIDO.

(..)

Assim, ainda que tivesse recebido a comunicagio, o autor ndo faria jus a retroagdo da DIB a data de cumprimento do requisito etario, vez que
ainda teria que requerer o beneficio administrativamente. - P elas razdes expostas, ndo vejo como acolher a tese do recorrente, devendo o
beneficio retroagir a DER, tal qual determinado na sentenga. - Recurso improvido.”

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa
justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente
recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA
RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE
CONHECIMENTO.AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
SOBRE OS QUAISNAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE
FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizacdo de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE
MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Questio de Ordemn® 22 da Turma Nacional de Uniformizagéo:

“E possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acérddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000379-23.2017.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221743
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELENA MUNIZ DE OLIVEIRA (SP077176- SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE,
SP260685- RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a irregularidade do PP P por auséncia de responsavel pelo registro ambiental; e que o termo inicial dos efeitos

financeiros deve ser a data do requerimento de revisdo.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

I — Da auséncia de responsavel técnico

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a

decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no

microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste

sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE

IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE

PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do

livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte

autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral

indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso

especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO

GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
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08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de auséncia de regularidade do PPP.

O acordao recorrido decidiu o seguinte:

N3o tendo sido apresentados pelo INSS argumentos idoneos ou elementos de prova que desqualifiquem as informagdes contidas nos formularios
previdenciarios apresentados pela parte autora como prova das condigdes especiais do trabalho, tal documentagao € suficiente para a prova das
condi¢es especiais do trabalho (Pet 10.262/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/02/2017, DJe
16/02/2017), nao sendo necessaria, como regra, a apresentagao conjunta do PP P e de laudo técnico (LTACT).

(...)

Deveras, as Unicas exigéncias legais emrelagdo ao PPP sdo as de observar o modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes,
contenha o resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitoragéo biologica e das avaliagdes ambientais (médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho), os resultados de monitoragao biologica e os dados administrativos correspondentes (art. 58, §
1°,da Lei8.213/1991, na redagdo dada pela Lei9.732/1998, e art. 68, § 9°, do Decreto 3.048/1999, na redacdo dada pelo Decreto n® 8.123/2013).
(..)

Seguindo entendimento desta 3* Turma Recursal, passo a considerar que a indicagao de responsavel por registros ambientais a partir de
determinada data no PP P configura a situag@o de extemporaneidade do laudo quanto a periodo anterior, sendo desnecessaria como regra a
apresentagdo de LTCAT. Tal situagdo ndo impede o reconhecimento do tempo de servigo especial, pois o laudo pericial ndo contemporaneo ao
periodo trabalhado € apto a comprovagao da atividade especial do segurado (Sumula 68 da TNU).

Para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida para reconhecer a regularidade formaldo PPP.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

IT — Do termo inicial dos efeitos financeiros da revisdo

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 102, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os efeitos financeiros da revisdo da RMI de beneficio previdencidrio devem retroagir a data do requerimento administrativo do proprio
beneficio, e ndo a data do pedido revisional”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, IT1, “a” e “b”, e 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de
uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002255-41.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219633
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMAR CAGNIN (SP148785- WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, o cabimento da imposi¢cao de juros e multa moratdria emrazao do atraso no pagamento de contribuicdes sociais.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagdo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdao
recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a
efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0037582-94.2018.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221357

RECORRENTE: ELIANA GAMA MARTINIANO (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢io de interpretagio de lei federal nterposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, auséncia de indicagdo de responsavel técnico no PP P, de forma que o periodo vincado nido pode ser reconhecido
como especial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
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b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagdo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unifo ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizag#o, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAOQ.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, nio alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualnao se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no ébice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagédo pressupde a
efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugéo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001042-98.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220576
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALICE RODRIGUES ROCHA (SP308918 - RODRIGO APARECIDO SENO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que no presente caso ¢ totalmente cabivel o beneficio assistencial, em respeito ao conjunto probatdrio, demonstrando
a incapacidade da parte autora, pois o consumo exagerado e compulsivo por bebidas alcodlicas degrada a vida social, profissional e familiar do
individuo, sendo classificada como uma doenga de natureza cronica, de dificil controle e com sintomas progressivos, além do comprovado estado
de miserabilidade que se encontra, sendo que tais barreiras impedem da parte autora buscar o proprio sustento por periodo superior a dois anos.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V,“a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se nao for indicado paradigma valido, com a devida identificagdo do processo em
que proferido, ou ndo for juntada cdpia do acordao paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior
Tribunal de Justica ou recurso representativo de contrové rsia pela Turma Nacional de Uniformizacéo.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indicacdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatério e do voto dos
acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.”
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. N3o esta,
pois, demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA.
AUSENCIA DE CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretacio de Lei
(Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugdio n. 586/2019 - CJTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002480-52.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219671

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO BARION (SP 173969 - LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a conversdo de tempo especial em comum, de trabalho prestado antes da edicdo de Lei9.032/95, ndo exige que a
exposicdo ao agente nocivo seja habitual e permanente.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acdérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova de exposicao a agente nocivo.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagado de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas nio € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Ademais, no caso concreto, verifico que o Acdrdio recorrido esta em consonincia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo
vejamos:

Tipo

DECISAO DO PRESIDENTE

Numero

0504494-68.2018.4.05.8300

05044946820184058300

Classe

Pedido de Uniformizag@o de Interpretacdo de Lei(Presidéncia)

Relator(a)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Origem

TNU
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Orgio julgador

TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO

Data

29/08/2019

Data da publicagdo

29/08/2019

Decisao

Trata-se de agravo interposto contra decis@o que inadmitiu incidente de uniformizag¢ao nacional destinado a reformar acérdao, no qual examinado
direito ao reconhecimento e averbagao de periodos laborados em condi¢cdes especiais. Passo a decidir: A jurisprudéncia pacifica deste colegiado
indica que, independentemente do periodo, somente sera possivel o reconhecimento da natureza especial se a exposi¢ao a agentes nocivos tiver
ocorrido de forma habitual. A exposi¢cdo eventual ou ocasional nunca foi considerada apta a caracterizagdo pretendida. Vejamos: PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO. COMPROVACAO DAATIVIDADE ESPECIAL. HABITUALIDADE E PERMANENCIA. A TNU
vem entendendo que, com excegdo dos casos de atividades constantes nos decretos 53.831/64 e 83.080/79, em que ha presuncdo da
especialidade, tratando-se exposi¢do a agentes quimicos, fisicos ou bioldgicos, descritos nestes mesmos Decretos e naqueles que os sucederam, a
comprovagdo da habitualidade da exposicio sempre foi exigivel, antes ou apds a Lei 9.032/95. NAO CONHECIMENTO. A Turma Nacional
de Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do Pedido de Uniformizaggo. (PEDILEF 50075444220144047104, data de
julgamento: 22/11/2017). INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL.
HABITUALIDADE E PERMANENCIA DA EXPOSICAO AAGENTE NOCIVO. INEXIGIBILIDADE DO REQUISITO
PERMANENCIA EM PERIODO ANTERIOR A LEI9.032/95. HABITUALIDADE EXIGIVELANTES E DEPOIS DA LEI
9.032/95. AGENTES BIOLOGICOS. UMA VEZ PRESENTE A HABITUALIDADE,A PERMANENCIA DA EXPOSICAO E
REPRESENTADA PELO RISCO DE CONTAMINACAO. NAO CONHECIMENTO. (PEDILEF 50012915420134047110,DOU
18/5/2017) - grifo nosso. No presente caso, a Turma de origem, com base nas atividades efetivamente desempenhadas pelo autor, concluiu pela
possibilidade de reconhecimento do tempo especial, haja vista que a exposi¢do ao agente nocivo ocorreu de forma habitual. Quanto ao requisito
da permanéncia, esse ¢ inexigivel para periodo anterior a Lein. 9.032/95, conforme enunciado da Sumula 49/TNU: "Para reconhecimento de
condicdo especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposicdo a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de forma
permanente". Sob essas perspectivas, nota-se que o acorddo recorrido esta conforme o entendimento da TNU. Vejamos: - Por outro lado, de
01/11/1986 a 30/05/1992, 0 LTCAT indica que o autor, na condi¢do de frentista, esteve exposto ao agente nocivo ruido de 83,2 dB(A) e a agentes
quimicos (vapores organicos e hidrocarbonetos), de modo habitual e intermitente (anexo 24, f1.06). Entre 03/11/1992 e 31/01/1995, esteve exposto
a ruido de 83,9 dB(A) e agentes quimicos (vapores organicos e hidrocarbonetos), de modo habitual e intermitente (anexo 25). [...] - Emsendo
assim, entendo possivel reconhecer a especialidade dos periodos de 01/11/1986 a 30/05/1992 e de 03/11/1992 € 31/01/1995, uma vez que ndo se
exigia o requisito da permanéncia. De outra banda, o periodo de 01/06/2009 a 28/01/2019 devera ser computado de forma simples. Logo, incide a
Questdo de Ordemn. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacao de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido”. Ademais, a pretendida inversao do julgado
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa essa que ndo enseja incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto
na Sumula n. 42/TNU, a saber: "Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto,
conheco do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a, do RITNU. Intimem-se.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “g”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004924-79.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221510
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OMAIR APARECIDO FERREIRA (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a auséncia de indicagdo do responsavel técnico no PP P afasta o reconhecimento da especialidade da atividade.
E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser
observada; e (ii) material, comparag@o analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
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tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo
desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformiza¢ao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator
Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacdo especifica para
demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos
esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resoluggio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008487-45.2016.4.03.6315 - 22 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222007
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR DOS ANJOS RAMOS (SP165984 - LUCIANA APARECIDA MONTEIRO DE MORAES)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacédo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ha necessidade de informagdes no PP P sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medigdes do ruido
em Nivel de Exposicdo Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei
federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagcdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigéo
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissio ou
duvida quanto a indicacdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigéo,
bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Com efeito, 0 acorddo recorrido negou provimento ao recurso € manteve a sentenga.

A sentenga reconheceu tempo especial pela exposi¢do a ruido acima do limite normativo de tolerancia nos periodos de 05/04/2010 a 31/03/2011,
01/04/2011 a 04/07/2011 e 14/05/2012 a 06/07/2015.

Nesses periodos a medi¢ao de ruido, segundo o PP P acolhido na sentenga, ocorreu por dosimetria, critério técnico que vaiao encontro da tese
estabelecida pela TN'U no tema 174, a qual admite a medi¢@o de ruido com base na NR-15.

O pedido de uniformizagao interposto pelo INSS sustenta a necessidade de indicagdo de ruido em Nivel de Exposicdo Normalizado - NEM, nos
termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.

Mas 0 INSS ignora nas razdes recursais que no tema 174 a TNU admite também tal medigdo com base na NR-15. Articula razdes como se
vigorasse a redagdo original da tese estabelecida nesse tema, posteriormente alterada em julgamento de embargos de declaragio, para admitir a
validade também de medi¢o realizada com base na NR-15.

Vale dizer, o pedido de uniformizagao parte do fundamento de que o tnico critério para medigao de ruido reconhecido como valido pela TNU € o
previstona NHO-01 da FUNDACENTRO, omitindo que também € considerada valida pela TNU a medicdo com base na NR-15, observada
no caso concreto, segundo a sentenga, mantida pelo acorddo, tratando-se de fato incontroverso.

Portanto, 0 acérddo recorrido, a0 manter a sentenga, fundada em PP P que informa a medi¢@o de ruido com base em critério previsto na NR-15
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(dosimetria), esta em conformidade com a tese estabelecida pela TNU no tema 174.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000008

DECISAO TR/TRU -16

0000132-91.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221657

RECORRENTE:SIDNEY PEREIRA MARQUES (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas emtnica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de
carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdencirio (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geralaté 16/12/1998”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003328-66.2018.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221830

RECORRENTE:LAERCIO SISTI (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que faz jus a revisdo de seu beneficio previdenciario para preservacao do “valor real”.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigao da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.
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No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussio geral, sendo a seguinte questao submetida a julgamento:

“A questdo relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza
infraconstitucional e a ela atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608, Relatora a
Ministra Ellen Gracie, DJe 13/3/2009.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005200-14.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219666

RECORRENTE:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO (SP359007-ADRIANA CARLA
BIANCO) (SP359007-ADRIANA CARLA BIANCO, SP147103 - CAIO AUGUSTO SILVA DOS SANTOS) (SP359007 -
ADRIANA CARLA BIANCO, SP147103 - CAIO AUGUSTO SILVA DOS SANTOS, SP328983 - MARIANE LATORRE
FRANCOSO LIMA) (SP359007 - ADRIANA CARLA BIANCO, SP 147103 - CAIO AUGUSTO SILVA DOS SANTOS,
SP328983 - MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA, SP328496 - VANESSA WALLENDSZUS DE MIRANDA) (SP359007 -
ADRIANA CARLA BIANCO, SP147103 - CAIO AUGUSTO SILVA DOS SANTOS, SP328983 - MARIANE LATORRE
FRANCOSO LIMA, SP328496 - VANESSA WALLENDSZUS DE MIRANDA, SP392640 - KARINA PAIVA DE ASSIS)
(SP359007 - ADRIANA CARLA BIANCO, SP 147103 - CAIO AUGUSTO SILVADOS SANTOS, SP328983 - MARIANE
LATORRE FRANCOSO LIMA, SP328496 - VANESSA WALLENDSZUS DE MIRANDA, SP392640 - KARINA PAIVA DE
ASSIS, SP416614 - BEATRIZ TESTANI)

RECORRIDO: CARLOSAUGUSTO DE CASTRO (SP229875- SAMANTHA CRISTINAD ALLAGO DE CASTRO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que as contribuigdes devidas 8 O AB possuem carater anual, ndo sendo possivel o pagamento proporcional aos dias em que o
advogado permaneceu inscrito nos quadros da referida instituigdo.

Pleiteia, ainda, o afastamento da condenacdo ao pagamento de indenizag@o por dano moral, ou, em carater subsidiario, a reducéo do valor.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No tocante a anuidade devida a8 O AB, registro que o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais
demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria
indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituigéo.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislacdo infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art.
102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢cédo de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do
art. 557,§ 2° c/c arts. 14,inc. [T e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Avangando, assinalo que o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que
discuta questao constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, as discussdes relativas ao dano moral referem-se aos Temas 655 e 880, respeitada a ordem numérica, em cujos casos pilotos o
Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

655 - “Modificagao do valor fixado a titulo de indenizago por danos morais™;

880 - “Indenizagio por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario quanto a anuidade
devida a OAB; e (ii) com base no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto ao dano
moral.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fio Judiciaria de Sio Paulo. Alega, emsintese,
preenchimento dos requisitos necessarios a obtencio de aposentadoria por invalidez. E o breve relatério. Decido. O recurso nio
deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal
julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em uinica ou ultima instancia, quando a decisfo recorrida contrariar
dispositivo da Carta M agna. No caso concreto, verifico que o A cérdio recorrido esta em harmonia com o ente ndime nto
sedimentado no Supremo Tribunal Federal, senfio vejamos: EMENTA: AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL.APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALNA ORIGEM:AUSENCIA DE PREVISAO LEGALDE RECURSO PARA O SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. PREENCHIMENTO DE REQUISITOS PARA CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ: SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES. VERBA HONORARIA
MAJORADAEM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMAAO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES
DOS §§2°3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015,E MULTAAPLICADANO PERCENTUAL
DE 1%, CONFORME O § 4°DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.AGRAVO REGIMENTALAO
QUALSE NEGA PROVIMENTO. (ARE 1126047 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado
em17/09/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 17-10-2018 PUBLIC 18-10-2018) Por conseguinte, inexiste
razio para o prosseguimento do recurso. Neste sentido: Ementa: AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. 1. O acérdio recorrido encontra-se em harmonia com a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal.
2. Agravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225 DIVULG 15-10-2019 PUBLIC 16-10-2019)
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario
interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0001120-72.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220887

RECORRENTE:ROSANI ZANETTI (SP384146- FERNANDO BEZERRA DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0050344-11.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220884
RECORRENTE:REGINALDO DOS SANTOS (SP221908 - SANDRA URSO MASCARENHAS ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000010-65.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220888
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO MARCOS DA SILVA (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

0001784-24.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220885

RECORRENTE:EDNALVA SOUSA DE OLIVEIRA GRISANTE (SP122246- ADELCIO CARLOS MIOLA, SP 125881 -
JUCENIR BELINO ZANATTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001503-31.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301220886

RECORRENTE: GASPARINA MARIA DE FREITASANDRADE (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo. Alega, emsintese,
preenchimento dos requisitos necessarios 2 obtencio de aposentadoria por invalidez ou auxilio doenca. £ o breve relatorio.
Decido. O recurso niio deve ser admitido. Aposentadoria por invalidez Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da
Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou tiltima
instincia, quando a decis o recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. No caso concreto, verifico que o Acordéo recorrido
esta em harmonia com o entendimento sedimentado no Supremo Tribunal Federal, sendo vejamos: EMENTA: AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL.APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALNA ORIGEM: AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE RECURSO
PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PREENCHIMENTO DE REQUISITOS PARA CONCESSAO DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ: SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES.
VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMAAO FIXADO NA ORIGEM,
OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§2°,3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015, E MULTA
APLICADANO PERCENTUALDE 1%, CONFORME O § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 1126047 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 17/09/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 17-10-2018 PUBLIC
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18-10-2018) Por conseguinte, inexiste raziio para o prosseguimento do apelo extremo. Neste sentido: Ementa: AGRAVO
INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. O acérddo recorrido encontra-se em harmonia
com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. Agravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR,
Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-
225 DIVULG 15-10-2019 PUBLIC 16-10-2019) Auxilio-Doenca Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil,
seranegado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussiio
levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 766, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Nao tem repercussio geral a controvérsia
relativa ao preenchimento de requisitos para a concessio do beneficio previdenciario do auxilio-doenca” Da detida leitura dos
autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso. Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO
o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004274-95.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221691
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL MESSIAS GALVAO (SP327194- MAYRA ANAINA DE OLIVEIRA, SP326816 -
LUCIANA SILVESTRE)

0015689-13.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221690

RECORRENTE:JAIME CESAR DE SOUZA (SP336917- RAFAELALBERTONI FAGANELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010189-31.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221727

RECORRENTE:MARCIA DOS REIS AZEVEDO (MG171102 - LUIS ANTONIO BANDEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0033748-83.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221726

RECORRENTE: FRANCISCO FERREIRA NETO (SP324440 - LUCIANA DANIELA PASSARELLI GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001599-68.2019.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221693

RECORRENTE:MARIA JOSE DE OLIVEIRA (SP209642 - KATIAPONCIANO DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002415-52.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221692

RECORRENTE: GERALDO DA SILVA (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002611-70.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221728

REQUERENTE:AUGUSTO ESPERANCA CLAUDIO (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

interposta perante a Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que deve ser reconhecida a possibilidade de admissdo de a¢éo rescisoria no ambito dos Juizados Especiais Federais,
especialmente nos casos em que se depare com decisio inconstitucional transitada em julgado, havendo violagao aos principios da
inafastabilidade da jurisdi¢do e da isonomia e a coisa julgada.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacéo das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido
art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Reptiblica. Ora, € cedico que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que
representam afronta direta & ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:
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EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. CABIMENTO DE
ACAO RESCISORIANOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. LEIS N. 9.099/95 E 10.259/01. CONTROVERSIA
INFRACONSTITUCIONAL: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante
recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. (RE-
AgR -AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO, 632110, Re Carmen Lucia).

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA.ACAO
RESCISORIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. OFENSA INDIRETA. PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.I-A
analise da competéncia para julgamento de ago rescisoria, proposta contra decisdo proferida em Juizado Especial Federal, envolve a analise de
legislagdo infraconstitucional, o que é inviavel nesta sede recursal. Precedentes. I1 — A gravo regimental improvido. (RE-AgR - AG.REG. NO
RECURSO EXTRAORDINARIO, 596568, RICARDO LEWANDOWSKI).

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugcdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sio Paulo. Alega, emsintese, a
inconstitucionalidade do artigo 41-A da Lei 8.213/91, pois a forma de calculo néo reflete a recomposicio do valor real do beneficio.
E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera
negado seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio
levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 824, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Ementa: RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO.INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. I - A controvérsiarelativa ao indice de reajuste aplicivel aos beneficios previdenciarios, de modo a
preservar o seu valor real, esta restrita ao Ambito infraconstitucional. I1 — O exame da questio constitucional nio prescinde da
prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da
repercussio geral. II1 — Repercussio geral inexistente. (ARE 888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE,
julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015).” Da detida
leitura dos autos, verifico que o0 acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio parao
prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a
origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000847-90.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221520

RECORRENTE: VALDEVINO RAMALDES (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002690-14.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221517

RECORRENTE: REINALDO BATISTA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001336-39.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222006

RECORRENTE:IRENE PEREIRA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001207-31.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222077

RECORRENTE:JOSE ALVES RIBEIRO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001295-69.2019.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221519

RECORRENTE: PEDRO LOPES DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001806-09.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222005

RECORRENTE: ORLANDO JOSE PEREIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003152-87.2018.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222076

RECORRENTE: WILSON PEREIRA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0025126-78.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221999

RECORRENTE: VALDEMAR CARVALHO COSTA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006212-83.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222001

RECORRENTE:MANUEL NUNES DE SOUSA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001146-88.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222078

RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO DE SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001988-68.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221518
RECORRENTE:ISRAELPEREIRA VIEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009557-37.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222074
RECORRENTE:JECONIAS LIMA DO AMARAL (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0018880-66.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222000

RECORRENTE: ITAMAR BASSO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003102-61.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222002

RECORRENTE:JOSE MARIO FRONTELLI (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005952-06.2018.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221516

RECORRENTE:SADI VICENTE FERREIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003351-90.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222075

RECORRENTE:MARIA DA PAZ CHAGAS BEZERRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002360-17.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222004

RECORRENTE: SAMUEL SEVERINO DE SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007837-73.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221515

RECORRENTE:JOAO FRANCISCO DE ARAUJO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002413-95.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222003

RECORRENTE:RUBENS PINHEIRO DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

5006907-92.2019.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221509

RECORRENTE:JOSE BARNABE DE CASTRO (SP328905 - OLIVIO GAMBOA PANUCCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em sintese, pelo reajustamento da renda mensal de seu beneficio previdenciario pela aplicagdo das diferencas decorrentes dos reajustes
aplicados aos tetos dos salarios de contribuicdo/beneficio por for¢a das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 568, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussio geral, sendo firmada a seguinte tese:

“A questio do direito a revisdo da renda mensal do beneficio previdencidrio em equivaléncia aos indices de reajuste aplicados aos limites
maximos, ou tetos, dos salarios-de-contribui¢do, disciplinados nas Emendas Constitucionais ns. 20/1998 e 41/2003, tem natureza
infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixadono RE n. 584.608, rel. a
Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0029703-70.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301219679
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EMILIO ZUCCARO (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Defende, em sintese, a constitucionalidade da aliquota de 25% de imposto de renda para aposentadoria de brasileiros que residem no exterior,
prevista no art. 7°da Lei9.779/1999, comredagdo dada pela Lei 13.315/2016.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacdo das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido
art. 102,111, “a”, da Constituigao.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXADA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da anélise de legislag@o infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art.
102,111,“a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDA O ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO.PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagao do
art. 557, § 2° c/c arts. 14,inc. [T e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

A respeito do carater infraconstitucional da controvérsia em exame, cito o seguinte precedente:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA.CONTRIBUINTE RESIDENTE NO EXTERIOR. ISONOMIA. OFENSA REFLEXA. LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. E invidvel, em recurso extraordinario, a analise de legislagdo infraconstitucional.

2. Agravo interno NAO PROVIDO, com imposi¢do de multa de 5% (cinco por cento) do valor atualizado da causa (artigo 1.021, § 4°,do CPC),
caso seja unanime a votacao.

3. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetario sera majorado no maximo legal em
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desfavor da parte recorrente, nos termos do artigo 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a
eventual concessao de justica gratuita” (STF, Plenario, ARE 1.281.699 AgR/RJ, rel. min. Luiz Fux, j. 13/10/2020, public. 6/11/2020, grifo no
original).

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugéo n. 3/2016 - CJF3R, nio admito o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0011380-71.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221971
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA GILVANEIDE DA SILVA SOUSA (SP339414 - GILBERTO MARTINS)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

A parte ré propos acordo quanto a questao dos juros e corre¢ao monetaria, o qual apds negativa da parte autora, foi finalmente aceito, sem
homologacao judicial até a presente data.

Face ao tempo transcorrido (quase 2 anos), houve o julgamento da questio pelo Supremo Tribunal Federal (Tema 810), sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral, cabendo a devida aplicagao.

Resta pendente a habilitagdo das sucessoras da parte autora, tendo em vista seu falecimento.

DECIDO.

I) Do recurso extraordinario

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados
os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relag@o juridica ndo-tributaria, a fixag@o dos juros moratérios segundo o indice de
remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma
redacdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizacdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restrigio desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Correg@o monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetaria, ndo é aplicavel
nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢@o monetaria ndo implica pré-fixagcao (ou fixagdo
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregao monetaria
ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicacéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e
oIPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 Ndo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo.

A modulacdo dos efeitos da decisio que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice
oficial de remunerag¢@o da caderneta de poupanga, no dmbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios
expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscuss@o do débito baseada na aplicagao de indices diversos. Assim,
mostra-se descabida a modulagdo emrelagio aos casos em que ndo ocorreu expedicao ou pagamento de precatdrio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagéo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora
nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a
Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagao juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagao.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenacdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até¢ dezembro/2002: juros de mora de 0,5%
ao més; corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do
IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulag@o com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga; corre¢ao monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora:
1% ao més (capitalizagdo simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justiga Federal, com destaque para a
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incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IPCA-E; (c) a
partir de julho/2009: juros de mora: remuneraco oficial da caderneta de poupanga; correcdo monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros
moratorios € compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagio dada pela Lei 11.960/2009),
nem para compensac¢ao da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢éo monetaria, no
que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem
segundo a remunerag@o oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redacédo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correg¢do monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de
tributo pago em atraso. N&o havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN).
Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislacio da entidade tributante, € legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua
cumulag@o com quaisquer outros indices.

4. Preservagao da coisa julgada.

N3o obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagao imposta a
Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag@o de indices diversos, cuja
constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, o Acérdao teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de
Célculos da Justica Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma
simples;

. Atualizagido monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razdo para o
prosseguimento do recurso.

IT) Da habilitagdo

Analisando os autos, verifico que houve Informagao de falecimento da autora aos 06 de abril de 2018, com apresentagao da certidao de dbito e
pedido de habilitagdo da curadora Maria Do Socorro da Silva Souza, avo materna das filhas da autora, menores impuberes: Maria Eduarda de
Sousa Melo e Victoria Giovanna de Sousa Melo, apresentando documentos (evento 68)

Diante do exposto, defiro a habilitacio das requerentes.

Anote-se no sistema processual a alterag@o do polo ativo, de modo a incluir, no lugar da parte autora, suas filhas menores imptiberes Maria
Eduarda de Sousa Melo (brasileira, portadora do RG n°52.978.756-8 e CPF n°410.011.298-06) e Victoria Giovanna de Sousa Melo (brasileira,
portadora do RG n°52.978.748-9 ¢ CPF n°410.011.328-58), ambas residentes a Travessa Passaretti, 104, cs casa frente, Jardim Santista,
Maua/SP, representadas por sua curadora, Sra. Maria do Socorro da Silva Souza (avé materna-evento 68).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil c.c. artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF,
NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000009

DECISAO TR/TRU-16
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0000196-04.2012.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221989
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EMILIO SERGIO DOS SANTOS REIS (SP236340 - DIOGO SILVA NOGUEIRA, SP307291 -
GISLAINE DE OLIVEIRA CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravos apresentados contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao dirigido a8 Turma Regional de Uniformizag¢@o, pedido
de uniformiza¢3o dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢ao, ambos interpostos contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmiss&o do pedido de uniformizagao dirigido 2 Turma Regional de Uniformiza¢io

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resoluc@o n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizacao dirigido
a Turma Regional de Uniformizag&o, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a
contar da publicag@o da decisao, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo érgéo colegiado, observada a necessidade de
indicagio do equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio, descrito no artigo art. 10°, 1T e
11, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos dirigido a Turma Regional de Uniformizagao.

2. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformizag¢ao dirigido a Turma Nacional de Uniformizag¢do

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF, da decis@o de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizagao, no qual
o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagao, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatério ou
sumula, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmisséo de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicagdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao érgéo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decis@o de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagio de regra de
direito material, deve ser dirigidoa TN'U e nfo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada,
aunanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagdo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢@o do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, com relagdo as razdes expendidas nos recursos, considero que sdo insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo
de exercer o juizo de retratacdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2°, da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R e artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resolugdo n. 586/2019 CJF,
remetam-se os autos, primeiramente, a Turma Regional de Uniformizacgéo e, depois, a Turma Nacional de Uniformizago, para apreciagio do
agravo a ela dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucgéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra deciséo que nfo admitiu recurso
extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secédo Judiciaria de
Séo Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisio de inadmissibilidade de recurso
extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizacio de juizo negativo de
admissibilidade sem a aplicacio de precedente julgado sob a sistematica da repercussio geral ou dos recursos repetitivos descrito
nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peticio do recurso pelasecretaria do
tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo
conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I — negar seguimento: a)arecurso
extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal néo tenha reconhecido a existéncia de
repercussio geral ou a recurso extraordinirio interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; b) arecurso extraordinirio ou a recurso especial
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; I1 — encaminhar o processo ao
orgio julgador para realizaciio do juizo de retratacio, se o acérdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢ca exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos
repetitivos; II1 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda néo decidida pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;
IV-selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art.

1.036; V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito a0 Supremo Tribunal Federal ou ao Superior
Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda nfio tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de
julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou c)
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o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratacgio. § 1° Da decisio de inadmissibilidade proferida com fundamento no
inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Dadecisfio proferida com fundamento nos incisos I e
11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa sistematica, a Resolucio n. 3/2016 do Conselho da
Justica Federal da 3* Regifio, dispée que da decisfo de inadmissio de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10,
inciso I, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicacio da decis o, interpor agravo nos
proprios autos aser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicaciio do equivoco da deciséo
recorrida. Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpaciio de competéncia da Suprema
Corte emrelagio a agravos interpostos em face de decisfio de inadmissibilidade de recurso extraordinario que néio tenha aplicado
asistematica da repercussiio geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Simulan® 727 do STF, in verbis: “Néo
pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisfio que nio
admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no Ambito dos juizados especiais.” Em analise da decisfo de
inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacio de precedente obrigatério, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Cédigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Por fim,
comrelagio as razées expendidas no recurso, considero que sfo insuficientes para areconsideragio do decisum. Desse modo,
deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1°e 2°, da
Resoluciio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciaciio do agravo a ele dirigido.
Cumpra-se. Intime-se.

0065177-44.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222031

RECORRENTE:JOSE SABINO DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046750-86.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222023

RECORRENTE:NELSON TUGUIO SHIBATA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN,
SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002234-44.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222034

RECORRENTE: MARIA REGINA GUIMARAES RAMIRES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS
BOSCARDIN)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0061573-65.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222032
RECORRENTE:JOSE ALBERTO GOUVEA DE FREITAS (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS
BOSCARDIN)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043809-66.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222024
RECORRENTE:ALBERTO ADONAY DONLEY MESQUITA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS
BOSCARDIN)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002325-37.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222026
RECORRENTE:NEWTON GERALDO CAMILO (SP299126- EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0050649-92.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222033
RECORRENTE:PAULO INNOCENTI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0067346-91.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222022
RECORRENTE:BENEDICTO CARLOS DE SOUZA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007646-72.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222036
RECORRENTE: CLAUDIO RAMIRO DA MATTA (SP240055- MARCELO DA SILVAD AVILA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0008725-76.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222025

RECORRENTE: GISELE SALOMAO DE ALCANTARA (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002644-61.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221975
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANISIO MARCELINO BATISTA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizag¢@o dirigido 8 Turma Regional de Uniformizacéo interposto
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contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regifo, inadmitido o pedido de uniformizag¢ao dirigido
a Turma Regional de Uniformizag@o, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a
contar da publicagdo da decisio, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo érgéo colegiado, observada a necessidade de
indicac@o do equivoco da decis@o recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagio exclusiva de precedente obrigatdrio, descrito no art. 10°% 11 e 111,
Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos dirigido a Turma Regional de Uniformizagio.

Por fim, com relagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sao insuficientes para a reconsideracdo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2°, da Resolugcdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos & Turma Regional de Uniformizagéo
para aprecia¢do do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisiio que nio
admitiu pedido de uniformizagéo interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judicidria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucédo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze
dias a contar da intimac@o, a ser dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizaciio, no qual o agravante devera demonstrar,

fundame ntadamente, o e quivoco da decisfo recorrida. Em andlise da deciséo de inadmissibilidade, verifico que niio houve a
aplicaciio exclusiva de precedente obrigatério ou siimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformiza¢do. No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmisséo de pedido de uniformizacio, caso o aludido
enunciado nfio importe aplicacio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao érgio ad quem, qual seja, a TNU.
Quanto aisso, a Questio de Ordem n°® 40 da Turma Nacional de Uniformizacdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmiss o do Incidente de
Uniformizaciio com base nas Sumulas 42 e 43, que nio importam aplicacdo de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e
niio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, 2 unanimidade, na Nova
Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que
se porventura a decisio desafiar, aum s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucéo
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicfo do agravo dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizac¢éo, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relacéio as razdes expendidas no recurso,
considero que sio insuficientes para areconsideracdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacio
para apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0000797-79.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222071

RECORRENTE:JOSE RIBEIRO DE OLIVEIRA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042802-15.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221968
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON RODRIGUES DA SILVA (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA,
SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0008301-90.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221972

RECORRENTE:RAMON JOSE LOPES GUIMARAES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002031-23.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222070
RECORRENTE:FRANCISCO OLIVEIRA DA SILVA (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0035117-98.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221969
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO FRANCISCO VIANA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0003909-56.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222068

RECORRENTE:FRANCISCO KOVAC (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0005047-82.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2020/9301222067
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARGALY ARIAS DE OLIVEIRA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO
GABARRA)

0000268-82.2012.4.03.6315 - 22 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222072
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDGAR DIAS (SP 134142 - VASCO LUIS AIDAR DOS SANTOS)

0008161-37.2006.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222066
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE LUIZ VAZ (SP134142- VASCO LUIS AIDAR DOS SANTOS, SP354941 - TANIA
APARECIDA ROSA)

0002644-83.2013.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301222069
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CILENE FORTE GEREZ DA SILVA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO
GABARRA)

FIM.

0013755-20.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301221952

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO FIGUEIREDO DA COSTAROMAO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I — Do Pedido de Uniformizagao.

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ndo ser necessario requerimento administrativo, uma vez que o pedido consiste na conversao do beneficio de
prestacdo continuada (de que é beneficiaria) em aposentadoria por invalidez.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢éo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizacéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizac¢éo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizacdo de Interpretagdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferencia¢do é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JU{ZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escéliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da a¢@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
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que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de uniformiza¢io que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagdo, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

IT — Do recurso extraordinario

O recurso ndo deve ser admitido.

[T L]

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tunica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, ambos combatendo o
mesmo ponto de A cérddo proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada deciso jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso.
Cada recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo
vedada — ¢ este o ponto nodal do principio — a interposigdo concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”.
(BUENO,C. S., Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposicéo de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constitui¢do, de encerramento
das vias impugnativas (“‘causas decididas em unica ou Ultima instancia”).

Portanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:
PROCESSUALCIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE
SIMULTANEO POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagio de jurisprudéncia no 4mbito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei
10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdao impugnado. Trata-se de recurso de interposicao facultativa, com perfil
semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Embora se admita,
emtese - a exemplo do que ocorre emrelagdo a aqueles embargos (CP C, art. 546 e CLT, art. 894, I1) -, a interposicdo alternativa de incidente de
uniformizacdo de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposicao simultdnea
desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdéo recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagao de
jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérdao que julgar esse
incidente, pois somente entdo, nas circunstancias, estara exaurida a instdncia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, IT1, da CF/88. 4. Agravo
regimentala que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizagdo nio autoriza o
manejo de recurso extraordinario. Explica-se: diante do Acorddo, a parte tinha a opg@o de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo,
nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando invidvel o
processamento do extraordindrio. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acérddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagao de
jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagéo, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia
repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta
Corte ja assentou ndo ser possivel a interposicao simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por
violag@o ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora ndo seja dnus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de
pedido de uniformizagdo a Turma Nacional — recurso de fundamentacdo vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, €
certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acdrdio recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se,
entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de ultima instancia. Desta forma, a interposigéo do extraordinario
concomitantemente com o pedido de uniformizagio nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse
sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. AGRAVO
REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015)
“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO.
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INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE
1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL
DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGAPROVIMENTO”. (ARE
861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo
932,1I1,do CPC,c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11,do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria
fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto
de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo e (i) NAO
ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000001

DESPACHO TR -17

0000567-97.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201018630

RECORRENTE:ARLINDO LEITE GONZAGA (MS007239- LOURDES ROSALVO DA SILVADOS SANTOS, MS007617 -
ODETE MARIA FERRONATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Trata-se de pedido formulado pela parte autora, objetivando a implantagéo do beneficio pleiteado em cumprimento ao acérddo que concedeu a
antecipagao dos efeitos da tutela.

Anoto que o pedido da parte autora deve ser formulado perante o juizo de origem, em sede de execugao provisoria da obrigagdo de fazer, uma vez
que o recurso inominado e os embargos de declaragao ja foram julgados e o pedido de uniformizagao interposto pelo INSS, enderegado & Turma
Nacional de Uniformizagao, ndo esta amparado pelo efeito suspensivo.

Ademais, “o Supremo Tribunal Federal assentou que a efetivagio de sentenga pela qual se impde a Fazenda Publica obrigagao de fazer, de ndo
fazer ou de entregar coisa ndo se submete ao regime dos precatorios” (STF — Ag.REG. no Recurso Extraordinario com A gravo 1.266.044 Sao
Paulo— Segunda Turma — DJE de 26/08/2020 — Relatora Ministra Carmen Lucia).

Assim, ndo ha dbice para requerer a execugdo provisoria de sentenga condenatoria de obrigagao de fazer relativa a implantagao de beneficio
previdenciario perante o primeiro grau de jurisdigdo.

Diante do exposto, intime-se a parte autora para requerer o cumprimento da obrigagdo de fazer diretamente no juizo de origem.

Aguarde-se a apreciagdo do agravo interposto pelo réu.

Intimem-se.
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0006076-46.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201018581

RECORRENTE: MARIA ZENILDA DE CAMPO (MS013690 - FABIANO RAFAEL DE LIMA SILVA,MS010932 - ELIANE
ARGUELO DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Trata-se de pedido formulado pela parte autora, objetivando a implantagdo do beneficio de auxilio-doenga em cumprimento ao acérdao que
concedeu a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Anoto que o pedido da parte autora deve ser formulado perante o juizo de origem, em sede de execugao provisoria da obrigagdo de fazer, uma vez
que o recurso inominado e os embargos de declaragdo ja foram julgados e o pedido de uniformizagao interposto pelo INSS, endere¢ado & Turma
Nacional de Uniformizagao, ndo esta amparado pelo efeito suspensivo.

Ademais, “o Supremo Tribunal Federal assentou que a efetivagio de sentenga pela qual se impde a Fazenda Publica obrigagao de fazer, de ndo
fazer ou de entregar coisa nio se submete ao regime dos precatérios” (STF — Ag.REG. no Recurso Extraordinario com A gravo 1.266.044 Séo
Paulo — Segunda Turma — DJE de 26/08/2020 — Relatora Ministra Carmen Lucia).

Assim, ndo ha 6bice para requerer a execucao provisoria de sentenga condenatdria de obrigagdo de fazer relativa a implantagao de beneficio
previdenciario perante o primeiro grau de jurisdigao.

Diante do exposto, intime-se a parte autora para requerer o cumprimento da obrigagao de fazer diretamente no juizo de origem.

Aguarde-se a analise da admissibilidade do pedido de uniformizagao nacional.

Intimem-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVELSAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000001

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0037444-59.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301206332
AUTOR:MARCELO FREIRE DE MIRANDA (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, resolvo o mérito da presente demanda para pronunciar a decadéncia do direito da parte autora a revisdo da renda mensal inicial do
beneficio em questio, nos termos do artigo 487, I1, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/2001 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/1995.

Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Defiro os beneficios da gratuidade da justica em favor da parte autora, nos termos do disposto no art. 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil
P.R.I.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre mente
manifestado inten¢io de por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundame nto no
art. 487, 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da
Lein®9.099/95, combinado como art. 1° dalein®10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o le vantamento do valor depositado
deve serrealizado diretamente na ins tituicio bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara
judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.
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0020331-78.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007194
AUTOR:CESAR GONCALVES (SP107206 - ELIDAALMEIDA DURO FILIPOV)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020332-63.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007195
AUTOR:HELI CERRUTI PAVARINI NOZNICA (SP107206 - ELIDA ALMEIDA DURO FILIPOV)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprime nto integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059483-55.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301000199
AUTOR:DIEGO ZACARIAS DURAN GONZALES (SP214192 - CLAUDIA DEFAVARI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017251-23.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301000115
AUTOR:CELIA CRISTINAMARQUES DEABREU (SP375163 - SUZANE FANDIM PEREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5027174-43.2019.4.03.6100 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301000195
AUTOR:CONDOMINIO CAMINO LIRIO (SP211935- KATIANUNES DE OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0016505-58.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301000117
AUTOR: VIVIANE XERIDA FERREIRA GOMES PINHEIRO (SP161796-JOAO BATISTA DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livremente
manifestado intencdo de por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no
art. 487, 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da
Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado
deve serrealizado diretamente na ins tituicio bancéria pela parte autora, sem necessidade de expedicio de ordem ou alvara
judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0087234-66.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007189
AUTOR:FLORESVALDO ANTONIO DA SILVA (SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0040427-17.2009.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007187
AUTOR:JOSE BARBOSA DA SILVA (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DA MOTTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011563-32.2010.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007192
AUTOR:CARLOS ALBERTO GUERRIERO (SP053595- ROBERTO CARVALHO DAMOTTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0038463-86.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007188
AUTOR:FRANCISCO EVERALDO DE SABOIA (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DAMOTTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011773-83.2010.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007191
AUTOR: TAMIKO HIRAOKA SHIMADA (SP243706 - FABIO MIKHAILABOU REJAILI SIQUEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015532-55.2010.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007190
AUTOR: WILSON TASSINI (SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005023-65.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007193
AUTOR:ISMERIA FERREIRA (SP219937- FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042720-57.2009.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007185
AUTOR:MARIA DA CONCEICAO SILVA FUZARI (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DAMOTTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0041436-82.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901007186
AUTOR:MARIO YUQUIO SHIMADA (SP243706 - FABIO MIKHAILABOU REJAILI SIQUEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0039040-78.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301266382
AUTOR: VERALUCIA DA CUNHA TARDOCCHI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Em sintese, pretende a autora o pagamento das parcelas do seguro desemprego.

A Unido fez proposta de acordo e a parte autora aceitou.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo celebrado entre as partes, razio
pela qual DECLARO EXTINTO O PROCESSO, com exame do mérito, nos termos do art. 487, inc. 111, alinea “b”, do novo Codigo de
Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria, para determinar o pagamento das parcelas do seguro desemprego da parte autora.

Defiro a justi¢a gratuita.

Custas ex lege.

Sem condenag@o em honorarios advocaticios, por expressa determinacao legal.

P.R.I

0021902-98.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301264846
AUTOR:IVONETE MARIA DA SILVA (SP063779 - SUELY SPADONI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta por [IVONETE MARIA DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora
pleiteia a concessao de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —
destinam-se a substituicdo ou complementacdo da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagio da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, sao requisitos necessariamente cumulativos para a percep¢ao do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-
) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisdria para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencgas e afec¢des especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao,
mutilacdo, deficiéncia, ou outro fator que Ihe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.
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Constitui, outrossim, condi¢io inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producéo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produg@o de prova pericial.

Emrelacdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que a Autora é portadora de gonartrose bilateral avangada e ruptura
completa do maguito rotador do ombro esquerdo, moléstias que lhe acarretam incapacidade laborativa total e temporaria. Quanto ao inicio da
incapacidade, o perito o fixou desde 11/08/2020, conforme documentos médicos.

Deste modo, da analise do conjunto probatdrio, especialmente o CNIS, infere-se que a autora manteve vinculo empregaticio com a empresa
THL - Servigos Ltda desde 01/12/2014, com tltima remuneragdo em 04/2016 e, ainda, esteve em gozo de beneficio auxilio-doenga no periodo de
02/04/2016 a 01/09/2016, vindo a perder a qualidade de segurada em 15/11/2017. Assim, de acordo com laudo médico — baseado em relatdrios
meédicos - a data da instalag@o da incapacidade total e temporaria se deu a partir 11/08/2020, quando ndo tinha qualidade de segurada.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestacdo retro ndo apresenta
informag&o ou fato novo que justifique a desconsidera¢io dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por sisd, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discorddncia emrelagio a conclus@o dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo é
causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014310-03.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301208467
AUTOR: ORLANDO SOUZA OLIVEIRA (RS063407 - GABRIEL DINIZ DA COSTA, RS025983 - NADIA MARIA KOCH
ABDO)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO DO BRASIL S/A

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cadigo de
Processo Civil, verificando a ilegitimidade passiva da CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Outrossim, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos.

Indefiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a vista do demonstrativo de pagamento acostado com a inicial, a denotar que o requerente
ndo se trata propriamente de pessoa hipossuficiente ou incapaz de fazer frente as despesas processuais. Anote-se.

Sem condena¢do em honorarios advocaticios nesta instancia.

Decorrido o prazo legal para recurso e nada mais requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de aciio proposta pela
parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessio de auxilio acidente de qualquer natureza. Os
beneficios previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do
cidadiio que niio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia
de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade - género no qual podemser
incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se a substituicio ou comple me ntacéio da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela
legislacio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para a subsisténcia do segurado e de sua familia. Para dirimir a controvérsia, destaco inicialmente os requisitos exigidos para a
concessio do beneficio postulado, nos termos dos artigos art. 86 da Lein® 8.213/91: “O auxilio-acidente sera concedido, como
indenizagdo, ao segurado quando, apés a consolidaciio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que implique m reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”. Assim, o beneficio de auxilio acidente
tem previsio legal no artigo 18,1, he § 1°, sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e especiais, como
indenizacgdo, ao segurado que, apés consolidaciio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com
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sequelas que implique m na reducfo da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio é
necessaria a qualidade de segurado, nfio existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26, I daLei8.213/91).
Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulacio com outros rendimentos, inclusive
outros beneficios previdenciarios, estabelece o § 2° do art. 86 da Lei de Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da
cessacio do auxilio-doenca, inde pendentemente de qualquer remuneracéio ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua
acumulaciio com qualquer aposentadoria”. Porsuavez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salario ou
concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), niio prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.
Por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo winico, do Decreto n° 3.048/99, deve-se entender “(...)
aquele de origem traumatica e por exposicio a agentes exogenos (fisicos, quimicos e biologicos), que acarrete lesfdo corporal ou
perturbacéo funcional que cause a morte, a perda, ou a reduciio permanente ou temporaria da capacidade laborativa”. A principio,
analiso o requisito da comprovacio da reducio de capacidade para o labor que habitualmente exercia, mediante a apreciacio do
conjunto probatorio colhido durante a instruciio. Nesse ponto, a pericia médica realizada em Juizo foi peremptéria em negar a
presenca de incapacidade para atividades para o exercicio da funcfio habitual pela parte autora. Como se pode perceber, tampouco
foi consignada re duciio, limitacdo ou alteracio na capacidade de labor da parte autora. Neste sentido, a ementa de julgamento a
seguir transcrita: PREVIDENCIARIO.AGRAVO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA.
AUXILIO-ACIDENTE.NAO IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS.AUSENCIA DE INCAPACIDADE
PARA O TRABALHO.IMPROCEDENCIADAACAO.I. O laudo pericial é conclusivo no sentido de que a parte autora,
embora seja portadora de esteatose hepatica, tendinopatia do supraespinhoso cronica e estavel, depressio e ansiedade, nio esta
incapacitada para o trabalho. I1. Invidvel a concessfo dos beneficios pleiteados devido a ndo comprovacio da incapacidade
laborativa. ITI. Agravo a que se nega provimento. (TRF 3* Regifio -AC -APELACAO CiVEL- 1890272 - Processo n°
0012914-75.2012.4.03.6105 - Décima Turma - Relator: Des. Fed. Walter do Amaral - Publicacéio: e-DJF3 Judicial 1
DATA:11/12/2013) Outrossim, nio identifico, nos documentos que lastreiam a inicial, forca suficiente para infirmar o conteiido do
laudo pericial. Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora nfio possui o condiio de afastar os laudos periciais. A
manifestagio retro nfio apresenta informacio ou fato novo que justifique a desconsideragio dos laudos apresentados ou a
realizacio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesdo ou de formidade n#o ¢ sindnimo de incapacidade e nfio retira, por si
s0, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordincia em relagfio a conclusio dos peritos judiciais
oumesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar o laudo, motivo
pelo qual 0 acolho. Assim, com base na pericia médica realizada em Juizo, concluo que nio se encontra presente um dos requisitos
imprescindiveis para a concesséo do beneficio pretendido pela parte autora, quais sejam, sequelas que implique m reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, ou alteracio na capacidade de labor da parte autora. Isso posto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolucfio de mérito, nos termos do art. 487, 1, do CPC. Sem custas
(art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Apés o transito em julgado, certifique-se e
encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuicfio. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005776-70.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301264844
AUTOR:FERNANDO MENDES DA SILVA (SP345432 - FELLIPE MOREIRA MATOS, SP338615- FELIPE DE BRITO
ALMEIDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042987-43.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301263628
AUTOR:JOAO VITOR DA COSTA SILVA (SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003642-70.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301264997
AUTOR: CRISTIANE BATISTA DE ARAUJO SILVA (SP400362 - VANESSA CRISTINA PASQUALINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0019921-34.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301261824
AUTOR:EDSON DE JESUS SOUZA (SP162724 - WELLINGTON WALLACE CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ac@o ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de
prestacdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentagio
se deupela Lei8.742/1993 (Lei Orgénica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condicdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem no possuir meios de prover sua prépria manutengdo ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O
beneficio de prestagdo continuada é a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos
oumais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutencéo nem de té-la provida por sua familia.
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No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condicdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia
para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessao do beneficio assistencial em questao, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
concessio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma
a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participago plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as
demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessio do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a Y4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF,
no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/PR, com repercussido geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagéo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios
assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentacdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios
que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da
renda familiar no valor de % salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nucleo familiar, por aplicagdo analdgica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS
MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢io da renda mensal previsto
no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso
concreto, langar mao de outros elementos probatdrios que afirmem a condicdo de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a
propria manutengéo ou de té-la provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/ MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da
razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos,
independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do
Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAOQ, DJe 11/10/2011). 4. Agravo
regimentala que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢do de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a
influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.),
até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razio pela qual deve ser considerada relativa a presungéo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda
do grupo familiar no limite de 2 salario minimo per capita, vez que € possivel a produg@o de prova em contrario emrelagio a situacdo de
miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia
para prover a manutencdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as
condi¢des de habitacio da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econoémica da familia para prover a manutengao do requerente, ndo havera que se falar em concessdo do
beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo:
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Stmula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 'z salario minimo
gerando presungdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a ¥4 salario
minimo.

Stmula n° 23 - O beneficio de prestagio continuada (LOAS) € subsidiario e para sua concessdo nio se prescinde da andlise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Codigo Civil

Por fim, no que pertine & composi¢éo do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmios solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao
do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e
filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de
capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessio do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtencéo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideragdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categdrica ao concluir que a parte autora ndo apresenta impedimentos de natureza fisica, mental,
intelectual ou sensorial de longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participagdo plena na sociedade em
igualdade de condicdes com os demais individuos, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da

Lein.®8.742/93, com as alteragdes introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Assim, nio restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do(a) demandante que a incapacite para o trabalho e vida independente,
condi¢ao exigida pela Lein® 8.742/93 para justificar a intervengdo estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022714-43.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301266259

AUTOR:ANAAPOLINARIO DE SOUSA (SP388857- JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢io ajuizada ANA APOLINARIO DE SOUSA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessdo de
beneficio assistencial de prestagdo continuada.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja
regulamentagdo se deu pela Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS
- O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco)
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anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessao do beneficio assistencial em questao, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
concessio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma
a abranger circunstincias e impedimentos que obstem ao individuo a participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as
demais pessoas.

Emrelacdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessao do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a Y4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF,
no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/PR, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagio de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios
assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso &
Alimentacdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios
que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da
renda familiar no valor de % salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicagdo analdgica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA.LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS
MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de afericdo da renda mensal previsto
no § 3.°doart. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso
concreto, langcar mao de outros elementos probatdrios que afirmem a condicdo de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a
propria manutencéo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/ MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da
razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos,
independentemente se assistencial ou previdencidrio, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tnico do art. 34 do Estatuto do
Idoso." (Pet2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo
regimentala que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢do de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a
influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.),
até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presung@o de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda
do grupo familiar no limite de % salario minimo per capita, vez que € possivel a producéo de prova em contrario emrelagéo a situacéo de
miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia
para prover a manutencéo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as
condi¢des de habitagio da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manutengéo do requerente, ndo havera que se falar em concesséo do
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beneficio.
Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo:

Stmula n° 21 - Na concessdo do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo
gerando presuncdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2 salario
minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestagao continuada (LOAS) € subsidiario e para sua concessdo nio se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine a composigao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - nio devem ser considerados na analise da composi¢ao
do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e
filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de
capacidade econdmica dos familiares, nio havera que se falar em concessio do beneficio assistencial

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obten¢ao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 30/06/1949 e encontrava-se com 68 anos de
idade na data do requerimento administrativo (22/05/2017).

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questio é composta pela
autora, Ana Apolinario de Sousa (71 anos) e seu conjuge, Carlos Henrique de Souza (72 anos, aposentado). A filha Andréa Henrique de Souza,
que reside no mesmo terreno que a autora, constituiu novo grupo familiar.

De acordo com o laudo social, a familia reside ha 14 anos em imdvel proprio, composto por cozinha, sala, dois dormitdrios e banheiro. A residéncia
foi descrita pela perita nos seguintes termos: “Trata-se de uma casa, com 04 comodos, com moveis em bom estado de conservag@o, com boa

organizagao e limpeza.”.

Quanto a satde, relata a pericia socioecondmica que, a autora faz acompanhamento devido diagnostico recente de cancer de utero, esta
terminando os exames para aguardar se ira fazer cirurgia ou quimioterapia.

Nos termos do estudo socioecondmico, a renda mensal declarada da familia provém da aposentadoria por idade do esposo da autora, Sr. Carlos
Henrique, em que pese a renda informada na pericia socioeconémica no valor de R$ 1.196,00, verifica-se em consulta a0 TER A, acostado aos
autos (ev. 38), que a renda auferida pelo Sr. Carlos Henrique é de R$ 1.243,35. Foram declaradas, ainda, as seguintes despesas mensais: A gua:
R$60,00; Luz: R$ 99,00; Gas: R$ 80,00; Telefone: R$ 40,00; Alimentagdo: R$ 300,00; Medicamentos: R$: 70,00. Totalizando o valor de R$
649,00.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora “A renda per capita apresentada € superior a ¥4 do salario-minimo, porém familia passa por
restrigdes, ndo tem potencial para o mercado de trabalho e a renda esta comprometidas com gastos basicos.”.

Assim, a lei que instituiu o beneficio em questio tem como finalidade o auxilio as pessoas que vivam em extrema pendria, sendo que a autora nao
se inclui no conceito de miserabilidade, conforme se constata por simples leitura do relatorio socioeconémico, nem qualquer despesa
extraordinaria apta a autorizar a intervengao assistencial do Estado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0033013-79.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301260999
AUTOR:LUISA MARILAC CAMARGOS (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razao da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementacéo da remuneragao do segurado considerado incapaz, defmitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigao.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.

Conseguintemente, s30 requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia.

Emrelacdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribui¢des mensais indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11,
dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem
como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios
de estigma, deformagao, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢ao inafastavel para a concess@o dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade
que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade
que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91
determina, no &mbito administrativo, a produgao de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também é de se reconhecer que
mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producdo de prova
pericial.

A pericia realizada em juizo, bem como os esclarecimentos, concluiram pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.
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No entanto, apontou periodo pretérito de incapacidade total e temporaria de 03/10/2016 a 29/08/2018. Todavia, a parte autora ja foi beneficiada
pela Autarquia Previdenciaria através do NB 615.336.735-0, conforme consulta CNIS juntada aos autos virtuais.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023953-82.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301266251
AUTOR:MARIA LUIZA LOURENCO (SP320238 - ANTONIO FERNANDO BARBOSA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027884-93.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301266244
AUTOR:LEANDRO DE ALMEIDA (SP309993 - ARTHUR MOREIRA DELGADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de acdo proposta por LEANDRO DE ALMEIDA em face da Caixa Econdmica Federal— CEF, visando a obtencao de provimento
jurisdicional que condene a ré em danos morais, no valor de R$ 10.000,00.

Sem preliminares, passo a analise do mérito.

De acordo com o artigo 173, § 1° inciso 11, da Constituicdo Federal, a Caixa Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de
Direito Privado, instituicdo financeira em questao, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter
as disposi¢des da Lein°®. 8.078/90, que dispde sobre protecio ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagao de seus servigos, independentemente
de culpa, observando-se o principio da inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor e a presungio de veracidade dos fatos narrados. Tal
premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6° inciso VIII, da Lei8.078/90, uma vez que o consumidor é considerado vulneravel
perante o fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do consumidor “a facilitagdo da
defesa de seus direitos, inclusive com a inverséo do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a
alegacdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias”;

No entanto, o fato de ser objetiva a responsabilidade da Caixa Econdémica Federal, torna-se necessaria a comprovagéo da conduta (sem
perquiricdo da existéncia de culpa), do nexo de causalidade e do dano.

O autor aduz, em sintese, que recebeu em sua residéncia o cartio final 6406, emitido pela ré, sem, contudo, sua prévia solicitagdo. Narra que nio
efetuou o desbloqueio do cartdo, e que tampouco o utilizou. Contudo, aduz que efetuou o pagamento das taxas de anuidade correspondentes por
receio da inclusdo de seu nome nos cadastros de restrigdo de crédito.

No caso “sub judice”, infere-se, da leitura da peca inaugural e da contestag@o, que o cartdo foi enviado ao autor no dia 06/08/2019 e que foi
efetuado o seu desbloqueio no dia 14/08/2019, por meio da “internet banking” (ev. 17, fl. 3). Verifica-se, ainda, que houve a cobranga de taxa de
anuidade no periodo correspondente a 09/2019 a 01/2020, e que o autor efetuou o respectivo pagamento, no valor total de R$ 53,48.
Posteriormente, observa-se que o autor solicitou o bloqueio do referido cartdo no dia 08/01/2020, e que houve o estorno da taxa de anuidade
referente a 01/2020, no valor de R$ 12,90 (ev. 17, fls. 5/7).

O direito ao ressarcimento do dano gerado por ato ilicito funda-se na existéncia de trés requisitos: prejuizo, ato culposo do agente e nexo causal
entre o mencionado ato e o resultado lesivo. Na hipdtese ndo € possivel concluir pela existéncia de responsabilidade da Caixa Econdémica Federal,
uma vez que o pagamento das taxas de anuidade por parte do autor indica sua anuéncia com as respectivas cobrangas, ainda que ndo tenha
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havido solicitagdo expressa ou formal do aludido cartdo. Frise-se que o autor poderia ter procurado outros meios de contestar a cobranga dessas
taxas, inclusive administrativamente, junto a propria Ré. Contudo, ndo ha nos autos qualquer prova nesse sentido. Inexiste, por conseguinte, prova
cabal de que houve falha nos servigos prestados pela ré, reiterando-se que as taxas de anuidade pendentes apds o cancelamento do cartdo foram
oportunamente canceladas, bem como estornada a taxa referente ao periodo de 01/2020, ocasido em que o cartdo ja se encontrava bloqueado.

Enfatize-se que, ainda que fosse constatada a responsabilidade da ré CEF tdo somente pelo envio do cartdo, os fatos narrados, por siso6, ndo se
adequam especificamente ao teor do enunciado da Stimula 532 do STJ.

Nesse sentido, merecem destaque os seguintes precedentes:

“RESPONSABILIDADE CIVIL. ENVIO DE CARTAO DE CREDITO AO CONSUMIDOR SEM SOLICITACAO. CARTAO
NAO DESBLOQUEADO E SEM UTILIZACAO. DANO MORALNAO COMPROVADO. O envio de cartdo de crédito nio
solicitado pela parte autora ndo € capaz, por sisé, de ensejar a reparagao por danos morais, especialmente quando do referido envio ndo decorre a
inscricdo do seu nome em 6rgio restritivo de crédito ou outra situagdo vexatdria que justifique o pleito indenizatorio.” (TRF-4, Recurso Civel
5023556-32.2017.4.04.7200, Relator GILSON JACOBSEN, Data de Julgamento 30/08/2018, Terceira Turma Recursal de SC).

“RECURSO INOMINADO. CDC. BANCARIO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS.ALEGACAO DE
ENVIO DE CARTAO DE CREDITO NAO SOLICITADO. CASO CONCRETO DE ENVIO DE CARTAO DE DEBITO SEM
FUNCAO CREDITO DE UMA CONTA PERTENCENTE AO CONSUMIDOR-AUTOR. DANO MORALIN RE IPSA.NAO
CONFIGURACAO. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA-JURIDICA COM OS FUNDAMENTOS DA SUMULA 532
DO STJ. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. MANUTENCAO POR OUTROS FUNDAMENTOS.
RECURSO DA PARTE AUTORA CONHECIDO E IMPROVIDO.” (TRE-5, Recurso 0507396-78.2015.4.05.8500, Relator FABIO
CORDEIRO DE LIMA, Data de Julgamento 14/12/2016, Primeira Turma, Data de Publicacio 15/12/2016).

Para a configurag@o dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigagdo de indenizar do causador do dano e Ihe fira, intensamente,
qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado
dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhagéo que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicoldgico do
individuo, causando-Ihe afligdes, anglistia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagao ou sensibilidade
exacerbada estdo fora da drbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito,
entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicologico do individuo™.
(Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* ed, 2003, p. 99).

O autor ndo se desincumbiu, no tocante aos danos morais, de comprovar o fato constitutivo do seu direito, de modo que ¢ incabivel o referido pleito
ressarcitorio, porquanto inexiste demonstragdo de que houve efetivos danos a sua honra objetiva ou qualquer tipo de repercussdo prejudicial de

sua dignidade.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, se ndo houver manifestagio das partes, arquivem-se.

0040190-94.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301263453
AUTOR: TEREZA MARIA DA SILVA CRUZ (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Citado 0 INSS, pugnou pela improcedéncia do pedido.

DECIDO.

Da equivaléncia pelo numero de salarios minimos:

Inicialmente, a apontada defasagem esta fundamentada na discrepancia entre o valor do beneficio quando da concessao, que correspondia a um
determinado nimero de salarios minimos, cuja quantidade ndo se manteve no tempo, € dizer, o valor do beneficio atualmente recebido nio
manteve equivaléncia aquele mimero de salarios minimos recebidos por ocasido da concessao.

Todavia, ndo assiste razao a parte autora, pois que o artigo 7° da Constituicdo da Republica veda a utilizagao do valor do salario minimo como
parametro para a atualizagdo monetaria, inclusive aquela aplicavel a corre¢@o dos beneficios previdenciarios.

Essa matéria ja foi pacificada pelos Tribunais Superiores, eis que, uma vez observado pelo Instituto-réu o disposto pelo artigo 58 do Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitorias - AD CT, ndo ha mais que se falar em equivaléncia salarial, até porque a matéria foi disciplinada por

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/01/2021  163/1548



forca do disposto pela Lein® 8.213, de 24.07.91.

Manutencio do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41,1, da Lein®8.213/91):

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituigdo da Republica, é assegurada pela
aplicacdo da corre¢cdo monetaria anual, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei, razio pela qual ndo cabe ao P oder Judiciario escolher
outros parametros, seja o indice de atualizagdo o INPC,IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo legislador.
Assim sendo, a formula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente em leis
infraconstitucionais. O STF ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adog¢ao de indice previsto em lei, para a atualizagio dos beneficios
previdenciarios, ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservagdo do seu valor real, por ter a respectiva
legislagdo criado mecanismos para essa preservagio (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda Pertence).

Remetidos os autos a contadoria deste Juizado apurou-se que: ““...Relativamente ao pedido, no que se refere aos reajustamentos do beneficio,
desenvolvemos a Renda Mensal Inicial, constante do CONBA'S, observando que esta consistente a renda mensal atual percebida pela parte
autora. Assim, verificamos que os reajustamentos do beneficio obedeceram aos termos do art. 41 da Lei8213/91, com utilizagao dos indices
legais, proporcional & data do inicio do beneficio, bem como aos do art. 201, § 2°, da CF/88, preservando, dessa forma, o valor real do beneficio,
salvo melhor juizo, ndo havendo, portanto, diferengas a serem pagas...”

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢do de mérito, nos termos do disposto no artigo 487,
inciso I do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da
Lei 10.259/2001.

Diante da manifestago da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituigdo Federale do
artigo 4° da Lei 1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0008475-34.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/63012580350
AUTOR:IRANY DEARAUIJO (SP093953-HEDY LAMARR VIEIRA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessdo de auxilio doenga ou
aposentadoria por invalidez.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razao da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementacéo da remuneragdo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovacdo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.

Conseguintemente, s3o requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que

lhe garanta a subsisténcia.

Emrelacdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.
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No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faca jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11,
dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem
como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios
de estigma, deformacao, mutilacdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢io inafastavel para a concessao dos beneficios em questio a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade
que The garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade
que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producio de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91
determina, no ambito administrativo, a produg@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também ¢ de se reconhecer que
mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producéo de prova
pericial

No caso em testilha, a pericia realizada em juizo, concluiu que "N 3o foi caracterizada situagio de incapacidade, tem potencial para exercer
trabalho dentro de sua formagao técnico-profissional, sem que seja necessario implementar programa de reabilitagio profissional.”.

Nesse contexto, necessario ponderar que a interpretagao sistematica dos arts. 42 e 59 da Lei 8.213/91 leva a conclusdo de que, embora haja
incapacidade permanente para a atividade habitual, mas nio estando o segurado incapacitado total e permanente para toda e qualquer atividade
que lhe garanta a subsisténcia, ou seja, havendo possibilidade de realizagio de outra profissio, ndo é cabivel a concessao de aposentadoria por
mnvalidez nem de auxilio-doenca.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro nio apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade,
lesdo ou deformidade néo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por sisd, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordincia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo é
causa suficiente para se afastar o laudo, motivo pelo qual o acolho.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007569-44.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301263629
AUTOR:EDSON DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de auxilio acidente de
qualquer natureza.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razao da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementacéo da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
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estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

Para dirimir a controvérsia, destaco inicialmente os requisitos exigidos para a concessdo do beneficio postulado, nos termos dos artigos art. 86 da
Lein®8.213/91: “O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacéo, ao segurado quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Assim, o beneficio de auxilio acidente tem previsdo legal no artigo 18, I, he § 1°, sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e
especiais, como indenizag@o, ao segurado que, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com
sequelas que impliquem na reducdo da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio € necessaria a
qualidade de segurado, ndo existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26,1 da Lei8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros
beneficios previdencidrios, estabelece o § 2° do art. 86 da Leide Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessac¢éo do auxilio-
doenga, independentemente de qualquer remuneragio ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer
aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salario ou concessao de outro beneficio, exceto de
aposentadoria (...), ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo tinico, do Decreto n°® 3.048/99, deve-se entender “(...) aquele de origem
traumatica e por exposi¢do a agentes exdgenos (fisicos, quimicos e biologicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbagao funcional que cause a
morte, a perda, ou a redugdo permanente ou temporaria da capacidade laborativa”.

A principio, analiso o requisito da comprovagao da redugdo de capacidade para o labor que habitualmente exercia, mediante a apreciagdo do
conjunto probatorio colhido durante a instrug@o.

Nesse ponto, a pericia médica realizada em Juizo foi peremptoria em negar a presenga de incapacidade para atividades para o exercicio da
fungdo habitual pela parte autora.

Como se pode perceber, tampouco foi consignada redugao, limitagdo ou alterag@o na capacidade de labor da parte autora.

Neste sentido, a ementa de julgamento a seguir transcrita:

PREVIDENCIARIO.AGRAVO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXfLIO-DOENCA. AUXILIO-ACIDENTE.
NAO IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO.
IMPROCEDENCIA DAACAO.

I. O laudo pericial é conclusivo no sentido de que a parte autora, embora seja portadora de esteatose hepatica, tendinopatia do supraespinhoso
cronica e estavel, depressao e ansiedade, ndo esta incapacitada para o trabalho.

I1. Inviavel a concessao dos beneficios pleiteados devido a ndo comprovagao da incapacidade laborativa.

II1. Agravo a que se nega provimento.

(TRF 3* Regiio-AC -APELACAO CIVEL - 1890272 - Processo n° 0012914-75.2012.4.03.6105 - Décima Turma - Relator: Des. Fed.
Walter do Amaral - Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/12/2013)

Outrossim, ndo identifico, nos documentos que lastreiam a inicial, for¢a suficiente para infirmar o contetdo do laudo pericial.

Assim, com base na pericia médica realizada em Juizo, concluo que ndo se encontra presente um dos requisitos imprescindiveis para a concessao
do beneficio pretendido pela parte autora, quais sejam, sequelas que impliquem redugio da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia,
ou alteracdo na capacidade de labor da parte autora.

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugéo de mérito, nos termos do art. 487,1,do CPC.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apds o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuig@o.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0043632-68.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301266474
AUTOR:MARIA LUCIA PAULA DE SOUSA (SP233857- SMADAR ANTEBI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
BANCO BMG S/A

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A autora MARIA LUCIA PAULA DE SOUSA objetiva, em sintese, provimento jurisdicional que condene a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL a lhe pagar valor de R$ 10.000,00 a titulo de danos morais.

Recorde-se que, na decisdo de 23.10.2020, o feito foi julgado extinto, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, IV, do Codigo de Processo
Civilemrelagdo ao Banco BMG (ev. 6). Desse modo, remanesce no polo passivo apenas a Caixa Economica Federal. Da referida decisdo nio
houve, oportunamente, interposi¢ao de recurso dirigido 8 Turma Recursal.

As preliminares confundem-se com o mérito e serdo apreciadas por ocasido de sua analise.
Passo ao exame do mérito.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso 11, da Constituicdo Federal, a Caixa Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de
Direito Privado, instituigao financeira em questao, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter
as disposi¢des da Lein®. 8.078/90, que dispde sobre prote¢do ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagéo de seus servigos, independentemente
de culpa, observando-se o principio da inverséo do 6nus da prova em favor do consumidor e a presuncéo de veracidade dos fatos narrados. Tal
premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor é considerado vulneravel
perante o fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do consumidor “a facilitagdo da
defesa de seus direitos, inclusive com a inversao do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a
alegac¢do ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias”.

Narra a parte autora, em sintese, que percebe junto a0 INSS o beneficio de Amparo Social - LOAS desde 24.08.2017, NB — 703.052.453-6.
Afirma que ¢ correntista da CEF, ag. 416, conta poupanca — 00010429-00, recebendo por meio dessa conta o seu beneficio mensalmente.
Firmou, em 20.07.2019, contrato de empréstimo com 0 BMG, no valor total de R$ 2.240,55, cujas parcelas seriam descontadas diretamente da
sua conta (doze parcelas de R$ 548,90). Surpreendeu-se ao comparecer no BMG e ter sido informada que estariam abertas as parcelas de
novembro e dezembro de 2019, bem como as de janeiro e fevereiro de 2020.

Quanto a configuragio da responsabilidade, faz-se mister a existéncia de trés pressupostos: a acdo ou omisséo do agente, o nexo de causalidade e
o evento danoso, ndo havendo necessidade de se perquirir acerca da existéncia de culpa quanto a instituigdo bancaria CEF.

A indenizacdo pelos danos materiais corresponde a recomposi¢@o do patriménio do ofendido, isto é, prestam-se a tornar indene o patriménio do
devedor, restabelecendo-o tal como existia anteriormente ao evento danoso. Abrange a recomposi¢do do patrimdnio da vitima, depreciado pelo
ato lesivo (danos emergentes) e aquilo que a vitima legitima e razoavelmente deixou de aferir com o ato lesivo. O dano, por seu turno, pode atingir
bens que ndo compdem o seu patrimonio, isto €, que sdo proprios a sua personalidade. P or constituirem valores diversos dos patrimoniais, de
impossivel recomposi¢@o, o ordenamento impde ao agente, como medida compensatdria, uma obrigacdo pecuniaria.

A Caixa Econdmica Federal ndo participou da relagdo de mutuo entre a autora e 0 BMG. A ré CEF apenas realiza descontos autorizados pelos
seus clientes, ndo sendo possivel fiscalizar, em razio do elevado nimero de pedidos de consignagao, todas as particularidades de cada empréstimo
ou mesmo supor que poderia haver irregularidades. Enfatize-se que a propria requerente apresentou, dentre os documentos acostados a exordial,
o termo de autorizacdo de débito em conta corrente da BMG (fls. 9/10 do evento 2). Constata-se, porém, que a Caixa Econdmica Federal de fato
incorreu em falha na prestacdo de servico, visto que, dos extratos juntados, no é possivel localizar o débito da parcela do més de novembro de
2019. Néao h4, ainda, demonstracio de débitos depois de 29.07.2020, o que, de fato, seria arbitrario porque transcenderia o disposto no contrato.

Veja-se que a falha na prestac@o dos servicos ndo tem o conddo causar danos aos direitos da personalidade, ou seja, a prestacdo defeituosa do
servigo ndo se convola, s6 por isso, em fato capaz de gerar ofensa ao direito da personalidade e gerar indenizagéo por danos morais.

Para a configuragdo dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obriga¢do de indenizar do causador do dano e Ihe fira, intensamente,
qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado
dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhag&o que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicoldgico do
individuo, causando-lhe aflicdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagdo ou sensibilidade
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exacerbada estdo fora da drbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito,
entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio pscicologico do individuo”.
(Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* ed, 2003, p. 99).

Nao ha demonstracdo de que a parte ré tenha concorrido para o eventual ato ilicito perpetrado pela instituicao financeira BMG, pois ndo
participou do negécio entabulado. Eventuais valores descontados, alias, foram destinados a referida instituicdo bancaria, sendo, pois, contra ela
que deve pleitear a restituigdo da importancia.

Especificamente quanto ao més de novembro de 2019, € evidente que caberia a autora, igualmente, o dever de conferir o seu adimplemento,
inclusive recorrendo ao pagamento direto ao perceber a inocorréncia do débito. Quanto as outras competéncias, houve supostamente o débito,
ainda que fragmentado, do valor da prestag¢@o no respectivo més.

A autora nio se desincumbiu, no tocante aos danos morais, de comprovar o fato constitutivo do seu direito, de modo que ¢ incabivel o referido
pleito ressarcitorio. Inexiste, pois, demonstragido de que houve efetivos danos a sua honra objetiva ou qualquer tipo de repercussao prejudicial de
sua dignidade, como, por exemplo, a inclusdo do seu nome no banco de dados de 6rgdo de protegio ao crédito.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, emrelagdo a
condenagdo da CEF em danos morais.

Sem condenagdo em custas e honorarios.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Apos o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

0009755-40.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301262690
AUTOR:PEDRO HENRIQUE DA COSTA NASCIMENTO (SP163552- ANAMARIA DE OLIVEIRA SANCHES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de
prestacdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestag@o continuada da Assisténcia Social esté lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentagéo
se deu pela Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem no possuir meios de prover sua propria manuteng@o ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O
beneficio de prestagdo continuada € a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos
oumais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutencio nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢des com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia
para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questao, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma
a abranger circunstincias e impedimentos que obstem ao individuo a participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas.
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Emrelacdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessao do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF,
no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercusséo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagéo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios
assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou 0 Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentacdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios
que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagao do critério objetivo da
renda familiar no valor de ¥ salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econémica, a ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferigao da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtracdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicagao analdgica do
paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFiICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS
MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/ST].
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢do da renda mensal previsto
no § 3.°doart. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso
concreto, langar mao de outros elementos probatdrios que afirmem a condigdo de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitacdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a
propria manutengio ou de té-la provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/ MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da
razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos,
independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do
Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo
regimentala que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicdo de referida miserabilidade no caso concreto jamais serd estrita, uma vez que ha inimeras variantes a
influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.),
até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo é suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presung@o de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda
do grupo familiar no limite de % salario minimo per capita, vez que é possivel a producéo de prova em contrario emrelagao a situacéo de
miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia
para prover a manutenc¢ao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as
condi¢des de habitagao da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econdémica da familia para prover a manutengao do requerente, ndo havera que se falar em concessdo do
beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 'z salario minimo
gerando presuncdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a %5 salario
minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestagio continuada (LOAS) é subsidiario e para sua concessdo nio se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine a composicao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmios solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢&o
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do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e
filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de
capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessio do beneficio assistencial

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideracdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categdrica ao concluir que a parte autora ndo apresenta impedimentos de natureza fisica, mental,
intelectual ou sensorial de longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participag@o plena na sociedade em
igualdade de condigdes com os demais individuos, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da
Lein.®8.742/93, com as alteragdes introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagio retro nio apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade,
lesao ou deformidade néo é sinénimo de incapacidade e nao retira, por sisé, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discorddncia emrelagéo a conclus@o dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo é
causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Assim, nio restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do(a) demandante que a incapacite para o trabalho e vida independente,
condi¢do exigida pela Lein® 8.742/93 para justificar a intervengdo estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042016-58.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301263437
AUTOR:MOACIR APARECIDO ROSA DA SILVA (SP228424 - FRANCISCAIRANY ARAUJO GONCALVES ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio, na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

O autor pleiteia 0 computo de periodos trabalhados registrado em CTP S visando a obteng¢éo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com
data de inicio em 28/08/2020 (DER).

Rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta emrazio do valor da causa, uma vez que, dados os
parametros estabelecidos pelo pedido inicial, ndo ha superagao do valor de algada.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescri¢cao quinquenal das parcelas eventualmente devidas (artigo 103, paragrafo unico, da
Lein®8.213/1991).

Os requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo nos termos do art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25,11, da
Lei8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicio e idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de
contribuicio e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipétese, de 180 (cento e
oitenta) contribuigdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situagao dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia
social até a data da promulgagdo da citada emenda, criando regras transitorias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de
aposentadoria por tempo de servigo.
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O autor pretende ver reconhecido os periodos de prestou servigos para seguintes empresas e periodos: - 01.04.2003 a 30.09.2007 — P rémio
Editora e SMS Editora Eirele e 16.11.2004 a 07.12.2009 — SMS Editora Ltda.

Inicialmente, deve ser reconhecido como atividade comum o periodo de 01/04/2003 a 12/05/2004, tendo em vista a demonstragdo do vinculo com
ATELIE EDITORIAL, na condigio de empregado (CNIS FL.37— EV 02). Entretanto, tal periodo é concomitante com o periodo de
06/05/2002 a 12/05/2004, (Atelie Editorial Ltda).

Emrelagéo ao periodo de 13/05/2004 a 09/2007, ndo ha comprovagdo nem de vinculo empregaticio, tampouco de recolhimentos de contribuigdes
por meio de GFIP.

No tocante ao periodo de 10/2007 a 12/2009, observa-se na consulta efetuada dos pagamentos GIFP (evento 13), que os valores pagos foram
efetuados abaixo do valor minimo legal, ndo sendo, portanto, possivel considera-lo para fins de concessao do beneficio.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢do ainda que reafirmando a DER, para o dia 31/10/2020 (data do ultimo recolhimento,
como Contribuinte Individual - Facultativo, conforme consta do Sistema D ATAP REV-CNIS), restou apurado o tempo total de 32 anos, 05
meses e 11 dias, insuficiente para a concessdo da do beneficio pleiteado.

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicao.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006897-36.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301262987
AUTOR:EDER VIEIRA DA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do disposto no artigo 487, I, do Cddigo
de Processo Civil

Sem custas e honorarios, nos termos da lei.

Defiro em prol da autora os beneficios da Justica Gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R.L.

0041295-09.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301266239
AUTOR:ANGELICA BORGES DE OLIVEIRA (SP321369 - CARLOS EDUARDO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A Autora, ANGELICA BORGES DE OLIVEIRA ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL pleiteando a concessio do beneficio de salario-maternidade em razio do nascimento de sua filha, MAITE LUIZA BORGES DE
OLIVEIRA, ocorrido em 05 de setembro de 2020. Esclarece que seu requerimento administrativo, apresentado em 22 de setembro de 2020, foi
indeferido pela autarquia previdenciaria sob o argumento de falta de qualidade de segurada na data do nascimento (NB 198.540.108-5).

Sem preliminares, passo a analise do mérito.

Segundo previsdo do art. 71 da Lei 8.213/91, O salario-maternidade ¢ devido a segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias,
com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e a data de ocorréncia deste, observadas as situacdes e condi¢des previstas na
legislag@0 no que concerne a prote¢do a maternidade.

Constituem, por conseguinte, requisitos a concessao do beneficio em questio, a maternidade comprovada e a qualidade de segurada e o
cumprimento da caréncia, para a segurada contribuinte individual, facultativa e especial.

No que concerne ao primeiro requisito, verifica-se que ha comprovagao da maternidade, por intermédio da certiddo de nascimento da filha da
Autora, MAITE LUIZA BORGES DE OLIVEIRA, ocorrido em 05 de setembro de 2020 (ev. 2,11. 22).
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Verifica-se pela analise do CNIS e dos documentos apresentados (ev. 1, fls. 5/7), que a Autora trabalhou de 03.11.2015 a 06.10.2017, o que
garantiu a manutengao da qualidade de segurada até 15.12.2018, nos termos do artigo 15, inciso 11, da Lein®8.213/1991.

No que tange a manutengdo da qualidade de segurado, estabelece o art. 15,11, da Lei 8.213/91, que a mantém, pelo prazo de 12 (doze) meses
apos a cessacdo das contribuigdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver
suspenso ou licenciado sem remuneragdo. O mesmo dispositivo legal ainda permite a extensdo do periodo de graga por mais 12 (doze) meses se o
segurado ja tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes mensais sem interrupgéo que acarrete a perda da qualidade de segurado, ou,
ainda, por mais 12 (meses) para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situago pelo registro no 6rgéo proprio do Ministério do
Trabalho e da Previdéncia Social (§§ 1°e 2°).

Nesse sentido, ainda que considerada a extensdo do periodo de graga emrazio do desemprego involuntario, mediante o recebimento das parcelas
do seguro-desemprego, a autora manteria a sua qualidade de segurada até 15.12.2019, momento anterior a data do nascimento de sua filha.

Ressalte-se que houve alteragdo da redagao do artigo 15, inciso IT da Lein®8.213/91, posto que a Medida Proviséria n® 905 de 2019 teve seu
prazo de vigéncia encerrado no dia 18 de agosto de 2020. Até entdo, a redagdo previa que:

“Art. 15. Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribui¢des:

(...)

IT - até doze meses apos a cessagao das contribuicdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia
Social, que estiver suspenso ou licenciado sem remuneragio ou que deixar de receber o beneficio do Seguro-Desemprego;”

Com efeito, a redagao atual prevé:

“Art. 15. Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribui¢des:

(..)

I1 - até 12 (doze) meses apds a cessacdo das contribuicdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia
Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragao;”

Dessa forma, em consonédncia com o principio “tempus regit actum”, a legislagao em vigor na ocasido do parto prevé que o termo inicial para fins
de desemprego involuntario ndo necessariamente corresponde a data em que se encerra o pagamento do seguro-desemprego.

Contudo, ainda que fosse considerado como termo inicial a data do recebimento da tltima parcela do desemprego (16/04/2018), como na redagdo
anterior, a autora manteria sua qualidade de segurada até o dia 15/06/2020, de forma que quando do nascimento de sua filha, em 05/09/2020, ja
ndo ostentaria mais qualidade de segurada.

Frise-se, por fim, que o periodo em que a autora recebeu as parcelas do seguro-desemprego nio pode ser contabilizado de forma desassociada ao
desemprego involuntario, posto que, além de inexistir previsdo legal nesse sentido, o seguro-desemprego consiste em meio de comprovagao de
que a autora se encontra em situagéo de desemprego involuntério para fins de extens@o do periodo de graca, ndo caracterizando, portanto,
periodos cumulativos.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de
Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da
Constituicio Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50. Sem condenaciio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta
ins tincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Apés o
transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017803-85.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301265430
AUTOR:MARIA CARMENEIDE SILVA DO CARMO (SP227409 - QUEDINA NUNES MAGALHAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000106-51.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301265431
AUTOR:JOAO RUFINO DE SOUSA NETO (SP358489 - ROBSON LUIS BINHARDI, SP227818 - KATIA SHIMIZU
CASTRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0001017-63.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301266424
AUTOR:MORANDYR CERQUEIRA DANTAS (SP375887- MURILLO GRANDE BORSATO, SP388275 - ALEXANDRE
MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o
transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026142-33.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301265787
AUTOR:MARCELO HONORATO DA SILVA (SP364645 - ALCIDES DIAS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002220-60.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301265789
AUTOR:IDEMAR AVELINO COSTA MELLO (SP098077 - GILSON KIRSTEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015806-67.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301265678
AUTOR:NILTON ROBERTO PINHEIRO LOPES (SP420223 - SANDRO CORDEIRO DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0020425-40.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301000025
AUTOR:ELIZABETH PEREIRA DA SILVA (SP370762 - JOSELMA ANSELMO BEZERRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Defiro, ainda, o pedido de prioridade no processamento do feito ante o preenchimento do requisito etario, conforme artigo 1048 do Cddigo de
Processo Civil, valendo esclarecer que tal benesse sera realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme quantidade
de processos com partes autoras idosas.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

PR.L

0039785-58.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301262582
AUTOR:MARIA EMILIA DA SILVA (SP360095 - ANDRE ROSCHEL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questao passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob
condi¢des nocivas a sua saude, hipotese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo
suficiente para concessdo da aposentadoria especial, ou sucessivamente aposentadoria por tempo de contribui¢&o.

O art. 57, § 3°,da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redag¢ao original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado
em condi¢cdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva
conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”
P osteriormente, praticamente a mesma redagdo foidada ao art. 57, § 5°, da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20
de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho
exercido até 28 de maio de 1998, sob condi¢cdes especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 e 58 da Lei
8.213 de 1991, na redacdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo
de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengdo da
respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5% da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversao da medida proviséria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei
8.213/91, ndo existindo dbice legala conversio de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo
comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redac¢ao dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos
termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte
tabela:
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TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE 20ANOS 1,501,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condi¢des
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagio
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva converséo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer
que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condicdes especiais prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo
somados, apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial
com o tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tinico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apos a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de
anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogao de requisitos e critérios diferenciados para a
concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢cdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, §
1°,da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovagéo do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo
de 1964, ¢ 83.080, de 24 de janeiro de 1979, 0 enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos,
sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessdo
de aposentadoria especial, caso houvesse implementacao de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposi¢do aos
agentes nocivos, exceto para a exposicdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovacdo das atividades exercidas pelo
segurado, foi criado o ““SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtencdo do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagio da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a
saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apos a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrucdo Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria
em seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I e IT do RBP S, aprovado pelo
Decreton® 83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto
n°53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressado Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto
n°53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo IV do Decreto n®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico
para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo IV do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagéo da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-
8030, até a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagdo atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢do, a Lei
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9.527,de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagado da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —
INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte
redagdo: A comprovagdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condicdes ambientais do
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo
oart. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitoracéo bioldgica e das avaliagdes ambientais,
os resultados de monitoragao bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacdo da exposicdo aos
agentes nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel
pela identificacdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o condido de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenci4rio - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata
as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificag@o do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho,
sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigcdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. 11 - Deve ser tido como especial
o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungéo de auxiliar de enfermagem, na Associagcdo de Assisténcia a Crianga
Deficiente, tendo em vista a exposi¢do a agentes biologicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4,
anexo [, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdencidrio que atesta a exposicao aos agentes agressivos de
forma habitual e permanente. I11 - A gravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114,
Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€ém decidido que “o segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos
termos da legislacdo entdo vigente, e que teria direito por isso & aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época
em que realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual alteragio no regime ocorrida posteriormente, mesmo
que ndo mais reconhega aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior,
porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ
4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposicdo a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢éo desta Corte entende que ndo sé o periodo de
exposicdo permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo
do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”.
(REsp514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em
que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o
nivel de ruido para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discuss@o acerca de sua aplicag@o retroativa, uma vez que, se a propria A dministrag@o Publica
reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
[INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/01/2021  175/1548



uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais que
fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é considerado especial, para fins
de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forca da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e
declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a
condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim,
na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial
deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagio provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagéo referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado ¢ de 80dB; apds 5 de marco de 1997, emrazio do advento
do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢ao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE)
664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude,
de modo que se o Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concesséo
constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipétese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador no ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo

Individual (EPT), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagio da eficacia do EPI — tAo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de
modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, o Autor pleiteia o reconhecimento, como especial, dos periodos que seguem: 02/05/2011 a 24/09/2020; AMA e AMAE
(centros médicos e hospitais de Sao Paulo).

Impossivel reconhecer a especialidade do periodo de 02/05/2011 a 24/09/2020, tendo em vista que nos PP P ’s anexados aos autos (fls.49 — evento
03), ndo ha informagdes acerca de exposicao da parte autora a agente nocivo durante suas atividades laborativas.

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033057-98.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301262628

AUTOR:MARIANI HONORIO CAPOANO (SP187545 - GIULIANO GRANDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta por MARIANTI HONORIO CAPOANO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
objetivando a concessio de pensdo por morte em razio do falecimento de seu companheiro e genitor, REINALDO DA SILVA REIS, 02 de
abril de 2018. Esclarece que seu requerimento administrativo, apresentado em 14/07/2020 foi indeferido pela autarquia previdenciaria sob o
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argumento de que o 6bito ocorreu apds a perda da qualidade de segurado (NB 184.592.645-2).

O beneficio de pensio por morte sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de
cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 e seguintes e 26, I, da Lei 8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei 8.213/91:

Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado:

I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢@o, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido;

11 - os pais;

II1 - o0 irm3o ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°.0 enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaragéo do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na
forma estabelecida no R egulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de
acordo como § 3°do art. 226 da Constituicdo Federal.

§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada.

Portanto, para a concessao de pensio por morte ao companheiro ou conjuge, a legislagdo de regéncia presume a dependéncia econémica (art. 16,
§ 4°). Por conseguinte, para a obtengdo do beneficio, faz-se mister a comprovagao da unido estavel ou do matriménio e da qualidade de segurado
no momento do dbito.

No caso em testilha, o indeferimento do beneficio previdenciario teria sido motivado pela perda da qualidade de segurado de REINALDO DA
SILVA REIS, no momento do 6bito. Frise-se que, de fato, inexistem recolhimentos previdenciarios no seu CNIS e a unica prova apresentada
nos autos ¢ ficha cadastral da Junta Comercial que indicaria que o falecido foi presidente de Cooperativa. Ndo ha indicativo de que ele receberia
renda e, caso recebesse, seria contribuinte individual e dele lhe era exigida a realizagdo de recolhimentos. Os documentos apresentados séo,
portanto, insatisfatérios para suprimir a presungao de regularidade da decisdo administrativa proferida pelo INSS.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Apos o transito em julgado, ndo havendo manifestagio das partes, arquivem-se.

P.R.I.C.

0001818-76.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301265791
AUTOR:ANTONIO MOREIRA SOARES (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a gratuidade de Justica.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017725-91.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301261539
AUTOR:JOSE LUCIMAR LIBORIO DOS SANTOS (SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante todo o exposto,:
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a) emrelacdo ao pedido de concessdo de beneficio assistencial LOAS formulado em 20/05/2020 (N B 88/705.973.865-8), em razio da perda
superveniente do interesse processual, EXTINGO O FEITO SEM JULGAMENTO DE MERITO, com fundamento no art. 485, inciso V1,
do Cédigo de Processo Civil, e

b) JULGO IMPROCEDENTE os demais pedidos, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.

de Processo Civil

Defiro, ainda, o pedido de prioridade no processamento do feito, formulado pela parte autora na petigdo de evento 49, conforme artigo 1048 do
Cadigo de Processo Civil, valendo esclarecer que tal benesse sera realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme
quantidade de processos com partes autoras idosas.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

5011741-62.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301243345
AUTOR:ALEXANDRE CUNHA SAMPAIO (SP228413 - NATALIADOS SANTOS MALLAGOLI) GIZELEARAUJO
AZEVEDO SAMPAIO (SP228413 - NATALIADOS SANTOS MALLAGOLI, SP347700- CAMILA SOARES DE SOUZA
SARTIN)ALEXANDRE CUNHA SAMPAIO (SP341996 - EDUARDO ANTONIO DA SILVA, SP347700 - CAMILA SOARES
DE SOUZA SARTIN) GIZELE ARAUJO AZEVEDO SAMPAIO (SP341996 - EDUARDO ANTONIO DA SILVA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia judicial.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.I.

0042764-90.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301259731
AUTOR:DATANA GADELHA DE OLIVEIRA (SP261065 - LILIA DIAS MARIANO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatdrio, na forma do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de A¢ao de Indenizagio por Danos Materiais e Morais ajuizada por DAIANA GADEIRA DE OLIVEIRA emface da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, em que pleiteia a condenago da Ré ao pagamento do valor de R$ 12.120,00 a titulo de danos materiais, bem
como indenizagdo por danos morais no montante de R$ 10.450,00.

Sem preliminares, passo a analise do mérito.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso I1, da Constituicdo Federal, a Caixa Economica Federal, empresa publica de personalidade juridica de
Direito Privado, instituicao financeira em questao, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter
as disposi¢des da Lein®. 8.078/90, que dispde sobre prote¢io ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagio de seus servigos, independentemente
de culpa, observando-se o principio da inverséo do 6nus da prova a favor do consumidor e a presungo de veracidade dos fatos narrados. Tal
premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor é considerado vulneravel
perante o fornecedor de produtos e/ou servigos.

No entanto, o fato de ser objetiva a responsabilidade da Caixa Economica Federal, torna-se necessaria a comprovagdo da conduta (sem
perquiricdo da existéncia de culpa), do nexo de causalidade e do dano.

Aduza Autora, em apertada sintese, que € correntista da Caixa Econdmica Federal h4 anos, contudo, entre os dias 06 e 10 de agosto/2020, teve
valores debitados indevidamente de sua conta poupanga (n° 013 285466-2), os quais somam o montante de R$ 12.120,00. Narra que efetuou um
Unico saque no valor de R$ 700,00, no dia 06.08.2020, e que desconhece os demais.

Nesse sentido, impende salientar que a A utora apresentou como documento comprobatério tao somente o extrato bancério de sua conta, sem
qualquer outra prova apta a comprovar a alegada fraude provocada por terceiros, tampouco a falha na prestagéo de servigos por parte da ré. A
parte autora deixou, pois, de observar o dnus da prova previsto no art. 373, I, do Codigo de Processo Civil, porquanto ndo demonstrou fato
constitutivo do seu direito.
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Demais disso, 0 nexo de causalidade entre a conduta da ré e os supostos saques indevidos ndo esta configurado nos autos. Nao € possivel
estabelecer, de forma automatica, que a mera indicagao dos valores descontados de forma indevida constitui prova capaz de presumir a
ocorréncia de fraude, e, consequentemente, de falha na prestacao de servigos por parte da ré que ensejasse o dever de indenizar.

Ora, ¢ imperioso que se comprove que o dano alegado pelo ofendido decorra da conduta do ofensor.
Também ndo assiste razdo a Autora quanto a indenizag@o por danos morais.

Para a configuragdo dos danos morais, nio basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obriga¢@o de indenizar do causador do dano e Ihe fira, intensamente,
qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado
dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhagao que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicoldgico do
individuo, causando-Ihe aflicdes, anglistia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritacao ou sensibilidade
exacerbada estdo fora da orbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito,
entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes ndo sao intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicoldgico do individuo™.
(Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* edicéo, 2003, p. 99).

Confira-se, a esse respeito, o seguinte julgado proferido pelo colendo Superior Tribunal de Justica:

INDENIZACAO. DANO MORAL. QUEDA EM COLETIVO. O mero receio ou dissabor nio pode ser algado ao patamar do dano
moral, mas somente aquela agressdo que exacerba a naturalidade dos fatos da vida, causando fundadas afligdes ou angustias no espirito de quem
ela se dirige. "O valor da indenizagéo por dano moral ndo pode escapar ao controle do Superior Tribunal de Justica" (REsp n. 53.321/RJ, Min.
Nilson Naves). Na estipulagdo do valor do dano moral deve-se observar os limites dos bons principios e da igualdade que regem as relagdes de
direito, para que ndo importe em um prémio indevido ao ofendido, indo muito além da recompensa ao desconforto, ao desagrado, aos efeitos do
gravame suportado. Recurso especial conhecido e provido (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - Classe: RESP - RECURSO
ESPECIAL- 337771 - Processo: 200101057940 UF: RJ Orgio Julgador: QUARTA TURMA - Data da decisdo: 16/04/2002 - DJ
DATA:19/08/2002 PAGINA:175 RNDJ VOL.:00034 PAGINA:140 RSTJ VOL.:00163 P AGIN A 400 Relator(a) CESAR ASFOR
ROCHA) (grifos nossos).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS.

Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0027881-41.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301266257
AUTOR:JOSE CARLOS ADAID (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES, SP278891 - ANALIA LOUZADA DE
MENDONCA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatdrio, passo a decidir.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Requer a parte autora, JOSE CARLOS ADAID, a concessdo de provimento jurisdicional que reconhega, em razio de quadro de cardiopatia
grave e paralisia irreversivel e incapacitante, a isengao de imposto de renda incidente sobre aposentadoria, com a consequente restituigao de
valores indevidamente recolhidos a titulo da exagéo.

Inicialmente, no tocante a prescrigdo, faz-se mister tecer algumas consideracdes acerca da evolugéo da interpretacéo do Superior Tribunal de
Justica a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte.

Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justi¢a entendia que para a compensagao dos tributos sujeitos a langamento por homologagao,
se ndo houver homologagao expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter langado (langamento tacito), data da
exting@o do crédito tributario (art. 150, § 4° c/c 168,1,do CTN), para a ocorréncia da prescricdo. Em havendo homologac¢ao expressa, o prazo de
cinco anos inicia-se da data da homologag3o.

Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que “para efeito de interpretagdo do
inciso I do art. 168 da Lei5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cddigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo
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sujeito a langamento por homologa¢ao, no momento do pagamento antecipado de que trata o §1°do art. 150 da referida lei."

Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, entendendo que a leindo poderia ter efeitos retroativos, porquanto nio se tratava
simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo P oder Judicidrio, passou a aplica-la
tdo-somente para aqueles casos que as agdes tivessem sido ajuizadas apds a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, que se deuem 9 de
junho de 2005.

P osteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 644.736/PE, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica considerou inconstitucional o art. 4° segunda parte, do art. 4°da
Lei Complementar 188/05, que determinava a aplicacdo retroativa da nova regulamentagio.

Por conseguinte, segundo a nova interpretacdo dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justiga, 6rgéo de cupula na exegese da legislacéo
infraconstitucional, em relagdo aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de 5
(cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretacio
anterior, pacificada no ambito daquela Corte, no sentido da aplicagdo cumulativa dos arts. 150, § 4° e 168, I, do Codigo Tributario Nacional,
observado, contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. A ssim, para os pagamentos anteriores, aplica-se o prazo
decenal.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO EPROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETICAO DE
INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DAAPLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a prescrigio da acio de repetigio de indébito tributario de
tributos sujeitos a langcamento por homologagao, a jurisprudéncia do STJ (1* Se¢éo) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do art.
3°da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da
homologagdo — expressa ou tacita - do langamento. A ssim, ndo havendo homologacao expressa, o prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo
de dez anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3°da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos,
a data do pagamento indevido, ndio tem eficicia retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp
644.736/PE, sessao de 06/06/2007, declarou inconstitucional a expressdo "observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, 1, da Lein®5.172,
de 25 de outubro de 1966 — Cddigo Tributario Nacional", constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei Complementar. 3. Recurso especial
a que se da provimento.” (REsp 928.155/R S, Rel. Ministro Teori A Ibino Zavascki, Primeira Turma, DJ 19.12.2007).

No entanto, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario 566.621/RS, Rel. Ministra Helen Gracie, adotou o
entendimento no sentido de que o prazo estabelecido na Lei Complementar 118/05 somente poderia ser aplicado as a¢des ajuizadas apds o
decurso da vacatio legis de 120 dias da edigdo do ato legislativo, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.

A partir do referido julgamento, tanto o Supremo Tribunal Federal quanto o Superior Tribunal de Justica passarama decidir, por conseguinte, que
para as acdes ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, o prazo prescricional para a restituicao do indébito tributario sera de cinco anos, contados a
partir do efetivo pagamento.

Confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO.AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. LC 118/05. PRESCRICAO QUINQUENAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO.
SUSPENSAO.INOVACAO RECURSAL. 1. A Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do REsp 1.269.570/R S, submetido ao rito do
art. 543-C do CP C, acolhendo o entendimento firmado no STF no julgamento do RE 566.621/R S em repercussio geral, adotou a orientacdo de
ser quinquenal o lapso prescricional das agdes de repeticdo de indébito de tributos sujeitos a langamento por homologagao propostas apds a
vigéncia da LC 118/05. 2. Nao se mostra possivel discutir em agravo regimental matéria que ndo foi objeto das razdes do recurso especial, por se
tratar de indevida inovag@o recursal. 3. A gravo regimentala que se nega provimento. (AgRgno REsp 1466781/ SP, Rel. Ministro Sergio
Kukina, Primeira Turma, DJe 14.10.2014).

Especificamente no que tange ao imposto de renda retido na fonte, entretanto, faz-se mister esclarecer que a retengao e o recolhimento ndao
equivalem a antecipagdo do pagamento a que se refere o art. 150, § 1°do Codigo Tributario Nacional. Efetuada a retengéo pela fonte pagadora —
ainda que sobre montante que no componha a base tributavel, segundo o contribuinte — somente se verificara a existéncia 