MARIA Qisi‘\i“&g&'ﬁo'n.")f‘ ﬂgéﬂfﬁgs
DE CARVALHO'174
CRISTINA ON: CN=WARIA CRISTINA

MAGALHAES SUCSERvIDOR bU:TVF\!bunal
jon: giao -
TR
CARVALHO:1  SoAiiace caticadora oa
Justica - AC-JUS, O=ICP-Brasi.

742

c=B
Dados: D:20210114144658-0300°

e dﬁﬁ’ %
N L
2 ;2' FEDERATIV L\“““ &

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 10/2021 — Sao Paulo, sexta-feira, 15 de janeiro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSALDE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000052

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, em cumprimento a de terminagao judicial, fica a parte autora notificada
para apresentar, em até 10 (dez) dias, os seguintes dados do autor, ou do advogado se este tiver poderes parareceber valores em nome da
parte, para viabilizar a transferé ncia do montante de positado:-B anco;-Agéncia;-Nimero da Conta com digito verificador;-Tipo de conta;-
CPF/CNPJ do titular da conta;-Declaraciio de que é isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.Destaco que as
informacdes inseridas serdo de responsabilidade exclusiva do advogado

0003502-11.2008.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000102
RECORRENTE: WANILDA MARIA MEIRA COSTA BORGHI (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

0003469-21.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000103
RECORRENTE:HELIO VIEIRA DE FREITAS (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0001300-83.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000105

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WALDOMIRO DIAS DE MORAES (SP365111 - RAISSA CRISTINA MARCELLO CASTANHO, SP280987 - TATIANA
AGIBERTNERY)

0000794-60.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000114
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JOSE MOLON (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

0001789-21.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000106
RECORRENTE:IZILDA TOSTE (SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal,em querendo, apresentar contrarrazbes ao
recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0044925-10.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000112FABRICIO SANTOS MIGUEL (SP177018 -
FABIO ANDRADE MARZOLA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)

0024085-76.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000110
RECORRENTE:LUCAS LOPES POSSIDONIO BAPTISTA CORDEIRO (SP272385- VIVIANE DE OLIVEIRA SOUZA)
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

0001647-84.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000107
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIEL BATISTA ALVES (SP407025 - THOMAZ ROBERTO BASSETTI)

0029401-07.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000111URIEL HENRIQUE SILVA DE MELO
(SP090841 - NILTON EZEQUIEL DA COSTA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004715-42.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000104
RECORRENTE: LUCIMARAALVES (SP243082 - WESLEY ANTONIASSI ORTEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000053

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0003536-32.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301218378
REQUERENTE:BANCO BRADESCO S/A (SP253418- PAULO GUILHERME DARIO AZEVEDO)
REQUERIDO:EDSON LUIZ BARBOSA (SP192323 - SELMA REGINA AGULLO)

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto pelo Banco Bradesco S/A, em face de decisdo proferida pelo juizo de primeiro grau no curso da
fase de execugdo.

E a sintese do necessario. Decido.

Em que pese o inconformismo da recorrente com a mencionada decis@o, ndo pode socorrer-se do presente recurso como forma de impugnar decisao
interlocutdria vez que a sistematica dos Juizados Especiais Federais ndo permite o manejo do recurso de agravo, consagrando o principio da irrecorribilidade
das decisdes interlocutdrias, nos termos do art. 5° da Lei 10259/01.

A consagracdo da busca pelo acesso a Justi¢a pelos Juizados Especiais Federais decorre de seus principios orientadores, tais como a economicidade, a
simplicidade e a celeridade, razio pela qual a procrastinagéo do feito por meio da utilizagao indevida dos recursos previstos pelo Codigo de Processo Civil,
compromete decisivamente a especialidade e a efetividade do rito.

A decisdo da qual foi interposto o recurso ndo € sentenga, tampouco aprecia pedido de medida cautelar, ndo restando caracterizado o cabimento dos
recursos previstos na sistematica dos Juizados Especiais Federais.

Ademais, a decis@o apenas determina o cumprimento da sentenga, matéria ja abrangida pela coisa julgada, ndo se aplicando ao caso concreto o disposto na
Stmula n. 20 da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, segundo a qual “N&o cabe mandado de seguranga
no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado.”.

Por fim, em peti¢do anexada aos autos principais, o recorrente informa o cumprimento da decisdo impugnada.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso, posto sua manifesta inadmissibilidade.

Intime-se. Apds, dé-se baixa, observadas as formalidades legais.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/01/2021 ~ 2/1340



0001074-58.2009.4.03.6304 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000770
RECORRENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
RECORRIDO:CLAUDIO JOSEIOPPI (SP217633 - JULIANA RIZZATTTI)

Face ao exposto, dou provimento ao recurso da Caixa Economica Federal para reformar a sentenga e julgar os pedidos improcedentes.
Sem honorarios emrazio da auséncia de sucumbente vencido.

Intimem-se. P ublique-se.

0004152-60.2009.4.03.6304 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000556
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: GERALDO FRANCISCO DA COSTA (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

Face ao exposto, nos termos do artigo 932, inciso V, alinea “c” do CP C, dou provimento ao recuso da Caixa Econdmica Federal para reformar a sentenga e
julgar improcedentes os pedidos.

Sem honorarios emrazio da auséncia de sucumbente vencido.

Publique-se. Intimem-se.

0011458-86.2009.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000772

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARINALVA FLORENCIA SANTOS GUIMARAES (SP 195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI, SP 126359
-HAROLDO BIANCHI FERREIRA DE CARVALHO)

Face ao exposto, dou provimento ao recurso da Caixa Economica Federal para reformar a sentenga e julgar os pedidos improcedentes.
Sem honorarios emrazio da auséncia de sucumbente vencido.

Publiquem-se. Intimem-se.

0008806-57.2009.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000771
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:ROBERTO REIS DE SOUZA (SP158399 - CARLOS HENRIQUE DE ARRUDA)

Face ao exposto, dou provimento ao recurso da Caixa Econdmica Federal para reformar a sentenga e julgar os pedidos improcedentes.
Sem honorarios emrazio da auséncia de sucumbente vencido.

Publique-se. Intimem-se.

0001473-87.2009.4.03.6304 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000555
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MANOEL MIGUEL VAZ JUNIOR (SP253787 - MARIA DA GLORIA CARNEIRO PIGAIANTI)

Face ao exposto, nos termos do artigo 932, inciso V, alinea “c” do CP C, dou provimento ao recurso da Caixa Economica Federal para julgar improcedentes
os pedidos relativamente a corre¢éo monetaria incidente nos meses de abril de 1990 e fevereiro de 1991.

Sem honorarios emrazio da auséncia de sucumbente vencido.
Publique-se. Intimem-se.
0000910-60.2009.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000769

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:MARIA SONIADOS SANTOS DE BRITO FRANCISCO CARLOS SOARES (SP192642 - RACHEL TREVIZANO)

Face ao exposto, dou provimento parcial ao recurso da Caixa Econdmica Federal para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido de pagamento de
diferencas de corre¢ao monetaria relativamente ao més de abril de 1990, mantendo, no mais, a sentenga.

Sem honorarios emrazio da auséncia de sucumbente vencido.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0000016-30.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000425

RECORRENTE:ISABELA GALDINO (SP387697 - SABRINA SILVA PINTO RODRIGUES) WIDMARK MARCELO GALDINO
(SP387697 - SABRINA SILVA PINTO RODRIGUES)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Recurso interposto em face decisdo que indeferiuo pedido de antecipagio da tutela.

A1ei10.259/2001, que dispde sobre os Juizados Especiais Federais, admite apenas recurso contra decisio que concede a liminar, nos termos do art. 5°, que é
expresso ao afirmar o nio cabimento de recurso, exceto no caso de deferimento de medidas cautelares.

Descabido o do uso de recurso contra decisdo que indeferiu a liminar pleiteada.

Ante o exposto, ndo conheco do recurso.

Intimem-se. Com o decurso de prazo arquivems-se.

0004263-88.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000818

REQUERENTE: SILVIO DOS SANTOS (SP413192- ANDERSON MARVIN GOMES CABRAL, SP443913 - CAROLINA FERNANDA
DE OLIVEIRAAVELINO, SP431300- PAULO CORREIA FURUKAWA)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela parte autora em face de r. decisio proferida pelo MM. Juizo Federal do
Juizado Especial Federal de Sao José dos Campos/SP, nos autos do processo autuado sob o n° 0002163-61.2020.4.03.6327, que indeferiu quesitos
formulados para pericia técnica.

Originariamente interposto perante o Tribunal Regional Federalda 3" Regifio, a competéncia foi declinada para esta Turma Recursal da Se¢éo Judicidria de
Sao Paulo.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Verifico que, nos autos originarios foi prolatada sentenga, julgando extinto o processo, com resolugédo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, do
Cadigo de Processo Civil.

Logo, restou exaurida a possibilidade de cognicdo sumaria do inconformismo da parte autora, motivo pelo qual esta prejudicada a analise do presente recurso
por esta Turma Recursal.

Assim, esta autorizada, por for¢a do disposto no artigo 932, inciso I11, do Codigo de Processo Civil— Lei federal n® 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente
no ambito dos Juizados Especiais Federais), a negativa de seguimento "recurso inadmissivel, prejudicado ou que nio tenha impugnado especificamente os
fundamentos da decis@o recorrida" (grifei).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de agravo de instrumento.
Apds as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9" Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000014-60.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000673
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM MATIAS FERREIRA (SP3484838 - RENATA ROCHA MEDEIROS)

Vistos em decisdo.
Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pelo INSS contra decisdo que deferiu pedido de antecipacgéo dos efeitos da tutela nos autos da acéo
principal. Requer a concessdo do efeito suspensivo ao presente recurso, bem como a revogagdo da antecipagio de tutela deferida.

Decido.

E facultado ao relator, na busca pela efetividade e pela celeridade processuais, decidir monocraticamente o recurso interposto, negando-lhe seguimento,
quando for “inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificadamente os fundamentos da decisdo recorrida”, nos termos do inciso 111 do
artigo 932 do CPC.

No ambito dos Juizados Especiais Federais, o prazo para interposi¢ao do recurso de medida cautelar é de 10 (dez) dias.

Nos autos principais, em 07/06/2020, foi deferida a tutela provisoria de urgéncia com determinago de implantagio do beneficio por incapacidade, conforme
transcrito abaixo, sendo que o INSS ndo recorreu desta decisao.
“Trata-se de reitera¢@o de pedido de tutela provisdria de urgéncia para o fim de conceder ao autor o beneficio previdenciario de auxilio-doenga, que foi
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indeferido apods requerimento realizado em 20/07/2019 (NB 31/628.841.847-5)

Melhor compulsando os autos, verifico que a documentagdo médica acostada a inicial comprova que a parte autora segue em tratamento contra a doenga
neoplasia maligna da prostata (pag. 9 do evento 13). A documentagdo médica acostada aos atos indica que a parte autora encontra-se incapacitada de
realizar suas atividades laborativas habituais. Transcrevo elucidativo trecho do atestado médico acostado aos autos nesta manifestagio (evento 22): “(...)
Necessita do minimo esfor¢o; aguardando cirurgia; sem condigdes de trabalho”.

Ressalto que os documentos médicos evidenciam a gravidade dos sintomas apresentados pela parte autora, que se mostram, na verdade, absolutamente
incompativeis com o exercicio de qualquer tipo de atividade laborativa. Nesse ponto, conforme apontado pela nobre advogada e comprovado
documentalmente (pag. 1 do evento 10), é possivel constatar que a parte autora, em razio do grave sintoma referente a retengo urinaria aguda, vem
fazendo uso de sonda vesical de demora (SRV), procedimento para drenagem continua de urina.

Ressalto que a doenga que acomete a parte autora é grave que se encontra inserida no rol de doengas que possibilitam a concessao do beneficio
previdenciario de auxilio-doenga independentemente do cumprimento do periodo de caréncia.

Diante de tais fatos, que evidenciam a incapacidade laborativa da parte autora, entendo ser o caso de concessao do beneficio previdencidrio de AUXILIO-
DOENCA, ao menos até a realizagdo e entrega do laudo:

“Art. 59 da Lei82313/91: O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.”

Consulta ao sistema CNIS anexada aos autos do processo (pags. 14 a 21 do evento 2), revela sua qualidade de segurado em 20/07/2019 (DER do beneficio
pleiteado — considerada, por ora, a DII),

Por fim, quanto a caréncia, tem-se que este requisito ndo ¢ exigido no caso emtela, pois a doenga que acomete a autora (neoplasia maligna), enquadra-se no
rola que se alude o art. 26,11, da Lei8.213/91 (cf. Portaria Interministerial MPA S/MS 2.998/2001).

Considerando a gravidade da doenga que a acomete, conjugada com sua idade avancgada (60 anos), verifico com certa clareza a probabilidade do direito da
parte autora. E o perigo de dano irreparavel, traduzido pelo perigo da demora, decorre da propria natureza alimentar do beneficio almejado, conjugado coma
impossibilidade de a autora exercer atividade remunerada que The garanta a subsisténcia durante a realizagio do tratamento oncoldgico necessario e
acometida de tdo graves doengas.

Pelo exposto, uma vez que presentes todos os requisitos legais, revejo meu anterior posicionamento e DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE
URGENCIA pleiteada, para determinar ao INSS que implante o beneficio reconhecido nessa decisdo, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

O beneficio devera ser mantido, em principio, pelo prazo em que a parte autora estiver realizando o tratamento oncoldgico. Para esta finalidade, determino a
parte autora que promova periodicamente, de 2 (dois) em dois (dois) meses a contar da publicagdo desta decisdo, a juntada de documentagido médica, a fim
de comprovar a continuidade de seu tratamento oncoldgico.

Comunique-se a prolagdo desta decisdo a Central Especializada de Analise de Beneficios para Atendimento das Demandas Judiciais — CEAB/DJ, para
promover a implantag¢@o do beneficio previdenciario, nos termos acima expostos.

Publicagio e Registro eletronicos. Intimem-se.”

Em 17/12/2020, foi prolatada outra decisao pelo juizo de origem, mas se refere ao descumprimento parcial da tutela proviséria de urgéncia cumprida
parcialmente, ja que a medida de urgéncia ja havia outrora concedida.

Transcrevo a decisdo exarada em 17/12/2020 no juizo de origem:

“1. Na decisdo proferida neste processo em 07/06/2020 (termo n° 6340003975/2020), foi concedida a tutela provisdria de urgéncia para determinar ao INSS
a implantagdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

Referida decisdo, estabeleceu que o auxilio-doenga “devera ser mantido, em principio, pelo prazo em que a parte autora estiver realizando o tratamento
oncoldgico”, tendo consignado, ainda que, “para esta finalidade, determino a parte autora que promova periodicamente, de 2 (dois) em 2 (dois) meses a
contar da publicaggo desta decisdo, a juntada de documentagdo médica, a fim de comprovar a continuidade de seu tratamento oncoldgico.”.

2. O INSS implantou o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, conforme ev. 28, que traz as seguintes informagdes relevantes:

Do extratodo CONBAS apresentado pelo INSS (ev. 28), € possivel extrair o parcial descumprimento da decisdo judicial, tendo em vista haver expressa
determinag@o para a manutengio do auxilio-doenga, “em principio, pelo prazo em que a parte autora estiver realizando o tratamento oncoldgico”, devendo a
parte autora promover “periodicamente, de 2 (dois) em 2 (dois) meses a contar da publicag@o desta decis@o, a juntada de documentagdo médica, a fim de
comprovar a continuidade de seu tratamento oncoldgico.”.

Nessa toada, registro que o INSS ndo recorreu da decis@o que concedeu a tutela provisoria de urgéncia, e que a parte autora vem apresentando os
documentos médicos atualizados que comprovam a continuidade de seu tratamento oncoldgico e a impossibilidade de exercer atividades laborativas,
conforme as manifestagdes autorais e documentos anexos dos eventos 29/30 e 31/32.

Desse modo, o auxilio-doenga ndo pode ser cessado, a menos que a parte autora descumpra a decisdo que concedeu a tutela proviséria de urgéncia ou até
ulterior decisdo judicial que a revogue.

3. Considero despiciendo ouvir o INSS antes de determinar o restabelecimento do beneficio por incapacidade temporaria, tendo em vista que o
descumprimento da decisdo judicial ja esta explicitado no documento apresentado pelo INSS no evento 28 (DCB do NB 31/6321735519 em 16/10/2020) e
pela comprovagdo da cessagdo do beneficio, conforme o documento apresentado pela parte autora no evento 36.

4. Com efeito, restando configurado o descumprimento injustificado da decisdo judicial anterior (ev. 23), determino o RESTABELECIMENTO DO
BENEFICIO POR INCAPACIDADE TEMPORARIA, no prazo de até 15 (quinze) dias.

5. Oficie-se comurgéncia 8 CEAB/DJ para fins de cumprimento desta decisdo.

6. Intime(m)-se.”

Portanto, entendo que o recurso de medida cautelar interposto pelo INSS em 08.01.2021 € intempestivo, haja vista que a decisdo que concedeu a medida de
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urgéncia remonta a 07.06.2020.

Posto isso, ndo conhego do recurso interposto pelo INSS.
Transcorrido o prazo legal, dé-se baixa destas Turmas Recursais.
Publique-se. Intimem-se.

0000013-75.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301000404
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILIAN FIRMINO DA SILVA (SP124701 - CINTHIA AOKI)

Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra a decis@o proferida pelo Juizo da execugdo (arquivo 70) que indeferiu a impugnacao apresentada pelo
INSS sobre o montante que superava o teto de algada na data do ajuizamento da a¢éo e homologou os calculos apresentados pela Contadoria Judicial.

A parte autora, apos o transito em julgado do acérdao, se insurge contra os céalculos apresentados pela Contadoria Judicial, tendo em vista a ndo dedugéo do
montante apurado, do valor que excede a algada, na data do ajuizamento da ag@o.

E o relatério.

Nos termos dos artigos 4° e 5°da Lei 10.259/2001, combinado com o artigo 59 da Lei9.099/95, ndo cabe recurso de decis@o interlocutdria no ambito dos
Juizados Especiais Federais.

N3ao conheco do recurso ora interposto pelo INSS, posto que ndo se enquadra na hipdtese prevista nos artigos 4° e 5°da Lei federaln® 10.259/2001.
Excecdo feita a sentenga e a decisio que defere ou indefere medidas cautelares no curso do processo, todos os demais atos judiciais ndo sdo passiveis de
recurso no dmbito das Turmas Recursais.

Assim, pontuo que, por for¢a do disposto no inciso X1 do artigo 9° do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n®03/2016 — CJF da 3* Regido), o Juiz Federal Relator deve negar seguimento "a pedido ou recurso
manifestamente intempestivo ou incabivel ou, ainda, quando incompetente a Turma".

Portanto, por expressa vedacao legal, o recurso ¢ inadmissivel.

E, oartigo 932,111, do CP C, autoriza ao relator a prolag@o de decisdo monocratica em tais hipdteses, ndo devendo prosseguir um recurso que € inadmissivel.
Ante o exposto, NAO CONHECO DO RECURSO.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS-18

0052828-67.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301000415
RECORRENTE:ESTEVAM NUNES DO NASCIMENTO (SP313202- JOSE FLORINALDO DOS SANTOS, SP290047 - CELIO
OLIVEIRA CARVALHO FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao interpostos pela parte autora contra deciséo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Vislumbra-se que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que nao conheceu de pedidos de uniformizagao regional e nacional
interpostos pelo autor com fundamento na intempestividade.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a
comparagdo ou interpretagdo de fatos e documentos para constata-lo” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJ e 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos
do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, ainda que isso implique, excepcionalmente, em alteragao ou modificag@o do decisum embargado.

No caso concreto, constata-se a tempestividade, pois publicado o acérddo recorrido em 14/02/2019, iniciado o prazo recursal em 15/02/2019 (evento 58), e
protocolados os recursos extraordinarios em 07/03/2019, conforme se verifica de consulta ao sistema processual, antes, portanto, do termo final em
12/03/2019.

Assim, passo a realizar novo exame de admissibilidade dos incidentes de uniformizagéo regional e nacional interpostos pela parte autora em face do acérddao
proferido pela 1* Turma Recursalde Sao Paulo.

Alega a parte recorrente, em ambos os recursos, que a “Turma recursal ignorou a Sumula da 73 TNU invocada pelo autor, que assim dispde: (...). Nesse
contexto, a Sumula supra é clara, pois, em momento algum trata por exclusividade da contribuigao por atividade laboral, tendo firme e preciso o entendimento
no computo de caréncia havendo recolhimento de contribuicdes para a previdéncia social sem qualquer estipular o tipo de contribuicdo e muito menos
limitagao por quantidade”.

Nos termos do artigo 14,1V, “d” da Resolugao 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratagio,
quando o acoérddo recorrido divergir de entendimento consolidado em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal
de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se a tese firmada no Tema 105 da TNU, que estabelece que “A contagem do tempo de gozo de beneficio
por incapacidade ¢ admissivel para fins de caréncia, quando intercalado com periodos de contribui¢ao”.

A tese vem sendo interpretada e aplicada pela Turma Nacional de Uniformizagao da seguinte maneira:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. P REVIDENCIARIO. PEDIDO DE AVERBACAO DE
PERIODOS EM GOZO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA.
POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO PERIODO INTERCALADO, BEM
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COMO A QUE TiTULO FOI REALIZADA A CONTRIBUICAO. TESE FIRMADA:"O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA
OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO
PARAFINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E CARENCIA, QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE
CONTRIBUICAO,INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE
REALIZADAS". PEDIDO DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PROVIDO. (PEDILEF 0000805-67.2015.4.03.6317, Rel. TUIZA
FEDERAL TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, julgado em 25/4/2019) - destaquei

PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE.
CONTAGEM DE PERIODO NO GOZO DE BENEF{CIO DE AUXILIO-DOENCA INTERCALADO COM PER{ODOS
CONTRIBUTIVOS,PARA FINS DE CARENCIA. SUMULAN. 73/TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. (...) 11. Na espécie,
¢ irrelevante se houve ou nfo o efetivo exercicio de atividade laborativa, até porque ¢ possivel a realizag@o de contribuigdes como segurado facultativo, que
sabidamente ndo exerce labor remunerado. Também ndo estabelece a legislagdo previdenciaria, para fins de computo do auxilio-doenga intercalado como
caréncia, nimero minimo de recolhimentos de contribuicdes apds a cessacgio do beneficio por incapacidade. 12. Ante o exposto, voto por conhecer e dar
provimento ao incidente de uniformizagao, determinando o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para que proceda a adequagio do julgado nos
termos da jurisprudéncia consolidada desta TNU contida na Stmula 73. (PEDILEF 00000423120174025151, Rel. Juiz Federal SERGIO DE ABREU
BRITO- julgado em 25/04/2019) — destaquei

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE O
SEGURADO UTILIZAR O TEMPO INTERCALADO EM QUE ESTEVE EM GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ COMO TEMPO DE CONTRIBUICAO E PARA FINS DE CARENCIA. SUMULA 73 DA
TNU. REAFIRMACAO DA TESE DE QUE:"O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE
CONTRIBUICAO E CARENCIA,QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO, INDEPENDENTEMENTE
DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS", COM RESSALVA DE ENTENDIMENTO
PESSOAL. INCIDENTE PROPOSTO PELA PARTE AUTORA CONHECIDO E PROVIDO. (Pedido de Uniformizagao de Interpretagéo de
Lei (Turma) 5000836-43.2019.4.04.7122, GUSTAVO MELO BARBOSA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, publicagio em
05.05.2020.) - destaquei

A Turma Regional de Uniformizagdo da 3* Regido adota idéntica orientag@o, consoante se extrai dos recentes julgados abaixo:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO REGIONAL. APOSENTADORIA POR IDADE. RECURSO DA PARTE AUTORA. PEDIDO DE
RECONHECIMENTO DEAVERBACAO DE PERIODOS EM GOZO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE
CONCESSAO DEAPOSENTADORIA,INTERCALADO ENTRE PERIODOS CONTRIBUTIVOS. IRRELEVANCIA DO NUMERO
DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO PERIODO INTERCALADO,BEM COMO A QUE TITULO FOI REALIZADA A
CONTRIBUICAO.(...) O cotejo analitico entre o acérdiio recorrido e 0 acorddo paradigma restou devidamente caracterizado, visto que se refere a
acordios proferidos por Turma Recursais da mesma Regido, as quais aplicaram entendimento distinto acerca do beneficio de auxilio doenga intercalado por
periodos contributivos previsto no art. 55,11, da da Lei8.213/91, sendo que a 2* Turma Recursal entendeu que nao basta que o beneficio de auxilio doenga
seja intercalado com apenas uma contribui¢do na qualidade de segurado facultativo, enquanto a 6* Turma Recursal que é possivel a averbagao dos periodos
em gozo de beneficio por incapacidade para fins de concessao de aposentadoria, sendo irrelevante o niimero de contribuicdes vertidas no periodo intercalado,
bem como, a que titulo foirealizada a contribui¢do. (...) Como é cedigo, nem sempre o tempo de gozo de auxilio-doenga pdde ser considerado para fins de
tempo de contribui¢do (e por consequéncia para fins de caréncia). De acordo com a jurisprudéncia, para que o tempo de fruicdo do auxilio-doenga ou da
aposentadoria por invalidez seja considerado como caréncia, € preciso que o gozo do beneficio seja intercalado com periodos de atividade (contribui¢do).
Isso se deve a necessidade do art. 29, § 5° da Lei8.213/91 ser interpretado sistematicamente com o art. 55,11, da mesma lei. A leiprevidenciaria declara
que o periodo em que o segurado se encontra em gozo de beneficio previdenciario de incapacidade ¢ computado no célculo do salario-de-beneficio (art. 29, §
5°,da Lein®8.213/91):(...) Da mesma forma, o artigo 55, inciso 11, da Lei 8.213/91 considera como tempo de servigo aquele em que, de forma intercalada, o
segurado esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez: (...) Desse modo, o periodo em que o segurado gozou beneficio por incapacidade
deve ser considerado como tempo ficto de contribuigdo e de caréncia somente se intercalado com outros periodos de trabalho, em respeito ao carater
contributivo do Regime Geral da Previdéncia Social. Em 2013 a Turma Nacional de Uniformizagio discutiu a questdo, consolidando o entendimento por
meio da Sumula n° 73: “O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado
como tempo de contribui¢@o ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia
social”. No mesmo sentido, a jurisprudéncia do STJ:(...) A contrario sensu, o tempo de gozo de beneficio por incapacidade posterior ao afastamento
definitivo da atividade néo pode ser contado para fins de tempo de contribuigdo nem, consequentemente, para fins de caréncia. Emoutras palavras, é
necessario que tenha havido recolhimento de contribuigdes previdencidrias antes e depois do gozo do beneficio por incapacidade, seja a que titulo for, ou seja,
os recolhimentos podem se dar tanto na qualidade de empregado, como de contribuinte individual ou segurado facultativo. Nesta esteira, observa-se que o
Superior Tribunal de Justica, firmou a tese, no julgamento no Representativo de Controvérsia - Tema 998, no sentido de que “O Segurado que exerce
atividades em condi¢des especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentario ou previdenciario, faz jus ao computo desse mesmo periodo como
tempo de servigo especial”’. Por fim, ¢ importante frisar que a jurisprudéncia da TN'U também ja solidificou o entendimento de que ¢ irrelevante o niimero de
contribuicdes vertidas no periodo intercalado, bem como a que titulo foi realizada a contribui¢@o, haja vista que se a lei previdencidria ndo fez tal distingdo, ndo
cabe ao intérprete fazé-lo, ainda mais quando se trata de restringir direitos fundamentais sociais. Vejamos: (...) Desse modo, ainda que se entenda que o
recolhimento de poucas contribuigdes, como segurado facultativo, apds um longo periodo de beneficio por incapacidade, parega manobra para fins de
cumprir o comando legal previsto no artigo 55, inciso 11, da Lei8.213/91 (computo de tempo de servigo no periodo em que recebeu beneficio por
incapacidade intercalado), curvo-me ao entendimento recente da TN U, que embora ndo tenha sido decidido em representativo de controvérsia, demonstra
claramente os novos parametros de entendimento adotado pela referida corte de uniformizagéo. Diante do exposto, para CONHECER E DAR
PROVIMENTO ao Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, determinando o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para que promova a
adequacio do julgado ao entendimento da TN'U e STJ, ratificado no presente incidente. E o voto. (...) (PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI/ SP 0000299-90.2020.4.03.9300, TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO,REL. JUIZ(A) FEDERAL
FERNANDA SOUZA HUTZLER, e-DJF3 Judicial DATA: 17/12/2020) — destaquei

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO REGIONAL. APOSENTADORIA POR IDADE. RECURSO DA PARTEAUTORA. PEDIDO DE
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RECONHECIMENTO DE AVERBACAO DE PERIODOS EM GOZO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE
CONCESSAO DE APOSENTADORIA,INTERCALADO ENTRE PERIODOS CONTRIBUTIVOS. IRRELEVANCIA DO NUMERO
DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO PERIODO INTERCALADO,BEM COMO A QUE TITULO FOI REALIZADA A

gozo de auxilio-doenga de 01/02/2010 a 07/01/2016 para efeito de caréncia. A firma que esteve em gozo de auxilio-doenga no periodo de 01/12/2010 a
07/01/2016, ocorrendo posteriormente o recolhimento de contribuicio, na condi¢do de segurado facultativo, relativo ao més de janeiro de 2016, objetivando
que seja computado todo o periodo que esteve em gozo de beneficio por incapacidade. (...) A sentenga julgou improcedente o pedido. Em sede recursal, a 7*
Turma Recursalde Sdo Paulo, deu provimento ao recurso da parte autora. Basicamente, se fundamentou na Stimula 73 da TNU. O INSS apresentou
Pedido de Uniformizagdo para a TRU. Afirma a Autarquia quea interpretagéo adotada pelo acérdio recorrido diverge daquela exposta pelo acordiao
paradigma, proferido nos autos n° 0002063-74.2018.4.03.6328, pela Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido. (...) No
mérito, a matéria se encontra absolutamente pacificada em sede da Turma Nacional de Uniformiza¢éo dos Juizados Especiais Federais. Em 2013 a Turma
Nacional de Uniformizagao discutiu a questiio, consolidando o entendimento por meio da Stimula n° 73: “O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de
aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando
intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social”. No mesmo sentido, a jurisprudéncia do STJ: (...) A
contrario sensu, o tempo de gozo de beneficio por incapacidade posterior ao afastamento definitivo da atividade nfo pode ser contado para fins de tempo de
contribuigdo nem, consequentemente, para fins de caréncia. Em outras palavras, é necessario que tenha havido recolhimento de contribuigdes
previdenciarias antes e depois do gozo do beneficio por incapacidade, seja a que titulo for, ou seja, os recolhimentos podem se dar tanto na qualidade de
empregado, como de contribuinte individual ou segurado facultativo. (...) Por fim, é importante frisar que a jurisprudéncia da TN'U também ja solidificou o
entendimento de que ¢ irrelevante o numero de contribuigdes vertidas no periodo intercalado, bem como a que titulo foirealizada a contribuicéo, haja vista
que se a lei previdenciaria ndo fez tal distingdo, ndo cabe ao intérprete fazé-lo, ainda mais quando se trata de restringir direitos fundamentais sociais.
Vejamos: (...) Ante o exposto, voto por conhecer e negar provimento ao presente incidente de uniformizagio de jurisprudéncia. E como voto. (...)
(PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI / SP 0000289-46.2020.4.03.9300, TURMA REGIONAL DE
UNIFORMIZACAO,REL. JUIZ(A) FEDERAL OMAR CHAMON, e-DJF3 Judicial DATA : 17/12/2020) - destaquei

E possivel observar que o acérdio combatido encontra-se em aparente desconformidade com o entendimento dominante firmado pela TN'U e pela TRU da
3*Regido.

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo de evento 70; (i) com fulcro no artigo 14, 1V, “d” da Resolugio 586/2019 — CJF (RITNU), determino a
devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacao de eventual juizo de retratacdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova deciso proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de embargos de declaracio interpostos pela parte autora
contra decisdo proferida por este Juizo. DECIDO. Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaraciio contra decisio do juizo
aquo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal préprio, consoante pacifica
jurisprudéncia das Cortes Superiores: EM ENTA Embargos de declaracio no recurso extraordinario com agravoe. Conversio dos
embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Ndo suspensio ou interrup¢io do
prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaracéio opostos contra
decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, nio suspendem ou
interrompe m o prazo para a interposicio do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-
2018) — destaquei AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE BIFASICO.EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRAADECISAO QUE
INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO.AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO.
PRECEDENTES. 1. A admisso do recurso na orige m néio faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condéo de vincular a decisfo
desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade é bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaraciio opostos contra decisio que
inadmite o recurso especial nfio interrompem o prazo para o recurso préprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CPC/2015. 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIAISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em23/04/2019, DJe 25/04/2019) — destaquei AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO.
SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS.NAO COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO.ART. 1003. § 6°,
CPC/2015.DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o
tunico recurso cabivel contra decisio que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicio de embargos de declaracio niio interrompe
o0 prazo para a interposicio de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a deciséo for proferida de forma bem genérica,
que niio permita sequer a interposicéio do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisfio que inadmitiu o recurso especial nio se
enquadra na mencionada excecio, porquanto proferida de forma clara e fundame ntada, nio havendo que falar em cabimento de Embargos de
Declaracio e interrupcio do prazo para a oposiciio do adequado recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019) — destaquei Ementa:
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE.APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL.DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a
oposicio de embargos de declaraciio contra a decisfio do Presidente do Tribunal de origem que nio admitiu o recurso extraordinario, por
serem incabiveis, niio suspende ou interrompe o prazo para a interposiciio do agravo de instrumento. Precedentes. II — No é cabivel agravo
para a correcio de suposto equivoco na aplicaciio da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min.
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Gilmar Mendes. I11- A aplicacéo do principio da fungibilidade recursal, com a devolucio dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem
como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - Agravo regimental improvido. (STF, ARE 903247
AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO
ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015) — destaquei De todo modo, apés detida analise, constato nio tera
parte embargante trazido argumentos aptos a modificar a decis o embargada, que negou seguimento ao pedido de uniformizacio por
constatar a consonincia do acérdio recorrido com a tese fixada no Tema 545 do STJ, e que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Naverdade, a parte embargante apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensio de redis cutir matéria devidamente
examinada e decidida. Tal pretens3o, contudo, ndo se coaduna com os aclaratérios. Neste sentido: EMBARGOS DE DECLARACAO -
INOCORRENCIADE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME
DA CAUSA— CARATER INFRINGENTE - INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER
INFRINGENTE - Nio se revelam cabiveis os embargos de declaracio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma
inexistente situaciio de obscuridade, omiss3o, contradicio ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o
julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)
Anoto que o termo inicial da prescri¢io quinquenal, definido como “a data em que ocorreu o alegado creditamento em valor menor que o
pretendido”, conforme a juris prudéncia do STJ, niio é a data em que houve o tltimo aporte a conta PIS/PASEP antes do saque, como
pretende a parte recorrente. O marco temporal refere-se, na verdade, a data a partir da qual deixou de ser feito o creditamento da Gltima
diferenca pleiteada, que no caso dos autos seria o ano de 1999. Por fim, os paradigmas invocados no incidente nio destoam da orientacio
adotada no acordio recorrido nem divergem da tese fixada no Tema 545 do STJ, inexistindo demonstracio de dissenso juris prudencial, nio
sendo possivel verificar o distinguis hing alegado pela parte embargante. Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CPC, nego
provimento aos embargos de declaracdo. Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001365-86.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301000855
RECORRENTE:EDEGAR CAMILLO DE SOUZA (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO, SP410448 - GUSTAVO CARLESCI
CABBAU DO AMARAL,SP274714 - RAFAELMATEUS VIANA DE SOUZA, SP316523 - MARIANA FERRARI GARRIDO)
RECORRIDO:BANCO DO BRASIL SA (SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS) UNIAO FEDERAL (AGU)

0001724-36.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301000857
RECORRENTE:MARCELO DEARRUDA CAMARGO (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO, SP410448 - GUSTAVO CARLESCI
CABBAU DO AMARAL, SP274714 - RAFAEL MATEUS VIANA DE SOUZA, SP316523 - MARIANA FERRARI GARRIDO)
RECORRIDO:BANCO DO BRASIL SA (SP140055- ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)
BANCO DO BRASIL SA (SP397027 - FABIO AUGUSTO NOGUEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000054

DESPACHO TR/TRU -17

0007446-87.2009.4.03.6315 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301222099
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:JOSE MARIA BAZANELLI (SP238048 - ERIC ROBERTO PAIVA)

Retornem os autos ao arquivo sobrestado, conforme determinado no despacho do evento 17.

0082582-06.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000237
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARINA DA CUNHA ROCHA (SP254744 - CATIADE LOURDES LOPES DE SOUZA)

Apesar da petigdo anexada pela CEF, ndo foram apresentados os documentos nela mencionados, que devera ser apresentados dentro do prazo de 10 (dez)
dias.
Int.

0030967-74.2007.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000228
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MANOEL COELHO PEREIRA (SP197681 - EDVALDO VOLPONI)
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No tocante ao pedido de conciliagdo, como ja € corriqueira a manifestagdo da CEF em casos analogos para formalizagcado de acordos, devera a parte autora,
primeiramente, se cadastrar no Portalda CEF para eventual proposta de acordo.
Int.

0011211-56.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000830
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IDENE MOREIRA DO NASCIMENTO (SP335217- VITOR GUSTAVO ARAUJO ALENCAR DA SILVA)

Tendo em vista que os embargos de declaragéo opostos pretendem a atribuigdo de efeito modificativo ao julgado, determino a intimag&o do embargado para
que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se acerca das alegagdes do embargante, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.
Intime-se.

5024169-47.2018.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000656
RECORRENTE:RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO (SP327632- ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Retiro o feito da pauta da sessdo de julgamento virtual do periodo de 19 a 21.01.2021, ante o pedido de sustentac¢o oral.

Aguarde-se a inclusio do feito em pauta de julgamento presencial ou em pauta de julgamento por videoconferéncia, ocasido em que devera ser requerida a
sustentagdo oral, nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais de Sao Paulo.

Int.

0000631-55.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000908
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MILTON SILVEIRA (SP101789- EDSON LUIZ LAZARINI)

Manifete-se 0 INSS a respeito dos Embargos de Declaragdo da parte autora.

Prazo: 05 dias.

Intimem-se.

0005515-46.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000570

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ADACIO TORRES (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

A questio versada nos autos diz respeito a correta forma de calculo de aposentadoria quando a parte segurada tenha exercido atividades concomitantes, a
teor do disposto no art. 32 da Lein. 8.213/91, especificamente apos a entrada em vigor da Lein. 9.876/99.

Poisbem. O C. STJ determinou a afetacdo do Recurso Especial n® REsp 1870793/R S, o qual versa sobre a matéria em controvérsia, para
julgamento pelo rito dos recursos repetitivos (artigo 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil). O relator do processo é o ministro Sérgio Kukina

O tema esta cadastrado sob o nimero 1070 no sistema de recursos repetitivos, com a seguinte redagéo:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribui¢io, nos casos de atividades concomitantes
(artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.”.

Ha determinacdo de suspensdo nacional do processamento de todos os processos pendentes, individuais e coletivos, que versem sobre a questdo (art. 1037,
11, do CPC/2015).

Desta feita, considerando que a evolugdo do processo civil elevou a uniformidade e a seguranga juridica a categoria de direito fundamental, determino o
sobrestamento do feito, no aguardo da fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e
igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000507-66.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000232

RECORRENTE: CLEMENTINA BUONODONO (SP215087- VANESSABALEJO PUPO, SP357831 - BRAZ EID SHAHATEET)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTIANGELI)
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Manifeste-se a parte autora acerca dos documentos colacionados ao processo pela CEF. Prazo: 10 (dez) dias.
Int.

0000511-70.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000816
RECORRENTE: GONCALVES & MARQUETTI COMERCIAL LTDA (SP292450 - MILTON DE JESUS SIMOCELLI JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, etc.

Considerando a rentincia a0 mandato outorgado ao advogado Cid José A parecido Dos Santos, remanescera a representagdo processual da parte autora
exclusivamente pelo advogado Milton de Jesus Simocelli Junior (O AB/SP 292.450). Destarte, torna-se dispensavel a exigéncia contida no artigo 45 do
Cadigo de Processo Civil, prevista, ainda, no artigo 5°, § 3° da Lei federal n® 8.906/1994.

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias no sistema processual eletronico.

Intimem-se. Cumpra-se.

0006998-65.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000821
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDEZIO TADEU DA SILVA XAVIER (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

Vistos, etc.
Considerando o instrumento de procuragéo apresentado pela parte autora, proceda a Secretaria a devida anotagio no sistema processual eletronico.

Intime-se. Cumpra-se

0008010-17.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000896

RECORRENTE:ISABELLE VITORIAALMEIDA MELLO (SP423505 - GIOVANA MANTELLI GUIDORIZZI, SP423564 - LARY SSA
DE MOURA BLANCO, SP423066 - GABRIELA ZAMOREL DE MORAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intime-se a parte autora para que, no prazo de quinze dias, apresente Certidao de Recolhimento Prisional atualizada, em atengéo ao oficio enviado pelo
INSS (anexo 54).

0067703-57.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000233
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIAANTONIA DO NASCIMENTO (SP276879 - ALINE CRISTOFOLETTI MAGOSSI)

Manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo formulada pela CEF.
Prazo: 10 (dez) dias.

0056345-95.2008.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000743

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:FRANCISCO JOSE DEALMEIDA (SP101955- DECIO CABRALROSENTHAL) JOAQUINA PARDO DEALMEIDA
(SP101955-DECIO CABRALROSENTHAL)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de quinze dias, acerca do cumprimento de acordo noticiado pela CEF (evento 17). Int.

0004700-52.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000850
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DURCE MACIEL DA CRUZ (SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO, SP343816 - MARCO
ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO, SP332852- EWERSON DE LIMA SANTANA, SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA,
SP318588 - EVERTON RAMIRES MAGALHAES LOPES)

Intime-se a parte ré para, em querendo, se manifeste acerca dos embargos de declarag@o da parte autora no prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se.
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0001128-88.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000736

RECORRENTE: CHRISTIAN BLASIOLI SANCHES (SP131395- HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP412265 - PAMELA
CAMILA FEDERIZI, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRADE
SOUZA, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP424613 -
MARIANANICOLETI TELLES DE CASTRO, SP427559 - MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Manifeste-se o INSS, no prazo de quinze dias, sobre a peti¢do e documentos jutados pelo autor (evento 52).

0001734-31.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000820

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS CAMPOS
SP (SP289993 - FABIANA DE ARAUJO PRADO FANTINATO CRUZ)

RECORRIDO/RECORRENTE:LUCAS ALVES DE MACEDO (SP113721 - RACHEL TEREZINHA DA SILVA, SP137987 - CARLINA
MARIADE O Q SACRAMENTO)

Vistos, etc.

Em conformidade com o teor da sentenga prolatada nos autos (evento 126), deverdo ser fornecidos apenas 19 frascos do medicamento, mediante laudo
médico atualizado a cada 3 meses, ou seja, devidamente datado e assinado pelo emissor.

Destarte, cumpra corretamente a parte autora a diligéncia que lhe cabe (evento 160: atestado sem assinatura da médica), no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se. Apds, retornem os autos conclusos.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SA0 PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000055

DECISAO TR/TRU -16

0001123-90.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000800

RECORRENTE:MARCOSANTONIO VIEIRA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA
ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP357953 - EDSON AUGUSTO YAMADA GUIRAL, SP318058 - MONICA CRISTINA GUIRAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, a reforma do acordio para que seja afastada a determinag@o de manutengio do beneficio até a reabilitagdo profissional
da parte autora (Tema 177,da TNU).

E o breve relatério.
Decido.
Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢do, quando o acdrddo recorrido divergir de entendimento consolidado:
a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpreta¢do de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;
¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungédo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.
No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 177, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag#o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“I. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TNU, a decisdo judicial podera

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/01/2021  12/1340



determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, sendo invidvel a condenagao prévia a
concessao de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagéo;
2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitacdo profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de
incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagao de modificagéo das circunstancias faticas apds a sentenca”.
Para melhor compreensdo, transcrevo a ementa do acérddo paradigma:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. INCIDENTE
ADMITIDO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. TEMA 177. PREVIDENCIARIO. READAPTACAO.
POSSIBILIDADE DE DETERMINACAO JUDICIALDA DEFLAGRACAO DO PROCEDIMENTO. VEDACAO A
DETERMINACAO PREVIA DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NO CASO DE INSUCESSO DA
READAPTACAQ. IMPOSSIBILIDADE DE REAVALIAGCAO PELO INSS DAS CONDICOES MEDICAS LEVADAS EM
CONSIDERAGCAO PELA SENTENCA EACOBERTADAS PELA COISAJULGADA. TESE FIRMADA. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.
1. EINAFASTAVELA POSSIBILIDADE DE QUE O JUDICIARIO IMPONHA AO INSS O
DEVER DE INICIAR O PROCESSO DE REABILITACAO,NA MEDIDA EM QUE ESTA E UMA PRESTACAO
PREVIDENCIARIA PREVISTA PELO ORDENAMENTO JURIDICO VIGENTE,POSSUINDO UM CARATER DUPLICE DE
BENEFICIO E DEVER,TANTO DO SEGURADO,QUANTO DAAUTARQUIA PREVIDENCIARIA.
2. TENDO EM VISTA QUE AANALISE DA POSSIBILIDADE DE READAPTACAO E MULTIDISCIPLINAR, LEVANDO EM
CONTANAO SOMENTE CRITERIOS MEDICOS,MAS TAMBEM SOCIAIS,PESSOAIS ETC.,SEU SUCESSO DEPENDE DE
MULTIPLOS FATORES QUE SAO APURADOS NO CURSO DO PROCESSO,PELO QUE NAO E POSSIVELA DETERMINAGAO
DA REAPADTACAO PROPRIAMENTE DITA,MAS SOMENTE DO INICIO DO PROCESSO,ATRAVES DAPERICIA DE
ELEGIBILIDADE.
3.PELOS MESMOS MOTIVOS,NAO SE AFIGURA POSSIVELA DETERMINACAO, DESDE LOGO,DE QUE HAJA A
CONCESSAO DEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ NO CASO DE IMPOSSIBILIDADE DE REABILITACAO, HAVENDO
INUMERAS OCORRENCIAS QUE PODEM INTERFERIR NO RESULTADO DO PROCESSO,PELO QUEA ESCOLHAPELA
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ SOMENTE PODE OCORRER NO CASO CONCRETO E A LUZ DE UMA ANALISE
PORMENORIZADA POS INICIO DA REABILITAGAO.
4.POR FIM,NAO PODE O INSS,SOB PRETEXTO DE QUE JA CUMPRIU A DETERMINACAO JUDICIALAO INICIAR A
REABILITACAO,REAVALIAR A CONDICAO DE INCAPACIDADE MEDICA QUE FICOU ACOBERTADA PELA COISA
JULGADANOSAUTOS DE ORIGEM, CESSANDO O AUXILIO-DOENCA DE QUE GOZE A PARTE, SALVO A
SUPERVENIENCIA DE FATOS NOVOS.
5. TESE FIRMADA:1. CONSTATADA A EXISTENCIA DE INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE,NAO SENDO O CASO
DEAPLICACAO DA SUMULA 47 DA TNU,ADECISAO JUDICIAL PODERA DETERMINAR O ENCAMINHAMENTO DO
SEGURADO PARA ANALISE ADMINISTRATIVA DE ELEGIBILIDADE A REABILITACAO PROFISSIONAL, SENDO
INVIAVELA CONDENACAO PREVIA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ CONDICIONADAAO
INSUCESSO DA REABILITACAOQ; 2. AANALISE ADMINISTRATIVA DA ELEGIBILIDADE A REABILITAGAO
PROFISSIONAL DEVERA ADOTAR COMO PREMISSA A CONCLUSAO DA DECISAO JUDICIAL SOBRE A EXISTENCIA DE
INCAPACIDADE PARCIALE PERMANENTE,RESSALVADA A POSSIBILIDADE DE
CONSTATACAO DE MODIFICAGAO DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS APOS A SENTENCA.
6. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO” (TNU, PEDILEF 0506698-72.2015.4.05.8500/SE, rel.
juiza federalIsadora Segall A fanasieft, j. 21/2/2019, grifo no original).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 -CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratacdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugéo 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢do de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000469-79.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000799
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEUSA DE CASSIAAMARAL BIANCHI (SP199327 - CATIA CRISTINEANDRADE ALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao (regional) de interpreta¢do de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer a conversao do beneficio de auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez, desde a cessag@o ocorrida em 30/09/2016.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
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recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, nviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢io do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000015-45.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000478
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAQUELINE NESSO (SP315942 - LAYS MANSINI GONCALVES)

Dessa forma, INDEFIRO o efeito suspensivo e o pedido de fixagao de DCB.

Intimem-se as partes recorridas para que se manifestem no prazo de 15 (quinze) dias, em analogia ao disposto no art. 1.019, 11, do CP C/2015, apds,
aguarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento, com a maior brevidade possivel.

Cumpra-se.

0002495-47.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000413
RECORRENTE: VIVIANE DINIZ MOTTA DA SILVA (SP255564 - SIMONE SOUZA FONTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Noticiado pela patrona da parte autora o interesse na realizagio de sustentagao oral, fica adiado o julgamento do presente feito para a proxima sessdo
presencial por videoconferéncia desta 4* Turma Recursal, a ser realizada no dia 04 de fevereiro de 2021 as 13 horas.

Outrossim, cumpre consignar que a patrona da parte autora devera se inscrever para a sustentagao oral, em dia 1itil, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas
antes do horario previsto para o inicio da sessao de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do A dvogado o correto encaminhamento do e -mail,
declinando o niimero do processo e respectivo item de pauta, data e horario em que ocorrera a sessio, indicando o e-mail e o niimero de telefone para o
contato para seu ingresso na sessao de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmag¢ao do recebimento, conforme o disposto no Regimento
Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo - Resolugdon®3/2016 - CJF3R. Em
resposta a solicitagdo de inscri¢@o, a advogada recebera a confirmagao da inscricdo com as instrugdes para participag@o na sessao de julgamento por
videoconferéncia.

E-MAILPARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR

Intimem-se e cumpra-se.

0017763-06.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000503
RECORRENTE:YAU WING KWOK (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Considerando a existéncia de erro material na data da sessao por videoconferéncia no TERMO Nr: 9301000503/2021 9301000039/2021, dé-se ciéncia as
partes:

Assim, onde se Ié:

“Noticiado pelo patrono da parte autora o interesse na realizagio de sustentagéo oral, fica adiado o julgamento do presente feito para a proxima sessdo
presencial por videoconferéncia desta 4* Turma Recursal, a ser realizada no dia 03 de margo de 2021 as 13 horas (...).”

Leia-se:

“Noticiado pelo patrono da parte autora o interesse na realizagdo de sustentag@o oral, fica adiado o julgamento do presente feito para a proxima sessao
presencial por videoconferéncia desta 4* Turma Recursal, a ser realizada no dia 04 de marco de 2021 as 13 horas (...).”

Intimem-se e cumpra-se.

0001943-83.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000569
RECORRENTE:AILTON JOSE DOS SANTOS (SP178942 - VIVIANE PAVAO LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Ciéncia a parte autora dos documentos acostados nos arquivos n.55 a 91.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, aguarde-se o julgamento do feito.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Proceda-se areativaciio processual, tendo em vista a decisdo do Supremo Tribunal Federal sobre o Tema 1.104, que entendeu néo haver
questio constitucional em relacfio aos requisitos para concessio da aposentadoria hibrida. Apés, inclua-se em pauta de julgamento.

0000727-89.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000729
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA PEREIRA DA SILVA (SP310955- OSINETE APARECIDA DOS SANTOS CARDOZO)

0003102-44.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000711
RECORRENTE:JOSE KOLI (SP237726 - REINALVO FRANCISCO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002022-63.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000717
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIA SEVERO ALVAREZ (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)

0001873-26.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000718

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:LUCINEIDE APARECIDA DE LIMA GOULART (SP310139- DANIEL FEDOZZI, SP224753 - HUGO MARTINS
ABUD, SP226249 - RENATA ROSSI CATALANI, SP303371 -NATHALIA COSTA SCHULTZ)

0002655-75.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000713
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACISOARES DO SANTOS (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

0000595-53.2015.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000730

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO
SACCHETIM CERVO)

RECORRIDO:MANOELPEDRO DA SILVA (SP 184388 - JORGE RAIMUNDO DE BRITO)

0003598-13.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000709
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA GORETE DEARAUJO NEVES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001124-17.2019.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000726

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE LOURDES VIUDES PEREZ ESQUINA (SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO, SP343816 -
MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO, SP332852- EWERSON DE LIMA SANTANA, SP299659 - JULIO CESAR DE
OLIVEIRA, SP318588 - EVERTON RAMIRES MAGALHAES LOPES)

0000388-49.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000732
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NEUSA VILELA DE FREITAS (SP240332- CARLOS EDUARDO BORGES)

0000849-41.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000727
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAIR CLARO DOS SANTOS (SP 153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)
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0001364-33.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000723
RECORRENTE: CLORINDA SOSTENA OLIVEIRA (SP167934- LENITA MARA GENTIL FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001838-73.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000719
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIRCE DIBBERN BULL (SP204260 - DANIELA FERNANDA CONEGO)

0001572-24.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000721

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARILENE ORLANDINI SUZUKI (SP315942 - LAYS MANSINI GONCALVES, SP250207 - ZENAIDE MANSINI
GONCALVES)

0001135-46.2016.4.03.6344 - 1" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000725
RECORRENTE:MARIA LUCIA CAMPOS GOMES (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002120-83.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000716
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOELINA DE MORAIS CREPALDI (SP360002 - VALDERI ROBERTO LEONEL)

0003334-75.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000710
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO REGAGNAN (SP128865- MAURICIO MACHADO RONCONI)

0000123-94.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000734
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAIR CAMPASSI FALZONI (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)

0000183-89.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000733

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TEREZA DA ROCHA (SP318102- PAULO HENRIQUE ZAGGO ALVES, SP318044 - MATEUS BONATELLI MALHO,
SP332519-ALEXAUGUSTO DEANDRADE)

0000403-83.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA VISMARA RIBEIRO (SP251836- MARIA ROSADAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0003994-87.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000708
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA FERNANDES (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0016906-88.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000704

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BENEDITO APPARECIDO DOS SANTOS (SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO, SP212257 - GISELA TERCINTI
PACHECO)

0000817-97.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000728

RECORRENTE:ALVACIRA JACOBS DE LIMA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA, SP370792 - MARIANA
APARECIDAMELO DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001256-63.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000724
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ALICE MARTINS DE SOUZA CARVALHO (SP111796 - ROSANGELA CUSTODIO DA SILVA RIBEIRO)

0001385-21.2016.4.03.6331 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000722

RECORRENTE:OSMAIR TORREZAN (SP295783 - ANA LUCIA SOUZA GARCEZ DE MELLO, SP327030-ALESSANDRA
SANDOVAL VILLELA JOSE TANNUS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044119-72.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000703
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO FARIAS DA SILVA (SP347734 - JOSEANE DE AMORIM SILVA)

0002803-81.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000712
RECORRENTE:INES APARECIDA GAIOTTO (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004689-49.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000707
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIA FERRAZ DIAS MAZUQUI (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO, SP382169 - LEILA
RENATA RAMIRES MASTEGUIN)

0001696-96.2018.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000720
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA LAZARINI GOMES (SP322427- HERMANO FERNANDES PINTO)
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0006598-61.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000706

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIADAS GRACAS SANCHES (SP170930- FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ, SP074206 - HERMINIO DE
LAURENTIZ NETO)

0002272-52.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000715
RECORRENTE:JANDIRA DE SOUZAASSUNCAO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002563-12.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000714
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA FAGOTIBACCARO (SP168820- CLAUDIA GODOY)

0009700-23.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2021/9301000705

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GENETRIZ CARVALHO FURTADO (SP212245 - ENZO RODRIGO DE JESUS, SP 174491 - ANDRE WADHY
REBEHY)

FIM.

0063367-24.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000756
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO PEREIRADOS SANTOS (SP263647 - LUCILENE RAPOSO FLORENTINO)

O feito ndo esta em termos para julgamento.

Tendo em vista o novel posicionamento da TN'U, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a afericao de ruido continuo ou
intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposicado
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a
respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou diivida quanto a indicag@o da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o
PPP n3o deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medig&o, bem como a respectiva norma".) e o teor do PP P relativo a empresa AVON INDUSTRIAL, concedo a parte autora o prazo de 30
dias para que junte aos autos o LTCAT respectivo.

Apds, tornem os autos conclusos.

Int.

0050080-28.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000557

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) JOSEANE MARIA DA CRUZ BOFFA
(SP215824- JOSILENE DA SILVA SANTOS LAZZARINI, SP211235- JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI)
RECORRIDO:ELISABETH FERREIRA (SP252742 - ANDREZZA MESQUITA DA SILVA)

Vistos.
Trata-se de pedido de pensdo por morte em decorréncia do falecimento de ex-conjuge.
Foiprolatada sentenga, julgando procedente o pedido, condenando 0 INSS a “conceder o beneficio de pensao por morte para a autora desde DER
(09.04.2018), mediante rateio em partes iguais coma corré JOSEANE MARIA DA CRUZ BOFFA, renda mensal atual de R$ 2.078,08 (DOIS MIL
SETENTA E OITO REAIS E OITO CENTAVOS) para setembro de 2019, correspondente a cota de 50% do beneficio. Condeno o INSS ao
pagamento dos valores em atraso que totalizam R$ 40.026,36 (QUARENTA MIL VINTE E SEIS REAIS E TRINTA E SEIS CENTAVOS) para
outubro de 2019, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria,
nos termos da Resolucdo vigente do CJF”.
Houve recurso do INSS e da corré, aos quais foi negado provimento. Constou do v.acérdo prolatado: “Em complemento, tratando-se de desdobro de
beneficio ja gozado por outros titulares, determina o artigo 76 da mesma lei que a “habilitagio posterior que importe em exclusio ou inclusdo de dependente
s0 produzira efeito a contar da data da inscri¢do ou habilitagdo”. Tal dispositivo € claro na defesa dos dependentes que ja recebiam a pensio, ressalvando-os
de quaisquer efeitos da habilitacdo de novo dependente até o momento do requerimento ou habilitagao deste ao recebimento do beneficio. No caso dos autos,
embora o requerimento administrativo da autora tenha ocorrido em 09.04.2018, sua habilitacdo efetiva ocorreu por determinag@o judicial, a partir de
01.10.2019. Logo, é somente a partir de 01.10.2019, data estipulada na sentenga para inicio do pagamento do beneficio desdobrado que havera o rateio entre
as dependentes do falecido, o que implica dizer que até entdo quem devera arcar com o dnus do indeferimento do beneficio e pagamento dos atrasados ¢
exclusivamente o INSS, tal como estipulado pela sentenga”.
A corré peticiona, requerendo a cessag@o “do desconto ilegal do valor de R$651,35 sob o beneficio da pensdo por morte da beneficiaria (NB21/176.762.997-
1), iniciado na competéncia de 03.2020, conforme historico de créditos, bem como a devolugao de todos os valores descontados indevidamente, de forma
corrigida e com a incidéncia de juros”.
O INSS foi instado a se manifestar, declarando: “Em decorréncia da determinago desse processo, informamos que, em 03/03/2020, foi implantado o
beneficio de Pensao por Morte DESDOBR A B21/195.084.110-0 para a autora, com Data de Inicio do Pagamento DIP 01/10/2019. Consequentemente
foi consignado no beneficio da primeira dependente (Joseane Maria da Cruz Boffa) NB 21/176.762.997-1 os valores recebidos na totalidade desde a DIP
01/10/2019 até 29/02/2020, o valor de R$ 11.064,66...”
Ora, 0 INSS cumpriu as determinagdes exaradas neste processo e, administrativamente esta cobrando valores entre a DIP da pensdo da parte autora
(01/10/2019), data em que efetivamente foi determinado o desdobramento, até a efetividade da medida (29/02/2020).
Essa consignagio administrativa ndo ¢ objeto deste processo — trata-se de pedido diverso e parte interessadas diversas, de modo que a parte autora devera,
se assim entender cabivel, entrar com procedimento administrativo junto ao INSS para reverter essa consignagao e/ou ingressar com agao propria na
Justica Federal.
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Tanto a r.sentenga, quanto o v.acordio, prolatados neste processo proposto pela parte autora foi devidamente cumprido.
Desta feita, INDEFIRO o pedido.

A guarde-se o transito em julgado. Apds, dé-se baixa deste processo no sistema da Turma Recursal.

Int. Cumpra-se.

0003917-40.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000702

REQUERENTE: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA OPORTUNA
PRECATORIOS FEDERAIS (SP247820 - OLGA FAGUNDES ALVES) OPORTUNA TECNOLOGIA E INVESTIMENTOS LTDA
(SP247820 - OLGA FAGUNDES ALVES)

REQUERIDO:FRANCISCO XAVIER FERNANDEZ FABUEL (SP373437- GEISAALVES DA SILVA) INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

Trata-se de recurso inominado interposto por OPORTUNA TECNOLOGIA E INVESTIMENTOS LTDA e FUNDO DE INVESTIMENTO
EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA OPORTUNA PRECATORIOS FEDERAIS em face de decisdo que
ndo admitiu a cessdo de crédito do precatdrio em seu favor.

O presente recurso foi processado como mera peti¢do, visto que a interposi¢@o do recurso inominado se deu em autos apartados e ndo nos autos principais -
0000402-88.2011.4.03.6301.

Recebo o recurso interposto como recurso em fase de execugao.

Intimem-se as partes para eventual a apresentagio de contrarrazdes no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia ao juizo de origem acerca da interposi¢ao de referido recurso inominado em face da decisdo prolatada em 01/09/2020 nos autos principais.
Apds, inclua-se o feito em pauta de julgamento.

Int.

0001694-34.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000347
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECI CORREA (SP211788 - JOSEANE ZANARDI)

Evento 078: Em vista do decidido, julgo prejudicado o pedido de uniformiza¢do anexado ao evento 071.
Considerando o julgamento e transito em julgado do tema 995 do Superior Tribunal de Justi¢a, remetam-se os autos ao Juiz Federal Relator.

Int.

0000555-81.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000852
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE:UBALDO FRANCISCO DE TOLEDO (SP205619 - LEANDRO TOSHIO BORGES YOSHIMOCHI)

Foi concedido beneficio de aposentadoria por tempo a parte autora em sede de juizo de adequagao.
A parte autora afirmou que desistia do beneficio concedido judicialmente (NB 197.372.138-1) por ser o administrativo mais favoravel.

Alega que esta sem beneficio, administrativo ou judicial, correndo risco de passar fome por ndo possuir outra fonte de renda, pelo que requer a
implantago do beneficio via antecipagéo dos efeitos da tutela.

Considerando que a parte autora desistiu do beneficio concedido nestes autos, ndo é mais possivel sua implantagao.

Reconsidero a decisdo proferida no anexado 10 e determino que seja oficiado ao INSS, determinando que reative o beneficio administrativo
(NB177.718.012-8), apenas na hipdtese de ter cessado emrazio da concessao anterior do beneficio concedido nestes autos.

Intimem-se.

0019062-38.2008.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000774

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

RECORRIDO:RUBENS AUGUSTO PROCOPIO DE OLIVEIRA (SP032381 - MARCIALHERCULINO DE HOLLANDA FILHO,
SP270967- MARCO AURELIO DE HOLLANDA)

Tendo em vista que a certiddo do item 49 informa que ndo houve conciliagdo e, ainda, que permanece suspensa a tramitagdo dos feitos relativos aos expurgos
postulados nesta demanda, determino a remessa dos autos ao arquivo sobrestado. Intimem-se.
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0004072-43.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000679
REQUERENTE:NEUZA MARIA DELLAI NIGRA (SP309442 - ILMA MARIA DE FIGUEIREDO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisao.

Trata-se de A gravo de Instrumento interposto pela Parte Autora contra decisdo exarada em fase de execug@o, em que houve a homologagao dos calculos
elaborados pela Contadoria Judicial

Nao atribuo efeito suspensivo ao recurso.

Intime-se o agravado.

Inclua-se o feito em pauta de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0004292-41.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000564
RECORRENTE: OSMARINADOS SANTOS (SP425898 - ALVARO PEREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante todo o exposto, indefiro o pedido de concessao da medida de urgéncia.
Outrossim, intime-se a parte contraria para manifestag¢ao no prazo de dez dias.

Cumpra-se. Publique-se.

0007058-11.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000817
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDER FAHL (SP289898 - PEDRO MARCILLI FILHO)

Defiro a dilag@o do prazo em 30 (trinta) dias.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o processo a ordem. Trata-se de demanda ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,
objetivando o reconhecimento de tempo especial na atividade de vigilante. Todavia, o0 Colendo Superior Tribunal de Justica, por meio de
decisdo proferidano Recurso Especial n° 1.830.508-RS (2019/0139310-3), em 1°/10/2019, determinou a suspensio de todos os processos
em que se discute a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, ap6s a edicéio da Leifederal n°9.032/1995 e
do Decreto federal n®2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo, nos seguintes termos: “11. Nestes termos, admite-se o presente
Recurso Especial como representativo da controvérsia, nos termos do artigo 1.036, § 50. do Codigo Fux, para que seja julgado pela
Primeira Secéo do STJ, visando a pacificacio da matéria, adotando-se as seguintes providéncias: a) a tese representativa da controvérsia
fica delimitada aos seguintes termos: possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edicéio da
Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo. b) asuspensio do processamento de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questio delimitada e que tramite m no territorio nacional, inclusive no sistema dos
Juizados Especiais Federais; c) a comunicacio, com cépia do acérdio, aos Ministros da Primeira Se¢do do STJ e aos Presidentes dos
Tribunais Regionais Federais, Tribunais de Justica e 4 Turma Nacional de Uniformizacio.” (grafei) Destarte, em cumprimento ar. decisio
superior, determino a suspensio do curso do presente processo, que tem por objeto a mesma questio posta ao crivo julgador do Colendo
Superior Tribunal de Justica. Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0022603-93.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000824
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LAERTE APARECIDO DO COUTO (SP299981 - PEDRO PRUDENTE ALBUQUERQUE DE
BARROS CORREA)

0005679-07.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000825
RECORRENTE:PAULO SERGIO DE ASSIS DA SILVA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005030-42.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000826
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO BERTOLDO SANTOS (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

FIM.

0000448-84.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000851
RECORRENTE: VANDERLEIAPARECIDO MELO (SP187942- ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista o pedido formulado, em sede recursal, para reafirmag¢do de DER, bem como ante as disposi¢des da EC 103/2019, intime-se a parte autora
para que, no prazo de 20 (vinte) dias, especifique seu pedido neste ponto, sob pena de ndo conhecimento deste (arts. 322,324 e 330, § 1° 11, todos do CPC),
apontando a data exata para a qual pretende a referida reafirmag¢@o de DER e/ou, se o caso, a regra de transi¢@o prevista na EC 103/2019 que entende
aplicavelao seu caso.
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Com a manifestacdo da parte autora, dé-se vista ao INSS para que, querendo, se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Em seguida, retornem conclusos.

Intimem-se.

0008688-47.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000662

RECORRENTE:LUIZ ATADEMOS (SP252914 - LUCIANA GARCIA SAMPAIO PALHARDI) ODANIZA THOMAZ ATADEMO
(SP364958 - DAIANE GOMES PEREIRA ANTUNES, SP430163 - ANA CLARA GHIRALDI FABRI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Peti¢do parte autora evento 27/28: indefiro. Nao ha que se falar em litigdncia de ma fé. A proposicao de acordo ndo se mostra protelatoria, considerando
que o feito permanece sobrestado por forga de decisdo judicial.

Aguarde-se sobrestaedo o feito, a fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores dos indices devidos.

Int.

0004262-06.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000628
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:RICARTEALVES DE PAULO (SP368626-JESUS DE OLIVEIRA FILHO)

Ante todo o exposto, defiro apenas em parte o efeito suspensivo para o fim de determinar que a reativagao do auxilio-doenga em pauta tenha prazo de 120
dias, a contar de sua implementag¢ao, sem prejuizo de novo pedido administrativo, forte no art. 60, paragrafo 9° da Lein. 8.213/91.

Outrossim, intime-se a parte contraria para manifestagdo no prazo de dez dias.
Expeca-se oficio ao INSS a teor da presente medida.

Cumpra-se. Publique-se.

0003304-20.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000420
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNALDO NUNES ROCHA (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DAMOTTA)

Considerando o decurso de prazo para interposicao de recurso regimental em face da decisdo monocratica terminativa que deu provimento ao recurso de
medida cautelar, dé-se baixa no presente feito.

0001885-82.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000875
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DOS SANTOS FERREIRA FRANCA (SP150331 - MARIO AGOSTINHO MARTIM)

Do exame dos autos, observa-se que foram opostos embargos de declaragdo da sentenga proferida pelo Juizo de origem, os quais ndo foram apreciados.
Diante disso, determino a retirada do presente feito da pauta de julgamento do dia 29 de janeiro de 2021 e sua devolugao ao Juizado de origem para a ado¢do
das providéncias cabiveis. Intimem-se.

0006026-34.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000471
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FATIMA APARECIDA TAVARES BRANDI (SP262596 - CELSO DE FREITAS GONCALVES)

Assim, ndo verifico o descumprimento alegado. A guarde-se a inclusio do feito em julgamento.
Intimem-se. Cumpre-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o processo a ordem. Trata-se de demanda ajuizada objetivando a revisdo de beneficio previdenciario, mediante a soma dos salarios-
de-contribuiciio vertidos em atividades concomitantes. O Colendo Superior Tribunal de Justica, nos Recursos Especiais n°s 1.870.793,
1.870.815 e 1.870.891 (Tema 1.070), determinou a suspensio de todos os processos em que se discute a possibilidade, ou nio, de sempre se
somar as contribuicdes previdencidrias paraintegrar o salario-de-contribuicfo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lei
federal n° 8.213/1991), apés o advento da Lei federal n® 9.876/1999, que extinguiu as escalas de salario-base: “DIREITO
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PROPOSTADE AFETACAO DE TEMA REPETITIVO. CONTROVERSIA
198. FORMA DE CALCULO DO BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. EXERCICIO
DE ATIVIDADES CONCOMITANTES PELA PARTE SEGURADA. EXEGESE DO ART.32 DA LEI N. 8.213/91 FRENTE A
VIGENCIA DA LEI N. 9.876/99. RELEVANCIA DA CONTROVERSIA. MULTIPLICIDADE DE RECURSOS SOBRE O
ASSUNTO. 1. A questio versada no presente recurso especial dizcom a correta forma de célculo de aposentadoria quando a parte segurada
tenha exercido atividades concomitantes, a teor do disposto no art. 32 da Lein. 8.213/91, especificamente apds a entrada em vigor da Lein.
9.876/99, em contexto que esta arevelar a existéncia de controvérsia juridica multitudinaria e conte mporane a, ainda niio submetida ao rito
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dos recursos repetitivos (Controvérsia 198). 2. TESE CONTROVERTIDA: Possibilidade, ou niio, para fins de calculo do beneficio de
aposentadoria, de sempre se somar as contribui¢des previdenciarias para integrar o salario-de-contribui¢io, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apés o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base. 3. Proposta de
afetaciio acolhida” Destarte, em cumprimento ar. decisfo superior, determino a suspenso do curso do presente processo, que tem por
objeto a mesma questio posta ao crivo julgador do Colendo Superior Tribunal de Justica. Intimem-se. Cumpra-se.

0002521-32.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000822
RECORRENTE:SEBASTIAO CLAVISO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002446-90.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000823
RECORRENTE:CAETANO DOS SANTOS NETO (PR053697 - IVERALDO NEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003698-78.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000749
RECORRENTE:NELSON OSSAMU MIZOBE (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de habilitagado informando o dbito da parte autora (evento n. 53/54).

Nos termos do art. 112 da Lein®8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensao por

morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).

A habilitag@o dos sucessores processuais requer, portanto, a apresentacdo dos seguintes documentos:

a) certiddo de obito da parte autora;

b) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a penséo por morte fornecida pelo proprio INSS;

¢) carta de concessdo da pensdo por morte ou provas da condigcao de sucessores na ordem civil (certiddo de casamento, instrumento publico ou sentenga que
comprove unido estavel, certidio de nascimento, copias das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc.), conforme o caso;

d) cdpias do RG, CPF e comprovante de endere¢o com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores.

Diante do exposto, suspendo o processo por 60 (sessenta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitacdo dos sucessores
processuais ainda ndo apresentados.

Coma juntada, ou transcorrido o prazo sem manifesta¢do, intime-se a parte ré para que se pronuncie, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 690 do
Cadigo de Processo Civil.

Apds, tornem os autos conclusos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008909-20.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000349
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:TERESAANTUNESALVES (SP117326 - ROSEMARY OSLANSKI MONTEIRO AICHELE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de antecipagao dos efeitos da tutela apresentado pela parte autora em contrarrazdes de incidente de uniformizacéo (Evento §3).

E o breve relatorio.

Decido.

1 - Do pedido de antecipagao dos efeitos da tutela

No ambito dos Juizados Especiais Federais, o cumprimento de sentencga relativo as obrigacdes de fazer encontra-se regulado pelo art. 16 da Lei
10.259/2001, in verbis:

Art. 16. O cumprimento do acordo ou da sentenga, com transito em julgado, que imponham obrigac@o de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera
efetuado mediante oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com cdpia da sentenga ou do acordo.

Desse modo, essa fase transcorre em primeiro grau de jurisdi¢@o, depois do transito em julgado, ou seja, depois de exaurida a fase cognitiva. Iniciar o
procedimento de execugdo nesta sede viola o rito fixado na leide regéncia.

Portanto, o requerimento da parte autora de implantagao do beneficio, neste momento processual, ndo pode ser deferido, devendo se aguardar o julgamento
definitivo da matéria e o transito em julgado.

Acrescente-se que, para o deferimento da medida pleiteada, devem concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos no art. 300 do Cédigo de Processo
Civil, a saber: o fumus boni juris e o periculum in mora.

Considerando a idade da parte autora, bem como a possibilidade de recebimento dos atrasados apos o transito em julgado da sentenga, ndo verifico o perigo
de dano ou de risco ao resultado 1til do processo. Nessa toada, ndo se olvida que a 1* Se¢do do STJ ja decidiu, nos autos do REsp 1.401.560, em sede de
julgamento de recurso repetitivo, que “a reforma da decis@o que antecipa a tutela obriga o autor da acéo a devolver os beneficios previdenciarios
indevidamente recebidos”.

A implantagdo do beneficio devera ocorrer apos o transito em julgado da sentenga.

Diante do exposto:

INDEFIRO o pedido de antecipacdo de tutela.

Apos, encaminhem-se os autos para a pasta raiz da admissibilidade para regular processamento do(s) recurso(s) excepcionais(s) pendente(s).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/01/2021  21/1340



0001713-43.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000184
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CELSO LEITE PIRES (SP219242 - SOLANGE MARIA PINTO)

Vistos, etc.

Ciéncia a parte autora do Oficio de cumprimento acostado.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa.
Intimem-se.

0002605-36.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AUGUSTO DA COSTA (SP197927 - ROBERTA MICHELLE MARTINS)

eVENTOS 63, 64,67 ¢ 70.

A's impugnagdes ao valor da renda mensal do beneficio deverao ser decididos no Juizado de origem, por ocasido do calculo dos atrasados e do valor da renda
mensal devida.

A guarde-se o julgamento do recurso.

Intimem-se.

0003601-13.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000467
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUTE MARTINS DE SOUSA (SP 148304 - ALCEU RIBEIRO SILVA)

Ante o descumprimento parcial da ordem judicial, oficie-se urgentemente a AP S para que, no prazo de 20 dias, adote as providencias necessarias para
cumprimento integral da tutela antecipada.

Apbs, voltem os autos conclusos.

Cumpra-se. Intimem-se.

0000210-08.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000833

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE GARCIA PALMA (SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONI, SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO
PEIXOTO)

Assim, para que ndo seja prejudicado o autor na comprovagéo do seu direito e havendo indicagdo no PPP da exiséncia de laudo técnico, mencionado no
campo observagdes, converto o julgamento em diligéncia para que o autor junte aos autos o LT CAT respectivo, a fim de comprovar a que tipo de poeira
estava exposto no periodo de 15/01/2016 a 09/02/2017.

“Prazo: 30 dias.

Apbs, dé-se vista a0 INSS, tornando os autos em seguida conclusos para reinclusdo em pauta de julgamento.

0055829-26.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000247
RECORRENTE: CRISTIANE APARECIDA SANHO CAMARA (SP321152- NATALIA DOS REIS PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Combase no art. 1.023, § 2°,do CP C, faculto a parte autora se manifestar sobre os embargos opostos.
Prazo: 5 (cinco) dias.

Apds, tornem conclusos.

Intime-se.

0003588-03.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000808
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIA REGINA FERREIRA DA SILVA (SP290047 - CELIO OLIVEIRA CARVALHO FILHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a parte autora nio faz jus ao beneficio de aposentadoria por invalidez, uma vez que a incapacidade detectada
no laudo pericial foi parcial.
E o breve relatorio.
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Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):
Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazdo da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreg¢io do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria
de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002838-26.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000746
RECORRENTE:ADILSON GOMES MOLINA (SP159141 - MARCIA RIBEIRO COSTA D ARCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portador de doenca que lhe causa incapacidade laboral, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformiza¢io de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordio divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material,
comparag¢do analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicago da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatério e do voto dos acérddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).
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Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela
diferente situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE
DE SE REEXAMINAR APROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA
TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104,
FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questido de Ordemn°®22 da Turma Nacional de Uniformizagio:
“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisio monocratica quando o acérddo recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com
oacorddo paradigma.”
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000319-65.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000740

RECORRENTE:SAMANTHA SOUZA DOMINGOS MEIRELES SANTO (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP411391 -
JENNIFER CAROLINE RAMOS DE SOUZA SILVA, SP410367 - MARIANNE HELENA DURVAL SOARES, SP295848 - FABIO
GOMES PONTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, cerceamento de defesa, pelo que requer a realizagdo de nova pericia médica por parte de especialista na area
vascular e de clinica geral.

E o breve relatério.

Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.

Afasto a alegag@o de cerceamento de defesa na medida em que a TNU tem posicéo pacificada no sentido de que apenas em casos
excepcionais (caracterizados pela maior complexidade do quadro clinico ou raridade da enfermidade — o que ndo € o caso dos autos), a pericia médica deve
ser realizada por médico especialista: PEDILEF n°s 200972500071996,200872510048413, 200872510018627 ¢ 200872510031462.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazdo da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
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de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria
de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002452-35.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000745
RECORRENTE:EMERSON FERNANDES PEREIRA (SP315801 - ALESSANDRA VECINA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em apertada sintese, a conversdo do beneficio de auxilio-doenca em aposentadoria por invalidez.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso nio deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.
A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciacio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL AP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria
de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0018764-94.2018.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000809
RECORRENTE:ANDERSON CIFONE CALEFFI (SP071334- ERICSON CRIVELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Requer a manutengdo do beneficio de aposentadoria por Invalidez, com data de cessacdo prevista para 06/10/2019, em razio de revisao
administrativa.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):
Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazdo da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, nviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria
de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001001-21.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000744
RECORRENTE:MAURICIO AMARO DOS SANTOS (SP327326- CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus a concessao do beneficio de auxilio-acidente, ao argumento de que “(...) O nivel do dano e, em
consequéncia, o grau do maior esforgo, ndo interferem na concessao do beneficio, o qual sera devido ainda que minima a lesdo. 3. Recurso especial provido.
(STJ,REsp 1109591/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)(...)".

E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, isto é, comparagio
analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S8o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:
“Como se sabe, para a configura¢do da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).
E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizacgao, dever, obrigatoriamente,
fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acorddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solu¢ao juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)
No caso concreto, porém, esses requisitos nfo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€ém a ver com o caso concreto, uma vez que nao
foi constatada incapacidade laborativa ou sua redug@o.
Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de peca recursal genérica, sem conexao com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstracao
da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDOA
DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:'"E
INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugao n.
586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002450-22.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000801

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ADRIANA FERRACINE FACCIROLLI (SP343225- ANDRESSA SILVA GARCIA DE OLIVEIRA, SP350671 - ANA
EMILIA PEDIGONE CORDEIRO, SP074491 - JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portadora de graves doencas que lhe causam incapacidade para o seu labor habitual, pelo que requer a concessao do
beneficio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que € inservivel, para fins de demonstrac¢do da divergéncia alegada, a apresentag@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros orgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 15/01/2021  27/1340



PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de
divergéncia com acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicao
para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a
justificar a atuac@o da Turma de Uniformizagao.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004190-28.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000807
RECORRENTE:MARCIA APARECIDA PARRA DINI (SP 146298 - ERAZE SUTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, ser portador de doenga (s) que Ihe causa (m) incapacidade para o seu trabalho habitual.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, nviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreg¢éo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria
de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0004472-77.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000804
RECORRENTE:MARLIALVES DAANUNCIACAO (SP290231 - ELISANGELA VIEIRA SILVAHORSCHUTZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios a concessdo de beneficio por incapacidade.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso nio deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢do de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretaco de leifederal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdio recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragéo da divergéncia alegada, a apresentacao de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001).
Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco no ser possivel conhecer de
divergéncia com acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo
para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que nio apresentou paradigma vélido a
justificar a atua¢do da Turma de Uniformizag3o.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucédes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao
Paulo. Alega, em apertada sintese, ser portador de doenca (s) que Ihe causa (m) incapacidade para o seu trabalho habitual. E o breve
relatorio. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Re cursais
na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformiza¢do): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera
interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimac¢do do acérdio recorrido.
§ 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio daleifederal entre a
decisfo recorrida e: a) decisio proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢ca ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A funcio institucional da Turma Nacional
e da Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIADE
GRAVAME.DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA.DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instéincia ordinria, 4 luz dos principios da livre apreciacfio da prova e do livre convencimento motivado,
e mediante analise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demorana
liberacdio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual
reforma do acérdao recorrido de mandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso
concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova pericial produzida nos autos. Ora, a vedacio ao reexame de prova nio
impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A
Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL
DE PROVAMATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da
pelaindicacéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informacgdes na qualificacfio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer
que essaou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador,
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na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreco do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos
faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula
42 daTNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Simula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique
reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido
de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0000074-79.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000753
RECORRENTE:NILZA DE SOUZA GUERREIRO (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014765-36.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000750

RECORRENTE: SIMONE APARECIDA DE MELO (SP071334- ERICSON CRIVELLI, SP256006 - SARA TAVARES QUENTAL
RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001108-12.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000752
RECORRENTE:ANDRE RODOLFO DE ALMEIDA ROSA (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004173-34.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000751
RECORRENTE:RITA DE CASSIADE OLIVEIRA BARBOSA (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0032218-10.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000739
RECORRENTE:MARIA INES STEVANATO DE ANDRADE (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega cerceamento de defesa, ante o indeferimento do pedido de realizagéo de pericia nas especialidades de neurologista,

ortopedista/traumatologista e psiquiatria, pelo que requer a nulidade do julgado, a realizagdo dos referidos exames e a procedéncia do pedido.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acordao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.
Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstraggo da divergéncia alegada, a apresentacio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001).
Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco no ser possivel conhecer de
divergéncia comacordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do
para dirimir divergéncias entre acérdaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que nio apresentou paradigma vélido a
justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagdo.
Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006680-58.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000735

RECORRENTE:ELIZABETH CAETANO DEARAUIJO (SP149014- EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP318058 - MONICA
CRISTINA GUIRAL, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, fazer jus a concessao de beneficio por incapacidade na qualidade de segurado facultativo.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acordao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuacdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagéo a ser observada; e (ii) material, isto €, comparacéo
analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:
“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).
E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente,
fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)
No caso concreto, porém, esses requisitos no foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€éma ver com o caso concreto, uma vez que o
acorddo paradigma traz hipétese de segurado especial, que ndo se confunde com segurado facultativo (caso dos autos). Da leitura dos autos é possivel
perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragio da similitude fatica e da
divergéncia juridica apontada. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA
DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A
DEFICIENCIANA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E
INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO NAO CONHECIDO,POIS AS RAZOES ESTAO DISSOCTIADAS
DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugao n.
586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000869-02.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000350

RECORRENTE:DIRCE GONCALVES DE MORAES (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP389530 - CARMEM
ALINE AGAPITO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acdrddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, bem como pedido de antecipagao dos efeitos da tutela apresentado pela parte autora no Evento 64.
Alega a parte ré que a demonstracio da auséncia de incapacidade, por pericia judicial, impede a concessao de beneficio por parte do magistrado, mesmo em
face das condigdes pessoais do requerente.

Requer a parte autora, no Evento 64, a concessio do beneficio de forma antecipada ao transito em julgado.

E o breve relatério.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagéo

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acordao recorrido.
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§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagiio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de incapacidade, que foi realizada em cotejo com as condigdes pessoais do
requerente do beneficio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de Interpretagéo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame de matéria
de fato”.

11— Do pedido de tutela antecipada

No ambito dos Juizados Especiais Federais, o cumprimento de sentenga relativo as obrigagdes de fazer encontra-se regulado pelo art. 16 da Lei
10.259/2001, in verbis:

Art. 16. O cumprimento do acordo ou da sentenga, com transito em julgado, que imponham obrigagao de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, serd
efetuado mediante oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com cdpia da sentenga ou do acordo.

O Novo CPC passou a admitir expressamente a cisdo da sentenga em capitulos, admitindo-se, portanto, a execugdo da parcela incontroversa do julgado, nos
termos dos artigos 356, 1,502 ¢ 503, NCPC.

Ademais, o juizo de origem, mais proximo dos fatos e das provas, concluiu, em lastro cognitivo exauriente, terem sido preenchidos os requisitos habeis a
concessao do pretendido, o que leva a inafastavel conclusdo de que nada obsta a adjudicag@o do bem da vida a parte autora.

O titulo executivo judicial transitou em julgado no capitulo relativo a obrigacéo de fazer imposta ao réu. Trata-se de parcela incontroversa da condenag@o,
podendo ser executada independentemente de caugdo. Cuida-se, enfim, de execugdo definitiva (artigo 356 do Codigo de Processo Civil).

Nesse passo, o pedido da parte autora merece prosperar.

Acrescente-se que, para o deferimento da medida pleiteada, devem concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos no art. 300 do Cédigo de Processo
Civil, a saber: o fumus boni juris e o periculum in mora. Entendo que, in concreto, foram preenchidos ambos os requisitos.

Diante do exposto:

com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio da parte ré.

DEFIRO o pedido de antecipagio de tutela da parte autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0056462-71.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000748
RECORRENTE:FRANCISCA CONCEICAO DOS ANJOS (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a parte autora ndo faz jus ao beneficio por incapacidade, ante a auséncia de incapacidade laborativa.

E o breve relatério.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de leifederal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdio recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio da lei federal entre a decisao
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.
A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizago é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, nviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria
de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003812-83.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000755
RECORRENTE: WALDEMAR ROBERTO DA SILVA (SP247582 - ANGELA ZILDINA CLEMENTE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ser aplicavel ao caso a lei 13.847/2019, que alterou o §5°, do artigo 43, da lei 8.213/91, razio pela qual requer a reforma do julgado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou tiltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102,111, “a”, da
Constituigdo da Republica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordindrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem
constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDEN lZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagao infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art. 102, I11, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
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conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO
ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts.
14, inc. 11 e 111, ¢ 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em
16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Desatendida a exigéncia do art. 102,111, “a”, da Constituigao da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinério interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucfo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, preencher os requisitos
necessarios a concessio do beneficio de auxilio-doencga. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicéio da
Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou iiltima instincia,
quando a decis o recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. Em comple mento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil,
que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha
reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a discussfio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o
Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercusséo geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: ““Ndo tem
repercussio geral a controvérsia relativa ao preenchimento de requisitos para a concessio do beneficio previdenciario do auxilio-doenca. ”
Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001912-39.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000806

RECORRENTE:ZULMA DE CASTRO ALVES (SP064000 - MARIAISABEL DE FARIAS, SP345727- CAROLINA DAMETTO
FARIAS STAUT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007752-83.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000805
RECORRENTE:MARIAROSILDA DA SILVA (SP087790 - EDSON DE OLIVEIRA FERRAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000056

DECISAO TR/TRU -16

0011609-06.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000447
RECORRENTE:MANUEL PAULO MAGALHAES (SP402645- CLAUDIMAR FERREIRA DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer a parte recorrente, em apertada sintese, devolugdo do feito ao juizo de origem para reabertura da instrucdo, a fim de que seja realizada a pericia
técnica requerida. Alega cerceamento ao seu direito de defesa.

E o breve relatério.

O recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag¢do de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de leifederal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
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Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acordao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizag¢do tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de
Uniformizagao de Interpretacdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao quanto a reabertura da instrugo € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciag¢@o é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO
MONOCRATICO.AP LICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, ¢ importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as rela¢des juridicas
referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da
jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito
processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posigao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos,
avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente
processual - impugnagio especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TN'U: "Nao cabe incidente
de uniformizag¢@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU,PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE
CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N3o cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”.
Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugao n.
586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0041263-72.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000567
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA NILSE DA SILVA XAVIER (SP238840- JOSE ANTONIO MOREIRA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao regional de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, que “seja o presente PEDIDO DE UNIFORMIZACAO conhecido e provido em sua integralidade, para reformar o
acérdio recorrido, a fim de manter a data de inicio do beneficio da DIB fixada pelo juiz (11.11.1997) nos exatos termos da Sentenca e NAO a data da
citagdo doréu.”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag3o):

Art. 12. O pedido de uniformizaco de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acordao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordao combatido, sob pena de inadmissdo do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condicdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STE RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnagdo especifica de um dos fundamentos nodais do acordo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
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incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luzda Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO.AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas nio debatidos e decididos nas
instincias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicag@o, por analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérddo recorrido atrai o 6bice da Stmula 283 do STEF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso no abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisio agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acérddo recorrido (evento 070):

“Data de inicio do beneficio. Requer a parte ré a alteragdo da DIB fixada pelo juiz (11.11.1997) para a data da sua citagao.

Assiste razdo ao recorrente.

Em analise ao conjunto probatdrio, ndo vislumbro prova de que as condigdes econdmicas constatadas recentemente nestes autos ja se verificavam ou
tenham se mantido desde o requerimento administrativo realizado em 11.11.1997, ou seja, desde aproximadamente 21 anos atras.

Assim, ante a falta de elementos hébeis a demonstrar a miserabilidade desde o momento alegado, reformo a sentenga para fixar a data de inicio do beneficio
para o momento em que ocorreu a citagio da parte ré (19.09.2018).

Pelo exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS somente para alterar a data de inicio do beneficio para 19.09.2018.”.

Verifico que o acdrddo recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengao, contra os quais nao existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nio abrangem todos eles.”.

Acrescento que a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 187, julgado pelo Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

I - Para os requerimentos administrativos formulados a partir de 07 de novembro de 2016 (decreto n. 8.805/16), em que o indeferimento do beneficio de
prestacdo continuada pelo INSS ocorrer em virtude do no reconhecimento da deficiéncia, € desnecessaria a produgdo em juizo da prova da miserabilidade,
salvo nos casos de impugnagao especifica e fundamentada da autarquia previdencidria ou decurso de prazo superior a dois anos do indeferimento
administrativo;

I1 - Para os requerimentos administrativos anteriores a 07 de novembro de 2016 (decreto n. 8.805/16), em que o indeferimento pelo INSS do beneficio de
prestacdo continuada ocorrer em virtude de ndo constatagdo da deficiéncia, ¢ dispensavel a realizagdo em juizo da prova da miserabilidade quando tiver
ocorrido o seu reconhecimento na via administrativa, desde que inexista impugnagao especifica e fundamentada da autarquia previdencidria, e ndo tenha
decorrido prazo superior a dois anos do indeferimento administrativo.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento
do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, I11,"a" e "b" c.c V, “f”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001389-52.2016.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000129
RECORRENTE: VENICIO VIEIRA (SP134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a possibilidade de interposi¢éo de recurso inominado contra decisdo monocratica que revoga a concessdo do beneficio de justica
gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acordao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
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b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizagao de Interpretacdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -
TURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferencia¢@o é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO
MONOCRATICO.AP LICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, ¢ importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as rela¢des juridicas
referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da
jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito
processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posigao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos,
avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente
processual - impugnagio especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TN'U: "Nao cabe incidente
de uniformizac¢do que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU,PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE
CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N3o cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009198-89.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000549
RECORRENTE:LUIZ CARLOS FRANCISCO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autoracontra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento da especialidade do labor.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpreta¢do de leidirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se 0 EP1 for realmente capaz
de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial;

11 - Na hipétese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declarag@o do empregador, no &mbito do P erfil Profissiografico
Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢@o Individual— EP1, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acdrdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento
do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001545-05.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000343
RECORRENTE: CELSO PEREIRA DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, “o v. Acordio NAO obedeceu aos comandos legais e jurisprudenciais, ensejando, portanto, a interposi¢io deste PEDIDO
REGIONAL UNIFORMIZACAO, aplicando-se neste feito o entendimento em comento, anulando as decisdes proferidas e possibilitando ao recorrente
a produgdo da prova técnica pericial.”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizagéo de Interpretagio de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -
TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial
(res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSiDIO
JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformiza¢#o, por
unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002746-61.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO RUBENS CASADO (SP234235- CLAUDIO DA SILVA LOPES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, para os periodos de trabalho posteriores a 01.01.2004, a técnica de aferi¢do da exposi¢@o ao ruido ndo encontra respaldo
legal, tendo em vista que néo se observoua NHO-01 da FUNDACENTRO.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de leifederal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser observada; e (ii) material, isto é, comparagéo
analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unifica¢@o pontificou que:

“Como se sabe, para a configura¢do da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente,
fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos no foram observados. Em que pesem as alegagdes da parte recorrente, a Turma Recursal de origem sequer
conheceu do recurso inominado do IN'SS no que se refere a “metodologia do ruido”, sob o fundamento de tratar de inovagdo recursal.

A esse respeito, merece transcrigdo o seguinte trecho do acérdao:

“No que tange ao reconhecimento do exercicio de trabalho em condigdes especiais, ressalto que a alegag¢do contida no recurso do INSS referente ao
eventual descumprimento de norma da FUNDA CENTRO, na apuragio do nivel de ruido, constitui inova¢do recursal inadmissivel, pois ndo foi apresentada
com a contesta¢do, nem objeto do contraditorio ou de apreciagio na sentenga, de modo que conhecer dessa matéria em grau recursal constituiria violagdo
aos principios da ampla defesa e do duplo grau de jurisdi¢do.”

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n.
586/2019 - CJE, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001654-03.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000510
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO JOSE FRAGOSO (SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE
FRANCISCO PARRAALONSO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assuncéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se também ao Tema 213, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de
Uniformizag3o, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Saber quais sdo os critérios de aferi¢do da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual na andlise do direito a aposentadoria especial ou a conversio de
tempo especial em comum”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que o acordio divergiu da juris prudéncia ao afastar a aplicacio do Inciso I1, do artigo 32 da Lei 8.213/91, para
determinar a soma dos salarios-de-contribui¢io das atividades concomitantes exercidas pelo segurado. E o breve relatério. Decido. Nos
termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagfio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacfio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 14,
11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizac¢io de interpretacio de lei federal que
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versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e
especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia
pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em pedido de uniformizagio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou c)
emincidente de resoluciio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No
caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior
Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questiio submetida a julgamento: “Possibilidade, ou nio, para
fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribui¢des previdencidrias para integrar o salario-de-contribuico,
nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apés o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-
base.” (ProAfR no REsp 1870793/RS, 1870815/PR e 1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de
afetaciio proferidaem 06/10/2020, DJe 16/10/2020). Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005642-11.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000100
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA FELICIANO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0000358-70.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000101
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO ANTONIO COLENCI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0009550-76.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO PEREIRA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0011760-03.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000862

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DENISE DE SEIXAS FERRO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI, SC015426
-SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0007253-84.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000864
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VOLNEI CORREA MENDES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0003544-41.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000865
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEILA MARIA SILVA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

0000537-56.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000410

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SANDRA HELENA PEREZ (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL,
SP346863 - ALVARO DONATO CARABOLANTE CANDIANTI)

0009730-58.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000863
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANIA MARA LEMES (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

0007301-52.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000646
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: CICERA GONCALO RODRIGUES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0001041-20.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000466
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:LUIS ROBERTO COELHO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0007793-13.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000318
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA PEREIRA DIAS (SP370622 - FRANK DA SILVA)

0002797-97.2019.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000868
RECORRENTE: CARLOS MASSAITI OKUBO (PR061386 - FABIOLADA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007468-69.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000099
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUCIA MOREIRA MATIAS (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0002797-71.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000320

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MARDELY DE URZEDO (SP283148 - THIAGO SANTOS GRANDI, SP288394 - PAULO ROBERTO BERTAZI)

0003075-35.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000867
RECORRENTE:PAULO ALVES DA SILVA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001274-05.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000465
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVAN DINIZ VIEIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
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0001605-41.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000408

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SILVIAHELENA DO AMARAL (SP103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME, SP364472 - EDUARDO
PRIGENZI MOURA SALES)

0002075-60.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000869
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: SUELI MARIA MORATO REIS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0003540-05.2018.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000319

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO: SIMONE GEREZ MORGADO (SP260368 - DANIELLE DE ANDRADE VARGAS FERNANDES, SP258648 - BRUNO
GUILHERME VARGAS FERNANDEYS)

0001520-13.2019.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000409
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEONICE APARECIDA VOLPATTO CACITE (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0003436-12.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000866
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CRISTINA DEL BIANCO (SP140741 -ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0008320-62.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000098

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSANGELA AUGUSTA DE OLIVEIRA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO
SCHUTZ)

0002215-97.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000321
RECORRENTE:HELIO ANTONIO JUSTO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008199-34.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000317
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DOS SANTOS MACEDO (SP370622 - FRANK DA SILVA)

FIM.

0025424-07.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000638
RECORRENTE:MAELI PIRES DEAZEVEDO CHAVES (SP198926 - ANDREIA CALLYANE TRANZILLO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagio de
interpretagio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercusso geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) em incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, as discussdes levantadas no pedido de uniformizagdo referem-se aos Temas 152 e 240, cujos casos pilotos estdo pendentes na Turma
Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com as seguintes questdes submetidas a julgamento:

152 - “Saber se a sentenga homologatéria de acordo trabalhista, ndo lastreada em outros elementos, serve como inicio de prova material para
reconhecimento da qualidade de segurado e concessio de pensdo por morte”;

240 - “Saber se a anotago de vinculo empregaticio realizada extemporaneamente em CTP S tem a serventia de inicio de prova material para fins
previdenciarios (art. 55, § 3°,da Lei8.213/91) ou se depende de outros elementos materiais de prova a corrobora-la”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo dos
recursos afetados.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0034980-33.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSEFA JULIA DE ARAUIJO (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINI)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.
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E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspenso do pedido de uniformizacao de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugido de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, as discussdes levantadas no pedido de uniformizagao referem-se aos Temas 152 e 240, cujos casos pilotos estdo pendentes na Turma
Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com as seguintes questdes submetidas a julgamento:

152 - “Saber se a sentenga homologatdria de acordo trabalhista, ndo lastreada em outros elementos, serve como inicio de prova material para
reconhecimento da qualidade de segurado e concessio de pensdo por morte”;

240 - “‘Saber se a anotagao de vinculo empregaticio realizada extemporaneamente em CTP'S tem a serventia de inicio de prova material para fins
previdencidrios (art. 55, § 3° da Lei8.213/91) ou se depende de outros elementos materiais de prova a corrobora-la”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo dos
recursos afetados.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que o acérddo divergiu da juris prudéncia ao afastar a aplicacéio do inciso I1, do artigo 32 da Lei8.213/91, para
determinar a soma dos salarios-de-contribuicio das atividades concomitantes exercidas pelo segurado, mesmo nio havendo este satisfeito
as condicdes do beneficio requerido em relacio a cada uma delas. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretaciio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugido n. 586/2019
— CJF que deve ser determinada a suspensiio do pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento: a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacgio
ou em pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou c) emincidente de resolucéio de demandas
repetitivas ou em incidente de assuncfio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, a discussio levantada no
pedido de uniformizacéio refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade, ou ndo, para fins de calculo do beneficio de
aposentadoria, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicio, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apés o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” (ProAfR no REsp
1870793/RS, 1870815/PR e 1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de afetacdo proferida em
06/10/2020, DJe 16/10/2020). Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014549-41.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000879
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELBA CARDOSO (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEALDE LIMA)

0063817-64.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000877
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELAIDE JOIA (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA)

0011519-92.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000880
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS CHIARELLI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0023548-80.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000878
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO FERNANDES DA SILVA (PR061386 - FABIOLADA ROCHA LEALDE LIMA)

0001324-19.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000881
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA LUCIA PEDRO BOM DE LIMA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)

FIM.

0004427-31.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000655

RECORRENTE: WELLINGTON DA SILVA SANTANA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 -
DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizag3o, interposto pela parte autora contra
acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.
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Sustenta, em apertada sintese, que “precedentes da PRIMEIRA TURMA RECURSAL, da 5* Regifo, no acérddo do processo de nimero 0506226-
03.2017.4.05.8500, foi considerado que, mesmo o laudo sendo negativo, o fato da parte ser portadora de HI'V obriga a designagdo de laudo social para se
avaliar a incapacidade em sentido amplo, ndo podendo a acdo ser julgada improcedente sem tal andlise.”.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipéteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifo sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante
do ST sera julgado por Turma de Uniformiza¢3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢3o):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica sobre a aplicabilidade da stmula 78 da TNU.

O Acordio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos (evento 040):

“5. Ressalte-se que, no caso concreto, ainda que a autora seja portadora do virus HIV, o laudo afirma que a infecgéo pelo virus se encontra controlada por
medicagdo, sem intercorréncias e assintomatica, com tratamento fornecido integralmente pelo SUS.

6. Ademais, ndo ha elementos que permitam concluir que tenha sido prejudicada em seu labor pelo carater estigmatizante da doenga, ndo havendo que se
falar na aplica¢@o da Sumula n. 78, da Turma Nacional de Uniformizagdo. Com efeito, seu tltimo registro em carteira (de 14/05/2012 a 01/08/2012) é
anterior a data do diagndstico da doenga (12/08/2014), de modo que sua situacido de desemprego ndo decorre do carater estigmatizante da doenga.”.

No entanto, o acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. LAUDO MEDICO JUDICIAL DESFAVORAVEL. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS E
SOCIAIS QUE DEVEM SER LEVADAS EM CONSIDERACAO,EMRAZAO DO CARATER ESTIGMATIZANTE DA DOENCA
(HIV). SUMULA 78 DA TNU. CONVERSAO EM DILIGENCIA PARA REALIZACAO DE PERICIA SOCIAL. A parte autora recorreu
contra sentenga que julgou improcedente seu pedido de concessio de beneficio de auxilio-doenga, em razio de ter reconhecido a auséncia de incapacidade.
Contudo tenho que ha de ser ponderada a gravidade da enfermidade (HIV'), bem como a idade do autor (57 anos) e domicilio em Aracaju, levando-se em
conta, ainda, o que prescreve a simula 78 da TNU: "Comprovado que o requerente de beneficio ¢ portador do virus HIV, cabe ao julgador verificar as
condi¢des pessoais, sociais, econdmicas e culturais, de forma a analisar a incapacidade em sentido amplo, em face da elevada estigmatizagdo social da
doenga." Amparado em tais razdes, voto por converter o julgamento em diligéncia; determinar o retorno do processo ao juizo de origem para que Ia seja
realizada pericia das condi¢des de vida da recorrente (pericia social), seguindo-se a abertura de prazo para manifestagéo das partes sobre o laudo pericial a
ser produzido, e posterior retorno do processo a esta Turma Recursal, para julgamento. ACORDAO Decide a Turma Recursal CONVERTER O
JULGAMENTO EM DILIGENCIA, conforme dispositivo do voto. Composi¢io e especificagio certificada nos autos. GILTON BATISTA BRITO
Juiz Federal (Recursos 0506226-03.2017.4.05.8500, GILTON BATISTA BRITO, TRF1 - PRIMEIRA TURMA RECURSAL, Creta -
Data::25/04/2018 - Pagina N/1.)”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerc¢a a sua fungao institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJE, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagéo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n° 586/2019 do CJF. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretaciio de lei federal interposto pela
parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em
apertada sintese, que: a) seu beneficio foi limitado ao teto da EC 20/98 e EC 41/03; b) o acérdao recorrido contraria a juris prudéncia acerca
do termo inicial de contage m do prazo decadencial do direito de revisio do beneficio, devendo-se afastar o reconhecimento da de cadéncia
com base natese da actio nata para fixa-la no beneficio derivado. K o breve relatério. Decido. Da limitaciio do beneficio aos tetos
constitucionais Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se néo for indicado paradigma valido, com a devida
identificacdo do processo em que proferido, ou nio for juntada copia do acérdio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em
recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justi¢a ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio.
Nessatoada, entende a jurisprudéncia que: “[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstincias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagfo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a
transcricio de trechos do relatorio e do voto dos acordios recorrido e paradigma, realizando-se o cote jo analitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legal divergente.” (REsp 1721202/M S, Rel. Ministro HERM AN BENJAMIN). Efetuada detida
analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, paradigma referente a matéria sobre a qual se assenta o recurso. Ndo
estd, pois, demonstrada a divergéncia juris prudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido: PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO.
MEDICAO COM BASE EM MEDIAS, E NAO EM PICOS DE RUIDO.AUSENCIA DE PARADIGMA.AUSENCIA DE
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CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizacio de Interpretaciio de Lei(Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANORARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.) b) Da teoria da actio
nata e da decadéncia do direito de revisiio Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéio de interpretaciio
de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizacdo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera
interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimac¢fo do acérdio recorrido.
§ 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a
decisfo recorrida e: a) decisio proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. No caso concreto, a discussio levantada
no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 125, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos
repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “(i) o marco inicial para a contage m do prazo decadencial do beneficio de pensio por
morte transcorre inde pendente mente do beneficio do segurado instituidor. Portanto, a partir da data do inicio (DIB) do beneficio |
derivado]; e (ii) em alinhamento com a juris prudéncia do STJ acima destacada, caso o direito de reviséo especifico do pensionista nio seja
alcancado pela de cadéncia, o beneficiario nfio podera receber eventual diferenca oriunda do recalculo do beneficio do instituidor [originario],
emrelaciio ao qual houve o transcurso do prazo decadencial, mas fara jus ao reflexo financeiro correspondente na penséo concedida.”
Todavia, no julgamento do PEDILEF n° 5056680-63.2013.4.04.7000 o colegiado da Turma Nacional de Uniformizacio propds o
cancelamento do referido tema com base na decisio da Primeira Secfo do Superior Tribunal de Justica, proferidano EREsp 1605554/PR,
que unificou o entendimento entre as Turmas do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria controvertida em sentido contrario a tese
fixada, cujo inteiro teor é o seguinte: PREVIDENCIARIO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE DERIVADA DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO.PEDIDO DE REVISAO DA PENSAO POR MORTE, MEDIANTE REVISAO DA RENDA MENSAL
INICIALDAAPOSENTADORIA ORIGINARIA. IMPOSSIBILIDADE, EM RAZAO DA DECADENCIA DE REVISAO DO
BENEFiCIO ORIGINARIO. EXEGESE DO ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/91, NAREDACAO DADA PELA MEDIDA
PROVISORIA 1.523-9, DE 27/06/97. INCIDENCIA DA TESE FIRMADA NO JULGAMENTO DOS RECURSOS ESPECIAIS
REPETITIVOS 1.326.114/SC E 1.309.529/PR (TEM A 544), RATIFICADA PELOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS
1.612.818/PR E 1.631.021/PR (TEM A 966), EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DO STF, NOS RECURSOS
EXTRAORDINARIOS 630.501/RS (TEM A 334) E 626.489/SE (TEM A 313). PRINCIPIO DAACTIO NATA.
INAPLICABILIDADE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA DESPROVIDOS. I. Trata-se, na origem, de aciio ajuizada pela parte
embargante, beneficidria de pensio por morte do pai, em face do INSS, objetivando a reviséo de seu beneficio de pensio, mediante prévia
revisio da renda mensal inicial do beneficio originario, sustentando que seu genitor, aposentado em 02/07/91, tinha direito adquirido a
melhor beneficio, por ter ele implementado as condicdes para a aposentadoria na vigéncia da Lei 6.950/81 - que previa o limite maximo do
salario-de-contribuicio em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vige nte no pais -, de modo que a renda mensal
inicial do aludido beneficio deveria ser maior, por concedido ele antes da Lei 7.787/89. 11. O acérdao ora embargado concluiu pela
impossibilidade de revisdo da pensiio por morte, mediante revisio da renda mensal inicial da pretérita aposentadoria que a originou, por ja
haver decaido, para o titular do beneficio originario, o direito a reviséo. I11. O acérdio paradigma, em caso analogo, afastou a decadéncia,
sob o fundamento de que, por forca do principio da actio nata, o termo inicial do prazo decadencial para arevisio da renda mensal inicial da
aposentadoria do instituidor da pensio por morte é a data de concessio da pensio. I'V. A Primeira Secéo do STJ, em 28/11/2012, no
julgamento dos Recurso Especiais repetitivos 1.326.114/SC e 1.309.529/PR (Tema 544), sob o rito do art. 543-C do CPC/73, firmou
entendimento no sentido de que "incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela M edida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisfo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito
normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997)" (STJ, REsp 1.326.114/SC e REsp 1.309.529/PR, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, DJe de 13/05/2013). V. Referido entendimento foi ratificado, pela Primeira Secfio do
STJ, no julgamento, em 13/02/2019, igualmente sob o rito do art. 543-C do CPC/73, dos Recursos Especiais 1.631.021/PR e 1.612.818/PR
(Tema 966), firmando-se a tese de que "incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhe cimento
do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso", entendime nto em consonancia com o do STF, firmado nos Recursos
Extraordinarios 626.489/SE (Tema313) e 630.501/RS (Tema 334), julgados sob o regime darepercussio geral. VI. O STF, em21/02/2013,
a0 examinar o caso especifico do direito adquirido ao melhor beneficio, no RE 630.501/RS, julgado sob o regime da repercussio geral (Tema
334 - "Direito a clculo de beneficio de aposentadoria de acordo com legislaciio vigente a época do preenchimento dos requisitos exigidos
para sua concessio'"), firmou o entendimento no sentido de que, também nessa hipotese, devem ser respeitadas a decadéncia do direito a
revisfo e a prescricio das parcelas ja vencidas, tendo consignado que, ""para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro
mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido em data posterior ao implemento das condicdes legais
para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisfio e a prescri¢io quanto as prestacdes vencidas" (STF, RE 630.501/RS,
Rel. Ministra ELLEN GRACIE, PLENO, DJe de 26/08/2013). VII. Posteriormente, em 16/10/2013, no julgamento do RE 626.489/SE,
também sob o regime da repercussio geral (Tema 313 - "Aplicacéio do prazo decadencial previsto na M edida Provisérian°® 1.523/97 a
beneficios concedidos antes da sua edicio"), o STF entendeu pela inexisténcia de prazo decadencial, mas apenas para a concess3o inicial do
beneficio previdenciario, que é direito fundamental, e, assim, niio sujeito aos efeitos do prazo decadencial, concluindo ser "legitima, todavia,
ainstituicio de prazo decadencial de dez anos para arevisio de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica,
no interesse em evitar a eternizacéio dos litigios e nabusca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario" (STF, RE
626.489/SE, Rel. Ministro ROBERTO BARROSOQO, PLENO, DJe de 23/09/2014). VIII. Distincio, pois, deve ser feita entre o direito de
acdio - vinculado ao prazo prescricional para exercé-lo - e o direito material em si, que pode, se niio exercido em certo prazo, ser atingido pela
de cadéncia, que, na forma do art. 207 do Cédigo Civil, salvo expressa disposi¢fio legal em contrario - que, para o caso dos autos, inexiste -,
nio esta sujeita as normas que impedem, suspendem ou interrompem a prescri¢do. IX. O acérdao ora embargado deve prevalecer, pois o
direito ao melhor beneficio esta sujeito a decadéncia, ao passo que o principio da actio nata ndo incide, no caso dos autos, porquanto diz
respeito ao direito de acio, e, nessa medida, esta interligado ao prazo prescricional. O prazo decadencial, porsuavez refere-se ao direito
material, que, como dispde alei, niio se suspende, nemse interrompe. X. Na espécie, a acio foi ajuizada em 12/09/2011, objetivando rever a
pensio por morte, deferidaem 01/11/2008, me diante revisdo da renda mensal inicial da aposentadoria que a originou, concedida ao de cujus,
pelo INSS, em 02/07/91. Concedido o beneficio da aposentadoria ao instituidor da penséio em 02/07/91, anteriormente a vigéncia da M edida
Provisoria 1.523-9, de 27/06/97, adota-se, como termo a quo do prazo decadencial, o dia 28/06/97. A juizada a presente acdo em 12/09/2011,
incide, por forca do art. 103, caput, da Lei 8.213/91, a decadéncia decenal do direito a revisio da renda mensal inicial da pretérita
aposentadoria, ainda que haja repercussio financeira na pensio por morte dela derivada. XI. Embargos de Divergénciaem Recurso
Especial desprovidos. (EREsp 1605554/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acordio Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/02/2019, DJe 02/08/2019) No caso concreto, verifico que o acérdio combatido se
encontra de acordo com a juris prudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, acolhida pela Turma Nacional de Uniformizacio. Por
conseguinte, impée-se a aplicaciio do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU: “N3o se admite o Pedido de Uniformizacio, quando a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/01/2021  44/1340



jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “b” e “g” da Resolucio n. 586/2019 — CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002509-24.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000377
RECORRENTE: GEMIMA DE ANDRADE AUGUSTO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000919-64.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000378
RECORRENTE:EVAFLORA BOMFIM DO NASCIMENTO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000395-15.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000379
RECORRENTE:DIRCE APARECIDA PICCOLO OLINDO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0024419-47.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000630
RECORRENTE:ELIANTONIO FERNANDES (SP 138603 - ADRIANA DE LOURDES GIUSTI DE OLIVEIRA MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de leifederal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que que o PP P apresentado pela parte autora ndo indica responsavel técnico pelos registros ambientais no periodo
compreendido entre 06/08/1981 a 01/07/1985.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao
Superior Tribunalde Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, as discussdes referem-se ao Enunciado n. 68, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizag@o, que assim
dispde:

68 - “O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado é apto a comprovagio da atividade especial do segurado”.

Para melhor compreensao do entendimento exposto no verbete 68, transcrevo a tese aprovada pela TN U no julgamento de recurso representativo da
controvérsia (Tema 14),em 11/10/2011:

“Na aposentadoria especial a apresenta¢do de laudo pericial extemporaneo nio afasta sua for¢a probante, desde que ndo modificadas as condi¢des do
ambiente”.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatério, entendeu ndo comprovado o tempo especial:

“Ademais, o fato de os registros ambientais terem sido extraidos do laudo técnico elaborado em 1999, ndo inviabiliza o reconhecimento da atividade especial
em virtude da extemporaneidade do laudo, conforme ja explicado acima.

Portanto, resta caracterizada a atividade especial no periodo de 06/08/1981 a 01/07/1985.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizacao (art. 14 da Lei 10.259/2001
e Sumula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, “b” e “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000011-80.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000648
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FRANCISCO BEZERRA FIGUEREDO (SP304701 - ELISANGELA MACHADO MASSUCATI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento da especialidade.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
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(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizag@o de interpretacao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposicao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou divida quanto a indicagio da metodologia
empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢cao, bem como a respectiva norma.

ENTENDIMENTO ANTERIOR: (1) A partir de 01 de janeiro de 2004, € obrigatoria utilizagdo da NHO-01 da FUNDA CENTRO como metodologia
de aferigdo do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho, devendo tal técnica ser informada no PP P, com a respectiva indicagdo do Nivel de Exposi¢do
Normalizado (NEN); (2) Em caso de omissao, no periodo supracitado, na indicagéio da metodologia empregada para aferigdo do agente nocivo ruido, no
Perfil Profissiografico Profissional, esse documento ndo deve ser admitido como prova da especialidade do trabalho para o agente nocivo em aprego,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na respectiva medigao.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento
do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0036158-17.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000757
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANGELO DOS SANTOS (SP328699 - AUDREY CRICHE BENINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a recorrente, em sintese, que o PP P apresentado pela parte autora ndo indica o responsavel técnico pelos registros ambientais nos periodos
controvertidos, sendo indevido o reconhecimento da atividade especial requerida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Anote-se que, para a configuracdo da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de uniformizacdo, ¢ imprescindivel a manifestagdo expressa da
Turma Recursal sobre a aplicagdo da tese sustentada. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unifo ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questéio acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo
foi discutida no A cérdio impugnado e nem cuidou a Uniflo de interpor Embargos de Declaragido com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por
desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A
Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE
CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica sobre a qualndo se pronunciou expressamente a Turma Recursalno acérddo recorrido, o que
se enquadra no dbice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU. Alids, ao rejeitar os embargos de declaragdo do requerido, o Colegiado explicitou que a
questao ora debatida nao foi trazida a lume no momento adequado:

2. Contudo, observo que os presentes embargos fazem alusdo a questio ndo abordada nas razdes recursais, o que descaracteriza a ocorréncia de qualquer
vicio.”

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizacdo pressupde a efetiva
apreciacao do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0020754-23.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000536
RECORRENTE:JOSE GENILDO CORDEIRO DE FARIAS (SP322608 - ADELMO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acdérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, no periodo controvertido de 13/10/2003 a 23/04/2018, exerceu as fungdes de pedreiro, operador de manutengéo e
encanador no Hospital Sirio Libanés, com exposi¢cdo a agentes biologicos nocivos de modo habitual e permanente, sendo devida a especialidade requerida.
E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusso geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 211, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para aplicagd@o do artigo 57, §3.°,da Lein.® 8.213/91 a agentes bioldgicos, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional, avaliando-se, de acordo com
a profissiografia, o seu carater indissociavel da produg@o do bem ou da prestagao do servigo, independente de tempo minimo de exposicao durante a
jornada”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatdrio, entendeu ndo comprovado o tempo especial requerido (evento
55):

“Todavia, o periodo de 13/10/2003 a 23/04/2018 ndo deve ser reconhecido como especial, pois ndo se verifica efetiva exposi¢do, de forma habitual e
permanente, aos agentes nocivos. Consta do PPP de fls. 07/10 (evento 2) que o autor exerceu as fungdes de pedreiro, operador de manutengéo e
encanador, nos setores de manutencgao (civil, mecanica e predial), sem contato direto com pacientes do Hospital Sirio Libanés. Nao obstante o entendimento
da TNU antes citado, ndo havia efetivo e constante risco de contaminago.

Assim, conforme observou o juizo singular, embora o autor tenha trabalhado em ambiente hospitalar, as atividades por ele exercidas ndo pressupdem contato
direto, habitual e permanente com pessoas doentes ou materiais infectocontagiantes, razio pela qual “nio se enquadram em nenhuma das hipdteses previstas
no Decreto n®3.048/99, o que impede o reconhecimento da especialidade do labor”.

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei 10.259/2001
e Stmula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, “b” e “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000182-44.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000508
RECORRENTE: VALDIR APARECIDO DE MATOS (SP248175-JOAO PAULO MATIOTTI CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento do labor rural.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acordao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) flecisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tr]bugxal Regional Federal;
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b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instidncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagiio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdao recorrido (evento 038):

“Conjunto probatdrio insuficiente. As provas existentes ndo comprovam o exercicio do trabalho rural durante o periodo pretendido. Embora as testemunhas
tenham afirmado que a parte autora trabalho na lavoura ndo informaram o inicio e término de referida atividade. Os depoimentos prestados foram vagos,
imprecisos comrelagdo a esse ponto.

Assim, a sentenga recorrida, neste particular, nio merece reparos.”

Verifico que pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do labor rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacao de Interpretagéo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001213-11.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000653
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIA PEREIRA MANZINI (SP231933-JOAO BOSCO FAGUNDEYS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢io de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “O acdrddo da Turma Recursal de Sdo Paulo, que reconheceu como caréncia o periodo em gozo de beneficio por
incapacidade nio intercalado por efetivo periodo de trabalho, contraria posicionamento firmado pelo STJ.”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissao do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condicdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STE, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...] 2. A auséncia de impugnagao especifica de um dos fundamentos nodais do acérddo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
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impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, AT 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1 T, j. 13-9-2011, DJE 185de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peticao de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas
instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicacdo, por analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnac@o, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérdio recorrido atrai o dbice da Stimula 283 do STE, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 048):

“5. Nos termos do Enunciado de Stimula n° 73 da TN U: “O tempo de gozo de auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente
de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuigéo ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de
contribui¢des para a previdéncia social”, s6 € exigivel a intercalagéo do periodo, quando o beneficio por incapacidade ndo decorrer de acidente de trabalho.
6. Nos termos do art. 19 da Lein®8.213/91: “Acidente do trabalho é o que ocorre pelo exercicio do trabalho a servigo de empresa ou de empregador
doméstico ou pelo exercicio do trabalho dos segurados referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei, provocando les@o corporal ou perturbagéo funcional que
cause a morte ou a perda ou redugio, permanente ou temporaria, da capacidade para o trabalho”.

7. No caso dos autos, a parte autora gozou de dois beneficios sucessivos, isto é, auxilio-doenga por acidente do trabalho, de 4/2/2004 a 11/3/2004, e auxilio-
doenga previdenciario, de 12/3/2004 a 31/10/2016 (concedido na via judicial).

8. Ocorre que, antes da cessacdo do auxilio-doenga previdenciario, a empresa a qual a parte autora era vinculada veio a faléncia, decretada em 28/1/2016,
tanto assim que precisou obter a exting@o do contrato de trabalho também na via judicial, rescisdo declarada a partir de 9/4/2017 (fls. 18 e 20 do Arquivo n°
2).

9. Portanto, ndo cabe exigir comprovagdo de retorno ao trabalho da parte autora, uma vez que isso era impossivel, pois a empregadora nio estava mais ativa.
10. Nesse caso, cabe reconhecer que o periodo de 1/4/2006 a 1/11/2016 pode ser computado como tempo de contribuicao, uma vez que foi antecedido por
periodos de gozo de auxilio-doenga, durante o qual ndo cabia a parte autora recolher contribuigcdes, € ndo foi sucedido por periodo contributivo por motivo de
forga maior, completamente fora do controle da parte autora, pois ja tinha sido declarada a faléncia da empregadora.

11. De acordo com o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo, at¢ mesmo o periodo de gozo de beneficio por incapacidade concedido
precariamente e depois revogado pode ser computado como tempo de contribuigéo, pois o segurado nessas condi¢des esta impedido de contribuir
(PEDILEF n°5002907-35.2016.4.04.7215/SC: “O segurado em gozo de beneficio previdenciario por incapacidade laborativa, concedido por meio de tutela
de urgéncia, ndo esta obrigado a recolher contribui¢cdes previdencidrias, uma vez que néio consta do rol do artigo 11, da Lei8.213/91 e ndo se enquadra no
disposto no artigo 13,da Lein. 8.213/917)."

Verifico que o acdrdio recorrido ndo decidiu a questio apenas baseado na questéo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengio, contra os quais ndo existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questao de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisio
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nio abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008096-64.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000650

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SEBASTIAO FERNANDES DE SOUZA (SP054953 - JOSE ROZENDO DOS SANTOS, SP294333 - AMARILDO
PASSARINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpreta¢do de leifederal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “a auséncia de indicacdo da técnica de medigcdo e da norma com referéncia no PPP da expressao “MEDIDOR DE
PRESSAOSONORA... DECIBELIMETRO,AUDIODOSIMETRIA” no campo técnica utilizada, tornam o PP P insuficiente para gerar efeitos na
seara previdenciaria.”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de leifederal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
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b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordio combatido, sob pena de inadmissao do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigcdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STFE, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnagdo especifica de um dos fundamentos nodais do acérddo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, 0 enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luzda Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO.AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peticao de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas
instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissao, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicag@o, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acordio recorrido atrai o 6bice da Stmula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acérdéo recorrido (evento 046):

“12. No tocante ao agente nocivo ruido, o periodo reconhecido na sentenga como especial deve ser mantido, uma vez que restou comprovado que a parte
autora laborou exposta ao agente fisico ruido superior aos indices de decibéis pacificados pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a (P etigdo 9059/RS).

12. Ressalte-se que a alegagdo contida no recurso do INSS referente ao eventual descumprimento de norma da FUNDA CENTRO, na apurago do nivel
de ruido, constitui inovagdo recursal inadmissivel, pois ndo foi apresentada com a contestagéo, nem objeto do contraditério ou de apreciag@o na sentenca, de
modo que conhecer dessa matéria em grau recursal constituiria violagdo aos principios da ampla defesa e do duplo grau de jurisdi¢do.”.

Verifico que o acdrdio recorrido ndo decidiu a questiio apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengio, contra os quais ndo existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizago quando a decisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nio abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001572-98.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000829
RECORRENTE:MARIO JOSE GALINDO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRAAITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que possui direito a reaposentaco, ou seja, que é possivel renunciar ao beneficio previdenciario atual (aposentadoria por tempo de
contribuicdo) para a concessao de beneficio mais vantajoso (aposentadoria por idade), sem considerar as contribuicdes vertidas para a aquisicao daquele
beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusso geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunalde Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social- RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao
legal do direito a 'desaposentagdo' ou a ‘reaposentacao’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,da Lein®8.213/91.”

(RE 661256, ED, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Relator(a) p/ Acérddo: ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 06/02/2020,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERALDJe-271 DIVULG 12-11-2020 PUBLIC 13-11-2020, TRANSITO EM JULGADO
EM 08-12-2020)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo, portanto, razao para o
prosseguimento do recurso.
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Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003941-64.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000494
RECORRENTE:NIDES DA SILVA LIMA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordao combatido, sob pena de inadmissdo do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condicdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STE,RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnagdo especifica de um dos fundamentos nodais do acorddo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, 0 enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luzda Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, AT 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO.AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR ADECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na petigao de recurso especial, mas nao debatidos e decididos nas
instincias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicag@o, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnag¢ao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérddo recorrido atrai o 6bice da Stmula 283 do STE, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciso recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisio agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acérddo recorrido (evento 046):

“A sentenga deve ser mantida, tendo em vista que ndo houve retorno da parte autora as atividades, nem tampouco recolhimento de contribuigdes, portanto,
ndo recebeu o beneficio por incapacidade de forma intercalada com periodos de efetiva contribuigdo.

Além disso, ausente a incapacidade laborativa, a parte autora ndo tem direito ao beneficio por incapacidade, como bem fundamentado na sentenga.”.
Verifico que 0 acérddo recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengdo, contra os quais ndo existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagao quando a decisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nao abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002946-93.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000554
RECORRENTE:JULIA SOARES LAZARO (SP152131 - ORLANDO VITORIANO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese que “Contrariamente, a jurisprudéncia firmada na Terceira Se¢éo do Superior Tribunal de Justi¢a € no sentido de que a situagéo
de desemprego deve ser comprovada por quem a alega e, por certo, favorece; afasta-se, assim, qualquer interpretagdo no sentido de que a condigdo de
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desempregado possa ser demonstrada ou caracterizada pela simples auséncia de anotagdona CTPS (ouno CNIS, vale acrescentar) de novo contrato de
trabalho.”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de leifederal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordio combatido, sob pena de inadmissao do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condi¢cdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STE, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnagdo especifica de um dos fundamentos nodais do acorddo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luzda Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR ADECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peticao de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas
instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissao, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicag@o, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnag¢do, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérddo recorrido atrai o 6bice da Stmula 283 do STE, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deciso recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acordio em embargos recorrido (evento 059):

“Nada obstante, verifico no CNIS da autora que o ultimo vinculo de emprego dela, coma Valeo Sistemas Automotivo Ltda., teve “Rescisdo sem justa, por
iniciativa do empregador, inclusive rescisdo antecipada do contrato a termo”, o que demonstra o desemprego involuntario.”.(grifei)

Verifico que o acérddo recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengio, contra 0s quais ndo existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a decisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes ndo abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000634-81.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000660
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO CARLOS DE FRANCA (SP107813 - EVA TERESINHA SANCHES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de leifederal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordao combatido, sob pena de inadmissdo do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condi¢des suficientes para subsistir autonomamente”
(STE RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnagdo especifica de um dos fundamentos nodais do acérdo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Stmula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decis@o atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luzda Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, A1 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO.AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica nviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas nio debatidos e decididos nas
instincias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicag@o, por analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérddo recorrido atrai o 6bice da Stmula 283 do STEF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 075):

“No caso concreto, como bem destacado na sentenga (evento 55), 0 autor apresentou a seguinte documentag@o para demonstrar sua condi¢do de aluno
aprendiz:

- Declaragao firmada pelo Ministério dos Transportes (Inventarianga da extinta Rede Ferroviaria Federal S/A — RFFSA), no sentido de que ele, nessa
qualidade, frequentou as aulas ministradas pelo Centro de Formagao Profissional Aurélio Ibiapina, no periodo de 01/02/1971 a 31/12/1973, concluindo o
curso de Operador Mecanico. Consta ainda que tais dados foram extraidos do Certificado de Habilitagdo fornecido pela escola (pag. 19 do evento 2);

- Certificado de Habilitagdo profissional expedido pelo Departamento de Ensino, Sele¢do e Treinamento da Rede Ferroviaria Federal S/A — Estrada de
Ferro Noroeste do Brasil, datado de 31/12/1973 (pag. 20 do evento 2);

- Resultados obtidos no curso (médias finais), documento expedido em 31/12/1973 (pag. 21 do evento 2).

Corroborando a prova documental, as testemunhas relataram resumidamente:

- Testemunha Edson Pedro dos Santos (evento 47) - Frequentou com o autor curso de aprendiz, fez o primeiro ano (1971) junto com o autor, fez o curso da
Rede, pensando em ser efetivado na Rede. Entrava de manha, trabalhava na oficina, fazia pecas, ferramentas, usava torno, morsa, no periodo da tarde era
realizada a parte tedrica. O curso era durante o periodo integral. Eram fornecidos alimenta¢@o e o macacdo para a realizagdio das atividades na oficina, que
ficava sob a responsabilidade do aluno. As aulas eram realizadas na fundag@o e no barracao da Rede Ferrovidria, no patio da Noroeste (Bauru).

- Testemunha Marcos Sheffer do Prado (evento 49) — estudou com o autor, no curso de aprendiz. A escola era na fundagio educacional de Bauru. Depois
mudou para a Rotunda, dentro da Noroeste. O depoente entrou um ano antes do autor. A escola era tempo integral. Na parte da oficina recebia um macacao
para trabalhar e também EP1 para ndo se machucar. Na parte da tarde era feita a parte tedrica, e também tinha a comida fornecida durante o curso
(gratuita). Tinha matematica, desenho mecénico, geografia, era o basico. A testemunha ficou na escola até 1972. O periodo era integral, tinha a oficina, na
parte da manhd, e na parte da tarde era tedrico. Via o autor todos os dias. As pegas feitas pelos alunos eram avaliadas com notas.

- Testemunha Joaquim Benicio de Sobral (evento 50) — apresentou ao juiz, durante a audiéncia, o registro documental de que fora aprendiz. Segundo o dudio,
consta no documento exibido que era aluno-aprendiz, operador mecanico. Esclareceu o depoente que isso se refere ao ano de 1974.

Estudou com o autor no ano de 1973. A testemunha sé foiregistrada a partir de 1974, a partir de quando completou 14 anos. No caso do autor, este recebia
macacdo e alimentag@o. Tanto o autor como a testemunha exerciam as atividades de forma integral.

Analisados esses depoimentos, tenho a mesma percepgo do Juizo sentenciante, nestes termos:

A prova oral colhida em audiéncia confirmou as alegag¢des do autor. As testemunhas ouvidas sob o crivo do contraditdrio declararam haver igualmente
estudado no Centro de Formagéao Profissional Aurélio Ibiapina, em época contemporanea ao autor. Os alunos estudavam de segunda-feira a sexta-feira;
pela manh3, dedicavam-se a atividades praticas na oficina, e a tarde frequentavam as aulas expositivas. A escola, durante certo tempo, funcionou nas
proprias dependéncias da Rede Ferroviaria Federal. Aos alunos eram fornecidos o uniforme (“macac@o” para trabalho em oficina) e alimentagdo. Até certa
época, os alunos ndo recebiam qualquer ajuda de custo; somente algum tempo depois € que passaram a recebé-la.

Assim, cuidando-se de estabelecimento de ensino destinado a preparagao profissional e comprovada, por meio de prova documental e oral, a existéncia de
retribuicdo pecunidria, ainda que indireta (fornecimento de uniforme para o trabalho e de alimentago), a conta do orgamento ptiblico, deve ser mantida a
sentenga que condenou o réu a averbar, para fins previdenciarios, o periodo comum de 01/02/1971 a 31/12/1973.”

Verifico que o acérddo recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengdo, contra os quais nao existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes niao abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0036698-65.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000665
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:EDIVAR MISAEL RAIMUNDO DE CARVALHO (SP207065 - INALDO PEDRO BILAR)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acordao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordao combatido, sob pena de inadmissao do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decis@o recorrida, condi¢des suficientes para subsistir autonomamente”
(STFE, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnagdo especifica de um dos fundamentos nodais do acérddo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, 0 enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luzda Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, A1 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR ADECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peticao de recurso especial, mas nao debatidos e decididos nas
instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratdrios para sanar eventual omissao, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicag@o, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnag¢do, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérddo recorrido atrai o 6bice da Stmula 283 do STEF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acordéo recorrido (evento 045):

“6.1. Contudo, destaco que referida matéria de ordem fatica ndo foi suscitada pelo INSS até o proferimento da sentenga, razio pela qual o tema ndo pode
ser apreciado pelo Tribunal, sob pena de supressao de instancia.”.

Verifico que o acdrddo recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengdo, contra os quais nao existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes niao abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000991-37.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000504
RECORRENTE:MARCOS PAULO ALVES (SP078066 - LENIRO DA FONSECA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissao do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisio recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STE,RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnagdo especifica de um dos fundamentos nodais do acérdio recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, AT 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1 T, j. 13-9-2011, DJE 185de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.FALTADE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR ADECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AOQ
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peticao de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas
instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicacdo, por analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnacao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérdio recorrido atrai o dbice da Stimula 283 do STE, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA,, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou na sentenga mantida pelo acordio recorrido (evento 051):

“T...]

No que toca a incapacidade, na pericia realizada em 25/08/2017 (laudo anexado em 13/09/2017), por médico especialista em ortopedia, o perito de confianga
desse juizoconcluiu que “a parte autora sofreu importante comprometimento de joelho direito com lesao ligamentar o que ocasionou instabilidade articular e
secundariamente evoluiu com comprometimento das estruturas intraarticulares. Atualmente observa-se instabilidade articular e 0 mesmo ndo tem condi¢des
de retornar a sua fungéo anterior. A sugestao para este caso € um processo de reabilitagdo profissional”.

Destaco que a profissdo anteriormente exercida pelo autor ¢ jogador de futebol, 0 que motivou a conclusao do perito nesse sentido.

Bem observado pelo INSS quando alegou que, no presente caso, a parte autora questio se trata de pessoa jovem (atualmente 43 anos), mas que
notoriamente ja ndo mais possuiidade para o desempenho da atividade de atleta profissional de futebol, contudo, consta da pericia judicial que o autor devido
a instabilidade articular ndo tem condi¢des de retornar a sua fungo anterior.

P ois bem, considerando que se trata de uma incapacidade especifica para a profissio de atleta profissional de futebol, bem como o autor ja ndo possui idade
para o desempenho desta atividade, € certo que a parte autora niio tem direito ao beneficio de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, haja vista que,
nesses casos, exige-se a incapacidade total, seja ela temporaria ou definitiva.

O perito, por sua vez, sugere que um processo de reabilitagao profissional seria o ideal.

Ocorre que a parte autora ja passou pelo processo de reabilitagdo profissionalno IN'SS, conforme. comprovado pela A utarquia nos documentos anexados
(evento 15— anexo de 15/09/2017).

Ouseja, € certo que ndo tem direito a concessdo/manutengo de seu beneficio de auxilio-doenca.

Inicialmente, porque a incapacidade ¢ parcial e ndo total. Depois, porque ja foi submetido ao processo de reabilitagdo, porém nao conseguiu terminar o curso.
Destaco as informagdes trazidas pelo réu acerca da reabilitagdo do autor: “estava em programa de reabilitagao profissional, sendo desligado ha 1 més por
ndo haver registros de adesdo a cursos técnicos e vestibulinhos - estd em programa de reabilitagiio desde 2012 refere incapacidade por lesdo de joelho direito
(LCA e menisco medial), sendo ultima cirurgia realizada em 2004 sem previsdo de realizagdo de cirurgia sem ressonancias ou relatérios médicos apresenta
rx de joelho sem laudo técnico, em 2 grafias, sem identificacdo em uma das chapas e em outra com identificag@o parcial de data de realizacdo. Nesse exame
observa-se ancora metalica normoposicionada, sem alteragdes de espago articular”.

Em que pese o autor tenha afirmado que ndo realizou a reabilitagdo com éxito, vale destacar que recebeu o beneficio de auxilio-doenga desde o ano 2004,
quando tinha 29 anos deidade, e assim permaneceu por 13 anos, até o ano de 2017 quando o beneficio foi cessado. Ou seja, ja teve tempo suficiente para uma
melhor qualificag@o profissional e conclusio dos cursos que lhe foram oferecidos.

Ora, de acordo como art. 101 da Lei8.213/91, os segurados em gozo de auxiliodoenga, aposentadoria por invalidez e o pensionista invalido estdo obrigados,
sob pena de suspensdo do beneficio, a submeter -se a processo de reabilitagdo profissional por prescrito e custeado pela Previdéncia Social.

Em suma, em que pese o problema de satde da parte autora (relatado no laudo pericial), esta é uma pessoa jovem, atualmente com 43 anos de idade, que,
inclusive, ja participou do processo de reabilitagdo e ndo concluiu o curso. Sendo assim, ndo tem direito ao beneficio pleiteado nesta agao.

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda, extinguindo o processo com resolugéo do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil

[...]”

Verifico que o acdrdio recorrido ndo decidiu a questio apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutencio, contra 0s quais nao existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizago quando a decisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes ndo abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002185-97.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000657
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIMARA CAZARIN (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acdrddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “a simples medi¢ao por dosimetria/decibelimetro informada nos PP P’s/LTCAT(s) ¢ insuficiente para gerar efeitos na
seara previdencidria porque ndo for calculado/informado o Nivel de Exposi¢ao Normalizado— NEN.”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissdo do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisio recorrida, condi¢des suficientes para subsistir autonomamente”
(STE, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnag@o especifica de um dos fundamentos nodais do acérdao recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, 0 enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, AT 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1 T, j. 13-9-2011, DJE 185de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na petigdo de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas
instdncias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratdrios para sanar eventual omissao, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicagdo, por analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérdio recorrido atrai o dbice da Stimula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA,, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acérdao recorrido (evento 045):

“10. A alegagdo contida no recurso, quanto ao eventual descumprimento de norma da FUND ACENTRO na apuragio do nivel de ruido, constitui inovago
recursal inadmissivel, pois ndo foi apresentada com a contestagdo, nem objeto do contraditério ou de apreciagio na sentenga, de modo que conhecer dessa
matéria em grau recursal constituiria violagdo aos principios da ampla defesa e do duplo grau de jurisdi¢do.”.

Verifico que o acdrdio recorrido ndo decidiu a questio apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutencio, contra 0s quais nao existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questao de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisio
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nio abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0050424-09.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000763
RECORRENTE:MEIRA MARIA DAAPARECIDA PEDRA (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados

Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os periodos de gozo de auxilio doenga pela parte autora ndo devem ser computados como caréncia, pois nao foram

intercalados com o exercicio de atividade remunerada vinculada ao RGP S.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretago de lei federal
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interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Enunciado n. 73, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que assim
dispoe:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigcdes para a previdéncia social.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso niio preenche os requisitos
de admissibilidade.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatdrio, entendeu ndo comprovado o tempo especial requerido (evento
35):

“Verifica-se que a parte autora recebeu o beneficio por incapacidade de forma intercalada com periodos de efetiva contribui¢@o, de modo que tal periodo
deve ser computado para efeito de caréncia.

Portanto, diante do conjunto probatério apresentado, ¢ possivel afirmar que o periodo pleiteado deve integrar a contagem para efeitos de caréncia para
concessio da aposentadoria pleiteada. Sendo assim, a sentenga deve ser reformada para que seja computado o tempo de servigo relativo aos periodos de
30/03/2005 a 30/02/2007, 06/06/2007 a 18/10/2007, 04/04/2008 a 26/05/2009 e 17/03/2015 a 05/07/2017.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei 10.259/2001
e Sumula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0015073-78.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000645

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:KAIC PARELLA (SP279661 - RENATA DE CASSIAAVILA) KAISA PARELLA (SP279661 - RENATA DE CASSIA
AVILA) BOUTIQUE EXTASE LTDA - ME (SP279661 - RENATA DE CASSIAAVILA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega o réu (evento n° 73), em sintese, (i) a necessidade de reconhecimento da prescrigdo da pretensdo da parte autora ao reembolso do salario-maternidade
pago a sua empregada no periodo de 21/11/2008 a 21/03/2009, bem como (i) pugna pela exclusdo da multa aplicada sob o fundamento dos embargos de
declaragio serem protelatdrios, por contrariar a Simula 98 do ST1J.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciaco da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da prescrigdo da pretensao requerida, o que enseja reexame do conjunto fatico-
probatério.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lein. 5000123-
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52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL AP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stmula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria
de fato”.

Quanto a multa aplicada em sede de embargos de declarago (evento n® 67), esta se refere & matéria processual. Neste sentido, a Turma Nacional de
Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizac¢éo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL.AU SENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferencia¢@o é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAONO Juizo
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as rela¢des juridicas
referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da
jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito
processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos,
avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente
processual - impugnagio especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente
de uniformizagao que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE
CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.
Ante o exposto:

(i) quanto a alegagdo de prescrigdo, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio da parte
ré;

(ii) a respeito da multa aplicada em sede de embargos, com base no artigo 14, V, “¢”, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, nego seguimento ao pedido de
uniformizagdo da parte ré.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020337-36.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000427
RECORRENTE:JOEL PORFIRIO DE SOUZA (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a atividade de frentista, quando comprovada e exposi¢do habitual e permanente a agentes nocivos durante a jornada de
trabalho, deve ser reconhecida como especial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
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Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretacdo a ser observada; e (ii) material,
comparacgdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo
recorrido, a0 apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta” (P EDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacdo especifica para demonstragao
da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do
recurso.

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugado n.
586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008605-89.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000505
RECORRENTE:NEUZA ROSA DE OLIVEIRA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciaco da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, nviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordéo recorrido (evento 036):

“(...)Pois bem. Destaco, aqui, que a autora ja requereu o recebimento de beneficio previdenciario por incapacidade laboral em dois feitos anteriores: a) autos
n° 0000657-04.2015.4.03.6302; e b) autos 0004229- 31.2016.4.03.6302. O primeiro foi julgado improcedente, tendo em vista que, conforme o laudo pericial, a
autora estava apta a exercer sua alegada atividade habitual, sendo que o segundo foi julgado extinto, sem resolugdo do mérito, em face da coisa julgada.
Portanto, ndo € possivel fixar a DII em data anterior aquela apontada pelo perito judicial (21.09.18).

Acontece que a autora esteve em gozo de auxilio-doenga no periodo entre 02.10.2006 e 05.12.2014 (fl. 01 do evento 22).

Assim, a autora manteve a qualidade de segurada apenas até 15.02.2016, nos termos do art. 15, VI e § 4°, da Lein®8.213/91.

Ressalto, aqui, que a autora esta qualificada, na inicial, como ruricola. No entanto, ndo alegou, ndo especificou, tampouco apresentou qualquer inicio de prova
material de eventual exercicio de atividade rural semregistro em CTP S para periodo posterior a cessag@o do tiltimo auxilio-doenga.

Embora néo tenha sido dado baixa na CTP S da autora, com relagéo ao seu ultimo contrato de trabalho (fl. 10 do evento 02), consta da pericia médica
realizada em 08.06.16 (data posterior a perda da qualidade de segurada), nos autos n° 0004229-31.2016.4.03.6302, que a autora havia dito que néo trabalhava
desde 2006, o que confere com o CNIS, onde ndo consta qualquer recolhimento para periodo posterior a cessagéo do tiltimo auxilio-doenga.

Logo, no inicio da incapacidade, em 21.09.2018, a autora ja havia perdido a qualidade de segurada, o que afasta o direito ao recebimento de beneficio
previdencidrio por incapacidade laboral.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, com resolug@o do mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.

[...]
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Ressalto que embora a autora tenha informado ter usufruido do beneticio nos meses de setembro e outubro de 2016, o extrato CNIS juntado aos autos ndo
comprova a alegag@o.

Ainda que fosse comprovada a alegag@o, melhor sorte ndo assistiria a recorrente, ja que o periodo de graga expiraria em 15/12/2017, data anterior ao inicio
da incapacidade.”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de segurada.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000239-71.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000651
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS NEVES (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP 120898 - MARIA ANTONIA BACCHIM DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “(...) a simples medi¢ao por dosimetria/decibelimetro informada nos PP P’s/LTCAT(s) € insuficiente para gerar efeitos
na seara previdenciaria porque néo for calculado/informado o Nivel de Exposicdo Normalizado— NEN.”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissao do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisio recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STE,RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnag@o especifica de um dos fundamentos nodais do acérdio recorrido enseja o nao-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, AT 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1 T, j. 13-9-2011, DJE 185de
27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peticao de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas
instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicacdo, por analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnac@o, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérdio recorrido atrai o dbice da Stimula 283 do STE, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
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QUARTA TURMA,, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 032):

“6. Os argumentos trazidos pelo INSS em sede de recurso, caracterizam verdadeira inovacéo recursal, tendo em vista que o INSS ndo se pronunciou
acerca da matéria em sede de contestagdo. Nesse sentido a jurisprudéncia:

EMEN:PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ADICIONAL. SUMULA 83 DO STJ. INCIDENCIA.
INOVACAO RECURSAL. DESCABIMENTO. 1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CP C/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17
de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado A dministrativo n. 2 do Plendrio do STJ). 2. Para aplicagdo da Sumula 83 do STJ, ¢ desnecessario que os
precedentes tenham sido construidos por érgio especial da Corte, ou submetidos a sistematica dos recursos repetitivos, bastando que fique demonstrado que
o entendimento € partilhado de forma uniforme pelos 6rgdos do Tribunal. 3. As Turmas que integram a Primeira Se¢@o deste Tribunal Superior possuem o
entendimento de que "os beneficios instituidos pelas Leis 6.297/75 e 6.321/76 aplicam-se ao adicional do Imposto de Renda da seguinte maneira: deduz-se as
correspondentes despesas do lucro da empresa, chegando-se ao lucro real, sobre o qual devera ser calculado o adicional (REsp. 1.754.668/RS, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 11.3.2019)" (AgInt no AR Esp 647.485/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 13/05/2019, DJe 20/05/2019) 4. A inclusdo de novo fundamento para a reforma do acérddo em sede de agravo interno configura
inovacgao recursal, incabivel emrazao da preclusdo consumativa. 5. A gravo interno nao provido. .. EMEN: Decisdo Vistos, relatados e discutidos os autos
em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justiga , por unanimidade, negar provimento ao
agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com o St. Ministro Relator. Tipo A cordido Numero 2016.00.53836-0 201600538360 Classe AIRESP - AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL - 1587700 Relator(a) GURGEL DE FARIA Origem STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Orgo julgador
PRIMEIRA TURMA Data 25/06/2019 Data da publicagdo 09/08/2019 Fonte da publicagdo DJE DATA :09/08/2019 ..DTPB:

7. Ante o exposto, niio conhego o recurso interposto pelo INSS e mantenho a sentenca pelos proprios fundamentos de fato e de direito..”.

Verifico que o acdrdio recorrido ndo decidiu a questio apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengdo, contra os quais nao existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizago quando a decisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes ndo abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002472-20.2017.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000545
RECORRENTE:REGINALDO LUCIO OLIVEIRA (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedidos de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interpostos pelas partes contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

A ré sustenta que “(...) a condi¢@o de desemprego ¢ presumida pela Turma Recursal, na medida em que nio logrou a parte autora, por qualquer meio de
prova, comprovar a alegada situacdo.”.

Ja a autora requer que:

“Comprovada a divergéncia jurisprudencial com a presenca da similitude fatico-juridica, o presente P edido de Uniformizagdo deve ser conhecido e provido,
coma devida e adequada valoragio da prova, nos seguintes termos:

Para a concessioda APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, com pagamento desde a data da cessag@o indevida do beneficio de Auxilio-Doenga, ou
seja, em 11/12/2014 (NB. 31/608.537.402-3), ou, subsidiariamente, desde 16/02/2017 (DER);

Casondo seja concedida a A posentadoria por Invalidez, requer o pagamento do A uxilio-Doenga concedido pelo Acérddo desde a data da cessagdo indevida
do beneficio de Auxilio-Doenga, ou seja, em 11/12/2014 (N B. 31/608.537.402-3);

Por fim, ainda para o caso de ndo concessao da A posentadoria por Invalidez, requer que o A uxilio-Doenga concedido pelo Acérdio seja mantido / pago até
que o autor seja reabilitado para fung@o compativel, ja que ndo pode mais exercer a fungdo de SERRALHEIRO.”

E o breve relatério.

Decido.

Os recursos ndo deves ser admitidos.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e
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mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, nviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 109):

“4. Em pericia realizada em 25/7/2017, ap6s analisar o historico clinico e documentos médicos do autor (55 anos, serralheiro), o perito judicial concluiu que a
parte autora ¢ portadora de cegueira em olho direito em decorréncia de coroidopatia serosa central. Sugeriu-se a reavaliagdo em 12 meses, ja que “a
patologia tende a ocasionar flutua¢des de visdo, porém geralmente € auto-limitada”.

4.1. A visdo binocular proporciona, primordialmente, a nogdo de distancia, profundidade e perspectiva, sendo importante para profissdes que envolvam
seguranca no trabalho para a propria pessoa e/ou os usuarios da atividade desenvolvida, como aviadores, motoristas profissionais e trabalhadores em area de
seguranga. Tal entendimento também pode ser aplicado a atividade de serralheiro, que exige precisdo visual emrelagdo a nogéo de profundidade.

4.2. Assim, considerando a idade do autor (55 anos na data do laudo), a fung@o habitualmente exercida (serralheiro), o grau de instru¢do e os apontamentos
médicos, entendo pela existéncia de incapacidade total e temporaria para o trabalho, com possibilidade de reabilitagao (para atividades como porteiro,
almoxarife etc., cf. resposta ao quesito 9 do INSS). Configurada a hipétese de auxiliodoenga.

5. Resta analisar o requisito da qualidade de segurado.

5.1. O feito foi convertido em diligéncia para que a parte comprovasse a situagdo de desemprego, para fins de andlise acerca da qualidade de segurado. A
parte juntou o termo de rescisdo relativo ao vinculo encerrado em 17/9/2014 (fls. 95/96 do arquivo 97), de modo a comprovar a situacdo de desemprego
involuntario, o que justifica a extensdo da qualidade de segurado e ¢é suficiente para o preenchimento de tal requisito na data de inicio da incapacidade
(estimada pelo perito em julho de 2015).”. (grifei)

Ja no acérdio em embargos ficou decidido (evento 124):

“4. Assiste razio a parte autora. O perito estimou o prazo de reavaliagdo em 12 meses contados da data da pericia. Vale ressaltar que os elementos dos
autos permitem a retroag@o da data de inicio da incapacidade fixada pelo perito (16/5/2017) até¢ a DER. Assim, o beneficio deve ser concedidona DER
(16/2/2017), comreavaliagdo em 12 meses contados da data da pericia realizada em 16/5/2017, ou seja, o beneficio deve ser pago até 16/5/2018.

4.1. A questdo da situag@o de desemprego, levantada pelo INSS, ja foi suficientemente discutida nos autos.”(grifei)

Verifico que a parte ré pretende a rediscussao sobre a prova da qualidade de segurado. Da mesma maneira, o autor visa rediscutir a data do inicio da
incapacidade, bem como sua extenséo e possibilidade de melhora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame de matéria
de fato”.

Por fim, no tocante a irresignagao do autor, emrelagio a fixagao do termo final do beneficio, consigno que a discussio refere-se ao Tema 164, que foi julgado
pela Turma Nacional de Uniformizag3o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

Por ndo vislumbrar ilegalidade na fixagao de data estimada para a cessagdo do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagao do segurado para nova avaliagdo
da persisténcia das condigdes que levaram a concessao do beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, firmou as
seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessagdo de Beneficio (DCB), ainda que
anteriormente a edigdo da MP n°739/2016, podem ser objeto de revisdo administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas que
regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagao dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os motivos de concessao do beneficio; b) os
beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017, convertida na Lein.® 13.457/17, devem, nos termos da lei,
ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagio de nova pericia para a cessagio do beneficio; ¢) em qualquer caso, o segurado
podera pedir a prorrogagdo do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagao da pericia médica

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento
do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” ¢ “b” e V, “d”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO aos pedidos de uniformizagio do
autor e do réu.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015338-40.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000664
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA NOVAIS CARDOSO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autoracontra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acordao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizago é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberacéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizdvel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000057

DECISAO TR/TRU -16
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5001072-65.2017.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000452
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP215467 - MARCIO SALGADO DE LIMA)
RECORRIDO:ANTONIO RIBEIRO NETTO (SP370691 - ANDRE LUIZ DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisao que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, da decisido de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimag¢ao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, no qual o agravante
devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nfo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou sumula, de maneira que o recurso
deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo.

No que concerne ao emprego de siimula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizag@o, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de regra
direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qualseja, a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hiptese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que nio importam aplicagéio de regra de direito
material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, & unanimidade, na
Nova Sessao Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizag@o do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da Resolugdo
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido 4 Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelacdo as razdes expendidas no recurso, considero que sao insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o
juizo de retratago.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolu¢do n. 586/2019, remetam-se os autos 8 Turma Nacional de Uniformizag¢do para apreciagdo
do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que nio admitiu
pedido de uniformizacéo interposto contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de
Séo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com
fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimacéo, a ser dirigido a
Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar, fundame ntadamente, o equivoco da deciséo recorrida. Em
analise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicacdo exclusiva de precedente obrigatorio ou stimula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio. No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissio de
pedido de uniformizacio, caso o aludido enunciado niio importe aplicacio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao
orgio ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacio bem explicita essa
hipétese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decis o de inadmisso do
Incidente de Uniformizacio com base nas Simulas 42 e 43, que ndo importam aplicacéio de regra de direito material, deve ser dirigido a
TNU e niio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, 2 unanimidade, na Nova
Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se
porventura a decisdo desafiar, aum s6 tempo, os dois agravoes previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucéio 586/2019 — CJF,
sera cabivel apenas a interposicéio do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relacéio as razoes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes
para areconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da
Resolucio n. 586/2019, remetam-se os autos 2 Turma Nacional de Uniformizacio para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se.
Intime-se.

0001283-75.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000460
RECORRENTE:EDVAN LOPES DE OLIVEIRA (SP077761 - EDSON MORENO LUCILLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002986-09.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000594
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MILTON BATISTA REIS (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0003894-23.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000591
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIMAR DA COSTA SILVA (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)

0020822-75.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000580

RECORRENTE: VANESSA SILVEIRA JERONIMO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:HELOA DA SILVA SILVEIRA JERONIMO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000101-46.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000603
RECORRENTE:ARGEMIRO ALVES DA SILVA (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008931-90.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000583
RECORRENTE:CICERA CELESTINO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008087-36.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000584

RECORRENTE:ANA PAULA DE CARVALHO MORGAN AGUIAR (SP262504- VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 -
DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017425-37.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000581
RECORRENTE:JOSE JOVENI PINHEIRO (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000133-56.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000462
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO ROSOLEN (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA
DA SILVA)

0003906-09.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000590

RECORRENTE:JILMARIA SANTOS XAVIER (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP249969 -
EDUARDO HENRIQUE FELTRIN DO AMARAL, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA, SP252669 - MONICA MARIA
MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009482-03.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000454

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NICOLE OLIVEIRA MASCARETTI (SP249823 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO) LUCINEIA
OLIVEIRA DOS SANTOS (SP249823 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO)

0000987-16.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000599
RECORRENTE: CLAUDIA FANTAUCCI CINTRA (SP209394 - TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000474-48.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000601
RECORRENTE:OLGA MARQUES DOS SANTOS (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003796-72.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000456
RECORRENTE:ADALBERTO BENTO (SP093821 - RICARDO FABIANI DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005188-92.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000589
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GABRIELDOS SANTOS FREITAS (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA) ELIANA APARECIDA
DE FREITAS (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA, SP109729 - ALVARO PROIETE)

0032494-41.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000578

RECORRENTE:KARIN DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0006075-90.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000587
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ PEREIRADOS SANTOS (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0001196-48.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000597
RECORRENTE:DIRCEU PAULO DE ABREU (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034004-60.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000577
RECORRENTE:LINO DA SILVA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001084-86.2015.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000461
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO BIANCHININETO (SP344727 - CEZAR MIRANDA DA SILVA)

0000477-66.2018.4.03.6339 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000600
RECORRENTE:ROGERIO DIOGO GOMES (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052839-96.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000575
RECORRENTE:JOSE RICARDO RODRIGUES MACHADO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011564-96.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000582
RECORRENTE:APARECIDA MARIA GOMES DA SILVA (SP190530- GUTEMBERG QUEIROZ NEVES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001036-71.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000598
RECORRENTE:JOSE DINIZ FERREIRA (SP 145484 - GERALDO JOSE URSULINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001369-65.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000459
RECORRENTE:IZOLINA DO CARMO DE MORAES (SP406740 - CLAUDINEI MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030168-11.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000579

RECORRENTE:PATRICIAALVES CAMPOS SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0036074-16.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000576
RECORRENTE: TANIA MARIA CORREIA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002980-06.2016.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000457
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:FABIO FLAUZINO DE ABREU (SP370793 - MARIANA CRISTINA MONTEIRO)

0001506-05.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000596
RECORRENTE:MOISES NUNES DOS SANTOS (SP 143894 - LUCIANO CESAR CARINHATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008034-29.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000585

RECORRENTE:NILCE FERREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP330638-AMANDA
PEDRAZZOLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055215-36.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000453
RECORRENTE:NAEDEALVES DUTRANASCIMENTO (SP195002 - ELCE SANTOS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004862-50.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000455
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TALIAAPARECIDA MOSCATI (SP326283 - MARCIO ROBERTO MEI)

0005601-44.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000588

RECORRENTE:MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA XAVIER (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP 161110 -
DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP233141 - ANDRE LUIS BACANI PEREIRA, SP267704 - MARIA ISABEL VILELA
PELOSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058843-57.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000574

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) GABRIELAANDRADE DOS SANTOS
(SP241527-HILDAARAUJO DOS SANTOS FUJII)

RECORRIDO:ANAMEURESANDRADE (SP241527- HILDA ARAUJO DOS SANTOS FUJII)

0003221-03.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000592
RECORRENTE:NIVALDA SOUZA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001680-84.2018.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000595
RECORRENTE: CIDALIA MARIA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007607-92.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000586
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:O0SVALDO DELAMONICA OLIVARI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

FIM.

0008439-91.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000115
RECORRENTE:ANTONINO DE SOUZA BARROS (SP299898 - IDELI MENDES SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravos apresentado contra decis@o que ndo admitiu pedido de uniformizacao e recurso extraordinario interpostos contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformizagao

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimag¢ao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, no qual o agravante
devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagao, verifico que nio houve a aplica¢do exclusiva de precedente obrigatorio ou simula, de
maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.
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No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizag@o, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de regra
direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmiss@o do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicag¢@o de regra de direito
material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na
Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagdo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugéo
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

2. Do agravo em face da inadmissdo do recurso extraordinario

Preveé oart. 1.030 do Cddigo de Processo Civil que da decisido de inadmissibilidade de recurso extraordindrio proferida com fundamento no inciso V desse
mesmo artigo - que trata da realizago de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicag@o de precedente julgado sob a sistematica da repercussao geral ou
dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e 111 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias,
findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou
a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de
repercussdo geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

11 — encaminhar o processo ao 6rgdo julgador para realizagdo do juizo de retratagio, se o acérddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;

I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a, desde que:

a) orecurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussao geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagfo.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e 111 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugao n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissao de recurso
extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagio da
decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo
recorrida.

Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagéo de competéncia da Suprema Corte emrelacdo a agravos interpostos
em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que ndo tenha aplicado a sistematica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se
observar o enunciado de Stimula n° 727 do STF, in verbis:

“N&o pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da deciso que ndo admite recurso
extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no &mbito dos juizados especiais.”

Em analise da decis@o de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatorio, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Cddigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal

Por fim, comrelagdo as razdes expendidas nos recursos, considero que sdo insuficientes para a reconsideragido do decisum. Desse modo, deixo de exercer o
juizo de retratagdo.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolugdo n. 586/2019 e do art. 1.030, § 1°,do CP C, remetam-se os autos, primeiramente, a Turma
Nacional de Uniformizacdo e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal, para apreciagao do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000058
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DECISAO TR/TRU -16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucfio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em sintese, aimpossibilidade de revisio de
beneficio previdenciiario mediante a aplicaciio da regra definitiva do artigo 29, incisos I e II, da Lein® 8.213/91, aos segurados que
ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes da Lein® 9.876/99. K o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, III,
“a”, da Constituicdo da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em
tUnica ou tltima ins tincia, quando a decis o recorrida contrariar dis positivo da Carta M agna. Em comple me nto, dispde o artigo 1.030, I11, do
Codigo de Processo Civil, que deve sersobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda niio decidida pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional. No caso
concreto, a discuss o le vantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 1102, cujo caso piloto esti pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade de
revisio de beneficio previdenciario mediante a aplicacio da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein® 8.213/91, quando mais
favoravel do que aregra de transiciio contida no artigo 3° da Lein® 9.876/99, aos segurados que ingressaram no Regime Geral de
Previdéncia Social antes da publicaciio da referida Lein® 9.876/99, ocorrida em 26/11/99.” Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do
Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0002633-14.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000629
RECORRENTE:FRANCISCO DAS CHAGAS DOS SANTOS (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000922-19.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000627
RECORRENTE:JOAO DE DEUS RODRIGUES TEIXEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006511-78.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000610
RECORRENTE: ORECIO DUTRA DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002373-16.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000175
RECORRENTE: SOLANGE APARECIDA DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006466-11.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000606
RECORRENTE: CLAUDIONOR PEDROSO SANTOS (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005269-66.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000626
RECORRENTE:JOSE JARBAS DE AMORIM (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004722-26.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000631
RECORRENTE:ROBERTO BARBOSA BRAGA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004216-16.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000607
RECORRENTE:SEVERINO SIMAO DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sio Paulo. Alega, em sintese, que viola a Constituicio Federal o
deferimento de revisdo da RMI do beneficio pela aplica¢io da regra permanente de calculo prevista no artigo 29,1, daLein®8.213/91, em
substituicio a regra de transicio contida no art. 3° da Lein® 9.876/99. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da
Constituicido da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, me diante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
ultima ins tincia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple mento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo
de Processo Civil, que deve sersobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional. No caso concreto,
adiscussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1002, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade de revisio de beneficio previdenciario
mediante a aplicaciio da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein’ 8.213/91, quando mais favoravel do que aregra de transicio
contida no artigo 3° da Lein® 9.876/99, aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes da publicacéo da
referida Lein®9.876/99, ocorridaem 26/11/99.” Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004881-65.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000688
RECORRENTE:EDIVALDO GOMES SAMPAIO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006005-22.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000531
RECORRENTE:PEDRO LUISANTUNES (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007664-66.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000387
RECORRENTE:JOSE GARCIA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005072-83.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000392
RECORRENTE:LUIZANTONIO SANTOS GENESI (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022338-28.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000528
RECORRENTE:ANTONIO ALVES DA SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060401-59.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000680
RECORRENTE: CLEMENCIA RIBEIRO MIRANDA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057941-02.2017.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000681
RECORRENTE:MARIO DA CONCEICAO VIEIRA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050427-61.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000383
RECORRENTE:MARAAPARECIDA GIMENEZ DOS SANTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004232-39.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000418
RECORRENTE:FRANCISCO NUNES DE MOURA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001421-70.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000693
RECORRENTE:AKIO HASHIZUME (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004251-45.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000396
RECORRENTE:JOSE CARLOS RODRIGUES (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039709-05.2018.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000682
RECORRENTE: CREUSA MARIA DE LIMA NASCIMENTO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007931-38.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000529
RECORRENTE: VERA LUCIA SALA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001029-18.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000694
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA SAMPAIO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004281-11.2018.4.03.6317 - ' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000394
RECORRENTE:ROSANA TONARELLI (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004282-65.2019.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000417
RECORRENTE:RUTE MENDES DE OLIVEIRA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004238-46.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000689
RECORRENTE:HERALDO VICTORINO DE ALMEIDA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008604-65.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000385
RECORRENTE:MARILI GRASSI BORGATO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004137-43.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000691
RECORRENTE:HILARIO RIBEIRO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027425-62.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000683
RECORRENTE:LOURDES FERREIRA MOTTA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000015-29.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000696
RECORRENTE:ARISTOTELES DA SILVA JUNIOR (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004263-59.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000395
RECORRENTE:MARIA CELMA TOLENTINO DE SOUZA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004283-50.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000393
RECORRENTE: SERGIO DE OLIVEIRA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003244-52.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000398
RECORRENTE:MOACIY FERNANDES (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011476-95.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000684
RECORRENTE:MANOEL PAZ DOMINGUES (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005911-74.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000389
RECORRENTE:HELOISA HELENA FIGUEIREDO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004270-51.2019.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000533
RECORRENTE:MIGUEL RODRIGUES FILHO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004462-11.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000532
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELZA REIS DO CARMO OLIVEIRA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)

0001868-39.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000692
RECORRENTE:JEOVAFRANCISCO DOS PRAZERES (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006158-19.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000388
RECORRENTE: GERALDO FIGUEIREDO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007730-80.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000686
RECORRENTE:ANISIO APARECIDO DE OLIVEIRA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004215-03.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000690
RECORRENTE:BEATRIZAGDA TOLEDO KOTT DE OLIVEIRA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007770-28.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000530
RECORRENTE: MARIAIVONETE DIAS DINIZ (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005964-55.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000687
RECORRENTE:JOSE ROBERTO VIEIRA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002346-47.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000399
RECORRENTE: CLARICE MARIA DE JESUS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053494-34.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000382
RECORRENTE:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005792-50.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000391
RECORRENTE:MAURO TADASHI FUGITA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046146-62.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000384
RECORRENTE: GLORINHA TEIXEIRA DE NOVAES (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005909-07.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000390
RECORRENTE:HELEN MATTENHAUER (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004211-63.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000397
RECORRENTE:ANTONIO MIGUEL ISQUIERDO ATTEM (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000898-24.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000695
RECORRENTE:OSVALDO JESUS FERREIRA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007741-12.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000386
RECORRENTE:DOMINGOS JOSE DE OLIVEIRA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008795-55.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000685
RECORRENTE:CARLOS ALBERTO RAMOS CARDOSO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0021757-13.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000568
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS RIBEIRO DA SILVA (SP322608 - ADELMO COELHO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, cerceamento de defesa por violagao dos principios constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa, por negativa de prestagdo
jurisdicional, vicio que ndo foi sanado por ocasido do julgamento dos embargos de declaragido. Quanto ao mérito, sustenta que nao foram preenchidos os
requisitos legais para concessao do beneficio previdenciario pleiteado, pois a atividade de vigilante (armado ou néo) ndo pode ser considerada especial apos
28/04/1995.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas referem-se aos Temas 660 e 852, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

660 - “Violagao dos principios do contraditdrio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das
normas infraconstitucionais. Extensao do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”

852 - “A questdo da validade do reconhecimento judicial de trabalho em condi¢des especiais, pela efetiva exposicado aos agentes nocivos a satide ou
integridade fisica, para fins de concessao ou revisdo de aposentadoria especial ou para converter tempo de servigo, nos termos dos arts. 57 ¢ 58 da Lein.
8.213/1991, tem natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE n.
584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sio Paulo. Alega, emsintese, a inconstitucionalidade do indice
de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo
102, I11, “a”, da Constituicio da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em uinica ou ultima instancia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple mento, dispée o artigo
1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal niio tenha reconhecido a existéncia de repercussiio geral. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao
Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a
julgamento: “A questio relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem
natureza infraconstitucional e a ela atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE
584.608, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/3/2009.” Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo
Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001918-17.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000675
RECORRENTE:ORLANDO WOHNRATH JUNIOR (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001434-87.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000676
RECORRENTE:ARIVALDO MONTEIRO SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001122-26.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000666
RECORRENTE:BRAZ JOAO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026056-96.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000671
RECORRENTE:JOSE AMILTON CARNEIRO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5000327-05.2018.4.03.6111 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000847
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANADO PRADO CARDOSO (SP322366- DOUGLAS MOTTA DE SOUZA)
Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ser indevido o cdmputo, como tempo de servigo especial, para fins de inativagéo, do periodo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-
doenca de natureza ndo acidentaria.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou Gltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 852, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“A questio da validade do reconhecimento judicial de trabalho em condi¢des especiais, pela efetiva exposig@o aos agentes nocivos a satde ou integridade
fisica, para fins de concessdo ou revisdo de aposentadoria especial ou para converter tempo de servigo, nos termos dos arts. 57 e 58 da Lein. 8.213/1991,
tem natureza infraconstitucional, ¢ a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussao geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a
Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0012078-79.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000558

RECORRENTE/RECORRIDO:ADEVAIR TOMBOLATO (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)
RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria
de Sao Paulo.

DECIDO.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma redagio dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB,
art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Correg@o monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de correg¢do monetaria, ndo € aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Pblica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢éio monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixagdo
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢do monetaria ocorrida no
periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicag@o dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, € legitima
enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 N#o cabimento de modulagéo dos efeitos da deciséo.

A modulagio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Piblica com base no indice oficial de
remuneragao da caderneta de poupanga, no &mbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25
de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplica¢do de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagdo em
relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos
da Fazenda Pblica com base no indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenacdes impostas a Fazenda Publica,
excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagao.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
corregdo monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de
janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumulag@o com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragao da caderneta de
poupanga; correcdo monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.
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As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corre¢cdo monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a
partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corre¢io monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razao pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagao
da mora nem para remuneragio do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de correg¢do monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correg@o monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repetigdo de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago
ematraso. Nao havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora sio calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra
isondmica e havendo previsdo na legislagio da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagio com quaisquer outros
indices.

4. Preservacdo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagao da mora, de acordo com a natureza da condenagao imposta a Fazenda
Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida
no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, o A cordio teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Célculos
da Justica Federal (Resolugao CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” ¢ “b”, do Cddigo de Processo Civilc.c. artigo 14,111, “a” ¢ “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO
SEGUIMENTO aorecurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluc¢io n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, fazer jus a revisio da renda
mensal do seu beneficio previdenciario em e quivalé ncia aos indices de reajuste aplicados aos limites maximos dos salarios-de-contribuicio,
disciplinados nas Emendas Constitucionais ns. 20/1998 e 41/2003. K o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da
Constitui¢do da Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou
ultima ins tancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple mento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de
Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal
Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 568, em cujo
caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo aseguinte questio submetida a julgamento: “A
questio do direito a revisio da renda mensal do beneficio previdencidrio em equivaléncia aos indices de reajuste aplicados aos limites
maximos, ou tetos, dos salarios-de-contribuico, dis ciplinados nas Emendas Constitucionais ns. 20/1998 e 41/2003, tem natureza
infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a
Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.” Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009376-36.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000663
RECORRENTE:CESAR EDUARDO FAZIO VILARES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000787-65.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000659
RECORRENTE:YAMAMOTO ZENEMON (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000218-64.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000661
RECORRENTE: VALDIR ESCUDEIRO (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000059

DECISAO TR/TRU-16

0001773-89.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301000647
RECORRENTE:IRENE MALTA RAMOS LIZO (SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recursos especial e extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que “O desembargador diz que o periodo ndo pode ser considerado, por ndo ter contribuigdo, porém apds traz a informagéo que a Autora
possui periodos intercalados.”.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo devem ser admitidos.

I - Dorecurso especial.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou tiltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que The haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenca séo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em
exercicio no primeiro grau de jurisdigdo (artigo 41, § 1° Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO ART. 105,111, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STI. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga
proferida em sede de juizado especial, 0 qual ndo é apreciado por 6rgdo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do
primeiro grau de jurisdicdo; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagao da lei. A redacéo expressa do
texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justiga compete o
julgamento das causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas
hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido
de que ndo cabe recurso especial contra decis@o proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente
inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°,do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposi¢do de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo
provido, com aplicag@o de multa. (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposicao dos recursos
previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “N4o cabe recurso especial contra decisio proferida por érgao de segundo grau dos Juizados
Especiais”.

11— Do recurso extraordindrio.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatério. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérddo-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instincia ordinaria ¢ imodificdvel em recurso extraordinario. I1. - Agravo
ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282
EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, constou no acérddo recorrido (evento 039):

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 15/01/2021  74/1340



“5. Contudo, da andlise do CNIS,verifico que os periodos em que a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenga NAO foram intercalados com periodos
contributivos. Nos termos da jurisprudéncia sumulada da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, o tempo de
gozo de beneficio de auxilio-doenga pode ser computado para fins de tempo de servigo e também de caréncia, desde que intercalado entre periodos
contributivos (Stimula TNU 73:“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser
computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes para a
previdéncia social.”).

6. Isto porque, verifica-se que apos gozar do beneficio de auxilio doenga nos periodos de 17.02.2004 a 10.12.2005 e 22.02.2006 a 11.04.2017, a parte autora
efetuou apenas 1 recolhimento na qualidade de contribuinte facultativo, referente a competéncia de 03/2018 (CNIS as fls. 11, dos documentos iniciais).
7.Portanto, resta descaracterizada a condi¢ao do periodo em gozo de auxilio doenga estar intercalado com periodos contributivos. Neste quadro, a parte
autora nao possui o periodo de caréncia necessario para fins de obtengéo do beneficio de aposentadoria por idade.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de o periodo em gozo de auxilio doenga estar intercalado com periodos contributivos.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérddo recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acorddo, de modo que o acolhimento do recurso
passa necessariamente pela revisao das provas. Incide, portanto, o dbice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STFE, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario e, com fundamento no artigo
7°,1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ATO ORDINATORIO -29

0000697-49.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301000115
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATO BRAGA DE CARVALHO (SP317180- MARIANA LOPES DE FARIA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000020

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0000582-84.2009.4.03.6201 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9201000004
RECORRENTE:ALBERTO OTANO DA ROSA (MS013126 - SULLIVAN VAREIRO BRAULIO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

Trata-se de Recurso inominado interposto pela parte autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de a recomposicéo dos saldos existentes
nas contas de poupanga de sua titularidade, postulando o pagamento da diferenga decorrente dos expurgos inflacionarios relativos a Planos Economicos.
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Em peti¢do anexada aos autos (arquivos 23/24), a parte autora concorda expressamente com a proposta de acordo formulada pela Caixa Econdmica
Federal (arquivo 20).

Ante o exposto:

1) Homologo o acordo firmado entre as partes e declaro prejudicado o recurso;

2) Determino a certificagao do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Eventuais questdes relacionadas ao cumprimento de sentenga deverao ser apreciadas pelo juizo a quo, sob pena de supresséo de instancia.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DECISAO TR-16

0005125-52.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000134
RECORRENTE:NANCY BERTOLDO RODRIGUES (MS019769 - FELIPE QUINTELA TORRES DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Verifico que foi equivocadamente langado acordio no sistema processual (evento 69), tendo em vista que o presente processo foi retirado da pauta de
julgamento da Sessao 15/2020, ocorrida no periodo de 9 a 12 de novembro de 2020, conforme se infere da consulta a Ata de Julgamento (evento 73).
Assim, determino a anulagio e cancelamento do acérddo constante do evento 69.

Apos, voltem os autos conclusos a este Relator.

Intimem-se. Viabilize-se.

0002102-30.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000135

RECORRENTE:SOLANGE CARRARO (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO,MS022136 - MARIANY FREIRE
FERREIRA SAGGIORATTO,MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Verifico que foi equivocadamente langado acdrdio no sistema processual (evento 50), tendo em vista que o presente processo foiadiado da pauta de
julgamento da Sessao 16/2020, ocorrida em 25 de novembro de 2020, para a primeira Sessao presencial de 2021, conforme se infere da consulta a certiddo
constante do evento 51.

Assim, determino a anulagio e cancelamento do acérddo constante do evento 50, para melhor andlise da sustentagio oral colhida na Sessio realizada em
25.11.2020.

Tendo em vista a anulag@o do acdérdio, os embargos de declarac@o opostos pelo INSS ficam prejudicados.

Em seguida, aguarde-se o julgamento do recurso inominado, que ocorrera na primeira Sessao presencial de 2021.

Intimem-se. Viabilize-se.

0005661-65.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000123

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE LOURDES COSTA (MS005676 - AQUILES PAULUS,MS016746 - VINICIUS DE MARCHI GUEDES,
MS012649 - PIETRA ESCOBAR YANO,MS007496 - VANILTON CAMACHO DA COSTA,MS013817- PAULA ESCOBAR YANO)

Vistos.

Consigno que, nos termos do artigo 998 do CP C, o(a) recorrente pode, a qualquer tempo, sem anuéncia da parte contraria, desistir do recurso.

Assim, diante da falta de interesse demonstrada (doc. eletronico n. 67), homologo o pedido de desisténcia formulado pela parte recorrente, para que produza
os regulares efeitos legais.

Fica prejudicada, por conseguinte, a analise do(s) pedido(s) anteriormente formulado(s).

Oportunamente, a origem, certificando-se.

0002360-89.2009.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018617
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ADEMIR JACINTO DIAS (MS004254 - OSVALDO SILVERIO DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acordio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acérddo impugnado contraria entendimento da 2* Turma Recursal do Parand, bem como aduz acerca da aplicagdo do art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/2009 quanto a corre¢do monetaria.
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E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugao n® 3/2016, alterada pela Resolugao n®30/2017, ambas do CJF3? Regido.

De pronto, no tocante a insurgéncia acerca dos juros e da corre¢do monetaria, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime da repercusséo geral (Tema 810),
afastou a incidéncia da Taxa Referencial (TR) das condenag¢des impostas contra a Fazenda Publica, deliberando pela ndo modulag@o dos efeitos da
respectiva decisdo. Confira-se a tese fixada pela Suprema Corte:

I- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09;

II - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a
Fazenda Pblica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida adequada a capturar a variagio de precos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina.

Compulsados os autos, nota-se perfeita sintonia entre o acérddo recorrido e a referida tese, no que tange aos critérios de corre¢o monetéria e juros
moratorios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda publica, eis que a determinagdo de aplicagdo do Manual de Calculos da Justica Federal, nos
termos da Res. CFJ n. 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os itens 4.2.1.1 e 4.2.2 do referido
Manual.

Noutro giro, discute-se na peca do incidente de uniformizagao que:

“(...) Na hipétese dos autos o V. acorddo recorrido, a0 manter a R. sentenga, estd a conferir remuneragao de patente superior (subtenente) a Militar
(Sargento) em exercicio de substituigdo temporaria, reputando haver desvio de fungdo, com determinagio de pagamento de diferenga de remuneragio de
primeiro sargento e a de subtenente durante o periodo em que permaneceu na fungio de Encarregado de Material da Cia E. Cmb, de 31/01/2007 a
16/06/2008.

Em sentido diametralmente oposto ao acordio recorrido, 0 V. acorddo da 2* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Parana - PROCESSO
ELETRONICO N°200870640002615/PR - Juiza Federal Ana Carine Busato Daros — site: jurisprudencia.trf4. jus. br/pesquisa/citacao. php?
doc=TRF402615713 - afasta o reconhecimento de desvio de fungéo, reputando que a Lein® 6.880/80, em seu artigo 25, bem como a legislagao que
atualmente trata dos direitos remuneratorios dos militares - Medida Provisoria n° 2.215-10/01 - em nenhum momento concede o beneficio de remuneragao
de patente superior ao Militar pelo fato de estar exercendo a mesma, tratando-se do instituto de “substituicdes temporarias” previsto nos arts. 376, 381 e 406
do Regulamento Interno e dos Servigos Gerais — RISG.(...)”

Nesse diapasio, consigno que o artigo 14, caput e §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizac¢io de
interpretagao de lei federal, in verbis:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§ 1°0O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2° 0 pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal.

Também, dispde o artigo 12, do Regimento Interno da TNU (Resolugio n° 586/2019 — CJFE, de 30/09/2019), in verbis:

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interporto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciso
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

§ 2°O recorrido sera intimado pela Turma Recursal ou Regional de origem para, no mesmo prazo, apresentar contrarrazoes.

Logo, considerando que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto estd, em principio, demonstrada,
analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes dos artigos acima mencionados, cabe admitir o pedido de
uniformizagdo.

Pelo exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo (Tema 810/STF), com fulcro no artigo 14, 111, “a”, da Resolugio n° 586/2019
CJF3R, nos termos da fundamentagio; e

(i) ADMITO o Pedido de Uniformizag@o Nacional acerca da divergéncia quanto ao pagamento de diferenca de remuneracao de primeiro
sargento e a de subtenente, nos termos do artigo 12, da Resolugao n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Remetam-se os autos @ Turma Nacional de Uniformizagao para processamento do presente incidente.
Intime-se. Cumpra-se.
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0002110-41.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018589

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: WAGNER FERNANDES (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO,
MSO014648 - HEBERTH SARAIVA SAMPAIO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF ¢ 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de leifederal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acordio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega, em sintese, que o acorddo impugnado diverge do entendimento do STJ, da Turma Regional de Uniformizagao da 5* Regido e da Turma Regional de
Uniformizagao da 4* Regido.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal, nos
seguintes termos:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acorddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordaos divergentes a justificar a atuagdo da TRU/TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser observada; e (ii) material, comparacdo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO
IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peticdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questio de
Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstracgéo do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato
tratadas no acérdéo impugnado e no paradigma, com reprodugao dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito,
evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagao do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensao, da Stmula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indica¢@o do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do
Cadigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela
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alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP),
Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagao de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, cOpia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nao
sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma
devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragéo da divergéncia alegada, a apresentacio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, da Lein® 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco no ser possivel conhecer de
divergéncia com acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo
para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justica ¢ suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagao, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.
Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentago especifica para demonstragao da similitude
fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do
recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizag¢@o, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, & origem, certificando-se.

0001825-45.2018.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018653
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA SANTOS NOLACO (MS014903 - JULIANAALMEIDA DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acordio proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega o(a) suscitante, em suma, que o acérddo impugnado diverge da jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao (TNU) — Tema 177
(PEDILEF N°0506698-72.2015.4.05.8500/SE).

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF 3* Regido e pela Portaria GACO n°4, de
25/04/2019.

O recurso ndo comporta admissao.

A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao PEDILEF n. 0506698-72.2015.4.05.8500, julgado sob o rito dos representativos da
controvérsia - Tema 177, da Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU).

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TNU, a decisdo judicial podera determinar
o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, sendo inviavel a condenagao prévia a concessio de
aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo;

2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitacdo profissional devera adotar como premissa a conclusio da decisdo judicial sobre a existéncia de
incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatag@o de modificagdo das circunstancias faticas apds a sentenga.

Pois bem.

Compulsados os autos, verifica-se que o entendimento adotado na sentenga foi mantido em sede recursal com o seguinte acréscimo:

“(...) Nesse contexto, considerando que a incapacidade da parte autora é permanente, entendo que, de fato, ¢ devido o beneficio de auxilio-doenga com
reabilitacdo profissional, conforme estabelecido na sentenga.

A Autarquia alega que o processo de reabilitagdo ¢ um ato discricionario de sua atuago.

A Turma Nacional de Uniformizagao consolidou o entendimento de que o processo de reabilitag@o, por ser uma prestacao previdenciaria prevista no
ordenamento juridico, possui um carater duplice de beneficio e dever, tanto do segurado, quanto da autarquia previdenciaria.
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Observo, assim, que, uma vez encaminhado o segurado ao programa de reabilitagéo profissional, o beneficio deve ser mantido até o seuresultado. Neste
caso, decide-se em alinhamento com o entendimento consolidado no julgamento do TEMA 177, pela TN U, in verbis:

“1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicag@o da Sumula 47 da TNU, a deciso judicial podera
determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, sendo invidvel a condenago prévia a
concessdo de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitagao profissional
devera adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de
constatag@o de modificac@o das circunstincias faticas apds a sentenca.”(PEDILEF 0506698-72.2015.405.8500 - Relatora Juiza Federal Isadora Segalla
Afanasieff- DJ 21/02/2019)

Nesse passo, refor¢a-se que ficou pontuado no julgado da TN'U “que também nio pode 0 INSS, sob pretexto de que ja cumpriu a determinagao judicial ao
iniciar a reabilitagdo, reavaliar a condi¢do de incapacidade médica que ficou acobertada pela coisa julgada nos autos de origem, cessando o auxilio-doenga de
que goze a parte, salvo a superveniéncia de fatos novos” (idem).

Assim, afasto as alegagdes do INSS. (...)”

Ademais, no julgamento dos embargos de declaracio, o colegiado assim decidiu:

“(...) Foi constatado que a parte apresenta incapacidade parcial e permanente, de modo que néo faz jus a aposentadoria por invalidez, tampouco pode
retornar imediatamente ao mercado de trabalho ou ficar desamparada financeiramente.

Necessita, assim, de avaliagdo previdenciaria acerca da possibilidade de sua reabilitagdo profissional e percepgdo de auxilio-doenga até que a Autarquia
solucione seu caso.

A Turma Nacional de Uniformizagao consolidou o entendimento de que o processo de reabilitag@o, por ser uma prestacéo previdenciaria prevista no
ordenamento juridico, possui um carater duplice de beneficio e dever, tanto do segurado, quanto da autarquia previdenciaria.

Observo, assim, que, uma vez encaminhado o segurado ao programa de reabilitagéo profissional, o beneficio deve ser mantido até o seuresultado. Neste
caso, decide-se em alinhamento com o entendimento consolidado no julgamento do TEMA 177, pela TN U, in verbis:

“1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicag@o da Sumula 47 da TNU, a deciséo judicial podera
determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, sendo invidvel a condenago prévia a
concessdo de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A andlise administrativa da elegibilidade a reabilitagéo profissional
devera adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de
constatag@o de modificac@o das circunstincias faticas apds a sentenca.”(PEDILEF 0506698-72.2015.405.8500 - Relatora Juiza Federal Isadora Segalla
Afanasieff- DJ 21/02/2019)

Nesse passo, refor¢a -se que ficou pontuado no julgado da TN'U “que também nio pode 0 IN'SS, sob pretexto de que ja cumpriu a determinagao judicial ao
iniciar a reabilitagdo, reavaliar a condi¢do de incapacidade médica que ficou acobertada pela coisa julgada nos autos de origem, cessando o auxilio -doenga
de que goze a parte, salvo a superveniéncia de fatos novos” (idem).

Assim, o entendimento adotado por este Colegiado prestigiou o teor dos julgados apontados pelo INSS, adequando-os a presente realidade.

Nesse passo, tenho que o presente recurso nao visa a eliminagao de vicios que empanem o decisum. Na verdade, os embargos opostos trazem nitido viés
infringente, efeito que, entretanto, ndo podem abrigar (RTJ 90/659, RT 527/240). (...)”

Outrossim, consigno que o entendimento adotado no presente caso converge com a jurisprudéncia da TNU:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu incidente de uniformizagéo nacional destinado a reformar acérddo, no qual examinada a
possibilidade de submissdo do segurado, via decisdo judicial, a processo de reabilitagao profissional. E o relatério. Conhego do agravo, tendo em vista o
cumprimento dos requisitos de admissibilidade. Em exame o pedido de uniformizacéo. O pedido de uniformiza¢&o ndo merece prosperar. A Turma Nacional
de Uniformizag@o, por meio do PEDILEF n. 0506698-72.2015.4.05.8500, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia - Tema 177, firmou a
seguinte orientagdo: 1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, nfio sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TN'U, a decisido
judicial podera determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo inviavel a
condenagao prévia a concessao de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagao; 2. A analise administrativa da elegibilidade a
reabilitagdo profissional devera adotar como premissa a conclusio da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a
possibilidade de constatagdo de modificacdo das circunstancias faticas apos a sentenga. Sob essa perspectiva, nota-se que o acordio recorrido esta
conforme o entendimento da TN'U, pois, diante do caderno fatico-probatorio, concluiu pela existéncia de incapacidade permanente da parte autora e
encaminhamento desta para analise administrativa de elegibilidade a reabilitacio profissional. Do acérdio, transcreve-se (Evento 1, ACOR10):"[...] 7. No
caso em espeque, o perito concluiu que a incapacidade da parte autora é permanente. A ssim, incide na espécie a norma insculpida no art. 62 da Lein.
8.213/91, que estabelece que o segurado em gozo de auxilio-doenga, insuscetivel de recuperagao para sua atividade habitual, devera submeter-se a processo
de reabilitagdo profissional para o exercicio de outra atividade, devendo o auxilio-doenga ser mantido até que o segurado seja considerado reabilitado para o
desempenho de atividade que lhe garanta a subsisténcia ou, quando considerado ndo recuperavel, seja aposentado por invalidez. 8. Ante o exposto, o auxilio-
doenga devera ser concedido a parte autora sem fixagdo de DCB, devendo ser pago até que o INSS promova a adequada habilitagao do segurado. [...]"
Logo, incide a Questio de Ordemn. 13/TNU: "Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acordao recorrido". Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguimento
ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (P edido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Presidéncia) 0502684-
79.2018.4.05.8402, Relator MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, data da
publicagio 13/08/2019)

Assim, tecidas tais consideragdes, anoto que incide, no caso, a Questdo de Ordemn°® 13/TNU, in verbis: “N&o se admite o Pedido de Uniformizagao,
quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.".

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo, nos termos do artigo 14, V, “g”, da Resolugio n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.
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0000757-26.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018586
RECORRENTE:LAERCIO TELES DA VEIGA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta a parte recorrente, em sintese, que o acorddo diverge do entendimento do STJ, no julgamento do REsp n°® 1.352.721, no sentido de que o processo
deve ser extinto sem resolugao de mérito quando inexistente prova do exercicio de atividade rural.

Decido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipéteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal, nos
seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretaco da lei.

§ 1°0O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2°0 pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuacdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica
dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUI SIC/N\O DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberacao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO
IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peticdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questdo de
Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato
tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito,
evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢ao de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do
Cadigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela
alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP),
Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
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deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; ) a divergéncia tem de ser atual, ndo
sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Sumula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma
devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o
acordio hostilizado" (R Esp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que € inservivel, para fins de demonstra¢do da divergéncia alegada, a apresentag@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros drgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAODE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco
ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JTUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justiga ¢ suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagéo, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.
Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentacao especifica para demonstragao da similitude
fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, uma vez o caso dos autos ¢ de aposentadoria por tempo de contribuicao, situago diferente
daquela constatada no paradigma do STJ, qual seja, aposentadoria por idade rural.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar madmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n® 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo manejado pela parte autora.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0002088-43.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018587

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) ,

RECORRIDO:RAMONA DUARTE MIRANDA (MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO, MS014808 - THAfS ANDRADE MARTINEZ
ACAMINE)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lein® 10.259/2001, contra
acordio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, que o acordao impugnado contraria entendimento do STJ.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugao n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissio.

Da leitura dos autos, verifica-se que o entendimento adotado na sentenga foi mantido em sede recursal com o seguinte acréscimo:

“(...) Decido.

Ocorre que ndo ha como dar guarida ao direito invocado pelo INSS, pelas razdes que passo a aclarar.

De fato, o Perito Judicial atuante nestes autos concluiu pela inexisténcia de incapacidade laboral. No entanto, a autora postulou, alternativamente, a
concessdo do auxilio-acidente que, nos termos do art. 86 da Lei de Beneficios exige tdo somente a comprovagdo da reduco da capacidade laboralpara a
atividade habitual, que foi justamente o que ocorreu nos autos, conforme se observa a seguir:

“13. Em se tratando de periciando(a) incapacitado(a), qual a data de inicio da doenga (DID) e a data de inicio da incapacidade (DI1)? A lesdo ocorreu em
05/09/2018, data do acidente conforme boletim de ocorréncia. Ocorreu incapacidade laboral temporaria na época. Nao ha incapacidade atual. Existe
redugdo da capacidade para a atividade habitual de varredora de ruas”

Desta forma, a concesséo do auxilio-acidente foi correta, razio pela qual, voto por negar provimento ao recurso, confirmo a sentenga por seus proprios e
juridicos fundamentos, os quais dou por transcritos, com base no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, com a ressalva
que os juros de mora deverdo incidir somente a partir da citagdo. (...)”

Pois bem.

Do que se denota, o colegiado entendeu, considerando o conjunto probatdrio, que ficou comprovada a existéncia de reducao da capacidade laboral da parte
suscitada.

Ademais, consigno que as decisdes das instdncias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Assim, a pretensio do(a) suscitante em alterar mencionado entendimento no € possivel emrazio da necessidade de revolvimento de matéria fatico-
probatéria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice contido na siimula 42, da Turma Nacional de Uniformizagao: “Nao
se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.
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0000103-70.2018.4.03.6203 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018667
RECORRENTE:EMILIA DA COSTA VICOSO RIBEIRO (SP073505 - SALVADOR PITARO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretaco de leifederal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acordio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acordao impugnado diverge do entendimento do STJ, da 5% e da 6* Turmas Recursais do Rio de Janeiro, bem como das Stimulas
da TR-ES e TR-RIJ.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso nio comporta admissao.

Primeiramente, registro que o Pedido de Uniformizagio Nacional é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformiza¢do ou do
Superior Tribunal de Justiga (artigo 14, § 2° da Lein® 10.259/01).

Feitas essas consideragdes, anoto que o entendimento adotado pela Turma Recursal foi no seguinte sentido:

“(..)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face da sentenga que indeferiu seu pedido de concessao do beneficio de A uxilio-doenga com a
conversdo em A posentadoria por invalidez, desde a data do requerimento administrativo indeferido, em 1.3.2018.

A sentenga fundamentou-se na conclus@o do laudo pericial, que ndo reconheceu a incapacidade da autora (58 anos) para a execugdo de seu trabalho
habitual de ‘Do lar’, em que pese apresente diversos problemas ortopédicos (coluna). A pericia ndo considerou a profissdo habitual de ‘Servigos gerais’,
uma vez que a autora declarou na pericia a profissdo ‘Do lar’, por estar sem trabalhar.

A autora juntou exames e atestados médicos e exames referentes aos anos de 2015 e 2016 para comprovar sua incapacidade, bem como laudo do
especialista em ortopedia de janeiro de 2018.

Pois bem.

Verifico que, assiste razio, em parte, 4 parte autora.

A pericia médica judicial realizada no dia 4.5.2018, confirmou as patologias da autora: “Dor Articular, Cervicalgia, Lombalgia, Transtornos de Discos
Intervertebrais e Depressdo”. No entanto, considerou que as patologias estéo estabilizadas, podendo a autora voltar ao trabalho, ao considerar a profissdo da
autora como ‘Do lar’.

Na concluséo do laudo judicial o perito afirmou que a autora ¢ acometida das dores articulares difusas ha 15 anos, com piora na coluna vertebral e que
também tem depressao. Que tratou-se com fisioterapia e com medica¢des e ndo tem indicacéo de cirurgia; afirmou que utiliza medicagdes (P iracetam,
Velija, Nortriptilina, Rivotril) e refere, no momento, restrigdo de movimentos e intolerancia aos esforgos fisicos.

Destaca-se trecho do laudo: “Conforme avaliagao pericial atual fora concluido que mesmo a autora possuindo as patologias descritas acima, ndo apresenta
incapacidade laborativa para as suas atividades habituais, pois ndo hé alteragdes importantes ao exame fisico/mental atual, as quais pudessem impedi-la de
realizar seu trabalho doméstico, do lar”.

Destarte, o ortopedista Oswaldo Balerone, considerando todos os exames da coluna realizados pela autora, atestou em 17.1.2018 que a mesma apresenta-se
inapta para atividades com peso, esfor¢o, movimentos repetitivos, estando incapaz para trabalhar.

Citou exames da coluna que detectaram: ‘osteofitos corporais, redugo dos espagos discais compreendidos entre C4 e C7, mais proeminente em C5-C6,
proeminéncia das apdfises transversais de C7 e hipertrofia degenerativa de facetas articulares’. Anteriormente a autora foi diagnosticada com Sindrome de
tunel do carpo a esquerda; poliartrite; espondiloartrose multipla, fibromialgia e mielopatia cervical (CID 10), além de mononeuropatias dos membros
superiores, espondilose, transtornos dos discos cervicais e intervertebrais, artrite reumatoide e outros.

Destarte, deixo de considerar a conclusdo do laudo pericial para reconhecer a incapacidade parcial e temporaria da autora para continuar a exercer suas
atividades habituais de ‘Servigos gerais’, uma vez que ha comprovacgao suficiente da sua incapacidade a época do requerimento administrativo. No entanto,
neste caso, ndo se autoriza, a priori, a concessao da A posentadoria por invalidez, uma vez que a incapacidade ¢ parcial

Quanto a necessidade de se fixar a DCB — data de cessagao do beneficio, devido a recentes alteragdes legislativas (Lei 13.457/2017 que alterou a Lei
8.213/91), esta Turma Recursal passou a admitir a fixag@o de termo final para beneficio de auxilio-doenga, em data estimada na pericia judicial, desde que
razoavel a efetiva recuperago da capacidade laborativa do segurado, ou no prazo de 120 (cento e vinte) dias, quando a pericia judicial ndo indicar data para a
cessagdo do beneficio, cabendo a parte autora solicitar administrativamente a prorrogacéo do beneficio, em caso de continuidade da incapacidade, dentro
dos 15 dias que antecedem o encerramento do prazo concedido.

Neste particular, também é mister registrar que o magistrado nio esta adstrito as conclusdes do laudo pericial. Pelo contrario, detém liberdade para apreciar
o conjunto probatério e, inclusive, determinar a extensao da incapacidade laboral pelas condigdes pessoais e sociais do segurado.

Com estas considerag¢des, voto por dar parcial provimento ao recurso da autora, reformando a sentenga para determinar ao INSS a concessdo do beneficio
de Auxilio-doenga desde o requerimento administrativo, indeferido em 1.3.2018, com DCB em 120 dias da data de sua implementagao.

)

Pois bem.

Do que se denota, o colegiado entendeu, considerando o conjunto probatdrio, que a parte suscitada preencheu os requisitos exigidos para a concessao do
beneficio previdenciario.

Consigno que em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado, que possibilita ao julgador formar sua convicg@o por elementos outros que
ndo apenas o laudo pericial.

Ademais, registro que as decisdes das instancias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.
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Assim, a pretensio do(a) suscitante em alterar o entendimento do acordao impugnado ndo € possivel em razio da necessidade de revolvimento de matéria
fatico-probatdria, procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice contido na sumula 42, da Turma Nacional de Uniformizago:
“Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizago, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0002714-36.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018651

RECORRENTE/RECORRIDO:FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE VICENTE DE OLIVEIRA NETO (MS011282 - RICARDO ALMEIDA DE ANDRADE, MS001748
-NEZIO NERY DE ANDRADE, MS020444 - JESSICA MAAKAROUN TUCCI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acordio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, que o acérddo impugnado diverge do entendimento da TNU e do STJ.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Do que se denota dos autos, o colegiado, consentdneo com as jurisprudéncias da TNU e do STJ mencionadas no incidente de uniformizago, reconhece que
ndo pode haver presungio de insalubridade, bem como que ndo ¢ o caso dos autos:

“(...) A laboriosa sentenga que ora se confirma reconheceu o direito da parte autora que exercia fungao de assistente administrativo dentro do laboratdrio de
analises clinicas do Hospital Universitario, considerado insalubre em grau médio. Esta atestado pelo perito, na resposta ao quesito 2 do juizo (arquivo 21), que
o servidor labora efetivamente no referido local insalubre desde 2009.

No entanto, houve por bem o juizo a quo, limitar a data inicial do pagamento do adicional a data da pericia, que foirealizada em 10/2012.

Tal conclusdo se deu, a despeito de estar comprovado nos autos que, no periodo apontado na inicial para pagamento do adicional — 05/2012 a 10/2015 -, 0
autor efetivamente encontrava-se exposto, em grau médio, a condigdes insalubres. Todavia, assim como o juizo considerou o laudo habil para embasar a
condenagdo para os anos de 2013, 2014 e 2015, quando o autor permaneceu em labor no mesmo local; seguindo a mesma logica deveria ter considerado
como marco inicial a data de 05/2012.

Nao o fez, limitado pelo seguinte paradigma jurisprudencial, citado também na sentenga:

“Observo que a pericia é contemporanea aos fatos narrados nesta agao.

Considerando a confianga depositada no perito judicial, entendo que o autor esteve exposto a condigdes insalubres em grau médio no periodo pleiteado,
afastando, assim, o laudo técnico anexado pela ré.

Alémdisso, ja se manifestou recentemente o STJ:

A questio controvertida trata sobre a possibilidade ou ndo de estender o pagamento do adicional de insalubridade ao servidor em periodo anterior a
formaliza¢@o do laudo pericial. Nos termos do art. 14, § 4°,da Lein. 10.259/2001, o Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei(PUIL) é cabivel
quando a orientag@o acolhida pela Turma Nacional de Uniformizagdo - TN U, em questdes de direito material, contrariar simula ou jurisprudéncia
dominante no Superior Tribunal de Justica, como na hipétese. O artigo 6° do Decreto n. 97.458/1989, que regulamenta a concessao dos adicionais de
insalubridade, estabelece textualmente que "[a] execugdo do pagamento somente sera processada a vista de portaria de localizagdo ou de exercicio do
servidor e de portaria de concessdo do adicional, bem assim de laudo pericial, cabendo a autoridade pagadora conferir a exatiddo esses documentos antes de
autorizar o pagamento." O Superior Tribunal de Justica tem reiteradamente decidido que "o pagamento de insalubridade esta condicionado ao laudo que
prova efetivamente as condi¢des insalubres a que estdo submetidos os Servidores. Assim, ndo cabe seu pagamento pelo periodo que antecedeu a pericia e a
formaliza¢@o do laudo comprobatorio, devendo ser afastada a possibilidade de presumir insalubridade em épocas passadas, emprestando-se efeitos
retroativos a laudo pericial atual" (REsp 1.400.637 -R S, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 24/11/2015). (STJ. PUIL. 413-RS.
PRIMEIRA SECAO. DJe 18/4/18)

Conforme esse entendimento, a insalubridade, no caso dos autos, somente pode ser considerada a partir de 10/2012 — data da pericia”

(sentenga, arquivo 26).

No entanto, esmiugando mais a fundo o paradigma € possivel constatar que as questdes faticas presentes neste caso afastam a sua aplicacdo.

A leitura do inteiro teor do julgado ilumina a questao, merecendo transcri¢do integral, com inser¢do de negritos para destacar:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGENTES PENITENCIARIOS.CUMULACAO DE GRATIFICACAO DE
COMPENSACAO ORGANICA COM ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. IMPOSSIBILIDADE. LAUDO PERICIAL. EFEITOS
CONSTITUTIVOS. 1. Norecurso especial, alega o Sindicato que o acérdao recorrido se equivocou ao definir como gratificagdes de mesma natureza o
adicional de insalubridade com a gratificagdo de compensagio organica, violando os arts. 61, inc. I'V, e 68, § 1°,ambos da Lei 8.112/90. A ponta negativa de
vigéncia dos arts. 125, § 1° e 126, paragrafo unico, inc. 111, da Lei 11.907/09, pois os agentes penitenciarios federais tém direito ao adicional de insalubridade
desde o inicio de suas atividades e ndo desde o laudo técnico que comprove as condigdes de trabalho do servidor, como entendeu o acérddo recorrido. 2. A
matéria sob debate reside em saber se os agentes penitenciarios federais fazem jus a percepg¢do do adicional de insalubridade, tendo como marco inicial a
data em que cada um passou a exercer as atividades do cargo e se esse adicional pode ser percebido cumulativamente com a gratificagdo de compensacdo
orgénica. 3. Com efeito, o adicional de insalubridade ¢ vantagem pecuniaria de natureza transitoria e propter laborem, sendo devido ao servidor apenas
quando este efetivamente for exposto aos agentes nocivos a satide de maneira que, quando cessam os motivos que lhe ddo causa, as mesmas ndo podem
mais ser percebidas pelo servidor. 4. Tanto o adicional de insalubridade como a gratificagéio de compensagao organica guardam a mesma natureza juridica,
uma vez que tém como escopo compensar o trabalhador em risco no desempenho de suas atividades. Sao rubricas cujo intuito do legislador foi de aumentar a
remuneragao do trabalhador para compensar o maior desgaste da saude fisica (teoria da monetizagao da saude do trabalhador). 5. A jurisprudéncia do STJ é
no sentido de que o pagamento do pretendido adicional de insalubridade esta condicionado ao laudo que prova efetivamente as condi¢des insalubres a que
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estdo submetidos os servidores, assim, ndo cabe seu pagamento pelo periodo que antecedeu a pericia e a formalizagdo do laudo comprobatério, devendo ser
afastada a possibilidade de presumir-se insalubridade em épocas passadas, emprestando-se efeitos retroativos a laudo pericial atual.

VOTO O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Relator): A matéria sob debate reside em saber se os agentes penitenciarios federais
fazem jus a percepgdo do adicional de insalubridade, tendo como marco inicial a data em que cada um passou a exercer as atividades do cargo e se esse
adicional pode ser percebido cumulativamente com a gratificagdo de compensagéo organica. Trata-se, na origem, de a¢@o ordindria proposta pelo Sindicato
dos A gentes Penitenciarios Federais de Catanduvas/PR — SIND AP EF, objetivando a percepgao retroativa do adicional de insalubridade em grau maximo
(20%), calculado sobre o vencimento basico dos servidores, tendo como marco inicial a data em que cada um dos representados passou a exercer as
atividades do cargo de agente penitenciario federal. A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido ao reconhecer a natureza declaratéria do laudo
pericial de insalubridade elaborado em 2010 e condenou a Unifio a pagar adicional de insalubridade retroativamente a data do ingresso do servidor no servigo
publico ou a 29.8.08, quando entrou em vigor a MP 441/08, convertida na lei 11.907/09, que excluiu a gratificagdo de compensagdo organica. Entendeu o
juizo monocratico ser incompativel a percepgdo simultdnea da gratificag@o de compensacéo organica e o adicional de insalubridade. O Tribunal reformou a
sentenca apenas no tocante ao efeito retroativo do laudo pericial. DO ADICIONAL DE INSALUBRIDADE E DA GRATIFICACAO DE
COMPENSACAO ORGANICA - PERCEP CAO SIMULTANEA — IMPOSSIBILIDADE Para melhor compreensio, fago uma digressao
legislativa sobre o assunto. Com efeito, a Lei 11.907/09, que reestruturou a carreira de A gente P enitenciario Federal, excluiu a gratificacdo de compensagao
orgénica e ndo aborda o direito a percepgdo do adicional de insalubridade: "Art. 126. Os vencimentos dos titulares dos cargos integrantes da Carreira de
Agente Penitenciario Federal terdo a seguinte composigao: I - Vencimento Bésico; e 11 - Gratificagdo de Desempenho de Atividade de A gente
Penitenciario Federal- GD APEF. Paragrafo tiico. Os titulares dos cargos integrantes da Carreira de que trata o caput deste artigo ndo fazemjus a
percepgdo das seguintes gratificagdes e vantagens: I - Gratificagdo de Atividade Executiva - GAE, de que trata a Lei Delegada n. 13, de 27 de agosto de
1992; 11 - Gratificacdo de Atividade Penitenciaria Federal, de que trata a Lein. 10.768, de 19 de novembro de 2003; 111 - Gratificagdo de Compensagao
Orgénica, de que trata a Lein. 10.768, de 19 de novembro de 2003; I'V - Gratificagdo de Atividade de Risco, de que trata a Lein. 10.768, de 19 de novembro
de 2003; V - Gratificagdo de Atividade de Custodia Prisional, de que trata a Lein. 10.768, de 19 denovembro de 2003; V1 - Indenizagio de Habilitagao de
Custddia Prisional, de que trata a Lein. 10.768, de 19 de novembro de 2003; ¢ VII - Vantagem P ecuniaria Individual - VP, de que trata a Lein. 10.698, de
2 de julho de 2003. (...) Art. 145. Os valores devidos ao servidor emrazio da estrutura remuneratoria proposta pela Lein. 10.768, de 19 de novembro de
2003, quanto ao Vencimento Basico, Gratificagdo de Atividade - GAE de que trata a Lei Delegada n. 13, de 27 de agosto de 1992, Gratificagio de
Atividade Penitenciaria Federal, Gratificagdo de Compensacdo Orgénica, Gratificagdo de Atividade de Risco, Gratificagdio de Atividade de Custddia
Prisional, Indeniza¢do de Habilitagdo de Custddia Prisional e Vantagem P ecunidria Individual instituida pela Lein. 10.698, de 2 de julho de 2003, ndo podem
ser percebidos cumulativamente com os valores de Vencimento Basicoe GDAPEF de que tratam os arts. 125 e 128 desta Lei. Paragrafo tinico. Os
valores percebidos pelos servidores de que trata o art. 122 desta Lei, a titulo de Vencimento Bésico e demais vantagens de que trata o caput deste artigo, de
1 0 de margo de 2008 até 29 de agosto de 2008, com base na estrutura remuneratoria constante da Lein. 10.768, de 19 de novembro de 2003, deverdo ser
deduzidos do montante devido ao servidor a titulo de Vencimento Basico e GD AP EF, conforme disposto no art. 125 desta Leie no inciso I1 do § 40 do art.
128 desta Lei, a partir de 1o de marco de 2008, devendo ser compensados eventuais valores pagos a menor". A seu turno, a Lei 8.112/90, que se aplica ao
caso subsidiariamente, determina em seus arts. 61,1V, 68 ¢ 70: "Art. 61. Além do vencimento e das vantagens previstas nesta Lei, serdo deferidos aos
servidores as seguintes retribui¢des, gratificagdes e adicionais: I'V - adicional pelo exercicio de atividades insalubres, perigosas ou penosas; Art. 68. Os
servidores que trabalhem com habitualidade em locais insalubres ou em contato permanente com substancias toxicas, radioativas ou comrisco de vida,
fazem jus a um adicional sobre o vencimento do cargo efetivo. § 2° O direito ao adicional de insalubridade ou periculosidade cessa com a eliminago das
condigdes ou dos riscos que deram causa a sua concessdo. Art. 70. Na concesséo dos adicionais de atividades penosas, de insalubridade e de periculosidade,
serdo observadas as situagdes estabelecidas em legislagdo especifica”". A MPOG/SRH 02, de 19.2.10, regulamenta o § 2°do art. 68 acima transcrito: "Art.
5° A concessdo dos adicionais de insalubridade, periculosidade e irradiag@o ionizante, bem como a gratificagéo por trabalhos com Raios-X ou substancias
radioativas, estabelecidos na legislacao vigente, sdo formas de remuneragao do risco a satide dos trabalhadores e tem carater transitorio, enquanto durar a
exposicdo. Art. 10. O pagamento dos adicionais e da gratificagdo de que trata esta Orientagdo Normativa é suspenso quando cessar o risco ou o servidor for
afastado do local ou atividade que deu origem a concessdo. Paragrafo tnico: Cabe a unidade de recursos humanos do 6rgdo realizar a atualizagdo
permanente dos servidores que fazem jus aos adicionais no respectivo modulo do SIAP EN, conforme movimentagao de pessoal, sendo, também, de sua
responsabilidade, proceder a suspensio do pagamento, mediante comunicagao oficial ao servidor interessado". Ja a Lei8.270/91 dispde: "Art. 12. Os
servidores civis da Unido, das autarquias e das fundag¢des publicas federais perceberio adicionais de insalubridade e de periculosidade, nos termos das
normas legais e regulamentares pertinentes aos trabalhadores em geral e calculados com base nos seguintes percentuais: I - cinco, dez e vinte por cento, no
caso de insalubridade nos graus minimo, médio e maximo, respectivamente; 11 - dez por cento, no de periculosidade". Segundo o acérdio recorrido, a
compensagdo organica e o adicional de insalubridade possuem a mesma natureza juridica e, por essa razio, ndo podem ser recebidas concomitantemente (fl.
437,e-STJ): "Como se pode ver, tanto o adicional de insalubridade quanto a gratificagdo de compensag@o orginica tém a mesma natureza, qual seja,
compensar economicamente o trabalhador/servidor em decorréncia do fato de se expor - durante o desempenho de seu labor - a agentes agressivos de
natureza fisica, quimica ou bioldgica, que tém o condio de prejudicar paulatinamente a saude e a integridade fisica do trabalhador, podendo tolher-lhe a saude
e o vigor fisico. Desse modo, sdo nitidamente incompativeis a percepgdo simultinea dessas verbas, por possuirem a mesma natureza juridica, logo, o
adicional de insalubridade somente podera retroagir até a data em que cessou o pagamento da gratificacdo de compensagéo organica, qual seja, até
29/08/2008, data da edigdo e em que entrou em vigor a MP 441/2008, convertida na Lein. 11.907/09". Com efeito, o adicional de insalubridade ¢ vantagem
pecunidria de natureza transitoria e propter laborem, sendo devido ao servidor apenas quando este efetivamente for exposto aos agentes nocivos a satde de
maneira que, quando cessam os motivos que lhe ddo causa, as mesmas ndo podem mais ser percebidas pelo servidor. Ja no que concerne a gratificagdo de
compensagdo organica, esta era devida inicialmente aos militares, depois foi estendida a outras carreiras (policiais, agentes penitenciarios). A Lei 8.237/91
das Forgas Armadas estabelecia a finalidade da referida gratificagdo: "Art. 18. A Gratificagdo de Compensagdo Orgénica ¢ destinada a compensar os
desgastes organicos consequentes das variagdes de altitude, das aceleragdes, das variagdes barométricas, dos danos psicossomaticos e da exposi¢do a
radia¢des resultantes do desempenho continuado das atividades especiais seguintes: I - voo em aeronave militar como tripulante organico, observador
meteoroldgico, observador aéreo e fotogramétrico; 11 - salto em para-quedas, cumprindo missdo militar; I11 - imersdo no exercicio de fungdes
regulamentares a bordo de submarino; I'V — mergulho com escafandro ou com aparelhos; V - trabalho com raios X ou substancias radioativas; VI — controle
de trafego aéreo. Paragrafo unico. A um mesmo militar somente sera atribuida gratificagdo correspondente a uma atividade especial”. Forgoso concluir que
tanto o adicional de insalubridade como a gratificacdo de compensag@o orgénica guardam a mesma natureza juridica, uma vez que tém como escopo
compensar o trabalhado em risco no desempenho de suas atividades. O legislador brasileiro optou por aumentar a remunerag@o para compensar 0 maior
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desgaste do trabalhador (teoria da monetizagao da satde do trabalhador). Ndo restam duvidas que ambos adicionais t&ém a mesma natureza juridica.

DO TERMO A QUO DO ADICIONAL DE INSALUBRIDADE

Nesse ponto, o recurso também ndo tem éxito. Pretende o sindicato que o adicional de insalubridade retroaja a data de ingresso de cada servidor no cargo de
agente penitenciario federal, pois, na atividade desempenhada, sempre esteve presente o agente insalubre ou a contar de 1°.03.08 (quando extinta a
gratificacdo de compensagao orginica), e nao a partir do laudo técnico que comprove as condi¢des de trabalho do servidor. Quanto ao ponto, 0 acérddo
consignou (fls. 434/435,e-STJ): "Assim, reconsidero a posi¢do anteriormente adotada para alinha-la as razdes acima transcritas, reconhecendo que o
pagamento do adicional de insalubridade/periculosidade a servidores publicos deve estar amparado em laudo técnico que comprove as condi¢des de trabalho
do servidor, ndo sendo devido o pagamento em periodo pretérito ao reconhecimento das referidas condigdes. Ante o exposto, voto por dar provimento ao
agravo da Unifio Federal e negar provimento ao agravo do Sindicato-autor." (fl. 445, e-STJ). Com efeito, o pagamento de adicional de insalubridade ou de
periculosidade a servidores publicos deve estar amparado em laudo técnico que comprove as condigcdes de trabalho do servidor, ndo sendo devido o
pagamento em periodo pretérito ao reconhecimento das referidas condigdes. A jurisprudéncia do STJ € no sentido de que o pagamento do pretendido
adicional de insalubridade esta condicionado ao laudo que prova efetivamente as condigdes insalubres a que estio submetidos os servidores, assim, ndo cabe
seu pagamento pelo periodo que antecedeu a pericia e a formalizagdo do laudo comprobatdrio, devendo ser afastada a possibilidade de presumir-se
insalubridade em épocas passadas, emprestando-se efeitos retroativos a laudo pericial atual. A propésito: "PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE ESPECIAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 535,1, DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
VERBETE SUMULAR 7/STJ. LEI LIMITADORA DA CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO.APLICACAO RETROATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE. RECURSO IMPROVIDO. 1. Os embargos de declaragdo consubstanciam instrumento processual apto a
suprir omissao do julgado ou dele excluir qualquer obscuridade, contradi¢do ou erro material, ausentes no caso concreto. 2. A analise acerca dos critérios
utilizados pelo Tribunal a quo para caracterizagdo do tempo de servigo especial ensejaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, inadmissivel pela presente
via, nos termos do verbete sumular 7/STJ. 3. "Se a legisla¢do anterior exigia a comprovagio da exposicao aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes pretéritas"
(AgRgno REsp 924.827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ 6/8/07). 4. Recurso especial improvido." (REsp 737.286/SP, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 23/04/2009, DJe 18/05/2009.)

"PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE SOB CONDICOES ESPECIAIS. LEGISLACAO VIGENTE A EPOCAEM QUE OS SERVICOS
FORAM PRESTADOS. CONVERSAO EM COMUM DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INVIABILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 07-STJ. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I -
O tempo de servigo ¢ disciplinado pela lei vigente a época em que efetivamente prestado, passando a integrar, como direito auténomo, o patriménio juridico
do trabalhador. A leinova que venha a estabelecer restrigdo ao computo do tempo de servigo ndo pode ser aplicada retroativamente. 11 — A exigéncia de
comprovagdo de efetiva exposicdo aos agentes nocivos, estabelecida no § 4°do art. 57 e §§ 1°e 2° do artigo 58 da Lei8.213/91, este na redag@o da Lei
9.732/98, s6 pode aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia, e ndo retroativamente, porque se trata de condi¢éo restritiva ao
reconhecimento do direito. Se a legislag@o anterior exigia a comprovag@o da exposicao aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de prova, a lei
posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes pretéritas. 111 - E
inviavel, em sede de recurso especial, o reexame de matéria faticoprobatoria, tendo em vista o bice contido no verbete Sumular 07-STJ. Desta forma,
tendo o Orgdo a quo, com base nas provas dos autos, concluido pela inexisténcia de efetiva exposigao, de forma permanente, a agentes nocivos, perigosos ou
insalubres, incabivel a concessao do beneficio. I'V - A gravo interno desprovido." (AgRgno REsp 924.827/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, julgado em 12/06/2007, DJ 06/08/2007, p. 688.) Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial. E como penso. E como voto.”

Conforme partes destacadas em negrito, o julgado forgosamente leva a concluséo de que nélo se pode admitir presung@o de insalubridade. Como se vé, no
caso paradigma trata-se um sindicato pleiteando adicional de insalubridade para toda uma categoria de agentes penitenciarios. A quija se nota importante
distingdo em relag@o ao caso concreto presente, ja que o local de trabalho do autor € dentro de um hospital, laboratério de analises clinicas, conforme bem
desenhado no laudo pericial. Ademais, saliente-se que ndo se trata de presung@o de insalubridade, in casu, uma vez que esta devidamente atestado no laudo
que desde 2009 o local ¢ de natureza insalubre. A ssim, considerar que o periodo de seis meses que antecede a pericia ndo pode ser computado, por rigidez de
interpretagdo formal, afastando-se da prova constante dos autos, admitida para conceder todo o restante do periodo vindicado, desafia a logica
hermenéutica. Com efeito, repita-se, no paradigma citado haveria presungo de insalubridade, caso o adicional fosse concedido fora dos limites da data da
pericia. No presente caso, ndo! O periodo anterior a data da pericia — qual seja de apenas seis meses — esta mencionado e foi considerado no laudo, sendo
portanto objeto da prova.

De tal modo, ¢ procedente o recurso do autor. (...)”

Assim, ndo havendo divergéncia entre o entendimento do acérddo impugnado coma TNU e o STJ, anoto que incide, no caso, a Questio de Ordemn®
13/TNU, in verbis: “N&o se admite o Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.".

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14, V, “g”, da Resolugiio n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0004273-57.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018582
RECORRENTE:LEDIR DA SILVA MARQUES (MS016400 - GILANTONIO VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por 6rgao fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais de Mato Grosso do Sul.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢do sdo apenas aqueles instituidos expressamente pelo
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legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou
indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia (artigo 14) e
d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nao conflitante coma Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os
embargos de declaraco (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnacio pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo
tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos no &mbito dos Juizados ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da
celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgaos judiciarios.

As disposi¢des legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente possivel a
restricdo dos meios de impugnac@o de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Nao se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que nio ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos
previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Dessa forma, como bem salientado por Sumula do Superior Tribunal de Justiga, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo
recorrente, in verbis:

Stimula n° 203: “N4o cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Publique-se. Intime-se.

DESPACHO TR -17

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Sobre apeticio da Caixa Econdmica Federal, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias. Intime-se.

0003346-14.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000048
RECORRENTE:ANTONIA ODETE DA COSTA (MS009916 - ALEXANDRE CESAR DEL GROSSI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003251-81.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000044
RECORRENTE:NADIR MENEZES (MS006364 - MANOEL JOSE DA SILVA JUNIOR,MS011705 - CARLOS HENRIQUE SANTANA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003528-97.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000027
RECORRENTE:RENATA DOS SANTOS TERUYA (MS011520 - RENATA DOS SANTOS TERUYA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003332-30.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000032
RECORRENTE: MANIR MIGUEL DIAS (MS008500 - ANA LUIZA OLIVEIRA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0002763-58.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000035
RECORRENTE:LIA SUELI BERGER (MS014147 - EDSON JOSE DA SILVA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000577-62.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000037 5
RECORRENTE:ARLETTE VIEIRA DA SILVA LOSSAVERO (MS009258 - GABRIELLE WANDERLEY DEABREU ABRAO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000795-90.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000130
RECORRENTE:ZILAIR DE CARVALHO (MS004880 - EDNA MARIA GOMES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003258-73.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000029
RECORRENTE:MARGARET CECY DE BORBA BITENCOURT (MS004108 - ALVARO ALVES LORENTZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0002352-15.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000042

RECORRENTE:RAMES NASSAR TEBET (MS010047 - PABLO ROMERO GONCALVES DIAS,MS012825-JOSE ALBERTO
MACHADO DE CARVALHO FILHO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000367-11.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000043

RECORRENTE:MAGALIJEANETE DE SOUZA CARVALHO (MS011336 - REGIS SANTIAGO DE CARVALHO, MS012923 - RAUL
MAGNUS FAVA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
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0003427-60.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000049
RECORRENTE:ANNA NERY TEIXEIRA FREIRE (MS011089 - FERNANDO AUGUSTO CHACHA DE REZENDE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003276-94.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000030
RECORRENTE:MARCIO JOSE BARRETO GUENKA (MS009916 - ALEXANDRE CESAR DEL GROSSI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004233-61.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000036
RECORRENTE:BRAZ ROMUALDO DE SOUZA (MS009611 - ROBSON CARLOS DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003630-22.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000125

RECORRENTE:SEBASTIAO PINTO LUGES (MS013105 - FABIO ITSUO HASHIMOTO, MS011089 - FERNANDO AUGUSTO
CHACHADE REZENDE,MS013222 - LUIZ HENRIQUE ZANIN,MS013213 - LUCIANO CHACHA DE REZENDE)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003839-88.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000129

RECORRENTE:ZILDAAGUEDA DE CHACHA (MS009268 - MARCEL CHACHA DE MELO,MS011790 - JAQUELINE SIMONE
BARBOSAPEREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003762-79.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000127
RECORRENTE: SANSAO SEVERO NARCISO (MS003903 - ALOISIO DAMACENO COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0004615-88.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000033
RECORRENTE: CARLOS RICARDO AZEVEDO SOTOMAY OR (MS004396 - BERNARDA ZARATE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003670-04.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000046

RECORRENTE: CATARINA MARIA COSTA MARQUES PEREIRA DA ROSA (MS009717- LEONARDO SAAD COSTA, MS009454 -
TIAGO BANA FRANCO,MS011233 - SANDRA OLIVER FERREIRA DE SOUZA,MS010927 - LUIZ EDUARDO PARREIRA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0004023-44.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000045
RECORRENTE:MONIKA SOPHIE SCHRADER (MS009432 - ALEXANDRE VILAS BOAS FARIAS)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003631-07.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000031

RECORRENTE:MARCIAAPARECIDA COELHO PRATES (MS011089 - FERNANDO AUGUSTO CHACHA DE REZENDE,
MS013222 - LUIZ HENRIQUE ZANIN,MS013213 - LUCIANO CHACHA DE REZENDE)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0004093-61.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000128

RECORRENTE: ZILDA CATUREBA DA SILVA (MS004880 - EDNA MARIA GOMES DE OLIVEIRA, MS007975 - PATRICIA
MACIEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003274-27.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000133
RECORRENTE: WILMAR LEWANDOWSKI (MS009916 - ALEXANDRE CESAR DEL GROSSI)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001308-58.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000041
RECORRENTE: VANESSA DA SILVA TIJOTO (MS009666 - DORVILAFONSO VILELA NETO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003938-58.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000023
RECORRENTE:KEULLA CABREIRA PORTELA (MS010019- KEULLA CABREIRAPORTELA SUZUKI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003666-64.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000034
RECORRENTE:MONICA SORAYA NONATO LEITE (MS010403 - SEBASTIAO MARTINS PEREIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003927-29.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000038
RECORRENTE:MIRIAM BARBOSA DA CUNHA (MS006346 - REINALDO ANTONIO MARTINS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001097-56.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000039

RECORRENTE:NEIDE RAMOS NUNES (MS003571 - WAGNER LEAO DO CARMO) MARGARETE RAMOS NUNES CURCI
(MS003571 - WAGNER LEAO DO CARMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003529-82.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000040
RECORRENTE: VANESSA DOS SANTOS TERUYA (MS011520 - RENATA DOS SANTOS TERUYA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)
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0003843-91.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000047
RECORRENTE:ANTONIO JESUS DA SILVA (MS012674 - GIOVANNE REZENDE DA ROSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003621-60.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000028

RECORRENTE: OTILIA FERREIRA DA SILVA (MS006364 - MANOEL JOSE DA SILVA JUNIOR, MS011705 - CARLOS HENRIQUE
SANTANA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000775-02.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000026

RECORRENTE:JOAO JOSE DA CRUZ - ESPOLIO (MS012971 - WILLIAM ROSA FERREIRA) REGINA MARIA DA CRUZ
(MS012971 - WILLIAM ROSA FERREIRA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

FIM.

0000585-39.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000132

RECORRENTE:ZALMA CASTILHO LOPES (MS009676 - ELENICE VILELA PARAGUASSU)JOSE JOAQUIM CORREA LOPES
(MS009676 - ELENICE VILELA PARAGUASSU)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

Sobre a proposta de acordo apresentada pela Caixa Economica Federal, manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000021

DECISAO TR-16

0005125-52.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000136
RECORRENTE:NANCY BERTOLDO RODRIGUES (MS019769 - FELIPE QUINTELA TORRES DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra a sentenga de parcial procedéncia do pedido inicial de concessdo do beneficio
previdenciario de auxilio-doenga com posterior conversio em aposentadoria por invalidez.

Requer a reforma da sentenga, a fim de que seja deferida a aposentadoria por invalidez pleiteada, uma vez que preencheria os requisitos para tanto. Ressalta
que os atestados dos médicos particulares e suas condi¢des pessoais devem ser levados em considerago para a averiguagdo da incapacidade laborativa.
Pois bem.

Neste caso, a parte autora foi submetida a duas pericias médicas.

Consta do primeiro laudo pericial que a autora ¢é portadora de Cancer de Mama Esquerda — Carcinoma invasivo, CID C50. 9, que lhe acarreta incapacidade
laborativa total e temporaria.

Do segundo laudo pericial extrai-se que a autora apresenta “CID/10 M 75.1 — SINDROME DO MANGUITO ROTADOR (OMBRO
ESQUERDO),M 23— TRANSTORNO INTERNO NAO ESPECIFICADO JOELHO (JOELHO ESQUERDO)e C 50.9-NEOPLASIA
MALIGNA MAMA (ESQUERDA),NAO ESPECIFICADA”, que lhe acarretam incapacidade total e temporaria.

Entendo oportuno transcrever trechos dos mencionados relatorios:

LAUDO PERICIALI:

[...]

EXAME DAS MAMAS:

— Mama Esquerda: Cicatriz correspondente a Mastectomia Radical com esvaziamento axilar.

2— O periciado apresenta alguma(s) doenca(s) e/ ou lesdo(s)? Identifique o diagnostico provavel, de forma literal, e pela CID 10.

R — Apresenta Cancer de Mama Esquerda — Carcinoma invasivo, CID C50. 9.

3— Qual a data de inicio da(s) doenga(s) — DID e qual o critério utilizado para fixagado desta data? Que documentos comprovam?

R — O diagnéstico foi feito em 2012 através de estudo histopatologico, e de de imagem conforme consta no Processo.

4— O periciado realiza tratamento médico regularmente? Em qual (is) servigo(s)?Desde quando? Quais documentos comprovam?

R — Realiza tratamento médico regularmente; os documentos que comprovam estao inseridos nos autos do Processo.

5— Trata-se de que tipo de doenga: aguda ou cronica, endémica , degenerativa (inerente a grupo etario), ocupacional, etc.?
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R — Doenga cronica.

6— A(s) doenga(s) e ou lesdo (des) apresentada(s) podera (20) ser recuperada(s) ou melhorada(s) através de algum tratamento médico e/ou
cirirgico, ou mesmo através protese ou mesmo através de outro meio? Descrever o meio de tratamento e o prognostico da doenga.

R - Nao.

7 - A(s) doenga(s) e ou lesdo (es) gera(m) incapacidade para atividades laborativas? Se positiva a resposta, descrever as limitagdes,
informando textualmente:8. 1. emrelagdo ao grau se a incapacidade ¢ total ou parcial (ou seja, se o periciado se encontra incapacitado(a)
para todo e qualquer trabalho ou somente para atividade que exercia habitualmente); 8.2 em relag@o ao tempo, se temporaria ou permanente:
8.3. quanto a profissdo, se a incapacidade laborativa é uni profissional, multiprofissional ou omniprofissional?

R — Gera incapacidade para atividades laborativas dependendo da evolugdo. No momento da pericia a autora tinha incapacidade total
temporaria, pelas dores intensas que apresentava. Esta incapacidade podera ser revertida dependendo do uso de novas substancias e
procedimentos descobertos pela ciéncia médica.

9

9

8— O periciado em caso de incapacidade total e definitiva necessita de assisténcia permanente de outra pessoa? Justifique. Em caso
positivo é possivel precisar quando esta se tornou necessaria?

R —No momento da pericia, ndo.

9—No caso de incapacidade responda: 9.1. E possivel precisar a data do inicio da incapacidade?- DII? 9.2. Em caso positivo, indique-a,
informando os critérios e documentos comprobatorios, inclusive a doenga e/ou lesdo se refere? Incapacidade passou ter esta caracteristica?
R — Prejudicado. Tudo depende da evolugao da doenca. Como foi explicada, no momento da pericia a autora nao tinha incapacidade.

10 - Em caso de incapacidade permanente, a partir de quando a incapacidade passou a ter essa caracteristica? Informe os critérios e
documentos comprobatdrios. 9.4. Analisando os documentos existentes no processo em cotejo com o exame clinico realizado, informe, se
possivel, se houver periodos intercalados de incapacidade, desde o inicio da doenga, especificando-os.

R — Prejudicado; explicacéo nos quesitos anteriores.

11 — Caso a(s) doenga(s) ou sequela(s) apresentada(s) impegam o desempenho da atividade habitual, o periciado ¢ suscetivel de exercer
alguma das atividade anteriormente exercidas ou de reabilitagdo profissional pra outra atividade laborativa?.

R —Naio.

12 — Existem outros esclarecimentos que os experts julguem necessarios a instrugdo da causa?

R —Nido.

13— As lesdes geram uma redugéo da capacidade laborativa para a atividade comprovadamente exercida no momento do inforttnio?
Especifique em que consiste essa reducio, indicando qual a atividade desempenhada pelo (a) autor (a) que restou prejudicada?

R — Prejudicado.

14— A sequela do acidente que o autor sofreu, caso existente, enquadra-se em algumas das situagdes descritas no Anexo I11 do Decreto n°
3.084 de 06/05 /1999 abaixo transcritas?

R — Prejudicado. A paciente ndo sofreu acidente.

10

10

QUESITOS DAAUTORA

1°— A periciada ¢ portadora de quais doengas, desde que data? Indicar pelo CID e de forma literal e se possivel, se existe mais de uma
patologia, a data de cada uma em separado.

R — Vide item 02 dos quesitos do juizo.

2°— A doenga da periciada ¢ crénica? Se positivo, é possivel afirmar a gravidade da insuficiéncia?

R — Doenga cronica; doenga gravissima.

3°— A debilidade noticiada é de carater permanente ou temporario?

R — Ja explicado nos quesitos do Juizo.

4°— A doenga apresentada ¢ originada de um acidente de trabalho ou acidente de qualquer natureza? R — N4o. 5°- A doenga apresentada
pode ser adquirida pelos servigos repetitivos e for¢as superiores as condi¢des do periciado, ja que pouco estudou, e s6 trabalhou em

servicos pesados, como servigos gerais? R — Essa pergunta ndo cabe no caso em questdo; cancer ndo depende destas condigdes
aventadas. 6°- Suas doengas ou lesdes sdo consideradas de natureza grave? R — Todo cancer é potencialmente grave. No caso é
gravissima. 7 ?

LAUDO PERICIAL 2:

Extremidade: Membros Superiores: membro superiores com limitagdo de movimentos por relato de dor. Consegue estender o membro superior direito e
esquerdo totalmente. Consegue flexionar o membro superior direito e esquerdo. Nao eleva os membros superiores acima da linha das escapulas. Hipotrofia
muscular (musculo deltoide) em ombro esquerdo. Forga diminuida em membro superior esquerdo.

Membros inferiores: Com limitag@o de movimentos. Sem dor a movimentagao passiva e ativa, panturrilhas livres, pulsos distais presentes e simétricos. For¢a
preservada. Joelho Esquerdo com edema e limitagdo importante aos movimentos.

[...] i

CONCLUSAO

Apds analise da historia clinica, exame fisico e documentos médicos apresentados, conclui-se que a Periciada é portadora de doenga classificada pelo CID
/10M 75.1 - SINDROME DO MANGUITO ROTADOR(OMBRO ESQUERDO), M 23—~ TRANSTORNO INTERNO NAO
ESPECIFICADO JOELHO(JOELHO ESQUERDO)e C 50.9-NEOPLASIA MALIGNA MAMA(ESQUERDA), NAO
ESPECIFICADA.

Nao apresentou/anexou exames complementares da doenga Neoplasica da Mama Esquerda.

QUESITOS UNICOS DO JUIZO E DO INSS

AUXfLIO-DOENCA,APOSENTADORIA POR INVALIDEZ E AUXILIO-ACIDENTE
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1. O periciando ¢ portador de doenga ou lesao?

Apds analise da historia clinica, exame fisico e documentos médicos apresentados, conclui-se que a Periciada é portadora de doenga classificada pelo CID
/10M 75.1 - SINDROME DO MANGUITO ROTADOR(OMBRO ESQUERDO),M 23— TRANSTORNO INTERNO NAO
ESPECIFICADO JOELHO(JOELHO ESQUERDO)e C 50.9-NEOPLASIA MALIGNA MAMA(ESQUERDA), NAO
ESPECIFICADA.

Nao apresentou/anexou exames complementares da doenga Neoplasica da Mama Esquerda.

1.1. A doenga ou lesdo decorre de doenga profissional ou acidente de trabalho?

N4o ha relatos ou documentagdes nosoldgicas no processo das atribuicdes exercidas pela periciada na fungdo de Desossadora(O peso transportado, periodo
de exposicdo, esforgo repetitivo ou o tempo de trabalho manual), condi¢ao do local de trabalho ou CAT. Para definigdo mais fidedigna do Nexo Causal entre
a Doenga e a Atividade Ocupacional, ¢ interessante a solicitagdo da descrigdo das atribuicdes exercidas na empresa(P erfil Profissionografico
Previdencidrio- PP P) no periodo relatado em CAT, se houver.

1.2. O periciando comprova estar realizando tratamento?

Da patologia ortopédica, ndo.

2. Em caso afirmativo, esta doenga ou lesdo o incapacita para seu trabalho ou sua atividade habitual (inclusive de dona de casa, se for o caso)? Discorra
sobre a lesdo incapacitante tais como origem, forma de manifestacao, limitagdes e possibilidades terapéuticas.

A patologia ortopédica dos ombros e joelho esquerdo, apresentada pela periciada, Incapacita ao trabalho que exija movimentos repetitivos do brago,
elevagdo e abdugio acima da altura dos ombros por tempo prolongado, carga excessiva de peso carregada durante a jornada de trabalho, exposicio a
vibragdo, periodos prolongado em pé, subir e descer escadas,.... Quanto as atividades cotidianas habituais, como comer, tomar banho, realizar necessidades
fisiologicas ndo ha incapacidade, exceto para esforcos fisicos como levantar peso, varrer a casa, como descrito acima. No momento, apresenta limitagao
para elevagdo dos bragos por dor, necessitando iniciar e manter com regularidade e periodicidade, o tratamento conservador e/ou cirtrgico para controle da
patologia.

O ombro pode ser sede de uma variedade de lesdes, a saber: estiramento, inflamagao, fibroses, lesdo incompleta ou completa do manguito rotador, associada
oundo a degeneragao articular. Sdo varias as causas que concorrem para o desenvolvimento dos distirbios do ombro, entre as quais o trauma, a
hipovasculariza¢do na inser¢do do musculo supra-espinhoso e o impacto subacromial primario. A causa mais comum ¢ o processo de envelhecimento. Os
disttrbios de ombro sdo raros antes dos 40 anos e aumentam na faixa de 50 a 60 anos, continuando a crescer a partir dos 70 anos. A sindrome do manguito
rotador também tem sido descrita em associagdo com exposicdes a movimentos repetitivos de brago, elevagio e abdugio dos bragos acima da altura dos
ombros.

3. Casoa incapacidade decorra de doenga, ¢ possivel determinar a data de inicio da doenga?

Data inicio da doenga ortopédica: 21/08/2017. ULTRASSONOGRAFIA DE OMBRO ESQUERDO,HOSPITAL SANTA CASADE CAMPO
GRANDE-MS,DATADO EM 21/08/2017: Descreve tendinopatia do supraespinhal e bursite subacromiodeltoidea.

4. Constatada a incapacidade, ¢ possivel determinar se esta decorreu de agravamento ou progressao de doenga ou lesao?

Nio.

4.1. Caso a resposta seja afirmativa, ¢ possivel estimar a data e em que se baseou para fixar a data do agravamento ou progressao.

Nao aplicado.

5. E possivel determinar a data de inicio da incapacidade? Informar ao juizo os critérios utilizados para a fixagdo desta data, esclarecendo quais
exames/documentos baseou-se para concluir pela incapacidade e as razdes que o levarama tal conclusio.

Data aproximada da Incapacidade:21/08/2017, de acordo com ULTRASSONOGRAFIA DE OMBRO ESQUERDO,HOSPITAL SANTA
CASADE CAMPO GRANDE-MS,DATADO EM 21/08/2017: Descreve tendinopatia do supraespinhal e bursite subacromiodeltoidea e
RELATORIO MEDICO DA CANCEROLOGIA CIRURGICA,HOSPITAL SANTA CASA DE CAMPO GRANDE-MS,ASSINADO
PELO DOUTOR FABRICIO COLACINO SILVA CRM/MS 4449, DATADO EM 08/08/2017: Descreve paciente em tratamento oncologico para
CID C50.9 com hormonioterapia. No momento tem dor crénica intensa em ombro esquerdo e depressdo em acompanhamento psiquidtrico concomitante.
6. Constatados efeitos da lesdo ou patologia em relagio a capacidade de trabalho, esta impede o periciando de desenvolver sua atividade habitual, ou apenas
reduz sua capacidade, exigindo maior esfor¢o para as mesmas fungdes ou implicando em menor produtividade?

A patologia, no momento incapacita para atividades laborais e habituais que exijam movimentos repetitivos do brago, elevagio e abdugdo acima da altura dos
ombros por tempo prolongado, carga excessiva de peso carregada durante a jornada de trabalho, exposi¢do a vibragao, periodo prolongado em pé, longas
caminhadas,...

7. Na segunda hipdtese, informar se as atividades sdo realizadas com maior grau de dificuldade e que limitagdes enfrenta.

Nio aplicado.

8. Emcaso de redugio da capacidade, informar que tipo de atividade o periciando esta apto a exercer.

Nao aplicado.

9. A incapacidade impede totalmente o periciando de praticar outra atividade que lhe garanta subsisténcia?

No momento, sim. Apresenta Incapacidade Total Temporaria.

10. A incapacidade ¢ insusceptivel de recuperagao ou reabilitagdo para o exercicio de outra atividade que garanta subsisténcia ao periciando?

Sim, quando se refere a doenga ortopédica.

11. Caso seja constatada incapacidade ou reducdo de capacidade, esta é temporaria ou permanente?

Temporaria, ndo foram esgotados todos os recursos da medicina especializada para tratamento da patologia ortopédica apresentada.

12. E possivel estimar qual é o tempo necessério para que o periciando se recupere e tenha condigdes de voltar a exercer seu trabalho ou atividade habitual?
Justifique. Em caso positivo, qual é a data estimada?

Nao, tempo Indeterminado, pois dependera da resposta ao tratamento instituido e adesao a0 mesmo.

13. Nao havendo possibilidade de recuperag@o, € possivel estimar qual ¢ a data do inicio da incapacidade permanente? Justifique. Em caso positivo, qual é a
data estimada?

Nao caracterizado Incapacidade Permanente, emrelagido a doenga ortopédica.

14. Em caso de incapacidade permanente e insusceptivel de reabilitagio para exercicio de outra atividade que lhe garanta a subsisténcia, o periciando
necessita da assisténcia permanente de outra pessoa, enquadrando-se nas situagdes previstas no Artigo 45 da Lei8.213/1991 (Adicional de 25%)? Em caso
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positivo, a partir de qual data?

Nao caracterizado Incapacidade Permanente.

15. Hé incapacidade para os atos da vida civil?

Sim, para atividades habituais que exijam movimentos repetitivos do brago, eleva¢do e abdugdo acima da altura dos ombros por tempo prolongado, carga
excessiva de peso carregada durante a jornada de trabalho, exposi¢ao a vibragao, periodos prolongados em pé, caminhdas longas, subir e descer escadas,..
16. O periciando pode se recuperar mediante intervengao cirtrgica? Uma vez afastada a hipdtese de intervengao cirtirgica, a incapacidade ¢ permanente ou
temporaria?

Sim, desde que ndo responda a tratamento conservador. No momento, temporaria.

17. Casondo seja constatada a incapacidade atual, informe se houver, em algum periodo, incapacidade.

Nao aplicado.

18. Caso ndo haja incapacidade do ponto de vista desta especialidade médica, informar se o periciando apresenta outra moléstia incapacitante e se faz
necessario a realizagio de pericia com outra especialidade. Qual?

Observado incapacidade Total temporaria, porém hé relatos de doenga Neoplasica de mama esquerda operada, porém sem exames especificos do
diagndstico ou prognostico.

19. O periciando esta acometido de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante,
cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondilite ancilosante, nefropatia grave, estado avangado de doenga de Paget (osteite deformante), sindrome de
deficiéncia imunolégica adquirida-AID S, contaminagao por radiagao, hepatopatia grave?

Sim, segundo relatério médico apresentado LAUDO MEDICO DA CANCEROLOGIA ONCOLOGICA,HOSPITAL SANTA CASA DE
CAMPO GRANDE-MS,ASSINADO PELO DOUTOR FABRICIO COLACINO SILVA CRM/MS 4449, DATADO EM 22/05/2019:
Paciente é portadora de neoplasia maligna de mama CID C50.9, estando sob tratamento clinico oncoldgico no Ambulatério de Associagao Beneficente de
Campo Grande, desde 18/11/2015. Apresenta dor crénica em MSE devido a cirurgia realizada em mama esquerda.

Entretanto, ndo anexados e/ou apresentado exames complementares que comprovem a doenga Neoplasica e seu Estadio atual.

QUESITOS DO AUTOR

1°- A Requerente possui alguma lesdo ou doenga?

Apbs analise da historia clinica, exame fisico e documentos médicos apresentados, conclui-se que a Periciada ¢ portadora de doenga classificada pelo CID
/10M 75.1 - SINDROME DO MANGUITO ROTADOR(OMBRO ESQUERDO), M 23— TRANSTORNO INTERNO NAO
ESPECIFICADO JOELHO(JOELHO ESQUERDO)e C 50.9- NEOPLASIA MALIGNA MAMA(ESQUERDA),NAO
ESPECIFICADA.

Nao apresentou/anexou exames complementares da doenga Neoplasica da Mama Esquerda.

2°-No caso de a resposta acima ser afirmativa, é possivel a cura integral desta doenga?

Nao, mas melhora significativa para retorno ao trabalho, desde que inicie tratamento especializado e obtenha boa resposta ao tratamento instituido.

3°- A lesdo ou doenga esta consolidada?

N3ao, emrelagio a doenga ortopédica.

4°- Hé redugdo da capacidade laborativa da requerente?

Incapacidade Total Temporaria.

5°- A lesdo gerou um defeito estético no requerente?

O tratamento cirurgico para tratamento da Doenga Neoplasica, sim.

QUESITOS DO REU

1- se além da queixa da A utora sobre dor, encontrou algum elemento material que contrarie a afirmacéo da Pericia Previdenciaria que atesta a
desnecessidade de afastamento da atividade habitual ?

Sim, RESSONANCIA MAGNETICA DE OMBRO ESQUERDO, UNIC, DATADA EM 26/03/2018: Descreve artropatia acromioclavicular
hipertréfica, identando a jungdo miotendinea do supraespinhal, tendinopatia do manguito rotador, tenossinovite da cabeca longa do biceps, espessamento e
discreta distensao liquida da bursa subacrominal subdeltoidea, inefrindo bursite; RESSONANCIA MAGNETICA DE JOELHO ESQUERDO,
UNIC,DATADA EM 26/03/2018: Descreve rotura longitudinal obliqua em corno anterior do menisco medial, com componente horizontal estendendo-se
ao corpo meniscal. [rregularidade e alteragéo do sinal do ligamento colateral lateral inferindo lesdo parcial cronica, lesdes parciais intrassubstanciais de 1/3
distal do ligamento cruzado anterior.

2- hé algum elemento objetivo que corrobore a queixa de dor? Explicar.

A doenga ortopédica em ombro esquerdo e joelho esquerdo, de acordo com documentagdes, RESSONANCIA MAGNETICA DE JOELHO
ESQUERDO, UNIC,DATADA EM 26/03/2018: Descreve rotura longitudinal obliqua em corno anterior do menisco medial, com componente horizontal
estendendo-se ao corpo meniscal. Irregularidade e alteragdo do sinal do ligamento colateral lateral inferindo lesdo parcial cronica, lesdes parciais
intrassubstanciais de 1/3 distal do ligamento cruzado anterior e RESSONANCIA MAGNETICA DE OMBRO ESQUERDO, UNIC,DATADA
EM 26/03/2018: Descreve artropatia acromioclavicular hipertrofica, identando a jungdo miotendinea do supraespinhal, tendinopatia do manguito rotador,
tenossinovite da cabega longa do biceps, espessamento e discreta distensdo liquida da bursa subacrominal subdeltdidea, inferindo em bursite.

3- qual o prazo estimado para reavaliago, diante do tratamento recomendavel e a perspectiva de éx ito do mesmo, levando em conta o que ordinariamente
acontece em casos tais?

Tempo indeterminado.

4- qual atividade habitual ocupag@o foi levada em conta para aferir a incapacidade ?

Doenga ortopédica, do ombro e joelho esquerdo.

QUESITOS DO JUIZ

a) responder aos quesitos complementares do INSS (seq. 20); ACIMA

b) esclarecer porque informa, de um lado, que a incapacidade da autora

pode ser revertida dependendo do uso de novas substincias e procedimentos descobertos pela ciéncia médica e de outro, que a doenga nio podera ser
recuperada ou melhorada (v. resposta aos quiestiso 6 e 7).

Emrelagdo a doenga ortopédica, observado incapacidade Total temporaria, porém ha relatos de doenga Neoplasica de mama esquerda operada, porém sem
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exames especificos do diagndstico ou progndstico.

[...]

A despeito do laborioso laudo pericial redigido pela expert do Juizo, vislumbro a necessidade, in casu, de complementagao pericial, a fim de que a médica
esclarega se a incapacidade da autora é, de fato, temporaria (ou seja, podera ser revertida e a parte podera retornar ao mercado de trabalho) e se decorre
unicamente das enfermidades ortopédicas ou também do cancer de mama.

A primeira duvida exsurge da leitura da resposta constante do quesito n. 10, dos “QUESITOS UNICOS DO JUIZO E DO INSS”, em que a profissional
respondeu positivamente ao questionamento relativo a impossibilidade de recuperagao da autora para o exercicio de atividade que The garante subsisténcia.
Confira-se:

10. A incapacidade ¢ insusceptivel de recuperagao ou reabilitagdo para o exercicio de outra atividade que garanta subsisténcia ao periciando?

Sim, quando se refere a doenga ortopédica.

O segundo ponto de duvida consiste na repercussdo que a enfermidade “neoplasia maligna de mama” ainda tem sobre a vida laboral da autora, ante o
seguinte quesito respondido pela médica:

Emrelagdo a doenga ortopédica, observado incapacidade Total temporaria, porém ha relatos de doenga Neoplasica de mama esquerda operada, porém sem
exames especificos do diagndstico ou prognostico.

Diante de tais aspectos do laudo, entendo relevante sua complementagao.

A respeito, considerando os termos do Enunciado 103 do FONAJEF e do Enunciado 57 do V Encontro de Juizes Federais das Turmas Recursais e dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido, bem como o disposto no artigo 1°, §4°, da lei 13.876/19, entrevejo ndo ser o caso de realizagdo de nova pericia com
perito diverso, mas sim de apresentacdo de laudo pericial complementar, a ser confeccionado pelo perito ja nomeado nos autos.

Confiram-se os mencionados Enunciados:

Enunciado 103 do FONAJEF: Sempre que julgar indispensavel, a Turma Recursal, sem anular a sentenga, baixara o processo em diligéncias para fins de
produg@o de prova testemunhal, pericial ou elaboragao de calculos.

Enunciadon.® 57 do V Encontro de Juizes Federais das Turmas Recursais e dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido: Em consonancia com o
Enunciadon.® 103 do FONAJEF e o disposto no paragrafo 4°, do art. 1°da Lein.® 13.876/2019, cabera a Instancia Superior, baixando o processo em
diligéncia, determinar a realizagdo de uma segunda pericia médica para posterior julgamento do recurso pendente.

Assim, em consagragao ao principio do contraditdrio e da ampla defesa, os autos devem baixar em diligéncia, de modo que seja viabilizada a realizagdo de
laudo pericial complementar.

Ante o exposto, DETERMINO a baixa dos autos ao Juizado Especial Federal de Campo Grande/MS, a fim de que seja apresentado laudo pericial
complementar.

Em momento prévio a submissao dos autos a perita para complementacao de seu relatdrio, a parte autora deve ser intimada para esclarecer quais sdo os
tratamentos médicos para NEOPLASIA DE MAMA a que ainda se submete, bem como informar a data de inicio de tais tratamentos.

Em seguida, deve a perita esclarecer os topicos acima anotados.

Faculto a parte autora a juntada de atestados ou outros documentos médicos atualizados.

Fica o INSS intimado a acostar aos autos, antes da complementagao pericial, os laudos periciais realizados em sede administrativa.

Apos a apresentagdo do laudo complementar, vista as partes para manifestagao.

Em seguida, voltem os autos conclusos a este Relator.

Viabilize-se.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000022

ATO ORDINATORIO -29

5001125-31.2020.4.03.6002 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000166
RECORRENTE: VERA LUCIA BEE PEREIRA (RS086596 - ALCIR JOSE HENDGES, RS062086 - ANE PAULA HENDGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declarag¢do no prazo legal.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.
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5001125-31.2020.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000173
RECORRENTE: VERA LUCIA BEE PEREIRA (RS086596 - ALCIR JOSE HENDGES, RS062086 - ANE PAULA HENDGES)

0002886-41.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000172ALDEMIR ACOSTA (MS009714 -
AMANDA VILELA PEREIRA)

0002139-57.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000171IEDVALDO DE MORAES ALVES
(MS022256-RUTH GODOY SOUZA,MS005123 - ELTON LUIS NASSER DE MELO, MS000784 - IVAN SAAB DE MELLO)

0001697-62.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000170ANA CRISTINA ALVES GONCALVES
(MS017420 - EMILENE MAEDA RIBEIRO)

0001283-56.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000169VALDECIR ESCULACHIO SALMASIO
(MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

FIM.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes ao Agravo no prazo legal.

0001789-06.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000167INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ISABELLE GONCALVES DOS SANTOS AMARAL (MS016961 - LUCAS TABACCHI PIRES CORREA)

0002772-65.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000168

RECORRENTE:NEUSADOS SANTOS (MS016436- WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS
MORAIS, MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000023

ATO ORDINATORIO -29

0001074-87.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000174
RECORRENTE:SONIADALUZ DOS SANTOS (MS014799 - GABRIELA CARLOS FRAGA,MS018886- LUANA CARLOS FRAGA)

Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000011
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SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0014400-11.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004077
AUTOR:ANDRE SEVERIANO DE SOUZA (PB025757 - ARISTOTELES FERREIRA DE SOUZA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, RECONHECO A PRESCRICAO da pretensdo formulada pela parte autora com relagdo & reparagio civil material e moral, bem
como a recomposi¢do da conta, resolvendo o mérito na forma do artigo 487, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Quanto aos demais pleitos, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Defiro o pedido de prioridade de tramitagéio por se tratar de pessoa idosa, mas fica a ressalva de que a maioria dos feitos que tramitam neste Juizo
encontram-se em situagdo de prioridade.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039763-97.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004655
AUTOR:DANIEL PEREIRA LIMA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil,e RECONHECO A DECADENCIA do
direito invocado pela parte autora.

Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 98 do CPC.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios A dvocaticios nesta instdncia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado
como artigo 1°da Lein. 10.259/2001.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043177-06.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004643
AUTOR:JEAN FABIO DE OLIVEIRA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Tendo em vista a proposta formulada pelo UNIA O, com aceitagio expressa da parte autora (evento 28), HOMOLOGO, por sentenga, para que produza
seus regulares efeitos de direito, o acordo celebrado entre as partes, razio pela qual DECLARO EXTINTO O PROCESSO, com exame do mérito, nos
termos do art. 487, inc. 111, alinea “b”, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade processual.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Expeca-se oficio ao Unido para que cumpra os termos do acordo, com o pagamento do seguro-desemprego.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012050-50.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004158
AUTOR:DIONISIA PEREIRA DA SILVA (SP333795 - THIAGO SOARES DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Isto posto, nos termos do art. 485, inciso VI e §3°, do Codigo de Processo Civil, extingo o feito sem resolugéo do mérito no que tange as transagdes cuja
contestagdo administrativa foi acolhida pela CEF e, no mais, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil, e julgo
IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.

Sem custas e honorarios nesta instancia.
P.R.I.

0065714-30.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301003515
AUTOR:ELIZABETH LIMA DE OLIVEIRA (SP 189089 - SERGIO BOLIVAR GHISOLFT)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se
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0031405-46.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004312
AUTOR:LEONIDAS LENISON EVANGELISTA DA COSTA (SP347205 - MARIAALVES DOS SANTOS VRECH)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c¢/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

Diante da manifestag¢do da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da
Lei 1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0014179-28.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004701
AUTOR:EDILSON RIOS LIMA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.L

0019571-46.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004144
AUTOR:CRISTIANE GUIMARAES (SP160292 - FABIO HENRIQUE BERALDO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

N3o ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lei
n. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021332-15.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004271
AUTOR:DIEGO FRANCISCO DO NASCIMENTO (SP396979 - CARLOS RENATO SOARES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagio em custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000266-76.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301001427
AUTOR:JOSEALVES DOS SANTOS (SP350920 - VANESSA KELLNER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA.
Sem custas e honorarios.

Defiro o beneficio da Justica gratuita.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039330-93.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301239933
AUTOR:AKIRA MATSUDA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, o pleito autoral.

Defiro o pedido de justiga gratuita. Anote-se.

Sem condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c¢/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

P.R.I.
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0019871-08.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004214
AUTOR:EUGENIO INACIO RIBEIRO (SP146367- CLAUDETE NOGUEIRA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0018153-73.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004228
AUTOR:GILFREDO DE LIMA SILVA (SP388977 - ROGERIO APARECIDO RIBEIRO DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial.

Em consequéncia, julgo extinto o feito com resolug@o do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justica.

Transitada em julgado, arquivem-se.

Fica ciente a parte autora de que seu prazo para recorrer desta sentenga é de 10 (dez) dias e de que, na hipétese de desejar fazé-lo e ndo ter contratado
advogado ou ndo ter condigdes econdmicas de arcar com os custos deste processo, podera encaminhar-se com urgéncia a Defensoria Puiblica da Unido,
situada a Rua Teixeira da Silva, 217 — Paraiso, Sdo Paulo/SP.

Sentenga Registrada Eletronicamente. P ublique-se. Intimem-se.

0030864-13.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004843
AUTOR:GILSON VIEIRA RIBEIRO (SP 146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTES os
pedidos formulados na exordial.

LXXI1V, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do disposto no artigo
487, inciso I do CPC. Sem condenacio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instiancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei
9.099/1995, c/c 0 art. 1° da Lei 10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0020163-90.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003575
AUTOR:FRANCISCO ANTONIO SERAFIM MORAES (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039193-14.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003554
AUTOR:ORLANDO FREITAS DE OLIVEIRA (SP321152- NATALIA DOS REIS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011777-71.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003569
AUTOR:MARIADAS GRACAS SANTOS (SP251439 - PAULAMOURA DEALBUQUERQUE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067699-34.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003563
AUTOR:LUCIANE DOS SANTOS CANDIDO SPROCATTI (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011973-41.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301003548
AUTOR:MARIA CONCEICAO NASCIMENTO DOS REIS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto: 1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil. 2-
Defiro os beneficios da justica gratuita. 3- Sem custas e honoririos advocaticios, a teor do art. 1° da Lein°®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da
Lein®. 9.099/95. 4- Sentenga registrada eletronicamente. 5- P.R.I.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 15/01/2021  97/1340



0010818-03.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301257937
AUTOR:ROBSON DA SILVA OLIVEIRA (SP342245 - RAQUEL DA SILVA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018737-43.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301257932
AUTOR:SONIAISIDORIADOS SANTOS REIS (SP370944 - JUSSIENE VENTURA SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0022016-37.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003517
AUTOR:MARIA EDUARDA DE GOES SILVA (SP370903 - ERALDO SOARES PINTO, SP372829 - DAIANE ASSIS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagio em custas e honorarios.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064187-43.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003810
AUTOR:ROSANGELA LANTRJER DEARAUJO OLIVEIRA (SP081528 - MARIA CRISTINA SERAFIM ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo
de Processo Civil

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenagfio em custas e
honoriarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01. Defiro a gratuidade de justica. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se

0018251-58.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301004075
AUTOR:CLEBER ROCHA DOS SANTOS (SP363875- THIAGO ANSELMO VIEIRABARBOSA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0019290-90.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301004148
AUTOR:CARLOSISAAC DAROCHA GOIS (SP102217- CLAUDIO LUIZ ESTEVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037574-49.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004355
AUTOR:GABRIELA MOTANO DIAS COELHO (SP377533 - VICTOR MOTANO STOIANOYV)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5013988-16.2020.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301004115
AUTOR:ROBERTO FERREIRA NUNES (SP440522 - ROBERTA NAYARA ARAUJO TELES MARTINS LIMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036247-69.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301004050
AUTOR:ALOISIO ISRAELDE JESUS QUEIROS (SP170162 - GILBERTO DE JESUS DAROCHA BENTO JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0050779-82.2019.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004185
AUTOR:JOSE MILTON DE SOUZAARAUJO (SP127695- ROSANA ELIZETE DA SR BLANCO)

REU:COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO (SP320370 - FELICIANO LYRA MOURA) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040587-56.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002929
AUTOR: VERONEIDA MARIA MOURAO (SP284410- DIRCEU SOUZA MAIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados na exordial, com fulcro no art. 487,1, CPC de 2015.
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Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia judicial.

LXXIV, da Constituicao Federal, e do artigo 98 do CPC.

Defiro, ainda, o pedido de prioridade no processamento do feito, conforme artigo 1048 do Cédigo de Processo Civil, valendo esclarecer que tal benesse sera
realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme quantidade de processos com partes autoras idosas.

Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0024841-51.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002900
AUTOR:MARIA EUNICE DOS SANTOS DE MORAES (SP446320- BARBARA DOS SANTOS MORAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

MARIA EUNICE DOS SANTOS DE MORAES ajuizou a presente agdo em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando
obter provimento jurisdicional que determine a inexigibilidade do valor referente ao emprestimo consignado n®21.3280.110.3685-08, que ultrapasse 72
parcelas, bem como indenizagdo por danos morais no valor de R$ 5.000,00.

Alega, em sintese, ter firmado contrato de empréstimo consignado para pagamento em 72 parcelas e foi surpreendida com a informagao de que o contrato
foi feito em 96 parcelas.

Afirma que a situa¢do descrita afeta sua renda, uma vez que o montante final de R$ 50.272,56 (cinquenta mil duzentos e setenta e dois e cingiienta e seis
centavos) passou para R$ 67.030,08 (sessenta e sete mil e trinta reais e oito centavos). Além disso, caso haja inteng@o de quitagdo antecipada do contrato, o
valor sera muito superior ao previsto.

Citada, a CEF apresentou contestacdo. Alegou a auséncia de requisitos para a inversdo do 6nus da prova e pugnou pela improcedéncia do pedido.
DECIDO.

Constato que estio presentes as condigdes da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes, a presenga do interesse processual e a
possibilidade juridica do pedido. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.

Ressalto que a questdo em tela deve ser analisada a luz do microssistema do consumidor, vez que os arts. 2°, 3° §2° do Cddigo Consumerista prescrevem, in
verbis:

Art. 2° Consumidor ¢ toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produtos ou servigo como destinatario final.

Paragrafo unico. (...)

Art. 3° Fornecedor ¢ toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem
atividades de produgao, montagem, criagdo, construgio, transformagao, importagao, exportagio, distribuicdo ou comercializagdo de produtos ou prestagdo
de servigos.

§1°(.)

§ 2° Servico € qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneracéo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e
securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista (grifei).

Por outro lado, ha que se frisar que a CEF é uma empresa piblica e como tal esta sujeita ao regime juridico previsto no artigo 37, § 6°, Constituicdo Federal,
ou seja, os danos causados sdo de natureza objetiva, prescindindo de comprovagéo de dolo ou culpa.

Além do preceito constitucional, ha de se observar as regras insculpidas no Codigo de Defesa do Consumidor.

Segundo a Lei 8.078/90, a responsabilidade civil das instituicdes financeiras ¢ objetiva por danos causados a seus clientes, nos termos do disposto no artigo 3°,
§ § 2°e 14, da legislag@o consumerista.

Até mesmo, esta questdo se encontra pacificada na Stimula 297 do Superior Tribunal de Justica, a qual dispde: “O Cddigo de Defesa do Consumidor é
aplicavel as instituigdes financeiras”.

Além disso, nos termos do artigo 927, paragrafo unico, do Cddigo Civil, as institui¢des financeiras respondem independentemente de culpa, pelos danos
causados em decorréncia do exercicio de sua atividade.

Trata-se da teoria do risco profissional, fundada no pressuposto de que o banco assume os riscos pelos danos que vier a causar a terceiros ao exercer
atividade com fins lucrativos. Para essa teoria, prevista na Carta Magna, bem como na legislagao infraconstitucional, basta a agao ou omissao, o nexo causal
e a ocorréncia do dano para que a responsabilidade esteja configurada.

Nessa linha, a referida legislagao prevé, como direito basico do consumidor que, constatada a verossimilhanga das alegagdes e dos fatos, bem como a
hipossuficiéncia do consumidor dentro da relagéo, seja invertido o 6nus probatdrio (art. 6° VIII), como fim de estabelecer, sem ressalvas, a isonomia
processual.

Verossimilhanga ¢ o juizo de quase certeza, muito proximo ao real convencimento do magistrado, que deflui da narragio trazida e de uma prova, ainda que
inicial ou indiciaria.

Quanto a hipossuficiéncia apontada pelo indigitado artigo 6°, importante salientar que ndo se trata da vulnerabilidade do consumidor, que ¢ presumida
constitucionalmente, mas sim a impossibilidade de producéo da prova que demonstre o direito alegado, ou por razdes de ordem técnica, ou por estar nas maos
do fornecedor todo o arcabougo probatorio.

Ressalto que a questdo da inversao do 6nus da prova deve ser verificada por ocasido da prolagio da sentenca.

Com efeito, alega a parte autora que a proposta de adesdo e a assinatura do contrato ocorreram no mesmo dia, ndo havendo qualquer justificativa para a
alteragdo de seus termos.

Nio obstante as alegagdes expendidas, verifico que autora apresentou um tinico documento, consubstanciado em proposta de adesao para empréstimo
consignado, com data de 13 de abril de 2016, no qual no constam assinaturas.

Por outro lado, 0 documento apresentado pela Caixa apresenta data de contratagdo em 10 de maio de 2016 (evento 18).

A Caixa Economica Federal requereu prazo para apresentagao do contrato, o que foi deferido.

Na sequéncia, requereu novo prazo, alegando excesso de demandas para cumprimento (evento 33).
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A parte autora peticionou requerendo a anélise do processo no estado em que se encontra, com base nas provas ja apresentadas (evento 36).

Com efeito, verifico que a data da proposta de adesdo e da assinatura do contrato sdo divergentes, assim como o niimero de parcelas.

Nesse sentido, ndo € possivel verificar a verossimilhanca das alegagdes da parte autora. Nao obstante tenha apresentado a copia da proposta de adesdo ao
contrato de empréstimo da Caixa Consignado Pessoa Fisica, com a indicagdo de pagamento do débito em 72 parcelas, ndo ha comprovagio de que o
empréstimo foi firmado nestes termos, uma vez que ndo ha assinatura das partes.

A Constituicdo Federal de 1988 positivou o dever de indenizagado dos chamados danos morais, por meio do artigo 5°, V, segundo o qual "¢ assegurado o
direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizag¢éo por dano material, moral ou a imagem".

A analise do pedido deduzido pela parte autora ¢ norteada pelo paragrafo 6.°, do art. 37, pois se trata de empresa ptblica. A ssim, o referido dispositivo
constitucional determina:

“As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade,
causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa”.

Ressalta-se, entretanto, que no caso em tela, o dano moral ndo restou caracterizado, uma vez que ndo ha demonstragéo nos autos de que a Caixa tenha
alterado os termo avengados.

Da mesma forma, ndo ha demonstragéo de abalo psiquico ou em sua honra.

E assente na jurisprudéncia que em caso de ndo demonstragio efetiva nos autos niio hd direito a indenizagaio.

A prop6sito:

“EMENTA APELACAO.CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. PEDIDO DE DESCONSTITUICAO DE RESTRICAO.
DESISTENCIADAACAO NAFASE RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. INADIMPLEMENTO DE OBRIGACOES ASSUMIDAS
EM CONTRATOS BANCARIOS. N EGATIVACAO LEGITIMA. DANO MORALNAO CARACTERIZADO. RECURSO
IMPROVIDO - O art. 485, § 5°, do CP C, impde uma limitagdo temporal ao prescrever que a desisténcia da agdo pode ser apresentada até a sentenga,
medida que se justifica para que ndo seja possivel ao autor, se esquivar dos efeitos de decisdo de mérito que lhe seja desfavoravel. - O que se admite, apds a
prolagdo da sentenca, ¢ apenas a renuncia a pretensdo formulada na agéo, conforme art. 487, 111, ¢, do CP C, cuja homologag¢ao implica solugao de mérito
equivalente a improcedéncia do pedido do autor, fazendo assim coisa julgada material. - Os érgios de cadastro de devedores t€ém como objetivo o resguardo
das relagdes de crédito da agdo dos maus pagadores, fornecendo as empresas, a eles vinculados, informagdes relativas a existéncia de passivos, vencidos e
em aberto, com outros estabelecimentos, de titularidade de potenciais clientes, proporcionando, assim, a reducao de riscos e maior seguranga nas relagdes
negociais. - Havendo inscri¢cdes indevidas (ai incluidas aquelas nas quais as instituicdes financeiras atrasam excessivamente o processamento de
informagdes acerca da regulariza¢do do fato que levou a inscrigdo) havera dano moral, passivel de indenizag¢@o. - No caso dos autos, a parte autora alega
que teve seu nome incluido em cadastros de érgo de protegéo ao crédito em razao de débitos cuja origem coloca em duvida sob alega¢des genéricas, sem
trazer aos autos provas capazes de conferir alguma sustentacdo as suas alegagdes. De outro lado, os apontamentos indicados nos extratos Serasa Experian
correspondem a operacgdes de crédito formalizadas com a instituigao financeira ré que restaram inadimplidas, autorizando a negativacéo do nome do devedor,
afastando-se, por consequéncia, a pretensio do autor voltada ao recebimento de indenizagéo por danos morais. - Apelagdo ndo provida.(TRF 3,2 Turma,
ApCiv. 0006433-72.2016.4.03.6100, Des. Fed. José Carlos Francisco, DJF 17/11/2020, destaquei).

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Indefiro os beneficios da Justiga Gratuita, tendo em vista que a parte autora ndo comprova a insuficiéncia de recursos para custear as despesas do processo.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais.

P.R.L

0009447-04.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004247
AUTOR:DOUGLAS DE SOUZA MARTINS VALEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, CPC.
Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0038348-79.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004059
AUTOR:DAVI GONCALVES DE CASTRO JUNIOR (SP431671 - JOYCE CRISTINA DEARAUJO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o
pedido.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

LXXIV, da Constituicao Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.
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0048235-87.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002321
AUTOR:JULIA PEREIRA DA SILVA (SP426569 - CAROLINAARAUJO MILITAO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Assim sendo, resolvo o mérito com fundamento no artigo 487, 111, a, do Novo Cddigo de Processo Civile HOMOLOGO, por sentenga, o reconhecimento
pela UNIAO FEDERAL da procedéncia do pedido formulado na agao.

Intime-se a Unifio para conceder e pagar o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020 em favor da parte autora, em até 10 (dez) dias
uteis, comprovando nos autos.

Sem honorérios advocaticios e sem custas nesta instancia.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.L

0046576-43.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003689
AUTOR:RENATAALVES DA SILVA (CE030580 - DELIANE KELLY VASCONCELOS ROCHA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

com resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso 111, "a", do Codigo de Processo Civil.

Intime-se & Unido para conceder e pagar o beneficio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020 em favor da parte autora, em até 10 (dez) dias
uteis, comprovando nos autos.

Concedo a parte autora os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagio em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se com urgéncia.

0013810-34.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004129
AUTOR:SAGE CONDOMINIALLTDA. (SP434249 - JOSE CARLOS ESTEVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar a Caixa Economica Federal a restituir a parte autora o valor de R$ 4.187,00, devidamente atualizado, bem
como o dobro do valor que foi indevidamente cobrado a titulo de tarifas de manutengo da conta apos o seu encerramento em 11/09/2014, acrescido de juros
e corre¢do monetaria, em conformidade com o Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da
Justica Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037418-61.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002729
AUTOR:ADEMAR JOSE DA SILVA (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 - RODRIGO
MANCUSO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

a) averbar e converter em tempo comum os periodos de trabalho especial exercidos de 17/01/1990 a 05/03/1997 (empresa: NVO FERRAMENTAS
S/A), de 19/11/2003 a 17/02/2004 (empresa: TOOL MASTER INDUSTRIA METALURGICA LTDA) e de 02/05/2005 a

25/03/2010 (empresa: ALBAFER INDUSTRIA E COMERCIO DE FERRAMENTAS LTDA);

b) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio integral a parte autora desde a data do requerimento administrativo (NB:
42/192.834.588-0, DER em 12/11/2019), nos termos dos artigos 52 e seguintes da Lein® 8.213/91, com RMI de R$ 1.484,44 (um mil quatrocentos e oitenta e
quatro reais e quarenta e quatro centavos) e RMA de R$ 1.510,71 (um mil quinhentos e dez reais e setenta e um centavos — para dezembro de 2020); e

c) apos o transito e julgado, pagar as prestagdes em atraso, vencidas a partir do requerimento administrativo até a implanta¢@o administrativa do beneficio, as
quais por ora sdo estimadas em R$ 23.380,64 (vinte e trés mil e trezentos e oitenta reais e sessenta e quatro centavos), para 01/01/2021.

LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0020868-88.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004274
AUTOR:MOISES SANTANA PEDREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacdo de restabelecer o beneficio de auxilio-doenga (auxilio por incapacidade
temporaria) NB 31/629.384.449-5 em favor da parte autora, a partir de 17/03/2020 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas, o que totaliza R$9.151,85, atualizados até 12/2020 (RMA=R$1.045,00, em 11/2020).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessagdo (DCB) do auxilio-doenga em 03/11/2021.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagao do beneficio. Tal requerimento devera ser
efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessagéio acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que a parte
autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os pardmetros fixados no
laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessag@o do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial
ndo mais persista.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenagdo ou incompativel com ele. Ndo devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de
contribuicio previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da simula 72 da TNU.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, restabeleca o beneficio de auxilio-doenga a parte
autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 (vinte) dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenca (e eventual determinacdo de devolugdo de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de nao adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao saque do
beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0002804-30.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301001435
AUTOR:ANGELA MARIA DOS SANTOS VERAS (SP4208838 - DANIELA BRAGA DOS REIS, SP285300- REGISALVES BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e condeno o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez, em
favor da parte autora, a partir de 26/09/2019, com RMI de R$ 1416,34 e RMA de 1441,26 (11/2020) e pagamento das parcelas em atraso no valor de R$
18.635,59 (em 12/2020), em conformidade com a planilha de calculos da Contadoria Judicial

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio a parte autora, conforme
critérios expostos na fundamentago, ematé 30 dias. Oficie-se.

Oficie-se a Unido com urgéncia, para que adote as medidas que entender cabiveis, a respeito de eventual repeti¢do dos valores recebidos pela parte autora,
a titulo de A uxilio-Emergencial.

Defiro os beneficios da justica gratuita ao autor.
Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenago em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0052173-27.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004042
AUTOR: MARIA APARECIDA PACINI GUEDES (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu & obrigagéo de:
reconhecer o carater especial da atividade exercida de 01/12/1989 a 09/09/1991;
reconhecer o exercicio de efetivo exercicio das fungdes de magistério na educagao infantil de 22/07/1994 a 03/09/2019;

conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/ NB 191.441.091) em favor da parte autora, desde a DER (03/09/2019), com
renda mensal inicial (RMI) de R$ 1.372,09 e renda mensal atual (RMA) de RS 1.396,23 (atualizado para dezembro/2020), pagando os atrasados no
montante de R$ 25.452,95 (atualizado até janeiro/2021), tudo nos termos do tiltimo parecer da contadoria.
Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).
A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag@o de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
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Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade a
parte autora, conforme critérios expostos na fundamentacdo, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgo imediata do beneficio, comreceio de alteracdo desta sentenca (e eventual determinacéo de devolugao de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de néio adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do
beneficio.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0040196-04.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301001437
AUTOR:ELIZIO PEREIRA LIMA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, reconheco a caréncia da a¢o, por auséncia de interesse de agir, na forma do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, no que se
refere aos periodos ja averbados pelo INSS.

Quanto aos demais pleitos, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados apenas para o fim de condenar o réu a obrigagéo:

averbar como tempo urbano comum os periodos de 11/01/1993 a 10/03/1993, 01/07/2009 a 28/09/2009, 25/07/2019 a 30/11/2019 e 01/01/2020 a 31/01/2020.
averbar e reconhecer a especialidade dos periodos de 23/01/1987 a 31/12/1989, 19/11/2003 a 01/02/2007 e 16/07/2007 a 10/12/2008, sujeitos a conversio
pelo indice de 14.

Julgo improcedentes todos os demais pedidos formulados.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe a especialidade dos periodos acima
mencionados. Oficie-se.

Caso a parte autora nao pretenda a averbag@o imediata dos periodos reconhecidos, com receio de alteragao desta sentenca (e eventual determinacao de
devolugdo de valores referentes a beneficio requerido e implantado antes do transito em julgado), podera se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 dias, além de nfio adotar providéncias pertinentes ao aproveitamento dos periodos ora reconhecidos.

Sem condenag¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063246-93.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002378
AUTOR:DULCINEIA DE FREITAS MACHADO (SP281762- CARLOS DIAS PEDRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, CONCEDO A TUTELA DE EVIDENCIA nesta oportunidade e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos
termos do artigo 487, 1, do CP C, para condenar o INSS a restabelecer o beneficio de auxilio-doenga NB 31/173.670.389-4, desde o dia seguinte a sua
indevida cessagdo (29.07.2017), com a sua conversdo em auxilio acidente a partir de 05/07/2020, com RMA de R$ 522,50 em dezembro de 2020.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos atrasados, no valor de R$ 41.658,27, atualizados até 01.01.2021.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro a gratuidade da justica.

Oficie-se a0 INSS.

Publicado e registrado neste ato.

Intime-se. Cumpra-se.

0025798-52.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301257926
AUTOR:MARIA APARECIDA SERGIO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso:

1- Julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, 1, do CP C, para determinar
que 0 INSS pague a autora as parcelas de auxilio-doenga vencidas no periodo de 25/10/2019 a 12/06/2020, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome da segurado MARIA APARECIDA SERGIO

Beneficio concedido Crédito / Atrasados A uxilio Doenga

Periodo 25/10/2019 a 12/06/2020

RMI 1.045,00 (06/2020)

2 - Condeno, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso, no importe de R$ 8.942,58 (OITO MILNOVECENTOS E QUARENTAE
DOIS REAIS E CINQUENTA E OITO CENTAVOS), atualizadas até janeiro de 2021, os quais integram a presente sentenga, elaboradas de acordo
com o0 Manual de Orienta¢@o de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

3— Com o transito em julgado, expeca-se o necessario para o pagamento dos valores de atrasados.
4- Concedo os beneficios da justica gratuita.
5 - Sentenga registrada eletronicamente.
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0011794-10.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301197286
AUTOR:LUCILIA PEREIRA FRAGA (SP282577 - FERNANDA FRANCISCO DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta por LUCILIA PEREIRA FRAGA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, pleiteando
o reconhecimento de periodo urbano para concessao de aposentadoria por tempo de contribuicéo.

Narra em sua inicial que postulou a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo N B 42/187.306.911-9, administrativamente em
08/02/2018, a qual foi indeferida sob o argumento de falta de tempo de contribui¢do, ja que somente considerou o tempo de 28 anos, 07 meses e 05 dias.

Informa que em momento posterior, ou seja, em 28/11/2018, postulou novamente a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/187.673.631-0, o qual foi deferido e implantado como tempo de 31 anos, 01 més e 07 dias.

Aduz que o INSS deixou de considerar o periodo comum de 02/05/2002 a 05/09/2005, laborado na empresa Empire Ind. RE Roupas Ltda., na analise do
primeiro requerimento administrativo, NB 42/187.306.911-9, DER 08/02/2018.

Citado, 0 INSS contestou o feito, alegando preliminarmente a ocorréncia de prescrigdo e, no mérito, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E o breve relatério. DECIDO.

Inicialmente verifico que o periodo de 02/05/2002 a 01/06/2003, na Empire Indtistria Re Roupas Ltda., ja foireconhecido pelo INSS, conforme contagem
apurada (fls. 57/58, arquivo 02) e reproduzida pela contadoria judicial (arquivo 17), de maneira que se configura auséncia de interesse processual o pedido
judicial de seu reconhecimento.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da
competéncia do JEF.

Refuto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessao
administrativamente em 03/09/2018 e ajuizou a presente acdo em 25/03/2020.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da
prova. O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragao seja de seu interesse. Essa
regra parte do principio de que toda afirmag@o feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao perde seu valor
argumentativo e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Para a concessao do beneficio, mister se faz a presenca dos requisitos exigidos pelas leis que o disciplinam.

Nos termos da legislacdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢do sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigo (se
homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagdo dada pela
Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribuigdo, nos termos
do art. 4°da Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de
transicdo para acesso a aposentadoria por tempo de contribuicdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda
cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicagdo. S&o as seguintes condi¢des a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I -
contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e I1 - contar tempo de contribui¢@o igual, no minimo, & soma
de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuigdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da
publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribuigo, é facultada a
aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuigdo quando também atendidas as seguintes condigdes: I - contar tempo de contribuicdo igual,
no minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribui¢ao equivalente a quarenta por cento do
tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicio exige os seguintes requisitos, de forma
cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de
contribuicdo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuigio, respectivamente, para homens e
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mulheres (aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado
formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem
como em caso de falta de recolhimentos das contribui¢cdes previdencidrias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo
situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nio langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-
se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo
a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo,
deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

A concessao de um beneficio da seguridade social exige uma data a partir de quando este beneficio, em caso de reconhecimento do direito, seja pago ao
segurado. Assim, denomina-se de DER a data da Entrada do Requerimento administrativo em que o segurado fez o pedido ao INSS para a concesséo de
seu beneficio. De se concluir que esta data € de essencial importancia ao sujeito por fixar o termo inicial do recebimento dos valores gerados coma
concretude de seu direito.

Fala-se por vezes em DER e por vezes em DIB. A DIB ¢ a Data Inicial do Beneficio, novamente, do pagamento dos valores emrazao de o direito ter sido
reconhecido como existente.

Desde logo a lei determina quando sera a DIB de beneficios previdenciarios, veja-se.

No caso da aposentadoria por idade, a DIB - data inicial do beneficio - sera determinada de acordo com o artigo 54 ¢ 49 da Lein®. 8.213/1991:
Art. 54. A data do inicio da aposentadoria por tempo de servico sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art.
49.

Art. 49. A aposentadoria por idade sera devida:

I - a0 segurado empregado, inclusive o doméstico, a partir:

a) da data do desligamento do emprego, quando requerida até essa data ou até 90 (noventa) dias depois dela; ou

b) da data do requerimento, quando ndo houver desligamento do emprego ou quando for requerida apds o prazo previsto na alinea "a";
II - para os demais segurados, da data da entrada do requerimento.

Assim, realizado o requerimento administrativo apos 90 dias do desligamento da empresa, a concessao do beneficio se dara a partir da data do requerimento,
sem direito a retroagdo a data do desligamento.

Interessante Sumula do E. STJ, niimero 576, de 2016, prevendo que: “Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para a implantagio da
aposentadoria por invalidez concedida judicialmente sera a data da citag@o valida™. O que reitera a importancia do tema, para todos os beneficios, diante do
reflexo na esfera juridica do segurado.

Ocorre que, para a realizagdo do requerimento administrativo, o interessado tem de agendar uma data para atendimento na A géncia da Previdéncia Social, a
fim de entregar seus documentos e formalizar o pedido. H4, destarte, a questao pratica de como o procedimento para atendimento do segurado inicia-se.

Tendo em vista que este procedimento por ndo ser iniciado imediatamente, conforme o interesse do segurado, o INSS entendeu que ¢ dnus da administragao
arcar com o periodo de espera do segurado para seu atendimento. Neste caminhar estabeleceu que a data da entrada do requerimento administrativo deve
retroagir até a data do agendamento feito pelo interessado.

Seja por meio da ligagdo para o nimero 135, seja por meio de agendamento pelo site da previdéncia social, vale ressalvar, qualquer que for o meio valido de
agendamento, o termo efetivamente a quo do direito, caso reconhecido ao final da averigua¢@o dos documentos pelo INSS, sera a data do agendamento.
Neste ponto especifico destacando-se ainda que, a retroacdo da-se até a data do agendamento e ndo até a data em que havera o atendimento presencial do
segurado.

A fim de consolidar regras essenciais para o atendimento de suas unidades de Previdéncia Social normas sdo estabelecidas pelo INSS, padronizando
procedimentos administrativos e entendimentos, com a desburocratizagio do sistema de atendimento e uniformidade entre as diferentes agéncias.

Daia antiga Resolug@o n°. 438 de 2014 prevendo:

Art. 12. A Data de Entrada do Requerimento (DER) do beneficio ou servigo sera a data da solicitagao do agendamento, aplicando-se o mesmo para os
requerimentos de recurso e revisao, exceto em caso de ndo comparecimento ou remarcagao pelo segurado.

§ 1°Nas hipoteses de impossibilidade do atendimento na data agendada por parte da AP S, fica resguardada ao solicitante a manutengdo da DER, conforme
estabelecido no caput, devendo ser registrada a eventualidade no sistema de agendamento.

§ 2°Nos casos de antecipacdo da data do atendimento, sera mantida a DER do agendamento original.

§ 3°E vedado novo agendamento do mesmo servigo solicitado pelo requerente em prazo inferior a trinta dias, a contar da data agendada, exceto no caso de
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primeira remarcag¢ao pelo segurado ou de impossibilidade de atendimento por parte da AP S, conforme descrito no § 1° deste artigo.
E a atual Instrugdo Normativa n®. 77 de 2015, ainda vigente, estabelecendo:

Art. 669. Qualquer que seja o canal de atendimento utilizado, sera considerada como DER a data de solicitagdo do agendamento do beneficio ou servigo,
ressalvadas as seguintes hipdteses:

I - caso ndo haja o comparecimento do interessado na data agendada para conclusdo do requerimento;

11 - nos casos de reagendamento por iniciativa do interessado, exceto se for antecipado o atendimento; ou

111 - no caso de incompatibilidade do beneficio ou servigo agendado com aquele efetivamente devido, hipotese na quala DER sera considerada como a data
do atendimento.

§ 1°Para fins do disposto no inciso I111,a DER sera mantida sempre que o beneficio requerido e o devido fizerem parte do mesmo grupo estabelecido em
cada inciso a seguir, na forma da Carta de Servigos ao Cidadao:

1 - aposentadorias;

11 - beneficios por incapacidade;

111 - beneficios aos dependentes do segurado;

IV - salario-maternidade; e

V - beneficios assistenciais.

§ 2°A DER sera mantida sempre que o INSS néo puder atender o solicitante na data agendada.

§ 3°No caso de falecimento do interessado, os dependentes ou herdeiros poderdo formalizar o requerimento do beneficio, mantida a DER na data do
agendamento inicial, hipétese em que, obrigatoriamente, devera ser comprovado o 6bito e anexado o comprovante do agendamento eletrdnico no processo de
beneficio.

§ 4° Aplica-se o disposto neste artigo aos casos de requerimento de recurso e revisdo.

Tratando-se de legislagdo infralegal, anteriormente se justificava entendimentos jurisprudenciais distintos do acima descrito, isto porque somente quando do
efetivo atendimento do sujeito, por conseguinte da formalizagdo da DER ¢ que o INSS tinha conhecimento dos documentos e acerto do pedido realizado.
Bem como, quica principalmente, porque a qualquer momento o sujeito, e até terceiros por ele, podia realizar o agendamento, mesmo antes de preencher os
requisitos indispensaveis e que marcariam o inicio de seu direito, o que se daria coma DER. Posicionamento que até este momento era adotado por esta
Magistrada.

Contudo, apds o julgamento do E. STF, do Tema 995, sobre a Reafirmacédo da DER, o entendimento de que ndo ¢é cabivel a retroagao da propria DER para
a data do agendamento, porque nesta os requisitos legais nem mesmo seriam necessarios existir, no encontra mais sustentagio.

O Egrégio STF entendeu que o segurado tem o direito de computar o tempo de contribuigdo posterior ao Requerimento A dministrativo, portanto
posteriormente a DER, mesmo que o preenchimento deste requisito se dé no decorrer de agdes judiciais. Bem, assim o € até mesmo para requisitos que nao
estavam satisfeitos quando da DER, quanto mais quando do agendamento. A logica utilizada para o julgamento do tema deve ser a mesma a ser aplicada
para a retroagdo da DER a data de agendamento.

Postas estas premissas sobre a data inicial do beneficio, passa-se ao caso em concreto.
No caso concreto:

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 03/05/1966 contando, portanto, com 52 anos de idade na data
do requerimento administrativo (03/09/2018).

A parte autora requer o reconhecimento do periodo comum de 02/06/2003 a 05/09/2005, laborado na empresa Empire Ind. RE Roupas Ltda.

A f1. 07 (arq.02), CTPSS, verifica-se anotagio do vinculo no cargo de costureira A ; fl. 09 - anotagdio de alteragdes de salarios; fl. 11, anotagdes de férias; fl.
11, anotagdo de inscricdo do FGTS; fls. 13/14- (arq.02), Ficha de registro de empregado; fl. 15 (arq. 02) — Declarag¢do da empresa; arq. 15- extrato do
CNIS, no qual consta a anotagéo do periodo em analise, sendo de rigor seu reconhecimento.

Sopesando o conjunto probatdrio, denoto especialmente do extrato previdenciario — Portal CNIS anexado no (arq.mov. - 15), que o vinculo em analise esta
anotado no CNIS, sendo que as anotagdes constantes no sistema do CNIS, nos termos do artigo 19, do Decreto 3.048/99, valem como prova de filiagdo a
previdéncia social, tempo de contribui¢do e salarios-de-contribuigio.

A isto se soma que as informagdes constantes dos documentos apresentados gozam de presungio relativa de veracidade, porque presumida a idoneidade e a
boa-fé do empregador que os emitiu, transferindo-se ao INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa ficgdo quando dos autos nio aflorem,
espontaneamente, elementos suficientes para tanto, o que no presente caso ndo ocorreu. A CTP S anexada aos autos apresenta estado de conservagéo
condizente com a época em que foi emitida e sem rasura, sendo plenamente valida para comprovagao do periodo pleiteado.

Assim, em analise ao conjunto probatdrio dos autos, entendo ser possivel o reconhecimento como comum do periodo de 02/06/2003 a 05/09/2005, laborado
na empresa Empire Ind. RE Roupas Ltda.

Quanto ao pedido de retroagdo da DER para 08/02/2018, verifico que esta ¢ a data do agendamento eletrdnico do primeiro pedido de aposentadoria da parte
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autora (fls. 30/31, arquivo 02), sendo que os calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os
periodos ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 30 anos, 03 meses e 17 dias até a DER 08/02/2018, tempo este suficiente
para a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo naquela data, vale dizer na DER (08/02/2018), com coeficiente de 100%, fazendo
assima concessdo da aposentadoria desde 08/02/2018..

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, encerro o processo sem resolugio do mérito quanto ao pedido de reconhecimento do periodo de 02/05/2002 a 01/06/2003, na Empire
Industria Re Roupas Ltda., nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado
comas leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein.® 10.259/2001 e lein.®9.099/95, pela auséncia de interesse processual, JULGO
PROCEDENTE a demanda para:

I) RECONHECER o periodo comum de 02/06/2003 a 05/09/2005, na Empire Indtstria Re Roupas Ltda.

I1) CONDENAR 0 INSS ao reconhecimento do item I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive a respectiva averbagao dos periodos e a revisdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/187.306.911-9, com DIB em 08/02/2018, portanto com a retroagéo da DER requerida, com
renda mensal inicial RMI de R$ 967,82 (NOVECENTOS E SESSENTA E SETE REAIS E OITENTA E DOIS CENTAVOS) e renda mensal
atual RMA emR$ 1.045,00 (UM MIL QUARENTA E CINCO REAIS), atualizada até agosto/2020; além do pagamento dos valores em atraso desde
08/02/2018 a 30/06/2020, que totalizam R$ 8.786,52 (OITO MIL SETECENTOS E OITENTA E SEIS REAIS E CINQUENTAE DOIS
CENTAVOS), atualziados para setembro/2020, observada a prescri¢do, e ja descontados os valores recebidos mensalmente a titulo de aposentadoria.

I1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagao
regente dos juizados especiais, ndo ha condenagido em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Detiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040828-30.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004744
AUTOR:ALEXANDRE LUIZ CATITA (SP392728 - RODRIGO CRUZ COSTA DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE EM PARTE O
PEDIDO, para: a) declarar a extingdo do débito advindo do contrato de cartdo de crédito 40077004954724090000, no valor originario de R$ 5.603,11; b)
condenar a ré a proceder ao cancelamento de qualquer inscrigao efetivada perante os cadastros negativos de crédito emrelag@o a divida do referido cartao
de crédito; e ¢) condenar a ré ao pagamento de indenizagio 4 titulo de reparagdo por danos morais no montante de R$ 3.000,00 (TRES MIL REAIS),
acrescido de corre¢@o monetaria e juros de mora nos termos da Resolugdo 267/13 do CJF e da Stimula 362 do STJ.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0040188-27.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301000994
AUTOR:MARIA DO ROZARIO DE JESUS ASSIS DOS SANTOS (SP130176 - RUI MARTINHO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, reconheco a caréncia da a¢ao, por auséncia de interesse de agir, na forma do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, no que se
refere aos periodos contributivos ja averbados pelo INSS.

Quanto aos demais pleitos, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

averbar os seguintes periodos de atividade exercida pela parte autora para computo de caréncia, os quais devem ser somados aqueles ja reconhecidos
administrativamente: de 01/01/1980 a 12/05/1981, 01/12/1994 a 08/05/1997 ¢ 01/01/2006 a 08/06/2018.

conceder o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com renda mensal inicial (RMT) de R$954,00 e renda mensal atual (RMA) no
valor de R$1.045,00(em dezembro/2020), pagando as prestagdes vencidas a partir da DER de 30/08/2018 (DIB), no montante de R$29.259,55(atualizado
até dezembro/2020), respeitada a prescri¢do quinquenal e descontados os valores recebidos a titulo de auxilio-emergencial, tudo nos termos do tltimo
parecer da contadoria.

Quando da concesséo do beneficio objeto dos autos, devera ser cessado o auxilio emergencial que a parte autora vem recebendo por forga da vedagao do
artigo 2°, inciso 111, da Lein® 13.982/20 (vide arquivo 23), devendo o INSS adotar as providéncias necessarias a cessagao (oficiando os drgéios publicos
pertinentes) e proceder ao acerto de contas apos o inicio dos pagamentos administrativos.

Quando da elaboracdo do calculo de atrasados pela Contadoria Judicial ja foram descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-emergencial (vide
arquivos 28 € 29).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacao previdenciaria, bem como do Manual de Orientago de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade a
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parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagio, ematé 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugio de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do
beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0020816-92.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004119
AUTOR:ADRIANA RATAO (SP356428 - JOSIAS VARELO DE SOUSA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante 0 exposto, com resolu¢do de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC, JULGO:

PROCEDENTE o pedido para determinar o estorno dos valores correspondentes as movimentagdes questionadas, realizadas no dia 06/05/2020 (ev. 28;
fls. 37), no total de R$ 8.580,00, & esfera de disponibilidade da parte autora, na conta n° 00001669-1, devidamente atualizado desde a data dos saques e
compras, e juros de mora, na forma do Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo CJF n°267/2013;

IMPROCEDENTE, o pedido de indenizagéo por danos morais

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. P ublique-se. Intimem-se.

0064829-16.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002480
AUTOR:RITA DE CASSIA GROMAGOL MARTINS (SP 142681 - SILVIO CRISTINO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para:

a) condenar o INSS a conceder, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio por incapacidade temporaria a partir de 26/03/2020, e manté-lo ativo, pelo
menos, até o final do prazo de incapacidade estabelecido pelo perito judicial (10.03.2021 - 06 meses a contar da data da pericia), podendo ser suspenso o
beneficio se verificada, por pericia administrativa, a recuperago da parte autora para a sua atividade habitual, ou se, ao final de processo de reabilitagido
profissional, for considerada habilitada para o desempenho de nova atividade;

b) apos o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 26/03/2020, acrescidas de juros e corre¢do monetaria na forma estipulada no Manual
de Calculos da Justiga Federal (Resolugdo 267/13 do CJF), as quais, por ora, totalizam a quantia de R$ 10.996,78 (D ez mil, novecentos e noventa e seis
reais e setenta e oito centavos), para janeiro de 2021, conforme célculos da Contadoria Judicial, que fazem parte integrante desta sentenga (evento 40).
Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagio pleiteada, concedo a tutela de urgéncia para o
fim de determinar a implantag@o imediata do beneficio de auxilio por incapacidade temporaria, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo
cumuldveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 20 (vinte) dias para efetivagao da medida, sob as penas da lei.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0032149-41.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004252
AUTOR:ITHAMAR SIMOES PEREIRA (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio de auxilio-acidente de qualquer natureza em favor da
parte autora, a partir de 28/03/2020 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$11.227,48, atualizados até 12/2020 (RMI = R$1.352,98,;
RMA=R$1.352,98, em 12/2020).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, devero ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenag¢@o ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de
contribuigéo previdenciaria em nome da parte autora, uma vez que se trata do beneficio de auxilio-acidente.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag@o de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-acidente em favor da
parte autora, conforme critérios expostos na fundamentac¢ao, em até 20 (vinte) dias. Oficie-se.

Reitero que ¢ possivel a antecipacdo de tutela de oficio em matéria previdencidria. No entanto, caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do
beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativag@o e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

5007156-09.2020.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003885
AUTOR:GERALDO FERNANDES BATISTA (SP402794 - RUBENS TIAGO CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do que vem sendo recebido pela parte autora (NB42/191.963.583-9), retroagindo a data de inicio
(DIB) para 09/10/2018, quando a parte autora ja possuia 36 anos, 5 meses e 7 dias de contribuicao (arquivo 23), passando a renda mensal inicial (RMI) ao
valor de R$1.883,83, e a renda mensalatual (RMA) ao valor de R$1.973,93 (setembro/2020), nos termos do ultimo parecer da contadoria.

pagar as prestagdes vencidas a partir da nova DIB (09/10/2018), ja descontados os valores recebidos a maior a partir de abril de 2020 em razio da redugdo
do valor da RMI na nova DIB, no valor de R$36.382,44 (atualizado até outubro/2020).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagio previdenciaria, bem como do Manual de Orientagio de
Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

E invidvel a antecipagdo dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o perigo na demora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035963-61.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301249592
AUTOR:ALEX SANDRO VALENTINI DE LIMA (SP402116 - GABRIELA SILVA DE CAMPOS GALEZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedentes os pedidos a fim de condenara ré a
restituir & parte autora o valor de R$ 9.144,57 (nove mil, cento e quarenta e quatro reais e cinquenta e sete centavos).

O valor supra devera ser acrescido de juros e de corre¢do monetaria a partir do dia 07/11/2019, nos termos do disposto no art. 398 do Cédigo Civil e dos
critérios do Manual de Orientagdo de Procedimentos para Célculos na Justica Federal.

Defiro os beneficios da gratuidade da justi¢a, nos termos do art. 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instdncia judicial

Apbs o transito em julgado, intime-se a CEF para efetuar o pagamento no prazo de 15 dias.

P.R.L

0028804-67.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003020
AUTOR:SONIA MARIA CAMARGO (SP345325- RODRIGO TELLES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, tdo somente para reconhecer como tempo de atividade comum o
periodo de 04/08/2007 a 27/11/2007 (SILVANA CATAPANO). JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA.

Sem custas e honordrios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032205-74.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004133
AUTOR:MARIA CELIA DA SILVA ALVES (SP345998 - JULIANA GARCIA PETRENAS, SP338821 - ALEXSANDRO VIEIRA DE
ANDRADE)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, confirmo a tutela antecipada concedida no curso do processo e julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o
mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CP C, para condenar a Unido na obrigacdo de fazer, consistente na implantagéo do seguro desemprego - requerimento
n°. 9431081258 (fls. 02 do ev. 27).

Tendo em vista que as parcelas do seguro desemprego ja foram levantadas pela autora, desnecessaria expedi¢ao de oficio ou qualquer outra providéncia
para o cumprimento da sentenga (ev. 33).

O pedido de indenizagdo por danos morais é improcedente.

Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0019141-94.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003052
AUTOR:CARLOS ALBERTO DOS SANTOS SILVA (SP 088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante desse contexto, julgo parcialmente procedente o pedido para:

a) condenar o INSS na obrigagio de fazer consistente na concessao do beneficio da LOAS a partir da data do requerimento administrativo (26/11/2019), no
valor de um salario minimo;

b) apds o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 26/11/2019, acrescidas de juros e corre¢cdo monetaria na forma estipulada no Manual
de Calculos da Justica Federal (Resolug@o 267/13 do CJF) e descontados os valores recebidos a titulo de auxilio emergencial no periodo de 17/04/2020 a
23/12/2020, as quais totalizam o montante de R$ 9.899,24 (N ove mil, oitocentos e noventa e nove reais e vinte e quatro centavos), para janeiro/2021,
conforme calculos juntados aos autos (evento 36).

Considerando a probabilidade do direito, conforme acima exposto, a reversibilidade do provimento e o perigo de dano, dada a natureza alimentar da verba
pleiteada, CONCEDO A ANTECIPACAO DE TUTELA, na forma do art. 4°, da Leido 10.259/01, determinando a implantagao do beneficio
assistencial em favor da parte autora, devendo o réu comprovar o cumprimento da presente sentenga no prazo de 20 (vinte) dias.

Processo Civil.

Sem custas e sem honorarios advocaticios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011401-85.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002815
AUTOR:DANIELLA DE FATIMA CAMILLO (PR075806 - GIOVANNA GUND SANTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de averbar os seguintes periodos de atividade docente (magistério na
educagdo infantil e nos ensinos fundamental e médio) exercida pela parte autora: 03/08/1992 a 01/01/1997, 05/02/1997 a 24/01/2003, 01/02/2005 a
22/01/2007 e 29/01/2007 a 27/06/2019.

O INSS devera proceder a averbagao dos periodos reconhecidos para eventual requerimento administrativo futuro de aposentadoria de professor.
Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Deixo de conceder a tutela de urgéncia, uma vez que nio houve pedido da parte autora nesse sentido.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036820-10.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004201
AUTOR:DIEGO GONZAGA DE OLIVEIRA (SP416705 - FELIPE BITENCOURT)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo parcialmente procedente o pedido, para
condenar a Empresa Brasileira de Correios ¢ Telégrafos a pagar a Diego Gonzaga de Oliveira o montante de R$ 336,18 (TREZENTOS E TRINTA E
SEISREAIS E DEZOITO CENTAVOS) a titulo de danos materiais em razao do extravio da mercadoria objeto do registro LS 875703217 CH.

Até a data do efetivo pagamento, incidirdo juros e corre¢do monetaria nos termos do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica
Federal aprovado pelo Provimento CJF 267/2013.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Publicada e registrada nesse ato. Intime-se.

0038585-16.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004341
AUTOR:ETELVINO LELES DOS SANTOS (SP350187- PAULO ROBERTO NERI DE SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487,1,do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido principal deduzido por Etelvino Leles dos Santos contra 0 INSS
¢ JULGO PROCEDENTE o pedido subsididrio, de modo a condenar o réu em obriga¢éo de nio fazer consistente na abstengao da pratica de qualquer ato
tendente a cobranga dos valores pagos ao autor a titulo de auxilio-acidente NB 94/000.961.237-4 no periodo de 13.11.1997 até 30.11.2019, porquanto
irrepetivesis.

Custas e honorarios indevidos nesta instancia.

DEFIRO ao autor a gratuidade judiciria.

Sobrevindo o transito em julgado, expega-se 0 necessario para cumprimento.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 15/01/2021  110/1340



0035789-52.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301245089
AUTOR:BENEDITO JOSE DA NOBREGA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil, com
relagdo ao reconhecimento do periodo de 30/04/2016 a 22/08/2017 como atividade especial.

Outrossim, EXTINGO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGANDO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os demais pedidos da parte autora para determinar ao INSS que:

a) inclua e compute, como atividade urbana comum, o periodo de 20/09/2004 a 01/01/2005 (Municipio de Ipaporanga);

b) averbe e compute como atividade especial, o periodo de 23/08/2017 a 01/10/2019, na sua integralidade;

¢) implante o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com DIB em 11/10/2019 (DER do NB 42/194.781.786-5), com RMI de R$ 2.779.46,
sema incidéncia do fator previdenciarioe RMA de R$ 2.829,76, atualizados até outubro de 2020;

d) efetue o pagamento dos valores atrasados, devidos desde a DIB, no montante de R$ 37.523,34, atualizados até novembro de 2020 e apurados segundo os
critérios de liquidagdo do Manual de Calculos da Justiga Federal ora vigente.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a
autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios a antecipago dos efeitos da
tutela. Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias; tal medida ndo implicara o pagamento de atrasados.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, expega-se o oficio precatorio/requisitorio.

P.R.L

0039645-24.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002421
AUTOR:MARIA DE LOURDES RIBEIRO CORDEIRO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de:

(i) averbar em favor da parte autora, na forma acima explicitada, as seguintes competéncias para computo da caréncia: 04/2006, 04/2007,05/2007,01/2011,
01/2012,03/2012 ¢ 01/2013.

(i) conceder o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com renda mensal atual (RMA) no valor de R$1.045,00 (12/2020), pagando
as prestagdes vencidas a partir da DER de 30/07/2018 (DIB), no montante de R $34.000,20 (atualizado até 01/2021), respeitada a prescri¢do quinquenal,
tudo nos termos do tltimo parecer da contadoria.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientago de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade a
parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagio, ematé 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenca (e eventual determinagdo de devolugdo de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao saque do
beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0039573-37.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERAITO Nr. 2021/6301003623
AUTOR:JIRAIR ARAKELIAN (SP197543 - TEREZA TARTALIONI DE LIMA, SP421441 - JONATAS TARTALIONI BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto:

(1) julgo extinto o processo sem analise do mérito, na forma do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento da natureza especial do
trabalho exercido de 06/04/1989 a 28/08/1991;

(i) resolvo o mérito da dos demais pedidos na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS
para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

reconhecer o trabalho em condi¢des especiais de 29/08/1991 a 28/10/1992;

reconhecer para fins de tempo de contribuicéo o periodo de servigo militar prestado de 02/02/1976 a 02/02/1977;

conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 194.117.645-0) em favor da parte autora, na forma da fundamentagio supra, com
efeitos financeiros desde a DER 22/05/2020 com renda mensal inicial (RMI) e renda mensal atual (RMA) de RS 1.832,77 (atualizado para
dezembro/2020), pagando os atrasados no montante de R$ 15.021,23 (atualizado até janeiro/2021), tudo nos termos do parecer da contadoria.

Reconheco a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrig@o das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de
Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.
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Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade a
parte autora, conforme critérios expostos na fundamentacéo, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgio imediata do beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugdo de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativa¢do e ao saque do
beneficio.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0047761-19.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003788
AUTOR:DIOLINA ROMAO NUNES (PR068475 - DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487,1, CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido, pelo que condeno o INSS a:

a) efetuar a revisao fundada nos reflexos decorrentes da majoracéo dos tetos previdenciarios estabelecida pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e
41/2003, de modo que o beneficio da parte autora (NB 21/085.030.281-1, DIB em 02/07/1989) passe a equivaler a renda mensal atual (RMA) no valor de
R$4.799,40 (quatro mil setecentos e noventa e nove reais e quarenta centavos), para dezembro/2020;

b) pagar as prestagdes vencidas, acrescidas de juros, a partir da citagdo, e correcdo monetaria nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal,
observada, ainda, a prescrigdo quinquenal, por ora estimadas em R$ 34.668,05 (trinta e quatro mil seiscentos e sessenta e oito reais e cinco centavos) para
01/12/2020, conforme calculos da Contadoria que passama fazer parte integrante desde julgado (evento 14).

Processo Civil.

Sem custas e sem honorarios advocaticios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5019116-17.2020.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004073
AUTOR:FABIO LAURINDO DA SILVA (SP250049 - JOSE FERNANDES MORAIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado para determinar a Caixa Econdmica Federal que proceda a liberagdo dos valores depositados do FGT'S nas contas vinculadas da parte autora,
nos termos do pedido inicial (depdsitos atinentes ao vinculo com a empregadora Sé Supermercado Ltda, rescindido em 23/07/2020 - vide fls. 23 e 26-29 do
arquivo 1).

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela, uma vez que ndo houve requerimento em tal sentido.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003064-10.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002722
AUTOR:EXPEDITA DA SILVA DE OLIVEIRA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, a fim
de condenar o INSS a:

1. proceder a averbagdo como caréncia dos interregnos de 01/06/2002 a 31/08/2003 e 01/08/2005 a 31/08/2006;

2. implantar e pagar o beneficio de aposentadoria por idade (NB:41/192.608.001-4), devido a partir da data do requerimento administrativo (02/09/2019),
com renda mensal inicial estimada em R$ 998,00 (NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS) e renda mensal atual estipulada em R$ 1.045,00
(UM MIL QUARENTA E CINCO REAIS), com a consequente cessacdo do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/194.071.558-7; e

3. pagar as parcelas atrasadas da data de entrada do requerimento administrativa até a efetiva implantagao do beneficio, inclusive o abono anual, com
desconto dos valores pagos administrativamente a titulo da aposentadoria por idade NB 41/194.071.558-7, por ora estimadas em R$ 13.372,67 (TREZE
MIL TREZENTOS E SETENTA E DOIS REAIS E SESSENTA E SETE CENTAVOS).

Outrossim, nos termos da fundamentagéio acima e com esteio no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela para
determinar a implantagdo e pagamento da aposentadoria por idade, na forma ora decidida, no prazo de 30 (trinta) dias, contados a partir da cientificagdo
desta sentenga. Devera a autarquia previdenciaria, por ocasido da implantagao, cessar o pagamento do beneficio de aposentadoria por idade NB
41/194.071.558-7. Oficie-se.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do CPC.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.
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0013547-02.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004257
AUTOR:BRUNO SOARES DOS SANTOS (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, concedo a tutela de evidéncia nesta oportunidade e julgo procedente o pedido, nos termos do artigo 487, 1, do CP C, para condenar o
INSS a implantar, no prazo de 20 dias uteis, beneficio de prestagdo continuada NB 704.513.538-7, em favor de BRUNO SOARES DOS SANTOS,
com DIB em 26/08/2019 (DER), com renda mensal inicial (RMT) no valor de R$ 998,00 € renda mensal atual (RMA ) no valor de R$ 1.045,00, em 11/2020.
Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 14.983,57 (quatorze mil, novecentos e oitenta e trés reais e cinquenta e sete
centavos), em 12/2020.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro a justiga gratuita.

Oficie-se a0 IN'SS para o cumprimento da tutela deferida.

P.R.I. Cumpra-se.

0016078-61.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003909
AUTOR:ARTHUR LUCCA DE OLIVEIRA (SP054046 - MARCOS DE MARCHI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, concedo a tutela de evidéncia nesta oportunidade e julgo procedente o pedido, nos termos do artigo 487, 1, do CP C, para condenar o
INSS a implantar beneficio de prestagio continuada NB 704.739.569-6, em favor dc ARTHUR LUCCA DE OLIVEIRA, com DIB em 10/09/2019
(DER), com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 998,00 e renda mensal atual (RMA ) no valor de R$ 1.045,00, em 11/2020.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 5.462,67 (cinco mil, quatrocentos e sessenta e dois reais e sessenta e sete
centavos), em 12/2020).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro a justica gratuita.

Oficie-se a0 INSS para o cumprimento da tutela deferida.

P.R.I. Cumpra-se.

5015064-54.2019.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003972
AUTOR:AMALIA MARIA DE CARVALHO (SP408127- RODRIGO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CP C, julgo

PROCEDENTE o pedido de computo como caréncia do periodo de 31/08/1989 a 30/04/1995 (NB 31/076.722.412-4);

PROCEDENTE o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/190.141.725-2, em favor da parte autora, tendo como data de
inicio do beneficio DIB na DER (05/11/2018), com RMI fixada no valor de R$ 954,00 NOVECENTOS E CINQUENTA E QUATRO REAIS) e
RMA no valor de R$ 1.045,00 (UM MIL QUARENTA E CINCO REAIS) para dezembro de 2020; devendo, apds o transito em julgado, pagar as
prestacdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos célculos passam a integrar a presente decisdo, totalizam R$ 25.920,06
(VINTE E CINCO MILNOVECENTOS E VINTE REAIS E SEIS CENTAVOS) para dezembro de 2020.

Os atrasados serdo acrescidos de correcdo monetaria e, apos a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execug@o, sendo o valor de condenagio superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos
termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio
requisitorio.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagao ou de recusa a rentincia,
devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiro a
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagéo do beneficio & parte autora, cessando-se o pagamento de
eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias tteis para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0029080-98.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301257955
AUTOR:MARIAIZABEL GUERRA (SP257004 - LUCIAHELENA DE CARVALHO ROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso:

1-JULGO PROCEDENTE o pedido e julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil,
para condenar o INSS a implantar o beneficio nos termos seguintes:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Edvaldo Dias Santos

Beneficiaria Maria [zabel Guerra

Beneficio Pensao por morte

NB 21/196.548.124-5
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RMI R$ 998,00

RMA RS 1.045,00(para dezembro/2020)

DIB 24/12/2019 (DO)

DER 23/01/2020

DIP 01/01/2021

TEMPO DE UNIAO ESTAVEL Superior a dois anos

2 - Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferengas, conforme os calculos da Contadoria do Juizado, os quais integram a presente sentenca, no
importe de R$ 14.454,91, para janeiro de 2021, observando-se a prescrigdo quinquenal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Observem-se os critérios do Manual de Célculos do CJF para a Justiga Federal.

3 - Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instincia.

4 - Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano irreparavel ou
de dificil reparagdo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDID A prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001, determinando que o INSS
proceda a imediata implanta¢@o do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, sob as penas da leipenal, civile
administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para 0 INSS e para a
dignidade e vida da parte autora, pois é de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes do que o patrimdnio, deve
prevalecer o direito da parte autora.

5 - Oficie-se a0 INSS para que proceda a implanta¢@o do beneficio, nos termos acima.

6 - Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitério e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunica¢@o do pagamento.

7— Defiro a justica gratuita.

8 - Sentenca registrada eletronicamente.

9—-P.R.I.

0037283-49.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004311
AUTOR:ADRIANA DE MATTOS ALMEIDA (SP320735- SARARANGEL DE PAULA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante de todo o exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civi,b, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIAe
JULGO PROCEDENTE o pedido para determinar que a Unifio Federal conceda a parte autora as quatro parcelas remanescentes do auxilio emergencial
previsto no artigo 2° da Lei 13.982/2020, comprovando nos autos no prazo de dez dias.

Expegam-se os oficios necessarios para cumprimento.

Sem honorérios advocaticios e sem custas nesta instancia.

Advirto a parte autora que a inexatiddo dos dados declarados para o recebimento do auxilio emergencial implicara devolugéo dos valores recebidos, bem
como analise sobre eventual litigAncia de ma-fé e responsabilizagao criminal.

A parte autora devera consultar o processo e acessar o Sistema de Atermagao Online disponivel no enderego eletronico http/jef.trf3.jus.br (menu "Parte
sem advogado" ao lado esquerdo).

Em casos de davidas, existem na referida pagina eletronica (http://jef.trf3.jus.br), no menu "Parte sem advogado", videos explicativos para cadastro no
servigo, encaminhamento de pedido, digitalizagdo de documentos e acompanhamento do processo, tudo pela internet.

P.R.L

0038945-48.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301245187
AUTOR:MARCOS ELVIS DO NASCIMENTO (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, EXTINGO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,
JULGANDO PROCEDENTES os pedidos da parte autora para determinar ao INSS que:

a) averbe e compute como atividade especial, os periodos de 03/04/2001 a 31/12/2003, 01/01/2006 a 31/12/2006, 01/01/2009 a 31/12/2009, 01/01/2014 a
31/05/2014,01/06/2014 a 31/12/2014, 01/06/2016 a 31/12/2017 ¢ de 01/01/2019 a 05/04/2019;

b) implante o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com DIB em 12/08/2020 (DER do NB 42/189.760.810-9), com RMI de R$ 1.307,15,
com/sem a incidéncia do fator previdencidrioe RMA de R$ 1.307,15, atualizados até outubro de 2020;

c) efetue o pagamento dos valores atrasados, devidos desde a DIB, no montante de R$ 3.498,62, atualizados até novembro de 2020 e apurados segundo os
critérios de liquidagado do Manual de Calculos da Justica Federal ora vigente.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a
autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios a antecipagao dos efeitos da
tutela. Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias; tal medida ndo implicara o pagamento de atrasados.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, expeca-se o oficio precatdrio/requisitorio.

P.R.L
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0033009-42.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002375
AUTOR:NELSON ANTONIO BATISTUCCI (SP284410 - DIRCEU SOUZA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

a) alterar a data da DER (de 08/09/2020 para 08/06/2020) e da DIP (de 08/09/2020 para 28/05/2020) do beneficio de pensdo por morte da parte autora, com
RMI de R$ 1.045,00 e RMA de RS 1.045,00 em dezembro de 2020; e

b) pagar os atrasados devidos no periodo entre 28/05/2020 e 08/09/2020, no valor de R$ 3.938,78, atualizados até janeiro de 2021, nos termos do parecer da
contadoria judicial (eventos 30 e 31).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de
Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lei
n°9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0040066-14.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301001727
AUTOR:TEREZINHA MOTEKA LINARDI (SP211527 - PATRICIA BORGES ORLANDO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, a fim
de condenar o INSS a:

1. proceder a averbagao do periodo de 1/03/1986 a 30/04/1993 (empregada da Prefeitura Municipal de Mallet) e a contagem reciproca do tempo de
contribuigio prestado de 30/04/1993 a 04/05/1998 (estatutaria da Prefeitura Municipal de Mallet);

2. implantar e pagar o beneficio de aposentadoria por idade (NB:41/193.947.717-1), devido a partir do requerimento administrativo (23/09/2019), com renda
mensal inicial correspondente a R$ 998,00 NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS) e renda mensal atual equivalente a R$ 1.045,00 (UM
MIL QUARENTA E CINCO REAIS); e

3. apds o transito em julgado, pagar as parcelas atrasadas, inclusive o abono anual, compensando-se com os valores porventura pagos a titulo de beneficio
cuja cumulag@o seja vedada por lei, em valor atualizado estimado em R$ 17.955,79 (DEZESSETE MILNOVECENTOS E CINQUENTA E CINCO
REAIS E SETENTA ENOVE CENTAVOS), consoante calculos elaborados pela Contadoria Judicial

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do CPC.

Outrossim, nos termos da fundamentago acima e com esteio no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, concedo a antecipagio dos efeitos da tutela para
determinar a implantagao e pagamento da aposentadoria por idade, na forma ora decidida, no prazo de 30 (trinta) dias, contados a partir da cientificagdo
desta sentenga. Oficie-se.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

SENTENCAEM EMBARGOS -3

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, conheco e REJEITO os embargos de declaracio. Int.

0028681-69.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301004168
AUTOR:MARINETE GONCALVES PEQUENO (SP425529 - WANGLEI DE SANTANA SAO PEDRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034263-50.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301004206
AUTOR:FELISBERTO SOARES VIEIRA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, conheco e REJEITO os embargos de declaracio. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0061805-77.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301004208
AUTOR:MARCIO PEREIRA (SP339495 - NADIA DA MOTA BONFIM LIBERATO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0044994-42.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301004232
AUTOR:MIGUEL EDUARDO DA SILVA (SP258398 - LUCIANO FRANCISCO NOVAIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0003125-65.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301004226
AUTOR:MARIAJANIEIDEARAUJO COSTA (SP 158144 - MARCO ANTONIO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, CONHECO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS, porque tempestivos,e DOU-LHES PARCIAL PROVIMENTO
para, sanando a omiss@o apontada, integrar a sentenga embargada, mantendo integral o seu dispositivo.

No mais, permanece a sentenga tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0020363-97.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301003193
AUTOR:ANTONIO RONALDO SANTOS RIBEIRO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragao, posto que tempestivos, mas lhes NEGO PROVIMENTO, uma vez que ndo ha qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo na decisio recorrida.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026424-71.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301000031
AUTOR:JULIANA SAMARA MEDEIROS (SP237415 - WILLIAN SANCHES SINGI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, conhego e REJEITO os embargos de declaragio.
Intime-se a UNIA O para que cumpra a tutela antecipada deferida em sentenga no prazo de 5 (cinco) dias.
Int.

0020711-18.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301004049

AUTOR:ELENIR COSTA DA SILVA (SP253127- RAQUEL TRAVASSOS ACCACIO, SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE
OLIVEIRA, SP239813 - RODRIGO JOSE ACCACIO, SP409111 - GRACILEIDE FERREIRA COSTA, SP416062 - JESSICA KAROLINE
LOPES TRAVASSOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante todo o exposto, conhego dos embargos de declaragio por serem tempestivos e dou-lhes parcial provimento, para esclarecer eventual obscuridade ou
suprir omissao sem efeitos infringentes, nos termos da fundamentagao.

No mais, resta mantida a sentenca.

P.R.I.C.

0008422-53.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301003123
AUTOR:MARIA APARECIDA RIBEIRO DOS SANTOS (ES019999 - JOSE MOACIR RIBEIRO NETO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragao, posto que tempestivos, mas lhes NEGO PROVIMENTO, uma vez que ndo ha qualquer
obscuridade, contradicdo ou omissdo na decisio recorrida.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4

0041331-51.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004081
AUTOR:MARILENE MENEZES (SP425733 - CAMILA DOMINGUES DE ABREU)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

e término, assim como o local do exercicio da atividade, mencionando a natureza do vinculo de filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social (se na
condi¢do de empregado, contribuinte individual, contribuinte facultativo, etc.) e 0 nome do empregador, conforme o caso.
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saber ao certo quais os periodos e vinculos reconhecidos administrativamente e quais foram indeferidos naquela via, sendo que, por haver interesse de agir
somente sobre estes Ultimos, ausente tal informagao resta impossibilitado delimitar o objeto do presente feito.

Muito embora a parte autora tenha sido intimada a cumprir a determinag2o judicial de emenda da inicial (anexos n° 15 e 16), sob pena de extingdo do
processo sem resolugdo do mérito, acostou nova manifestagdo que nio esclarece suficientemente o objeto da lide. A autora cita vinculos que teriam sido
observados pelo INSS mas nio aponta os que teriam sido efetivamente desconsiderados pela Autarquia; trata-se de atribuig@o da parte — tanto mais aquela
assistida de profissional advogado - que ndo pode ser suprida pelo esfor¢o desta julgadora, a quem nio toca adivinhar os pontos controvertidos da lide.
Assim, por impossibilitar ndo sé a defesa do réu como também a atividade cognitiva do Juizo no julgamento de mérito do pedido, reconheco a inépcia da

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo
485, inciso I, c.c art. 330, inciso I, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apos o transito em julgado, arquive-se o processo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte Autora formulou pedido de desisténcia. No Ambito dos Juizados Especiais Federais, nfio se exige anuéncia do réu para a desisténcia
da acéio. Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado da Turma Recursal do Parana: JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
PROCESSUAL CIVIL. DESISTENCIADAACAO. CONCORDANCIA DO REU. DISPENSA. 1. Nio é absoluta aregra do art.
267,§ 4°,do CPC, que exige o consentimento do réu para que seja acolhido o pedido de desisténcia da parte autora, se decorrido o prazo da
contestacio. 2. Deve-se considerar que os juizados especiais s30 um micro-sistema a parte, de modo que, como ja se tem admitido no caso
do mandado de seguranca (AgRg no REsp 510.655/M G, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/08/2009, DJe 23/10/2009), dispensavel a concordincia da parte adversa para a homologacio do pedido de desisténcia, quando niio
sentenciado o feito. 3. A prépria Lein® 9.099/95, no art. 51, § 1°, consigna que: “A extin¢io do processo independera, em qualquer hipotese,
de prévia intimacio pessoal das partes”, e ainda traz mais hipoteses de extin¢io sem julgamento do mérito que o Codigo de Processo Civil
nio dispde. 4. Deve ser mantida a sentenca que extinguiu o feito, sem resolucio de mérito, nos termos do art. 267, inciso VIII, do CPC. 5.
Recurso Inominado do réu improvido. (1* TR/PR, Autos n° 200970550009443, sessdo de 29/04/2010, Relatora M arcia Vogel Vidal de
Oliveira). Também é o que dispée o enunciado n° 1 das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo: “A homologacio do
pedido de desisténcia da acio independe da anuéncia do réu.” Diante do exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia e extingo o
processo, semresoluciio do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil. Sem custas (artigo 54 da Lei9.099/95). Sem
honoririos. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Com o triansito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo, bem como
exclua da pauta a audié ncia anteriormente agendada. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042069-39.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002824
AUTOR:ZILDA LIMA NATALICIO (SP291953 - DANIEL DE PAULA DAROQUE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051588-38.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301001271
AUTOR:NILZA TORQUATRO DA SILVA (SP362567 - SORAIA VIEIRA REBELLO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043009-04.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003975
AUTOR:LUIZ SOUZA (SP381223 - LUIS CEZAR TAVARES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0038764-47.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301001893
AUTOR:MARINEZ FERREIRA (SP197415 - KARINA CHINEM UEZATO, SP299798 - ANDREA CHINEM)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da acdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no
art. 485, inciso VIII, do novo Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049773-06.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003471
AUTOR:LUCILEIDE MARIA DA SILVA (SP411761A - BRUNO DE PAULA MORAIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no
art. 485, inciso V111, do novo Codigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000737-58.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004021
AUTOR:ROMERO GOMES DEARAUJO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, com fundamento no art. 337, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, reconhego a existéncia de coisa julgada em face desta a¢@o ajuizada por
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Romero Gomes de Araujo, pelo que resolvo o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.
Transitada em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente

Intimem-se.

0001072-77.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004771
REQUERENTE:PATRICIA CARVALHO MARQUES (SP295976 - SUELI RODRIGUES ALMASSAR)
REQUERIDO:FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por PATRICIA CARVALHO MARQUES em face de ato perpetrado
pelo DIRETOR DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS-FMU, sediada nesta Capital, visando seja a autoridade impetrada
compelida a proceder aos atos necessarios a colagdo de grau da impetrante no curso superior de Psicologia, e consequentemente a expedi¢cao do respectivo
diploma universitario.

Decido.

O artigo 3°da Lein® 10.259/01 estabelece que:

Artigo 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentengas.

§ 1o Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos 11, I11 e XI, da Constituicdo Federal, as agdes de mandado de seguranca, de desapropriacao, de divisdo e demarcagéo,
populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens iméveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais;

I1I - para a anulagio ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal;

IV - que tenham como objeto a impugnagao da pena de demissao imposta a servidores publicos civis ou de san¢des disciplinares aplicadas a militares.
Nessas condigdes, incide a vedagdo constante do artigo 3°, §1° inciso I, da Lein® 10.259/01.

Portanto, ¢ de rigor o reconhecimento da incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal Civel para a apreciagdo da presente agdo mandamental,
devendo o processo, como consectario, ser extinto sem o julgamento do mérito.

Assimsendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no art. 51, caput, da Lei9.099/95, c.c. art.
1°da Lei 10.259/01 e art. 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042330-04.2020.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301262868
AUTOR:LEANDRO FIALHO DE OLIVEIRA (SP384786 - FELIPE FERNANDES) (SP384786 - FELIPE FERNANDES, SP375084 -
ITALO LEMOS DE VASCONCELOS)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢do proposta por LEANDRO FIALHO DE OLIVEIRA em face da Unido Federal— PFN, no qual postula o provimento jurisdicional para
obter a repeticdo das contribuigdes previdencidrias retidos no percentual de 11% do valor da Nota Fiscal de prestagdo de servigos, a titulo de contribuigao
previdenciaria, nos termos do artigo 31 da Lei8.212/1991.

Citado a Unido Federal - PFN apresentou contestacdo, apresentando preliminares. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.
E o relatério. Decido.

Consoante previsto no artigo 485, § 3°, do Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes posteriores), o Juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo
e grau de jurisdicdo, enquanto ndo ocorrer o transito em julgado, dos pressupostos processuais e das condigdes da a¢ao, sendo que se o réu ndo as alegar, na
primeira oportunidade em que Ihe caiba falar nos autos, respondera pelas custas de retardamento. E pacifico que ndio h4 preclusdo para o Magistrado para
fins de avaliagdo dos pressupostos processuais e das condigdes da agdo, sendo até recomendavel que o entendimento seja amadurecido ao longo do feito
para que a prestagao jurisdicional seja feita de modo prudente e, em sendo o caso, viabilize-se o previsto no artigo 1.013, § 3°,do CPC/2015.

E possivel que os pressupostos ou as condigdes da a¢do existam no momento da propositura da agéo, mas no decorrer do processamento do feito venham a
desaparecer, quando entdo deve ser afirmada a inviabilidade da agéo por motivo superveniente. O mesmo pode acontecer em sentido inverso, situagéio na
qual os pressupostos e condicdes que aparegam apos o ajuizamento do feito impdem sentenga de mérito, no minimo por economia processual.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de Processo Civil
Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 1999, pag. 728), sdo pressupostos

inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento). Quanto aos pressupostos processuais negativos, tem-se a
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litispendéncia, a perempgdo e a coisa julgada.

Contudo, os pressupostos processuais nio se confundem com as condi¢des da aco, ja que essas condigdes necessarias para que o autor possa valer-se da
acdo, quais sejam: o interesse processual e a legitimidade ad causam. Faltando uma destas condigdes, diante da imperatividade que tém para o direito a
prestacdo jurisdicional ao interessado, havera caréncia da agdo, impossibilitando o prosseguimento da causa.

O interesse de agir trata-se de uma das condi¢des da agdo composta pelo binomio adequagio versos necessidade. A dequacio significa a parte escolhe a
espécie processual adequada a alcancar o bem da vida pretendido, de modo que a prestacao seja-lhe util. Necessidade representa que se faz imprescindivel
a atuacdo jurisdicional, pois sem a intervengdo do Judiciario a parte ndo conseguiria o alcance de seu pedido.

Destes elementos extrai-se que o autor tera interesse no processo (interesse processual ou interesse de agir), em havendo situagao tal que leve a incerteza
juridica, lesdo a direito ou desejo de modificagao, criag@o ou extingdo de direito, justificando, assim, a ag@o. Vale dizer, a esfera juridica do individuo estara
sendo atingida de alguma forma, necessitando do Judiciario para sua protegdo.

Prosseguindo, pode-se dizer que, possuir legitimidade significa ser o direito materialmente pertencente aquele que vem defender-lhe, isto porque ndo € aceita
a defesa de interesse alheio em nome proprio, salvo se houver lei assim autorizando, configurando a legitimidade extraordinaria. A regra, entretanto, ¢ a
legitimag@o ordinaria, que requer o reconhecimento entre as pessoas que aparecem como partes da relagdo juridico substancial, com aquelas que se
encontram na relag¢do juridico processual. Nestes exatos termos o antigo artigo 6° do Cédigo de Processo Civil: “Ninguém podera pleitear, em nome proprio,
direito alheio, salvo quando autorizado por lei.”’. E o novo artigo 18 do atual Cédigo de Processo Civil: “Ninguém podera pleitear direito alheio em nome
proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico.”.

Conclui-se aia descrigdo da legitimag@o ordinaria, quando entdo havera coincidéncia entre a figura presente no direito material e a figura presente em juizo.
Para ter-se a legitimagao extraordinaria, caso em que ndo havera esta coincidéncia que a regra requer a autorizar alguém vir a juizo, faz-se cogente lei que
autorize a este terceiro, alheio ao direito discutido em juizo, porque ndo € seu titular, vir defender-lhe, e em seu proprio nome, como se seu fosse o direito,
portanto.

Anotando-se ainda sobre o tema que a anterior condi¢do da a¢do denominada de “possibilidade juridica do pedido”, traduzindo o requisito relacionado a parte
apresentar em Juizo pleito ndo proibido pelo direito, sendo possivel sua a apresentagdo com a determinada causa de pedir exibida e em face precisamente do
sujeito apontado como réu, deixou de existir como condi¢@o da agéo a partir da vigéncia do novo codigo de processo civilde 2015, uma vez que os dispositivos
ndo mais a elencam como tal. Entrementes, caso haja a proibigao do pedido, com aquela causa de pedir e em face daquela pessoa, mesmo que ndo ocasione
a impossibilidade juridica do pedido, podera, conforme o panorama apresentado, caracterizar falta de interesse de agir.

Isto porque, se o direito material proibe determinado pedido, ow'e em face de determinado sujeito, ou/e tendo como sustentagdo determinada causa de pedir,
certamente o provimento judicial néio ser util ao final, pois niio havera qualquer viabilidade de concretizar-se. A gora, na linha do que ja exposto, em havendo
davidas, prosseguir-se-4 até o final para alcangar a sentenc¢a de mérito, ainda que pela improcedéncia.

No caso dos autos, a parte autora pretende a repeti¢éo das contribuicdes previdenciarias retidos no percentual de 11% do valor da Nota Fiscal de prestagao
de servigos, a titulo de contribui¢do previdenciaria, nos termos do artigo 31 da Lei8.212/1991.

Em que pese as alegagdes da parte autora, ndo restou comprovada a pretensio resistida da Unido Federal— PFN(Receita Federal) em obter a repeticao
das contribuicdes previdenciarias retidos no percentual de 11% do valor da Nota Fiscal de prestagéo de servigos, a titulo de contribuig@o previdenciaria, nos
termos do artigo 31 da Lei8.212/1991, ja que o requerimento ndo chegou a ser formulado pela parte autora, conforme narrado na manifestagio da parte
autora (arq.13), diante da ndo comprovagdo de recusa da Receita Federal (Unifio Federal— PFN) em receber o requerimento ou de promover o andamento
do processo administrativo.

Assim sendo, ndo restou demonstrada a efetiva necessidade da intervengéo judicial, pois ndo se patenteou o contlito de interesses entre a parte autora ¢ a
autarquia fazendaria (Receita Federal- Unido Federal/PFN) quanto ao pedido mencionado na peti¢do inicial. Deste modo, falta o interesse de agir, que é
uma das condigdes para o exercicio do direito de agéo.

N3o se trata de negacdo de acesso ao Poder Judiciario, como direito fundamental inscrito no artigo 5° da Constituigdo Federal, mas sim de ndo
reconhecimento de condi¢do necessaria para a propria existéncia da demanda.

E bem verdade que ndio se exige o exaurimento da via administrativa para que seja possivel o ajuizamento da demanda judicial. Tal esgotamento nfio est4
sendo exigido no presente caso concreto. No entanto, € preciso que fique a0 menos caracterizado que houve tentativa de buscar, junto a Receita
Federal(Unido Federal— PFN), o que ora se pleiteia.

Por fim, deve-se atentar para a circunstancia de a parte autora estar devidamente assistido por advogado habilitado, que tem a prerrogativa de exigir a
apreciag@o de qualquer requerimento administrativo, em qualquer érgdo da A dministragao Pblica direta ou indireta, conforme garante a Leifederaln®
8.906/1994 (artigo 7°, incisos I, VI - alinea “c”, XI, XIII e XV, sem que possa alegar impedimento.

Por tudo o que descrito em termos de fundamentagao, incidindo a legislag@o processual vigente, ndo encontra amparo o prosseguimento desta demanda.

Ante 0 exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O SEU MERITO, nos termos do artigo 485, inciso V1, do cédigo de processo civil de 2015 (lein®.
13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e
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honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.®9.099/1995, restando deferidos os
beneficios da Justi¢ca gratuita. O prazo para interposicao de eventual recurso é de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5001051-71.2020.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003890
AUTOR:PASTIFIO SUPERMASSA LTDA (SP101216- RICARDO DE TOLEDO PIZALUZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A par do exposto, EXTINGO O FEITO SEM JULGAMENTO DE MERITO, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil,
tendo em vista a configuracdo da perda superveniente do objeto da acao.

Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039225-19.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004704
AUTOR:AGUINALDO LIMA DOS SANTOS (SP216347- CLEIDE PEREIRA SOBREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagdo pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa.
Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o
art. 51, capute § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063511-95.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003897
AUTOR:MARIA VENANCIO FLORENTINO ALVES (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social

A parte autora ndo compareceu a pericia médica de 08/10/2020.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1°, da Lein®. 9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No
caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguagdo da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o
abandono da agéo.

Portanto, ¢ caso de extingio do feito.

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugdo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenag¢do em
custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052402-50.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003600
REQUERENTE:JAKSON RODRIGO DEANDRADE MICHON (SP295976 - SUELI RODRIGUES ALMASSAR)
REQUERIDO:DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM - DER

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢do territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao P aulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Foz do Iguagu (PR), 0 qual é sede de Juizado Especial Federal.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n®24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, € cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado como art. 1°da Lei
n°10.259/01.

Sem condenacdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0000184-11.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004124
AUTOR:ANTONIO CARLOSALVES DE SOUZA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso IV, combinado com o artigo 486, § 1°,ambos do
Cddigo de Processo Civil, combinado com o artigo 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052124-49.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004235
AUTOR: THAYNA APARECIDA E SILVA DE SOUZA (MG165291 - RODRIGO LECA FANTINI GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo P aulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Extrema/MG, que integra, por seu turno, a jurisdicdo de Pouso Alegre/MG.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lei
n°10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0053238-23.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004275
AUTOR:EDUARDO ANTONIO CALDAS VILLARIM (SP299796 - ANDREA APARECIDA URASHIMA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengéo (autos 00526675220204036301).
Naquela demanda a distribuigdo é mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cddigo de Processo Civil.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0032311-36.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004061
AUTOR:NEUSA MAEHIKA SATO (SP157387-1ZILDA MARIA DE BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Defiro o beneficio da Justica gratuita.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044953-41.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004105
AUTOR:JANETE MENDES DE JESUS (SP348144 - TAMIRES ALVES REVITTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Sdo Roque/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢éo do Juizado Especial Federal Civel de Barueri/SP.

Cabe ainda ressaltar que, apesar de a parte autora alegar que houve a mudanga de endere¢o no curso do processo (de Juquitiba/SP para Sdo Roque/SP),
verifica-se que o comprovante de endereco anexado de Juquitiba/SP é muito antigo (remonta a novembro de 2019 - vide fl. 11 do arquivo 01).

Ademais, o comprovante de enderego atinente a Sdo Roque/SP foi emitido em 20/09/2020 (vide fls. 1/3 do arquivo 15), ou seja, antes mesmo da distribuigdo
da presente demanda, ocorrida em 04/11/2020.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciag@o do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, € cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lei
n°10.259/01.

Sem condenag¢@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0041853-78.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003609
AUTOR:ANGELA MARIADOS SANTOS CARVALHO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugao do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa.
Apesar disso, deixou de promover o efetivo andamento do processo.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 111, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado
comoart. 51,capute § 1°, da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047644-28.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003683
AUTOR:MICHELE ASSUNCAO FRANCISCA SALES (SP442244 - WESLEY MELO STEIN DE AMORIM, SP394948 - JENNIFER DE
OLIVEIRA MELO)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolucao de mérito, nos termos do art. 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.

A parte autora podera acompanhar a liberagao das parcelas no aplicativo do auxilio emergencial ou através do site https:/auxilio.caixa.gov.br, e em caso de
eventuais duvidas quanto ao calendario do recebimento ou forma de utilizagdo do valor disponibilizado, podera comparecer em uma agéncia da Caixa
Economica Federal.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053512-84.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004004
AUTOR:LIVINADE SOUZA MATHIAS (SP230862 - ESTEVAN TOSO FERRAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo P aulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Monte Alto/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Catanduva/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciag@o do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, € cabivel a
exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lei
n°10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0004034-59.2020.4.03.6317 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004033
AUTOR: VAGNER BASSIANO (SP359087 - PRISCILA DIAS SILVA MONTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por VAGNER BASSTIANO em face de ato omissivo perpetrado pelo
GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM SAO PAULO, visando seja a autoridade impetrada, em virtude do
decurso do prazo legal, compelida a proferir decisdo em seu processo administrativo de aposentadoria especial

Decido.

O artigo 3°da Lein® 10.259/01 estabelece que:

Artigo 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentengas.

§ 1o Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos 11, I11 e X1, da Constituigdo Federal, as a¢des de mandado de seguranga, de desapropriagio, de divisdo e demarcagao,
populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais;

111 - para a anulagio ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal;

I'V - que tenham como objeto a impugnagdo da pena de demissdo imposta a servidores puiblicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.
Nessas condigdes, incide a vedagdo constante do artigo 3°, §1° inciso I, da Lein® 10.259/01.

Portanto, € de rigor o reconhecimento da incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal Civel para a apreciagdo da presente agdo mandamental,
devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Assimsendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no art. 51, caput, da Lei9.099/95, c.c. art.
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1°da Lei 10.259/01 e art. 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042219-20.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003783
AUTOR:KAREN RENATA SILVA (SP316043 - WALTER RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, combinado
como artigo 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053222-69.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004753
AUTOR:FABIANAAPARECIDA MOREIRA (SP371773 - DOMINGOS DA COSTA CORREIA FILHO)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 -
PAULO EDUARDO ACERBI)

A presente demanda ¢ apenas a reiteracdo da demanda anterior apontada no termo de prevencgao (autos 0053478-12.2020.4.03.6301).
Nagquela demanda a distribuigdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Codigo de Processo Civil
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0000045-59.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002368
REQUERENTE:CLEBER MESKAUCKAS DE CASTRO (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por CLEBER MESKAUCKAS DE CASTRO em face de ato omissivo
perpetrado pelo GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM SAO PAULO/CAPITAL, visando seja a
autoridade impetrada compelida a proferir decisdo em seu processo administrativo de pensao por morte, em virtude do decurso do lapso temporal.

Decido.

O artigo 3°da Lein® 10.259/01 estabelece que:

Artigo 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentengas.

§ 1o Nio se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos I1, I11 e XI, da Constituicdo Federal, as a¢cdes de mandado de seguranca, de desapropriagao, de divisdo e demarcag@o,
populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens iméveis da Unido, autarquias e fundagdes puiblicas federais;

I1I - para a anulagio ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal;

1V - que tenham como objeto a impugnagao da pena de demissao imposta a servidores publicos civis ou de san¢des disciplinares aplicadas a militares.
Nessas condigdes, incide a vedagao constante do artigo 3°, §1°, inciso I, da Lein® 10.259/01.

Portanto, ¢ de rigor o reconhecimento da incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal Civel para a apreciago da presente agdo mandamental,
devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Assimsendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no art. 51, caput, da Lei9.099/95, c.c. art.
1°da Lei 10.259/01 e art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000995-68.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004112
AUTOR:RONALDO DE PAULO TONINI (SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
A parte autora tem domicilio em municipio ndo abrangido pela circunscrico territorial deste Juizado Especial Federal.
O artigo 4°, inciso I11, da Lein. 9.099/95, assim dispde:
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Art. 4°E competente, para as causas previstas nesta Lei, o Juizado do foro:

()

11T - do domicilio do autor ou do local do ato ou fato, nas agdes para reparagao de dano de qualquer natureza.

Ainda sobre a competéncia dos Juizados Especiais, é a redagao do artigo 3°, § 3° da Lein® 10.259/2001:

Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentengas.

()

§ 3°No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Art. 20. Onde nio houver Vara Federal, a causa podera ser proposta no Juizado Especial Federal mais proximo do foro definido no art. 40 da Leino 9.099,
de 26 de setembro de 1995, vedada a aplicagdo desta Leino juizo estadual.

Dessa forma, considerando que este Juizo ndio é o competente para o processamento do feito, e que a natureza "territorial absoluta" (vide TRF3, Orgéio
Especial, CC 00119006720144030000, j. em 04/12/2014) dessa competéncia do Juizado Federal admite seu reconhecimento de oficio, impde-se que sejam
os autos remetidos ao Juizado Especial Federal da Subse¢ao Judiciaria de BARUERI/SP.

Contudo, com intuito de evitar percalgos a parte hipossuficiente, o bom senso e a celeridade apontam para a extingdo do processo, sem resolugao do mérito,
ficando registrada a orientag@o para a parte ajuizar agcao perante o juizo competente.

Sendo incompetente este Juizado Especial para o processamento do feito, extingo o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 4°, 111, da
Lein®9.099/95 e no art. 485, 1V, do Cddigo de Processo Civil, este aplicado de forma subsidiaria.

Com o transito em julgado, certifique-se encaminhem os autos ao arquivo.

Publique-se, registre-se e intime-se.

0053333-53.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002281
AUTOR:ELIANE CRISTINA CERQUEIRA DA SILVA (SP160594 - JULIO CESAR DE SOUZA BORGES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

A parte autora pretende a concessao de beneficio previdenciario, sem ter, contudo, procedido ao efetivo requerimento na esfera administrativa, sendo, pois,
carecedora da acéo.

A jurisprudéncia patria reconhece a existéncia de interesse processual quanto aos pleitos judiciais formulados em face da A dministragdo Publica
independentemente de serem exauridas suas instancias recursais proprias. Esse € o exato alcance de entendimento sumulado pelo Tribunal R egional
Federal da 3* Regido, conforme sua Sumula de n° 09, verbis:

“Em matéria previdenciaria, torna-se desnecessario o prévio exaurimento da via administrativa, como condi¢do de ajuizamento da agio.”

Aorevés, quando ndo ha prévia resisténcia a pretensio da parte autora, aplica-se o disposto no art. 3°do CP C, que preconiza a necessidade de interesse
processual para o ajuizamento da demanda.

O STJ, emrecente julgado, voltou a afirmar a necessidade de prévio requerimento administrativo nas hipoteses em que se objetiva a concessao de beneficio
previdencidrio:

PREVIDENCIARIO. ACAO CONCESSORIA DE BENEFICIO. PROCESSO CIVIL. CONDICOES DAACAO. INTERESSE DE
AGIR (ARTS. 3°E 267, VI,DO CPC). PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE,EM REGRA.

1. Trata-se, na origem, de a¢@0, cujo objetivo € a concessdo de beneficio previdenciario, na qual o segurado postulou sua pretensdo diretamente no P oder
Judicirio, sem requerer administrativamente o objeto da agao.

2. A presente controvérsia soluciona-se na via infraconstitucional, pois ndo se trata de analise do principio da inafastabilidade da jurisdigao (art. 5°, XXXV, da
CF). Precedentes do STF.

3. O interesse de agir ou processual configura-se com a existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensdo submetida ao Juiz. A necessidade da
prestagdo jurisdicional exige a demonstrag¢do de resisténcia por parte do devedor da obrigagdo, ja que o P oder Judiciario é via destinada a resolugéo de
conflitos.

4. Emregra, ndo se materializa a resisténcia do INSS a pretensdo de concessao de beneficio previdenciario ndo requerido previamente na esfera
administrativa.

5. O mteresse processual do segurado e a utilidade da prestagao jurisdicional concretizam-se nas hipéteses de a) recusa de recebimento do requerimento ou
b) negativa de concessao do beneficio previdencidrio , seja pelo concreto indeferimento do pedido, seja pela notoria resisténcia da autarquia a tese juridica
esposada.

6. A aplicag@o dos critérios acima deve observar a prescindibilidade do exaurimento da via administrativa para ingresso com agao previdencidria, conforme
Sumulas 89/STJ e 213/ex-TFR.

7. Recurso Especial ndo provido.

(REsp. 1.310.042 - PR - Relator Min. Herman Benjamin- 2¢ Turma - j. 15.05.2012 - DJE de 28.05.2012).

Em outros termos, ndo cabe ao Poder Judiciario substituir-se a atuagao administrativa, mas, apenas e tdo somente, apreciar os feitos em que ha verdadeira

resisténcia a pretensio delineada na causa de pedir, fato que ndo se verifica nos presentes autos, o que impde a extingao do feito por ser a parte autora
carecedora da acio.
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Issoposto, EXTINGO O FEITO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI,do CPC.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Cancele-se a audiéncia de instrugdo agendada.

Com o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0000441-36.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004153
AUTOR:RAPHAEL GALDINO LUIZ (PR072520 - FERNANDO LUIZ CAVALHEIRO DA CONCEICAO)
REU:CONSELHO FEDERALDE CONTABILIDADE CONSULPLAN - CONSULT. PLAN. EM ADM. PUBLICA LTDA. ( -
CONSULPLAN - Consult. Plan. em Adm. Ptblica Ltda.)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o feito, sem resolugao do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, bem como
no Enunciado 24 do FONAJEF.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000622-37.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004747
AUTOR:JORELIS FERNANDES DE SOUZA (SP197062 - ELISETE FERNANDES DE SOUZA)
REU:CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢do territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sado Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Carapicuiba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela
extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lei
n°10.259/01.

Sem condenag@o em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0050420-98.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004202
AUTOR:FATIMA MARIALAURENTINO NASCIMENTO (SP424742 - EURANIA CARDOSO DOURADO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo P aulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Ferraz de Vasconcelos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢ao do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado como art. 1°da Lei
n°10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0052716-93.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004041
AUTOR:GEISSON THARLES SANTANA DOS SANTOS (SP275461 - FABIANA DE ALMEIDA GARCIA LOMBARDI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado na forma da lei.

A parte autora pretende a condenag@o do INSS a concessao de beneficio previdenciario decorrente de acidente do trabalho.

O artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal excepciona da competéncia da Justica Federal as agdes fundadas em acidente de trabalho. Logo, € evidente a
competéncia da Justica Estadual no caso dos autos.
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O raciocinio ¢ o mesmo em se tratando de pedido de reviséo de beneficio previdencidrio decorrente de acidente de trabalho. Confira-se o entendimento da
jurisprudéncia sobre o assunto:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA
INSTAURADO ENTRE JUIZOS ESTADUAL E FEDERAL. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL DE APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRABALHO. ART. 109,I, DA CONSTITUICAO FEDERAL. SUMULAS
501/STF E 15/STJ. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO. 1. O Parquet requer a
reconsideracdo da decis@o proferida em conflito negativo de competéncia, para que seja reconhecida a competéncia da Justica Federal. 2. A deciso ora
agravada asseverou que o conflito negativo de competéncia foi instaurado em autos de agio revisional de renda mensal inicial de aposentadoria por invalidez
remota ndo ¢ oriunda de acidente do trabalho. P or isso a natureza previdenciaria do beneficio atrairia a competéncia da Justica Federal. 4. Todavia, a
decisdo merece ser mantida pelos seus proprios fundamentos. Isto porque a interpretago a ser dada a expressdo causas decorrentes de acidente do
trabalho é ampla, deve compreender: (1) as causas de acidente do trabalho referidas no art. 109, I, da Constitui¢do, (2) a Sumula 15/STJ ("Compete a justica
estadual processar e julgar os litigios decorrentes de acidente do trabalho"), (3) a Sumula 501/STF ("Compete a justi¢a ordindria estadual o processo e 0
julgamento, em ambas as instancias, das causas de acidente do trabalho, ainda que promovidas contra a unido, suas autarquias, empresas publicas ou
sociedades de economia mista"), e, também, os pedidos de revisdo delas decorrentes. 5. Da releitura do processo, depreende-se que a causa de pedir esta
contida em acidente do trabalho. Por isso a decisdo deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos. 6. A gravo regimental ndo provido. (AgRgno CC
135.327/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/09/2014, DJe 02/10/2014)

Finalmente, em se tratando de Juizado Especial Federal, havendo incompeténcia, € de rigor a extingao do feito, tudo nos termos do Enunciado 24 do
FONAJEF (“Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingédo de processo, sem julgamento de mérito, nos termos do art. 1
da Lein®10.259/2001 e do art. 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao art. 12, paragrafo 2, da Lein® 11.419/06”).

Tal providéncia permite a imediata propositura da a¢ao perante o Juizo competente (Varas de Acidente de Trabalho da Justica Estadual de Sdo P aulo).
Diante do exposto, JULGO EXTINTO o feito, sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051090-39.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004455
AUTOR:MIGUEL GOMES DO NASCIMENTO (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 50021091020204036133).

Nagquela demanda a distribuigdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Codigo de Processo Civil
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0045010-59.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004585
AUTOR:DIEGO JESUS MELO VIEIRA (SP435828 - MARIANA VIEIRA DAANUNCIACAO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos em sentenga.

Dispensado o relatdrio nos termos do artigo 38 da Lein. 9.099/95.

Decido.

O exame dos autos revela ter ocorrido a perda do objeto da presente ago.

Pleiteou a parte autora a condenagdo da Unido liberasse o pagamento das parcelas da renda basica emergencial prevista no artigo 2° da Lein® 13.982/2020,
0 que ocorreu no transcurso do presente feito (evento n. 15).

Considerando o exposto, ndo ha divida que estamos diante de um fato juridico superveniente, um caso tipico de perda de interesse processual por motivo
superveniente a propositura da demanda, uma vez que, juridicamente ndo ha mais utilidade o prosseguimento da demanda.

Ante 0 exposto ¢ o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO, por perda do objeto, com fulcro no
artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita nos termos do artigo 98 do mesmo Codigo.

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios face ao disposto no artigo 55 da Lein. 9.099/95.

Apéds o transito em julgado, arquivem-se.

P.R.L

DESPACHO JEF-5
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0026773-74.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004007
AUTOR:GERALDO PEREIRA DE SOUZA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. ARTUR PEREIRA LEITE, em comunicado médico acostado em 18/12/2020.
Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se o caso,
apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se
manifestar, expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a parte autora
concorde com o contetido do laudo, ndo ha necessidade de manifestacdo. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes
de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagéo Online (SA O) disponivel no enderego
eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apos, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.

0038519-36.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004125
AUTOR: CRISTIANE RICARDO MARINHO ROCATTO (SP357975- EVERALDO TITARADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

1. Tendo em vista que o laudo médico reporta que a parte autora ndo tem condicdes de administrar o beneficio (previdencidrio ou assistencial), concedo o
prazo de 15 (quinze) dias para manifestag@o sobre a existéncia de pessoas relacionadas no art. 110 da Lein®8.213/91 e a juntada aos autos de copia do RG,
CPEF, comprovante de residéncia, prova do grau de parentesco coma parte autora (certidao de nascimento ou casamento atualizado), procuragéo ao
advogado constituido pela parte autora (se o caso) e termo de compromisso com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os
valores recebidos para a subsisténcia da parte autora.

Nestes termos, o(a) autor(a) podera ser representado(a) para fins previdenciarios pelo seu conjuge, pai, mae ou tutor.

Caso ndo haja nenhuma das pessoas previstas no art. 110 da Lei 8.213/91, faculto a indicagao, também no prazo de 15 (quinze) dias, de um parente
consanguineo (filho/filha ou irmo/irma), maior e capaz, que resida com a parte autora, mediante a apresentag¢@o dos documentos apontados no primeiro
paragrafo.

2. Com o cumprimento integral, remetam-se os autos a Divisdo de A tendimento para anotagao no cadastro da parte autora e intimem-se as partes para
manifestagio sobre o laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo no siléncio, tornem os autos conclusos para extingao.

Apds, venham conclusos para julgamento.

Intimem-se as partes. Inclua-se o Ministério P iblico Federal no feito.

0041370-48.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004063
AUTOR:MARIAAPARECIDA BARROS DE JESUS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. ARTUR PEREIRA LEITE, em comunicado médico acostado em 18/12/2020.
Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se o caso,
apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes de partes
sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermag@o Online (SA O) disponivel no endereco eletronico
www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apds, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0036210-42.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004094
AUTOR:GILSON SOUSA DE SANTANA (PE028818 - HIURY HERIC SIQUEIRA BATISTAARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico, em comunicado médico acostado em 17/12/2020.
Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca do laudo pericial médico anexado aos autos e, se 0 caso, apresentem
parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar,
expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a parte autora concorde
com o contetido do laudo, ndo ha necessidade de manifestagido. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes de partes
sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de A termagéo Online (SA O) disponivel no endereco eletrénico
www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apds, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.
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0038125-29.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004064
AUTOR:ROBERTO MARIANO PEREIRA (SP243249 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Intime-se a parte autora para, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de preclusio da prova e julgamento do processo no estado em que se encontra,
apresentar copia do processo administrativo referente ao agendamento formulado em 13/08/2018, tendo em vista que o unico documento apresentado pela
parte autora (fls. 46 do evento 02) apenas demonstra que ela agendou o atendimento presencial para 17/08/2018, mas ndo que compareceu a agéncia do
INSS na data agendada.

Concedo, ainda, a parte autora, o prazo acima para demonstrar que cumpriu a exigéncia formulada pelo INSS (fls. 52 do evento 02), sob pena de preclusdo
da prova.

0049640-61.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301002707
AUTOR:HAMANDA FERREIRA SILVA (SP337327- RAFAEL WELCIO BARBOSA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito. A parte
autora deve:

- Esclarecer o interesse no prosseguimento do feito, uma vez que segundo informagao da Dataprev o beneficio foi creditado;

- Sanar as irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos (item 20).
Regularizada a inicial, havendo necessidade de alteragao de algum dado do cadastro, encaminhem-se os autos a Divisao de Atendimento. Em seguida, a
depender do motivo de indeferimento, cadastre-se na plataforma pertinente ou tornem conclusos para apreciagio da tutela de urgéncia.

Int.

0019543-78.2020.4.03.6301 - 5' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003475
AUTOR:ROGERIO AUGUSTO DE OLIVEIRA (SP127921 - NEMESIO FERREIRA DIAS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Converto o julgamento em diligéncia.

Intime-se a parte autora para que apresente documento comprobatério da qualificagédo do responsavel pelos registros ambientais informado no PP P relativo
a Beghim Industria e Comércio S/A (fls. 32/33 do arquivo 02) (se engenheiro de seguranga do trabalho, médico do trabalho ou técnico em seguranga do
trabalho etc), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de precluséo.

Int.

0036083-07.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004234
AUTOR:FABRICIO ROCHA SANTOS (SP 178989 - ELOISE CRISTINA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo, para que os requerentes a habilitagdo apresentem comprovante de residéncia atualizado e com
CEP, bem como procuragdo outorgada a advogada subscritora do pedido.

Com o cumprimento, cadastre-se os pais do autor falecido no polo ativo do feito e intimem-se as partes para manifestagdo sobre o laudo pericial acostado aos
autos, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ciéncia a parte autora do oficio em resposta anexado aos autos pelo banco informando da impossibilidade da transferéncia dos valores paraa
conta indicada. Saliento que novos pedidos de transferéncia bancaria de valores deverdo ser feitos exclusivamente através do
“Peticionamento Eletronico”, menu “Cadastro conta de destino RPV/Precatério”, mediante aindicacfio de conta corrente ou poupanca
para transferéncia dos valores. Por oportuno esclareco que somente pode ser informada conta em nome do proprio autor ou da pessoa fisica
de seu advogado, contudo observo que, para que seja deferida a transferéncia dos valores gerados em nome do autor para conta de
titularidade do advogado, por forca de exigéncia bancaria, ha necessidade de ja estar anexada aos autos a certidio de advogado constituido e
procuracgio autenticada na data do preenchimento do formulario de pedido de transferéncia. A referida certidio poderaser solicitada via
peticionamento eletronico, exclusivamente na op¢io “PETICAO COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”,
mediante indicacio do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita ou deveraserinstruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3).
Ressalto que a validade da referida certidiio é de 30 (trinta) dias. O prazo para expedicio da certiddo é de 5 (cinco) dias uteis e sua validade é
de 30 (trinta) dias corridos a partir da emissfo. Salvo comprovado impedimento de requerer na forma supracitada, qualquer outra forma de
requerimento neste sentido sera desconsiderada. Em caso de ja ter peticionado na forma acima indicada, aguarde-se adogao das
providéncias estabelecidas na Portaria SP-JEF-PRES N° 6, de 30 de abril de 2020, cuja andlise é feita por ordem cronolégica, pela data do
pedido. Prossiga o feito emseus ulteriores atos. Intime-se. Cumpra-se.

5004414-16.2017.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004503
AUTOR:PAULA PEREIRA DE MORAES (SP299398 - JULIANA APARECIDA ROCHA REQUENA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0024724-02.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004546
AUTOR:EDILSON DE JESUS OLIVEIRA (SP388857- JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042091-34.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004527
AUTOR:MARIA DA GRACABARBOSA SANTAROSA (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0024931-30.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004544

AUTOR:NELSON FIRMINO DA SILVA FILHO (SP374651 - THAIS DA SILVA KUDAMATSU, SP375812 - RUBENS SOUTO
BARBOSA,SP199349- DEBORA PAITZ COELHO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021339-41.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004554
AUTOR:ANGELICA DE CASTRO OLIVEIRA (SP248743 - JOSE LOPES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023288-71.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004549
AUTOR:SILMARA TORCHIO (SP256994 - KLEBER SANTANA LUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008908-09.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004572
AUTOR:PEDRINA ELIZABETH DOS SANTOS BADECA (SP335216 - VICTOR RODRIGUES LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001914-62.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004579
AUTOR:RENATAAPARECIDA CHAVES DE LACERDA (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048250-90.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004516
AUTOR:MIRIAN OLEGARIO (SP164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002185-86.2019.4.03.6317 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004577
AUTOR:PEDRO OTAVIO TOLEDO DA CRUZ (SP419631 - EDIMARA FERREIRA DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034973-41.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004535

AUTOR:HELENA MACHADO DE ALMEIDA (SP251209- WEVERTON MATHIAS CARDOSO, SP408794 - TALITA MATHIAS
CARDOSO FLAUZINO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042248-07.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004526
AUTOR:IRACEMA DE SOUZA BONFIM (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045237-20.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004521

AUTOR:CINTIAAPARECIDA SILVA DE SOUZA (SP278998 - RAQUEL SOL GOMES, SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO
BATISTADE ALMEIDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032229-73.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004537

AUTOR:MARIA DE LOURDES NOGUEIRA GERMANO DO NASCIMENTO (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA
SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001300-15.2017.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004581

AUTOR:ESPEDITO DA PAIXAO (SP128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA) ESPEDITO DA PAIXAO (SP128323 - MARIA DO
SOCORRO DA SILVA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0001340-39.2018.4.03.6301 - % VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004580
AUTOR:RICARDO BALBINO DA SILVA (SP251209- WEVERTON MATHIAS CARDOSO, SP189121 - WILLIAM OLIVEIRA
CARDOSO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065924-81.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004507
AUTOR: WILSON CONCEICAO (SP417749 - GRACIELLE MELLO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0037026-58.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004534
AUTOR:RODRIGO LEALDOS SANTOS (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0030275-55.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004538
AUTOR:SEBASTIAO MARINHO GONCALVES (SP052150-ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0004214-94.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004576
AUTOR:NISLANDIA MARIUSA BARBOSAMAGALHAES (SP399613 - TONY GOMES FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001136-10.2009.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004582
AUTOR:ANTONIO REZENDE PEREIRA (SP186695 - VINICIUS BARJAS BALECHE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019140-46.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004556
AUTOR:CLAUDIA FLORENTINA DOS SANTOS (SP314578 - CHRISTIAN DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0020044-03.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004555
AUTOR:MONICA NASCIMENTO DOS SANTOS (SP310687 - FRANCIVANIAALVES DE SANTANA PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0054656-98.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004509
AUTOR:MARIA LETICIA DA SILVA MACEDO (SP379724 - RONALDO DA SILVA DE JESUS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026842-43.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004539
AUTOR:JOAO VICTOR SALES PEREIRA (SP388047 - BIANCA FLOR PARDAL, SP381335- SUELANY EMANUELLE CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011860-24.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004569
AUTOR:NIVALDO BASSO (SP205313 - MARCIA ANTONIA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040214-59.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004531

AUTOR:FRANCISCO DE ASSIS CARLOS BARBOSA (SP224040 - RODRIGO DALLIGNA MANETTI, SP220619 - CIBELE
FIGUEIREDO BORGES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024794-14.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004545
AUTOR:GUIOVALDO FERNANDES DA SILVA (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015252-69.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004561
AUTOR: WILTON TRINDADE SOUTO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0043280-13.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004419
AUTOR:JOSE FELIX FERREIRA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Comunicado social juntado aos autos em 13/01/2021.

Determino o reagendamento da pericia socioeconémica para o dia 06/03/2021, as 08h00min, aos cuidados do perito Assistente Social Vicente Paulo da
Silva, a ser realizada na residéncia da parte autora.

A parte autora deverd apresentar ao(a) perito(a) Assistente Social os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos ¢ despesas
de todos os membros do seu grupo familiar.

Nos termos do art. 8°, §1°,da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido em
25/11/2019, o(a) perito(a) devera extrair fotos do ambiente residencial, exceto quando a parte autora se recusar. O(a) perito(a) devera colher a manifestagao
expressa sobre a autorizagio ou recusa quanto as fotos.

Tendo em vista a necessidade da adogio de medidas para o enfrentamento da situagéio de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) Seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, a parte autora devera estar utilizando equipamento de
protecdo individual (mascara) na pericia social;

b) A parte autora deverd comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia a pericia social, caso esteja com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia social possa ser reagendada sem necessidade de
novo pedido;

¢) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) Assistente Social, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do
COVID-19, usara durante a pericia social, os equipamentos de prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios).

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura emreceber o(a)
perito(a) Assistente Social a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia
ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.
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Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia social devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da
data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

5002805-90.2020.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004697
AUTOR:MARIA SOUZA FERREIRA (SP439541 - WILSON AURELINO DE SOUZA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que ja consta a anotag@o da representacdo da parte autora pela sua curadora conforme documentagao juntada ao evento 36, prossiga-se com
a expedi¢do da requisi¢do de pagamento em nome da parte autora, a qual devera ser expedida a ordem deste juizo.

Apos a liberagdo dos valores, oficie-se a instituigdo bancaria detentora da conta judicial para que libere os valores diretamente a curadora da parte autora,
Sr*. Gilmara Ferreira de Souza , CPF: 186.060.968-65 , que ficara responsavel, sob as penas da lei, pela destinagio destes valores em beneficio da
representada.

Coma resposta do banco, intime-se a parte autora e remetam-se os autos para prolagdo da sentenga de extingao da execucdo.

Sem prejuizo, comunique-se eletronicamente ao juizo da interdi¢ao para ciéncia da disponibilizag@o ao curador dos valores devidos ao curatelado.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Cumpra-se.

0020112-79.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004089
AUTOR:MARIA EUNILDE DA SILVA SOUZA (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada em 12/01/2021.
Intime-se o perito Milton Nobuo Fanti Kurimori para que, no prazo de cinco dias, apresente o laudo pericial.

Intime-se.

0000615-45.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003979
AUTOR:MARIA APARECIDA GIRE ZINE NEVES (SP436982 - VALDIR LOGE JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Pretende a parte autora a emissdo pelo INSS de Certiddo de Tempo de Contribuigdo (CTC), referente ao periodo de trabalho vinculada ao Regime Geral
de Previdéncia Social de 03/09/1984 a 16/05/1991.

A parte autora alega na inicial que ¢ servidora publica da Secretaria de Estado de Educag@o de Sao Paulo; que pretende requerer aposentadoria ao Regime
Proprio de Previdéncia Social (RPPS) ao qual esta vinculada, em junho de 2021; que obteve administrativamente uma CTC emitida em 2009; que a unidade
gestora do RPPS do Governo do Estado de Sdo Paulo informou a necessidade de a CTC emitida em 2009 pelo INSS ser revisada/atualizada para fins de
pedido de contagem reciproca.

A parte autora postula a antecipag@o dos efeitos da tutela pretendida.

Na hipdtese destes autos, a constatagdo do direito pleiteado pela parte autora demanda necessaria dilagao probatdria, o que s6 sera possivel no decorrer da
demanda.
Na concessao/revisdo de CTC (Certiddo de Tempo de Contribuigdo), faz-se necessaria a analise da documentagéo apresentada e que venha a ser
requerida pelo Juizo. Nesse sentido, ndo é possivel concluir pela probabilidade do direito da parte autora. Indefiro, pois, a tutela provisoria de urgéncia, sem
prejuizo de posterior reanalise, ao término da instrug@o processual ou na prolagao da sentenga.

Considerando a demonstragao do pedido administrativo de revisdo de CTC formulado em 24/01/2019 e em 24/05/2019, ambos sem resposta até a presente
data (ev. 02,1ls. 09, 11 e 15), oficie-se a AP S/AADJ para que informe nos autos o andamento dos pedidos de revisdo da CTC n° 17709001100345974 —
pedidos n° 1956838338 ¢ n° 1615158729, no prazo de 10 (dez) dias.

Oficie-se. Intimem-se. Cite-se.

0048837-78.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004160
AUTOR:ALINE BATISTA GOMES DE SOUSA (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Concedo a parte autora o prazo suplementar de 5 (cinco) dias para integral cumprimento a determinago anterior, devendo juntar ao presente feito
instrumento de mandato legivel e recente, datado de até 01 (um) ano anterior a propositura da demanda.

Decorrido o prazo sem integral cumprimento, tornem os autos conclusos para extingéo.

Int.
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0023236-07.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003695
AUTOR:JOSE TEIXEIRA DE OLIVEIRA (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexo 31:esclarego a parte autora que a condenag@o nesta a¢éo diz respeito somente ao pagamento de atrasados, de 21.03.2018 a 01.08.2019, motivo pelo
qualndo ha que se falar em concessdo ou restabelecimento de beneficio.

Esclareco que eventual pedido de concessao de beneficio deve ser efetuado diretamente no INSS ou, se o caso, em agéo judicial propria.

Assim, tendo em vista que os valores devidos ja foram pagos, tornem os autos conclusos para extingao.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ap6s juntada de calculos dos atrasados, a parte ré requer desconto no montante apurado dos valores recebidos a titulo de auxilio
emergencial. Assim, e considerando a vedacio legal de acumulagio entre o recebimento de auxilio e mergencial com auxilio previdenciario,
os valores recebidos em concomitincia deverio ser descontados. Tornem os autos a contadoria para que efetue os descontos dos valores
recebidos a titulo de auxilio emergencial até a competéncia do termo final dos calculos. Os valores recebidos pela parte autora a titulo de
auxilio emergencial apés o termo final dos calculos deverio ser cobrados adminis trativamente. Com a juntada dos calculos, abra-se prazo
para manifestaciio das partes. Intimem-se.

0047902-72.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003818
AUTOR:MARCIA CRISTINA FERREIRADOS SANTOS (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0062412-90.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003775
AUTOR:MARCELO EUSTAQUIO PALHARES (SP272297-10LANDA ALVES DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0041992-74.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004282

AUTOR:WESLEY BASSINEVES (SP276724 - RILDO BRAZ BENTO CRUZ, SP298808 - ELIANE DA SILVA XAVIER)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) (SP166349 - GIZA HELENA COELHO, SP237917- THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) (SP166349 - GIZA HELENA
COELHO, SP237917- THOMAS NICOLAS CHRY SSOCHERIS, SP243700 - DIEGO ALONSO) (SP166349 - GIZA HELENA COELHO,
SP237917- THOMAS NICOLAS CHRY SSOCHERIS, SP243700 - DIEGO ALONSO, SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA) (SP166349 - GIZAHELENA COELHO, SP237917- THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS, SP243700 - DIEGO
ALONSO, SP245676 - TTAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA, SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) (SP 166349 - GIZA
HELENA COELHO, SP237917- THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS, SP243700 - DIEGO ALONSO, SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA, SP067217- LUIZ FERNANDO MAIA, SP236264 - GILBERTO PAULO SILVA FREIRE)

Afasto a impugnagdo do autor (evento n° 91), visto que os calculos de 25/07/2014 (eventos n° 21/22) dizem respeito as parcelas do seguro-desemprego, ao
passo que os calculos de 30/09/2020 (arquivo n° 85) referem-se a indenizag@o por dano moral, sendo ambos os valores devidos pela Unido-AGU.

Assim, por cautela, concedo novo prazo de 10 (dez) dias a parte autora para manifestagdo sobre os célculos.

Decorrido o prazo acima, e na auséncia de impugnagio, desde ja restam acolhidos os calculos apresentados pela Contadoria deste Juizado, remetendo-se os
autos a Sec¢do de RP V/Precatorios para expedigdo da competente requisigdo de pagamento.

Intimem-se.

0040641-03.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004108

AUTOR:MARIAAPARECIDA FERREIRA DA SILVARAYMUNDO (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655
-MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES ORTIZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Tendo em vista a possivel ocorréncia de coisa julgada em relag@o ao processo n° 00052797620084036301, apresente a parte autora, no prazo de 30 (trinta)

em julgado e planilha de calculo de liquidagdo).

Com a resposta, tornem conclusos para analise da prevengao.

Decorrido o prazo em siléncio ou com apresentagao parcial da documentag@o necessaria, aguarde-se provocagdo em arquivo, observando-se o prazo
prescricional.

Intimem-se.

0019778-45.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004292 ,
AUTOR:ARIBERTO LUCIANO DA SILVA (SP432669 - GUSTAVO SOUSA DE ARAUJO, SP372386- RAULINO CESAR DA SILVA
FREIRE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Verifico que néio consta a contagem de tempo apurada pelo INSS no processo administrativo.

Assim, oficie-se ao INSS para que, no prazo de 15 (quinze) dias, fornega a este Juizo a contagem do tempo de contribui¢do e caréncia elaborada no
processo administrativo relativo ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/ 187.847.826-2, cujo extrato encontra-se armazenado no
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sistema PRISMA, com acesso restrito a autarquia.

Sem prejuizo, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que o autor apresente documento comprobatorio da qualificagdo do responsavel pelos registros
ambientais informado no PP P relativoa INDUSTRIA DE PAPEIS E EMBAGALENS PANS BRASIL S. A (fls. 36/37 do arquivo 02) (se
engenheiro de seguranga do trabalho, médico do trabalho ou técnico em seguranga do trabalho etc), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio.
Com a juntada do documento pelo autor, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, tornem os autos conclusos.

Reagende-se o feito em pauta extra apenas para organizagao dos trabalhos internos deste juizo, estando as partes dispensadas de comparecimento a
audiéncia.

Int. Cumpra-se.

0000582-55.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004317
AUTOR:LILIAN NISHIKAWA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em vista das decisdes proferidas pelo C. Superior Tribunal de Justi¢ca, que, nos autos dos Recursos Especiais n° 1.554.596/SC e n° 1.596.203/PR,
determinou a suspensdo da tramitagdo das agdes relacionadas a ndo aplicagdo do art. 3°,da Lei9.876/99 em todo territdrio nacional, de rigor o
sobrestamento da presente demanda até ulterior decis@o do referido Tribunal.

Cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado
pela matéria “01”, assunto “040201” e complemento do assunto “775”.

Intimem-se. Cumpra-se.

0036715-33.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004309

AUTOR: SIMONE DINIS BARBOSA DA SILVA (SP297615 - IVAN MARCHINI COMODARO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Peticdo e documentos da ré (arquivos 45 e 46): ciéncia a parte autora quanto a liberag@o pela ré das parcelas de seguro desemprego objeto do feito em
cumprimento da liminar deferida, para que adote as providéncias pertinentes em dmbito administrativo.
Intimem-se.

0058714-86.2013.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003558
AUTOR:CARLOS DE LIMA (SP 154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA, SP234634- EDUARDO DE OLIVEIRA CERDEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4° da Lein® 8.906/94 (Estatuto da OAB).

Aduz o referido dispositivo legal:

“Art. 22. A prestacdo de servigo profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e
aos de sucumbéncia.

()

§4°- Se o advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honorarios antes de expedir -se 0 mandado de levantamento ou precatério, o juiz deve determinar
que lhe sejam pagos diretamente, por dedugao da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)”

O destacamento requerido pressupde, portanto, a comprovagdo de que os honorarios ja ndo tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte.

Além disso, o contrato celebrado por instrumento particular s tem forga executiva quando revestido das formalidades previstas no art. 784, inciso 111, do
Cadigo de Processo Civil, a saber, assinatura do devedor e de duas testemunhas.

Em vista do exposto, concedo ao requerente o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo, para:

a) apresentar instrumento contratual devidamente assinado pelas partes contratantes e por duas testemunhas, as quais devem estar devidamente
identificadas, com mengao aos nomes completos e respectivos numeros de RG ou CPF;e

b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor a ser destacado e nio antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos honorarios contratuais,
mediante (1) apresenta¢do de declara¢do recente (de no maximo 90 dias); ou (2) comparecimento pessoal da parte autora a este Juizado Especial Federal
para prestar declaragdo a ser reduzida a termo.

Decorrido o prazo sem manifestagdo ou com a juntada da documentag@o incompleta, para evitar retardamento no exercicio do direito do(a) autor(a) desta
demanda, expega-se requisicdo de pagamento sem o destacamento pretendido, independentemente de novo despacho.

P or oportuno, saliento que caso requeira honorarios a favor da sociedade de advogados, devera constar da procurag@o acostada aos autos que os advogados
constituidos no presente feito pertencem a respectiva sociedade.

Intime-se.

0036530-92.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004304
AUTOR:ZULEIKA MARIA PALHARES TELLES CLARO (SP238315- SIMONE JEZIERSKI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo da parte autora (arquivo 19): ciéncia a ré para ratificar ou complementar sua contestag@o no prazo de 5 dias.
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Intimem-se.

0013328-86.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003528
AUTOR:MARCELO FERREIRA BARROS (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a certiddo da Divisao Médico-Asssistencial determino a intimagao do perito médico para o integral cumprimento despacho retro,
imediatamente apds o decurso de suas férias.
Cumpra-se.

0050638-29.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004477
AUTOR:ROSIMEIRE DE CASTRO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagéio aos processos apontados no termo de prevengao, pois as causas de pedir sdo
distintas, tendo em vista tratarem de pedidos diversos.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolucdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterag@o, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designac@o de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0050260-73.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004630
AUTOR:MARIAAPARECIDA DA SILVA (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Constata-se dos autos n° 0036734-39.2020.4.03.6301 que a parte autora objetivava concessdo de beneficio por incapacidade- NB 174.539.107-7- DER
01/09/2020.

Na presente a a¢do, a parte autora pretende a concessdo do beneficio por incapacidade- NB 708.122.835-7- DER 02/10/2020.

Desta forma, como os pedidos sao distintos, redistribuam-se os autos a 3* Vara-Gabinete deste Juizado.

Int.

0012959-92.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004047
AUTOR:FABIO PARIS (SP251150- DALILA RIBEIRO CORREA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Antes de adentrar na analise especifica do pedido de penhora, importante salientar que o julgado foi improcedente (anexo 36), tendo o processo sido
arquivado.

Dessa forma, nao ha valores passiveis de penhora.

Em vista disso, oficie-se eletronicamente, em resposta, ao D. Juizo da 20* Vara do Trabalho de Sdo Paulo, nos autos da A¢éo Trabalhista — Rito Ordinario
processo n° 1000340-55.2018.5.02.0020, comunicando acerca da impossibilidade da penhora no rosto dos autos, neste processo, pelo motivo acima
declinado.

Instrua-se com copia da sentenga, do transito em julgado e do presente despacho.

Apos, retornem os autos a0 arquivo.

Intimem-se.

0016301-14.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003953
AUTOR:ALLAN ROBERTO DA SILVA MOREIRA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a parte autora ji encontra-se representada, conforme documentagéo juntada nos anexos 33 a 37, prossiga-se com a expedi¢do da
requisicdo de pagamento em nome do autor, a qual devera ser expedida a ordem deste juizo.

Apds a liberacdo dos valores, oficie-se a instituigao bancaria detentora da conta judicial para que libere os valores diretamente a mae e representante do
autor, Sr(a). Josefa Edite da Silva Castro, CPF:136.863.948-80, que ficara responsavel, sob as penas da lei, pela destinagio destes valores em beneficio
do(a) representado.

Com a resposta do banco, intime-se 0 autor e remetam-se os autos para prolacdo da sentenga de extingao da execugao.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Ressalto que ¢ necessario regularizar o instrumento de procuragéo, visto que deve constar a representagio indicada na qualificagdo de outorgante.
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Assim, junte a parte autora a documentagao referida, no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, devera ser excluido a anotag@o dos advogados no feito.
Cumpra-se.

0049613-78.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004626

AUTOR:FRANCISCO SOUSA DE BRITO (SP403255- VANDERLEIAPARECIDO MACHADO DO VALE, SP302788 - MARCOS
ROBERTO SOARES PINTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Constata-se dos autos n° 0039341-25.2020.4.03.6301 que a parte autora objetivava concessao de beneficio por incapacidade- NB 705.143.467-6- DER
09/03/2020.

Na presente a agdo, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio por incapacidade- NB 623.436.288-9- DER 21/01/2020.

Desta forma, como os pedidos sdo distintos, redistribuam-se os autos a 13* Vara-Gabinete deste Juizado.

Int.

0046849-90.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004589
AUTOR:ELENICE SILVA DE SOUSA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Pedido de reconsideracdo da parte autora (anexo 20): indefiro, pois ndo encontra respaldo em nosso ordenamento juridico.

A sentenga proferida em 19/06/2020 (anexo 16) julgou extinto o processo sem resolugdo do mérito, com transito em julgado, tendo o feito sido arquivado.
Cabia ao autor, na eventual insurgéncia, recorrer pelas vias processuais adequadas a tempo e modo, 0 que ndo ocorreu no presente caso.

E facultada a discussdo administrativamente ou por meio de processo proprio.

Dessa forma, retornem os autos ao arquivo.

Intime-se.

0039436-07.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004382
AUTOR: VANIA FILOMENA FARINA (SP157253 - RENATA ALVES SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849- PAULO EDUARDO ACERBI)

Oficie-se novamente ao INSS para o efetivo cumprimento, no prazo de 10 (dez) dias, do disposto no despacho do anexo n° 103, com a elaboragéo da
reconstituicdo da planilha de célculos do processo n® 0103178-16.2004.4.03.6301 que tramitou neste Juizado Especial Federal.

Esclarego que aquele processo ndo possui carater sigiloso, inexistindo obice para seu acesso.

Ressalto, ainda, que o Codigo de Processo Civil dispde:

Art. 378. Ninguém se exime do dever de colaborar com o P oder Judiciario para o descobrimento da verdade.

()

Art. 380. Incumbe ao terceiro, emrelagdo a qualquer causa:

1 - informar ao juiz os fatos e as circunstancias de que tenha conhecimento;

11 - exibir coisa ou documento que esteja em seu poder.

Paréagrafo unico. P odera o juiz, em caso de descumprimento, determinar, além da imposicao de multa, outras medidas indutivas, coercitivas, mandamentais
ou subrogatorias.

)

Art. 772. O juiz pode, em qualquer momento do processo:

()

I1I - determinar que sujeitos indicados pelo exequente fornecam informagdes em geral relacionadas ao objeto da execugio, tais como documentos e dados
que tenham em seu poder, assinando-lhes prazo razoavel.

Instrua-se com copias dos anexos n°. 8,29, 33, 65, 73, 103, bem como do presente despacho.
Com o devido cumprimento, oficie-se a ré para elaborag¢do da planilha de calculo dos valores devidos.
Intimem-se.

0010342-96.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003507
AUTOR:ODAIR JOSE DA SILVA (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a informagdo da CEF PABJEF/SP de que o montante referente aos atrasados foi levantado, em 01/12/2020, pelo advogado PAULO
GIOVANI SIMOES OLIVEIRA, CPF - 100.576.857-97, na A géncia 3041 - SANTA MENA, SP (ag3041(@caixa.gov.br), localizada na AVENIDA
SALGADO FILHO, 1939—- CENTRO - GUARULHOS - SP — CEP:07115-00, e considerando que os valores foram depositados pelo Egrégio TRF
3*Regido a disposi¢do deste juizo, na Caixa Economica Federal - Conta n° 1181005135048612, determino a expedi¢ao de oficio a Superintendéncia da
Caixa Econdmica Federal para ciéncia e providéncias que entender cabiveis.
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Outrossim, considerando que este juizo ja havia autorizado o levantamento direto pela curadora da autora (anexo 85), em virtude da necessidade de
prestagdo de contas ao juizo da interdi¢do para eventual adogdo de providéncias, comunique-se eletronicamente a Vara da curatela (anexo 41) para ciéncia
do levantamento dos valores, instruindo a comunicagdo com os anexos 88 ¢ 89.

Coma confirmagao de recebimento do oficio pela CEF cumpra-se o determinado no r. despacho anterior e remetam-se os autos para prolagao da sentenca
de extingdo da execugio.

Ciéncia ao Ministério P1blico Federal.

Intimem-se. Cumpra-se.

0049856-22.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004130
AUTOR:LEONICE DE JESUS CELESTINO (SP312683 - SOLANGE GUEDES FRAZAO, SP251986 - SIVANIR ALVES DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que o documento reportado na peti¢éo anterior ndo foi carreado aos autos, concedo a parte autora o prazo suplementar de 05 (cinco) dias
para a devida regularizag@o.

Decorrido o prazo sem integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Int.

0049480-36.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004501
AUTOR:JOSELITO FERREIRA GONCALVES (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

No mesmo prazo e pena, adite a inicial com vistas a informar o marco temporal da demanda, esclarecendo se pretende o restabelecimento de beneficio
concedido através da agdo imediatamente anterior.

Regularizada a inicial, venham conclusos para analise de possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.

0021450-88.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004398
AUTOR: WALTER RIBEIRO DA SILVA (SP301762- VERA LUCIA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada em 13/01/2021.
Por ora, manifestem-se as partes, no prazo de cinco dias, acerca do relatorio médico de esclarecimentos colacionado no evento 43.
Intimem-se.

5017593-67.2020.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004080
AUTOR:EVADE JESUS PEREIRA (SP289016- MARIA DAS DORESALEXANDRE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Concedo a parte autora o prazo suplementar de 05 (cinco) dias para integral cumprimento a determinago anterior, devendo proceder ao saneamento das
irregularidades apontadas na Informagéo langada pelo Distribuidor no evento 3.

Decorrido o prazo sem integral cumprimento, tornem os autos conclusos para extingéo.

Int.

0045202-89.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003601
AUTOR:HELENAIARA RIGHETTI MACHADO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo o prazo de 5 dias para integral cumprimento da decisdo anterior.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.
Intime-se.

0038154-79.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004040

AUTOR:JOSEFAAUGUSTA DA SILVA SANTOS (SP200639 - JOELMA FREITAS RIOS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) CAIXA
CAPITALIZAGCAO S/A
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Eventos 30-33: Ciéncia a parte autora acerca das alegagdes e dos documentos apresentados pelas corrés, facultada manifestagao no prazo de 05 (cinco)
dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

0003211-70.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003993
AUTOR: VICENTE DE PAULO FERNANDES (SP253981 - RUTE SANTOS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Reconsidero o despacho anterior no tocante a expedi¢do da requisicdo de pagamento dos honorarios advocaticios.

A verba de sucumbéncia foiarbitrada no acordio transitado em julgado, tendo seu pagamento sido condicionado a apresentagio de contrarrazdes, o que no
foi feito pela parte autora.

Prossiga-se coma expedi¢ao apenas da requisicdo de pagamento do valor devido ao autor.

Intime-se.

0046776-50.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004356
AUTOR:JOSE MILTON TOMAS (SP 145141 - LUIZ CARLOS DUARTE DA SILVA, SP132157- JOSE CARLOS LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinag@o anterior. A parte autora deve juntar autodeclaracio nos moldes do anexo I, da
Portaria n° 528/PRES/INSS, de 22/04/2020, assinada pelo autor.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0019208-59.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004835
AUTOR:MARIA LUCIA CABRALDE JESUS (SP253852 - ELAINE GONCALVES BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito Assistente Social, Vicente Paulo da Silva, em comunicado social acostado aos autos em 08/01/2021 e
determino o registro da entrega do laudo socioecondmico no Sistema JEF.

Manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias titeis, acerca dos laudo socioecondmico anexado aos autos e, se o caso, apresente parecer de assistente
técnico, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar, expressamente, quanto aos honorarios
periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a parte autora concorde com o conteudo do laudo, ndo ha
necessidade de manifestagdo. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes de partes sem advogado deverdo ser
encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagdo Online (SA O) disponivel no endereco eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu:
Parte sem A dvogado/Instrugdes/Cartilha).

Apds, tornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0042461-76.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004604
AUTOR: VANDERLEI PEREIRA DOS SANTOS (SP193207- VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dé-se prosseguimento conforme despacho evento 009.
Intime-se.

0046906-40.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004778
AUTOR:MARTA MARCOLINA DE JESUS (SP126366 - DANIELA RODRIGUES DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

1- Considerando que a questio discutida no feito prescinde da produgio de prova oral, dispenso o comparecimento das partes a audiéncia designada para o
dia 28/01/2021, as 14h30, mantendo-se a data em pauta somente para controle dos trabalhos.

2- Sem prejuizo, concedo o prazo derradeiro de 5 (cinco) dias, para que a parte autora apresente declarag@o, conforme modelo do Anexo I da Portaria INSS
n°450, de 3 de abril de 2020.

Intimem-se.
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0036172-98.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003798
AUTOR: VANDERLEIDE SOUSA OLIVEIRA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA, SP223167 - PAULO RODRIGUES FAIA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

E possivela adogdo da execugdo invertida, que nada mais & que a transferéncia da iniciativa da execugfo do credor para a Fazenda Publica devedora, com
vistas a garantir maior efetividade executiva, ja que possui maior aparato administrativo, bem como detém a guarda dos dados necessarios para liquidagdo do
julgado, além de se prestigiarem os principios da informalidade, eficiéncia e celeridade processual.

O procedimento de elaboragdo de calculos trata-se de instituto de direito processual, ndo envolvendo questdo de coisa julgada material.

Além do mais, ao conferir-se a ré tal providéncia, a solug@o da execug@o tende a ser mais facilmente atingida, ja que ¢ de interesse da Fazenda Pblica que o
valor seja corretamente liquidado, abreviando o tramite processual.

Assim, oficie-se a Unilo-PFN para que apresente os calculos no prazo de 60 (sessenta) dias, observando-se a aplicagio da taxa Selic a partir do més
seguinte ao recolhimento indevido para fins de atualizagdo, com a separagao do valor principal da parte relativa aos juros aplicados ao montante da
condenagao.

Sem prejuizo da determinag@o supra, caso tenha sido sucumbente na fase recursal e ndo sendo beneficiaria da gratuidade judiciaria, devera a parte autora
providenciar o pagamento da verba de sucumbéncia a ela eventualmente imposta, no prazo de 30 (trinta) dias, por meio de Documento de Arrecadagéo de
Receitas Federais — DARF, sob o codigo 2864 (HONORARIOS ADV SUCUMBENCIA — PGFN), cabendo-lhe comprovar o efetivo pagamento.
Intimem-se.

0017810-14.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003547

AUTOR: WELLINGTON BARBOSA ESTEVAO (SP108490 - ALEXANDRA MARIA BRANDAO COELHO, SP158335- SILVANA
CAMILO PINHEIRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista as manifestagdes formalizadas pela parte autora, oriundas de patronos diversos e de forma contraditoria (vide anexos 88 e 95) e
considerando que a indefinicao acerca do profissional que patrocina a causa pode trazer prejuizos a parte autora, a fim de evitar iminente tumulto processual,
concedo o prazo de 10 (dez) dias para que o(a) autor(a) esclareca qual dos advogados o(a) representa apresentando procuragéio recente com firma
reconhecida.

Cumprido, remetam-se os autos ao setor responsavel para a retificacdo da representagio processual do(a) autor(a), se necessario.

No siléncio, exclua-se ambos os advogados do cadastro do feito.

Sem prejuizo, prossiga-se com a expedi¢ao do precatério em favor do autor.

Cumpra-se.

5013713-67.2020.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003998
AUTOR:MARCIO JOSE TAVARES PEREIRA (SE013003 - ARTUR TAVARES ROCHA SAMPAIO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Peticao de 30/11/2020: nada a deferir, tendo em vista que a sentenga transitada em julgado condenou a Unidio ao pagamento das parcelas do auxilio
emergencial pleiteadas pelo Sr. Marcio José Tavares Pereira.

Eventuais questdes estranhas ao objeto dos autos devem ser dirimidas administrativamente ou através do ajuizamento de nova demanda, se o caso.

Assim, diante da informagao trazida pela Caixa Economica Federal de que os valores devidos ainda ndo foram disponibilizados para liberagdo em favor do
autor, oficie-se a Uniflo para que esclarega/viabilize o pagamento das parcelas do auxilio emergencial a parte autora, comprovando nos autos no prazo de 05
(cinco) dias.

Com o cumprimento, oficie-se & CEF para eventuais providéncias que se fizerem necessarias ao efetivo pagamento ao autor, em igual prazo.

Intimem-se.

0046660-78.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004149
AUTOR:DAVID GARCIA LEMES (SP346691 - HENRIQUE AUGUSTO ARRAES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Na data de DER (22/03/19) o autor logrou contar com 34 anos, 05 meses ¢ 15 dias de tempo de contribui¢ao, fazendo jus a aposentadoria proprocional
(eventos 40/43). Entretanto, em sua exrodia, consta pedido de reafirmag¢@o da DER. Considerando tal pedido e que sé faltavam pouco menos de cinco

meses para a aposentadoria integral, foram elaborados os calculos dos eventos 51/54, quando o mesmo atingiu o tempo necessario para a aposentadoria
integral.

Diante dos calculos, intimem-se as partes para ciéncia e eventual manifestagao.

Prazo de 03 dias, sob pena de preclusio.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 15/01/2021  138/1340



0034861-77.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004313

AUTOR:ALESSANDRO RODRIGUES FERREIRA

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (SP235546 - FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO) SOC
ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIAL LTDA (SP288067 - VIVIANE FERREIRA MIATO)

Preliminarmente, manifeste-se a parte autora sobre o teor do oficio do réu (eventos n° 245/257), no prazo de 10 (dez) dias.
Com a manifestagao, tornem os autos conclusos para deliberagao.

Contudo, se decorrido o prazo acima, e permanecendo o autor silente, aguarde-se provocagio dos autos no arquivo.
Intimem-se.

0040506-10.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004012
AUTOR:JOSE JONAS SOARES DA FONSECA (SP404353 - CARLA DOS SANTOS TELES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdes da parte autora (anexos 15/21): desconsidero, ante o transito em julgado da sentenga anteriormente proferida (anexo 09) e o pedido formulado pela
propria parte autora (anexo 22).

Retornem os autos ao arquivo.

Intime-se.

0045425-42.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003612
AUTOR:MARIA ROSIMAR FRANCISCO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos pedidos de pensao por morte, beneficio por incapacidade (auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez ou auxilio-acidente), aposentadoria por idade, por
tempo de contribui¢do ou especial faz-se necessaria a juntada de declaragdo de acimulo de beneficio (EC 103/2019 - art. 24).

Dessa forma, concedo prazo de 5 dias para integral cumprimento da determinagéo anterior. A parte autora deve juntar declaragéo conforme o modelo do
anexo I da Portaria n°450/PRES/INSS, de 03/04/2020.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para exting&o.

Intime-se.

5013708-87.2020.4.03.6183 - 11" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003830
AUTOR:IRANICE LOPES DE OLIVEIRA (SP120704 - HENRIQUE CARMELLO MONTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito sem resolug@o do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Dever4, ainda, a autora, no mesmo prazo ¢ sob pena de extingéo, apresentar o calculo do valor da causa (soma das parcelas vencidas mais as 12 vincendas).
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0020924-24.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004224

AUTOR:NORBERTO ANTONIO PUTINI FILHO (SP294120 - WANDERS GUIDO RODRIGUES ALVES, SP244992 - RENATA KELLY
FELIPE COYADO, SP349020- AMANDA VIEIRA MONTEIRO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ciéncia a parte autora da peticdo de 12/11/2020 para eventual manifestagao, no prazo de 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo nada sendo requerido, tornem conclusos para a extingdo da execugéo.
Intimem-se.

0012098-82.2014.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004070
AUTOR:FRANCISCO PEREIRA DOS SANTOS (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.
A Contadoria, para elaborago de parecer.
Apds, conclusos.
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0015014-94.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004320
AUTOR:FERNANDO DUTRA COSTA (SP085974- VALTER ALVES DE SOUZA, SP310898 - RENATA MOREIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que traga aos autos a documentacao solicitada pela ré a fim de viabilizar a feitura dos célculos de
liquidag@o.

Com a juntada dos documentos, oficie-se a Unifio para a elaboragéo dos calculos, conforme imposto no v. acérddo em embargos (anexo 39), observados os
parametros de atualizagido devidos, consignando-se o prazo de 30 (trinta) dias.

Silente a parte autora, os autos serdo remetidos ao arquivo onde aguardarao ulterior provocagao.

Intimem-se.

5022556-21.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301001973

AUTOR:KARLLA FERNANDES KASSA (SP433607 - LUCIANO FERNADES KASSA)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO
ISSAMI TOKANO)

Inicialmente, esclarego que a Dataprev e a Caixa Econdmica Federal ndo sdo partes legitimas para figurar no polo passivo, pois ndo possuem relagido
juridica de direito material com a parte autora.

O auxilio emergencial ¢ custeado integralmente pela Unifo, havendo mera prestagao de servigos pelas mencionadas empresas publicas. A relagao juridica
em discussao nos autos ¢ firmada apenas entre a parte autora e o ente da Administrag@o Direta.

Determino, por tais razdes, a inclusdo da Unifio no polo passivo, excluindo-se o(s) corréu(s) indicado(s) na inicial. Ao Setor de Atendimento.

Em seguida, venham conclusos.

0045725-38.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003801
AUTOR: VANESSA REGINA PEREIRA ZAGO (SP211944- MARCELO SILVEIRA, SP326575 - ADRIANA SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assiste razao ao INSS em sua impugnagao (ev.61), visto que no montante dos atrasados devem ser descontados ao valores recebidos nos beneficios NB
7070593539 ¢ NB 6308893483 em periodo concomitante.

Tornem a contadoria para apuragéo dos atrasados observando o desconto dos valores recebidos administrativamente de outros beneficios inacumulaveis,
conforme acima exposto.

Intimem-se.

0018914-07.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004128

AUTOR: WANIA SERRA BOVO (SP244905 - SAMUEL ALVES DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) BANCO
PAN S.A. (SP221386 - HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO)

Peticdo anexada em 07/01/2021.
Ciéncia a parte autora acerca da documentagdo colacionada aos autos nos eventos 60 a 63.

Intime-se.

0014736-64.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004465
AUTOR:NELSON DE SOUZA FARIA (SP145730 - ELAINE APARECIDA AQUINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigdio anexada em 27/10/2020 (evento 81): DEFIRO a prioridade na tramitagéo, com base no artigo 1.048 do Cédigo de Processo Civile o artigo 3°da
Lein®10.741/03.

Vale esclarecer, contudo, que a propria existéncia dos Juizados Especiais Federais vaiao encontro dos objetivos buscados pelo Estatuto do Idoso, qual seja,
buscar o tramite célere de agdes que, via de regra, possuem como parte interessada pessoa idosa, doente ou portadora de deficiéncia fisica.

Assim, a prioridade ora concedida sera observada de acordo com as possibilidades do juizo, tendo em vista a enorme quantidade de casos que devem ser
considerados prioritarios.

Aguarde-se a ordem de pagamento.

Intime-se.
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0043338-70.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003669

AUTOR:KYOKO YOSIOKA - FALECIDA (SP366073 - HENRIQUE DE LIMAYOSIOKA) YOCHIE HIKICHI (SP366073 -
HENRIQUE DE LIMAYOSIOKA) TOSHIO YOSIOKA (SP366073 - HENRIQUE DE LIMA YOSIOKA) IWAO YOSIOKA - ESPOLIO
YUMIKO YOSIOKA HARIKI (SP366073 - HENRIQUE DE LIMAYOSIOKA) MASAMITU YOSIOKA (SP366073 - HENRIQUE DE
LIMAYOSIOKA)HIDEO YOSIOKA (SP366073 - HENRIQUE DE LIMA YOSIOKA)

REU:BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP154091 - CLOVIS VIDAL POLETO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA
YONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Renove-se a comunicagdo eletronica com o posto de atendimento bancario da Caixa Econdmica Federal para que este comprove o cumprimento do quanto
determinado, no prazo de 10 (dez) dias.

Com o cumprimento, dé-se prosseguimento.

Intimem-se.

0007722-77.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004025
AUTOR: VANDERLEI LOPES DA SILVA (SP093893 - VALDIR BERGANTIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Sobre a contesta¢do e documentos, diga a parte autora no prazo preclusivo de 10 dias.

No mesmo prazo, devera o autor informar se tém interesse na producéo de outras provas, justificando sua necessidade e pertinéncia.
Nada sendo requerido, venham conclusos para julgamento.

Int.

0016917-86.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004086
AUTOR:MANOELANTONIO DA SILVA (SP292198 - EDUARDO VICENTE DAROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

possui clausula ad judicia, tampouco confere poderes especificos para transigir.

Assim, para regularizagdo do presente feito, providencie o advogado, no prazo de 15 (quinze) dias, procuragdo com poderes especificos para transigir.
Com o cumprimento, remetam-se os autos a Se¢ao de Precatdrios e RP Vs/Precatdrios para expedicdo da competente requisicao de pagamento.
Intime-se. Cumpra-se.

0064937-45.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003988
AUTOR:HUMBERTO CARLOS FRANCISCHETTI (SP 182156 - DANIEL GUIMARAES DE REZENDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a parte requer na inicial averbagéo de tempo de servigo decorrente de acordo emreclamagéo trabalhista, reputo necessaria a designagao
de audiéncia.

Diante da pandemia da covid-19, bem como da incerteza quanto a propria retomada das atividades presenciais no ambito da Justiga Federal, tentando-se
buscar alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Caédigo de Processo Civil, concedo o prazo de 5
(cinco) dias para que a parte autora manifeste-se quanto ao interesse na realizagdo da audiéncia de forma virtual.

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Nao falta de interesse ou de impossibilidade de realizar a audiéncia de forma virtual, aguarde-se a redesignago do ato presencial em data futura, conforme
disponibilidade de pauta.

Intime-se.

0038481-24.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004256
AUTOR:TOBIAS GARCIADANTAS (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a parte autora ndo manifestou interesse na producao de prova em audiéncia (vide despacho juntado ao arquivo 20), dispenso o
comparecimento das partes, mas mantenho a audiéncia no painel apenas para organizagio dos trabalhos internos da Vara.
Intimem-se.

0052709-04.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004029
AUTOR:VALDIR ALVES GALINDO (SP233064 - ERICA REGINA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia/coisa julgada em relag@o aos processos apontados no termo de prevengao.

Considerando a necessidade de comprovagéo de todas as contribuigdes vertidas ao INSS até a concessdo do beneficio de aposentadoria para efeitos de
elaboragdo de calculo pela Contadoria do Juizo, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 15 dias, a copia do processo administrativo de
concessao do beneficio, notadamente a contagem administrativa de tempo de servigo, a relagio dos salarios de contribuicio, devidamente carimbado e
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assinado por representante legal do empregador ou holerites.

Destaca-se que os documentos sdo essenciais a propositura da agdo e a ndo apresentagio acarretara a extingdo do feito.

Apbs, considerando a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justiga no RE 1.596.203/P R, que admitiu o recurso extraordinario e determinou a
suspensdo de todos os processos pendentes que versem sobre a matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo- STJ-
tema 999).

Int.

0019044-94.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003603
AUTOR:HELENA GROLLADOS SANTOS (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticao 02/12/2020: defiro a Parte Autora o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para atendimento da decisio anterior.
Int.

0041536-80.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004284
AUTOR:MARIA JOSE DO NASCIMENTO (SP420468 - AMIRAABDUL EL KADRI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Peticdo da parte autora juntada ao arquivo 14: tendo em vista a aceitag@o quanto a realizagdo de audiéncia de instrugao de forma virtual, determino o
encaminhamento do link e das instru¢des para acesso a sala virtual por meio do e-mail indicado na referida peticéo.

Por ora, informo que a audiéncia virtual sera realizada por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alteragiio por determinago deste
Juizo, devidamente comunicada as partes.

Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0053013-03.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004023
AUTOR:IRAIDES COELHO ARAUJO (SP325558 - VERA ALICE REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade.

No mesmo prazo, esclareca a parte autora o NB objeto da lide, apresente a respectiva decisdo que indeferiu o beneficio e indique o seu enderego eletronico,
nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingo do feito.

Apds, tornem os autos conclusos para analise de prevengdo, tendo em vista o ajuizamento da agdo n® 00266418520184036301.

Int.

0023262-83.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004467
AUTOR:ANTONIO FERREIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada pela parte autora (evento n° 106):

Emrazao da liquidez do titulo judicial transitado em julgado, ¢ desnecessaria a remessa dos autos para a Contadoria Judicial.

Ademais, a ferramenta de expedicdo das requisicdes de pagamento ja adota os parametros inseridos na Resolugcdo 458/2017 do Conselho da Justica Federal
para atualizagdo de valores de forma automatica.

Pelo exposto, prossiga-se com a expedi¢@o das requisigdes de pagamento devidas observando-se a opgao por precatorio (anexo 106).

Intimem-se.

0042737-10.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301000828
AUTOR:MAURO PEREIRA DE AZEVEDO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do artigo 319, I'V do Cddigo de Processo Civil, intime-se o autor para que se manifeste nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias, indicando,
pormenorizadamente, qual o fundamento e sob qual base deseja a revisdo de seu beneficio, sob pena de extingdo do feito sem julgamento de mérito. Int.

0037085-12.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004638

AUTOR:ISABEL PACIFICO DE BRITO NASCIMENTO (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA, SP339850- DANILO
SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Evento 23: Considerando que a peti¢ao foi protocolada em data (08.01.2021) muito proxima aquela agendada para realizag@o da pericia social (12.01.2021),
nao foi possivel a analise, em tempo, do pedido de redesignacéo do mencionado ato.

Assim, intime-se a parte autora para que informe, no prazo de 5 (cinco) dias, se ela se submeteu a pericia socioecondmica.

Coma vinda da resposta, sejam os autos conclusos.

0046790-68.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301002673
AUTOR:EDISON BASAGLIA (SP133827- MAURA FELICIANO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigcdo 11/11/2020: tendo em vista que a irma do autor ndo reside juntamente com ele, sera necessario ajuizamento de a¢do de interdigdo e apresentagdo de
certiddo de curatela proviséria ou definitiva, no prazo suplementar de 40 (quarenta) dias.

Saliento que eventual pedido de dilagdo exigira a juntada de extrato processual da agdo em curso na Justiga Estadual, posto que o sigilo do feito impede o
acesso publico.

Decorrido o prazo, voltem conclusos.

Int.

0050599-32.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004213
AUTOR:CARLOS ALBERTO CORREA (SP368548 - CLAUDIA APARECIDA CUSTODIO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Tendo em vista que a Unido (P FN) ndo ¢ parte legitima para constar do polo passivo, haja vista que a matéria em discussao nos autos nao ¢ de natureza
tributaria, tornem os autos ao Setor de Atendimento para incluir a Unido (A GU) no polo passivo, excluindo-se a PFN, bem como para anexar a contestagdo
padréo.

Apds, aguarde-se a informagdo da Dataprev a respeito da situacdo do auxilio emergencial.

Int.

0013620-08.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301002720
AUTOR:ANA LIVIA GALDINO DA SILVA (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA)

REU: CAMILLY SIQUEIRA DA SILVA (SP307367 - MARCIO VIANA DE SOUZA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) GUILHERME CARLOS DA SILVA (SP307367 - MARCIO VIANA DE
SOUZA)

Inicialmente, prejudicado o pedido de destacamento de honorarios, pois, em se tratando de menor sob guarda, cabe ao Juizo estadual, para o qual serdo
transferidos os valores, decidir a questao.

No mais, para prosseguimento do feito faz-se necessario apresentagio de nova documentagao referente a representagio da parte autora, visto que o termo
de guarda juntado ao evento 10 encontra-se com validade expirada.

Assim, a parte autora devera providenciar a juntada de novo termo de guarda, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs a juntada, conclusos.

Intimem-se.

0031030-79.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004132
AUTOR:CARLOS ALBERTO BARBOSA DEARAUIJO (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Anexo 30/31: nada a deferir, uma vez que o extrato anexado em 13.01.2021 comprova que o INSS efetuou o pagamento das diferengas devidas emrelagido
ao periodo de maio a julho de 2020 em 25.08.2020.

Desta forma, nada sendo impugnado em dez dias, tornem os autos conclusos para extingao.

Intimem-se.

0000584-25.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004742

AUTOR:CARLOSANTONIO VITELLI (SP311323 - OTAVIO DE MORAES ATTUY)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO
ITAU UNIBANCO S.A.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade.
No mesmo prazo indique o seu endereco eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingao do feito.

Cumprida a determinago, cite-se.

Int.

0008808-83.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301002614
AUTOR:MARIA DA CONCEICAO SANTOS DA SILVA (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Tendo em vista a divergéncia apontada entre as respostas aos quesitos do Juizo e a conclusdo do laudo pericial, intime-se a perita médica para que
esclarega, no prazo de 05 (cinco) dias, a divergéncia apontada.

Apbs os esclarecimentos, encaminhe-se a Divisdo Médico-Assistencial para o registro de entrega do laudo pericial e intimag@o das partes para
manifestagao sobre o laudo.

Cumpra-se.

0034422-90.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004011

AUTOR:MARCOSAUGUSTO MOREY OURIQUE (SP375887- MURILLO GRANDE BORSATO, SP388275- ALEXANDRE
MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista 0 Comunicado Médico acostado aos autos em 08/01/2021, intime-se a parte autora a juntar aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, copia
integral dos prontuarios médicos do atendimento realizado pelo autor pregresso a 2019 e posterior a 2019.

Com o cumprimento, intime-se o perito Dr. Aldo Felipe Pinto a apresentar o laudo pericial. Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

0042316-20.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004361
AUTOR:MARIA JOSE BARBOSA SILVADE ARAUJO (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Comunicado social juntado aos autos em 13/01/2021.

Determino o reagendamento da pericia socioeconémica para o dia 04/03/2021, as 08h00min, aos cuidados da perita Assistente Social Rosangela Cristina
Lopes Alvares, a ser realizada na residéncia da parte autora.

A parte autora devera apresentar ao(a) perito(a) Assistente Social os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas
de todos os membros do seu grupo familiar.

Nos termos do art. 8, §1°, da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em
25/11/2019, o(a) perito(a) devera extrair fotos do ambiente residencial, exceto quando a parte autora se recusar. O(a) perito(a) devera colher a manifestagdo
expressa sobre a autorizagio ou recusa quanto as fotos.

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) Seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, a parte autora devera estar utilizando equipamento de
protecdo individual (mascara) na pericia social;

b) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia a pericia social, caso esteja com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia social possa ser reagendada sem necessidade de
novo pedido;

c) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) Assistente Social, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do
COVID-19, usara durante a pericia social, os equipamentos de prote¢ao individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios).

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, emrazio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura emreceber o(a)
perito(a) Assistente Social a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia
ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia social devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da
data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0052598-54.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004285
AUTOR:MARIA DA PAZANGELO (SP306570 - THIAGO FRANCISCO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora: a implantagao administrativa do beneficio ¢ realizada apenas para registro sistémico da concessio, ndo decorrendo dai, no caso,
qualquer efeito financeiro por se tratar tdo somente de parcelas pretéritas.

Os valores atrasados serdo pagos por meio de requisi¢@o judicial, em obediéncia a disciplina constitucional acerca da matéria.

Diante disso, remetam-se os autos para a Se¢io de RP V/Precatdrios para expedicdo da requisicdo de pagamento.

Intimem-se.
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0035574-76.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003582

AUTOR:ELLEN SANTOS DA SILVA (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)

REU:JULIA CAPOZZI MARTINEZ INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAISALENCAR)

Considerando que a carta para intimagao da corré JULIA CAPOZZI MARTINEZ retornou sem cumprimento pelo motivo “Ausente” — e ndo por
qualquer outra razao que justificasse a aplicagdo do art. 274 do Codigo de Processo Civil — renove-se a intimag#o.

0016788-91.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004741

AUTOR:DANIELA AFONSECA LA TERZA DE AVILA (SP 161732 - MARIA VALERIA PALAZZI SAFADI)
REU:MUNICIPIO DE EMBU DAS ARTES (SP 147222 - SIMONE MASELLI ABRAHAO SERVI) EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca do comprovante de depdsito juntado ao evento 105.

Eventual impugnag¢@o devera ser apresentada no prazo de 10 (dez) dias.

Tendo em vista que os valores os valores requisitados foram liberados em conta através de depdsito judicial e diante do que consta nas P ortarias Conjuntas
PRES/CORE TRF3n° 1 a 13 de 2020, oportunizo a parte autora a indicagdo de conta bancaria para transferéncia destes.
Para conta de titularidade da parte autora, devem ser informados os seguintes dados:

Numero do processo:

Numero do anexo em que se encontra o deposito judicial:

Nome do titular da conta:

CPF/CNP1J:

Banco:

Agéncia:

Numero da conta:

Tipo de conta: ( ) corrente  ( )poupanca

b) Para conta de titularidade do advogado, ¢ necessario que este detenha poderes para receber e dar quitagdo, devendo este realizar o requerimento de
procuragdo certificada, via peticionamento eletronico, exclusivamente na op¢io PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO
CERTIFICADA?”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justica
gratuita, se 0 caso.

Ressalta-se que a instituicdo depositaria exige que o documento de procuragéo certificada tenha sido emitido ha menos de trinta dias quando da
transferéncia.

Apos a juntada do documento de procurag@o certificada, devem ser informados os seguintes dados:

Numero do processo:

Numero do anexo em que se encontra o depdsito judicial:

Numero do anexo em que consta a procuragao certificada ha menos de 30 dias:
Nome do titular da conta:

CPF/CNPIJ:

Banco:

Agéncia:

Numero da conta:

Tipo de conta: ( ) corrente  ( )poupanga

Em sendo a transferéncia realizada em beneficio do patrono, fica a cargo deste repassar os valores devidos a parte autora.

Caso a conta indicada seja de pessoa juridica, a sociedade de advogados deve constar expressamente na procura¢do outorgada pela parte autora.

Apds a juntada nos autos das informagdes necessarias, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada, devendo-se comunicar
eletronicamente com o posto de atendimento bancario da Caixa Economica Federal— ag. 1181, encaminhando cépia da referida peti¢ao e da procuragao
certificada, se for o caso, bem como deste despacho.

O presente despacho servira como oficio para que se proceda a transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, independentemente de nova ordem.

Registro que ¢ de responsabilidade da parte a correta indicag@o de todos os dados para transferéncia. Caso as informagdes sejam incompletas ou incorretas,
dé-se prosseguimento ao feito sem a realizag@o da transferéncia, devendo o levantamento ser realizado na forma indicada abaixo.

Superada a situagdo de emergéncia em saude publica sem que tenha sido informada conta para transferéncia ou caso as informagdes sejam incompletas ou
incorretas, o levantamento do depésito devera ser realizado diretamente na instituicdo bancaria:

a) pela parte autora, sem necessidade de expedigao de ordem ou alvara judicial, sendo imprescindivel a apresentagdo de RG, CPF e comprovante de
residéncia emitido ha menos de 90 dias ou, ainda,

b) pelo advogado, mediante apresentagéo de certiddo de advogado constituido e procuragéo autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente ou via
peticionamento eletr8nico, exclusivamente na opgio “PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser
instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justi¢a gratuita, se o caso.

No caso de condenag@o em honorarios sucumbenciais, os valores depositados deverao ser levantados diretamente na instituigao bancaria pelo advogado
constituido nos autos.
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Apos o envio da comunicag@o ao PAB/CEF nos termos aqui definidos, ou nada sendo adequadamente requerido no prazo de 10 (dez) dias, tornem os autos
conclusos para extingdo.
Intimem-se.

0040894-10.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004429
AUTOR:ARNALDO ALVES DE MEDEIROS (SP212461 - VANIA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

1. Tendo em vista que o laudo médico reporta que a parte autora nio tem condi¢des de administrar o beneficio (previdencidrio ou assistencial), concedo o
prazo de 15 (quinze) dias para manifestag@o sobre a existéncia de pessoas relacionadas no art. 110 da Lein®8.213/91 e a juntada aos autos de copia do RG,
CPF, comprovante de residéncia, prova do grau de parentesco com a parte autora (certidao de nascimento ou casamento atualizado), procuragao ao
advogado constituido pela parte autora (se o caso) e termo de compromisso com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os
valores recebidos para a subsisténcia da parte autora.

Nestes termos, o autor podera ser representado para fins previdencidrios pelo seu conjuge, pai, mae ou tutor.

Caso ndo haja nenhuma das pessoas previstas no art. 110 da Lei8.213/91, faculto a indicagéo, também no prazo de 15 (quinze) dias, de um parente
consanguineo (filho/filha ou irmo/irma), maior e capaz, que resida com a parte autora, mediante a apresentag¢do dos documentos apontados no primeiro
paragrafo.

2. Com o cumprimento integral, remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para anotagéo no cadastro da parte autora e intimem-se as partes para
manifestacao sobre o laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo no siléncio, tornem os autos conclusos para extingao.

Apos, venham conclusos para julgamento.

Intimem-se as partes. Inclua-se o Ministério Publico Federalno feito.

0050868-71.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004475
AUTOR:CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP 124009 - VALDELICE IZIDORIA PEDREIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

N3o constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao processo apontado no termo de prevengao, pois as causas de pedir sdo distintas,
tendo em vista tratarem de pedidos diversos.

Dé-se baixa na prevengao.

Acuso a ultima peti¢do da parte autora, entretanto, os autos ndo estdo em termos, assim, concedo prazo de 15 (quinze) dias, para juntada dos documentos
abaixo:

1- Comprovante de residéncia atual e legivel, com até 180 (cento e oitenta) dias de emisso, devendo tal documento estar em nome proprio.

Na hipdtese do envio de comprovante de residéncia em nome de terceira pessoa, providenciar também declaragdo com firma reconhecida em cartorio de
lavra do titular do comprovante de residéncia, atestando a residéncia da autora do enderego comprovado.

Caso a declaragdo a ser enviada esteja sem firma reconhecida, devera haver a concomitante juntada de copia reprografica da cédula de identidade (RG)
do declarante;

2 — Provas médicas atuais acerca da moléstia discutida nos autos, assinalo que o documento a ser juntado devera ter data, CID, CRM e assinatura do
médico legiveis;

3 — Nos pedidos de pensao por morte, beneficio por incapacidade (auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez ou auxilio-acidente), aposentadoria por idade,
por tempo de contribui¢do ou especial faz-se necessaria a juntada de declarag@o de actimulo de beneficio (EC 103/2019 - art. 24).

Dessa forma, a parte autora deve juntar declaragdo conforme o modelo do anexo I da Portaria n°450/PRES/INSS, de 03.04.2020.

No ssiléncio ou descumprimento, venham conclusos para extingéo.

Intime-se.

0000551-35.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004700
AUTOR:ALEXANDRE FRANCA LEITE (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagéao de irregularidade.
No mesmo prazo indique o seu endereco eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingo do feito.
Int.

0021211-84.2020.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004102
AUTOR:ALDEMIR SANTOS DE JESUS (SP426001 - BRUNO LAPAAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista o oficio do IN'SS, juntado aos autos em 04/11/2020, intime-se a parte autora para que no prazo de 10 (dez) dias, apresente o documento
solicitado.

Com o cumprimento, oficie-se ao réu para cumprimento da obriga¢ao de fazer, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.
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0022930-38.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004550
AUTOR:CREUSMI FRANCISCO DEARAUJO (SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora do oficio em resposta anexado aos autos pelo banco, informando da impossibilidade da transferéncia dos valores para a conta
indicada.

Saliento que novos pedidos de transferéncia bancaria de valores deverdo ser feitos exclusivamente através do “P eticionamento Eletronico”, menu
“Cadastro conta de destino RP V/Precatdrio”, mediante a indicagdo de conta corrente ou poupanga para transferéncia dos valores.

Por oportuno esclarego que somente pode ser informada conta em nome do préprio autor ou da pessoa fisica de seu advogado, contudo observo que, para
que seja deferida a transferéncia dos valores gerados em nome do autor para conta de titularidade do advogado, por forga de exigéncia bancaria, ha
necessidade de ja estar anexada aos autos a certiddo de advogado constituido e procurag@o autenticada na data do preenchimento do formulario de pedido de
transferéncia.

A referida certiddo podera ser solicitada via peticionamento eletrdnico, exclusivamente na opgio “PETICAO COMUM - PEDIDO DE
PROCURACAO CERTIFICADA”, mediante indicagdio do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita ou devera ser instruida coma GRU
(Res. 138/01, TRF3). Ressalto que a validade da referida certiddo ¢ de 30 (trinta) dias. O prazo para expedi¢o da certiddo € de 5 (cinco) dias uteis e sua
validade ¢ de 30 (trinta) dias corridos a partir da emissao.

Salvo comprovado impedimento de requerer na forma supracitada, qualquer outra forma de requerimento neste sentido sera desconsiderada.

Em caso de ja ter peticionado na forma acima indicada, aguarde-se adogdo das providéncias estabelecidas na Portaria SP-JEF-PRES N°6, de 30 de abril
de 2020, cuja analise é feita por ordem cronoldgica, pela data do pedido.

Prossiga o feito em seus ulteriores atos.

Intime-se. Cumpra-se.

0041200-76.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003806
AUTOR:RICARDO DE CARVALHO (SP228071 - MARCOS PAULO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora acostada aos autos (ev. 18).

A guarde-se o decurso de prazo concedido ao INSS (ev. 19), com possibilidade de apresentag@o de proposta de acordo.
Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos para sentenga.

Int.

0008621-12.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004016
AUTOR:ANEZIO MARTINEZ HERNANDEZ (SP281821 - GRACILEIDE DE JESUS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante a divergéncia existente entre o nome constante do documento de identificacdo apresentado (R G ou documento equivalente) e aquele registrado no
sistema da Receita Federal, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que proceda a corre¢do do seu nome no 6rgdo competente.

Ressalto a necessidade de constar nos autos o RG (ou documento equivalente) atualizado, que devera conferir com os dados registrados na Receita Federal,
notadamente com relag@o ao nome e data de nascimento.Com a juntada dos comprovantes de tal corre¢do, caso seja necessario, providencie o setor
competente a altera¢@o do cadastro no sistema informatizado deste Juizado.

Apds, expega-se 0 necessario.

Decorrido o prazo sem o cumprimento, aguarde-se provocagao no arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

0054147-36.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004286
AUTOR:HERLEI CARLOS DOMINGUES (SP303632 - MIGUEL GONZALEZ ESPADA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante da documentagio acostada aos autos, oficie-se a Unido para elaboragao, no prazo de 30 (trinta) dias, da planilha de célculo do valor da condenag@o,
observados os parametros de atualizagio fixados no julgado.

Com o devido cumprimento, dé-se ciéncia a parte autora para manifestagao.

Intimem-se.

0050591-55.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004615
AUTOR:ANA MARIA LEITE DONATO (SP380364 - TADEU DONIZETI DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cumpra a parte autora o despacho anterior, no prazo de 05 dias, esclarecendo os periodos controvertidos, nos termos do despacho precedente.

No mesmo prazo, cumpra adequadamente a decisdo precedente, apresentando declaragéo nos termos do Anexo I da PORTARIA N°450/PRES/INSS,
DE 3 DE ABRIL DE 2020.

Inerte a autora, tornem conclusos para extingao.

Cumprida a determinago, cite-se.

Int.
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0046336-54.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003615
AUTOR:TAYNA CARDOSO DA SILVA (SP356176 - GABRIELA DE MENEZES SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 28/01/2021, as 12 h, aos cuidados da perita médica judicial Dra. Nadia Fernanda Rezende Dias, a ser realizada na Sede
deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitag3o,
carteira profissional do 6rgéo de classe ou passaporte), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

Tendo em vista a necessidade da ado¢do de medidas para o enfrentamento da situagido de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdio da pericia utilizando equipamento de protegdo individual (mascara), com a recomendagio de que seja
trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protecio;

c¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude
de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada
semnecessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;
f) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as
medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a
pericia médica, os equipamentos de protecdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais
materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor;

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a
pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo
processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da
pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia a parte autora do oficio juntado aos autos que informa o cumprimento da obrigacio de fazer para manifestacéo, no prazo de 10 (dez)
dias. Decorrido o prazo nada sendo requerido, tornem conclusos para a extinciio da execucdo. Intimem-se.

0066463-47.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004028
AUTOR:DOGIVALFERNANDES BARBOSA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0016388-67.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004030
AUTOR:EDSON RIBEIRO DA SILVA (SP388857- JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0022934-12.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004096
AUTOR:REGIVAL CONCEICAO DOS ANJOS (SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5024387-41.2019.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004172
AUTOR:MARCOS PAULO GALVAO DEARAUJO (SP411693 - NATASHA MARINHO GOES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0003187-86.2012.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004031
AUTOR:JOSEZITO LEALPEDREIRA (SP244410- LUIS OTAVIO BRITO COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0041299-32.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004127
AUTOR:JOSE ERNANDE ALVINO FERREIRA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a manifestag@o da parte autora pelo recebimento do beneficio concedido judicialmente (anexo 71), reitere-se o oficio ao INSS para que no
prazo de 05 (cinco) dias efetue a implantagao nos termos do julgado, comprovando o cumprimento nos autos.
Intimem-se.
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0019504-18.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003902

AUTOR:LUCAS RYAN ARAUJO CORDEIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES) CAUAARAUJO
CORDEIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Compulsando os autos, verifica-se que para prosseguimento do feito é necessario apresentagdo de nova documentagéo referente a representagdo da parte
autora, visto que o termo de guarda juntado ao evento 12 encontra-se com validade expirada.

Assim, a parte autora devera providenciar a juntada de novo termo de guarda, no prazo de 10 (dez) dias.

Com o cumprimento, voltem conclusos.

No siléncio, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Intimem-se.

5013285-30.2020.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003828
AUTOR:JOSE LUZIO DE SOUZA (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Emrazio da necessidade de readequagio da pauta de audiéncias, necessaria a alteragdo da data anteriormente designada para sua realizagio.

Desse modo, fica designado o dia 07 de julho de 2021 as 14:00 horas para a realizagdo da audiéncia de instrug@o e julgamento, ocasido em que as partes
deverdo comparecer acompanhadas de suas testemunhas, até o maximo de 03 (trés), independentemente de intimag¢&o, nos termos do art. 34 da Lei
9.099/95.

Intimem-se.

0049796-20.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004179
AUTOR:MILZAHELENA DE CARVALHO (SP407182- DALSON SIQUEIRA CORREA DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Tendo emvista a petigdo juntada aos autos em 05/11/2020, intime-se a parte autora para que no prazo de 10 (dez) dias, apresente o documento solicitado.
Com o cumprimento, oficie-se a ré para cumprimento da obrigacéo de fazer, no prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se.

0035244-79.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004272
AUTOR:MARIA HENRIQUE LIMA (SP401434- RODOLFO KEITTAMARAL ONISHI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito medico judicial Dr. Heber Dias Azevedo, em seu comunicado médico juntado em 07/01/2021.

Remetam-se os autos a Divisio Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, tendo em vista os documentos médicos juntados no dia 08/01/2021, evento 41, intime-se o perito para se manifestar, mais exatamente acerca
do contido no documento datado de 11/12/2020, pagina 03.

Em caso de retificagdo, juntar Relatério Médico de Esclarecimentos — Altera Laudo, ou ratifica¢@o do laudo apresentado.

Apos, dé-se vistas as partes pelo prazo comum de 05 (cinco) dias e tornem os autos conclusos a esta Vara Gabinete.

Intimem-se.

0009753-90.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003701

AUTOR:AMERICO GOMES RODRIGUES - FALECIDO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) ROSA MARIA
RODRIGUES SOARES (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)ANTONIO GOMES RODRIGUES (SP221160- CARLOS
AFONSO GALLETIJUNIOR)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante da informag&o constante no oficio retro, arquivem-se os autos.
Intime-se.

0062244-88.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004756
AUTOR:MARIAJOSE DO NASCIMENTO MACHADO (SP 139005 - SILVANA ELIAS MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Pedido da parte autora quanto a aplicagdo de multa do art. 523, §1°, do Codigo de Processo Civil— INDEFIRO.

A implanta¢do administrativa do beneficio ¢ realizada apenas para registro sistémico da concessao, ndo decorrendo dai, no caso, qualquer efeito financeiro
quanto as parcelas pretéritas, que serdo pagas por meio de requisi¢do judicial, em obediéncia a disciplina constitucional acerca da matéria.

Diante da alterag@o promovida pelo v. acérddo, remetam-se os autos para a Contadoria Judicial para contagem dos valores atrasados.

Intimem-se.
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0041812-14.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004603
AUTOR:MARIA VITORIA SALES DOS SANTOS (SP279138 - LUCIANE CAIRES BENAGLIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo a dilagéo do prazo por 05 dias para integral cumprimento da determinag@o anterior, haja vista que persiste divergéncia de grafia entre o nome da
representante da parte autora indicado nas petigdes e no documento de CPF apresentado aos autos. Faz se necessario que a parte autora confira e
esclareca a grafia correta do nome da representante legal e, se necessario, proceda a atualizagdo necessaria de seu documento de CPF.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para exting&o.

Intime-se.

0029982-56.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004065

AUTOR:ANAPAULA BUELONI SANTOS FERREIRA (SP064546 - WALDEMAR TEVANO DEAZEVEDO, SP118247- ANA PAULA
BUELONI SANTOS FERREIRA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela Unido com a informag@o do cumprimento da obrigagao de fazer com o crédito dos valores em
conta corrente na data de 16/03/2020.

Nada sendo comprovado ao contrario no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se.

0047480-63.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004287
AUTOR:GUARACI VITORIANO FONSECA (SP191912- MARCOS ANTONIO AQUINO DE SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a autora para que informe a atividade exercida nos periodos em que recolheu contribuicdes previdenciarias na condigdo de contribuinte individual,
mediante comprovagéo documental. Prazo: 10 dias, sob pena de preclusdo da prova.
Int.

0041423-29.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004301
AUTOR: FRANCISCO DIAS NUNES LIBORIO (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA BASSETTO DE
CASTRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo de 08/01/2021.

A fungdo primordial do perito é avaliar a capacidade ou incapacidade laborativa do interessado e ndo realizar tratamento da patologia - hipétese em que a
maior especializagdo e maior qualificagio faz toda a diferenga no sucesso da terapia.

E perfeitamente possivel que a pericia seja realizada por perito médico com especializagio ou titulo de especialista em Pericia Médica e Medicina Legal,
que ¢ a especialidade reconhecida pelo Decreto Lein®.8516, de 10/09/2015, com ampla area de atuagio, capaz de analisar o processo e o periciando de
forma integral nas diversas areas médicas.

Na presente lide, o perito Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, além de ser especialista em Pericia Médica e Medicina Legal, é Neurologista, portanto
ndo hd o que se falar emrealizagdo de nova avaliagdo pericial, indefiro o pedido.

Intime-se o perito para analise do documento médico juntado em 08/01/2021 para que esclareca se ratifica ou retifica seu laudo pericial, no prazo de
05 (cinco) dias.
Intimem-se e cumpra-se.

5021973-70.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004186

AUTOR:OLIVIER NOEL CHRISTIAN FRANCOIS ANQUIER (SP285250- LUCIANE JOAO DO AMARAL, SP267095 - CLEBER
LUIZ MORENO PEREIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245676 - TTAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) (SP245676 - TTAGO MASSARO
DOS SANTOS SAKUGAWA, SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR)

Diante da inércia da ré, reitere-se o oficio a Caixa Econdmica Federal para cumprimento integral do julgado, no prazo de 15 (quinze) dias.
Considerando que a ré ja foi instada a efetuar o cumprimento em outras oportunidades, aplico desde ja a multa de 10% prevista no art. 523 do Cddigo de
Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria no ambito do Juizado Especial Federal.

Intimem-se.

0018978-17.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004219
AUTOR:ANTONIO MACEDO DO NASCIMENTO (SP239300 - THIAGO DIOGO DE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Comunicado social juntado aos autos em 13/01/2021.
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Aguarde-se a juntada do laudo socioecondmico.
Intimem-se.

0047826-53.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004289
AUTOR:DONIZETE MARANHAO DEALCANTARA (SP255278 - VANESSA GOMES ESGRIGNOLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista o cumprimento do julgado, ciéncia a parte autora acerca do oficio juntado (anexo n° 58).
Assim, nada sendo comprovadamente impugnado, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingdo da execugo.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolucéio do

mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento

“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da

seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragfo, inclusio ou exclusfo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a
Divisio de Atendimento; b) em seguida, emsendo o caso, remetam-se os autos a Divisiio de Pericia Médica para designaciio de data paraa
realizacio do exame pericial; c) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas

as providéncias acima, expeca-se mandado de citacio, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0000442-21.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004440
AUTOR:ALEX CASSIMIRO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0000112-24.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003949
AUTOR:JOSE RAIMUNDO BATISTA DE MOURA (SP282385- RENAN SANTOS PEZANI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000586-92.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004192
AUTOR:HELENA DA SILVA OLIVEIRA (SP379346 - JESSICA CRISTINA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000562-64.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004193
AUTOR:FRANCISCO CASIANO DE OLIVEIRA (SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053517-09.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003922
AUTOR:EDUARDO DUARTE DA SILVA (SP102767 - RUBENS ROBERTO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001000-90.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004718
AUTOR:MARIADE JESUS FERREIRA COELHO (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053546-59.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004439
AUTOR:RICARDO DE MOURA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0000076-79.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003951
AUTOR:ALEXANDRO CAVALCANTE SANTOS JUNIOR (SP351694- VICTOR LUIZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000296-77.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003934

AUTOR:LUCIENE DEALMEIDA LINS (SP430125 - SONIA DO CARMO SANTOS DEALMEIDA) GIOVANNA LINS DE
OLIVEIRA (SP430125- SONIA DO CARMO SANTOS DE ALMEIDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000122-68.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003946
AUTOR:JOANALEITE NAZARE (SP234235- CLAUDIO DA SILVA LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053535-30.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003714
AUTOR:LETICIA VIANA FABRI (SP225633 - CLAUDIO MASSON)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053556-06.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003848
AUTOR:APARECIDA PINHEIRO SANTOS (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000404-09.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003709
AUTOR:DEBORA APARECIDA OLIVEIRANASCIMENTO (SP409371 - RAQUEL GARCIA WOLLENWEBER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0000148-66.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003939
AUTOR: VALTER SILVA ROSA (SP445765 - JOSAFADOS SANTOS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5012644-42.2020.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301002730
AUTOR: WILSON SILVERIO BERNARDO (SP370762 - JOSELMA ANSELMO BEZERRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0012151-39.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003673
AUTOR:ELISABETH DEARPADHAZA SZUCS (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante da informagao constante no oficio de 10/12/2020, e considerando que houve o cumprimento integral do acordo, arquivem-se os autos.
Intime-se.

0019815-72.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004316

AUTOR:ERICADOS SANTOS ALVES (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FUNDO
NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

Vistos.
A parte autora requer a revisdo do seu contrato de financiamento (FIES).

contratuais, aquelas que pretende controverter, além de quantificar o valor incontroverso do débito.”

Assim, concedo o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo, para que a parte autora discrimine qual(is) clausula(s) pretende controverter, indicando
qual a alegada abusividade constante no contrato. Deve juntar, ainda, planilha de calculo que demonstre os valores controverso e incontroverso durante toda
arelagdo contratual, seja para fins de analise do valor da causa, seja para fins de analise do mérito.

Com a juntada, dé-se vista a parte ré pelo prazo de 5 (cinco) dias e, entéo, aguarde-se oportuno julgamento.

Int.

0027011-30.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003985
AUTOR:DAYELA NERES SANTOS (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Compulsando os autos, verifica-se que o despacho retro ndo foi integralmente cumprido, visto que resta ainda providenciar a regularizagdo da representacao
da parte autora com a juntada de termo de compromisso com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a
subsisténcia da parte autora, e de procura¢do que conste indicag¢do da representagio.

Assim, intime-se a parte autora para que junte os documentos mencionados, no prazo de 10 (dez) dias.

Com o cumprimento, prossiga-se com a expedi¢cao da requisicdo de pagamento em nome do autor, a qual devera ser expedida a ordem deste juizo e apds a
liberagao dos valores, oficie-se a instituicdo bancaria detentora da conta judicial para que libere os valores diretamente a mae e representante da parte
autora, Sr(a). Maria Conceigdo da Silva, CPF:170.178.688-54, que ficara responsavel, sob as penas da lei, pela destinagio destes valores em beneficio
do(a) representado.

No siléncio, aguarde-se provocagao em arquivo.

Intimem-se.

0010543-54.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004106
AUTOR: MARIA APARECIDA RODRIGUES CHAVES (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Verifico que o processo emtela envolveu o interesse de incapaz sem a intervengdo do Ministério Piblico Federal.

Intime-se o referido 6rgdo ministerial para ciéncia e eventual manifestagéo de todo o processado no prazo de 5 (cinco) dias. Na hipdtese de haver
manifestacdo, tornem os autos conclusos.

Sem prejuizo, prossiga-se com a expedi¢do das requisicdes devidas.

Intime-se. Cumpra-se.

0036364-60.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003648
AUTOR:DANIELLE RODRIGUES DE SOUZA (SP435828 - MARIANA VIEIRA DAANUNCIACAO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante das informagdes apresentadas nos autos, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a Unifio comprove a liberagéio do auxilio emergencial em favor
da parte autora.
Com o cumprimento, arquivem-se os autos.
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Intimem-se.

0000435-63.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003702
AUTOR:MANOEL FAGUNDES DE SOUZA (SP276964- ALAN EDUARDO DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o lapso temporal ja decorrido, defiro a dilagido requerida pela parte autora em 05 (cinco) dias, a contar da intimagao deste despacho.

Nossiléncio, os calculos dos atrasados restam acolhidos, devendo os autos serem remetidos a Se¢do de RP V/Precatdrios para expedi¢do da requisicao de
pagamento.

Intimem-se.

0060984-78.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004327

AUTOR: TAKEMICHI YAMAMOTO

REU:BANCO BRADESCO S/A (SP354211 - NATALIA MAY UMI DE MAGALHAES) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Preliminarmente, manifeste-se a parte autora sobre as alegagdes do Bradesco (evento n° 164), no prazo de 10 (dez) dias.
Com a manifestacdo, tornem os autos conclusos para deliberagio.

Contudo, se decorrido o prazo acima, ¢ permanecendo o autor silente, aguarde-se provocagdo dos autos no arquivo.
Intimem-se.

0052971-51.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004048

AUTOR:MARIA LEIDIANE DE SOUSA SILVA (SP359058 - JOSE VICENTE DA COSTA)

REU: GIOVANNA SOUSA FERREIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAISALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia/coisa julgada em relagdo ao processo apontado no termo de prevengao.

Dé-se baixa na prevengéo.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade.

No mesmo prazo, indique o seu endereco eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingdo do feito.

Cumprida a determinago, cite-se.

Considerando a causa da morte do segurado falecido, esclareca a parte autora as circunstincias do obito, apresentando, se for o caso, o boletim de
ocorréncia e eventual agdo criminal em tramite.

Intimem-se as partes para se manifestarem expressamente sobre o interesse na realizag@o de audiéncia virtual, nos termos da Resolugdo CNJ n°314, de 20
de abril de 2020 e a Orientagdo CORE n°2/2020 do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Havendo interesse, a parte autora devera indicar o nome completo das testemunhas, estado civil, profissdo, RG, CPF, endereco residencial e eletronico e
whatsapp, bem como o enderego eletronico e whatsapp da autora e procuradores que acompanharfo o ato.

Manifestando a parte autora interesse na realizagao de audiéncia virtual, tornem os autos conclusos para antecipagio da audiéncia.

Esclarego que em decorréncia das medidas de enfrentamento de emergéncia de saude publica do COVID-19 a intimagao de partes e testemunhas somente
sera realizada por correspondéncia eletronica, as quais sdo validas para todos os fins de acordo com o artigo 193 do Cédigo de Processo Civil

Desta forma, havendo necessidade de intimagao das testemunhas, a parte autora devera fornecer o endereco eletronico e whats A pp para o cumprimento do
ato.

Destaca-se, outrossim, que, nos termos do inciso I'V do artigo 5°, da Resolugdo do CNJ n°322, de 1° de junho de 2020 as audiéncias serdo realizadas, sempre
que possivel, por videoconferéncia ou de forma mista coma presenca de apenas algumas pessoas no local e das demais a participagdo sera virtual.

No entanto, considerando a P ortaria Conjunta PRES/CORE n°10, de 03 de julho de 2020, que dispde sobre medidas para enfrentamento da emergéncia de
saude publica de importancia internacional decorrente do coronavirus (COVID-19) no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e das Sec¢des
Judiciarias da Justiga Federal de Sdo Paulo e de Mato Grosso do Sul, a qual estabelece percentual maximo de pessoas para adentrar o Forum, evitando
aglomeragdo, bem como restringiu o acesso de partes e interessados e determinou que as audiéncias sejam realizadas por meio virtual, caso ndo haja
interesse, tornem os autos conclusos para redesignacdo da audiéncia.

Esclarego que a realizagdo da audiéncia virtual beneficia ndo somente a parte autora quanto as testemunhas, que em um momento de enfrentamento de
medidas de emergéncia de satide ptiblica em decorréncia do COVID-19 poderao participar do ato sem ter que se deslocar de sua residéncia, bem como
podera ser antecipada a audiéncia.

O acesso a audiéncia virtual ¢ simples e nio requer muitos conhecimentos de informatica, pois sdo realizadas pelo Microsoft Teams, utilizando-se o celular.
Sera enviado um link ao e-mail da autora e testemunhas, bastando clicar nesse link para acessar a audiéncia.

Ressalto, ainda, que a Vara disponibiliza um Manual para esclarecimento de duvidas, o qual sera enviado oportunamente ao procurador caso haja interesse
na realizagdo da audiéncia.

Por fim, ndo manifestando o interesse da realizagdo da audiéncia virtual, esclarego que as testemunhas deverdo comparecer ao ato, independentemente de
intimag3ao, utilizando equipamento de prote¢o individual (mascara), com a recomendag¢@o de que seja trocada a cada 02 (duas) horas; deverdo comparecer
sem acompanhantes, bem como nao sera permitido o acesso se estiver com febre ou sintomas de gripe ou ter apresentado sintomas ou diagnostico de
COVID-19, sendo submetidos a aferi¢io de temperatura na entrada do Juizado.

Int.
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0032520-05.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003017
AUTOR:ANAPAULAANTUNES (SP375736 - MARIA APARECIDA TORRES DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Intime-se o perito judicial, Dr. WLADINEY MONTE RUBIO VIEIRA, para manifestar-se, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da impugnagéo
apresentada pela parte autora, ratificando ou retificando as conclusdes do laudo, justificadamente.

O perito devera esclarecer, principalmente, se, apesar de ndo constatada incapacidade laborativa atual, se ha elementos nos autos que permitam aferir
periodos de incapacidade pregressa, especificando-os.

Coma vinda dos esclarecimentos, dé-se vista as partes para eventual manifestagéo no prazo comum de 05 (cinco) dias. Apds, tornem conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

5023674-32.2020.4.03.6100 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004762
AUTOR:CECILIA ZELIA HESSA (SP428890 - MATHEUS AUGUSTO SOUZA SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Cite-se.

5008745-70.2019.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004085
AUTOR:JOSE DE OLIVEIRA CASTILHO JUNIOR (SP289544 - JOAO PAULO DE ABREU)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que ja consta a anotag@o da representagdo da parte autora pelas suas curadoras, oficie-se a instituicdo bancaria detentora da conta judicial
para que libere os valores diretamente as curadoras da parte autora, Sr*. Luci A uxiliadora Nascimento Pinto de Abreu, CPF:288.417.378-16 ¢ Sra. Leni
Fatima do Nascimento Andrade, CPF:991.632.338-00, que ficardo responsaveis, sob as penas da lei, pela destinagéio destes valores em beneficio da parte
representada.

Com a resposta do banco, intime-se a parte autora e remetam-se os autos para prolacdo da sentenga de extingdo da execucao.

Sem prejuizo, comunique-se eletronicamente ao juizo da interdigao para ciéncia da disponibilizagdo ao curador dos valores devidos ao curatelado.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Cumpra-se.

0012280-84.2019.4.03.6315 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004022
AUTOR:MARIAAPARECIDA DE SOUZA (SP307045 - THAIS TAKAHASHTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Assim, diante do interesse demonstrado pela parte autora na realizagio da audiéncia virtual, determino-Ihe a indicagio, no prazo de cinco dias e sob pena de
ndo realizagdo do ato processual, dos e-mails e nimeros de telefones/whatsapp de todos os participantes do ato processual (parte autora, advogado(a) e
testemunhas), viabilizando, assim, a designag@o de data e o encaminhamento do convite para ingresso na sala audiéncia virtual ou esclarecido se os
depoimentos (parte autora e testemunhas) serdo realizados no escritorio do advogado(a), com a indicag@o das medidas que serdo adotadas para a
preservagdo da incomunicabilidade das testemunhas.

No mesmo prazo e sob a mesma penalidade, devera a parte autora juntar aos autos copia dos documentos pessoais das testemunhas.

Intime-se.

5023442-20.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004082
AUTOR:LOURDES FRACALOSSI PRADO (SP284411 - DOUGLAS DE SOUZA MANENTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

N3o constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois trata(m)-se de pedido(s)
distinto(s) ao(s) do presente feito.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolucdo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;
b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citago, caso ja ndo tenha sido o réu citado.
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0045643-70.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004421

AUTOR:LUCIANAAPARECIDA DE SOUZA (SP197031 - CARLAADRIANA DEARAUJO RAMOS BACCAN) BEATRIZ DE
SOUZA CORDEIRO (SP197031 - CARLAADRIANADE ARAUJO RAMOS BACCAN)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos pedidos de pensio por morte, beneficio por incapacidade (auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez ou auxilio-acidente), aposentadoria por idade, por
tempo de contribuigdo ou especial faz-se necessaria a juntada de declaragio de acumulo de beneficio (EC 103/2019 - art. 24).

Dessa forma, concedo prazo de 5 dias para integral cumprimento da determinagao anterior. A parte autora deve juntar declaragido conforme o modelo do
anexo I da Portaria n° 528/PRES/INSS, de 22/04/2020.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para exting&o.

Intime-se.

0017594-19.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004098
AUTOR:CLEIA CONCEICAO MALAQUIAS (SP222800-ANDREA DOS SANTOS XAVIER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO para o dia 05/04/2021, as 15h. para depoimento das partes, que poderdo trazer até 3 testemunhas para
cada fato independentemente de intimacao, preferencialmente seus empregadores.

Sem prejuizo, no prazo de 15 dias para que a parte autora junte outros documentos comprobatdrios referentes aos periodos que pretende sejam
averbados, sob pena de preclusio da prova.

Com a juntada dos documentos requeridos, dé-se vista ao INSS.

Registro que, em data mais proxima a ora designada podera haver deliberag@o sobre as partes comparecerem presencialmente nas
dependéncias do Juizado Especial Federal ou através de videoconferéncia a partir de suas residéncias ou locais de trabalho, por conta de eventual medida de
isolamento social.

Int.

0035576-46.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004018
AUTOR:CLAIDE DA SILVA LUIZ (SP279366 - MILENE DOS SANTOS SILVA CHACON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. ARTUR PEREIRA LEITE, em comunicado médico acostado em 18/12/2020.
Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos €, se o caso,
apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se
manifestar, expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a parte autora
concorde com o contetido do laudo, ndo ha necessidade de manifestagdo. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes
de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagéo Online (SA O) disponivel no enderego
eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apbs, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.

0002714-90.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004426
AUTOR:EDIMAR ALVES DE LIMA (SP281836 - JOSE WELLINGTON UCHOA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Manifestem-se as partes, no prazo de quinze dias, acerca do relatorio médico de esclarecimentos colacionado no evento 80.
Apds, devolvam-se os autos a Turma Recursal.

Intimem-se.

0052418-04.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004617
AUTOR:CRISTIANA DIAS ALVES PAZ (SP350783 - JOAO PAULO PINHEIRO DE CASTRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Remetam-se os autos a Central de Conciliagao.

Nao havendo acordo, no prazo de defesa, devera a CEF apresentar o extrato referente aos saques efetuado a titulo de seguro-desemprego e o relatorio do
cartfio bancario com as informagdes sobre a emissdo e eventuais bloqueios e outros documentos pertinentes ao deslinde da causa, sob pena de preclusdo da
prova.

Int.
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5026432-52.2018.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004110
AUTOR:RONALD DE CARVALHO FUMAGALI (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela parte ré com a informag¢éo do cumprimento da obrigagdo de fazer.
Nada sendo comprovado ao contrario no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingao da execugao.
Intimem-se.

0049132-18.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004755

AUTOR:ALEXANDRE ROBERTO FORTE (SP420101 - BRUNNO DIEGO PERES FORTE)

REU: COMERCIALLEAO XIIT LTDA (- COMERCIAL LEAO XIII LTDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA
YONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intimem-se as partes para especificarem as provas que pretendem produzir.

Cite-se.

No prazo de defesa, devera a CEF apresentar os comprovantes de pagamento e devolugao dos valores, bem como esclarecer os motivos pelos quais a
transagdo ndo fora efetivada quando do pagamento do boleto pelo autor e apresentar outros documentos pertinentes ao deslinde da causa, sob pena de
inversao do 6nus da prova.

Int.

0046494-12.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004290
AUTOR:MARIA APARECIDA BATISTA DOMINGOS (SP412472 - ADEMILTON GUERRA DE SOUZA, SP433544 - DIOGO BRITO
SOARES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Petigéio da parte autora juntada ao arquivo 22: tendo em vista a aceitagdo quanto a realizagéo de audiéncia de instrugéo de forma virtual, determino o
encaminhamento do link e das instru¢des para acesso a sala virtual por meio do e-mail indicado na referida peticéo.

Por ora, informo que a audiéncia virtual sera realizada por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alteragio por determinago deste
Juizo, devidamente comunicada as partes.

Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0041769-77.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003081

AUTOR:JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP340847 - ANDERSON DAMACENA COSTA, SP354943 - TATIANE REGINA
VIEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Verifico que o PP P relativo ao periodo de 01/08/2006 a 23/10/2007 (fl. 21 do arquivo 2) encontra-se incompleto, inclusive sem a pagina que contém a
assinatura do responsavel.

Desse modo, concedo a parte autora o prazo de 5 dias a fim de que junte novamente o PP P mencionado (relativo ao periodo de 01/08/2006 a 23/10/2007),
desta vez completo e com a assinatura.

No mesmo prazo, a parte autora podera anexar outros documentos que entender pertinentes para a comprovacdo dos demais periodos pleiteados. Todos os
documentos deverdo estar regulares e completos.

Coma juntada de novos documentos, ciéncia ao INSS por 5 dias e entdo voltem conclusos.

Apenas para fins de organizagao dos trabalhos, reagende-se o feito em pauta, dispensado o comparecimento das partes.

Intimem-se.

0001816-92.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003999
AUTOR:ZELTIAMIYUKINARAMOTO ARAKAKI (SP165808 - MARCELO WEGNER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigdio da parte autora (anexo 39): considerando a data do despacho que determinou o arquivamento do feito (anexo 36), e o presente pedido de
desarquivamento, denota-se uma possivel ocorréncia de prescri¢do intercorrente.

A prescricdo é matéria de ordem publica, que pode ser suscitada a qualquer tempo e grau de jurisdicao, ndo estando sujeita a preclusio.

Todavia, em homenagem ao principio do devido processo legal, concedo o prazo de 10 (dez) dias a parte autora para que demonstre causa interruptiva ou
suspensiva da prescri¢do.

Decorrido o prazo acima, sem manifestago, tornem os autos conclusos para extingdo da execugio.

Intimem-se.
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0038749-49.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004163
AUTOR:MARIAANGELA SILVAPOLVORA DE MORAES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexo 83/84: tendo em vista que a informagdes contidas no oficio anexado sdo reprodug@o daquelas contidas no oficio anexado em 10.08.2020, e ndo houve
qualquer manifesta¢do da parte autora, certifique-se o transito em julgado da r. sentenga de extingio proferida e, apos, remetam-se 0s autos ao arquivo.
Intimem-se.

0047757-79.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004143
AUTOR: VALDENOR SANTOS DE SANTANA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

N3ao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao processo n.° 50086547720194036183 apontado no termo de prevengao, pois sdo
distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Nao constato, ainda, a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao processon.°00442213120184036301, apontado no termo de
prevengao, pois 0 mesmo foi extinto sem julgamento do mérito, o que ndo obsta a propositura de nova ag@o, nos termos do artigo 486 do Novo CPC.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito sem resolug@o do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Peticdo de 03.12.2020:

Em igual prazo e sob a mesma pena, providencie a juntada de copia integral e legivel do processo administrativo, objeto da lide, caso ndo esteja integralmente
anexada.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragdo, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;
b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dou por regularizada a inicial. Cite-se.

0046797-26.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004324
AUTOR:ISATAS FERNANDES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045291-15.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004300
AUTOR:FRANCISCO DAS CHAGAS FERREIRA VICTOR (SP222800- ANDREA DOS SANTOS XAVIER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053527-53.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004364
AUTOR:PAULO EDUARDO SANTOS CACCIATORE (SP 184338 - ERIKA MARIA CARDOSO FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0037685-33.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004005
AUTOR:REGINALDO MARCIO DE ALMEIDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

O feito ndo comporta julgamento.

Intime-se a parte autora a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo da prova e julgamento no estado em que se encontra o processo,
o(s) laudo(s) técnico(s) de condicdes ambientais de trabalho que embasou(aram) o PP P emitido em 11/05/2020 (fls. 63/65 do evento 05), elaborado(s) por
médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, contendo informagio quanto a forma de exposi¢do aos agentes nocivos no periodo posterior a
28/04/1995 (se habitual/permanente ou intermitente), vez que se trata de dado imprescindivel para verificagiio da especialidade da atividade.
Oportunamente, voltem conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0044410-38.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004492
AUTOR:CILENE RADECK GUIMARAES (SP322103 - ADEMIR MARCOS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acuso a ultima peti¢do da parte autora, entretanto, os autos nao estdo em termos, assim, concedo prazo de 5 (cinco) dias, para adogdo das providéncias
abaixo:
1- A despeito do documento acostado na pagina 1 do evento 16, entendo que a pendéncia ndo foi satisfeita, eis que o comprovante de residéncia esta
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ilegivel, assim, promova a juntada de comprovante atual e legivel, com até 180 (cento e oitenta) dias de emiss@o, devendo tal documento estar em nome
proprio.

Na hipdtese do envio de comprovante de residéncia em nome de terceira pessoa, providenciar também declaragao com firma reconhecida em cartorio de
lavra do titular do comprovante de residéncia, atestando a residéncia da autora do endere¢o comprovado.

Caso a declarag@o a ser enviada esteja sem firma reconhecida, devera haver a concomitante juntada de cépia reprografica da cédula de identidade (RG)
do declarante.

2 - Nos pedidos de pensao por morte, beneficio por incapacidade (auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez ou auxilio-acidente), aposentadoria por idade,
por tempo de contribui¢do ou especial faz-se necessaria a juntada de declaragio de acumulo de beneficio (EC 103/2019 - art. 24).

Dessa forma, a parte autora deve juntar declaragao conforme o modelo do anexo I da Portaria n°450/PRES/INSS, de 03.04.2020.;

3 — Os documentos médicos estio parcialmente ilegiveis, assim, junte provas médicas atuais acerca da moléstia discutida nos autos, assinalo que o
documento a ser juntado devera ter data, CID, CRM e assinatura do médico legiveis.

No siléncio ou descumprimento, venham conclusos para extingdo.

Intime-se.

0043388-42.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004203
AUTOR:ALLAN OLIVEIRA E SILVA (SP207465 - PATRICIA REGINA VIEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Concedo ao requerente o prazo de 5 dias a fim de:

a) juntar aos autos comprovante de endereco do parente constante da tela do arquivo 14 ou a0 menos declaragéo de onde ele reside;

a) anexar comprovante de endereco legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da ag@o. Caso a parte autora ndo possua comprovante
de endereco em seu nome, devera juntar aos autos, além do comprovante em nome do terceiro, declarag@o assinada pelo terceiro atestando que a parte
autora com ele reside, acompanhado de copia do documento pessoal do declarante. Noto que o comprovante de fl. 6 do arquivo 2 esta em nome de terceiro.
No ssiléncio, 0 processo sera extinto.

Intimem-se.

0052987-05.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004248

DEPRECANTE:3°JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE VITORIA ES MARLISANDRO COSMO BRESSAN (ES006888 - MARIA DE
LOURDES SILVEIRADAROCHALOJA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) JUIZADO
ESPECIALFEDERAL CIVELDE SAO PAULO

Tendo em vista a certiddo da Divisdo Médico-Assistencial determino que a perita seja intimada imediatamente apds o retorno das férias.
Sem prejuizo, remetam-se os presentes autos a Se¢do de Expedicdo da Divisdo de Processamento, deste Juizado, para que seja expedido o oficio, cuja
expedicdo foi determinada no despacho anterior.

Intime-se.

0026989-21.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003686

AUTOR:ELECIO ROCHA OLIVEIRA (SP304909 - KAREN FATIMA LOPES DE LIMA BORDONI, SP086216 - WILSON
APARECIDO RODRIGUES SANCHES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Oficie-se a0 INSS para que se manifeste acerca da peti¢do da parte autora do anexo 179, devendo comprovar, no prazo de 10 (dez) dias, a conclusdo do
processo de reabilitacdo, e ndo apenas a realizagdo de eventual pericia.

Para tanto, devera o INSS observar os termos da r. decisao proferida em 09.06.2020 (anexo 138) e, em caso de descumprimento, podera ser aplicada multa
diaria.

Reitero que o INSS devera ou comprovar a reabilitagio profissional ou eventual altera¢o fatica - a luz do entendimento pericial consagrado judicialmente -
apos a sentenga (eventual recuperagdo médica que viabilize o exercicio das atividades ja desempenhadas pelo autor, tudo a luz do entendimento pericial
adotado na sentenga transitada em julgado, que devera ser expressamente indicado pelo Perito da A dministragéo).

Decorrido o prazo, com ou sem manifestag¢o, tornem conclusos, inclusive para fixagdo de multa e eventual apuragéo de crime de desobediéncia.
Intimem-se. Oficie-se.

0038222-10.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004840

AUTOR:MARIALUCIADOS SANTOS LOPES - FALECIDA (SP030812 - OTAVIO AUGUSTO LOPES) JEFERSON DOS SANTOS
SILVALOPES (SP030812- OTAVIO AUGUSTO LOPES) CHARLES DOS SANTOS LOPES (SP030812 - OTAVIO AUGUSTO LOPES)
SHIRLEY SANTOS LOPES DE ALMEIDA (SP030812- OTAVIO AUGUSTO LOPES) MARIA LUCIA DOS SANTOS LOPES -
FALECIDA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexo 98/99: assiste razdo ao INSS, uma vez que todo o montante devido foi pago na esfera administrativa.
Assim, providencie a Secretaria deste Juizado o cancelamento da requisi¢do expedida nestes autos, com urgéncia.
Apds, arquivem-se 0s autos.

Intimem-se.
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0007386-73.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301001335

AUTOR:SEVERINA MARIA DE AGUIAR (SP092639 - IZILDA APARECIDA DE LIMA)

REU:LUAN ALVES DE SOUZA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES
ARRAISALENCAR)

Redesigno a audiéncia de conciliagdo, instrugdo e julgamento para o dia 02/02/2021,as 14 hs e 30 min a ser realizado pelo sistema de videoconferéncia.
Caso a parte autora nao tenha fornecido o enderego eletronico das testemunhas, esclarego que o patrono da autora ficara responsavel por enviar o link de
acesso.

Ressalta-se que eventuais davidas relativas a realizagdo da audiéncia poderdo ser dirimidas mediante solicitagdo de atendimento virtual através do e-mail da
Vara.

Ciéncia ao Ministério Ptblico Federal.

Intimem-se as partes.

0003205-10.2011.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301001354
AUTOR:EDGARAVELINO (SP235656 - RAFAEL PRIOLLI DA CUNHA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Ciéncia as partes acerca da expedicéo do oficio precatdrio incluido na proposta orcamentaria de 2022.

Ciéncia ao advogado acerca do deposito dos valores referente a requisicdo de pagamento na modalidade RPV expedida na presente demanda no Banco do
Brasil.

Esclarego que o levantamento podera ser efetivado em qualquer agéncia do Banco do Brasil do Estado de Sao P aulo pessoalmente pelo beneficiario da
conta: apresentar RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos de 90 dias.

Registro que a instituigdo bancaria podera exigir outros documentos, além da documentago acima, conforme normas internas, e que os valores depositados
e ndo levantados na sua integralidade, no prazo de 2 (dois) anos, serdo estornados em virtude da Lei 13.463/2017.

P or oportuno, considerando a situacéo de pandemia atualmente vivida, na hipdtese de haver qualquer dbice ao levantamento, sera necessario o pedido de
liberagdo dos valores, exclusivamente através do P eticionamento Eletronico, menu “Cadastro conta de destino RP V/Precatorio”, mediante a indica¢ao de
conta corrente ou poupanga para transferéncia dos valores, ndo havendo necessidade de se manifestar nos autos, agilizando, assim, o processamento do
pedido.

Saliento que somente sera deferida transferéncia em nome do proprio advogado.

Decorrido o prazo em siléncio, prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Intime-se.

0049872-73.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004488
AUTOR: VANIA CRISTIANO DOS SANTOS MAIA (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagéo aos processos apontados no termo de prevengao, pois as causas de pedir sdo
distintas, tendo em vista tratarem de pedidos diversos.

Dé-se baixa na prevengao.

Proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterago, inclusio ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de P ericia Médica para designaco de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citago, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

Intimem-se.

0013228-78.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004468

AUTOR:PEDRO DE SOUZA LIMA (SP166306 - SUZANA NATALIA GUIRADO FERREIRA, SP264680- ANDRE AUGUSTO
CURSINO CARVALHO DEALMEIDA, SP337417- FERNANDO IAMAMOTO SUZUKI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticao de 08/10/2020: esclarego a parte autora que o crédito decorrente dos honorarios sucumbenciais constitui verba autonoma de titularidade do
advogado e ndo se confunde com o montante principal devido a parte autora. A ssim, o procedimento regular e habitual consiste na expedi¢ao de requisicdo
propria para os honorarios sucumbenciais. Nao hé que se falar, portanto, na necessidade de desmembramento.

Por fim, considerando a opg¢@o feita pela parte autora quanto ao montante da condenago (evento n° 92), dé-se prosseguimento ao feito com a expedi¢cao do
oficio precatério.

Intime-se.
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0053554-36.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301002712
AUTOR:ALANDOS SANTOS CEZAR (SP356276 - ALEXANDRE DE ASSUNCAO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolucdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, anote-se;

b) em seguida, havendo pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

¢) ndo sendo o caso, remetam-se os autos a Central de Conciliagio— CECON;

d) com o retorno dos autos, ndo havendo acordo a Caixa estara automaticamente citada, contando-se o prazo de 15 (quinze) dias para contestagao do retorno
dos autos da CECON, caso ndo haja audiéncia designada;

e) ap0s, havendo outras irregularidades a serem sanadas, tornem os autos a Sec¢do de Analise.

0005685-14.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004010
AUTOR: WAGNER APARECIDO DE JESUS (SP373829 - ANAPAULA ROCA VOLPERT)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante a irregularidade da situag¢@o cadastral registrada no sistema da Receita Federal conforme documento anexo, concedo a parte autora o prazo de 15
(quinze) dias para que proceda a regularizagio junto ao 6rgdo competente.

Coma juntada dos comprovantes de tal corregéo, caso seja necessario, providencie o setor competente a alteragado do cadastro no sistema informatizado
deste Juizado.

Apds, expega-se 0 necessario.

Decorrido o prazo sem o cumprimento, aguarde-se provocagao no arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

0017774-35.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004370
AUTOR:ADIVALDO PEREIRA (SP178154 - DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

O feito ndo esta pronto para julgamento.

No prazo de 30 dias, promova a parte autora a juntada dos perfis profissiograficos previdencidrios, com assinatura, carimbo e procuragdo da empresa de
todos os periodos que pretende averbagdo como tempo especial emrazio do trabalho como vigilante.

Com a juntada, dé-se vista a0 INSS e aguarde-se oportuno julgamento.

Intimem-se.

0038775-76.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004321

AUTOR: STAMP COMERCIO ELETRONICOS EIRELI (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND) (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND,
SP448869 - ALEXANDRE WAJAND)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Contestacdo e documentos dos arquivos 19-20: ciéncia a parte autora para eventual manifestagdo no prazo de 5 dias.
Intimem-se.

0031205-39.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004378
AUTOR:ANA GABRIELA CAPITAO DE SOUZA (SP289210- PAULO MAURICIO DE MELO FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Comunicado social juntado aos autos em 13/01/2021.

Determino o reagendamento da pericia socioeconomica para o dia 04/03/2021, as 16h00min, aos cuidados da perita Assistente Social Roséngela Cristina
Lopes Alvares, a ser realizada na residéncia da parte autora.

A parte autora devera apresentar ao(a) perito(a) Assistente Social os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas
de todos os membros do seu grupo familiar.

Nos termos do art. 8, §1°, da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em
25/11/2019, o(a) perito(a) devera extrair fotos do ambiente residencial, exceto quando a parte autora se recusar. O(a) perito(a) devera colher a manifestagdo
expressa sobre a autorizagéo ou recusa quanto as fotos.

Tendo em vista a necessidade da adogao de medidas para o enfrentamento da situagéio de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):
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a) Seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, a parte autora devera estar utilizando equipamento de
prote¢do individual (mascara) na pericia social;

b) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia a pericia social, caso esteja com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnéstico de COVID-19, para que a sua pericia social possa ser reagendada sem necessidade de
novo pedido;

¢) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) Assistente Social, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do
COVID-19, usara durante a pericia social, os equipamentos de prote¢o individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios).

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em receber o(a)
perito(a) Assistente Social a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia
ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisao Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia social devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da
data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0041217-49.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004391
AUTOR:RAIMUNDA REZENDE ADELIO (SP321152- NATALIA DOS REIS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente ag@o visando a concessao do beneficio de auxilio-doenca, NB 31/629.248.015-5 desde a DER (21/08/2019), ou
subsidiariamente a concessao de aposentadoria por invalidez.

Em analise do laudo pericial acostado aos autos, observo que a perita judicial concluiu pela incapacidade total e permanente desde 02/12/2016 (data da RNM
de ombros com rotura transfixante de tenddes do manguito rotador).

Todavia, verifico que a autora ingressou com a agao n° 0020187-46.2005.4.03.6301, pleiteando beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(LOAS), tendo o perito judicial concluido pela incapacidade total e permanente, constando, inclusive, do referido laudo que a autora apresentava marcha
claudicante com auxilio de bengala.

Considerando a identidade das patologias observadas em ambos os laudos, tornem os autos a perita judicial para que esclarega tais inconsisténcias com
relagdo a DII, promovendo a re/ratificagdo do laudo; devendo, ainda, informar se a autora se encontra incapaz, inclusive, para as atividades habituais diarias,
posto que a autora ¢ segurada facultativa. Prazo de 05(cinco) dias.

Com o cumprimento, dé-se vista as partes pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se.

0022869-46.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004066

AUTOR:MARIAAPARECIDA RIBEIRO DEARAUJO (SP438240 - MATHEUS ROSSETTO MAGALHAES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO
FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Tendo em vista que no Comunicado Médico acostado aos autos em 11/01/2021 o perito informou que a documentag@o médica disponibilizada € insuficiente
para realizagdo de pericia indireta, intime-se a parte autora para que, no prazo de trinta dias, apresente copia integral do seu prontudrio médico.

Com o cumprimento, intime-se o perito Dr. Bernardo Barbosa Moreira a apresentar o laudo pericial. Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

0047939-65.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004605
AUTOR:ADRIANA MARIA DA CONCEICAO (SP343568 - PAULO HENRIQUE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo a dilagio do prazo por 05 dias para integral cumprimento da determinago anterior.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para exting&o.
Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honoriarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lei n° 8.906/94 (Estatuto da
OAB). Aduzo referido dispositivo legal: “Art. 22. A prestaciio de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos
honoriarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia. (...) §4° - Se o advogado fizer juntar aos autos o seu
contrato de honorarios antes de expedir-se 0 mandado de le vantamento ou pre catorio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos
diretamente, por deduciio da quantia aser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)” O destacamento requerido
pressupde, portanto, a comprovacio de que os honorarios ja nao tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte. Além disso, o
contrato celebrado por instrumento particular s6 tem forca exe cutiva quando revestido das formalidades previstas no art. 784, inciso I11, do
Codigo de Processo Civil, asaber, assinatura do devedor e de duas testemunhas. Em vista do exposto, concedo ao requerente o prazo de 10
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(dez) dias, sob pena de precluso, para: a) apresentar instrume nto contratual de vidame nte assinado pelas partes contratantes e por duas
testemunhas, as quais devem estar devidamente identificadas, com mencio aos nomes completos e respectivos nimeros de RG ou CPF;e
b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor aser destacado e nio antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos honorarios
contratuais, mediante (1) apresentagio de declaraciio recente (de no maximo 90 dias); ou (2) comparecimento pessoal da parte autora aeste
Juizado Especial Federal para prestar declaracio aser reduzida a termo. Decorrido o prazo sem manifestacio ou com a juntada da
documentaciio incompleta, para evitar re tardame nto no exercicio do direito do(a) autor(a) desta demanda, expeca-se requisicio de
pagamento sem o destacamento pretendido, inde pendentemente de novo despacho. Por oportuno, saliento que caso requeira honorarios a
favor da sociedade de advogados, devera constar da procuragio acostada aos autos que os advogados constituidos no presente feito
pertencem a respectiva sociedade. Intime-se.

0026940-28.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004123
AUTOR: VICENTE CARIRI DA COSTA JUNIOR (SP259475 - PAULO HENRIQUE MENDES LUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017524-02.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004116
AUTOR:ADRIANA MARQUES SOARES (SP386087 - CINTIADE MENESES SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5008176-69.2019.4.03.6183 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004400
AUTOR:MERARI CARNEIRO DOS SANTOS (SP346691 - HENRIQUE AUGUSTO ARRAES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante os termos do julgado que condenou o INSS a reativar o beneficio da parte autora a partir de 01/08/2020, e tendo em vista as informagdes constantes no
sistema DATAPREYV (ev. 72 ¢ 73), oficie-se a autarquia para comprovagao nos autos do pagamento do beneficio nos meses 08/2020 e 09/2020, no prazo de
10 (dez) dias.

Com o efetivo cumprimento, dé-se ciéncia a parte autora para eventual manifestagao no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

0019174-70.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004464
AUTOR:JOSE EDUARDO MARTINS (SP138164- JOSE LAERCIO ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdes de anexos 60 ¢ 61.

Trata-se de valor depositado em conta de deposito judicial, o que inviabiliza a indicag@o de conta de destino do RP V/PRC, por meio do Sistema de
Peticionamento Eletronico Pepweb (via formulario).

Desta forma, para possibilitar o levantamento, havendo indicagéo dos dados bancarios de conta sob titularidade do credor originario, nos termos do
Comunicado Conjunto da Corregedoria Regional e da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais de 24/04/2020, DEFIRO a transferéncia dos valores
depositados na CEF, conta judicial n° 86413829-8, agéncia 2766 para a conta-poupancga: 60-007180-7 — A géncia 4283 — Banco Santander — (033) — em
nome de José Laércio Araujo, CPF:202.682.898-91.

Comunique-se a Caixa Econémica Federal, detentor(a) da conta judicial para que realize a transferéncia, no prazo de 10 (dez) dias.

Apos a resposta do banco, a qual devera vir munida dos respectivos comprovantes, intime-se a parte autora e prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.
Instrua-se com cdpia do(s) anexo(s) 58 e 60.

Este despacho servira como oficio.

Intime-se. Cumpra-se.

0025553-41.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004264
AUTOR:FRANCISCO APARECIDO MENEGASSI (SP239183 - MARCIO FLAVIUS TORRES FERRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Intime-se a parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, apresentar copia integral e legivel do processo administrativo objeto da presente demanda, sob pena
de exting@o do processo, sem resolugao de mérito.

Apds, voltem os autos conclusos.

Intimem-se.

0019441-37.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003578
AUTOR:KAUA VITOR SANTOS SILVA (SP 147028 - JEFFERSON APARECIDO COSTA ZAPATER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro a prorrogagao de prazo, conforme requerido pela parte autora em 10/12/2020.

Contudo, considerando que os valores ainda ndo foram liberados, aguarde-se em arquivo provisdrio (sobrestado) a comunicac¢io do Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido acerca da disponibilizagao dos valores e também a apresentacido da documentagéo pelo autor em cumprimento a decisao
proferida em 30/09/2020.

Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/01/2021  162/1340



0045578-75.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004170
AUTOR:CLAUDIA FERREIRA VIEIRA DOS SANTOS (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos pedidos de pensao por morte, beneficio por incapacidade (auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez ou auxilio-acidente), aposentadoria por idade, por
tempo de contribuigdo ou especial faz-se necessaria a juntada de declaragio de acumulo de beneficio (EC 103/2019 - art. 24).

Dessa forma, concedo prazo de 5 dia, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, para integral cumprimento da determinag@o anterior. A parte
autora deve juntar declarag@o, conforme o modelo do anexo I da P ortaria n® 528/PRES/INSS, de 22/04/2020.

Em igual prazo e sob a mesma pena, devera, ainda, -juntar documentos médicos atuais com o CRM do médico.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento para retificacdo do enderego da autora, conforme comprovante anexado (evento 17) e havendo
necessidade de alterag@o, inclusdo ou exclusdo de algum outro dado do cadastro da parte;

b) em seguida, em sendo o0 caso, remetam-se os autos a Divisdo de P ericia Médica para designaco de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagao, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

5019585-63.2020.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004126
AUTOR:REFRIGERACAO FRIOLAR LTDA (SP185080 - SILVIO DONIZETI DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Petigdo de 16/12/2020: nada a deferir haja vista ndo ter sido concedida antecipagao de tutela no bojo da sentenca.
Eventual comunicag¢@o interna deve ser providenciada pela parte ré, se o caso.

Assim, dé-se prosseguimento ao feito com o regular processamento do recurso interposto.

Intimem-se.

0018911-52.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004036
AUTOR:AGUINALDO MATIAS DE LIMA (SP200868 - MARCIABARBOSA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

A Contadoria, para elaboragdio de parecer, considerando-se os salarios de contribui¢do, no PBC, tal como registrados na RAIS, além do mais que se
considere pertinente ao caso.

Apds, conclusos.

0050606-24.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004210

AUTOR:SUELY SIQUEIRA DO NASCIMENTO (SP426644 - BRUNA QUIROLA PIRES)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO
ISSAMI TOKANO)

Inicialmente, esclareco que a Dataprev e a Caixa Econémica Federal ndo sdo partes legitimas para figurar no polo passivo, pois ndo possuem relagdo
juridica de direito material com a parte autora.

O auxilio emergencial ¢ custeado integralmente pela Unido, havendo mera prestagdo de servigos pelas mencionadas empresas publicas. A relagéo juridica
em discussao nos autos é firmada apenas entre a parte autora e o ente da Administragao Direta.

Determino, por tais razdes, a inclusdo da Unido no polo passivo, excluindo-se o(s) corréu(s) indicado(s) na inicial. Ao Setor de Atendimento.

Sem prejuizo, intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do
meérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, havendo necessidade de alterag@o de algum dado do cadastro, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento. Em seguida, a
depender do motivo de indeferimento, cadastre-se na plataforma pertinente ou tornem conclusos para apreciagio da tutela de urgéncia.

Int.

0003289-79.2020.4.03.6317 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301000411
AUTOR:LUIZ CARLOS CELLUZZI (SP185780- JOSE CARLOS DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do julgado no processo 00021197220204036317, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que especifique quais sdo os periodos
CONTROVERSOS, bem como a natureza da respectiva atividade de cada um dos periodos (ESPECIAL ou COMUM), com juntada de documentos
comprobatérios (PP P, formulario, laudo técnico, se for o caso), sob pena de extingéo do feito sem julgamento do mérito, ja que ndo € o caso de analisar todo o
histdrico contributivo da autora, e sim apenas aqueles intervalos que ainda nio foram reconhecidos pela ré, cabendo a parte autora sua indica¢do precisa.
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Sem prejuizo, fica desde ja a parte autora intimada a emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolug@o do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos
Apos, tornem os autos conclusos para analise de prevengao.
Intime-se.

0010299-28.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301257938
AUTOR:ISAIAS DA SILVAMARINHO (SP414650 - SONIA MARIA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

1- Intime-se o perito para que, no prazo de 5 dias, com base nos documentos médicos apresentados pelo autor em manifestagéo acerca do laudo (eventos 30
a 36), informe se ratifica ou retifica suas conclusdes.

2- Com os esclarecimentos prestados, dé-se vista as partes para manifestagao.

3- Apds, tornem os autos conclusos para sentenga.

4- Intimem-se.

0034600-73.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004173
AUTOR:MARCELO CARVALHO DOS SANTOS (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexos 94/95 e 97/98: oficie-se ao INSS para que se manifeste acerca das alegagdes da parte autora, no prazo de 10 (dez) dias.
Com a resposta, tornem conclusos.
Intimem-se.

0005885-31.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004270

AUTOR:ANA MARIA CARDELLI (SP439145 - WEVERSON REZENDE DE AGUIAR, SP165798 - ROWENA COLOMBAROL
SANTORO, SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FRANCISCO MANUEL DA COSTA MENDES e FERNANDA MENDES ARANTES formulam pedido de habilitagdo nos presentes autos, em
virtude do 6bito da autora, ocorrido em 16/03/2013.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que sejam anexados aos autos:

Cépias LEGIVEIS dos CPF’s de ambos os requerentes;

Comprovante de endere¢o emnome de Fernanda Mendes Arantes.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para anlise do pedido de habilitagao.

No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.

Saliento que o pedido de destacamento de honorarios advocaticios contratuais sera oportunamente analisado.

Intime-se.

0044389-62.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004308
AUTOR:ALOISIO CORDEIRO DE CASTRO (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinag@o anterior. A parte autora deve juntar autodeclaracio nos moldes do anexo I, da
Portaria n° 528/PRES/INSS, de 22/04/2020.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0052547-77.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004512
AUTOR:ANDERSON FERREIRA LOURES (SP164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora do oficio em resposta anexado aos autos pelo banco informando da impossibilidade da transferéncia dos valores para a conta indicada.
Saliento que novos pedidos de transferéncia bancaria de valores deverdo ser feitos exclusivamente através do “Peticionamento Eletronico”, menu
“Cadastro conta de destino RP V/Precatdrio”, mediante a indicagéo de conta corrente ou poupanga para transferéncia dos valores.

Por oportuno esclarego que somente pode ser informada conta em nome do préprio autor ou da pessoa fisica de seu advogado, contudo observo que, para
que seja deferida a transferéncia dos valores gerados em nome do autor para conta de titularidade do advogado, por for¢a de exigéncia bancaria, ha
necessidade de ja estar anexada aos autos a certidao de advogado constituido e procurag@o autenticada na data do preenchimento do formulario de pedido de
transferéncia.

A referida certiddio podera ser solicitada via peticionamento eletronico, exclusivamente na opgao “PETICAO COMUM - PEDIDO DE
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PROCURACAO CERTIFICADA”, mediante indicagio do documento que deferiu os beneficios da justiga gratuita ou devera ser instruida coma GRU
(Res. 138/01, TRF3). Ressalto que a validade da referida certiddo é de 30 (trinta) dias. O prazo para expedi¢do da certiddo € de 5 (cinco) dias uteis e sua
validade ¢ de 30 (trinta) dias corridos a partir da emissao.

Salvo comprovado impedimento de requerer na forma supracitada, qualquer outra forma de requerimento neste sentido sera desconsiderada.

Em caso de ja ter peticionado na forma acima indicada, aguarde-se adog@o das providé ncias estabelecidas na Portaria SP-JEF-PRES N° 6, de 30 de abril
de 2020, cuja analise € feita por ordem cronolégica, pela data do pedido.

Prossiga o feito em seus ulteriores atos.

Intime-se. Cumpra-se.

0002926-43.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004872
AUTOR:NEUSA DAPENHA MANETTA (SP207238 - MARIA DA PENHA DA SILVA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo da parte autora (evento 54):

Nos termos da Portaria Conjunta PRES/CORE n° 10/2020, o retorno as atividades presenciais no ambito da Justica Federal da 3* Regido sera realizado de
forma gradativa, tendo como premissas “a preservagio da satide de magistrados, servidores, agentes publicos, colaboradores, advogados e usudrios em
geral, a continuidade do servigo publico de natureza essencial e a manutengao, tanto quanto possivel, do atendimento remoto” (art. 1° § 1°).

Com o retorno de todo o Estado de S&o Paulo a fase amarela do Plano Sao Paulo, em virtude do aumento da disseminagédo do novo Coronavirus, as medidas
de prevencao estabelecidas na Portaria PRES/CORE n° 10/2020 foram prorrogadas até 28 de fevereiro de 2021 (P ortaria Conjunta PRES/CORE n°
13/2020).

Tendo em vista que a parte autora manifestou interesse na realizagao de audiéncia, designo audiéncia de instrugao e julgamento para 19/02/2021, as 14h,a
ser realizada através do aplicativo Microsoft Teams.

Para a integral realizagao do ato, devem ser indicados os e-mails ¢ nimeros de telefones/whatsapp de todos os participantes do ato processual (parte autora,
advogado(a) e testemunha(s)).

Saliente-se que o ingresso na sala de audiéncia virtual, na plataforma Microsoft Teams, ndo exige conhecimento tecnoldgico avangado, sendo necessario
apenas dispositivo (celular, desktop/notebook) com acesso a internet e sistema de captag@o de audio e camera de video frontal (evento 55).

Na hipétese de problemas técnicos no curso do ato processual decorrentes de falhas nos dispositivos eletronicos ou na conexao de internet dos participantes,
arealizagdo do ato processual sera postergada (art. 6°,da Resolugdo CNJ Resolug@o n° 314 de 20/04/2020), motivo por que a realizagdo da audiéncia virtual
ndo implicara em prejuizo as partes.

Registro que ¢ facultada as partes a realizagdo de teste, antes da data agendada para a realizagao do ato processual. Eventuais duvidas sobre a utilizagdo do
aplicativo também podem ser esclarecidas por e-mail (jfelipe @trf3.jus.br)

Esclarego que serdo encaminhadas, com antecedéncia e brevidade, por meio do e-mail informado, as instru¢des necessarias para acesso ao supracitado
aplicativo, via notebook ou smartphone.

O INSS devera ser intimado, em carater excepcional, por meio de e-mail indicado pela AGU, ocasido em que devera ser indicado o nome do(a)
Procurador(a) Federal que participara do ato, bem como o e-mail cadastrado no Microsoft Teams.

E facultada a concentragdo dos depoimentos (parte autora e testemunhas) no escritério do advogado(a) da parte autora, cabendo 4 este, com base no
principio da boa-fé processual (art. 5°do CP C), zelar pela incomunicabilidade dos depoentes. Devera o advogado também fazer posicionar a camera do
dispositivo de modo que todas as pessoas na sala sejam perfeitamente visualizadas.

Por fim, determino a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias e sob pena de ndo realizagio do ato processual, que sejam indicados os e-mails e niimeros de
telefones/whatsapp de todos os participantes do ato processual (parte autora, advogado e testemunhas), bem como da cdpia dos documentos pessoais das
suas testemunhas.

Intimem-se. Cumpra-se.

0050209-62.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004269
AUTOR:MARCIA VENTURA DOS SANTOS (SP334641 - MARIA MARCELINA RODRIGUES DO CARMO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugéo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, havendo necessidade de alteragao de algum dado do cadastro, encaminhem-se os autos a Divisao de Atendimento. Em seguida, a
depender do motivo de indeferimento, cadastre-se na plataforma pertinente ou tornem conclusos para apreciagio da tutela de urgéncia.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢éo do feito sem resolucio do
mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as diividas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, havendo necessidade de
alteracio, inclusiio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisiio de Atendimento. Apés, expeca-se
mandado de citacio, caso janio tenhasido o réu citado.

0000433-59.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003861
AUTOR:JANAILTON QUIRINO ROCHA (SP302788 - MARCOS ROBERTO SOARES PINTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053532-75.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003849
AUTOR:MARIA IZABEL DA SILVA (SP365845 - VIVIANE CABRAL DOS SANTOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0000657-94.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003978
AUTOR:MATHEUS FERNANDES SANTOS (SP426016 - DEBORA GOMES CARDOSO NEVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengdo, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito sem resolug@o do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “Nao consta comprovante de endereco legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a
propositura da a¢do; - Nao constam documentos médicos com o CRM do médico e/ou assinados e/ou atuais e/ou que comprovem a enfermidade dentro do
periodo apontado na exordial; - Nao consta telefone para contato da parte autora”.

Regularizada a inicial, remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para agendamento de pericia.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevenciio, prossiga-se. Intime-se a parte autora para e me ndar a inicial, no prazo improrrogavel de
15 (quinze) dias, sob pena de extin¢fo do feito sem resoluciio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as
dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAQO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “- Auséncia de Declaracio - EC 103/2019 - art. 24 - Actiimulo Pens#o por morte e
outros Beneficios (declaracio do anexo I da Portaria n. 450/PRES/INSS de 3/4/2020).”. Contudo, por se tratar de questio que niio obsta o
prosseguimento do feito, remetam-se, sem prejuizo, os autos a Divisio M édico-Assistencial para agendamento de pericia. Int.

0000762-71.2021.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004263
AUTOR:EBERTON ALVES DE SOUZA (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000726-29.2021.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004265
AUTOR:MAGALIDE SOUZAABRUNHEIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5013637-85.2020.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003966
AUTOR: CAMILA BARRETO DOS SANTOS (SP242984 - ELISANGELA MEDINA BENINI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao reconhego a ocorréncia de prevengdo emrelagio ao processo indicado no termo (distribuicdo anterior aqueles autos virtuais). Prossiga-se.
Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolucdo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “~- Auséncia de Declara¢do - EC 103/2019 - art. 24 - A cumulo P ensdo por morte e outros
Beneficios (declarag@o do anexo I da Portaria n. 450/PRES/INSS de 3/4/2020).”.

Contudo, por se tratar de questdo que néio obsta o prosseguimento do feito, remetam-se, sem prejuizo, os autos a Divisdo Médico-Assistencial para
agendamento de pericia.

Int.

0000292-40.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003772
AUTOR:PAULO NOVAIS (SP413942 - DENIS SILVA LOPES DE SOUZA, SP299525 - ADRIANO ALVES DE ARAUIJO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragdo, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, anote-se;
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b) em seguida, havendo pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

¢) ndo sendo o caso, remetam-se os autos a Central de Conciliagio— CECON;

d) com o retorno dos autos, ndo havendo acordo a Caixa estara automaticamente citada, contando-se o prazo de 15 (quinze) dias para contestagao do retorno
dos autos da CECON, caso ndo haja audiéncia designada;

e) apos, havendo outras irregularidades a serem sanadas, tornem os autos a Se¢@o de Anélise.

0000634-51.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003906
AUTOR:ALMARARESENDE MELO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengao, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolug@o do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “- O comprovante de residéncia apresentado esta em nome de terceiro sem declaracéo por este
datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de cdpia de seu RG, justificando a residéncia da parte autora no imoével; - O advogado subscritor
da inicial tem inscrigdo em Conselho Seccional da OAB em outra Unidade da Federagéo e patrocinou mais de cinco agdes judiciais no ano (art. 10 da Lein®
8.906/94);”.

Diante das irregularidades, o pedido da tutela de urgéncia sera oportunamente apreciado por ocasido do julgamento do feito.

Sem prejuizo, cite-se.

Int.

0000578-18.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004791
AUTOR:NUBIA APARECIDA GOMES DE ALMEIDA (MG156764 - NUBIA APARECIDA GOMES DEALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugéo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragdo, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, anote-se;

b) em seguida, havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

¢) ndo sendo o caso, remetam-se os autos a Central de Conciliagio— CECON;

d) com o retorno dos autos, ndo havendo acordo a Caixa estara automaticamente citada, contando-se o prazo de 15 (quinze) dias para contestagao do retorno
dos autos da CECON, caso ndo haja audiéncia designada;

e) apos, havendo outras irregularidades a serem sanadas, tornem os autos a Se¢@o de Analise.

0000773-03.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004261
AUTOR:MARLIMARTINS DA COSTA DA SILVA (SP 164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengao, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dtvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “~- Nao consta comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a
propositura da a¢do; - Ndo constam documentos médicos com o CRM do médico e/ou assinados e/ou atuais e/ou que comprovem a enfermidade dentro do
periodo apontado na exordial; - Auséncia de Declaragdo - EC 103/2019 - art. 24 - A ctimulo P ens&o por morte e outros Beneficios (declaragdo do anexo I da
Portaria n. 450/PRES/INSS de 3/4/2020)”.

Regularizada a inicial, remetam-se os autos a Divisao Médico-A ssistencial para agendamento de pericia.

Int.

0000840-65.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004072
AUTOR:EDILSON LEANDRO NUNES (SP195716 - DANIELA SOUZA SALMERON GRYNWALD)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengao, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolucdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE

IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “~- N&o consta documento com o n®do CPF da parte autora, nos termos da resolugdo n°441, de

09.06.2005 do Conselho da Justica Federal e art. 1°da Portaria n° 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais; - Nao consta documento de

identidade oficial (R G, carteira de habilitagdo etc.); - Ndo consta comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 15/01/2021  167/1340



da ag@o; - Ndo consta dos autos comprovante de prévio requerimento de concessio do beneficio objeto da lide; - Auséncia de Declara¢do - EC 103/2019 -
art. 24 - Actimulo P ens&o por morte e outros Beneficios (declaragdo do anexo I da Portaria n. 450/PRES/INSS de 3/4/2020).”.

Oficie-se a AP S para que, no prazo de 10 (dez) dias, providencie a juntada de copia integral e legivel do processo administrativo relativo ao NB 170.251.817-
2. Ademais, devera, no prazo maximo de 20 (vinte) dias, proceder a analise conclusiva do recurso protocolado sob o n® 1834748270, em 03.04.2019, sob pena
de incidéncia de multa de R$ 500,00 por dia de atraso.

Diante das irregularidades, cancele-se a audiéncia de instrugéo agendada. Reagende-se no controle interno.

Cumprido, tornem-me os autos conclusos, com urgéncia, para saneamento do feito.

Sem prejuizo, cite-se.

Int.

5010518-19.2020.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004055
AUTOR: VALDO ANTONIO PARANHOS DE SOUZA (SC028907 - LUCIMARA ROSA JIMENES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengao, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolucdo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “Auséncia de Declaragdo - EC 103/2019 - art. 24 - A cimulo Pensao por morte e outros
Beneficios (declaragdo do anexo I da Portaria n. 450/PRES/INSS de 3/4/2020)”.

Cancele-se a audiéncia de instrugdo agendada, visto que, por ora, entendo descenessaria a produgio de prova oral no caso em testilha. Reagende-se no
controle interno.

Sem prejuizo, cite-se.

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolucio do
mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da
seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragfo, inclusio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a
Divisdo de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia M édica para designacio de data paraa
realizacio do exame pericial; c) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas
as providéncias acima, expeca-se mandado de citacio, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

5009185-87.2020.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003587
AUTOR:ROBERTO RAMOS (SP218022- RUBENS PEREIRA MARQUES JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0052997-49.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003591
AUTOR: MARCIA FILOMENA MARCIANO (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0053091-94.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003590
AUTOR:SUELIAPARECIDA DE OLIVEIRA TESTA (SP244437 - LUIZ CLAUDIO LUONGO DIAS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolucio do
mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da
seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragfo, inclusio ou exclusfo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a
Divisdo de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia M édica para designacio de data paraa
realizacio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas
as providéncias acima, expeca-se mandado de citacio, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0000380-78.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003862
AUTOR:REGINALDO BUENO DE CARVALHO (SP089969 - ZOROASTRO CRISPIM DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000339-14.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003715
AUTOR:ANTONIA APARECIDA LUCAS MARANDOLA (SP269775- ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053516-24.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003923
AUTOR:FELIPE OSTI DE SOUZA (SP089444 - WANDERLEY INACIO SOBRINHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0000609-38.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004198

AUTOR:SUELI VERGA LOURENCO (SP151205- EGNALDO LAZARO DE MORAES, SP268688 - ROBERTO APARECIDO
RODRIGUES FILHO, SP152365- ROSANA RUBIN DE TOLEDO, SP221889 - SIDIELAPARECIDO LEITE JUNIOR, SP372790 -
BRUNA MUCCIACITO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053599-40.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003916
AUTOR:LUIZ HENRIQUE VENDRAMI (SP192323 - SELMA REGINA AGULLO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000509-83.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003857
AUTOR:IDELSON DE JESUS (SP357687- RAPHAEL DOS SANTOS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000042-07.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003876
AUTOR:DORIVALBATISTA DE OLIVEIRA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000189-33.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003747
AUTOR:ISRAELARANDA DA SILVA (SP282083 - ELITON FACANHA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000169-42.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003748
AUTOR:OLIVAN OLIVEIRA FREITAS (SP252885 - JOSEFA FERREIRA NAKATANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000385-03.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003931

AUTOR:MARIA IVANIAARAUJO NOGUEIRA (SP326697 - FLAVIO APARECIDO CORTES) MAX NOGUEIRA DOS SANTOS
(SP326697 - FLAVIO APARECIDO CORTES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053566-50.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003920
AUTOR:ISABEL MARIA DE JESUS (SP358244 - LUCELIA MARIA DOS SANTOS SCREPANTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000077-64.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003757
AUTOR:EGNALDA GUILHERME DA LUZ (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053471-20.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003853
AUTOR:LINDARCIMARIADE JESUS (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000165-05.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003737
AUTOR:EDUARDO FRANCISCO DA SILVA (SP339545 - VIVIANE PINHEIRO LIMA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000800-83.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004732
AUTOR:ERICO ITAJIBAFERNANDES (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0053314-47.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003855
AUTOR:AMANDA DA CONCEICAO (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002100-54.2020.4.03.6321 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003740
AUTOR:ISAQUE BATISTA DOS SANTOS (SP175788 - GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000123-53.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003871
AUTOR:MARIA APARECIDA DA SILVA MESQUITA (SP333213 - GILVAN DA SILVA DINIZ PINHEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053646-14.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004453 .
AUTOR:EVERTON DE JESUS CAVALCANTE ONOFRE (SP 168288 - JOSE LUIS CORREA MENEZES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000652-72.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004681
AUTOR:ODETE FRANCISCADOS SANTOS DE OLIVEIRA (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000676-03.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004686
AUTOR:EMANUELLY PEREIRA DE OLIVEIRA (SP425566 - ANA CAROLINA COSTA DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000911-67.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004670
AUTOR:CREUSAALVES SCHULTZ (SP261994 - ANA LUIZA VIEIRA SANTOS, SP108231 - NERIAS BARROS CORREA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 15/01/2021  169/1340



0000692-54.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004669
AUTOR: VALDEIR ANTONIO BORGES (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000545-28.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003928
AUTOR:MARA MARTINS (SP153047- LIONETE MARIA LIMA RIAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000068-05.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003874
AUTOR:TEOTONIO DA CRUZ DIANA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000476-93.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003859
AUTOR:EDIS OCCHI (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5014022-33.2020.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003911
AUTOR:CLAUDIO DA SILVA RIBEIRO (SP240041 - JOHANN ULRICH HAAGEN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053639-22.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003726
AUTOR:PRISCILAAPARECIDA MATIAS (SP360782- VANDERLEI DE OLIVEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053477-27.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003851
AUTOR:FRANCISCAIRANI RODRIGUES DOS SANTOS (SP377487 - RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053568-20.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003919
AUTOR:CLEMILDA ALMEIDA SANTOS (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000167-72.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003869
AUTOR:DJANIRA GONCALVES LOPES (SP282385 - RENAN SANTOS PEZANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000553-05.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003927
AUTOR:ALICE EMILIANO CARVALHO (SP320224 - AARON RIBEIRO FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000035-15.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003877

AUTOR:ELIETE MARA ADRIANA DOS SANTOS (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO, SP368568 - DIEGO DE CASTRO
BARBOSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053531-90.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003921
AUTOR:CARMELITAALVES DOS SANTOS (SP374768 - FELIPE SILVA LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000731-51.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003758
AUTOR:MAURICELIA LYRA DE ASSIS (SP387697 - SABRINA SILVA PINTO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053576-94.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003917
AUTOR:MARLENE NASCIMENTO MATSUMOTO (SP336237- DANIELA RODRIGUES DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000164-20.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003741
AUTOR:MARIAAPARECIDA PINTO DA SILVA (SP339545 - VIVIANE PINHEIRO LIMA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053601-10.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003732
AUTOR:ALICE MAGRO PATTA (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000158-13.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003936
AUTOR:RENALDO BARBOSA COSTA (SP283585 - PATRICIAHELENA POMP DE TOLEDO MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053633-15.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003915
AUTOR:IRACINUNES DE OLIVEIRA (SP409273 - MARIA DAS GRACAS DA SILVAANANIAS CABRAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000061-13.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003952
AUTOR:DORALENE CARNEIRO DA SILVA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0000283-78.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003753
AUTOR:YURIALVES COUTINHO (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053585-56.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003718
AUTOR:ANDERSON SILAS DE OLIVEIRA (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000505-46.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003929
AUTOR:JOSEAPARECIDO PIANO DO BOMFIM (SP312462- VERAANDRADE DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000194-55.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003745
AUTOR:JOAO DOS SANTOS OLIVEIRA FILHO (SP446108 - LUCAS FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000372-04.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003864
AUTOR:NELSON DA COSTA LIMA (SP354370 - LISTANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000126-08.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003944
AUTOR:JORGE LUIS DE SOUZA RODRIGUES (SP226550 - ELTON CLEBERTE TOLENTINO DE SOUZA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000105-32.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003950
AUTOR:SUZANA CHAMOUN HAKIM (SP367832 - SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000376-41.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003932
AUTOR:JAILSON BENEVIDES DE ARAUJO (SP272539 - SIRLENE DA SILVA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000209-24.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003935
AUTOR:MILENA BEZERRA MARTINS (SP285826 - TAINA DO NASCIMENTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000121-83.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003872
AUTOR:JOSE DO NASCIMENTO MAGALHAES (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053461-73.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003743
AUTOR:PATRICIA FRUGOLI GONCALVES (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000151-21.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003938
AUTOR:EDITE SOARES TRINDADE SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000439-66.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003713
AUTOR:EDEMIR GENTILIM (SP302811 - TTAGO RAFAEL OLIVEIRA ALEGRE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000606-83.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003925
AUTOR:JOSE ROBERTO SILVA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053638-37.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003834
AUTOR: WALDIR DINIZ (SP302967 - ANA CELIA GAMA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000631-96.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004666
AUTOR:JAME DURAES DA SILVA (SP407007 - RODRIGO OLIVEIRA DA LUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000777-40.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004680
AUTOR:JOSE ROBERTO DEARAUIJO (SP281040 - ALEXANDRE FULACHIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000747-05.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004672
AUTOR:ELIAS RIBEIRO (SP098077 - GILSON KIRSTEN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053615-91.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003838
AUTOR:RITADE CASSIADEVIETRO DOS SANTOS (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5012636-65.2020.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003912
AUTOR:JOCIANE DE FIGUEIREDO AHI (SP352292 - RAFAEL COSME LEITE DE CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0053573-42.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003842
AUTOR:SELMA MARIA GOBBATO (SP157737- ADILSON APARECIDO VILLANO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000699-46.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004667
AUTOR:LUIZ HENRIQUE OLIVEIRA D ALMEIDA E SILVA (SP394513 - PAULO COSTA DE JESUS NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000656-12.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004665
AUTOR:CUSTODIO MARCIANO NETO (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000028-23.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003878
AUTOR:NIVALDO PEREIRA ROCHA (SP047266 - ANTONIO CUSTODIO LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000093-18.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003873
AUTOR:ILMA CAVALCANTE DA SILVA (MG158630 - PAULA SIDERIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000443-06.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004451
AUTOR:BRAULIO GONCALVES BARBOSA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0000651-87.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004727
AUTOR:MARCOS GOMES DA SILVANOLETO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0000591-17.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004199
AUTOR:ANDREZA CRISTINA DEALBUQUERQUE (SP332468 - FERNANDA OSORIO FORTES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053558-73.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003846
AUTOR:MARIA GILVA DA SILVA INOKIDA (PB004007 - MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000555-72.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004196
AUTOR:FRANCISCO HAMILTON DA SILVA (SP243667 - TELMA SA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053583-86.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003752
AUTOR:MAURO BATISTA DE SOUSA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053567-35.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003751
AUTOR:SONIAALVES DO NASCIMENTO (SP435715- ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000728-96.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004688
AUTOR:OLEGARIO FELIXDE CAMARGO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000700-31.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004687
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO ALDO BONADEI (SP200263 - PATRICIA HELENA PUPIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000514-08.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004438
AUTOR:RODRIGO ANDERSON PRADO DA SILVA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0053647-96.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004452

AUTOR:EZILDA SENNAARCE (SP157152- EZILKA SENAPEDREIRA) JULIANA ARCE DE GOES PACHECO (SP157152 -

EZILKA SENAPEDREIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)MAR

GENEBRA DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIOS LTDA (- M A R GENEBRA DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIOS LTDA)

0000228-30.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004449
AUTOR:RODRIGO WANDERLEI TAFNER (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0000303-69.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003866
AUTOR:JOSE GUEDES IRMAO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053464-28.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003728
AUTOR:GISELE BATISTA DA CONCEICAO AGUIAR (SP321605 - APARECIDO BATISTAASSUNCAO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0000599-91.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003725
AUTOR:FABIO ERIC GOMES (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053467-80.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003854
AUTOR:JOSE LIMEIRA DO MONTE (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000528-89.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004447
AUTOR:JOSE SEVERINO DA SILVA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

5000410-49.2021.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004712
AUTOR:GILDEMIR DO NASCIMENTO (SP109650- EVANDER ABDORAL GONCALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000764-41.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004690
AUTOR:ADIRSON OLIVEIRA SANTOS (SP263134- FLAVIAHELENA PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000516-75.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004679
AUTOR:BIANCA DE SANTANAALMEIDA MARES (SP154805-ANALICE SANCHES CALVO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053561-28.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003845
AUTOR:PATRICIA FABIANA DE OLIVEIRA MACHADO (SP244258 - VANESSA APARECIDA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000496-84.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004445
AUTOR:RENATO PEREIRA AGUIAR (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0000056-88.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003750
AUTOR:SHEILA DE CARVALHO COELHO DA SILVA (SP149870 - AMARO LUCENA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000643-13.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004719
AUTOR:ALINE MATTOS BARBOSA DE SA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0000872-70.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004671
AUTOR:MARCO AURELIO MARINELLO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000810-30.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004723
AUTOR:ANTONIO COSTA SOUZA (SP253104- FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagéio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencio, pois siio
distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sfo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes. Dé-se baixa na prevencio.
Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolucéo do
mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. No ponto, cabe frisar que deve juntar declaragio de
néo acumulo de beneficio (EC 103/2019 - art. 24) conforme o0 modelo do anexo I da Portarian®528/PRES/INSS, de 22/04/2020. Ainda, no
mesmo prazo, e sob a mesma pena de inde ferimento da inicial e extingdo do feito sem analise do mérito, devera a parte autora emendar a
inicial para comprovar que os valores postulados perante este Juizado Especial Federal niio excedem o montante de 60 salarios minimos,
acostando aos autos planilha com os devidos céalculos. Cumpre ressaltar que, emse tratando o feito de pedido para pagamento de prestacdes
vencidas e vincendas, no célculo do valor da causa deve ser computado o montante atrasado acrescido de 12 prestacdes mensais, nio
suprindo tal determinagdo legal o valor aleatoriame nte apontado na inicial ""para fins de algada'. A caso apurado valor que supera o limite de
alcada destes Juizados Especiais Federais, devera, também, apresentar termo de renincia expresso aos valores que eventualmente
excederem o limite de 60 salarios minimos. Por derradeiro, nio havendo reniincia, que s6 sera considerada valida se houver na Procuracio
poderes especificos para tanto, os autos serdo remetidos para uma das Varas Previdenciarias desta Secfo Judiciaria de Sio Paulo.
Regularizada a inicial, havendo necessidade de alteracio, incluséio ou exclusfio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos
a Divisio de Atendimento. Em seguida, havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos e, sem prejuizo,
expeca-se mandado de citacfio, caso janiio tenhasido o réu citado.

0000129-60.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003870
AUTOR:MARIA DE FATIMA SENA ROSA (SP393794 - LUIS CARLOS FIGUEIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053557-88.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003847
AUTOR: TAMIRES BEZERRA DA SILVA (SP217936- ALINE ROZANTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0000590-32.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004194
AUTOR:RAUL SALGUEIRO (SP291299 - WILSON DE LIMA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0000459-57.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004195

AUTOR: VANDA DA SILVAROJAS QUISPE (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE) EDUARDO ENRIQUE AMERICO
ROJAS QUISPE (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em decisdo.
Trata-se de agéo proposta em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessao de beneficio previdencirio.

Inicialmente, ndo constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagédo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sao distintas
as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengio.
Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Ocorre que da analise dos autos, verifico que néo foi colacionada a copia do processo administrativo referente ao beneficio cuja concessao pretende a parte
autora, documento sem o qual ndo ¢ possivel a analise de seu pedido.

Nos moldes estabelecidos no inciso I do artigo 373 do novo CP C, o dnus da prova incumbe ao autor quanto ao fato constitutivo de seu direito. Isso significa
que incumbe ao autor apresentar todos os documentos e informagdes necessarios ao acolhimento da sua pretensao, sob pena de assumir o risco de ver seu
pedido julgado improcedente.

Providéncias do juizo, no sentido de diligenciar em busca do documento, s6 se justificariam no caso de comprovada impossibilidade de obtengao do
documento ou recusa manifesta do drgéo publico ou instituicdo em fornecé-lo, hipétese que ndo € a dos autos, uma vez que a ndo consta da inicial qualquer
demonstrag@o de que tenha havido alguma tentativa frustrada de obtengdo do documento e sem a comprovagio, sequer indiciaria, da negativa do INSS em
fornecer as referidas copias. Destaco, por oportuno, que a parte autora esta representada nos autos por advogado, o que faz presumir que possui as
condi¢des e prerrogativas necessarias para adequadamente buscar os documentos essenciais a propositura da demanda, ndo havendo que se falar, portanto,
em hipossuficiéncia técnica a lhe afastar tal dnus probatdrio.

Faculto, ainda, a parte autora a complementagéo da prova documental, para fins de confirmagao de suas alegagdes iniciais.
Diante do descumprimento injustificado, ainda que parcial, da presente decisdo, venham-me os autos conclusos para extingao.

De outra parte, cumprida a presente decisdo de forma adequada, havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da
parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento. A pds, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

Intime-se.

0000434-44.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003527
AUTOR:KELLY CRISTINA VIEIRA (SP302811 - TTAGO RAFAEL OLIVEIRA ALEGRE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengao, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolucdo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “~- Ndo consta comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a
propositura da a¢@o; - Nao consta na inicial a indicacdo do n° do beneficio objeto da lide; - Auséncia de Declaragdo - EC 103/2019 - art. 24 - Actimulo
Pensdo por morte e outros Beneficios (declaragdo do anexo I da Portaria n. 450/PRES/INSS de 3/4/2020).

Regularizada a inicial, remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para agendamento de pericia.

Int.
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0000147-81.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003940
AUTOR:MONICA MANARESI (SP411782- ANDREA DE SOUZA SAHD)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em decisdo.
Trata-se de agéo proposta em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessao de beneficio previdencidrio.

Inicialmente, ndo constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas
as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengio.
Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugédo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Ocorre que da analise dos autos, verifico que nao foi colacionada a copia do processo administrativo referente ao beneficio cuja concessao pretende a parte
autora, documento sem o qual ndo ¢ possivel a analise de seu pedido.

Nos moldes estabelecidos no inciso I do artigo 373 do novo CP C, o dnus da prova incumbe ao autor quanto ao fato constitutivo de seu direito. Isso significa
que incumbe ao autor apresentar todos os documentos e informagdes necessarios ao acolhimento da sua pretensao, sob pena de assumir o risco de ver seu
pedido julgado improcedente.

Providéncias do juizo, no sentido de diligenciar em busca do documento, s6 se justificariam no caso de comprovada impossibilidade de obtengao do
documento ou recusa manifesta do drgéo publico ou instituicdo em fornecé-lo, hipétese que ndo € a dos autos, uma vez que a ndo consta da inicial qualquer
demonstrag@o de que tenha havido alguma tentativa frustrada de obtengdo do documento e sem a comprovagio, sequer indiciaria, da negativa do INSS em
fornecer as referidas copias. Destaco, por oportuno, que a parte autora estd representada nos autos por advogado, o que faz presumir que possuias
condi¢des e prerrogativas necessarias para adequadamente buscar os documentos essenciais a propositura da demanda, ndo havendo que se falar, portanto,
em hipossuficiéncia técnica a lhe afastar tal dnus probatdrio.

Esclareco que, acaso 0 INSS ainda nio tenha finalizado a analise administrativa do pedido de beneficio da parte autora, o que inviabilizaria, em tese, a
juntada de cdpia do processo administrativo com a carta de indeferimento, devera a parte autora fazer juntar aos autos extrato atualizado do status de seu
pedido de concessao do beneficio, obtido junto ao portal MEU INSS, demonstrando suas alegacdes.

Ademais, o valor atribuido a causa pela parte autora, na inicial, ¢ claramente aleatério, nio obedecendo ao que estabelece o Codigo de Processo Civilao
reger a matéria.

ora pretende.

A parte autora devera, também, no mesmo prazo, e sob a mesma pena de indeferimento da inicial e extingdo do feito sem analise do mérito, devera a parte
autora emendar a inicial para comprovar que os valores postulados perante este Juizado Especial Federal ndo excedem o montante de 60 salarios minimos,
acostando aos autos planilha com os devidos célculos. Cumpre ressaltar que, em se tratando o feito de pedido para pagamento de prestagdes vencidas e
vincendas, no célculo do valor da causa deve ser computado o montante atrasado acrescido de 12 prestagdes mensais, ndo suprindo tal determinagao legalo
valor aleatoriamente apontado na inicial "para fins de algada".

Acaso apurado valor que supera o limite de algada destes Juizados Especiais Federais, devera, também, apresentar termo de rentincia expresso aos valores
que eventualmente excederem o limite de 60 salarios minimos.

Por derradeiro, ndo havendo rentincia, que sé sera considerada vélida se houver na Procuracéo poderes especificos para tanto, os autos serdo remetidos
para uma das Varas Previdenciarias desta Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Faculto, ainda, a parte autora a complementagéo da prova documental, para fins de confirmagao de suas alegagdes iniciais.
Diante do descumprimento injustificado, ainda que parcial, da presente decisdo, venham-me os autos conclusos para extingao.

De outra parte, cumprida a presente decisdo de forma adequada, havendo necessidade de alterag@o, inclus@o ou exclus@o de algum dado do cadastro da
parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento.
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Em seguida, havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos e, sem prejuizo, expeca-se mandado de citagdo, caso ja ndo
tenha sido o réu citado.

0000574-78.2021.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003910
AUTOR:ROSARIZZI (SP340590- LUCAS SENE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengdo, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito sem resolug@o do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): - N@o consta documento com o n°do CPF da parte autora, nos termos da resolugao n° 441, de
09.06.2005 do Conselho da Justica Federal e art. 1°da Portaria n° 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais; - Nao consta documento de
identidade oficial (RG, carteira de habilitagdo etc.); N&o consta comprovante de endereco legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura
da ag@o; - Auséncia de procuragdo e/ou substabelecimento; - Nao consta copia integral e/ou legivel dos autos do processo administrativo de concessdo do
beneficio objeto da lide;”.

Sem prejuizo, cite-se.

Int.

0000757-49.2021.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004039
AUTOR:NIZETE MORAIS ROSA (SP394513 - PAULO COSTA DE JESUS NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Uma vez ndo constatada prevengdo, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolugdo do mérito, devendo,
para tanto, apresentar planilha de calculo com a insergéo de todos os saldrios de contribuigdo devidamente atualizados pelos indices oficiais que demonstre,
concretamente, que a revisdo pretendida implicara em majoragao do beneficio.

Oficie-se a APS para que, no prazo de 10 (dez) dias providencie a juntada de copia integral e legivel do processo administrativo relativo ao beneficio em
questao.

O Superior Tribunal de Justica admitiu, em 28.05.2020, o recurso extraordinario n® 1.596.203/PR - interposto pela autarquia previdenciaria (INSS) - como
representativo de controvérsia, cujo objeto € a decisdo colegiada prolatada pela propria Corte Superior (Recursos Especiais n. 1.554.596/SC e n.
1.596.203/PR - Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho) sobre a denominada "Revisao da Vida Toda". Ao admitir o recurso supracitado, a Ministra
Maria Thereza de Assis Moura determinou a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre esta controvérsia em
todo o territorio nacional.

Por conseguinte, os processos em andamento na primeira instdncia devem ser novamente suspensos.

Assim, entendo ser devido o sobrestamento do feito apos a vinda da planilha (pela parte autora) e do processo administrativo (pelo INSS) até ulterior decisao
do Supremo Tribunal Federal.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000655-27.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003955
AUTOR: VANESSA PEREIRA CARVALHO FREIRE (SP386007 - MARIA APARECIDA DALUZ GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengao, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugao do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “N&o consta comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a
propositura da agdo; - Nao consta na inicial a indicagéio do n° do beneficio objeto da lide; - Nao constam documentos médicos legiveis contendo a descrigdo
da(s) enfermidade(s) e/ouda CID; - Ndo consta dos autos comprovante do indeferimento do pedido administrativo de concessao do beneficio objeto da lide;
- Nao constam documentos médicos com 0 CRM do médico e/ou assinados e/ou atuais e/ou que comprovem a enfermidade dentro do periodo apontado na
exordial; - Auséncia de Declaragdo - EC 103/2019 - art. 24 - Actimulo Pensao por morte e outros Beneficios (declaragido do anexo I da Portaria n.
450/PRES/INSS de 3/4/2020)”.

Regularizada a inicial, remetam-se os autos a Divisdo Médico-A ssistencial para agendamento de pericia.

Int.
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0000647-50.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003907
AUTOR:MARCIO PARLANGELI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengao, prossiga-se.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugao do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Foi(ram) constatada(s) a(s) seguinte(s) irregularidade(s): “~ O endereco (logradouro, niimero ou complemento) declarado na inicial diverge do constante do
comprovante anexado; - O advogado subscritor da inicial tem inscrigdo em Conselho Seccionalda OAB em outra Unidade da Federagao e patrocinou mais
de cinco agdes judiciais no ano (art. 10 da Lein® 8.906/94);”.

Diante das irregularidades, o pedido da tutela de urgéncia sera oportunamente apreciado por ocasido do julgamento do feito.

Sem prejuizo, cite-se.

Int.

0049496-87.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003815
AUTOR:ROBSON DE JESUS (SP245157 - FABIULA VIEIRA DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 02/02/2021, as 09H30, aos cuidados do perito médico judicial, Dr. Vitorino Secomandi Lagonegro, a ser realizada na
Avenida Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — S&o Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagao,
carteira profissional do drgéo de classe ou passaporte).

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderao formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°,
da Lein®10.259/2001 e no disposto no art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Didrio Eletronico da Justica
Federalda 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da ado¢do de medidas para o enfrentamento da situagido de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdio da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagio de que seja
trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protecio;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude
de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada
sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as
medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara
durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢ao individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os
demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a
pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo
processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

N3ao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da
pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0048122-36.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004038
AUTOR:LEANDRO SILVA DE SANTANA (SP 154226 - ELIALVES NUNES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 28/01/2021, as 14h00, aos cuidados o(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). NADIA FERNANDA REZENDE DIAS
(PSIQUIATRIA), a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista— Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagao com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagao,
carteira profissional do 6rgio de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adogao de medidas para o enfrentamento da situagiio de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizacdo da pericia utilizando equipamento de protecdo individual (mascara), com a recomendacéo de que seja
trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando méascara de protecdo;

c) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude
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de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada
sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;
f) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as
medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagio de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara
durante a pericia médica, os equipamentos de protegio individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os
demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a
pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo
processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da
pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0045689-59.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301004002
AUTOR:ROBERTO ANTONIO DOS SANTOS (SP253815-ANNA PAULA RODRIGUES MOUCO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 26/01/2021, as 16h00, aos cuidados o(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). FABIANO DE ARAUJO FRADE
(ORTOPEDIA E MEDICINA LEGAL), a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo— Bela Vista — Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagao com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagao,
carteira profissional do 6rgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adogao de medidas para o enfrentamento da situagéio de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizacdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendacéo de que seja
trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protecdo;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude
de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada
sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;
f) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as
medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagio de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara
durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os
demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a aferigdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a
pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo
processual, cabendo a Divisdo Médico-Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da
pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0042709-42.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301003889
AUTOR:MARCIAAPARECIDA DOS SANTOS (SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Defiro o pedido da parte autora e designo nova data para realizagéo da pericia médica para o dia 23/02/2021 as 09h00, aos cuidados da perita médica judicial

Dra. Beatriz Moraes Bento Leitdo, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagao,

carteira profissional do drgéo de classe ou passaporte).

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°,

d