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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicao n°16/2021 — Sao Paulo, terca-feira, 26 de janeiro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000128

ATO ORDINATORIO -29

0005936-56.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301004210
RECORRENTE:EDVALDO DOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Nos termos do art.203, § 4°do CP C e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os
documentos anexados aos autos .

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian® 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes, no prazo de S (cinco) dias,
sobre os documentos anexados aos autos .

0001080-11.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301004199
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARGARETE APARECIDA FINOTO BREDIS (SP127125- SUELIAPARECIDA PEREIRA
MENOSI, SP326170 - DEBORA VIANA LEITE, SP217607E - PAMELLA FREZZATO VENTURA )

0001838-11.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301004200
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDEMILSON FERREIRA (SP243002 - HEDIO DE JESUS BRITO)

0007522-70.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301004202
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILSON BARBOSA CALDAS (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)
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0005426-16.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301004201
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANK ANTONINO SIQUEIRA (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO
MENDONCA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian® 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes , no prazo de 30 (trinta)
dias, sobre os documentos anexados aos autos .

0006311-82.2009.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301004212

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP300900-ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER) (SP300900 - ANA CLAUDIA
LYRA ZWICKER, SP 164141 - DANIELPOPOVICS CANOLA)

RECORRIDO:NAIR PERES DAMAS (FALECIDA) (SP 140875 - MARCELO DAMAYS)

0069332-03.2007.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301004213

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ROGERIO LOURENCO (SP170877- ROSANA LOURENCO) CLAIRE
MAKAUSKAS LOURENCO (SP170877-ROSANA LOURENCO) TEREZINHA DE JESUS LOURENCO ALVES (SP 170877 -
ROSANALOURENCO) MAGDA LOURENCO (SP170877- ROSANA LOURENCO) PRISCILAMAKAUSKAS LOURENCO
(SP170877-ROSANA LOURENCO) MARCELO MAKAUSKAS LOURENCO (SP170877-ROSANA LOURENCO)
RECORRIDO:MARIA CANIATTO LOURENCO (FALECIDA) (SP170877- ROSANA LOURENCO) ALFREDO LOURENCO
(FALECIDO) (SP170877- ROSANA LOURENCO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian®23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes autora, no prazo de 15
(quinze) dias, sobre os documentos anexados aos autos .

0003744-51.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301004203
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAANTONIA PIMENTA DE OLIVEIRA (SP172463 - ROBSON FERREIRA DOS SANTOS NOVAES)

0009950-56.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301004204
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO CESAR TAVARES (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

FIM.

0020756-71.2010.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/93010042090NEUSA CEZARIO (SP216241 -
PAULO AMARALAMORIM, SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO)

Republicagdo em cumprimento & Determinag¢do Judicial termo n. 9301001751/2021TERMO Nr: 9301222056/2020P ROCESSO Nr: 0020756-
71.2010.4.03.6301 AUTUADO EM 30/04/2010ASSUNTO: 010709 - PLANOS ECONOMICOS - INTERVENCAO NO DOMINIO
ECONOMICOCLASSE: 18- RECURSO INOMINADO AUTOR E REURCTE/RCD: CAIXA ECONOMICA
FEDERALADVOGADO(A)DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT: NEUSA
CEZARIOADVOGADO(A): SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRAREDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014
08:02:00DATA: 18/12/2020JUIZ(A) FEDERAL:RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA<#A CEF noticiou a adesdo da parte
autora ao acordo de Pagamento de Planos Econoémicos da P oupanga.juntando comprovantes de creditamento dos valores do acordo para os
advogados cadastrados nos autos ¢ para aFEBR AP O, motivo pelo qual homologo os termos do acordo celebrado entre as partes, com fundamento no
artigo 487,inciso I11, “b”” do CP C.Sem condenagio em honorarios, tendo em vista que o artigo 55, da Lein® 9.099/95 somente fixa talcondenag@o caso
orecurso seja improvido. Considerando a explicita auséncia de interesse recursal (art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinadocom o art. 1°da lein®
10.259/2001), publique-se a presente decisdo e certifique-se o transito em julgado, dando-sebaixa do feito ao juizo de origem. Intimem-se #>JUIZ(A)
FEDERAL RELATOR(A):Assinado digitalmente por RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIR A:10291Documento N°
2021/930100005865-57229C onsulte a autenticidade em http://web.trf3.jus.br/autenticacaojef

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000129
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DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0004409-91.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301001608
RECORRENTE: JOSE MILTON PEREIRA (SP430777 - DANILO STANTE HERKER, SP424048 - PABLO ALMEIDA CHAGAS,
SP310440 - FELIPE CINTRA DE PAULA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

No caso dos autos, o beneficio foi concedido em 22/05/2007 (carta de concessdo — fls. 136 — evento 013) e a presente agao ajuizada em 07/11/2019.
Sem divida impositivo o reconhecimento da decadéncia, conforme o entendimento do STF e do STJ.

Por fim, determino a retirada do feito de pauta da sessédo de julgamento do dia 18.02.2021.

Com fulerono art. 932, 1V, “b”, CP C, nego seguimento ao recurso.

P.R.I

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo entabulado entre as partes, extinguindo o feito com resolugio do mérito, nos termos do artigo 487, I11, b,
CPC. As providéncias referentes ao levantamento dos valores deverfo serresolvidas na fase de execucéio. Certifique o transito em
julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002425-35.2010.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301001610

RECORRENTE: EZIO MONTORO SOARES (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, PR293402 - PAULO AMARAL
AMORIM)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002145-64.2010.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301001612
RECORRENTE:MARIALOURDES CIVILLINI GOMES (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, PR293402 - PAULO
AMARALAMORIM)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000215-74.2017.4.03.6138 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301002606
RECORRENTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO:DOUGLAS DA SILVABARBALHO (SP250508 - MURILO DE OLIVEIRA CATANT)

PROCESSO: 0000215-74.2017.4.03.6138

RELATORA:JUIZA FEDERALFLAVIA DE TOLEDO CERA
APELANTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
APELADO:DOUGLAS DA SILVABARBALHO

DEFENSOR(A): SP250508-MURILO DE OLIVEIRA CATANI (DATIVO)
IMPUTACAO:ARTIGO 70 DA LEI N°4.117/62

Trata-se de apelagdes interpostas pelo Ministério Publico Federal e pelo Réu contra sentenca da 1* Vara Federal de Barretos, que o condenou a pena
de 2 (dois) anos de detencdo e R$998,00 (novecentos e noventa e oito reais) a titulo de multa, pela pratica do delito previsto no artigo 183 da Lein®
9.472/97.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regifio modificou a capitulagdo juridica dos fatos, alterando para a figura tipica prevista no artigo 70 da lei4117/62,
porém ndo declinou da competéncia para esta Turma Recursal.

A Procuradoria da Reptblica oficiante nesta Turma Recursal apresentou parecer escrito opinando pela remessa dos autos a origem para a devida
execucdo da pena fixada no Acordao.

E o relatério.

DECIDO.

Compulsando os autos, verifico que assiste razao ao Ministério Publico Federal, sendo imperioso concluir que a remessa dos autos a esta Turma
Recursal deu-se por equivoco da equipe do Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Da leitura do acérdao € possivel concluir que, embora tenha
procedido com a emendatio libeli, 0 TRF julgou o mérito dos recursos, sem se declarar incompetente.

Isto posto, ndo havendo o que decidir, determino o retorno dos autos ao Juizo de origem para que seja cumprido o v. Acérdao regional.

Apds, dé-se baixa no SISJEF.
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Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 21 de janeiro de 2021.

0003442-61.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301001600
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO EURIPEDES DE BARROS (SP220099 - ERIKA VALIM DE MELO BERLE)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso extraordinario interposto pela parte ré (peticdo evento n. 061).

DECIDO.

O art. 998 do Codigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Cumpra-se a determinagao contida na decisdo anexada ao evento 057, com a remessa dos autos a Turma Recursal de origem para prosseguimento do
feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000036-21.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301001699
RECORRENTE:MARCOS ROBERTO PREZOTTO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto por MARCOS ROBERTO PREZOTTO em face da decisdo proferida pelo MM. Juiz Federal
do Juizado Especial Federal de Braganga P aulista, nos autos do processo n® 0008508-18.2020.4.03.6303, ajuizado contra o Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, que indeferiu o pedido de justica gratuita considerando os rendimentos da parte autora.

Este ¢ o breve relatdrio, passo a decidir.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, conforme dispde o artigo 557, “caput”, do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”. (grifos nossos)

Neste caso, deve-se negar seguimento ao recurso, tendo em vista que o mesmo ¢ manifestamente inadmissivel, eis que, nos termos da lei que instituiu
os Juizados Especiais Federais, somente a decisdo interlocutodria que “deferir medidas cautelares no curso do processo” e a sentenga sdo recorriveis,
por forga dos artigos 4°e 5°da Lein. 10.259/2001.

Nao ¢ caso da decisdo ora impugnada.

Ante todo 0 exposto, ndo conhego do recurso.

Apbs as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se ao Juizo recorrido.

5001870-15.2019.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301003018
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO CARLOS SEVERINO RODRIGUES (SP359964 - RAFAEL ZANARDO)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra decisdo do juizo a quo que rejeitou parcialmente a sua impugnagao a execugao e
retificou, em parte, os calculos realizados pela Contadoria do Juizo.

Defende o recorrente que o calculo realizado pela Contadoria ndo observou “a incidéncia de juros de mora desde a citagdo da Autarquia, ocorrida em
25/07/2017”.

Destarte, requer “seja o presente recurso CONHECIDO e, no mérito, PROVIDO, para reformar a respeitavel decisio de primeiro grau, a fim de
determinar de oficio a corre¢éo dos célculos, observada a incidéncia de juros de mora desde a citago da Autarquia, ocorrida em 25/07/2017,
determinando-se a remessa dos autos a contadoria judicial de origem, a qual devera apresentar novo calculo, em estrita observancia ao Manual de
Calculo da Justica Federal (Resolugao 267/2013), concedendo vistas do calculo ao Recorrente, para querendo se manifestar.”.

E o relatério.
DECIDO

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, consoante o teor do art. 932, inciso 111 do Novo Codigo de Processo Civil,
verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:
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()

I1I — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

Conforme entendimento firmado nesta Turma Recursal, no &mbito do microssistema dos Juizados Especiais Federais Civeis, o presente recurso ¢
cabivel apenas em razio das decisdes interlocutorias que concedem tutelas de urgéncia, quer sejam antecipacdes de tutela, quer sejam medidas
cautelares.

De fato, na sistematica adotada pela Lein.® 10.259/2001, somente a decisdo que “deferir medidas cautelares no curso do processo” e a “sentenca
definitiva” sdo recorriveis, ex vidos artigos 4.° e 5.°, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparacéo.
Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente serd admitido recurso de sentenga.

Todas as demais ndo sdo passiveis de impugnagao por meio de recurso.

No caso dos autos, verifica-se que o recorrente interpds o presente recurso impugnando contetido de decisdo proferida no processo que tramita no
JEF, o que evidencia o manejo de recurso inadmissivel.

Por fim, resta prejudicada a analise do agravo interno (evento 59), eis que referente a outro processo - Mandado de Seguranga.

Ante 0 exposto, ndo conhego do recurso e lhe nego seguimento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000025-89.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301001021

RECORRENTE: SILVANA RODRIGUES BARBOSA (SP 184537 - JOSE SILVIO GRABOSKI DE OLIVEIRA, SP277280- LUIZ
ANTONIO MOTA, SP 185908 - JOSE ROBERTO DO NASCIMENTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Assim, com fulcro no art. 932, 111, do CP C, nego seguimento ao presente recurso, manifestamente prejudicado.
Arquive-se.

P.R.I.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS - 18

0003836-91.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301002561

IMPETRANTE:ROBERTO MANSINI (SP 133287 - FRANKSNEI GERALDO FREITAS)

IMPETRADO:1JUIZ DA 1ATURMA RECURSAL CIVELE CRIMINAL DE SAO PAULO 3°JUIZ DA IATURMA
RECURSALCIVELE CRIMINALDE SAO PAULO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-
MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) 2°JUIZ DA 1A TURMA RECURSAL CIVELE CRIMINAL DE SAO PAULO

Ante 0 exposto, conhego dos embargos de declaragéo, por tempestivos,e ACOLHO-OS EM PARTE, apenas para sanar a omissao apontado,
indeferindo, contudo, o pedido de concessdo dos beneficios da Justica Gratuita formulado pelo impetrante.

Intime-se.

0000474-98.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MQNOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301000641
RECORRENTE:CLEIDE FRANCISCO SALGO (SP185665 - KATIA MARIA PRATT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.
Trata-se de embargos de declaragio interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo, que ndo admitiu incidente de uniformizago
com fundamento na Stimula 42 da TNU.
DECIDO.
Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:
EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspenso ou interrup¢éio do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragao
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢@o do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018) — destaquei
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AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARTA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019) — destaquei
AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST1J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposi¢do de embargos de declarag@o nio interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excecao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, nao havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragéo e interrupgéo do prazo para a oposicdo do adequado recurso. 7. A gravo interno ndo provido.
(STJ,Aglntno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019) —
destaquei

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL.DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢é pacifica no sentido de que a oposigao de
embargos de declaracdo contra a decisio do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, nao
suspende ou interrompe o prazo para a interposicdo do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao € cabivel agravo para a corre¢éo de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDA O ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015) — destaquei

De todo modo, apds detida analise, constato ndo ter a parte embargante trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser
mantida por seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte embargante apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e
decidida, relativa & inadmissdo do incidente de uniformiza¢éo por necessitar do reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado no ambito da uniformizagio
de jurisprudéncia.

Tal pretensao, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARAC/N\O —INOCORRENCIA DE CONTRADIC/N\O, OBSCURIDADE,OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
—~EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragio quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situacdo de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001221-94.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301002669
RECORRENTE:OSWALDO DE GODOY BUENO JUNIOR (SP189159- ALCIDES DA SILVA, SP171807 - WILLIAM JACQUES
RUIZ SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragio interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:
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EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. A gravo regimental nao provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018) — destaquei

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do
recurso na origem nao faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condao de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019) — destaquei
AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial € o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposi¢cdo de embargos de declaragio ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaracéo e interrupgao do prazo para a oposicao do adequado recurso. 7. A gravo interno néo provido.
(STJ,AgIntno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019) —
destaquei

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAINTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL.DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a oposigao de
embargos de declaragio contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. IT — N#o ¢ cabivel agravo para a corrego de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolug@o dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. 1V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015) — destaquei

De todo modo, apds detida andlise, constato ndo ter a parte embargante trazido argumentos aptos a modificar o resultado da decisdo embargada,
existindo obscuridade, contradi¢do, omissao sobre matéria verificavel ex officio ou erro material, devendo ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Na verdade, a parte embargante apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e
decidida. Tal pretens@o, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios, devendo ser manejado o recurso proprio. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
—~EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragiio quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situacdo de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2° do CP C, nego provimento aos embargos de declaracéo.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005957-61.2008.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301002463
RECORRENTE:MARCELO ROBERTO ASBAHR BARBOSA DA SILVA (SP197616- BRUNO KARAOGLAN OLIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de embargos de declarag@o opostos em face de decisdo monocratica terminativa proferida por este Relator.
Pretende o embargante afastar a extingdo do feito sem andlise do mérito, pugnando pela devolug@o dos autos ao juizo de origem para prosseguimento
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do feito e apreciag@o do mérito.

Para melhor elucidagdo, transcrevo o fundamento da exting@o sem julgamento do mérito:

“Analisando todo o processado, verifica-se que o feito foi extinto em primeira instincia e mantido pelo A cérdao prolatado por esta 8" Turma Recursal
emrazao do reconhecimento da auséncia de interesse de agir da parte autora por ocasifo do ajuizamento da agado ocorrido em 22.08.2008 pela
auséncia de requerimento administrativo para concessao da aposentadoria pretendida.

Reformado o acérdao com determinagdo da aplicagdo dos itens 6 e 7 do precedente RE 631.240 e retornados os autos a este Relator entendo que
deve ser mantida a exting@o sem resolu¢@o do mérito por fundamento diverso.

Explico.

De fato, aplicada a tese firmada pelo STF e sendo o presente feito anterior ao julgamento do precedente, a extingdo do feito deve ser afastada de
iicio para que o autor seja intimado a comprovar no prazo de 30 (trinta) dias o requerimento administrativo, 0 que ocorreu nos autos.

Pontuo que em que pese a manifestag@o do autor de ndo houve por parte do INSS a apresentagdo de contestagdo de mérito, a contestagdo
apresentada apenas alega preliminar de auséncia de interesse de agir, ndo havendo enfrentamento quanto ao mérito.

Sobreveio informagao de que a parte autora ingressou com requerimento administrativo no ano de 2016 com agendamento para atendimento em 2017,
ndo obtendo resposta até entfo.

Desta forma, para analise do interesse de agir do autor se fez necessaria a juntada do PA que originou a concessao administrativa da aposentadoria do
autor no ano de 2013, NB 163.854.552.6, o que restou atendido conforme eventos 125/127.

Analisando as copias, verifico que resta comprovado o interesse de agir da parte autora para postular em juizo o reconhecimento da atividade exercida
e a concessao do beneficio, ndo sendo o caso de extingao por auséncia de requerimento administrativo, no entanto, entendo ser o caso de extingdo sem
resolugcdo do mérito por auséncia de interesse de agir emrazio da ndo comprovagao de que o provimento jurisdicional ocasionaria acréscimo
patrimonial que fizesse diferenga na aposentadoria concedida administrativamente em 2013.

Nao se mantém a extingao pela auséncia de interesse de agir por falta de requerimento administrativo (que foi suprido no ano de 2016) mas sim pela
auséncia de interesse de agir ja que no comprovado que a haveria acréscimo/alteragdo na aposentadoria concedida em 2013.

Como ja destacado na decisao prolatada por este magistrado no evento 72, ndo ha qualquer elemento nos autos que demostre a disting@o entre o
pretendido no presente feito e os elementos de prova levados ao INSS por ocasido do requerimento administrativo no ano de 2013 que ensejou a
concessdo da aposentadoria de que o autor ¢ titular.

Assim fica mantida a exting@o do feito sem julgamento do mérito nos termos do artigo 485, VI do Codigo de Processo Civil.

Com o transito em julgado, baixem os autos das Turmas Recursais.”

Omissao, contradi¢@o, obscuridade ou duvida alguma ha na decisdo embargada. Vé-se, dai, que a embargante manejou os presentes embargos
declaratdrios com a finalidade clara e deliberada de alterar o que foi decidido, imprimindo-lhe o vedado carater infringente.

Em verdade, a questioque ensejou a extingdo do processo ndo é o acréscimo em sique, de fato, ¢ matéria de mérito, mas sim a possibilidade de que
nesta acdo haja algum beneficio patrimonial ao autor.

A existéncia de possibilidade de que a demanda judicial gere beneficio ndo se relaciona com mérito, mas com a comprovagao do interesse de agir, que
¢ uma das condi¢des da a¢do e ndo restou configurada.

Desta forma ndo ha como ser afastada a extingao para possibilitar a andlise do mérito.

Isto posto, rejeito os embargos declaratorios e mantenho a decisdo embargada em todos os seus termos.

Baixem os autos das Turmas Recursais.

Publique-se. Intime-se. Apds voltem conclusos.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000130

DESPACHO TR/TRU -17

0002554-46.2010.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002502

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE: BELMIRA MENE (SP216241 - PAULO AMARALAMORIM, SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA
PEGORARO,PR293402 - PAULO AMARAL AMORIM)

Proceda a Secretaria a alteragdo do(s) patrono(s) da(s) parte(s) no sistema processual conforme requerido.
Apos, considerando que se encontra em curso o prazo para adesdo ao acordo coletivo que disciplina os critérios de recomposicdo de remuneragéo das
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cadernetas de poupanga dos Planos Bresser, Verdo e Collor I e I1 e que ha determinagéo de suspensio de todos os processos pendentes, nos quais
tenha sido estabelecida a mesma controvérsia (STF, RE 561.908, 564.354, 565.089, 567.985, 583.834, 586.068, 591.797, 626.307 e 627.190), tornem
0s autos ao arquivo sobrestado em pasta propria a fim de que, oportunamente, a questao seja decidida de forma uniforme para os demais feitos em
tramitag@o neste Juizo que estejam na mesma situacao.

Cumpra-se. Intimem-se.

0001839-37.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002456
RECORRENTE:HENRIQUE VASCONCELOS REIS (SP375812- RUBENS SOUTO BARBOSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc.
Ciente do aditamento as razdes recursais apresentado pela parte autora (eventos 32/33), cujo teor sera apreciado quando de seu julgamento.
A guarde-se oportuna inclus@o do feito em pauta para julgamento.

Intime-se.

0000779-58.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301001572

RECORRENTE: CARMEM RODRIGUES DE JESUS (SP415400 - LUCIANA SANTOS LUSTOSA DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista o pedido de sustentagao oral formulado pelo patrono da parte autora, conforme email enderegado, fica o processo adiado para a
sessao de julgamento do dia 04.02.2021, que sera realizada na modalidade de videoconferéncia, possibilitando a sustentagao oral.
Int.

0002765-86.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301000819
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABELLAAPARECIDAALVES DE SOUZA (SP378042 - DIOGO PALMEIRA)

Peticdo e documentos (eventos 92/93) - alega a parte autora:

"ISABELLAAPARECIDAALVES DE SOUZA, representada neste ato por sua genitora VIVIANE MESQUITA DE SOUZA, ambas ja
qualificadas, por intermédio de seu advogado abaixo assinado, vem, respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, informar que, que pese constar a
informagdo ATIVA na situa¢do do beneficio no CNIS da Requerente como informado na decisio TERMO Nr:9301000043/2021 o INSS néo fezo
pagamento conforme extrato bancario anexado (emitido em 06.01.2021)."

Assim,intime-se o IN'SS para manifesta¢@o,no prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

0002356-09.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002487

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DIVINO DA SILVA VIANA (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA, SP270596 - BRUNO DESCIO
OCANHA TOTRI)

Tendo em vista o teor do acérddo prolatado em sede de embargos de declarag@o, certifique-se, se o caso, o transito em julgado e, em seguida,
devolvam-se os autos ao Juizo de origem, para cumprimento da decisdo.
Intimem-se.

0020756-71.2010.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301001751
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:NEUSA CEZARIO (SP216241 - PAULO AMARALAMORIM, SP246004 - ESTEVAM
NOGUEIRA PEGORARO)

Anexo 53: Providencie a secretaria a inclusio dos advogados ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, OAB/SP n°246.004 ¢ PAULO
AMARALAMORIM,

OAB/SP n°216.241, bem como a exclusdo do advogado atualmente cadastrado FABIO SURJUS GOMES PEREIRA, nos moldes do quando
requerido nos anexos 45/46.
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Apbs republique-se a r. decisdo constante do anexo 51.
Cumpra-se. Intime-se.

0013609-46.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002978

RECORRENTE: CLARICE ALMEIDA ROSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

No caso dos autos, verifico que o acordao objeto da retratacio determinada foi lavrado pela E. Juiza Federal, Dra. Claudia Hilst Menezes, em
17/04/2015 (anexo 25).

Em 18/08/2016, foi sobrestado o exame de admissibilidade do recurso extraordinario interposto pela parte ré e do pedido de uniformizagio de
mterpretacdo de lei federal da parte autora (anexo 43).

In casu, tem aplicag@o o art. 42 do Regimento Interno das Turmas Recursais (Resolugdo CJF3R n°3/2016):

Art. 42. Os pedidos de uniformizagdo sobrestados, apds a publicagio da decisdo pela qual foi julgada a matéria que deu ensejo ao sobrestamento,
serdo encaminhados ao Juiz que proferiu o voto vencedor do acérdéo recorrido para eventual adequagéo ou para negar seguimento ao pedido de
uniformizagao.

Dessa forma, encaminhe-se o presente feito a 28" Cadeira da TR/SP, com as homenagens de praxe.

0015699-23.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002961
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ANDREA CONCEICAO DOS SANTOS PERETO (SP359887-10LANDA DE SOUZA ARISTIDES)

Arquivos 56/58: Vistas as partes.
No mais, aguarde-se inclusio do feito em pauta de julgamento.
Int.

0007072-68.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002144
RECORRENTE:MELISSA ALVES SILVA (SP226824 - FABIO ALVES LIMA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO

Vistos, etc.
Ciente da documentagdo apresentada pela parte autora (eventos 146/147 dos autos).

Observo que, embora a autora tenha identificado sua petigdo como “pedido de prioridade”, requer tdo somente sejam apreciados os documentos
apresentados, concernentes a sua situagdo socioecondmica, ¢ reitera o pedido de provimento do recurso inominado anteriormente interposto.

A guarde-se, portanto, oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento,, observando-se a ordem crooldgica e organizago dos trabalhos deste
Gabinete,.

Intime-se.

0001517-75.2010.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002692

RECORRENTE:NAIR PETRILOURENCO (SP216241 - PAULO AMARALAMORIM, SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA
PEGORARO)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em decisdo.

Substabelecimento sem reserva de poderes 25/11/2020: Defiro. Pedido de exclusdo do patrono da Parte Autora, Dr. Fabio Surjus Gomes Pereira nos
presentes autos, com a juntada do substabelecimento sem reserva de poderes para:

1. ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, casado, advogado devidamente inscrito na O AB/PR sob n° 246.004;

2. PAULO AMARAL AMORIM, brasileiro, solteiro, advogado, devidamente inscrito na O AB/PR sob n® 293.402.

Expedientes necessarios,

Apds, aguarde-se sobrestado o feito até o julgamento definitivo do representativo de controvérsia afetado. A cautelem-se os autos em pasta propria.
Cumpra-se.
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5008923-62.2019.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002460
RECORRENTE:ANA NERIA CONCEICAO (SP196531-PAULO CESAR COELHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc.
Ciente da petigdo apresentada pela CEF em 27/10/2020, pela qual foi juntado aos autos comprovante de deposito judicial (eventos 39/40).
A guarde-se oportuna inclus@o do feito em pauta para julgamento do recurso inominado interposto pela parte autora.

Intimem-se.

0002380-84.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002637

RECORRENTE:DEVANIR BURGARELI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ,
SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

Diante das razdes apresentadas pela autora em seu recurso, remetam-se os autos para a contadoria para que realize o calculo da RMI do beneficio do
autor e verifique se houve alguma limitagao.
Intimem-se

0010693-66.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301001618

RECORRENTE: THIAGO PEREIRA BORGES (SP343326- IZABELLA CRISTINA MARTINS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Determino a retirada do feito da pauta da sessao de julgamento virtual, ante o pedido de sustentagdo oral.

Aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento presencial ou em pauta de julgamento por videoconferéncia, ocasido em que devera ser
requerido a sustentagdo oral, nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais de Sao Paulo.

Int.

0002705-67.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002145
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS BOSSO (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

Vistos, etc.

Ciente da documentagio apresentada pela parte autora (eventos 31/32 dos autos), a respeito da qual esta Relatora se manifestara quando do
julgamento do recurso interposto pelo INSS.

Aguarde-se oportuna inclus@o do feito em pauta para julgamento.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Proceda a Secretaria a alteracio do(s) patrono(s) da(s) parte(s) no sistema processual conforme requerido. Apds, considerando que se
encontra em curso o prazo para adesio ao acordo coletivo que disciplina os critérios de recomposiciio de remuneraciio das cadernetas
de poupanca dos Planos Bresser, Verdo e Collor I e I1 e que ha determinaciio de suspenséo de todos os processos pendentes, nos
quais tenhasido estabelecida a mesma controvérsia (STF, RE 561.908, 564.354, 565.089, 567.985, 583.834, 586.068, 591.797,
626.307 e 627.190), tornem os autos ao arquivo sobrestado em pasta prépria a fim de que, oportunamente, a questio seja decidida de
forma uniforme para os demais feitos em tramitacfio neste Juizo que estejam na mesma situacio. Cumpra-se. Intimem-se.

0015483-14.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002870
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:ANGELO MARTINS (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO
AMARALAMORIM, PR293402 - PAULO AMARAL AMORIM)

0000955-27.2010.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002877

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIAAPARECIDADIZOTTIANDRADE (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO,
SP216241 - PAULO AMARALAMORIM, PR293402 - PAULO AMARALAMORIM)
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0003018-19.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002872

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:SEBASTIAO DE OLIVEIRA (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO AMARAL
AMORIM, PR035670 - THAISA CRISTINA CANTONI, PR293402 - PAULO AMARALAMORIM)

0002653-16.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002876
RECORRENTE/RECORRIDO: CIDALIA RIBEIRO DE OLIVEIRA MANTANA (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA
PEGORARO, SP216241 - PAULO AMARALAMORIM, PR293402 - PAULO AMARALAMORIM)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002896-06.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002874

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:FIDELCINO FALEIROS NETO (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO AMARAL
AMORIM, PR293402 - PAULO AMARAL AMORIM)

0002856-54.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002875

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)
RECORRIDO:BENEDICTO BARONE (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO AMARAL
AMORIM, PR035670 - THAISA CRISTINA CANTONI, PR293402 - PAULO AMARALAMORIM)

0020115-83.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002871
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE: CONCEICAO MIRALDO MARTINS (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO,
SP216241 - PAULO AMARALAMORIM, PR293402 - PAULO AMARAL AMORIM)

0002936-39.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002873

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA DE ANDRADE (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO AMARAL
AMORIM, PR293402 - PAULO AMARALAMORIM)

FIM.

0002584-67.2018.4.03.6312 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301001172

RECORRENTE:LUCIO TEODORO (SP137829 - PATRICIA REGINA TRODRIGUES PAREDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia

Ao analisar o tema da aferi¢do do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de
embargos declaratérios no PUIL n.° 0505614- 83.2017.4.05.8300/P E (Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https://www.cjf.jus.br/cjf/ corregedoria-
da-justica-federal/turma-nacional-deuniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a afericéo de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

b) em caso de omiss@o ou divida quanto a indicag@o da metodologia empregada para afericao da exposicéo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve
ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada
na medi¢@o, bem como a respectiva norma.

Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusio, a juntada do laudo técnico ( LTCAT) que respaldou a
elaboragdo dos PP Ps (fls. 56/57 — evento 002), referente ao periodo a partir de 19.11.2003.

Coma juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Consequentemente, determino a retirada do feito da pauta de julgamento do dia 18.02.2021.

Apos ou inerte a parte autora, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se. Cumpra-se.

0001089-17.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301002220
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO JUSTINO DA SILVA (SP248100 - ELAINE CRISTINA MATHIAS, SP279926 -
CAROLINA VINAGRE CARPES, SP248244 - MARCO AURELIO CARPES NETO, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)

Converto o julgamento em diligéncia
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Ao analisar o tema da aferi¢@o do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de
embargos declaratorios no PUIL n.° 0505614- 83.2017.4.05.8300/P E (Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https://www.cjf.jus.br/cjf/ corregedoria-
da-justica-federal/turma-nacional-deuniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

b) em caso de omissdo ou divida quanto & indicag@o da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve
ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada
na medi¢@o0, bem como a respectiva norma.

Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusio, a juntada do laudo técnico ( LTCAT) que respaldou a
elaboracdo dos PP Ps (fls. 56/57 — evento 002), referente ao periodo a partir de 19.11.2003.

Com a juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Apds ou inerte a parte autora, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Consequentemente, determino a retirada do feito da pauta de julgamento do dia 18.02.2021.

Intime-se. Cumpra-se.

0011468-50.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301001268
RECORRENTE:ANTONIO CEZAR COSTA SANTOS (SP 145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.
O CNIS (evento 049) releva vinculo em aberto (iniciado em 21/10/2019), sem recolhimentos a previdéncia social.
Assim, intime-se a parte autora para, no prazo de 30 (trinta) dias, anexar aos autos documentagdo referente ao vinculo - STN COMERCIO DE
ALIMENTOS LTDA (cépia integralda CTP S, eventual ficha de registro de empregados/termo de rescisdo contratual).
Apds, a juntada dos documentos, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, com ou sem manifesta¢do, voltem os autos conclusos para inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Fica o presente feito retirado da pauta da sessdo de julgamento do dia 18.02.2021.
Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000131

DECISAO TR/TRU - 16

0002746-91.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002454
RECORRENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO
RECORRIDO:LUIZA APARECIDA LEITE (SP341356 - SOPHIA BOMFIM DE CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de peticdo apresentada pela defensora dativa da parte autora (evento n. 71), renunciando & nomeagéo.
Tendo em vista que, segundo inteligéncia da legislacdo que rege o JEF, a parte deve estar representada por procurador devidamente constituido nos
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autos para peticionar em segundo grau de jurisdi¢cao, na forma do artigo 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, determino a remessa dos autos a
origem, para que seja nomeado defensor dativo a parte autora e fixados eventuais honorarios a advogada renunciante.

Com o retorno, intime-se a parte ré para apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario interposto.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001017-47.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002525
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADRIANA HELENA CASTELLANI (SP121263 - VERA LUCIA MARCOTTI)

Vistos,

A sessdo de julgamento esta marcada para 18.02.2021.

Levando em conta o decidido pela TN'U no Tema 208, junte a parte autora documento que supra a auséncia de responsavel técnico por registros
ambietais, nos periodos trabalhados pela parte autora, conforme PP P s pertinentes, assim o querendo, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias.
Apos, caso juntado documento, dé-se vista ao INSS em igual prazo.

Intimem-se.

0004522-54.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002570 .

RECORRENTE:ANA JULIA DE OLIVEIRA PINTO (SP274954 - ELLEN CAROLINE DE SA CAMARGO ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos. Cuida-se de pedido de concessdo de beneficio por incapacidade. A sentenga julgou o pedido improcedente. A parte autora apresentou recurso
e a 10* Turma Recursal deu provimento, determinando o restabelecimento do beneficio de aposentadoria por invalidez.
A parte autora apresentou pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.
A tutela antecipada € questdo de ordem publica e podera ser requerida a qualquer tempo pela parte autora. A ssim, analisando os autos e diante do
carater alimentar a parte autora faz jus a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Ante o exposto com base nos art. 300 c/c art. 497, do Novo Cédigo de Processo Civil, concedo tutela especifica para determinar a implantagéo do
beneficio independentemente do transito em julgado nos termos da sentenga proferida.

Oficie-se 0 IN'SS para dar cumprimento a tutela no prazo de 15 dias.

0008719-86.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001294
RECORRENTE: TUPY REPRESENTACOES LTDA (SP235323 - LEANDRO ANDRADE GIMENEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Eventos 49 e 50: Segundo o art. 112, caput, do CP C, ¢ direito do advogado renunciar ao mandato a qualquer tempo, porém ¢ seu dever comunicar a
renincia a0 mandante, a fim de que este nomeie sucessor. Tal providéncia sé ¢ dispensada quando a procuragio tiver sido outorgada a varios
advogados, e a parte continuar representada por outro, apesar da rentincia (§ 2°).

No caso concreto, foi comprovada a comunicag@o a parte autora (evento 50). P orém, ndo foi constituido novo advogado, providéncia necessaria para
se atuar na fase recursal (art. 41, § 2° da Lei9.099/1995).

Transcorrido in albis o prazo legal de 15 dias, deve-se aplicar, por analogia, o disposto no art. 76 do CP C, conforme art. 111, caput e paragrafo tnico.
Ante o exposto, determino a intimagao pessoal da parte autora para que constitua novo advogado, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de inadmissao do
recurso interposto contra o acérddo (art. 76, § 2% 1,do CPC).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000214-89.2017.4.03.6138 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002687

RECORRENTE:FELLIPE AUGUSTO FERREIRA CARDOSO (SP373359 - ROSANGELA GOMES DA SILVA) VITOR HUGO
ALVES DE SOUZA CARDOSO (SP370917- GEOVANNI RODRIGUES LOPES)

RECORRIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO: 0000214-89.2017.4.03.6138

RELATOR:JUIZ SERGIO UILTON REINA CECATO

APELANTE:FELLIPE AUGUSTO FERREIRA CARDOSO E VITOR HUGO ALVES DE SOUZA CARDOSO
DEFENSORES: SP373359-ROSANGELA GOMES DA SILVA E SP370917-GEOVANNI RODRIGUES LOPES
APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPUTACAO:ARTIGO 70 DA LEI N°4.117/62

Trata-se de apelagdo interposta pelos réus, contra sentenga da 1* Vara Federal de Barretos, que o condenou a pena de 2 (dois) anos ¢ 4 (quatro)
meses de detengdo e R$10.000,00 (dez mil reais) a titulo de multa, pela pratica do delito previsto no artigo 183 da Lein® 9.472/97.
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Consta dos autos que, no dia 31/07/2016, os recorrentes foram surpreendidos em seu veiculo, por policiais militares, apos terem participado de um
crime de roubo, portando radiotransmissor, que operava na frequéncia da P olicia Militar, sem autoriza¢@o do 6rgdo competente.

A dentincia foirecebida em 20/03/2017.
Encerrada a instrucao, foi proferida sentenca penal, em 12/02/2019, condenando o réu nas penas do artigo 183 da Lein. 9.472/97.

Em suas razdes, os Apelantes alegam, em apertada sintese, a auséncia de provas suficientes para a condenagio. Ao final, requerem sua absolvigdo ou
a diminui¢do das penas ao minimo legal.

Contrarrazdes apresentadas pelo Ministério Publico Federal, pugnando desprovimento da apelagao.
A Procuradoria Regional da Republica apresentou parecer, opinando pelo desprovimento do recurso.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido modificou a capitulaco juridica dos fatos, alterando para a figura tipica prevista no artigo 70 da lei4117/62,
e declinou da competéncia para esta Turma Recursal, uma vez que este delito é de menor potencial ofensivo.

A Procuradoria da Republica oficiante nesta Turma Recursal apresentou parecer escrito, opinando pelo parcial provimento dos recursos (evento 08).
E o relatério.
DECIDO.

Nos termos do artigo 383, § 1° do Codigo de Processo Penal, ““se, em consequéncia de definigéo juridica diversa, houver possibilidade de proposta de
suspensao condicional do processo, o juiz procedera de acordo com o disposto na lei”. Isto significa que, ao desclassificar a conduta, o magistrado deve
converter o julgamento em diligéncia, e dar vista dos autos ao Parquet Federal, para que verifique se seria o caso de propor a suspensdo condicional do
processo.

No mesmo sentido estd o Enunciado n. 337 da Stimula da Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, “é cabivel a suspensdo condicional do
processo na desclassificagdo do crime e na procedéncia parcial da pretensdo punitiva”.

Assim também ja se pronunciou o Supremo Tribunal Federal:

COMPETENCIA - HABEAS-CORPUS - ATO DE TRIBUNAL DE JUSTICA. Na dic¢do da ilustrada maioria (seis votos a favor e cinco
contra), entendimento em relagao ao qual guardo reservas, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar todo e qualquer habeas-corpus impetrado
contra ato de tribunal, tenha este, ou nio, qualificagio de superior. PROCESSO - SUSPENSAO - ARTIGO 89 DA LEI N°9.099/95 -
DENUNCIA - DESCLASSIFICACAO DO CRIME. Uma vez operada a desclassificagio do crime, a ponto de implicar o surgimento de
quadro revelador da pertinéncia do artigo 89 da Lein®9.099/95, cumpre ao Juizo a diligéncia no sentido de instar o Ministério Puiblico a pronunciar-se a
respeito. (HC n. 75.894/SP — Relator Ministro MARCO AURELIO, DJ 23/08/2002)

Portanto, tendo a emendatio libelli ocorrido na Corte de Apelagdo, entendo que os autos devem ser baixados a origem para que o Ministério Publico
Federal atuante em primeiro grau possa se manifestar acerca dos institutos despenalizadores da Lein. 9.099/95.

Celebrada a avenga e cumpridas as condi¢des, o Juizo sentenciante devera observar o artigo 89, §5° da Lein. 9.099/95. Nao sendo possivel o acordo,
os autos deverdo retornar a esta Turma Recursal para apreciagdo do recurso de sentenga.

Isto posto, converto o julgamento em diligéncia e determino o retorno dos autos ao Juizo de origem e a abertura de prazo ao Ministério Publico Federal
para manifesta¢do acerca da possibilidade de oferecimento de suspensio condicional do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 21 de janeiro de 2021.

0000479-82.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001642
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO RODRIGUES DA COSTA (SP370981 - MEHD MAMED SULEIMAN NETO)

O C. ST1J julgou o Tema 1.030, firmando a seguinte tese: “Ao autor que deseje litigar no dmbito de Juizado Especial Federal Civel, ¢ licito renunciar,
de modo expresso e para fins de atribuigdo de valor a causa, ao montante que exceda os 60 (sessenta) salarios minimos previstos no art. 3°, caput, da
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Lei 10.259/2001, af incluidas, sendo o caso, as prestagdes vincendas” (REsp 1807665/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, julg. 28/10/2020, pub.
26/11/2020).

Desta forma, determino a reativagao do presente feito, diante do término dos efeitos da determinagao de sobrestamento do feito.

Antes, contudo, de proceder a analise dos recursos inominados interpostos pelas partes, determino que a parte autora esclarega seu interesse recursal,
tendo em vista que seu pleito de reconhecimento de exercicio de atividade especial no periodo de 15/05/2014 a 07/06/2016 ¢ incompativel com o pedido
formulado na inicial de concessao do beneficio desde a data do requerimento administrativo.

Desta forma, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora explicitamente requeira a reafirmagédo da DER, caso o deseje.

Intimem-se.

0000656-74.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002992
RECORRENTE:SEBASTIANA BONESI DA CUNHA (SP066301 - PEDRO ORTIZ JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

Comrelagao ao periodo controvertido em que a parte autora laborou no Frigorifico Jales Ltda, observo a existéncia de erro material no Perfil
Profissiografico Previdenciario acostado nas fls. 12, visto estar incompleto.

Desta feita, oportunizo a parte autora a juntar a copia integral e legivel de referido P P P no prazo de 05 (cinco) dias.

Com a juntada do documento regularizado, dé-se ciéncia a parte Autora.

Retire-se o feito da pauta de julgamento.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Assim, para que a parte autora nio se ja prejudicada em raziio do novel entendimento da TNU, converto o julgamento em diligéncia e
concedo ao autor o prazo de 30 dias para juntada da LTCAT ou PPP com indicacéo de responsavel técnico por todo o periodo que
pretende ver reconhecido, ou ainda de clara¢io da e mpresa, firmada sob as penas dalei, de que nio houve alteracfo nas condicdes de
prestacéio do trabalho. Apés a juntada, dé-se vista ao INSS para manifestacfio em cinco dias. Em seguida, tornem os autos conclusos
parareinclusio em pauta de julgamento.

0005642-74.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002551
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR GOMES DA SILVA (SP280411 - SAMUEL CRUZ DOS SANTOS)

0007967-34.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002458
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ILSON APARECIDO DA SILVA (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)

FIM.

0001312-60.2017.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002210
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EUDES MARTINS DE OLIVEIRA (MS013557-1ZABELLY STAUT)

Assim, considerando que o beneficio ndo foi corretamente implantado, porquanto o valor da renda mensal paga pelo INSS néo condiz com as
diretrizes fixadas no acdérdao proferido por este colegiado, ja transitado em julgado, determino seja expedido, com urgéncia, novo oficio para
implementag¢&o do valor correto do beneficio, a partir da parcela referente a fevereiro de 2021, devendo a autarquia pagar as diferengas devidas desde
a data do deferimento do beneficio, devidamente corrigidas, sob pena de multa e expedi¢éo de oficio ao Ministério Publico Federal para apuragao de
responsabilidade, bem como demais medidas administrativas cabiveis.

Aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento do recurso inominado interposto pelo INSS em face da sentenga de extingdo da
fase de execugdo do julgado.

Cumpra-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001149-36.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301003021

RECORRENTE: VILMA SASSILOTI (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP225794 - MARIA FERNANDA
ALBIERO FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos,

Considerando que; a) a vice-presidéncia do Superior Tribunal de Justica decidiu, em 26/05/2020, pela admissdo do RE interposto no RESP
1788404/PR como representativo da controvérsia; b) que o acordio proferido relativamente ao Tema 1007 (REsp 1674221/SP e REsp 1788404/PR)
nao transitou em julgado, determino o sobrestamento do processo, em pasta propria.
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Retire-se de pauta.
Intimem-se.

0005015-36.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001177
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDERLI RODRIGUES DE GODOY (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Um dos pontos do recurso da parte autora refere-se a soma dos salarios de contribui¢do dos periodos de atividade concomitantes.

O Eg. Superior Tribunal de Justica proferiu recente decisdo (Resp n. n° 1.870.793/RS) — TEMA 1070, cuja questéo submetida a julgamento refere-
se a "soma das contribui¢des previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicdo, nos casos de atividades concomitantes”, determinando a
"suspensdo do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo e tramitem no territorio nacional, nos termos
doart. 1.037,11,do CPC/2015 ".

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagdo de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga.
Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se.

0001742-26.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301003015
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CELIAAPARECIDA PEREIRA MENDES (SP244703 - VAGNER OLIVEIRA RODRIGUES)

Trata-se de a¢do ajuizada em face do INSS, em que se discute, entre outros tdpicos, a possibilidade de aplicacdo da regra definitiva prevista no art. 29,
I e Il da Lei8.213/1991, na apuragdo do salario-de-beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3° da Lei9.876/1999,
aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edigdo da Lei9.876/1999).

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

Verifico que, em decisdo monocratica de Relatoria da Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, proferida em 28/05/2020, nos autos do
RECURSO ESPECIAL N°1.596.203 - PR (2016/0092783-9), admitido como representativo de controvérsia, foi determinada a suspenséo de todos
os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

0001082-50.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301003013
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA ELIZABETH DE SOUZA ZACHARIAS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

Trata-se de a¢dio ajuizada em face do INSS, em que se discute a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario mediante a soma dos
salarios-de-contribuigao quando as atividades concomitantemente desempenhadas, eliminando-se a proporcionalidade prevista no inciso I1, “b” do
artigo 32 da Lein®8.213/91

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

Verifico que a Primeira Se¢do do C. STJ, em 06/10/2020, proferiu decisdes nos autos dos REsp 1870793/RS, REsp 1870815/PR ¢ REsp
1870891/PR, de Relatoria do Ministro Sérgio Kukina, admitidos como representativo de controvérsia, nas quais foi determinada a suspensao de todos
o0s processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

0042084-42.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001173
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO RODRIGUES DA SILVA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)

Um dos pontos do recurso do INSS refere-se a atividade de vigilante, apos a Lei9.032/95 e Decreto 2.172/1997.

O tema foi afetado como Representativo de Controvérsia pelo STJ — Tema 1.031, com determinagao de suspensio de todos os feitos pendentes,
individuais e coletivos, em tramita¢@o no territrio nacional, com segue:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DE AFETACAO DO RECURSO ESPECIALAO RITO DOS
REPETITIVOS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE, COM OU SEM USO DE
ARMA DE FOGO,APOS A EDICAO DA LEI 9.032/1995 E DO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ATO DE
AFETACAO PELO COLEGIADO DA PRIMEIRA SECAO DO STJ. OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036, § 50. DO CODIGO
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FUX E DOS ARTS. 256-E, I1,256-1 DO RISTJ. SUSPENSAO DO FEITO EM TERRITORIO NACIONAL. (PROPOSTA DE
AFETACAONO RECURSO ESPECIAL, STJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO,DJe
21/10/2019).

Assim, impositivo o sobrestamento do feito, no aguardo do julgamento final do tema pelo Superior Tribunal de Justica.
Desta forma, determino a retirada do feito da pauta de julgamento da sessdo de 18.02.2021.
Os autos deverao ser remetidos para pasta propria.

Int.

0000487-58.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002662

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:ORLANDO AUGUSTO MENDES FERRARI (SP216936 - MARCELO BATISTA) LUNA MENDES FERRARI
(SP216936- MARCELO BATISTA)

Vistos em decisdo.

Reative-se.

Peticdo da Parte Autora anexada em 18/12/2020: A parte autora sustenta que o beneficio concedido em sede de tutela antecipada foi suspenso.
Em consulta ao beneficio no sistema de atendimentos do IN'SS, verifico que o beneficio esta ativo.

Portanto, prejudicado o requerimento da parte autora.
Sobreste-se o feito novamente.

Int. Cumpra-se.

0003119-54.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002630

RECORRENTE:JAIRO DOS SANTOS (SP311059-ANDRE LUIZ PIERRASSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.
Reative-se.

Peti¢do de desisténcia em 17/12/2021: Considerando que foi proferida sentenga de mérito pelo juizo de primeiro grau, entendo que néo ¢ cabivel pedido
de desisténcia da a¢@o, conforme disposto no artigo 485, § 5° do Cddigo de Processo Civil

Emrazio disso, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, se o pedido de desisténcia da ag@o se da mediante a renuncia ao direito sobre
que se funda a ac¢éo, conforme o artigo 487, inciso 111, linha “c” do Codigo de Processo Civil ou, entdo, se desiste do recurso inominado interposto, nos
termos do artigo 998, do CP C. Esclarego que a reniincia ao direito deve ser firmada pela propria parte autora ou por procurador com poder expresso
para tanto.

Apds a manifestacdo da parte autora, dé-se vista dos autos ao INSS, para ciéncia e manifestagdo, no mesmo prazo acima.

Int.

0002744-15.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002204
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:DECIO PEREIRA DE AGUIAR (SP291834- ALINE BASILE CABRERA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagio de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
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a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 808, cujo caso piloto esta pendente no Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000675-44.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001597
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR FERNANDES CRUZ (SP249033 - GUILHERME FRACAROLI)

No caso dos autos, apesar do julgamento do STJ — TEMA 999, houve nova decisdo de sobrestamento, sendo admitido Recurso Extraordinario -
RECURSO ESPECIAL 1.596.203 — PR (2016/0092783-9) - decisdo de 28.05.2020.

Assim, necessario o sobrestamento do feito até decisdo ulterior.

Desta forma, determino a retirada do feito da pauta de julgamento da sesséo de 18.02.2021.

Aguarde-se em pasta propria.

Int.

0000038-88.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002200
RECORRENTE:HECTOR PATRICIO VIDAL ROJAS (SP386036- RICARDO ARAUJO ALVES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que indeferiu pedido de antecipagao dos efeitos da tutela nos autos do processo n®
0001763-04.2020.4.03.6309.

Sustenta que estdo preenchidos os requisitos para a concessao de tutela de urgéncia, requerendo a atribui¢do de efeito suspensivo ativo liminarmente.
Decido.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redagio dada pela Lei 13.105/15, depende da
presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o §
3°do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da
decisdo.

No caso dos autos, pretende a liberag@o de todas as parcelas de seguro desemprego.

Da leitura da inicial nos autos principais, o pagamento das parcelas de seguro desemprego foi determinado judicialmente, pela Justiga do Trabalho, nos
autos da Reclamagao Trabalhista de n. ® 1000931-88.2019.5.02.0373. O autor junta, inclusive, o Alvara expedido pelo Magistrado do Trabalho
determinando o pagamento das prestagdes de seguro desemprego, desde que preenchidos seus requisitos legais (fls. 8/9 do evento 2 dos autos
principais).

Verifica-se que o Alvara Judicial foi expedido sob condi¢do de preenchimento dos requisitos legais.

A parte autora ndo trouxe aos autos elementos que permitam saber os motivos do indeferimento do pagamento das parcelas de seguro desemprego.

Nio foijuntada contestagdo nos autos principais até 0 momento, ndo se podendo verificar quais os argumentos da parte ré para indeferir o
pagamento.

Face a auséncia de provas do direito a liberag@o das prestagdes do seguro desemprego, nesse juizo cognitivo preliminar, constato que a parte autora
nao produziu prova do seu direito, motivo pelo qual a liminar deve ser indeferida.

Assim, ndo restou demonstrada pela recorrente causa apta a ensejar a atribuig@o de efeito suspensivo ativo ao presente recurso, razao pela qual
indefiro o pedido de concessao liminar de efeito suspensivo ativo, recebendo o presente recurso tdo somente em seu efeito devolutivo.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, I, do Cddigo de Processo Civil.
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Comunique-se ao Juizado de origem.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judiciaria
de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, nfio possuir meios de prover a propria manutenc¢io nem de té-la provida por sua familia, pelo
que requer areforma do julgado. E o breve relatorio. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lei n.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n.
586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéio): Art. 12. O pedido de uniformizaciio de interpretaciio de lei
federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de
15 (quinze) dias a contar da data da intima¢do do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio daleifederal entre a decisio recorridae: a) decisio proferida por turma recursal
ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da
Turma Nacional de Uniformizac¢do. A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim,
uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA
NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciaciio da provae do livre convencimento motivado, e mediante
andlise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na
liberaciio de gravame hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido de mandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018,
DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussfo sobre a sua condi¢io econémica. Ora, a vedagio ao
reexame de provaniio impede que se conheca de incidente de uniformizacgio, cuja controvérsia centre-se na valoracéo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto
da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizac¢éo de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacéo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacio, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade
real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou néo a caracterizar
averdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se
confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do
disposto na Siimula n. 42/TNU: “N#o se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do
exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizaco. Transcorrido o
prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012792-09.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002659

RECORRENTE:MARIA APARECIDA CAMPI DA SILVA (SP430820-ANA LAURA DOS SANTOS GENIOLI MARIANO,
SP405811 - CAROLINE BEATRIZ ULLIAN PEREIRA, SP312728 - THAY S MARYANNY CARUANO DE SOUZA
GONCALVES, SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001330-23.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002661

RECORRENTE:ANAELZA GONCALVES PEREIRA BRITO (SP174180- DORILU SIRLEI SILVA GOMES BREGION)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008032-58.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002660

RECORRENTE:LUIZ CARLOS SANTOS (SP328770 - MAIKEL WILLIAN GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO

TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000132

DECISAO TR/TRU - 16

0000776-48.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001673
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DA CUNHAANTUNES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a reforma do acérdao, para que o termo inicial do pagamento dos atrasados, devidos em face da revisdo deferida neste processo, seja fixado
na data de entrada no requerimento (DER), respeitada a prescri¢do quinquenal, do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, ou seja, 12/05/2011.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios ¢ especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 102, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os efeitos financeiros da revisdo da RMI de beneficio previdenciario devem retroagir a data do requerimento administrativo do proprio beneficio, e
ndo a data do pedido revisional”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida (Tema 102 da TNU).
Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagao de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugéo 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢éo de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001910-30.2011.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001752
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO:ROBERTO POLINI (SP225665 - ELIDA APARECIDA GONCALVES PALUDETTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Defende, em apertada sintese: (i) a incidéncia de contribuicao previdenciaria sobre a parcela denominada “Substitui¢ao de juiz federal”, decorrente do
exercicio da titularidade plena de vara federal por juiz substituto; e (i) a aplicagéo exclusiva da taxa Selic como indice de correcio monetaria e juros de
mora.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
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(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a primeira discussdo refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao incide contribui¢do previdenciaria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como ‘tergo de férias’,
‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional de insalubridade’”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Nos termos do artigo 14, I'V, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagio,
quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretacio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stmula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso emtela, a discussdo relativa a Selic diz respeito ao Tema 145, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizagao monetaria do indébito tributario, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro
indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria. Se os pagamentos foram efetuados apds 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo sera o
do pagamento indevido; havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC tera como termo a
quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo quanto a
contribui¢do previdenciaria; e (ii) nos termos do artigo 14,1V, “a” ¢ “b”, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizacdo de eventual juizo de retratagéio quanto a taxa Selic.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolu¢éo 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003452-48.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002729

RECORRENTE: FRANCISCO FERREIRA DA CUNHA (SP348555 - AURIVAN DA SILVA BENEVIDES, SP 133464 - GIOVANIA
DE SOUZA MORAES BELLIZZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra

acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que os periodos nos quais tenham sido efetuadas contribuigdes na qualidade de contribuinte facultativo ou individual entre

periodos de concesso de auxilio-doenga ndo podem ser considerados para efeitos de caréncia por ndo haver o efetivo retorno do segurado ao

exercicio de atividade remunerada para reconhecimento do tempo de contribuigao.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material

proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do

Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia

dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag2o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga

Federal

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar ¢ julgar o

incidente de uniformizago, quando apontada divergéncia, em questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3*

Regido”.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da validade para efeitos de caréncia dos periodos em que efetuadas contribuigdes na

qualidade de contribuinte facultativo ou individual entre periodos de concessio de auxilio-doenga.

O Acoérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“VOTO - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DA

PARTE AUTORA. PERIODOS DE AUXleO-DOENCA INTERCALADOS COM PERIODO CONTRIBUTIVO. COMPUTO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 26/01/2021  22/1265



PARA FINS DE CARENCIA. POSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Trata-se de a¢do proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) por meio da qual a parte autora requer aposentadoria por idade,
com o computo, para fim de caréncia, dos periodos em que esteve em gozo de auxilio-doenga, intercalado com contribuigao vertida na qualidade de
contribuinte facultativo.

2. Na sentenga, o pedido foi julgado improcedente.

3. Recorre a parte autora pugnando pela reforma da sentenga, alegando a possibilidade de computo do periodo em gozo de auxilio-doenga para fins de
caréncia.

4. Constou da sentenga, in verbis:

‘(...) Logo, por forga dos efeitos da acéo civil publica julgada pelo E. Tribunal Regional Federal da 4* Regiflo, impds-se ao INSS a consideragao,
como periodos de caréncia, dos beneficios por incapacidade recebidos pelo segurado, desde que intercalados com periodos de contribuicdo ou
atividade e desde que o requerimento do beneficio posteriormente postulado fosse feito a partir de setembro de 2011 e, no caso de estados nio
abrangidos pela 4* Regido da Justiga Federal, apenas até 03 de novembro de 2014.

No entanto, no caso dos autos, todos os beneficios de auxilio doenga foram requeridos antes de setembro de 2011.

Ainda que assim ndo fosse, de qualquer sorte, os periodos em gozo de auxilio doenga ndo podem ser considerados como caréncia eis que ndo foram
intercalados com periodos de vinculo empregaticio ou contribuicdes. Ressalto que entre a cessagdo do primeiro auxilio doenga e a concessdo do
segundo auxilio ndo foram recolhidas contribuicdes previdencidrias.

Por conseguinte, ndo ¢ possivel computar como caréncia os periodos em que a parte autora recebeu beneficio por incapacidade, ndo atingindo assim a
caréncia necessaria’.

5. Revendo meu posicionamento anterior, passo a adotar o entendimento que os periodos em gozo de beneficio por incapacidade podem ser contados
para fins de caréncia, independentemente da qualidade do contribuinte. Ou seja, desde que haja a efetiva contribuicdo ¢ indiferente se as mesmas
foram recolhidas por contribuinte obrigatorio ou facultativo. Entendo que cabe no presente caso o brocardo juridico Ubi lex non distinguir nec nos
distinguere debemus.

Nesse sentido a recente jurisprudéncia do TRF3:

EMEN TAPROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. BENEFICIO DE APOSENTADORIA
COMUM POR IDADE. APRECIACAO DO CONJUNTO PROBATORIO. ERRO DE FATO NAO CARACTERIZADO.
PER{ODO DE RECEBIMENTO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE. TEMPO INTERCALADO. CONTRIBUINTE
FACULTATIVO. POSSIBILIDADE DE CONTAGEM DO TEMPO DE SERVICO. VIOLACAO A NORMA JURIDICA.
PREENCHIMENTO DA CARENCIA E DAIDADE. VALOR DO BENEFICIO. TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA
E JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. I - Ndo h4 falar-se em erro de fato, posto que a 1. decisdo rescindenda apreciou o
conjunto probatorio em sua inteireza, sopesando os documentos constantes dos autos subjacentes, tendo concluido pela auséncia de exercicio de
atividade laborativa por parte do autor posteriormente a cessagao de sua aposentadoria por invalidez, de modo a inviabilizar o cémputo do periodo em
que esteve em gozo do aludido beneficio por incapacidade para efeito de caréncia. I - Da leitura do art. 55, inciso I1, da Lein. 8.213/91, depreende-se
que ndo ha qualquer disting@o acerca da espécie de segurado relativamente aos momentos anterior e posterior ao interregno em que esteve em gozo de
auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, exigindo-se apenas que o segurado esteja jungido a uma situag@o que implique o reconhecimento de
tempo de servigo, seja exercendo atividade remunerada como contribuinte obrigatdrio, seja promovendo o recolhimento de contribuigdes como
segurado facultativo, conforme prevé expressamente o inciso I11 do art. 55 da Lein. 8.213/91. I11 - O disposto no art. 164, inciso X V1, letra a, da
Instrucdo Normativa INSS n°77, de 21 de janeiro de 2015, que estava em vigor por ocasido da prolagdo da r. decisdo rescindenda, estabelece que
pode ser considerado como tempo de contribui¢do o periodo de recebimento de beneficio por incapacidade ndo decorrente de acidente de trabalho,
entre periodos de atividade, ainda que em outra categoria de segurado, sendo que as contribuigdes como contribuinte em dobro, até outubro de 1991 ou
como facultativo, a partir de novembro de 1991, suprem a volta ao trabalho para fins de caracterizag@o. IV - A prépria autarquia previdencidria, no
ambito administrativo, adota entendimento no sentido de que as contribuicdes recolhidas pelo segurado facultativo, a partir de novembro de 1991,
suprem a volta ao trabalho para fins de caracterizagdo. Ou seja: ndo se exige o retorno a atividade remunerada posteriormente a cessagao do beneficio
por incapacidade, bastando a mera contribui¢do em se tratando de contribuinte facultativo V - A . decisdo rescindenda, ao ndo computar o periodo de
recebimento de beneficio por incapacidade, em face de o autor se enquadrar como segurado facultativo, acabou por violar o disposto no art. 55, inciso
11, da Lein. 8.213/91, autorizando-se, assim, a abertura da via resciséria fundada no inciso V do art. 966 do CPC. VI - E possivel a contagem no
periodo em que o autor esteve em gozo do beneficio de aposentadoria por invalidez (de 01.04.1976 a 20.12.1996), uma vez que esta intercalado com
periodos contributivos. Alids, tal interregno pode ser computado, inclusive, para fins de caréncia (STJ; REsp 1247971/PR; 5* Turma; j. 28.04.2015;
DJe 15.05.2015) VII - Considerando o tempo de servigo apurado na contagem administrativa no id 983307, que apurou 07 anos, 01 més e 27 dias de
tempo de contribui¢do, somado com o periodo em que esteve em gozo do beneficio de aposentadoria por invalidez (de 01.04.1976 a 20.12.1996), bem
como os recolhimentos no periodo de 08/2012 a 11/2012, apuram-se mais de 180 contribuigdes mensais, satisfazendo a caréncia exigida para o ano em
que implementou o quesito etario, nos termos do art. 142 da Lein. 8.213/91. VIII - A perda da qualidade de segurado ocorrida entre a cessagdo do
beneticio de aposentadoria por invalidez e o posterior recolhimento de contribuigdes ndo sera considerada para a concessao do beneficio de
aposentadoria por idade, a teor do disposto no art. 3° §1° da Lein. 10.666/2003, ndo mais se aplicando o disposto no artigo 24, paragrafo tnico da Lei
n. 8.213/91. IX - Tendo o autor completado 65 anos em 17.07.2012, bem como contando com mais de 180 contribui¢des mensais, € de se conceder a
aposentadoria por idade. X - Verificou-se a implantagao do beneficio em comento nos autos subjacentes no valor de um salario minimo, sendo que
nesse calculo foram consideradas as 4 contribuicdes recolhidas no teto (de 08/2012 a 11/2012). Assim sendo, ndo obstante a discrepancia entre os
valores recolhidos pelo autor e seu histdrico contributivo, cabe ponderar que tal fator ndo influiu o valor do beneficio, razio pela qual deve a renda
mensal ser estabelecida em um salario minimo. XI - Em se tratando de resciséria com fundamento em violagao manifesta de norma juridica, o termo
inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (27.03.2013). Insta acrescentar que malgrado o aludido pedido
tenha sido pela concessdo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, cumpria ao INSS o dever de analisar eventual preenchimento de
requisitos de outro beneficio (no caso, aposentadoria por idade), o que ndo foi feito. XII - A corre¢cdo monetaria e os juros de mora deverdo ser
calculados de acordo coma lei de regéncia, observando-se as teses firmadas pelo E.STF no julgamento do RE 870.947, realizado em 20.09.2017.
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Quanto aos juros de mora sera observado o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga a partir de 30.06.2009. XIII - Honorarios advocaticios
que arbitro em 15% do valor das prestagdes vencidas até a presente data, nos termos do art. 85, §2°,do CPC. XIV - A¢do resciséria cujo pedido se
julga parcialmente procedente. A¢éo subjacente cujo pedido se julga procedente.

Decisao

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014856-63.2017.4.03.0000 RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA AUTOR:
FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA Advogado do(a) AUTOR: MARIA DO CARMO SILVA BEZERRA - SP229843-A REU:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS ACAO RESCISORIA (47) N° 5014856-63.2017.4.03.0000 RELATOR : Gab.
31-DES. FED. DALDICE SANTANAAUTOR:FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA Advogado do(a) AUTOR: MARIA DO CARMO
SILVA BEZERRA - SP229843 REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSSRELATO R 1O Exmo. Sr. Juiz
Federal Convocado Rodrigo Zacharias: Trata-se de agdo rescisoria proposta por Francisco de Assis Pereira em face do INSS visando a
desconstituir o v. acorddo que negou provimento ao agravo regimental e manteve a decisdo do relator que, ao reformar a sentenga, julgou
improcedente o pedido de aposentadoria por idade, em virtude da ausé€ncia do cumprimento da caréncia Alega ter a decisdo rescindenda incorrido em
violagdo de lei e erro de fato, a0 ndo The possibilitar o computo do periodo em que recebeu aposentadoria por invalidez (de 1%04/1976 a 20/12/1996)
como caréncia para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade. Pretende a rescisdo do julgado e, em consequéncia, nova apreciagao do
pedido originario, para julga-lo procedente. Pede, ainda, a concesséo de tutela de urgéncia, para obter o pagamento imediato do beneficio. Pela decisdo
1d. 1234761 foram deferidos os beneficios da justica gratuita e a apreciag@o da tutela foi postergada para apds a vinda da contesta¢do. Citado, o réu
apresentou contestagdo, em que alega, preliminarmente, a incidéncia da Simula 343 do STF, ensejando a aplica¢do do art. 927,1V, do CPC/15. No
mérito, sustenta a inexisténcia da alegada violag@o de lei e do erro de fato, porquanto o periodo de gozo de beneficio por incapacidade, ainda que possa
ser computado como tempo de servigo, ndo serve para caréncia, ainda mais quando ndo intercalado por exercicio de atividade laborativa. Apds a
apresentagdo da réplica, na qual o autor reitera os termos da inicial, o pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela foi indeferido (I1d. 1690375). No
mesmo ato, foi dispensada a dilagio probatéria e a abertura de vista as partes para razdes finais. O DD. Orgio do Ministério Piiblico Federal opina
pela improcedéncia da presente agdo rescisoria (Id. 3109189). E o relatério. Sem reviso, consoante o disposto no art. 34 do Regimento Interno desta
Corte, com a redacéo da Emenda Regimentaln. 15/2016. AR. 5014856 -63.2017.4.03.0000 VOTO — VISTA O Exmo. Desembargador Federal
Sérgio Nascimento: Francisco Assis Pereira ajuizou a presente agao rescisoria, com fulcro no artigo 966, incisos V e VIII, do Cédigo de Processo
Civil, visando & desconstituicdo de acorddo da 8 Turma, que negou provimento ao agravo legal e manteve a decisdo do i. Relator que, ao reformar a
sentenga, julgou improcedente o pedido de aposentadoria por idade, em virtude da auséncia de cumprimento da caréncia. O Exmo. Sr. Juiz Federal
Convocado Rodrigo Zacharias, em seu brilhante voto, houve por bem julgar improcedente o pedido formulado na presente rescisdria, por entender ndo
restou configurado o erro de fato, uma vez que ...a r. decis@o rescindenda analisou o conjunto probatdrio e concluiu que a concessao da aposentadoria
por idade pleiteada encontra 6bice na auséncia do cumprimento do periodo de caréncia legalmente exigido... No tocante a hipdtese de violagéo de lei,
assinalou o d. Relator que ...0 autor, em sua inicial, declarou néo ter retornado ao trabalho apds o cancelamento de sua aposentadoria por invalidez, em
1996..., acrescentando que houve ...recolhimentos previdencidrios, como contribuinte facultativo, somente em 2012, nos meses de agosto a
novembro.. e que ...tais contribuigdes foram efetuadas pelo teto.... Prossegue o d. Relator que ...¢ razoavel considerar que, embora haja o
recolhimento de contribuigdes previdenciarias apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez, tal situagio ndo autoriza o computo do longo periodo de
gozo desse beneficio para efeito de cumprimento da caréncia da aposentadoria por idade, especialmente por restar patente que tais pagamentos foram
feitos no nico intuito de forgar a inclusdo desses anos no periodo minimo de caréncia exigido para a nova aposentadoria..., concluindo, assim, que ...a
decisdo rescindenda nio destoa do razoavel, e adotou uma das solugdes possiveis para a situacdo fatica apresentada a luz da legislagdo de regéncia....
Pedivista dos autos apenas para melhor reflexdo quanto a possibilidade da abertura da via rescisoria com base nos fundamentos indicados pelo ora
autor. De inicio, adiro ao entendimento do i. Relator quanto a inexisténcia de erro de fato, posto que a r. decisdo rescindenda apreciou o conjunto
probatorio em sua inteireza, sopesando os documentos constantes do autos subjacentes, tendo concluido pela auséncia de exercicio de atividade
laborativa por parte do autor posteriormente a cessa¢ao de sua aposentadoria por invalidez, de modo a inviabilizar o computo do periodo em que esteve
em gozo do aludido beneficio por incapacidade para efeito de caréncia. De outra parte, preceitua o art. 55, inciso I1, da Lein. 8.213/91: Art. 55. O
tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das
categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: (...) II o tempo intercalado em que
esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez; Da leitura do aludido dispositivo legal, depreende-se que ndo ha qualquer distingao
acerca da espécie de segurado relativamente aos momentos anterior € posterior ao interregno em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez, exigindo-se apenas que o segurado esteja jungido a uma situa¢@o que implique o reconhecimento de tempo de servigo, seja
exercendo atividade remunerada como contribuinte obrigatério, seja promovendo o recolhimento de contribuigdes como segurado facultativo,
conforme prevé expressamente o inciso I11 do art. 55 da Lein. 8.213/91. Nesse mesmo sentido, transcrevo o disposto no art. 164, inciso XV1, letra a,
da Instrugdo Normativa INSS n°77, de 21 de janeiro de 2015, que estava em vigor por ocasido da prolagdo da r. decisdo rescindenda: Art. 164. Até
que lei especifica discipline a matéria, sdo contados como tempo de contribuigdo, entre outros, conforme previsto no art. 60 do RPS:(...) XVI o
periodo de recebimento de beneficio por incapacidade: o ndo decorrente de acidente de trabalho, entre periodos de atividade, ainda que em outra
categoria de segurado, sendo que as contribuigdes como contribuinte em dobro, até outubro de 1991 ou como facultativo, a partir de novembro de 1991
suprem a volta ao trabalho para fins de caracterizag¢do; Infere-se do referido comando que a propria autarquia previdenciaria, no Ambito
administrativo, adota entendimento no sentido de que as contribui¢des recolhidas pelo segurado facultativo, a partir de novembro de 1991, suprem a
volta ao trabalho para fins de caracterizagdo. Ou seja: ndo se exige o retorno a atividade remunerada posteriormente a cessagao do beneficio por
incapacidade, bastando a mera contribuicdo em se tratando de contribuinte facultativo. A ssim sendo, no caso dos autos, penso que a r. decisdo
rescindenda, ao ndo computar o periodo de recebimento de beneficio por incapacidade, em face de o autor se enquadrar como segurado facultativo,
acabou por violar o disposto no art. 55, inciso 11, da Lein. 8.213/91, autorizando-se, assim, a abertura da via rescisoria fundada no inciso V do art. 966
do CPC. DO JUIZO RESCISSORIUM Busca o autor, nascido em 17.07.1947, o reconhecimento do periodo em que esteve em gozo de beneficio
de aposentadoria por invalidez (de 01.04.1976 a 20.12.1996) que, somado com os vinculos anotados em CTP'S e os recolhimentos efetuados no
periodo de 08/2012 a 11/2012, e, conjugado com sua idade de 65 anos, implementada em 17.07.2012, outorgar-lhe-iam o direito a percepgéo do
beneficio de aposentadoria comum por idade, nos termos do art. 48 da Lei 8.213/91. Conforme explanado anteriormente, é possivel a contagem no
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periodo em que o autor esteve em gozo do beneficio de aposentadoria por invalidez (de 01.04.1976 a 20.12.1996), uma vez que esta intercalado com
periodos contributivos. Alids, tal interregno pode ser computado, inclusive, para fins de caréncia, como se vé€ do seguinte aresto, que abaixo reproduzo:
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-SUPLEMENTAR. COMPUTO DO TEMPO CORRESPONDENTE PARA EFEITO DE
APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE. BENEFICIO QUE INTEGRA,MAS NAO SUBSTITUI O SALARIO-DE-
CONTRIBUICAO. SEGURADO QUE NAO CONTRIBUI PARAA PREVIDENCIA SOCIALNO PERIODO QUE PRETENDE
COMPUTAR. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. Por forga do disposto no art. 55 da Lein. 8.213/91, no célculo da aposentadoria por
tempo de servigo, € possivel considerar o periodo em que o segurado esteve no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez) para fins de caréncia, desde que intercalados com periodos contributivos (AgRgno REsp 1.271.928/R S, Rel. Ministro Rogério Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 16/10/2014; REsp 1.334.467/R S, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 28/05/2013; AgRgNO Ag
1.103.831/MG, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 03/12/2013) (...) (STJ; REsp 1247971/PR; 5* Turma; j. 28.04.2015;
DJe 15.05.2015) Assim sendo, considerando o tempo de servigo apurado na contagem administrativa no id 983307, que apurou 07 anos, 01 més e 27
dias de tempo de contribui¢do, somado com o periodo em que esteve em gozo do beneficio de aposentadoria por invalidez (de 01.04.1976 a
20.12.1996), bem como os recolhimentos no periodo de 08/2012 a 11/2012, apuram-se mais de 180 contribuigdes mensais, satisfazendo a caréncia
exigida para o ano em que implementou o quesito etario, nos termos do art. 142 da Lein. 8.213/91. Cumpre destacar, ainda, que a perda da qualidade
de segurado ocorrida entre a cessagao do beneficio de aposentadoria por invalidez e o posterior recolhimento de contribuicdes ndo sera considerada
para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, a teor do disposto no art. 3°, §1°,da Lein. 10.666/2003, ndo mais se aplicando o disposto no
artigo 24, paragrafo unico da Lein. 8.213/91. Em sintese, tendo o autor completado 65 anos em 17.07.2012, bem como contando com mais de 180
contribuicdes mensais, ¢ de se conceder a aposentadoria por idade. No tocante ao valor da renda mensal inicial, cumpre esclarecer que em consulta ao
sistema DATAPREYV verificou-se a implantagéo do beneficio em comento nos autos subjacentes no valor de um salario minimo, sendo que nesse
calculo foram consideradas as 4 contribui¢des recolhidas no teto (de 08/2012 a 11/2012). Assim sendo, ndo obstante a discrepancia entre os valores
recolhidos pelo autor e seu historico contributivo, cabe ponderar que tal fator ndo influiu o valor do beneficio, razio pela qual deve a renda mensal ser
estabelecida em um salério minimo. Em se tratando de resciséria com fundamento em violagdo manifesta de norma juridica, o termo inicial do
beneticio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (27.03.2013). Insta acrescentar que malgrado o aludido pedido tenha sido
pela concessao de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, cumpria a0 INSS o dever de analisar eventual preenchimento de requisitos
de outro beneficio (no caso, aposentadoria por idade), o que ndo foi feito. Nao ha parcelas atingidas pela prescricdo quinquenal, haja vista que a agéo
subjacente foi ajuizada em 04.07.2013. A corre¢@o monetaria e os juros de mora deverdo ser calculados de acordo coma lei de regéncia, observando-
se as teses firmadas pelo E.STF no julgamento do RE 870.947, realizado em 20.09.2017. Quanto aos juros de mora sera observado o indice de
remuneracgio da caderneta de poupanga a partir de 30.06.2009. Honorarios advocaticios que arbitro em 15% do valor das prestagdes vencidas até a
presente data, nos termos do art. 85, § 2° do CP C. Diante do exposto, divirjo, data vénia, do i. Relator, e julgo parcialmente procedente o pedido
deduzido na presente agéo rescisoria para desconstituir o v. acordio proferido nos autos n. 0004616-33.2013.4.03.6114, com base no art. 966, inciso V,
do Cddigo de Processo Civil e, no juizo rescissorium, julgo procedente o pedido formulado pelo autor na agdo subjacente, para condenar o INSS a
conceder-lhe o beneficio de aposentadoria comum por idade, no valor de um salario minimo, a contar da data de entrada do requerimento
administrativo (27.03.2013), compensando-se os valores recebidos a titulo de tutela antecipada entdo deferida nos autos subjacentes. As verbas
acessorias serdo calculadas na forma retro explicitada. Honorarios advocaticios arbitrados em 15% sobre o valor das prestagdes vencidas até a data
do presente julgamento. Determino que independentemente do transito em julgado, expega-se e-mailao INSS, instruido com os devidos documentos
da parte autora FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA a fim de serem adotadas as providéncias cabiveis para que seja o BENEFICIO DE
APOSENTADORIA COMUM POR IDADE implantado de imediato, com data de inicio - DIB em 27.03.2013, no valor de um salario minimo,
tendo em vista o ‘caput’ do artigo 497 do CP C, compensando-se os valores recebidos a titulo de tutela antecipada entdo deferida nos autos
subjacentes. E como voto. Declaragdo de voto O Exmo. Desembargador Federal Gilberto Jordan: Com as devidas vénias do E. Relator, acompanho,
parcialmente, a divergéncia inaugurada pelo E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento em seu voto-vista, para julgar procedente o pedido
formulado na ag#o subjacente e conceder ao autor o beneficio de aposentadoria especial a partir de 06/04/2011 (data da entrada do requerimento),
discordo, no entanto, apenas no que se refere ao direito do autor de executar valores atrasados decorrentes da agao judicial, no caso de opgao do autor
pelo beneficio concedido na via administrativa. Entendo, s.m.j, que a opgao pelo beneficio mais vantajoso implica na renuncia do beneficio preterido, de
modo que os requisitos € condigdes deste ndo mais subsistem face ao ‘novo’ beneficio - principalmente no que tange ao calculo do salario de
contribui¢do frente a aplica¢do do fator previdenciario. Destarte, ao optar por beneficio previdenciario diverso daquele representado no titulo judicial,
este passa a ser inexequivel, pois ndo se concebe rentincia condicional - na hipdtese, emprestando-se validade a coisa julgada por apenas um lapso
temporal e no que somente Ihe ¢ de seu interesse. A decisdo judicial vincula as partes a sua observancia e a renincia ao direito reconhecido na coisa
julgada extingue a obrigacdo consubstanciada. A demais, a matéria de fundo assemelha-se a tese da desaposentagdo - a qual foi rechagada pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 661256. Dessa forma, acompanho a divergéncia estabelecida pelo E. Desembargador Federal
Sérgio Nascimento no juizo rescindendo e, no juizo rescisorio, divirjo apenas para obstar a execugdo das parcelas vencidas do beneficio judicial, no
caso de op¢ao ao beneficio concedido na via administrativa, sem, contudo, obstar o direito do advogado de executar os honorarios advocaticios
oriundos da aco judicial, no caso de opgao pelo beneficio concedido na via administrativa. AR 5014856-63.2017.4.03.0000 VOTO VISTA O Exmo.
Desembargador Federal Nelson P orfirio: Em Sesséo realizada pela Terceira Se¢do desta E. Corte em 25.10.2018, 0 Exmo. Desembargador Federal
Sérgio Nascimento, proferiu voto-vista, divergindo do Relator, Exmo. Juiz Federal Convocado Rodrigo Zacharias, para julgar parcialmente
procedente o pedido deduzido na presente agéo rescisoria, para desconstituir o v. acérddo proferido nos autos n. 0004616-33.2013.4.03.6114, com base
no art. 966, inc. V, do CP C/2015 e, no juizo rescisorio, julgar procedente o pedido formulado pelo autor na agéo subjacente, para condenar o INSS a
conceder-lhe o beneficio de aposentadoria por idade, no valor de um salario minimo, a contar da data de entrada do requerimento administrativo
(27.03.2013), compensando-se os valores recebidos a titulo de tutela antecipada deferida nos autos subjacentes. Solicitei vista dos autos, para melhor
analisar as questdes trazidas a discussdo, notadamente quanto a possibilidade do computo do periodo em que o segurado esteve em gozo do beneficio
de aposentadoria por invalidez como caréncia para fins da aposentadoria por idade, considerando os recolhimentos realizados na qualidade de
segurado facultativo apds a cessagdo do mencionado beneficio. Verifica-se que a divergéncia refere-se a possibilidade de aplicagio ao presente caso
do artigo 55, inciso I, da Lein. 8.213/91, assim redigido: Art. 55. O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento,
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compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior &
perda da qualidade de segurado: (...) II — o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez; P or sua vez, o
art. 29, § 5°,da Lei8.213/91, estabelece que, se, no periodo basico de calculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua duragdo sera
contada, considerando-se como salario-de-contribui¢do, no periodo, o salario-de-beneficio que serviu de base para o calculo da renda mensal. ‘Art. 29
O salario-de-beneficio consiste: I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do Art. 18, na média aritmética simples dos maiores
salarios-de-contribui¢do correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario;. ... § 5° Se, no
periodo basico de calculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua durago sera contada, considerando-se como salario-de-
contribui¢do, no periodo, o salario-de-beneficio que serviu de base para o calculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos
beneficios em geral, ndo podendo ser inferior ao valor de 1(um) salario-minimo.” Observo que tal entendimento foi sedimentado pelo Supremo Tribunal
Federal, no RE 583835, com repercusséo geral reconhecida, no sentido de que o mencionado dispositivo constitui uma excegdo a vedagdo da
contagem de tempo ficto de contribui¢o, e que somente € aplicavel nos casos em que os beneficios por incapacidade sdo entremeados por periodos
contributivos, a saber: ‘CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. CARATER
CONTRIBUTIVO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOEN CA.COMP ETENCIA REGULAMENTAR.
LIMITES. 1. O carater contributivo do regime geral da previdéncia social (caput do art. 201 da CF) a principio impede a contagem de tempo ficto de
contribui¢do. 2. O § 5°doart. 29 da Lein®8.213/1991 (Leide Beneficios da Previdéncia Social- LBP S) é excecao razoavel a regra proibitiva de
tempo de contribui¢o ficto com apoio no inciso I1 do art. 55 da mesma Lei. E é aplicavel somente as situagdes em que a aposentadoria por invalidez
seja precedida do recebimento de auxilio-doenga durante periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha recolhimento da
contribuicdo previdenciaria. Entendimento, esse, que nao foi modificado pela Lein®9.876/99. 3. O § 7° do art. 36 do Decreto n°®3.048/1999 ndo
ultrapassou os limites da competéncia regulamentar porque apenas explicitou a adequada interpretag@o do inciso I1 e do § 5°do art. 29 em combinagao
como inciso I1 do art. 55 e com os arts. 44 ¢ 61, todos da Lein®8.213/1991. 4. A extensio de efeitos financeiros de leinova a beneficio previdenciario
anterior a respectiva vigéncia ofende tanto o inciso XXXVI do art. 5° quanto o § 5°do art. 195 da Constituicdo Federal. Precedentes: REs 416.827 ¢
415.454, ambos da relatoria do Ministro Gilmar Mendes. 5. Recurso extraordinario com repercussio gerala que se da provimento’. (STF,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO,RELATOR MIN. AYRES BRITTO DJe-032 DIVULG 13.02.2012 PUBLIC 14-02-2012).
Saliento, ainda, a orientacdo do E. STJ no sentido de que ¢ possivel a consideragao dos periodos em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doencga
ou de aposentadoria por invalidez, como caréncia para a concessdo de aposentadoria por idade, desde que intercalados com periodos contributivos,
caso dos autos (REsp. 1.422.081/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, 2* Turma, DJe 02/05/2014). Diante do exposto, peco vénia ao i.
Relator para acompanhar a divergéncia apresentada pelo Exmo. Desembargador Federal Sérgio Nascimento, nos termos da fundamentagao supra.
E como voto. ACAO RESCISORIA (47) N° 5014856-63.2017.4.03.0000 RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA
AUTOR:FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA Advogado do(a) AUTOR: MARIA DO CARMO SILVA BEZERRA - SP229843 REU:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS VOTO O Exmo. Sr. Juiz Federal Convocado Rodrigo Zacharias: Pretende o
autor desconstituir o julgado que lhe negou o pedido de aposentadoria por idade. A agao resciséria ¢ o remédio processual de que a parte dispde para
mnvalidar decisdo de mérito transitada em julgado, dotada de eficacia imutavel e indiscutivel. Nessas condi¢des, o que ficou decidido vincula os
litigantes. A ago rescisoria autoriza as partes a apontar imperfeigdes no julgado; seu objetivo é anular ato estatal com forga de lei entre as partes. A
tanto, assinalo néo ter sido superado o biénio imposto a propositura da agéo, pois o ajuizamento desta rescisoria deu-se em 17/08/2017 e o transito em
julgado do decisum, em 30/09/2015 (I1d. 983367- pag. 8). Os argumentos que sustentam a preliminar arguida, por tangenciarem o mérito, serdo com ele
analisados. Passo ao juizo rescindendo. No meu sentir, o decisorio do qual se deseja a desconstituigdo, ndo violou a lei ou incorreu em erro de fato.
Quanto a violagao de lei, ensina Flavio Luiz Yarshell: ‘Tratando-se de error in iudicando ainda paira incerteza acerca da interpretagdo que se deve dar
ao dispositivo legal. Quando este fala em violagdo a ‘literal’ disposicdo de lei, em primeiro lugar, ha que se entender que esta, ai, reafirmando o carater
excepcional da agdo rescisdria, que ndo se presta simplesmente a corrigir injustica da decis@o, tampouco se revelando simples abertura de uma nova
instancia recursal, ainda que de direito. Contudo, exigir-se que a rescisdria caiba dentro de tais estreitos limites ndo significa dizer que a interpretacdo
que se deva dar ao dispositivo violado seja literal, porque isso, para além dos limites desse excepcional remédio, significaria um empobrecimento do
proprio sistema, entendido apenas pelo sentido literal de suas palavras. Dai por que é correto concluir que a lei, nessa hipdtese, exige que tenham sido
frontal e diretamente violados o sentido e o propdsito da norma.”’ (in: A¢éo rescisoria. Sdo Paulo: Malheiros, 2005, p.323) J4 no tocante ao erro de fato,
preleciona a doutrina (g. n.): ‘Prosseguemos §§ 1°e 2° dispondo que hé erro de fato quando a sentenga admitir um fato inexistente ou quando
considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido. E indispensavel, num como noutro caso, que nao tenha havido controvérsia, nem
pronunciamento judicial sobre o fato. O texto é de dificil compreensdo. Se ndo houve pronunciamento judicial sobre o fato, como ¢ possivel ter havido o
erro? O erro é exatamente o acolhimento de um fato inexistente como existente, ou o contrario. O que a lei quer dizer, porém, € o seguinte: o erro de
fato, para ensejar a rescisoria, ndo pode ser aquele que resultou de uma escolha ou opgao do juiz diante de uma controvérsia. O erro, no caso relevante,
¢ o que passou desapercebido pelo juiz, o qual deu como existente um fato inexistente ou vice-versa. Se a existéncia ou inexisténcia do fato foi ponto
controvertido e o juiz optou por uma das versdes, ainda que erradamente, ndio sera a rescisoria procedente. E talrestricdo temrazio de ser. Os graus
de jurisdi¢do, os recursos, tém por finalidade precipua a resolug@o de fatos controvertidos, de modo que, se qualquer erro pudesse tornar a sentenca
rescindivel, ficaria seriamente abalada a estabilidade propiciada pela coisa julgada. O erro de fato refere-se, apenas, a questdes ndo resolvidas pelo
juiz. Porque também, mesmo sem ter havido controvérsia, se o juiz examinou a questao explicitamente e concluiu que tal fato existia, ou ndo, a
sentenca permanece.’ (GRECO FILHO, Vicente. Direito Processual Civil Brasileiro, 11. ed., v. I1, Sdo Paulo: Saraiva, 1996, p. 426-427) Na a¢do
subjacente, a parte autora, nascida aos 17/07/1947, pleiteou o restabelecimento da aposentadoria por invalidez, recebida no periodo de 1%04/1976 a
20/12/1996 e cessada emrazio de recuperagdo, argumentando encontrar-se incapacitada para o trabalho, ou a concessao do beneficio de
aposentadoria por idade, a qual lhe foi negada na via administrativa, em 20/03/2013, pela falta de tempo minimo. Em primeira instincia, o pedido de
restabelecimento da aposentadoria por invalidez foi rejeitado e o pleito de aposentadoria por idade foi julgado procedente, acolhendo a possibilidade de
coémputo do periodo de gozo de beneficio por incapacidade para fins de caréncia. Inconformado, apelou o INSS, alegando a auséncia do requisito
referente a caréncia, sendo, pois, indevido o beneficio concedido. A parte autora, por seu turno, recorreu adesivamente, pleiteando a inclusdo das
contribui¢des previdenciarias recolhidas na condigio de contribuinte facultativo, no periodo de 1%08/2012 a 30/11/2012, no calculo da renda mensal
inicial da aposentadoria por idade e a majorag@o da verba honoraria. Neste Tribunal, o ilustre relator, DD. Desembargador Federal David Dantas,
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com base no artigo 557, caput e paragrafo 1°-A, do CP C/73, deu provimento ao reexame necessario e a apelagdo do INSS, revogando a tutela
proviséria de urgéncia, e julgou prejudicado o recurso adesivo do autor, nos termos que seguem: ‘A parte autora pretende, em sintese, a concessao de
aposentadoria por idade. Pretende aposentar-se em face do advento da idade minima e por ter laborado como trabalhador urbano, ao argumento de
possuir a caréncia necessaria para concessao do beneplacito. Consoante o caput do art. 48 da Lein®8.213/91, a aposentadoria por idade sera devida
ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. No caso
em questao, a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos foi implementada em 2007 (fls. 14). Consoante copia resumo de documentos para calculo de
tempo de contribui¢@o, o requerente possui 07 anos, 01 més e 27 dias de trabalho (fls. 18-19). Requer o reconhecimento do periodo que recebeu
auxilio-doenga como tempo de contribuigdo. Esclareca-se que durante o lapso temporal de 01.04.76 a 20.12.96 o requerente recebeu aposentadoria
por invalidez. Neste caso, o periodo em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez somente podera ser computado como
tempo de servigo, caso seja intercalado com periodo de atividade laborativa, tal como se depreende do inciso 1, do artigo 55, da Lein®8.213/91 e do
inciso 111, artigo 60, do Decreto n°® 3.048/99, verbis: (...) Assim, o lapso temporal em que o autor recebeu aposentadoria por invalidez de 01.04.76 a
20.12.96, ndo deve ser computado, uma vez que o demandante ndo voltou a exercer atividade laborativa antes de requerer sua aposentadoria por
idade. Ressalte-se que o fato de ter recolhido como facultativo ndo atesta o exercicio de atividade laborativa. (...) Analisando o agravo interno, a .
Oitava Turma deste Tribunal manteve integralmente a decisdo agravada. Destarte, a r. decisdo rescindenda analisou o conjunto probatério e concluiu
que a concessao da aposentadoria por idade pleiteada encontra dbice na auséncia do cumprimento do periodo de caréncia legalmente exigido. Assim,
evidenciados a controvérsia e o efetivo pronunciamento a respeito da matéria, indevida € a rescis@o do julgado com base no artigo 966, V111, do
NCPC. De igual modo, ndio ha que se falar em violagao de lei. Cabe ao magistrado, no &mbito da formagao de seu convencimento, sopesar as provas
e concluir pela comprovagéo ou ndo dos fatos alegados pela parte autora. O julgado rescindendo considerou que as poucas contribuigdes recolhidas na
condi¢ao de contribuinte facultativo ndo autorizam considerar como intercalado o tempo em que esteve em gozo de aposentadoria por invalidez, tal
como exige o inciso 11, do artigo 55 da Lein. 8.213/91, que tem a seguinte dicgdo: Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida
no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei,
mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: (...) II - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por
mvalidez; (...) 'O fato ¢ que o autor, em sua inicial, declarou ndo ter retornado ao trabalho ap6s o cancelamento de sua aposentadoria por invalidez, em
1996. Informou, ademais, ter efetivado recolhimentos previdenciarios, como contribuinte facultativo, somente em 2012, nos meses de agosto a
novembro. Assim, ndo se pode falar em ‘tempo intercalado’, pois depois do gozo do beneficio por incapacidade o autor ndo exerceu atividade
laborativa, nem se refiliou. Se o segurado permanece longos anos - no caso mais de quinze - sem retornar a filiagdo, ndo The socorre a regra do inciso I1
do artigo 55 da Lein®8.213/91. Consoante os dados do CNIS, tais contribuicdes foram efetuadas pelo ‘teto’. De toda forma, ndo se afigura plausivel
o computo do periodo de beneficio por incapacidade em periodo de caréncia nesse contexto, pois implica desnaturar todo o histérico da relagao juridica
previdenciaria do segurado com 0 INSS. Trata-se de alterag@o artificial, ja que apds o gozo do beneficio por incapacidade - alids, inclusive em periodo
em que o beneficiario era sécio de empresa comercial (armazém) de 1981 a 2011 - o autor simplesmente néo retornou a filiar-se ao INSS por mais de
15 (quinze) anos. No mais, ndo se me afigura licito permitir que o retorno oportunista as contribuigdes - apds a perda da condi¢@o de segurado - na
condi¢do de facultativo sirva para caracterizar o "periodo intercalado" exigido para os fins do artigo 55,11, da LBPS. Reitera-se que nio ha gozo
intercalado de beneficio por incapacidade, ndo apenas pela perda da condicio de segurado, mas pelo extenso prazo de 15 (quinze) anos que
intermediou a cessagdo da aposentadoria e a refiliagdo na condi¢do de facultativo. Logo em margo de 2013, o autor formulou o requerimento
administrativo do beneficio de aposentadoria por idade, que foi negado por auséncia de tempo minimo. Nesse contexto, ¢ razoavel considerar que,
embora haja o recolhimento de contribuigcdes previdenciarias apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez, tal situagdo ndo autoriza o computo do
longo periodo de gozo desse beneficio para efeito de cumprimento da caréncia da aposentadoria por idade. Nesses termos, a decisio rescindenda ndo
destoa do razoavel, e adotou uma das solugdes possiveis para a situagéo fatica apresentada a luz da legislag@o de regéncia. A jurisprudéncia também
caminha no mesmo sentido: ‘Para que a agéo rescisoria fundada no art. 485, V, do CP C prospere, é necessario que a interpretagdo dada pelo
'decisum’ rescindendo seja de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contrario, o acérdao rescindendo elege uma
dentre as interpretagdes cabiveis, ainda que ndo seja a melhor, a agio rescisoria ndo merece vingar, sob pena de tornar-se recurso ordinario com prazo
de interposi¢@o de dois anos’. (grifei, RSTJ 93/416) Aqui deve ser trazida & colag@o a simula n° 343 do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que
‘ndo cabe acdo rescisoria por ofensa a literal disposi¢ao de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de nterpretagao
controvertida nos tribunais’. Na mesma linha de raciocinio, transcrevo julgado proferido em situago semelhante: PREVIDENCIARIO.
MANDADO DE SEGURANCA.APOSENTADORIAPOR INVALIDEZ E/OU AUXILIODOEN CA. CcOMPUTO COMO
PERIODO DE CARENCIA PARAAPERCEPCAO DE OUTROS BENEFICIOS. POSSIBILIDADE, DESDE QUE
INTERCALADO COM INTERVALOS DE CONTRIBUICAO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO COMO SEGURADO
FACULTATIVO.INC.IDO § 42 DO ART. 55 DA INSTRUCAO NORMATIVAN. 77,DO INSS. ART. 201, § 5>, DA CF DE 1988.
BENEFICIO NAO CONCEDIDO. - O tempo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, desde que
intercalado com periodos de efetiva contribui¢ao, deve ser computado para efeito de caréncia, consoante RE n. 583.834, da Relatoria do Ministro
Ayres Britto, julgado pelo Plenario do STF em sede de repercusséo geral, publicado no DJe de 14-02-2012, bem como em face do REspn. 1.410.433,
da Relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima, julgado pela Primeira Se¢do do STJ em 11-12-2013, como recurso repetitivo. (...) - Hipdtese em que,
mesmo ndo estando a segurada inscrita em Regime Proprio de Previdéncia Social (art. 201, § 5°, da Constituigdo Federal de 1988), o que The assegura
a inscrigdo no Regime Geralda Previdéncia Social como segurada facultativa, ndo é devido o computo do periodo em que percebeu auxilio-doenga
para efeito de caréncia, visando a concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do. - No caso concreto, foram aproximadamente nove anos em
gozo de beneficio por incapacidade. Cancelado este, ndo é razoavel que, com apenas um tinico recolhimento previdenciario, vertido no mesmo dia em
que se dirige ao INSS para requerer a aposentadoria por tempo de contribuig@o, possa computar, para efeito de caréncia para a concessao desse novo
beneficio, aproximadamente nove anos decorrentes do beneficio anterior. O intuito tinico dessa contribuicdo vertida na condi¢do de segurada
facultativa é, obviamente, assegurar o computo desse longo periodo em gozo de auxilio-doenga para a concessao de aposentadoria, valendo-se da
auséncia de norma impeditiva quanto a sua pretensdo. — A pretensdo veiculada no presente mandado de seguranga visa burlar o sistema
previdenciario, o que ndo se pode permitir, ainda que inexistente uma norma expressa para tanto. A proibigdo decorre de uma interpretagao logica de
todo o sistema. - Mantida a sentenga que concluiu pela improcedéncia do pedido, ainda que por fundamentos diversos. (TRF4 AC 5019291-
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06.2016.4.04.7205/SC, Rel. Min. Celso Kipper, julg. 18/09/2017). A simples adogdo da interpretagdo menos comum ndo constitui vicio capaz de
desconstituir o julgado. Em nome da seguranga juridica, ndo se pode rescindir uma deciséo acobertada pelo manto da coisa julgada por mero
inconformismo das partes. E a acéio rescisoria ndo se presta a reparar eventual ‘injustiga’ da sentenga ou do acdérdao, pois, do contrario, sera
transmudada em recurso ordindrio com prazo de interposicio de 2 (dois) anos. Nesse sentido, cito o aresto: ACAO RESCISORIA. DIREITO
SINDICAL. DESMEMBRAMENTO. UNICIDADE SINDICAL. ART. &,1I, DA CARTA MAGNA. VIOLACAO LITERAL.
INOCORRENCIA. 1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ unissona em admitir que o cabimento da a¢do resciséria com supedneo no art. 485, V, do
CPC exige que a interpretacéo conferida pelo acérdao rescindendo esteja de tal forma em desconformidade com o dispositivo legal que ofenda sua
propria literalidade. 2. Caso o julgado impugnado tenha eleito uma dentre as diversas interpretagdes plausiveis, ainda que essa ndo se apresente como
amelhor, ndo ha duvidas de que a a¢do rescisoria ndo deve lograr éxito, sob pena de transmudar-se em recurso ordinario com prazo de interposi¢do de
dois anos. (...) (STJ, AR 2887/SP, processo n. 2003/0148439-4, Primeira Secdo, rel. Min. Castro Meira, j. 09/11/2011, DJe 19/12/2011) Diante do
exposto, rejeitoa matéria preliminar e, no mérito, julgo improcedente o pedido formulado nesta ag¢@o resciséria. Condeno a autora ao pagamento de
honorarios de advogado, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, na forma do artigo 85, § 2°,do Novo CPC, cuja
exigibilidade fica suspensa, segundo a regra do artigo 98, § 3°, do mesmo cdigo, por ser beneficiaria da justiga gratuita. E como voto. EM E N TA
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. BENEFICIO DE APOSENTADORIA COMUM POR
IDADE.APRECIACAO DO CONJUNTO PROBATORIO. ERRO DE FATO NAO CARACTERIZADO. PERIODO DE
RECEBIMENTO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE. TEMPO INTERCALADO. CONTRIBUINTE FACULTATIVO.
POSSIBILIDADE DE CONTAGEM DO TEMPO DE SERVICO. VIOLACAO ANORMA JURIDICA. PREENCHIMENTO DA
CARENCIA E DA IDADE. VALOR DO BENEFICIO. TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. I - N#o ha falar-se em erro de fato, posto que a 1. decisdo rescindenda apreciou o conjunto probatério em
sua inteireza, sopesando os documentos constantes dos autos subjacentes, tendo concluido pela auséncia de exercicio de atividade laborativa por parte
do autor posteriormente a cessagdo de sua aposentadoria por invalidez, de modo a inviabilizar o cémputo do periodo em que esteve em gozo do aludido
beneficio por incapacidade para efeito de caréncia. I1 - Da leitura do art. 55, inciso 11, da Lein. 8.213/91, depreende-se que ndo ha qualquer distingdo
acerca da espécie de segurado relativamente aos momentos anterior € posterior ao interregno em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez, exigindo-se apenas que o segurado esteja jungido a uma situag¢do que implique o reconhecimento de tempo de servigo, seja
exercendo atividade remunerada como contribuinte obrigatdrio, seja promovendo o recolhimento de contribuigdes como segurado facultativo,
conforme prevé expressamente o inciso 11 do art. 55 da Lein. 8.213/91. I11 - O disposto no art. 164, inciso X V1, letra a, da Instru¢cdo Normativa
INSS n°77, de 21 de janeiro de 2015, que estava em vigor por ocasido da prolacdo da r. decisdo rescindenda, estabelece que pode ser considerado
como tempo de contribuicao o periodo de recebimento de beneficio por incapacidade ndo decorrente de acidente de trabalho, entre periodos de
atividade, ainda que em outra categoria de segurado, sendo que as contribuigdes como contribuinte em dobro, até outubro de 1991 ou como facultativo,
a partir de novembro de 1991, suprem a volta ao trabalho para fins de caracterizag@o. I'V - A prépria autarquia previdenciaria, no ambito
administrativo, adota entendimento no sentido de que as contribui¢des recolhidas pelo segurado facultativo, a partir de novembro de 1991, suprem a
volta ao trabalho para fins de caracterizagdo. Ou seja: ndo se exige o retorno a atividade remunerada posteriormente a cessagao do beneficio por
incapacidade, bastando a mera contribuicdo em se tratando de contribuinte facultativo V - A r. decisdo rescindenda, ao nio computar o periodo de
recebimento de beneficio por incapacidade, em face de o autor se enquadrar como segurado facultativo, acabou por violar o disposto no art. 55, inciso
11, da Lein. 8.213/91, autorizando-se, assim, a abertura da via resciséria fundada no inciso V do art. 966 do CPC. VI - E possivel a contagem no
periodo em que o autor esteve em gozo do beneficio de aposentadoria por invalidez (de 01.04.1976 a 20.12.1996), uma vez que esta intercalado com
periodos contributivos. Alids, tal interregno pode ser computado, inclusive, para fins de caréncia (STJ; REsp 1247971/PR; 5* Turma; j. 28.04.2015;
DJe 15.05.2015) VII - Considerando o tempo de servigo apurado na contagem administrativa no id 983307, que apurou 07 anos, 01 més e 27 dias de
tempo de contribui¢do, somado com o periodo em que esteve em gozo do beneficio de aposentadoria por invalidez (de 01.04.1976 a 20.12.1996), bem
como os recolhimentos no periodo de 08/2012 a 11/2012, apuram-se mais de 180 contribuigdes mensais, satisfazendo a caréncia exigida para o ano em
que implementou o quesito etario, nos termos do art. 142 da Lein. 8.213/91. VIII - A perda da qualidade de segurado ocorrida entre a cessagdo do
beneficio de aposentadoria por invalidez e o posterior recolhimento de contribuigdes no sera considerada para a concessao do beneficio de
aposentadoria por idade, a teor do disposto no art. 3° §1° da Lein. 10.666/2003, ndo mais se aplicando o disposto no artigo 24, paragrafo tnico da Lei
n. 8.213/91. IX - Tendo o autor completado 65 anos em 17.07.2012, bem como contando com mais de 180 contribuigdes mensais, € de se conceder a
aposentadoria por idade. X - Verificou-se a implantagdo do beneficio em comento nos autos subjacentes no valor de um salario minimo, sendo que
nesse calculo foram consideradas as 4 contribuicdes recolhidas no teto (de 08/2012 a 11/2012). Assim sendo, ndo obstante a discrepancia entre os
valores recolhidos pelo autor e seu histérico contributivo, cabe ponderar que tal fator ndo influiu o valor do beneficio, razio pela qual deve a renda
mensal ser estabelecida em um salario minimo. XI - Em se tratando de resciséria com fundamento em violagao manifesta de norma juridica, o termo
inicial do beneficio deve ser fixado na data de entrada do requerimento administrativo (27.03.2013). Insta acrescentar que malgrado o aludido pedido
tenha sido pela concessdo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuig@o, cumpria ao INSS o dever de analisar eventual preenchimento de
requisitos de outro beneficio (no caso, aposentadoria por idade), o que ndo foi feito. XII - A corre¢do monetaria e os juros de mora deverdo ser
calculados de acordo com a lei de regéncia, observando-se as teses firmadas pelo E.STF no julgamento do RE 870.947, realizado em 20.09.2017.
Quanto aos juros de mora sera observado o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga a partir de 30.06.2009. XIII - Honorarios advocaticios
que arbitro em 15% do valor das prestagdes vencidas até a presente data, nos termos do art. 85, §2°,do CPC. XIV - A¢do resciséria cujo pedido se
julga parcialmente procedente. A ¢do subjacente cujo pedido se julga procedente. ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as
acima indicadas, prosseguindo no julgamento, a Terceira Se¢ao, por maioria, decidiu julgar parcialmente procedente o pedido deduzido na presente
acdo rescisoria para desconstituir o v. acorddo proferido nos autos n. 0004616-33.2013.4.03.6114, com base no art. 966, inciso V, do Codigo de
Processo Civil e, no juizo rescissorium, julgar procedente o pedido formulado pelo autor na a¢do subjacente, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Tipo A cérddio Niimero 5014856-63.2017.4.03.0000 50148566320174030000 Classe ACAO
RESCISORIA Relator(a) Juiz Federal Convocado RODRIGO ZACHARIAS Relator para A cérddo Desembargador Federal SERGIO DO
NASCIMENTO Origem TRF - TERCEIRA REGIA O Orgio julgador 3* Segdo Data 23/01/2019 Data da publicagio 29/01/2019 Fonte da
publicagio e - DJF3 Judicial | DATA:29/01/2019 ..FONTE_REPUBLICACAO:
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6. Verifico que o requisito idade esta devidamente preenchido, uma vez que a parte autora completou 65 anos de idade em 2018. Portanto, a caréncia a
ser cumprida € de 180 contribui¢des, de acordo com o artigo 142 da Lei 8.213/91. Outrossim, da analise do procedimento administrativo acostado aos
autos, verifico que os pontos controvertidos nesta demanda séo os periodos em que a parte autora esteve em gozo de beneficio de auxilio-doenca:
31/529.591.247-3 de 16/04/2008 a 02/08/2008

31/532.457.463-1 de 03/10/2008 a 01/06/2013

7. E certo que o artigo 55, inciso 11, da Lein. 8.213/1991 garante aos segurados do RGPS, in verbis:

‘Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no R egulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de
qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

[...]

11— o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez’.

8. Ouseja, para que seja reconhecido como tempo de servigo, o tempo em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez deve estar
intercalado com periodos contributivos. Caso contrario, ndo cabe seu reconhecimento como tempo de servico.

Tal é o teor da simula n. 73 da TN'U, a saber:

‘O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes para a previdéncia social’.

09. No caso emtela, aos periodos de recebimento de auxilio-doenga estdo intercalados com periodos contributivos, realizados como contribuinte
individual no Plano Simplificado de Previdéncia Social, conforme CNIS em anexo, logo a teor da fundamentagao supra é permitindo considera-los
para efeitos de caréncia, segue:

41.207.783.981-5 46.785.028/0001-82 HOTEL DE TURISMO PARQUE BALNEARIO LTDA Empregado 03/05/1996 13/01/1997 12/1996
51.207.783.981-5 RECOLHIMENTO Contribuinte Individual 01/06/2007 30/09/2007

61.207.783.981-5 5295912473 31 - AUXILIO DOENCA PREVIDENCIARIO Nao Informado 16/04/2008 02/08/2008

71.207.783.981-5 5324574631 31 - AUXILIO DOENCA PREVIDENCIARIO Néo Informado 03/10/2008 01/06/2013

81.207.783.981-5 RECOLHIMENTO Contribuinte Individual 01/09/2016 31/10/2016

91.207.783.981-5S RECOLHIMENTO Contribuinte Individual 01/01/2017 31/08/2018.

10. Nestes termos, a procedéncia do pedido é medida de rigor.

11. Ante o exposto, dou provimento ao recurso interposto pela parte autora para determinar ao INSS o cdmputo dos periodos de 16/04/2008 a
02/08/2008 e 03/10/2008 a 01/06/2013 para fins de caréncia no computo do pedido de aposentadoria, nos termos da fundamentagao.

12. Caber4 ao juizo de primeiro grau, competente para a execugao do julgado, somar os periodos reconhecidos no acérdio com aqueles constantes dos
autos e aqueles ja homologados na esfera administrativa para a oportuna concessdo da aposentadoria. Deixo de conceder os beneficios da tutela
antecipada.

13. Sem condenagdo da parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios.

14. E o voto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sao partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Flavia de Toledo Cera, relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves e Sergio Henrique Bonachela.

.

No entanto, 0 acérdao paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, se ndo, vejamos:

“VOTO - EMENTA

1. Trata-se de a¢do proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) por meio da qual a parte autora requer aposentadoria por idade,
com o computo, para fim de caréncia, dos periodos em que esteve em gozo de auxilio-doenga.

2. Na sentenga, o pedido foi julgado procedente.

3. O INSS recorre pugnando pela reforma da sentenga, alegando a impossibilidade de computo do periodo em gozo de auxilio-doenga para fins de
caréncia.

4. Revendo meu posicionamento anterior, em que adotava o entendimento de reconhecer, para fins de caréncia, o periodo de beneficio por
incapacidade intercalado com quaisquer contribui¢des previdencidrias, € de rigor reconhecer que o recorrente esti com razao.

5. Verifico que o requisito idade esta devidamente preenchido, uma vez que a parte autora completou a idade legal. P ortanto, a caréncia a ser cumprida
¢ a do artigo 142 da Lei 8.213/91. Outrossim, da analise dos documentos acostados aos autos, verifico que os pontos controvertidos nesta demanda sdo
os periodos em que a parte autora esteve em gozo de beneficio de auxilio-doenga, a saber:

6. E certo que o artigo 55, inciso 11, da Lein. 8.213/1991 garante aos segurados do RGP S, in verbis:

‘Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no R egulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de
qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

[...]

I1 — o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez’.

7. Ouseja, para que seja reconhecido como tempo de servigo, o tempo em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez deve estar
intercalado a periodos de labor. Caso contrario, ndo cabe seu reconhecimento como tempo de servigo.

Talé o teor da simula n. 73 da TN'U, a saber:

‘O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes para a previdéncia social’.

8. Deve-se interpretar a expressao ‘recolhimento de contribui¢des’ contida na simula n. 73 da TN U no sentido de recolhimentos como segurado
obrigatodrio, ou seja, daqueles arrolados no artigo 11, da Lein. 8.213/1991, ndo se inserindo o contribuinte facultativo em tal regime, pois, tal
recolhimento pressupde o raciocinio contrario, qual seja, de que a pessoa ndo ¢ segurada obrigatoria da previdéncia social.
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Essa distingdo — sobre as situagdes de contagem do periodo de auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez como tempo de servigo e caréncia — ja esta
sedimentada em remansosa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e dos Tribunais Regionais Federais:

EMEN:PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DAAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ EM
APOSENTADORIA PORIDADE. REQUISITO ETARIO PREENCHIDO NA VIGENCIA DA LEI 8.213/1991.
DESCABIMENTO. COMPUTO DO TEMPO PARA FINS DE CARENCIA. INEXISTENCIA DE CONTRIBUICAO EM
PERIODO INTERCALADO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO. 1. A Lei
8.213/1991 no contemplou a conversao de aposentadoria por invalidez em aposentadoria por idade. 2. E possivel a considerago dos periodos em que
o segurado esteve em gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez como caréncia para a concessio de aposentadoria por idade, se
intercalados com periodos contributivos. 3. Na hipotese dos autos, como ndo houve retorno do segurado ao exercicio de atividade remunerada, ndo é
possivel a utilizagdo do tempo respectivo. 4. Recurso especial ndo provido.

RESP 201303946350 RESP - RECURSO ESPECIAL — 1422081 Relator(a) MAURO CAMPBELL MARQUES Orgiio julgador
SEGUNDA TURMA Fonte DJE D ATA:02/05/2014..DTPB:

Decisdo Vistos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do
Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento: ‘A Turma, por unanimidade,
negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).” A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros
Humberto Martins, Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o St. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Cambpell
Marques.

PREVIDENCIARIO. REMESSA OFICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/ CONTRIBUICAO.
PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE DE VINCULO CONSTANTE EM CTPS. PERIODO EM GOZO DE BENEFICIO
INCAPACITANTE. PERIODO COMO CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. - DA REMESSA OFICIAL. Nos termos do REsp
1.144.079/SP (representativo da controvérsia), a adogdo do principio tempus regit actum impde o respeito aos atos praticados sob o palio da lei
revogada, bem como aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroagdo da leinova, razio pela qual a lei em vigor a data da sentenga € a que regula
0s recursos cabiveis contra o ato decisorio e, portanto, a sua submissao ao duplo grau obrigatdrio de jurisdigdo. Nesse contexto, o provimento judicial
guerreado deve ser submetido ao reexame necessario (ainda que a condenagdo seja certamente inferior a 1.000 - mil - salarios minimos, o que
permitiria afasta-lo por for¢a do disposto no art. 496, 1 c.c. § 3° I, do Cddigo de Processo Civil), tendo como base a legislagdo vigente ao tempo em
que proferida a r. sentenga, bem como o entendimento contido na Stimula 490, do C. Superior Tribunal de Justica. - DA APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO. O beneficio sera devido, na forma proporcional, ao segurado que completar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo
feminino, ou 30 (trinta) anos de servigo, se do sexo masculino (art. 52,da Lein®8.213/91). Comprovado mais de 35 (trinta e cinco) anos de servigo, se
homem, ou 30 (trinta) anos, se mulher, concede-se aposentadoria na forma integral (art. 53,1 ¢ 11, da Lein® 8.213/91). Necessario o preenchimento do
requisito da caréncia, seja de acordo com o niimero de contribuicdes contido na tabela do art. 142, da Lein®8.213/91, seja mediante o implemento de
180 (cento e oitenta) prestacdes vertidas. - DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. A Emenda Constitucional n°
20/1998 estabeleceu o requisito de tempo minimo de contribui¢do de 35 (trinta e cinco) anos para o segurado e de 30 (trinta) anos para a segurada,
extinguindo a aposentadoria proporcional. Para os filiados ao regime até sua publicagdo (em 15 de dezembro de 1998), foi assegurada regra de
transicdo, de forma a permitir a aposentadoria proporcional: previu-se o requisito de idade minima de 53 (cinquenta e trés) anos para os homens e de 48
(quarenta e oito) anos para as mulheres e um acréscimo de 40% (quarenta por cento) do tempo que faltaria para atingir os 30 (trinta) ou 35 (trinta e
cinco) anos necessarios nos termos da nova legislacdo. - DA PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE DE VINCULO
CONSTANTE EM CTPS. Havendo contrato laboral devidamente registrado em Carteira de Trabalho, presume-se a legalidade de tal vinculo
(inclusive para contagem de tempo de servigo), passivel de ser afastada mediante prova em contrario. - DO PERIODO EM GOZO DE
BENEFICIO INCAPACITANTE. Nos termos do art. 55, 11, da Lein® 8.213/91, deve ser considerado como tempo de servigo o periodo em que o
interessado esteve percebendo auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, desde que tal tempo esteja intercalado com vinculos laborativos.
Entretanto, a teor do art. 27, da Lein®8.213/91, apenas periodos em que tenha havido contribuigdo podem servir para o implemento de caréncia, de
modo que o lapso em que o interessado percebeu beneficio incapacitante ndo podera ser levado em conta para fins de preenchimento de caréncia. -
DO PERIODO COMO CONTRIBUINTE INDIVIDUAL - CARENCIA. De acordo com o art. 27,11, da Lein®8.213/91, para o computo
do periodo de caréncia, serdo consideradas apenas as contribuicdes realizadas a contar da data de efetivo pagamento da primeira contribuigdo sem
atraso. - Dado parcial provimento tanto & remessa oficial como ao recurso de apelagdo da autarquia previdenciaria.

APELREEX 00074117220084036183 APELREEX - APELACAO/REMESSA NECESSARIA — 1636574 Relator(a)
DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS Sigla do 6rgiio TRE3 Orgio julgador SETIMA TURMA Fonte e-DJF3 Judicial
1 DATA:19/10/2016 ..FONTE REPUBLICACAOQO:Decisdo Vistos e relatados estes autos em que s@o partes as acima indicadas, decide a
Egrégia Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da 3" Regido, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO tanto a remessa oficial
como ao recurso de apelagdo da autarquia previdenciaria, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

9. No caso emtela, consoante CNIS anexado aos autos, verifica-se que apds o periodo de gozo de auxilio doenga de 26.05.2006 a 18.08.2010, os
recolhimentos vertidos pela parte autora, foram na qualidade de contribuinte facultativo. P ortanto, tendo em vista que o beneficio ndo foi intercalado
por periodos de atividade, ndo ¢ permitindo considera-lo para efeito de caréncia, devendo ser mantida a contagem realizada pelo INSS.

11.Por fim, no tocante ao pedido de aplicagdo do art. 1°-F, da Lei9494/97, na redagdo dada pela lei 11.960/2009, certo € que na sesso de julgamento
do dia 20/09/2017 o Supremo Tribunal Federal apreciou o tema 810 da repercussio geral e entre as teses estabelecidas esta a tese de que o art. 1°-F
da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria nas condenagdes impostas a Fazenda
Pblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5° XXII), uma vez que no se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo
midonea a promover os fins a que se destina. Desta forma, o art. 1°-F, da Lei 9494/97, na redagéo dada pela Lei 11.960/2009, ndo pode ser aplicado na
corre¢do monetaria do presente feito, mantendo-se a incidéncia do Manual de Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013 do
CJE

12. Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso interposto pelo INSS para afastar o reconhecimento do periodo de 26.05.2006 a 18.08.2010,
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como caréncia e julgar improcedente o pedido da parte autora.

13. Deixo de condenar em honorarios tendo em vista haver tal previsdo apenas ao recorrente vencido.

15. E o voto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Fernando Moreira Gongalves,
relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Flavia Toledo Cera e Sergio Henrique Bonachela.”

(PROCESSO N. 0001872-72.2017.4.03.6325, Relator: Juiz Federal Fernando Moreira Goncalves, 1* TR/SP, julgado em 15/04/2019)
Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo ¢ preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerga a sua fungéo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida
a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I'V, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal.
Remetam-se os autos & Turma Regional de Uniformizago, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000326-97.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002353
RECORRENTE:APARECIDO ROCHA RIBEIRO (SP259863 - MAGNO BENFICA LINTZ CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172472- ENIAPARECIDA PARENTE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra
acdrdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a possibilidade do enquadramento por categoria profissional por atividade analoga, com base nos itens 2.5.4 do quadro
anexo ao Decreto 53.831/64, do periodo de 01/08/1972 a 01/09/1982, na atividade de pintor com pistola

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

O recorrente apresentou como paradigma, acordao proferido pela Turma Regional de Uniformizagéo da 4* Regido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal direcionado 8 TRU quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais da mesma Regifo na interpretagdo da lei. O pedido
fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
ST1J sera julgado por Turma de Uniformizagdo Nacional, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag¢ao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentagéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagao.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugfio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000897-52.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002753

RECORRENTE: TEREZINHA ZENAIDE DOS SANTOS (SP290296 - MARCIO HENRIQUE GOMES DE CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal, dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho desenvolvido na pesca artesanal em regime
de economia familiar, sendo corroborado pela prova testemunhal, fazendo jus ao seu reconhecimento, com a consequente concessao do beneficio ora
pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

O recorrente apresentou como paradigmas, acordaos proferidos pela 8* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢éo de interpretagéo de lei federal direcionado a TR U quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais da mesma Regido na interpretagédo da lei. O pedido
fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
ST]J sera julgado por Turma de Uniformizagdo Nacional, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que € inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentacéio de paradigma de Tribunal R egional Federal ou Tribunal de
Justi¢a, ou ainda outros érgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribui¢@o para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atua¢@o da Turma de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004327-02.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002597

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDADOS SANTOS (SP338515-ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO, SP074491 - JOSE
CARLOS THEO MAIA CORDEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizag2o, interposto pela parte autora contra
acdrdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer a parte recorrente, em apertada sintese, devolugao do feito ao juizo de origem para reabertura da instruc@o, a fim de que seja realizada a prova
pericial técnica requerida. Alega cerceamento ao seu direito de defesa. No mérito, pleiteia a reforma do acérddo, com o reconhecimento da
especialidade dos periodos controvertidos, emrazio da exposi¢do a agentes bioldgicos nocivos sem o uso de EP1 eficaz.

E o breve relatorio.

Decido.

Quanto ao requerimento de devolugao do feito ao juizo de origem para a reabertura da instrugéo, o recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizag¢do tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagdo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULAN°43 DA TNU,"IN VERBIS™
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTENAO
CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizag¢édo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo quanto a reabertura da instrugao é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in
judicium deducta). Tal diferenciagao é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escéliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da a¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicado de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra
na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da
vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto
posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Quanto ao mérito, o recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se aos Temas 205 e 211, julgados pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses:

“a) para reconhecimento da natureza especial de tempo laborado em exposi¢ao a agentes bioldgicos nao € necessario o desenvolvimento de uma das
atividades arroladas nos Decretos de regéncia, sendo referido rol meramente exemplificativo; b) entretanto, € necessaria a comprovagéo em concreto
dorisco de exposi¢ao a microorganismos ou parasitas infectocontagiosos, ou ainda suas toxinas, em medida denotativa de que o risco de contaminagéo
em seu ambiente de trabalho era superior ao risco em geral, devendo, ainda, ser avaliado, de acordo com a profissiografia, se tal exposicao tem um
carater indissociavel da produgio do bem ou da prestagao do servigo, independentemente de tempo minimo de exposi¢cao durante a jornada (Tema
211/TNU)."

“Para aplicag@o do artigo 57, §3.°, da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional, avaliando-se, de acordo
com a profissiografia, o seu carater indissociavel da produc@o do bem ou da prestacdo do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢ao durante
a jornada”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na andlise do conjunto fatico-probatério, entendeu comprovado o tempo especial requerido
(evento 53):

“5. Ressalvo entendimento pessoal em sentido contrario mas adoto o entendimento, majoritario nesta 1* Turma Recursal de Sdo Paulo, no sentido de
que, no caso de agentes biologicos, provada a efetiva exposicdo em carater habitual e permanente, a mengao a utilizagdo de equipamento de prote¢do
individual, por siso, ndo afasta o reconhecimento de tempo especial, a menos que haja prova especifica, por formulario previdenciario ou laudo técnico,
de que havia protegdo integral, incluindo o contagio pelas vias respiratorias.

6. Todavia, no caso dos autos, de acordo com o formulario previdencidrio, havia prote¢do das vias respiratorias, pois dentre os equipamentos de
prote¢do indicados, consta, além da luva de procedimento e dos dculos de seguranga, o respirador purificador de ar tipo pega semifacial filtrante CA
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14209 para particulas PFF2, de modo que a prote¢do eficaz atestada ndo se limitava ao contagio por contato fisico.

7. Tratando-se de equipamento de prote¢io individual realmente capaz de neutralizar a nocividade dos “agentes bioldgicos”, o reconhecimento do
tempo especial ndo esta de acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que "o direito a aposentadoria especial pressupde
a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) for realmente capaz de
neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessio constitucional de aposentadoria especial' (ARE 664.335).”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatério, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Stimula 42/TNU).

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagdo quanto a reabertura da
fase instrutoria; e (ii) com base no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo quanto ao
mérito da causa.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004055-41.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002340
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE APARECIDO CASSIANO (SP271812- MURILO NOGUEIRA, SP209325 - MARIZA
CRISTINAMARANHO NOGUEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal dirigido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora contra
acdrdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os periodos anteriores a vigéncia da lei9.032/1995, devem ser considerados especiais pois comprovada a atividade
desempenhada pela apresentagdo de CTP'S com a indicagéo do niimero da Classificag¢@o Brasileira de Ocupagdes — CBO, sendo possivel o
enquadramento da categoria profissional, de acordo com os anexos dos Decretos 53.831/1964 e 83.080/1979.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal:
“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que basta anotagdo em CTP S, com indicagdo do nimero da
Classificagio Brasileira de Ocupagdes — CBO para o reconhecimento da especialidade da atividade desempenhada.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
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dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005151-96.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MAURICIO MONTREZOL (SP306151 - TATIANA ALBINO SOUZA DO NASCIMENTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acordio divergiu da jurisprudéncia ao afastar a aplicagdo do Inciso I1, do artigo 32 da Lei8.213/91, para determinar
a soma dos salarios-de-contribuicdo das atividades concomitantes exercidas pelo segurado.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenso do pedido de uniformizagéo de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de
Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, para fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribuigdes previdencirias para integrar o salario-
de-contribui¢do, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de
salario-base.”

(ProAfR no REsp 1870793/R S, 1870815/PR ¢ 1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de afetagio
proferida em 06/10/2020, DJe 16/10/2020).

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005704-17.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002375
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:CENIRA MARIANO PEREIRA DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que fazjus a revisdo de aposentadoria por tempo de contribuigao pela inclusdo das verbas salariais recebidas a titulo de
auxilio-alimentag¢@o, na forma de tickets ou vale-alimentacéo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos para o processamento dos recursos € o interesse recursal, que se traduz na utilidade e necessidade que a parte tem do instrumento
impugnativo.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha:

“Para que o recurso seja admissivel, ¢ preciso que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagdo mais
vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisdo impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias
recursais para alcangar este objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador:
Editora JusP odivm, 2016, v. 3. p. 115).
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No caso concreto, verifico que a instdncia ordinaria ainda ndo decidiu a demanda, havendo determinado o sobrestamento do feito para que se aguarde
a uniformizagéo da questao objeto do litigio pela instancia superior sob o rito dos recursos repetitivos. Nao ha, pois, motivos para a irresignacéo. A
parte carece de interesse recursal, haja vista que inexiste, por ora, decisdo contraria ao deferimento do seu pedido.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14,1, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO o pedido de uniformizago.

Mantenha-se o sobrestamento do feito conforme decisdo da Turma Recursal (evento 37).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002031-72.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002882
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR PINTO (SP 186568 - LEIVAIR ZAMPERLINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagao de interpretacdo de lei federal dirigidos a Turma Regional de Uniformizagdo e 4 Turma Nacional de
Uniformizagao, interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ¢ cristalino o direito ao reconhecimento do tempo especial trabalhado como vigilante até 28/04/1995, pelo
enquadramento da categoria profissional, ndo havendo que se falar em comprovagéo da exposicdo a sujeicdo a agentes nocivos, uma vez que a
especialidade do labor decorre da presungao legal de exposicao aos agentes nocivos a saude (periodos de 03.02.1989 a 01.07.1991; 06.07.1992 a
15.12.1993 e 15.06.1994 a 22.03.1995).

Aduz, ainda, que deve ser reconhecido o periodo de atividade especial trabalhado como vigilante armado, de 01/01/1999 a 07/12/2005, em decorréncia
da efetiva exposi¢do da integridade fisica ao risco que ¢ inerente e indissociavel da atividade, mesmo sem a indicagéo dos dados do responsével
habilitado pelo registro das condi¢cdes ambientais de trabalho.

E o breve relatorio.

Decido.

I) Quanto a atividade de vigilante sem comprovagéo de exposicdo a agente nocivo

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o Acérdio recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, sendo vejamos:
“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERP RETACAO DE LEI FEDERAL SUSCITADO PELO AUTOR.
PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. VIGILANTE. EQUIPARACAO A ATIVIDADE DE
GUARDA,NOS TERMOS DA SUMULA 26 DA TNU. NECESSIDADE DE EFETIVA COMPROVACAO DO PORTE DE ARMA
DE FOGO TANTO PARA O PERIODO POSTERIOR QUANTO ANTERIOR A LEIN. 9.032, DE 28/04/1995. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA NESTA TNU. QUESTAO DE ORDEM N.°013/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. grifos nossos

(Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0500254-55.2017.4.05.8402, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO - DATA DA PUBLICACAO 22/03/2019)”

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou
no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

IT) Quanto a auséncia de profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragao bioldgica no PPP

Dispde o artigo 14,11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenso do pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei
federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de
Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Saber se é necessaria a indica¢do, no P PP, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragdo bioldgica, para fins de
reconhecimento da atividade como especial.”

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019— CJE,NAO ADMITO os pedidos de uniformiza¢io quanto a
alegagao de possibilidade de reconhecimento da atividade de vigilante sem comprovago de exposi¢ao a agente nocivo; e, (i) com fulcro no artigo 14,
I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado, quanto a
alega¢@o de nio necessidade de profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragao bioldgica no PPP.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040736-57.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002640
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VALDEMIR GUTIERREZ RODRIGUES (SP190815-ZYNATO AMARALDE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal, dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a penséo alimenticia paga a filho maior de 24 anos e capazndo ¢ dedutivel da base de calculo do imposto de renda,
ainda que prevista em decisao judicial ou acordo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ serd julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de se deduzir da base de céalculo do imposto de renda
pensdo alimenticia devida a filho maior de 24 anos e capaz, prevista em decisdo judicial ou acordo.

Observo que essa questdo ndo foi tratada pelo acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo que julgou o Tema 65, pois o objeto litigioso do recurso
representativo da controvérsia se restringia a dedutibilidade de penséo alimenticia prevista em acordo sem homologacao judicial

Feito esse esclarecimento, retorno ao caso dos autos.

A sentenca, mantida pelos proprios fundamentos, com base no art. 46 da Lei9.099/1995, entendeu licita a dedugdo, independentemente da idade dos
alimentandos, in verbis:

“No caso, 0 que se presume € que a pensdo alimenticia foi determinada com base em decisao judicial (fls. 39-40 — evento 40). Além disso, ndo se
trata de pagamento realizado por mera liberalidade. Isso ¢ depreensivel com base nos documentos juntados pelo autor, nos quais se verifica que a
pensdo ¢ descontada na fonte (fls. 35-36 evento 02). Ademais, no informe do Imposto de Renda, ano-calendario 2012 (fls. 13-19 — evento 02), aponta
claramente os valores que The foram descontados a este titulo. Ou seja, as pessoas juridicas estdo a cumprir decisao judicial, razdo pela qual o desconto
se realiza no proprio salario da parte autora. Por palavras outras, nio se trata de pagamento espontineo realizado pelo autor, tal como se argumenta na
contestacao.

Dessa forma, entendo que a glosa tributaria compreendeu que a dedugéo ocorre somente pelo critério etario, olvidando-se de hipdteses em que a
pensdo, com base no Direito de Familia, se estende ao longo do tempo sem termo ad quem. De qualquer sorte, presume-se que a sentenga
determinativa estd em plena eficacia, porquanto as pessoas juridicas, as quais o autor ainda mantém vinculo laborativo, estdo a descontar a pensao do
salario do autor. P ortanto, a pretensao do autor merece acolhida e, como tal, deve ser proclamada a anulagdo do Langamento fiscal”.

No entanto, 0 acérdao paradigma colacionado pela parte recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PENSAO ALIMENTICIA. HOMOLOGACAO JUDICIAL. FILHO MAIOR DE 24
ANOS DE IDADE. EXERCICIO PROFISSIONAL. DESCARACTERIZACAO DA DEPENDENCIA. INDEDUTIBILIDADE
DO IRPF. BENEFICIO FISCAL. INTERPRETACAO SISTEMATICA E RESTRITIVA. INDEPENDENCIA DO DIREITO DE
FAMILIA DA DEFINICAO DOS EFEITOS TRIBUTARIOS. CESSACAO LEGAL DO DEVER DE SUSTENTO.
REPERCUSSAO AUTOMATICA NA EFICACIA TRIBUTARIA DESONERATIVA. OPCAO PELO NAO EXERCICIO DA
ACAO JUDICIAL DE EXONERACAO DAPENSAO. LIBERALIDADE DO DEVEDOR. PERSISTENCIA DO PAGAMENTO
POR ATO DE VONTADE DO ALIMENTANTE. VOLUNTARIEDADE AS CUSTAS DAARRECADACAO FISCAL.
IMPOSSIBILIDADE. EXTINCAO DO BENEFiCIO COM O ADVENTO DA MAIORIDADE. ACORDAO RECORRIDO
MANTIDO.

1. O recorrente se insurge contra Acordio que recusou direito a dedugio da base de calculo do IRPF de pensdo alimenticia paga a filhos maiores de
24 anos, plenamente capazes e no exercicio das respectivas profissdes. A pensao foi fixada judicialmente em 1990, quando os filhos eram menores.
Entendeu o Tribunal de origem que o aporte financeiro concedido a filhos posteriormente a maioridade caracteriza-se como doagao, incidindo,
portanto, imposto de renda.

2. Alega orecorrente que o A corddo impugnado viola os arts. 11 ¢ 489, §1°, 11, I11 e I'V, do CP C/2015, além dos arts. 514,11, ¢ 515,§§1°¢ 2° do
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CPC/1973. Sustenta, ainda, negativa de vigéncia ao art. 4°, 11, da Lei9.250/1996, que expressamente prevé o direito a deducio, da base de calculo do
imposto de renda, das importincias pagas a titulo de pensdo alimenticia em decorréncia de decisdo judicial ou de acordo homologado judicialmente.
Aduz que o caso se enquadra no referido texto normativo e que ndo hé limitacéo de idade para o adimplemento de pensao alimenticia, sendo o tinico
requisito legal a existéncia de acordo ou decisdo judicial que comande a prestagdo de alimentos pelo contribuinte.

3. As imputagdes de contrariedade aos arts. 11e 489, §1°, 11, 111 e IV, do CPC/2015, e arts. 514,11, ¢ 515, §§1°e 2°,do CP C/1973, ndo prosperam. O
Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foiapresentada. O aresto se encontra devidamente fundamentado,
tratando todos 0s pontos necessarios a resolugdo do feito. Nao € o érgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas
partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolucao.
Nesse sentido: REsp 927.216/R S, Segunda Turma, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJ de 13/8/2007; ¢ REsp 855.073/SC, Primeira Turma,
Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

4. Também ndo se verifica agressdo ao art. 514,11, do CP C/1973. O apelo hostilizado cumpre a contento esse 6nus processual. As razdes de fato e de
direito que embasam o pedido da Apelagdo sdo claras e suficientes para produzir o resultado pretendido. Assevera o apelo que os beneficios
tributarios, dos quais as dedugdes sdo espécies, devem ser interpretados restritivamente. P or isso, embora a Lei9.250/95 determine que o valor pago a
titulo de pensdo alimenticia possa ser deduzido da base de céalculo mensal do imposto de renda, "tal norma deve ser interpretada de modo restritivo, nos
termos do art. 111 do Codigo Tributario Nacional". A firma, ainda, "que a separagao judicial, ato que deu nascimento ao pagamento das pensdes, deu-se
no ano de 1990, data em que os filhos do Apelado, eram menores de 21 anos, diferentemente de hoje, em que ambos sdo maiores, plenamente capazes
exercendo cada qual livremente suas profissdes". Tudo para concluir que a dedugéo dos valores do IRPF pelo pagamento de pensdo ndo mais se
justifica, o que atende a norma processual de regéncia.

5. Nao ha falar igualmente em negativa de vigéncia ao art. 515, §§1°e 2° do CP C/1973. O decisum impugnado analisou exatamente o ponto objeto do
apelo da Unido, relativo a circunstancia de os alimentandos terem alcangado a maioridade apds a deciso judicial que fixou a pensdo alimenticia. Nao
consubstancia decisdo extra petita, ademais, o fato de o Tribunal ter caracterizado como doag@o para efeito de dedugéo tributaria a pensdo alimenticia
paga apos a maioridade. O julgador tem liberdade para fazer as classificagdes juridicas dos fatos que lhe séo apresentados conforme o direito aplicavel
ao caso concreto. Incidem na espécie os brocardos latinos fura novit curia e da mihi factum, dado tibi s, admitidos pela legislagado processual.

6. O dissenso pretoriano invocado no Recurso Especial nem sequer oferece condigdes para o julgamento de mérito. Carece de preencher os
requisitos legais e regimentais para a propositura do recurso pela alinea "c" do art. 105 da CF, na medida em que ndo indica as circunstincias faticas
especificas em que lavrados os arestos confrontados, tampouco se assentam os A corddos comparados em causas idénticas ou semelhantes que
permitam exame objetivo da suposta divergéncia.

7. Por fim, em relagdo ao mérito propriamente dito da invocada afronta ao art. 4° 11, da Lei9.250/1996, melhor sorte ndo resta ao recurso. O referido
dispositivo deve ser interpretado no contexto normativo em que inserido, a luz do inciso I11 e do art. 8°, I1,"b", "c", "f" §3°e 35, 111, § 1°, todos do mesmo
diploma legal, os quais estdo a vincular de forma direta ou indireta a dependéncia economica a dedugao permitida da base de calculo do IR. A ratio
legis da dedugdo fiscal é o dever de sustento que onera os rendimentos percebidos pelo contribuinte em razdo da lei ou de sentenga judicial. Cessado o
dever de sustento, cessa o beneficio fiscal, independentemente de agao judicial de exoneracdo que tem os seus efeitos restritos ao Direito de Familia.
8. Uma vez descaracterizada legalmente a dependéncia presumida, e ilidida a natureza assistencial da verba dedutivel, ndo basta invocar a origem
judicial da pensdo regularmente adimplida para ter direito ao beneficio fiscal do art. 4% 11, da Lei9.250/1996. A pensédo dedutivel do art. 4° 11, da Lei
9.250/1996 somente alcanca os filhos dependentes que se enquadrem na condigéo prevista no art. 35,111 e §1°da Leido Imposto de Renda. Fora
dessas hipéteses, nada obsta que o contribuinte continue a pagar pensao para os filhos enquanto ndo desonerado judicialmente dessa obrigacdo
familiar. S6 ndo pode fazé-lo as custas de subsidio estatal e em detrimento da base de incidéncia do IRPF que estaria indefinidamente reduzida ao
exclusivo talante e liberalidade do pagador da penséao, que ja preenche as condigdes legais para exoneragao do encargo.

9. O regime civil ou familiar da pensao alimenticia estabelecida judicialmente ndo se confunde com os respectivos efeitos tributarios da verba
destinada a esse desiderato. O art. 111 do CTN recomenda interpretaco restritiva a legislag@o tributaria que disponha sobre beneficio fiscal.
Precedentes do STJ. O pagamento de pensdo nas circunstincias dos autos equipara-se, para fins fiscais, a doacdo, e nessa condi¢do se sujeita a
incidéncia do IRPF.

10. Considerando o contexto normativo da previsao de deducéo fiscal da pensdo alimenticia fixada judicialmente e paga a filho apds os 24 anos de
idade, e a necessidade de se empreender interpretagao sistematica e restritiva das hipoteses de beneficio fiscal previstas na legislagao tributaria, nada
hé a reparar no A cordio recorrido, que corretamente aplicou o direito federal ao caso concreto.

11. Recurso Especial conhecido em parte, e nessa parte nao provido” (STJ, SEGUNDA TURMA,RESP - RECURSO ESPECIAL - 1665481,
processo 2017.00.86227-6, Relator HERMAN BENJAMIN, publicado no DJE D ATA:09/10/2017).

Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo € cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerga a sua fungdo institucional, definindo a interpretagéo juridica definitiva a ser
conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, admito o pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002413-80.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002888
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITA DONIZETE BENETTI (SP265686 - MANOEL HENRIQUE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢ao, interposto pela parte autora contra
acdrdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
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Alega, em apertada sintese, a possibilidade de se reconhecer o periodo em gozo de auxilio doenga como caréncia quando intercalado com um tinico
recolhimento pois, a leindo declara expressamente se existe um tempo minimo que o segurado devera contribuir apos o término do beneficio por
incapacidade para que ele seja considerado como intercalado. Se socorre do tema 105 da TNU.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag¢ao.

No caso concreto, discute-se na pega recursala controvérsia juridica acerca da possibilidade de se reconhecer ou ndo o periodo em gozo de auxilio
doenga como caréncia quando intercalado com recolhimentos como facultativo.

O Acérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“5. Com parcialrazdo o recorrente.

6. Da analise do CNIS verifico que apenas os periodos de 31.12.2009 a 04.04.2010 (NB 31/539.046.388-5),10.03.2014 a 12.05.2014 (NB
31/605.500.548-8) em que a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenga foram intercalados com periodos contributivos na qualidade de segurado
facultativo. J4, o periodo de auxilio-doenga, de 12.08.2015 a 10.12.2017 (NB 31/611.511.798-8) ndo pode ser computado para fins de caréncia tendo
em vista que, apds a cessagdo do mesmo, a parte autora verteu apenas 01 contribui¢do aos cofres do INSS. Anoto que a Sumula 73 da TNU, faz
expressa mengdo a contribuigdes, pelo que o recolhimento de apenas 01 contribuicdo ndo ¢ suficiente para permitir o computo do beneficio de
incapacidade para fins de caréncia. Vejamos:

Sumula n. 73 da TN'U: “O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s pode ser
computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes
para a previdéncia social”.

7. Sendo assim, o periodo de 12.08.2015 a 10.12.2017 (NB 31/611.511.798-8), em que a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenga, ndo podera
ser computado para fins de caréncia.”

No entanto, o tema 105 TNU trata o assunto da seguinte forma, sendo vejamos:

“A contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade ¢ admissivel para fins de caréncia, quando intercalado com periodos de contribui¢do.”
E, na mesma seara, 0 acérdio colacionado pelo recorrente:

“(..)

O § 5°doart. 29 da Lein®8.213/1991 (Leide Beneficios da Previdéncia Social - LBP S) € excegdo razoavel a regra proibitiva de tempo de
contribui¢do ficto com apoio no inciso I1 do art. 55 da mesma Lei. E é aplicavel somente as situagdes em que a aposentadoria por invalidez seja
precedida do recebimento de auxilio-doenga durante periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha recolhimento da
contribui¢do previdenciaria. Entendimento, esse, que ndo foi modificado pela Lein®9.876/99.(...)”.

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo ¢ preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fungao institucional, definindo a interpretagéo juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019— CJF, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal.
Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagio, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001545-29.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001293

RECORRENTE:ANGELICA FERNANDA SIMONATO DOS SANTOS (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, “que Vossas Exceléncias DEEM PROVIMENTO ao presente recurso para reformar a decisdo recorrida e,
consequentemente, anular a decisdo de piso e que se determine o retorno dos autos a origem para reabertura da instrugao processual, realizagdo de
nova pericia e laudo social econdmico a fim de apurar real estado de incapacidade da autora.”.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizag@o tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagdo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAQ. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformiza¢ao de Interpretacdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na
micial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0033069-49.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002681
RECORRENTE:FARAH EASSOCIADOS CORRETORA DE SEGUROS LTDA (SP292931 - OLAVO PELLICIARI JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia:

“[...] seja decretado a revisdo dos parcelamentos (P GFN) nos quais a autora aderiu nos termos da Lei 11.941/2009 (REFIS), quanto a aliquota
correta da COFINS (3%) em face da utilizada naquela ocasido (4%);

[...] seja declarado que, emrelagdo aos parcelamentos vigentes na data do protocolo da exordial (31/07/2019), a prescrigdo quinquenal esta
iterrompida, nos termos do art. 174, paragrafo tinico, I'V, da Lei5.172/66;

que a repeti¢do do indébito seja deferido pela diferenca paga a maior das parcelas adimplidas do parcelamento (REFIS), que se requer seja decretado
oressarcimento da autora por meio de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV)” (grifo no original).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
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material, comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 11. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicaggo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatério e do voto dos acdrdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagéo legal divergente” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

No caso concreto, observo que os paradigmas do Superior Tribunal de Justica sdo indcuos para tal finalidade, pois ndo demonstrada a similitude fatica
com o caso dos autos.

Dessa forma, ndo ha como se afirmar que o acérdao recorrido teria conferido solugéo juridica distinta a caso analogo, faltando, assim, a necessaria
divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Nesse sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,AFIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagéo de
Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n® 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma”.

O outro acérdao invocado pela parte recorrente é oriundo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ndo constituindo paradigma valido para embasar
o pedido de uniformizagdo (art. 14 da Lei 10.259/2001 c/c art. 12, § 1°,“a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF). Nesse sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo
ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuig@o para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001975-85.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002366

RECORRENTE:OSVALDO JOSE RAMOS (SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI, SP 123177 - MARCIA PIKEL
GOMES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que no que tange ao “boia-fria”, resta mitigada a exigéncia quanto a apresentacao de inicio de prova material sobre todo o

periodo, ndo implicando em violagdo a sumula 149 do STJ quando for acompanhada por idonea e robusta prova testemunhal, restando preenchidos tais

requisitos no presente caso.

E obreve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma

Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o

recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do

Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
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IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciag@o de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de existéncia de inicio de prova material sobre parte do periodo ora
pretendido, que deve ser ampliado pela robusta prova testemunhal existente.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razodvel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5000267-60.2017.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002622
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEXANDRE CORTEZ GOULART (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 -
KARINADE CAMPOS PAULO NORONHA MARIANO, SP375064 - FERNANDO ANTONIO DA SILVAAMARAL, SP376144 -
LUCASNORONHA MARIANO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.
Pugna pelo ndo conhecimento dos periodos, a partir de 2004, por exposi¢ao a ruido sem a utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO como
metodologia de aferigdo do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho e, por consequéncia, sem informagao dessa técnica no PPP e a respectiva
indicag@o do Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN).
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Anote-se que, para a configuracdo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizag¢ao, ¢ imprescindivel a manifestag@o expressa da
Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unifo ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questio acerca do afastamento da prescri¢@o do fundo de
direito ndo foi discutida no A cérdio impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissgo. 2.
Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TNU. 3. Incidente
ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF
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00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no ébice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

P or conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagéo pressupde a
efetiva apreciag@o do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o ac6rddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011220-18.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002221

RECORRENTE:NILZA DARRE TREVISAN (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, contrariedade do acérddo a tese firmada no tema 211 da Turma Nacional de Uniformizagao, vez que comprovou haver
laborado exposto a agentes biologicos nocivos, ainda que de forma intermitente.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de exposigcdo a agentes bioldgicos nocivos. Destaco os trechos extraidos do
acordio, in verbis:

“(..)

I1-VOTO

Preliminarmente, ndo ha se falar em nulidade da sentenga. Isso porque cabe a parte autora acostar aos autos a documentagdo comprobatoria (laudo
técnico, PP P completo, formulario DSS-8030, etc...) do direito alegado, nos termos do art. 373,1,do CPC.

Quanto ao mérito, a vista da andlise do presente feito, a sentenga esta irretorquivel. Portanto, deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, nos
termos do artigo 1° da Lei 10.259/2001, c.c. artigo 46 da Lei9.099/95.

()

Nessa senda, é valida a transcrigdo do seguinte trecho da sentenga:

‘(..)

O PPP de fls. 50/52 e LTCAT de fls. 70/78, todos do evento 02, em conjunto com a descri¢do das atividades desempenhadas como psicologa ou em
assisténcia técnica/especializada, deixam indene de duvida que a atuagdo profissional da parte autora voltava-se para a orientagao psicologica dos
menores, analise e supervisao dos trabalhos de equipes, atribuicdes burocraticas e outras agdes que ndo envolviam labor sob condigdes especiais, e
nem se enquadravam naquelas atividades trazidas na legislag@o de regéncia. Assim, qualquer exposicao a agentes agressivos, acaso existentes, dar-
se-ia, quando muito, de forma mtermitente.

..y

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso da parte autora para manter a sentenca.

..

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
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segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser observada; e (i)
material, comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia oundo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformiza¢ao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acorddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solucdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagéo especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade ndo transcreveu o voto do acorddo recorrido, nem mesmo parcialmente, de modo a comparar as situagdes
faticas e fundamentos juridicos expostos aos veiculados no voto do paradigma mencionado.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007290-49.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002380
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ATOMIR BEZERRA NOBREGA (SP336990 - NAUDIMAR DE MOURA CAVALCANTE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o periodo em questdo ndo deve ser considerado especial, diante da auséncia de apresentagdo de documento habil e
necessario a comprovagao, qual seja, PP P completo, preenchido e assinado pela empresa, em que conste responsavel por registros ambientais, nos
periodos cujo reconhecimento da especialidade se reconheceu.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracédo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizag¢@o, ¢ imprescindivel a manifesta¢do expressa da
Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:
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PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unifo ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢@o do fundo de
direito ndo foi discutida no A cérdéo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissgo. 2.
Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TNU. 3. Incidente
ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZAC/N\O.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questio de Ordemn. 35/ TNU: “O conhecimento do pedido de uniformiza¢ao pressupde a
efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005057-45.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002378

RECORRENTE: CELIA MARINA CATALANI FAVA (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA MONDONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que estdo presentes nos autos provas de que a parte autora laborou no periodo de 10/12/1999 a 05/10/2001, conforme
consta emsua CTPS, anotagdes de FGTS, bem como o reconhecimento do INSS de alguns periodos (06/10/2000 a 31/12/2000), que a empresa
recolheu.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag¢ao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentagéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuig@o para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagao.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugfio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000495-75.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002653
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARCELO FERREIRA DA SILVA (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
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Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o periodo de 21.07.1992 a 28.04.1995 deve ser reconhecido por enquadramento de categoria profissional (vigilante),
ndo havendo necessidade da andlise do PP P acostado aos autos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&@o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que, independentemente do PP P estar formalmente em ordem, o periodo
de 21.07.1992 a 28.04.1995 deve ser reconhecido como especial por enquadramento profissional.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000336-26.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002335
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RENATO ARAUJO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o recorrente passou mais de 21 (vinte € um) anos trabalhando na condi¢éo de ruricola, periodo de maio de 1.975 a
fevereiro de 1.997, ndo sendo necessario que o inicio de prova material corresponda a todo tempo de caréncia que efetivamente se trabalhou na
lavoura, uma vez que os depoimentos testemunhais foram firmes e ricos em informagdes sobre o trabalho campesino da parte autora.

Requer, por fim, a reafirmag¢éo da DER.

E o breve relatorio.

Decido.

I) Quanto as provas da atividade rural contidas nos autos
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a nio necessidade de que a prova material corresponda a todo tempo de caréncia
que efetivamente se trabalhou na lavoura, corroborada pela prova testemunhal.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

IT) Quanto a reafirmag¢do da DER

Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagéo, é¢ imprescindivel a manifestagao expressa da
Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unifo ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de
direito ndo foi discutida no A cérdéo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissgo. 2.
Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente
ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 35/ TNU: “O conhecimento do pedido de uniformiza¢ao pressupde a
efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0039449-59.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002613
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETE MARIA XAVIER (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o fato de constar a utilizagdo de EPI eficaznos PP Ps da parte autora ndo interfere na concessao da aposentadoria
especial, pois, em alguns casos o equipamento nao elimina totalmente a exposicao aos agentes nocivos, bastando apenas, para reduzir os efeitos
pejorativos do labor em ambiente nocivo, de modo que o seu uso ndo descaracteriza, pura e simplesmente, a natureza especial da atividade.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdio recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que apesar do uso de EP1 tido como eficazno PP P acostado aos autos,
nZo houve eliminagao total da exposi¢do ao agente nocivo.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002882-20.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002374

RECORRENTE: VILMA DIAS LIMA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que foi devidamente apresentado o inicio de prova material exigido pela Lei, com a respectiva corroboracéo e ampliagdo
por meio das testemunhas, fazendo jus ao beneficio ora pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A funcdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizac@o €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusso sobre a prova de existéncia de inicio de prova material contida no conjunto probatdrio, que
deve ser ampliado pela prova testemunhal colhida.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagcdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002172-24.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002884
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADALIA APARECIDA FERREIRA (SP292439 - MARIANA APARECIDA DE LIMA
FERREIRA, SP139389 - LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho campesino da parte autora no periodo de
01/01/1980 a maio de 1989, corroborado pela prova testemunhal, fazendo jus a concessao do beneficio ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do trabalho rural desenvolvido no periodo de 01/01/1980 a maio de 1989.
Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004056-33.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002892

RECORRENTE: HELIO BATISTA DA SILVA (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS, SP295145 - TATIANA
MEDEIROS DA COSTA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatorio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho campesino da parte autora, no periodo de
08/12/1980 a 30/12/1988, no regime de economia familiar, corroborado pela prova testemunhal, fazendo jus a concessao do beneficio ora pleiteado.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado 4 Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A funcdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizaco é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
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razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do trabalho rural desenvolvido no periodo de 08/12/1980 a 30/12/1988.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razodvel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003651-76.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002237
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO
STRADIOTI)

RECORRIDO:SANTA PERINE GOMES (SP155747- MATHEUS RICARDO BALDAN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes
da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput);
quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragao da caderneta de
poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09;
¢2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nao se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de pregos da economia,
sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“l. Corregdo monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetaria, ndo é aplicavel nas
condenacgdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagao
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0 [IPCA-E, é
legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 N&o cabimento de modulagéo dos efeitos da decisio.

A modulagdo dos efeitos da decisdio que declarou inconstitucional a atualizag@o monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial
de remuneracdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou
pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussio do débito baseada na aplicagio de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida
amodulagido emrelagdo aos casos em que ndo ocorreu expedigdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redacdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Pblica com base no indice oficial de remuneracdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda
Pblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/01/2021  51/1265



3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao
més; corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a
partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa
Selic, vedada a cumulag@o com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de
remunerac¢do da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao
més (capitalizagdo simples); corre¢@o monetaria: indices previstos no Manualde Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do
IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IP CA-E; (c) a partir de julho/2009:
juros de mora: remuneragao oficial da caderneta de poupanga; correcdo monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropria¢des diretas e indiretas.

No dmbito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros
moratdrios e compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredag@o dada pela Lei 11.960/2009), nem
para compensagdo da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corregdo monetaria, no que
se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneracao oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correg@o monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repetigao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de
tributo pago em atraso. Nao havendo disposi¢cdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN).
Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, € legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada sua
cumulagido com quaisquer outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensacéo da mora, de acordo com a natureza da condenacéo imposta a
Fazenda Pblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade
ha de ser aferida no caso concreto.

De acordo coma parte recorrente, 0 Acérddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de
Calculos da Justica Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanca, capitalizados de forma
simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” ¢ “b”, do Codigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11,“a” ¢ “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF,
NEGO SEGUIMENTO aorecurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000499-35.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002690
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI MORELLE (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ha necessidade de informagdes no PP P sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medi¢des do ruido em
Nivel de Exposicao Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal
mterposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
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repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatéria a utilizacdo das metodologias contidas na
NHO-01da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual,
devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto a
indicagdo da metodologia empregada para afericio da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P nfo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢éo, bem como a respectiva
norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Com efeito, 0 acérdio recorrido manteve a sentenga que reconheceu tempo especial pela exposicéo a ruido acima do limite normativo de tolerancia
nos periodos de 19/11/2003 a 09/07/2010 e de 28/09/2010 a 01/03/2012.

Nesses periodos a medi¢do de ruido, segundo o PP P acolhido na sentenga, ocorreu por dosimetria, critério técnico que vaiao encontro da tese
estabelecida pela TNU no tema 174, a qual admite a medi¢@o de ruido com base na NR-15.

O pedido de uniformizag@o interposto pelo INSS sustenta a necessidade de indicag@o de ruido em Nivel de Exposicdo Normalizado - NEM, nos
termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.

Mas o INSS ignora nas razdes recursais que no tema 174 a TN U admite também tal medi¢do com base na NR-15. Articula razdes como se
vigorasse a redagao original da tese estabelecida nesse tema, posteriormente alterada em julgamento de embargos de declarac¢o, para admitir a
validade também de medi¢do realizada com base na NR-15.

Vale dizer, o pedido de uniformizagao parte do fundamento de que o unico critério para medi¢ao de ruido reconhecido como valido pela TNU € o
previstona NHO-01 da FUNDACENTRO, omitindo que também ¢ considerada valida pela TNU a medigdo com base na NR-15, observada no
caso concreto, segundo a sentenga, mantida pelo acdrdio, tratando-se de fato incontroverso.

Portanto, o acérdao recorrido, ao manter a sentenga, fundada em PP P que informa a medi¢@o de ruido com base em critério previsto na NR-15
(dosimetria), estd em conformidade com a tese estabelecida pela TNU no tema 174.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” ¢ “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000133

DECISAO TR/TRU - 16

0005434-61.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002466
RECORRENTE:ANEZIAPRADO COLOMBO (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Evento 78: Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizag&o dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagao
mterposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Decisdo de Evento 83 determinou a remessa dos autos a TNU.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugéo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizagao dirigido a
Turma Regional de Uniformizagao, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tUteis a contar da
publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo orgio colegiado, observada a necessidade de indicagdo do
equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicag@o exclusiva de precedente obrigatdrio, descrito no art. 10° I1 e I11, Res.
n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos dirigido 8 Turma Regional de Uniformizag3o.

Por fim, com relagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragéo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratagdo.
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Ante o exposto,

Torno sem efeito a decisdo de Evento 83.

com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos & Turma Regional de Uniformizagao para apreciagdo do
agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0016881-49.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002549

RECORRENTE:PEDRO DUARTE LOBO (SP182799 - IEDA PRANDI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Evento 82: Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagéo dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagéo
mterposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Decisao de Evento 87 determinou a remessa dos autos a TNU.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolug@o n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizagao dirigido a
Turma Regional de Uniformizagao, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da
publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo orgao colegiado, observada a necessidade de indicagéo do
equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisao de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicag@o exclusiva de precedente obrigatdrio, descrito no art. 10° I1 e I11, Res.
n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos dirigido 8 Turma Regional de Uniformizag3o.

Por fim, com relagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratago.

Ante o exposto,

Torno sem efeito a decisdo de Evento §7.

com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2°,da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagao para apreciagdo do
agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0047189-34.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002443

RECORRENTE: JOSE FERREIRA DE MATOS (SP065561 - JOSE HELIO ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Evento 60/61: Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao dirigido @ Turma Regional de Uniformiza¢ao
interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decis@o de Evento 66 determinou a remessa dos autos a TNU.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, § 1°,da Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizagao dirigido a
Turma Regional de Uniformizag¢&o, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso 1X, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da
publicagéo da decisao, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgio colegiado, observada a necessidade de indicagéo do
equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagio exclusiva de precedente obrigatdrio, descrito no art. 10° 11 e 111, Res.
n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagao.

Por fim, comrelag@o as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratago.

Ante o exposto,

Torno sem efeito a decisdo de Evento 66.

com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos & Turma Regional de Uniformizagao para aprecia¢do do
agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0002108-33.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002439

RECORRENTE:RAQUEL SAES DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.
Evento 75: Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagéo dirigido a Turma Regional de Uniformizagéo
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interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decis@o de Evento 80 determinou a remessa dos autos a TNU.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, § 1°,da Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizagao dirigido a
Turma Regional de Uniformizag¢&o, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso X, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da
publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgdo colegiado, observada a necessidade de indicagao do
equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagio exclusiva de precedente obrigatdrio, descrito no art. 10° 11 e 111, Res.
n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagao.

Por fim, comrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sao insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratago.

Ante o exposto,

Torno sem efeito a decisdo de Evento 80.

com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos & Turma Regional de Uniformizagao para apreciagdo do
agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo interno apresentado pela parte ré contra decisiio que negou
seguimento a pedido de uniformizagéo interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judiciaria de Sio Paulo. No caso concreto, a discusso levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 1070, cujo caso
piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a siste matica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a
julgamento: “Possibilidade, ou nfio, para fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribuicdes
previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicéio, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o
advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” (ProAfR no REsp 1870793/RS, 1870815/PR e 1870891/PR,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de afetaciio proferida em 06/10/2020, DJe 16/10/2020). O
referido tema contou com determinacéo de suspensiio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos,
que versem acerca da questio ora afetada e tramitem no territério nacional (art. 1.037, I1, do CPC/2015), nos termos do acordiio
publicado no DJe de 16/10/2020. Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, ¢/c § 3° do mesmo artigo da Resolucio n. 586/2019 — CJF,
determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003764-82.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002391

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:ANEZIA DE SOUZA GUBOLIN (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI,
SC015426- SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0009196-17.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002389
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDWIN KENJI TAKEUTI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0004637-82.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002390

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:CRISTINA MARIA FERNANDES (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

FIM.

0000813-12.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301001799

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MAGDA LUCI VIEIRA (SP161731 - JOAO ANTONIO CIRCHIA PINTO, SP363465 - EDMARA ANTUNES DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ser parte ilegitima para responder pelo pagamento do bonus de eficiéncia pleiteado pela parte autora, auditora fiscal da receita
aposentada. Ademais, afirma ter o acérddo ora impugnado violado a Stimula vinculante n° 37, segundo a qual “N&o cabe ao P oder Judiciario, que ndo
tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob o fundamento de isonomia.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “‘guardar a Constituicdo”, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto
fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.1.-0O
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acdrdao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004,
D1J 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da ilegitimidade de parte, o que enseja reexame do conjunto fatico-
probatorio.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, € imprescindivel desconsiderar a moldura fética delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STEF. 1. Tendo o acérdo recorrido solucionado as questoes
a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espaco para a admissao do recurso extraordindrio, que supde matéria
constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentacao recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acordio, de modo que o
acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF,RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018
PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nfo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I,“b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003797-78.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002376
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL FRANCISCO ALVES QUEIROZ (SP227818 - KATIA SHIMIZU CASTRO, SP358489 -
ROBSON LUIS BINHARDI)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em sintese, que o autor faz jus ao recebimento da aposentadoria especial somente a partir da data de afastamento do labor insalubre, invocando
a aplica¢@o do tema 709 do Supremo Tribunal Federal.
Observo dos autos que 0 acordao ora combatido tratou a matéria da seguinte forma:
“l. Trata-se de recurso em sede de execugdo interposto pela parte autora, através do qual alega que o juizo de origem determinou o desconto das
remuneracdes do calculo dos atrasados do beneficio previdenciario sob o fundamento de impossibilidade de cumulagao dos proventos da
aposentadoria por tempo de contribui¢do e remuneragéo do trabalho exercido em condigdes especiais, contrariando, desta forma, o acorddo ja
transitado em julgado que havia fixado o termo inicial para pagamento do beneficiona DER.
2. O recurso merece provimento.
3. De fato, 0 acordao fixou a data de inicio do beneficio de aposentadoria especial no requerimento administrativo. Nesse sentido, urge mencionar que
o enunciado da Stimula n.°33 da TNU estabelece que “Quando o segurado houver preenchido os requisitos legais para concessdo da aposentadoria
por tempo de servigo na data do requerimento administrativo, esta data sera o termo inicial da concessao do beneficio.”
4. Desse modo, € relevante apenas saber se na data do requerimento administrativo o segurado havia preenchido os requisitos determinantes para a
concessdo do beneficio, caso em que os efeitos financeiros do beneficio devem retroagir para esse momento.
5. Ademais, tal questdo ¢ fato incontroverso nos autos, ndo podendo o juizo de execugo rediscutir os parametros definidos em acérdio transitado em
julgado, sob pena de ofensa aos limites da coisa julgada.
6. Ante o exposto, dou provimento ao recurso interposto pela parte autora, para reformar a decisio proferida em 11.06.2019 e determinar o retorno dos
autos ao juizo de origem para elaborag@o do calculo dos valores devidos pelo INSS a titulo de atrasados desde a DER, afastando-se o desconto
determinado na decisdo proferida em 11.06.2019 (anexo 94).
7. Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, por s6 haver previsdo legal nesse sentido em relagéo ao recorrente vencido, conforme
art. 55 da Lein®9.099/95.”
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
Consoante o disposto no artigo 1.029 do Codigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em petigdo que contera: (i) a exposi¢do do
fato e do direito; (ii) a demonstrag@o do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagado da decisdo recorrida.
Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Sumula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentac¢éo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.
No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada t€éma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos é possivel perceber que se trata de peca
sem conexao coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstra¢ao da tese constitucional tida por violada.
Destarte, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000056-25.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002318

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:LUIZ DESTRI (SP 187971 - LINCOLN ROGERIO DE CASTRO ROSINO, SP303837-JOAO ROSINO NETO,
SP379821 - ANDRE RICARDO BONETTI ROSA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, a impossibilidade de desaposentagio para aproveitar, no calculo de nova aposentadoria, o periodo laborado apés a concessao do
beneficio anterior.

Verifico no acdrdio que a decisdo tratou a matéria da seguinte forma:

“Com efeito, como bem destacado pelo juizo a quo:

“(...) no caso dos autos, a partir da analise conjunta da documentagao que instruiu a preambular com aquela anexada em 26/06/2018, vejo que o autor,
emdecorréncia de sentenga prolatada no bojo da agao de autos n.° 0004633-56.2010.4.03.6314, foi agraciado com a concessao do beneficio
previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo de n.°42/164.219.642-5 (com n.° original 42/153.276.620-0 quando da formulagéo do
pedido administrativo), a qualteve DIB fixada em 04/10/2010, ¢ DIP em 01/08/2013.

Contudo, em que pese tenha ocorrido a implantag¢@o da prestacéo, ndo houve o saque, por parte do beneficidrio, de nenhuma das mensalidades pagas
pelo INSS, o que fez com que os valores acabassem sendo devolvidos a autarquia, 0 mesmo acontecendo com a quantia liberada para levantamento
por meio da , a despeito de ndo ter havido o saque, por parte do beneficiario, de nenhuma das mensalidades pagas pelo INSS, bem como o ndo
levantamento da quantia liberada por meio da requisi¢ao de pequeno valor, vindo, ainda, o beneficiario desistir da aposentadoria concedida
Jjudicialmente.

requisi¢o de pequeno valor expedida naquele feito, quantia essa que acabou sendo estornada & Unidio, em Conta Unica do Tesouro Nacional (v. art.
2.°,da Lein.® 13.463/17). Tal situagdo inercial do demandante levou, inclusive, a cessag@o administrativa (= suspensdo) da aposentadoria que Ihe fora
judicialmente concedida, o que, na minha visdo, comprova ndo ter havido, de sua parte, nenhum recebimento proveniente do beneficio, ndo se
perfazendo, assim, no caso concreto, a hipdtese impeditiva da desisténcia prevista no inciso I, do paragrafo tinico, do art. 181 -B, do Decreton.®
3.048/99, acima transcrito. Do mesmo modo, tenho comigo que a hipdtese impeditiva de desisténcia prevista no inciso 11, do mesmo dispositivo,
também ndo se configura, na medida em que os documentos 20 e 21, do arquivo do procedimento administrativo de concessao do beneficio de n.°
42/164.219.642-5, anexado em 24/05/2016, datados de junho de 2014, comprovam que néo houve, por parte do autor, depois de implantada a
aposentadoria, o saque nem dos valores a que tem direito do PIS, nem do FGTS. Assim, seja porque o autor ndo recebeu nenhum pagamento do
beneficio judicialmente concedido (isto tanto na esfera administrativa quanto na esfera judicial), seja porque ndo sacou o respectivo Fundo de Garantia
do Tempo de Servigo ou o Programa de Integragdo Social, na minha visdo € perfeitamente possivel que dele desista para pleitear prestacio que
entenda lhe seja mais favoravel, ndo havendo, neste particular, que se falar nem em ofensa a coisa julgada nem em desaposentaco (a qual, alids, como
se sabe, ndo encontra respaldo legal entre nés).”

O magistrado a quo avaliou bem as afirmagdes, documento(s) e laudo(s) contidos nos autos, fazendo correto juizo de valor sobre o conjunto fatico-
probatorio.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto
fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA:CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL.IL.-0O
acordao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004,
D1J 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que, o caso dos autos se trata de desaposentagao.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, é imprescindivel desconsiderar a moldura fética delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STEF. 1. Tendo o acérdo recorrido solucionado as questdes
a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria
constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentaco recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdéo, de modo que o
acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STE, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018
PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
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Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I,“b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003626-39.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002384

RECORRENTE: OSMAR JOSE DOS SANTOS (SP251190- MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que possui: a) direito adquirido a concessdo do melhor beneficio em uma data pretérita ao do requerimento, quando ja havia
implementados os requisitos; b) direito a readequagao do valor de seu beneficio em razio de ter sido limitado ao teto previsto pelas Emendas
Constitucionais n. 20/98 e 41/2003.

E o breve relatério.

Decido.

Do direito adquirido ao melhor beneficio

[T

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordindrio serd interposto em peti¢do que contera: (i) a exposi¢ao do
fato e do direito; (ii) a demonstra¢ao do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagdo da decisdo recorrida.
Nesta esteira, 0 Supremo Tribunal Federal editou a Sumula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos é possivel perceber que se trata de peca
recursal genérica, sem conexao com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da tese constitucional tida por violada. O acérdao
manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de revisao da RMI do beneficio, mediante a adequacéo do valor recebido ao limite maximo
estipulado pelas Emendas Constitucionais n. 20/98 e n. 41/2003, vez que o valor do beneficio ndo se encontrava efetivamente limitado aqueles valores
entdo definidos, ao passo que as razdes recursais dizem respeito ao direito ao melhor beneficio sem a indicag@o dos fatos e da legislac@o aplicavel ao
caso, cujos requisitos haveria preenchido anteriormente.

b) Da readequacdo do beneficio aos limites definidos pelas emendas constitucionais

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituigdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacio das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,
“a”, da Constituicdo da Republica. Ora, é cedigo que o recurso extraordinrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta
direta & ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“EMENTA. Agravo regimental nos embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. Renda mensal inicial do
beneficio. Revisdo. Limitagdo ao teto. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. No se presta o recurso extraordinario para o
reexame dos fatos e das provas constantes dos autos (Sumula n° 279/STF). 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢do de multa de 1% (um por
cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CP C). 3. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instdncias de origem, seu
valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil,
observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.”

(ARE 1228651 ED-AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 05/11/2019, PROCESSO
ELETRONICO DJe-264 DIVULG 03-12-2019 PUBLIC 04-12-2019).

“EMENTA. Agravo regimental nos embargos de declara¢@o no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdencidrio. Renda mensal inicial do
beneticio. Revisdo. Limitagdo ao teto. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o
reexame dos fatos e das provas dos autos. Incidéncia da Stmula n°279/STF. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢cao de multa de 1% (um
por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CP C). 3. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instancias de origem,
seu valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil,
observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.”

(ARE 1220930 ED-AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 25/10/2019, PROCESSO
ELETRONICO DJe-254 DIVULG 20-11-2019 PUBLIC 21-11-2019)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°,1X, “a”, da Resolu¢éon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000642-31.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002704

RECORRENTE: SONTA MARIA REGINATO DUARTE (SP265922 - LUIS HENRIQUE DA SILVA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario pela parte autora contra ac6rdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tlltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2° do Codigo de Processo Civil que ¢ 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para
apreciacdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peti¢do de recurso qualquer indicag@o de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na
forma do artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussio geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo
cumpriu um dever processual. Tal fungao cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a
demonstragio formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercussao geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao
Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussao geral suscitada”. (Al
667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-
2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, é inviavel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussao geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicagéo especifica das
circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art.
102, § 3°,da CF e noart. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. 11 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF, RE
1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-
018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000049

DECISAO TR-16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido pela 2? Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judicidria de Mato Grosso do Sul. Sustenta, em sintese, que o acérdio recorrido contraria a juris prudéncia do STJ e da TNU. Decido.
O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, daLein® 10.259/2001 estabelece as hipéteses de cabimento do pedido de uniformizacio de
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interpretagio de lei federal, nos seguintes termos: “Art. 14. Caber4 pedido de uniformizacéio de interpretacio de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais nainterpretaciio dalei. § 1° O
pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifio sera julgado e m reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador. § 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regiées ou da
proferida em contrariedade a siimula ou juris prudéncia dominante do STJ ser4 julgado por Turma de Uniformizacio, integrada por
juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal. ” Em complemento, dispde o artigo 12 da
Resolucio n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacédo): Art. 12. O pedido de uniformizagéo de
interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacZio do acérddo recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a
questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacfio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisio proferida
por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior
Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagio. Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a
divergéncia juris prudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdiio divergente a justificar a atuacio da TNU com a
finalidade de estabelecer qual a interpretaciio aser observada; e (ii) material, comparacéo analitica dos julgados a fim de comprovar que
situacdes fiticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. M anual de Direito Processual Civil.
v. . 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835). A funcio institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de
direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instiancias ordindrias sua soberania na anilise do
conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE
DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA.DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia
ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da provae do livre convencime nto motivado, e mediante anélise soberana do contexto
fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a
que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO.AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARADEFINICAO DE "BAIXA-
RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU.ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE
COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizacio de
Interpretaciio de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010, ISADORA SEGALLAAFANASIEFF-TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.) A respeito, a TNU ji decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301): “[...] — A peti¢o do incidente sera
obrigatoriame nte instruida com cépia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questiio de Ordemn.’ 3
da TNU), exigindo-se, para demonstracio do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes
de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproduciio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses
juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questio de direito.” Isso porque, consoante as
Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacéio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e
em que a demonstracio da similitude fitico-juridica limita-se 4 mera transcricfio de ementas e de trechos de votos, sem indicacio do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a defici€ ncia na sua fundame ntagio nio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). A teor da juris prudéncia do
Superior Tribunal de Justica, ""a simples transcri¢io de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a ausé&ncia da copia
do inteiro teor dos acérdiios paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo
tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obstao
conhecimento do especial, interposto pela alinea '"¢' do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior,
ademonstraciio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observincia dos seguintes requisitos: "a) o acérdiio paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...); b) 0 acérdiio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas
13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordindria (...); ¢) adivergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissens o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicacio de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citacio de repositério de
jurisprudéncia oficial ou cre denciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orienta¢fio do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisfo recorrida (Siimula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com
adecisio recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdao hostilizado"
(REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Anoto que € inservivel, para fins de demonstracio da divergéncia
alegada, a apresentaciio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros érgaos juris dicionais
diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dis positivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001). Neste sentido: VOTO-
EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE J URISPRUDENCIA. DIREITO TRIB UTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco niio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdiio de Tribunal Regional
Federal. Nos termos dalegislacfio de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicfio para dirimir divergéncias
entre acordios de Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZFEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.) No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a
Questio de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justica é suficiente para o conhe cimento
do pedido de uniformizacio, desde que o relator nele reconheca a juris prudéncia pre dominante naquela Corte.’. Pois bem. No caso
concreto, para reforma do julgado conforme pretendido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decis o recorrida e reexaminar o acervo probatério que compée alide. Tal pretensio € incabivel emsede de pedido de
uniformizacio. Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Simula42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizacio
que implique reexame de matéria de fato”. Ndo obstante a vedaciio ao reexame da matéria fitica, verifico, ainda, que niio foram
observados os requisitos para a anilise do incidente de uniformizacio, ji que a parte recorrente nio dispensou argumentagio
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especifica para demonstracio da similitude fitica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser
substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para
prosseguimento da andlise do dissidio juris prudencial, é medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Pelo exposto,
com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugéo n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o
prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos 2 origem. Viabilize-se.

0000256-03.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000366

RECORRENTE: GILBERTO FARIAS DOS SANTOS (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000445-78.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000367

RECORRENTE: VALDIR ANTONIO DA CRUZ (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000469-72.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000368

RECORRENTE:JOSE CARLOS DA PURIFICACAO (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000618-05.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000369

RECORRENTE:ANTONIO MAURICIO DE MORAES SOBRINHO (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

0003520-92.2017.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000421

RECORRENTE:JOSINEIA DOS SANTOS DUTRA FRIAS (MS012817- DANIELPOMPERMAIER BARRETO,MS015972 -
JOAO FRANCISCO SUZIN)

RECORRIDO:FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

Vistos, nos termos das Resolu¢des n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, o recorrente que o acorddo impugnado ndo foi devidamente fundamentado e ndo valorou adequadamente a argumentagio as
acerca a condenagdo da reclamada na obrigag@o de fazer consistente na cobertura dos gastos coma fertilizagao in vitro da reclamante e a
condenacio da reclamada na obrigagéo de restituir todos os valores despendidos para o pagamento dos procedimentos de fertilizagdo in vitro
realizados pela reclamante; e nos embargos de declaraco, igualmente ndo apreciou referidas questoes.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal,
nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuagdo da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (ii) material, comparacao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
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Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA".
VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE
COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretacdo de Lei(Turma) 5004376-
86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZAC/N\O.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com cpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides
Questdo de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as
questdes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugao dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses
juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensao, da Sumula 284/STF, pela qual “€ inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acdrdaos paradigmas ou indicagio do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:
"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso
(Sumulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas
(...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83,
do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acdérdo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justi¢a, ou ainda outros drgos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein®
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de
regéncia (art. 14da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuigao para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn®05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justica é suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagao, desde que o relator nele reconheca a jurisprudéncia predominante naquela
Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragdo da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do
corpo do recurso.

No caso dos autos, 0 acordio foi fundamentado, nos seguintes termos: “A crescento que recentemente o Superior Tribunal de Justiga analisou caso
semelhante, como se vé: RECURSO ESPECIAL. DIREITO DA SAUDE SUPLEMENTAR. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
PLANO DE SAUDE. INFERTILIDADE. PLANEJAMENTO FAMILIAR. INSEMINACAO ARTIFICIAL. EXCLUSAO DE
COBERTURA.ABUSIVIDADE. NAO CONFIGURADA. AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR.
RESOLUCOES NORMATIVAS. FUNDAMENTO NA LEI9.656/98 - LEI DOS PLANOS DE SAUDE - LPS. 1. A¢io ajuizada em
29/11/16. Recurso especial interposto em 31/07/18 e concluso ao gabinete em 21/02/19. 2. O propésito recursal é definir se a inseminagao artificial por
meio da técnica de fertilizagdo in vitro deve ser custeada por plano de satde. 3. A Lei9.656/98 (LPS) dispde sobre os planos e seguros privados de
assisténcia a saude e estabelece as exigéncias minimas de oferta aos consumidores (art. 12), as excegdes (art. 10) e as hipoteses obrigatdrias de
cobertura do atendimento (art. 35-C). 4. A Agéncia Nacional de Satide Suplementar (ANS), com a autorizagao prevista no art. 10, §4°,da LPS,é o
orgdo responsavel por definir a amplitude das coberturas do plano-referéncia de assisténcia a saude. 5. A Resolugdo Normativa 387/2015 da ANSS,
aplicavel a hipétese concreta, define planejamento familiar como o “conjunto de agdes de regulagao da fecundidade que garanta direitos de
constitui¢do, limitagdo ou aumento da prole pela mulher, pelo homem ou pelo casal” (art. 8°,1). 6. Aos consumidores estdo assegurados, quanto a
atencdo em planejamento familiar, o acesso aos métodos e técnicas para a concepgao e a contracepgao, o acompanhamento de profissional habilitado
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(v.g. ginecologistas, obstetras, urologistas), a realizagdo de exames clinicos e laboratoriais, os atendimentos de urgéncia e de emergéncia, inclusive a
utilizagdo de recursos comportamentais, medicamentosos ou cirirgicos, reversiveis e irreversiveis em matéria reprodutiva. 7. A limitag@o da lei quanto
a inseminagdo artificial (art. 10, I1I, LP S) apenas representa uma exceg¢ao a regra geral de atendimento obrigatorio em casos que envolvem o
planejamento familiar (art. 35-C, I11, LPS). No ha, portanto, abusividade na clausula contratual de exclusdo de cobertura de inseminagao artificial, o
que temrespaldona LPS e na RN 387/2015. 8. Recurso especial conhecido e provido. (grifei) (REsp 1.795.867-SP, Relatora Ministra Nancy
Andrighi, 3* Turma, Data do julgamento: 2/4/2019) P osto isso, a r. sentenga atacada enfrentou bem as questdes postas, motivando e fundamentando as
suas razdes de decidir, razAo pela qual merece ser mantida, a teor do disposto no artigo 46, da Lein®9.099/95”.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel
orecurso excepcional.

Pelo exposto, com fitlcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio manejado pela parte
Ré.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0003711-87.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000364

RECORRENTE:INGRID BERGMANN KARNOPP (MS014387 - NILSON DA SILVA FEITOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido(s) de uniformizagao interposto(s) pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lein® 10.259/2001, contra acérdao proferido
por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Mato Grosso do Sul.

No Pedido Regional de Uniformizagao alega, em sintese, que o acérddo impugnado contraria entendimento da 1* Turma Recursal de Mato Grosso do
Sul

No Pedido Nacional de Uniformizagéo sustenta contrariedade ao entendimento da TN'U, STJ e 3* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
do Parand.

E orelatério. Decido.
Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF3?* Regido.

Pedido Regional de Uniformizagdo

O recurso ndo comporta admissao.

Conforme inteligéncia do artigo 14, caput, da Lein® 10.259/01, no &mbito do microssistema recursal dos Juizados Especiais Federais, apenas existe
espago para incidente de uniformizagao que aporte discussio sobre questdes de direito material.

Da leitura dos autos, verifica-se que a questo suscitada no incidente de uniformizagao refere-se a questéo de reconhecimento ou ndo da coisa
julgada.

Ocorre que a pretensdo do suscitante em alterar o entendimento da Turma Recursal ndo € possivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do
dbice contido na Stimula n°43 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&o cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria
processual”. Neste sentido:

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela Unifio em face de acorddo da 5* Turma Recursal do Rio Grande
do Sul que manteve a sentenga por seus proprios fundamentos, afastando a existéncia de coisa julgada e mantendo a parcial procedéncia para
majoragao da aposentadoria proporcional de servidor. O recorrente sustenta que ha coisa julgada nos presentes autos, uma vez que houve agdo
anterior em que tal pedido ja fora postulado, pelo que, ainda que nio analisado, ficou obstado pela for¢a preclusiva da coisa julgada. Aponta paradigmas
do E. STJ. Fundamento e decido. Nos termos do art. 14, § 2° da Lein® 10.259/01, o pedido de uniformizag@o nacional de jurisprudéncia ¢ cabivel
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em
contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizag¢do ou do Superior Tribunal de Justica. Pois bem, esta TNU
possui jurisprudéncia bastante robusta no sentido de que a coisa julgada ndo pode ser analisada em pedido de uniformizagéo, na medida em que se trata
de questiio eminentemente processual. Neste sentido: EMBARGOS DE DECLARACAO EM INCIDENTE NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. COISA JULGADA. DIMENSIONAMENTO DOS EFEITOS. MATERIA
PROCESSUAL. INCIDENTE NAO CONHECIDO POR INCIDENCIA DA SUMULA N°43. OPOSICAO DE EMBARGOS QUE
EM VERDADE PRETENDEM NOVO JULGAMENTO DA MATERIA. REJEICAO.(Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei
(Turma) 5002476-87.2014.4.04.7112, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. REVISAO DE RMI. MATERIA DE ORDEM PROCESSUAL DISCUSSAO SOBRE A OCORRENCIA DA COISA
JULGADA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 43/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.(Pedido de Uniformizagio de Interpretagio
de Lei (Turma) 5011174-26.2016.4.04.7205, SERGIO DE ABREU BRITO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.) PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO FORUMULADO PELA PARTE AUTORA. coisa julgada. matéria eminentemente processual. o art. 14, caput, da
Lein. 10.259/2001 preleciona que "cabera pedido de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdo de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei". o0 §20 da mesma lei preceitua que "o pedido fundado em
divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera
julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal". Neste
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contexto, ndo tem cabimento o incidente que versa sobre matéria processual, consoante a Sumula n. 43 deste Colegiado, no sentido de que "ndo cabe
incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria processual”. PEDILEF NAO CONHECIDO.(Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de
Lei(Turma) 0500081-20.2015.4.05.8105, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.) PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA.
COISA JULGADA. MATERIA DE NATUREZA PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°43 DA TNU. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. INCIDENTE NAO CONHECIDO.(Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0517353-
41.2017.4.05.8013, FERNANDO MOREIRA GONCALVES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.) Desta forma, o caso é
de inadmissao do presente pedido de uniformizag@o. Ante o exposto, ndo admito o presente pedido de uniformizagdo, com base no artigo 8°, X, c.c. art.
14,V,"e",do RITNU. (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei(Turma) 5005388-90.2014.4.04.7101, Relatora TAIS VARGAS
FERRACINI DE CAMPOS GURGEL - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, data da publicagio 08/05/2020)

Pedido Nacional de Uniformizagdo

O recurso ndo comporta admissao.

Compulsando os autos, verifica-se que o entendimento adotado na sentenga foi mantido em sede recursal com o seguinte acréscimo:

“(...) O inconformismo da recorrente cinge-se sobre a existéncia de coisa julgada.

Argumenta que, ao contrario do entendimento firmado pelo magistrado de origem, os periodos discutidos nos autos ndo teriam sido abarcados pelo
manto da coisa julgada.

Nao assiste razdo ao recorrente.

Nos autos n° 0003101-27.2012.403.6201 a sentenga estabeleceu que os periodos laborados entre 1974 a 1980 nao poderiam ser considerados para fins
de caréncia. Como fundamento, o Juizo formulou argumento no sentido de que tais periodos estariam muito distantes tanto da época em que a parte
autora cumpriu o requisito etario, quanto do pedido administrativo.

Ouseja, houve a apreciagdo do mérito quanto a tais periodos.

A sentenga transitou em julgado.

O transito em julgado foi reconhecido nos presentes autos ¢ o feito foi extinto emrelagéo a tais periodos pelo Juizo de origem.

Entendo irretocavel o raciocinio formulado pelo magistrado.

A tese recursal de que ndo teria havido transito em julgado de tais periodos simplesmente néo se sustenta pois, como visto, houve a analise do mérito
em sentenca e houve o transito em julgado da decisdo.

Por fim, irretocavel a concluso do magistrado pelo ndo preenchimento do requisito da caréncia e pela improcedéncia dos demais pedidos. (...)”

Ainda, no julgamento dos embargos de declaragdo (doc. eletrénico n. 70), constou que:

“(...) No caso dos autos, o acorddo embargado analisou devidamente o recurso interposto, apresentando expressamente as razoes de decidir deste
Colegiado, com enfrentamento de todas as questdes postas, incluindo, por certo, a questdo da existéncia de coisa julgada no tocante aos periodos
anteriores a 1980.

Note-se que dele constou expressamente o entendimento deste Colegiado quanto ao tema aqui embargado, entendendo que nos autos n° 0003101-
27.2012.403.6201 houve julgamento do mérito quanto a tais periodos, tendo a decisdo transitado em julgado. Eventual irresignagio deveria ter se dado
naqueles autos.

O recorrente busca rediscutir interpretagao das provas e dos dispositivos legais realizada por esta Turma Recursal (...)”

Outrossim, a lei que trata dos pedidos de uniformizagao dirigidos a Turma Nacional de Uniformizagao se destina a uniformizar a jurisprudéncia no
ambito dos Juizados Especiais Federais, com fundamento em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou de decisdo que contraria
sumula/jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga (STJ) ou da Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU).

E o que dispde o artigo 14, da Lein® 10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1o O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifo serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 20 O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Também, o artigo 12, do Regimento Interno da TNU (Resolugao n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019), verbis:

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagio sera interporto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

§ 2° O recorrido seréa intimado pela Turma Recursal ou Regional de origem para, no mesmo prazo, apresentar contrarrazoes.

Ademais, na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagao deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizag@o de cotejo analitico em duas
etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de
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ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questao de direito.”
(PEDILEF 200638007233053, JUIZAFEDERALANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,DOU 24/10/2014 PAGINAS
126/240.)

Assim, nio prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o
acdrdao recorrido e o(s) julgado(s) paradigma(s). Nesse contexto, incide, no caso, a Questio de Ordemn°®22/TNU, in verbis: “B possivel o ndo
conhecimento do pedido de uniformizac¢éo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acdérdéo

paradigma".

Também, anoto que a pretensao do(a) suscitante em alterar o entendimento da Turma Recursal, sob alegag@o de nulidade do acérddo somente por
falta de fundamentag¢@o, ndo ¢ possivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do dbice contido na Sumula n°43 da Turma Nacional de
Uniformizagdo, in verbis: “N&o cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”’. Neste sentido:

EMENTA-VOTO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA APRESENTADO PELO INSS.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. SENTENCA MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
ALEGACAO DE FUNDAMENTACAO GENERICA. NULIDADE. INOCORRENCIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pela autarquia previdenciaria em face de acorddo da 2* Turma Recursaldo JEF da 3*
Regido (SJSP). 2. Alegacdo de que o acérdio recorrido abriga o vicio da nulidade, dado o seu carater genérico, uma vez que restou silente quanto a
ponto suscitado no recurso inominado, qual seja, a preexisténcia da incapacidade laborativa. Em prol de sua pretenséo, invoca precedente da Turma
Nacional De Uniformiza¢éo (PEDILEF 05012457920084058100). 3. Incidente admitido na origem. 4. A fundamentag¢@o por referéncia a decisdo de
primeiro grau (Lei9.099/95, art. 46) ndo contraria o dever constitucional de fundamentagio das decisdes judiciais (CF/88, art. 93, 1X), porque se
presume tenha a instincia recursal efetuado a analise dos autos e conhecido da matéria que The foi devolvida pelo recurso inominado. 5. Na hipétese o
acdrdao se utiliza dos fundamentos da sentenga que por sua vez, analisa a alegag@o de preexisténcia da incapacidade nos seguintes termos: “No caso
dos autos, a perita médica apurou, no exame realizado em 21.08.2012, que a parte autora é portadora de “insuficiéncia renal cronica terminal e
hipertensdo arterial”, estando incapacitada para qualquer atividade laborativa, permanentemente, desde dezembro de 2011. Segundo a perita, “a data
do inicio da incapacidade, com base nas informag¢des médicas disponiveis, ¢ dezembro de 2011: época em que iniciou a hemodialise”. E sobre a data de
inicio da doenga, a perita asseverou: ‘Nao ¢ possivel determinar a data do inicio das doengas: hipertensdo arterial e insuficiéncia renal cronica - sdo de
evolugao lenta, insidiosa: ao longo de muitos anos’. Conforme se verifica pelo CNIS juntado aos autos, a parte autora iniciou suas contribuigdes
previdenciarias, na qualidade de contribuinte individual, em agosto de 2011, vertendo a primeira contribuigdo no dia 04/08/2011. A parte autora é
hipertensa de longa data e evoluiu com insuficiéncia renal cronica terminal (nefropatia grave), sendo que, em dezembro de 2011, segundo a pericia,
sobreveio a incapacidade. (...) No caso, o autor ingressou no RGP S em 08/2011, quando, embora doente, ainda ndo estava incapaz para o trabalho. O
agravamento da doenga sd determinou a incapacidade laborativa em 12/2011(data do inicio da incapacidade)”. 5. Ademais, observa-se que os artigos
46 ¢ 82, § 5°,da Lein. 9.099/95, facultam a Turma Recursal dos Juizados Especiais a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga. 6. Neste
sentido, sendo o objeto do presente incidente de uniformizacéo, a alegacdo de nulidade do acérddo por falta de fundamentagao, questio que requer o
exame de matéria processual, tem-se clara hipdtese de aplicagdo da Stimula n°43 da TN'U: “N4o cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre
matéria processual”. 7. Por efeito, voto no sentido de NAO CONHECER DO INCIDENTE. (Pedido de Uniformizagio de Interpretaco de Lei
(Turma) 00012027020124036305, Relator JUIZ FEDERAL CARLOS WAGNER DIAS - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO, data da publicagdo 18/08/2017)

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal suscitado pelo INSS contra decisdo da 3a Turma Recursal de Sdo Paulo, que
negou provimento ao seu recurso inominado, mantendo a sentenga por seus proprios fundamentos. Apresentou o INSS embargos declaratérios em
que alega ndo ter a Turma de origem apreciado a questao posta no recurso inominado, em especial a auséncia de habitualidade e permanéncia na
exposi¢ao aos agentes nocivos; tais embargos foram rejeitados. Na via uniformizatdria, pugna o INSS pelo reconhecimento de nulidade do acérdao
recorrido, uma vez que ndo teria este abordado questdes essenciais ao deslinde da causa, portanto padecendo de auséncia de fundamentagio. Aponta
como paradigma julgado da TNU (PEDILEF 0512457920084058100), relativo & necessidade de fundamentag@o da sentenca judicial. E o breve
relatério. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal (e seu respectivo agravo, por
consequéncia) quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.
A insurgéncia do INSS diz respeito as questdes ndo analisadas pelo acérdio recorrido e objeto de embargos de declaragio ndo acolhidos pela Turma
de origem, mas sob o viés de que esta questdo implicaria em deficiéncia de fundamentagio do acérdao recorrido, trazendo acorddo paradigma que
aborda, exclusivamente, esta questdo. Desta forma, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tem a
ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido: INCIDENTE
NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag#o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.) Por conseguinte, impde-se a aplicagio do
disposto na Stmula n. 43/TNU: "N#o cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”. Cabe apenas anotar que as questdes de
fundo haviam sido prequestionadas adequadamente pelo INSS através dos embargos, pelo que o pedido de uniformizag@o poderia ter como objeto,
trazendo-se adequadamente paradigmas proprios, estes temas. Entretanto, ndo foi esta a opgéo do recorrente. P or fim, ainda importa anotar que ¢
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pacifica a possibilidade de manutengéo de sentenga por seus proprios fundamentos no &mbitos dos Juizados Especiais (artigo 46 da Lei9.099/95), ndo
implicando em auséncia de fundamentago a adogfo de tal modo de julgar. Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio interposto
pelo INSS, nos termos do artigo 8°, XI1I, do RITNU, por tratar de matéria processual, com fulcro na Sumula 43, TN'U. (Pedido de Uniformizacéo de
Interpretagio de Lei (Turma) 0000889-53.2010.4.03.6314, Relatora JUIZA FEDERAL TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS
GURGEL - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, data da publicagao11/10/2019)

Além do mais, acerca da questdo sobre relativizagio da coisa julgada, trazida pelo suscitante somente em sede de incidente de uniformizagao
(paradigma da 3* Turma Recursal do Parana), colaciono julgado da TN U no seguinte sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizago nacional destinado a reformar acdérdio, no qual examinado direito
ao reconhecimento de periodo de trabalho rural em regime de economia familiar. E o relatério. Conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos
requisitos de admissibilidade. Em exame o pedido de uniformiza¢éo. A Turma Recursal a quo, com base no contexto fatico-probatdrio, concluiu ndo
haver direito a averbagao do periodo rural pretendido, porque ndo comprovada a qualidade de segurado especial do autor no periodo vindicado.
Destaco trecho do acérdao: Conclui-se que o periodo anterior a 1977 ndo conta com inicio de prova material e a prova testemunhal ndo o alcanga, e
que o periodo posterior a 1982 ndo € alcangado pela prova testemunhal, tendo em vista que a testemunha manteve contato com o autor apenas até esse
ano. A pretensdo de alterar as conclusdes da origem implica vedada revisdo de provas, como enuncia a Sumula n. 42/TNU: "Nao se conhece de
incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato". No que tange a relativizagdo da coisa julgada, observo que o acérdao recorrido
nZo se manifestou sobre a tese trazida pelo requerente. Emtal circunstancia, aplica-se a Questio de Ordemn. 35/TNU: "O conhecimento do pedido
de uniformizagao pressupde a efetiva apreciag@o do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o ac6rdao impugnado”. Ainda
que assimndo fosse, incide a Sumula n. 43/TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual'. Ante o exposto,
conheco do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1,a,do RITNU. Intimem-se. (Pedido de Uniformizacao de
Interpretagdo de Lei (Presidéncia) 0010433-59.2014.4.03.6303, MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO, data da publicagio 13/08/2019)

Pelo exposto: (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizagio regional, nos termos do artigo 7, X, “a”, da Resolugdio n° 3/2016, alterada pela
Resolug@o n®30/2017, ambas do CJF3® Regido c.c artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019; ¢

(i) NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo nacional, nos termos do artigo 14, V, “c” e “e”, da Resolugéio n° 586/2019 — CJF, de
30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0004372-61.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000433

RECORRENTE:REGINALDO DE CARVALHO NASCIMENTO (MS009714- AMANDA VILELA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lein® 10.259/2001,
contra acérddo proferido por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, que o acérddo impugnado contraria entendimento do STJ e da TNU.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF3?* Regido.

O recurso ndo comporta admisszo.

Da leitura dos autos, verifica-se que o entendimento adotado na sentenga foi mantido em sede recursal com o seguinte acréscimo:

“(...) Primeiramente consigno que os beneficios previdenciarios por incapacidade, aposentadoria por invalidez e auxilio -doenga, reclamam a presenca
de trés requisitos autorizadores de sua concessdo: 1. qualidade de segurado; 2. caréncia de 12 contribuicdes mensais; e, 3. incapacidade para o
trabalho posterior ao ingresso no Regime Geral de Previdéncia Social, consoante se observa do disposto nos artigos 25, inc. I,42 e 59, todos da Lein.®
8.213/91.

Outrossim, como aponta a doutrina e jurisprudéncia, nio se exige, para a concessdo da APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, o estado
vegetativo laboral do segurado, bastando que, nas circunstancias do caso concreto, a doenga ou lesdo limitem os desempenhos fisico e/ou mental e/ou
emocional do trabalhador de talmodo que seja invidvel o exercicio das profissdes para as quais qualificado (ou mesmo recomendavel o afastamento
definitivo, por precaugdo ou proteg¢@o da vida ou satide do segurado ou terceiros), sem que, em tais situagdes, haja perspectivas de cura ou reabilitagdo
para o exercicio de outra atividade profissional.

E nfo ha falar aqui em qualquer ofensa a Leide Beneficios, pois esta em momento algum enuncia a necessidade de que a incapacidade exigida para
concessdo de aposentadoria por invalidez seja total, mas apenas se refere a impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia. Vejamos:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo
de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser -lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condicéo.

Contudo, no presente caso, o laudo pericial € claro ao concluir pela auséncia de incapacidade total e definitiva da parte autora, mas que houve
incapacidade laborativa no periodo de 16.04.2016 a 18.02.2018.

Sabe-se que o carater da incapacidade, a privar o segurado do exercicio de todo e qualquer trabalho, deve ser avaliado conforme as circunstancias do
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caso concreto, sendo que tal entendimento esta em consondncia com o disposto no enunciado da stimula 47 da TN U, segundo o qual: “Uma vez
reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des pessoais e sociais do segurado para a concessao de
aposentadoria por invalidez . Ocorre que se trata de pessoa jovem, com alta possibilidade de reinser¢ao futura no mercado de trabalho.

A parte autora ndo se desincumbiu, portanto, de seu 6nus probatdrio. A demais, o laudo foi elaborado por médico de confianga do Juizo e que atua sob o
manto da imparcialidade. Nao se pode olvidar que o laudo pericial elaborado nestes autos foi elaborado por profissional de confianga do Juizo e que
goza da imparcialidade. Repise -se, mais uma vez que ndo obstante o laudo pericial ndo vincular a decisdo do magistrado, inegavel a importancia de tal
prova.

A'r. sentenga atacada enfrentou bem as questdes postas, motivando e fundamentando as suas razdes de decidir, razdo pela qual merece ser mantida, a
teor do disposto no artigo 46, da Lein®9.099/95. (...)”

Pois bem.

No tocante a insurgéncia acerca da existéncia de redugio da capacidade laborativa, anoto que o colegiado entendeu, considerando o conjunto
probatorio, que ficou comprovada a existéncia de incapacidade laboral da parte suscitante apenas em um determinado periodo.

Ademais, consigno que as decisdes das instancias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Assim, a pretensdo do(a) suscitante em alterar mencionado entendimento nao ¢ possivel em razio da necessidade de revolvimento de matéria fatico-
probatoria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula 42, da Turma Nacional de Uniformizagio:
“Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Noutro giro, em relagao a impugnagao sobre a DIB (data do inicio do beneficio), consigno que a lei que trata dos pedidos de uniformizagao dirigidos a
Turma Nacional de Uniformizagéo se destina a uniformizar a jurisprudéncia no &mbito dos Juizados Especiais Federais, com fundamento em
divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou de decisdo que contraria simula/jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica (STJ) ou da Turma Nacional de Uniformiza¢do (TNU).

E o que dispde o artigo 14, da Lein® 10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§ 10 O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 20 O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal.

Também, o artigo 12, do Regimento Interno da TNU (Resolucdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019), verbis:

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interporto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizago.

§ 2° O recorrido sera intimado pela Turma Recursal ou Regional de origem para, no mesmo prazo, apresentar contrarrazoes.

Outrossim, na Turma Nacional de Uniformizago, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente,
pelo qual “A peti¢do do incidente de uniformizag¢do deve conter obrigatoriamente a demonstragéo do dissidio, com a realizagéo de cotejo analitico em
duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reprodugao dos fundamentos
de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questio de direito.”
(PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERALANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS
126/240.)

Assim, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o
acdrdao recorrido e o(s) julgado(s) paradigma(s). Nesse contexto, incide, no caso, a Questao de Ordemn°®22/TNU, in verbis: “B possivel o ndo
conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdao
paradigma".

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io, nos termos do artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0004313-78.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000380
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUIZ ANTONIO FERREIRA DE CARVALHO (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte Ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, o recorrente que ndo cabe de aplicagdo de multa protelatoria em sede de embargos de declaragéo nos termos da Sumula n° 98 do
C. STJ: “Embargos de declaragdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo t€m carater protelatorio. Discute ainda, a validade
da corregdo monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal,
nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag2o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaggo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuagdo da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretagéo a ser observada; e (i) material, comparagdo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fung¢@o institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciag@o de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO
DE UNIFORMIZACAOQ. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA".
VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE
COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5004376-
86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peticao do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regioes
Questdo de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as
questdes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses
juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada &
auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagéo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:
"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas
(...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
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divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83,
do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acdrddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justi¢a, ou ainda outros drgos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein®
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacdo de
regéncia (art. 14da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuigao para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn®05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justica é suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagao, desde que o relator nele reconheca a jurisprudéncia predominante naquela
Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragdo da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do
corpo do recurso.

Quanto a pretensdo do suscitante em alterar o entendimento da Turma Recursalno que pertine & cominagdo de multa por embargos protelatorios, tal
ndo ¢ permitido em sede de pedido de uniformizagao, a vista do dbice contido na Sumula n°43 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Nao
cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”’. Nesse sentido:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. 1.0 pedido de
uniformizag&o de jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questdo de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2°
da Resolugao n. 330/2003, do Conselho da Justiga Federal). I1. Incidente ndo conhecido, por versar a hipdtese dos autos sobre matéria de direito
processual.” (destacou-se).

Outrossim, trago, ainda, outro precedente da TN'U que ilustra bem a questdio da multa pelo manejo de embargos de declaragio protelatorios:
PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO ADMINISTRATIVO. MULTA PELO
MANEJO DE EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. MATERIA PROCESSUAL. AUSENCIA DA
INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INCIDENTE NAO CONHECIDO NO PONTO. ACUMULACAO DE
CARGOS PUBLICOS. RECEBIMENTO SIMULTANEO DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA E REMUNERACAO POR
CARGOS DE PROFESSOR UNIVERSITARIO EM REGIME DE DEDICACAO EXCLUSIVA. POSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO TETO DE FORMA ISOLADA SOBRE CADA UMA DESSAS REMUNERACOES. ACORDAO
RECORRIDO EM CONTRARIEDADE A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. SENTENCA DE

PROCEDENCIA RESTABELECIDA. QUESTAO DE ORDEM N°38. INCIDENTE CONHECIDO EM PARTE E,NESSA
EXTENSAO,PROVIDO.(Pedido de Uniformizagio de Interpretago de Lei (Turma) 5055539-63.2014.4.04.7100, JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Destaque-se que, acerca da controvérsia relativa aos juros, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime da repercussao geral (Tema 810), afastou a
incidéncia da Taxa Referencial (TR) das condena¢des impostas contra a Fazenda Pblica, deliberando pela ndo modulagéo dos efeitos da respectiva
decisdo. Confira-se a tese fixada pela Suprema Corte:

I- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes
da Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput);
quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de
poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extens?o, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09;
I1- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes
impostas a Fazenda Pblica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5% XXII), uma vez que nio se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de precos da economia,
sendo inidénea a promover os fins a que se destina.

P ois bem. Compulsados os autos, nota-se perfeita sintonia entre o acordao recorrido e a referida tese, no que tange aos critérios de correg¢do
monetaria e juros moratorios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda piiblica, eis que a determinagio de aplicagdo do manual de calculos da
Justica Federal, nos termos da Res. CFJ n. 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os itens
4.2.1.1 e 4.2.2 doreferido Manual.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel
o recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n® 586/2019 CJF3R, NAOADMITO o pedido de uniformizagdo manejado pela parte
Ré.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.
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0005528-21.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000416

RECORRENTE: GEISELAINE PRISCILA DE SOUZA (MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR VILELA
PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, o recorrente que foi constada sequela minima permanente decorrente do acidente narrado na inicial (pericia do DP VAT e
pericia destes autos), conforme jurisprudéncia do STJ.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal,
nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizac@o de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§ 1°0O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU coma finalidade de estabelecer quala interpretagao a ser observada; e (ii) material, comparagéo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA".
VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE
COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5004376-
86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides
Questao de Ordemn.®3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as
questdes de fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses
juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questao de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrac@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigao de ementas e de trechos de votos, sem indicagéo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada &
auséncia da copia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indicagao do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
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(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:
"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso
(Sumulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas
(...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83,
do STJ); f) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, R elator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que é inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein®
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de
regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justiga € suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizago, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela
Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentagdo especifica para demonstragio da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, uma vez que se trata de situagdes semelhantes, mas nao idénticas.

No acoérdao restou assim consignado: “Neste caso, extrai-se do laudo médico pericial, de acordo com o exame fisico realizado, que os movimentos da
mao esquerda da autora estdo preservados, havendo apenas leve redugio da mobilidade de flexao do 2° dedo e atitude em flexo da interfalangeana
distal do 5° dedo da mio esquerda. Conclui o perito ndo haver sequelas do acidente, tampouco perda ou reducdo da capacidade laborativa.(....)N&o
obstante tenha a autora juntado com a inicial documentos que comprovam ter sofrido o acidente de transito, inclusive atestando a presenga de fratura e
realizagdo de cirurgia, vé-se que os documentos colacionados as f. 10/25 do evento 2 sdo contemporaneos tdo somente ao acidente (20.1.2018) e ao
periodo em que recebeu o auxilio-doenga (20 P ortanto, ndo ha necessidade de novo exame pericial, pois o laudo apresentado € claro quanto a auséncia
de incapacidade, nele ndo havendo contradi¢do ou omissdo. Entendo que o laudo pericial somente estara viciado por contradi¢@o ou omissdo quando
nao for possivel formar qualquer concluso a respeito da capacidade/incapacidade do examinando. O laudo apresentado pelo expert judicial, no
presente caso, foi contundente quanto a auséncia de incapacidade da parte recorrente. Assim, no ha razio para que seja desconsiderado. P or outro
lado, desnecessaria a apresentacao de novos esclarecimentos por parte do médico perito, pois este concluiu que as sequelas que acometem a parte
autora ndo implicam impossibilidade de desenvolvimento ou redugdo da capacidade para o trabalho habitual ou outras atividades, nem exigem maior
esforgo. (....) Como se V&, no caso concreto dos autos, o perito judicial concluiu que ndo houve redugéo da capacidade para o exercicio da profissdo
habitual pela parte recorrente”.

Ocorre que, para reforma do julgado sob o fundamento de necessidade de verifica¢do dos fatos alegados, € imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de pedido de
uniformizagao.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de
matéria de fato”.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel
o recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizacdio manejado pela parte
autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0004156-03.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000425

RECORRENTE: TEREZINHA MELO DE SOUZA (MS014525 - RENATA DE OLIVEIRA ISHI NOBRE,MS017322 - LUZIADA
CONCEICAO MONTELLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n® 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
contra acérddo proferido por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Alega, em sintese, que o acérddo impugnado diverge do entendimento da TNU (Tema 176) e de Turmas Recursais dos Tribunais Regionais Federais
da 2* Regido, da 3* Regido ¢ da 5* Regido.
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Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal,
nos seguintes termos:

Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordaos divergentes a justificar a atuagdo da TRU/TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (ii) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO,
C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fung¢do institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciag@o de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Simula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA".
VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE
COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5004376-
86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides
Questdo de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as
questdes de fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses
juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questao de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagao do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensao, da Sumula 284/STF, pela qual “€ inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acdrdaos paradigmas ou indicagio do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:
"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso
(Sumulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas
(...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a
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divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83,
do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acdrddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros drgos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, da Lein®
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUP CAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn®05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justica é suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagao, desde que o relator nele reconheca a jurisprudéncia predominante naquela
Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragdo da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do
corpo do recurso.

Outrossim, em relagéo ao preenchimento do requisito caréncia, o colegiado assim decidiu:

“(...) Constou no laudo médico judicial (anexo 31):

1. O periciando é portador de doenga ou lesdo?

Sim.

2. A doenga ou lesdo decorre de doenga profissional ou acidente de trabalho?

Nao é decorrente de acidente de trabalho, ndo de trata de doenga profissional.

3. O periciando comprova estar realizando tratamento?

Sim, traz relatdrios médicos.

4. Em caso afirmativo, esta doenga ou lesdo o incapacita para seu trabalho ou sua atividade habitual (inclusive de dona de casa, se for o caso)?
Discorra sobre a lesdo incapacitante tais como origem, forma de manifestagao, limitagdes e possibilidades terapéuticas.

Sim, incapacita. A autora possui diminuicao de for¢a da mao direita com limitagao dos movimentos dessa articulagdo. A causa mais comum da fratura
distal do radio ¢ a queda sobre o brago estendido. A osteoporose pode fazer com que uma queda relativamente simples resulte em um punho fraturado.
Muitas fraturas do radio distal em pessoas com mais de 60 anos de idade sdo causadas pela queda da propria altura. A maioria das pessoas retorna as
atividades anteriores depois da fratura distal do radio. A natureza da lesdo, o tipo de tratamento recebido e a resposta do corpo ao tratamento tém
todos, impacto, portanto a resposta de cada individuo € diferente. Quase todos os pacientes terdo alguma rigidez no punho. Normalmente, ela diminuira
no primeiro ou no segundo més apos a retirada do gesso, ou depois da cirurgia, e continuara a melhorar por pelo menos 2 anos. Se o médico achar
necessario, sera iniciada fisioterapia em alguns dias ou semanas depois da cirurgia, ou logo apds o ultimo gesso ser retirado. No caso da autora apds
tratamento cirurgica apresenta ainda limitagdes funcionais.

5. Caso a incapacidade decorra de doenga, € possivel determinar a data de inicio da doenga?

Sim. Segundo a anamnese e exame fisico e relatério medico em 22.07.2017.

6. Constatada a incapacidade, ¢ possivel determinar se esta decorreu de agravamento ou progressao de doenca ou leséo?

Sim. A sequela ocorreu apds a cirurgia para corregdo da fratura do punho direito.

7. Caso a resposta seja afirmativa, é possivel estimar a data e em que se baseou para fixar a data do agravamento ou progressao.

Sim. Segundo a anamnese e relatdrio medico apresentado em 22.07.2017.

Como se nota, o perito foi claro ao fixar a data de inicio da incapacidade em 22/07/2017.

Extrai-se do CNIS que ela recolheu contribuigcdes previdencidrias entre 194/2016 a 30/04/2016, 1%7/2017 e 30/11/2017 e que recebeu auxilio-doenga
entre 19/9/2017 e 30/11/2017.

O pedido do recurso circunscreve-se a concessdo de aposentadoria por invalidez a partir da data de sua cessagdo administrativa (30/11/2017).

Em que pese o entendimento externado na r. sentenga recorrida quanto a auséncia da qualidade de segurada, entendo que o fato de a autarquia
previdenciaria ter concedido administrativamente o referido beneficio afasta a argumentagfio adotada pelo r. Magistrado a quo. E que a concessao do
auxilio-doenga, no caso, independe de caréncia e a autarquia considerou que a incapacidade ocorreu posteriormente a data fixada pelo perito.

Nio faz sentido interpretar em desfavor da recorrente a conclusdo do perito em situagdes nas quais ndo se tem certeza quanto a um fato: aqui, quando,
efetivamente, iniciou-se a incapacidade.

Afasto, com isso, 0 argumento de que a recorrente ndo tinha qualidade de segurada. (...)”.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel
o recurso excepcional.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.
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0004718-12.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000436

RECORRENTE:AURORA MARIA DE OLIVEIRA FAUSTINO (MS015110-AURELIO TOMAZ DA SILVA BRILTES, MS014064
-PEDRO PAULO CENTURIAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, que o acorddo impugnado contraria entendimento do STJ, da 5* e da 6* Turmas Recursais do Rio de Janeiro, bem como das
Sumulas da TR-ES e TR-RJ.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugédo n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admisso.

Primeiramente, registro que o Pedido de Uniformizagado Nacional é cabivel quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de
Uniformizag¢éo ou do Superior Tribunal de Justica (artigo 14, § 2°, da Lein® 10.259/01).

Feitas essas consideragdes, anoto que o entendimento adotado pela Turma Recursal foi no seguinte sentido:

“(...) O recurso comporta parcial acolhimento.

Constou do laudo médico judicial que (anexo 20):

Afastada desde 2013 devido a dores articulares generalizadas que iniciaram ha sete anos, com piora em ombros apos quedas segunda suas
informagdes. Fez procedimentos cirirgicos prévios, além de tratamento com fisioterapia e medicacdes.

Refere restricdo de movimentos em membros superiores, com suposta STC (sindrome do tiinel do carpo).

(.. i

CONCLUSAO

Conforme avaliagdo pericial atual fora concluido que mesmo o(a) autor(a) possuindo as patologias descritas acima, ndo apresenta incapacidade para o
trabalho de professora/pedagoga, haja vista auséncia de alteragdes importantes ao exame fisico atual e aos documentos médicos, sendo que tais
documentos comprovam as doengas mencionadas, mas ndo comprovam incapacidade, nesse momento ou em data anterior, quando afastado(a) das
atividades e, semreceber o beneficio pretendido. Suas patologias estdo estabilizadas pelo tratamento ja realizado e, ndo ha necessidade de outros,
nesse momento. P ode combinar o uso da medicago informada com suas atividades, sem prejuizos. Dessa forma, considerando quadro atual, idade e
grau de instrugdo do(a) autor(a), ndo sera sugerido seu afastamento do mercado de trabalho, sendo considerado(a) APTO (A).

(..

1.0 periciando ¢ portador de doenga ou lesao?

Sim. Dor Articular — M25.5, Tendinopatia de Ombro— M75.1, Lesao Interna de Joelho — M23/M22, Bursite — M70/M75.5, Tendinopatia de Joelho —
M76, Epicondilite — M 77, Sindrome do Ttinel do Carpo — G56.0, Sinovite/ Tenossinovite — M65.8.

(..)

3.0 periciando comprova estar realizando tratamento?

Sim. Usa medica¢@o analgésica/anti -inflamatoria. Fez procedimentos cirurgicos prévios, além de fisioterapia.

4.Em caso afirmativo, esta doenga ou lesdio o incapacita para seu trabalho ou sua atividade habitual (inclusive de dona de casa, se for o caso)?
Discorra sobre a lesdo incapacitante tais como origem, forma de manifestagao, limitagdes e possibilidades terapéuticas.

Nao hé incapacidade pelas patologias descritas acima, uma vez que as doengas mostram-se estabilizadas pelo tratamento ja realizado, sem alteracdes
importantes ao exame fisico atual e aos documentos médicos que possui, sendo o quadro atual compativel com suas atividades.

As patologias t€m como causa adquirida/desenvolvida.

Nao hé indicagdo/necessidade de outros tratamentos, nesse momento.

O referido exame foi realizado, em setembro/2019, por especialista que considerou, além da profissdo pela parte desenvolvida (professora), sua idade
(57 anos), grau de instrucao (ensino superior) e toda a documentacao trazida, incluindo laudos e pareceres médicos particulares que informam a
enfermidade que a acomete (ortopédicas). A par disso, concluiu pela capacidade para o exercicio da sua atividade habitual.

A recorrente recebeu beneficio previdenciario de 14/01/2008 a 14/02/2008;04/09/2008 a 30/01/2009; 08/05/2012 a 22/06/2012; 26/11/2012 a
31/07/2013; 17/09/2013 a 11/11/2013 e, o mais recente, de 7/4/2016 a 31/8/2016, conforme se extraido CNIS.

Entre a documentagdo trazida, merece destaque: o atestado de 1%9/2016, do qual consta necessidade de afastamento por prazo superior a quinze dias,
emitido pelo Dr. Luis Gustavo C. Miranda; o atestado de 27/7/2017, do qual consta necessidade de afastamento por

sessenta dias, emitido pelo Dr. Michel Ghosn; os atestados de 4/1/2017 e de 14/8/2017, que informam que a paciente ndo deve desempenhar
atividades laborais que exijam esfor¢os com membros superiores, emitidos pelo Dr. Luis Gustavo C. Miranda; o atestado de 22/12/2017, que
informam que a paciente ndo tem condi¢des de trabalhar, emitido pelo Dr. Michel Ghosn; o atestado de 21/12/2017, do qual consta necessidade de
afastamento por sessenta dias, emitido pelo Dr. Michel Ghosn; o atestado de 18/1/2018, no sentido de que a paciente apresenta dificuldades nas
tarefas didrias, emitido pelo Dr. Marcel Peres (f. 26-37 do anexo 2) e, por fim, o atestado emitido pelo Dr. Ricardo Mendes da Silva de 22/3/2019, do
qual consta necessidade de afastamento por

prazo superior a quarenta e cinco dias (anexo 25).

Emtodos ha referéncia de incapacidade temporaria entre setembro/2016 e maio/2019.
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De se notar, contudo, que, ao que parece, eles foram apreciados pelo perito, como constou do laudo (f. 1 do anexo 20):

EXAMES COMPLEMENTARES

Atestado de Ricardo da Silva CRM MS 5808 de 22/03/2019:

Com Lesao Interna de Joelhos e 45 dias de incapacidade

Atestado de Marcel Peres CRM MS ilegivel de 17/01/2018:

Com Tendinopatia de Ombros e limitagédo importante de movimentos

RM Joelho Direito, de 12/03/2019:

Rotura de menisco lateral

Alteracdo degenerativa de LCA

Bursite

Condropatia patelar grau [

Tendinopatia de gastrocnemio

Pequeno derrame articular

Ecografia Ombro Esquerdo, em 19/12/2017:

Bursite

Ruptura parcial de supraespinhal

Luxag¢@o acromio-clavicular

Ecografia Ombro Direito, em 19/12/2017:

Bursite

Ecografia Cotovelos, em 19/12/2017:

Epicondilite direita

Obs.: Demais atestados, laudos, receitas, exames e documentos juntados aos autos foram analisados e considerados na elaboragéo desde laudo.
Dito isso, entendo que o caso € de parcial acolhimento do pedido para o fim de conceder o auxilio-doenga pelos periodos nos quais a recorrente
precisou se afastar do trabalho por recomendag¢ao médica. Tais periodos estdo compreendidos entre a data de cessag@o administrativa de concessio
do auxilio-doenga, 31/8/2016, até o fim do prazo concedido pelo tltimo atestado médico juntado, 6/5/2019 (anexo 25).

Entendo que, como existem varios atestados e exames nesse intersticio, muito provavelmente, a recuperagdo ocorreu posteriormente, quando, entdo, a
parte ja ndo apresentou outros atestados ou exames e quando ocorreu a pericia com concluséo no sentido de que a alterag@o do estado de satide da
parte ndo implicou incapacidade laborativa no momento do exame ou no imediatamente anterior a ele.

N3o ha nos autos informagao que permita extensio da incapacidade por periodo superior. (...)”

Pois bem.

Do que se denota, o colegiado entendeu, considerando o conjunto probatorio, que a parte suscitada preencheu os requisitos exigidos para a concessao
do beneficio previdenciario por um determinado periodo.

Também, consigno que em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado, que possibilita ao julgador formar sua convicg¢@o por
elementos outros que ndo apenas o laudo pericial.

Ademais, registro que as decisdes das instancias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Assim, a pretens@o do(a) suscitante em alterar o entendimento do acérdao impugnado ndo € possivel em razio da necessidade de revolvimento de
matéria fatico-probatoria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula 42, da Turma Nacional de
Uniformizagao: “No se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n° 586/2019— CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0003963-85.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000381

RECORRENTE:JOAO RIBEIRO DE ASSIS (MS008460 - LUCIANO NASCIMENTO CABRITA DE SANTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢go Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, que o acérddo impugnado diverge do entendimento do STJ, da 3* Turma Recursalda Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo,
da 1* Turma Recursal de Sergipe e das Simulas da TR-ES e TR-RJ, bem como pleiteia a revogagao da multa aplicada em razio de embargos
protelatdrios.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3?* Regido.
O recurso ndo comporta admisszo.
Primeiramente, registro que o Pedido de Uniformizagédo Nacional ¢ cabivel quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de
Uniformizac¢éo ou do Superior Tribunal de Justica (artigo 14, § 2°, da Lein® 10.259/01).
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Feitas essas considerag¢des, anoto que o entendimento adotado em sede recursal foi no seguinte sentido:

“(...) Primeiramente consigno que os beneficios previdenciarios por incapacidade, aposentadoria por invalidez e auxilio-doenga, reclamam a presenca
de trés requisitos autorizadores de sua concessio: 1. qualidade de segurado; 2. caréncia de 12 contribuicdes mensais; e, 3. incapacidade para o
trabalho posterior ao ingresso no Regime Geral de Previdéncia Social, consoante se observa do disposto nos artigos 25, inc. 1,42 e 59, todos da Lein.®
8.213/91.

Outrossim, como aponta a doutrina e jurisprudéncia, nio se exige, para a concessao da aposentadoria por invalidez, o estado vegetativo laboral do
segurado, bastando que, nas circunstincias do caso concreto, a doenga ou lesdo limitem os desempenhos fisico e/ou mental e/ou emocional do
trabalhador de tal modo que seja inviavel o exercicio das profissdes para as quais qualificado (ou mesmo recomendavel o afastamento definitivo, por
precaucao ou prote¢do da vida ou satide do segurado ou terceiros), sem que, em tais situagdes, haja perspectivas de cura ou reabilitagdo para o
exercicio de outra atividade profissional.

No tocante ao pedido de conversao do beneficio de auxilio -doenga em aposentadoria por invalidez, entendo ser necessaria a reforma da sentenca.
No concreto, entendo que a doenga causa incapacidade total e permanente para o trabalho, isso porque o perito do Juizo condiciona a recuperagio do
recorrente a realizagdo de tratamento cirtirgico, o que ¢ de notdria dificuldade para a populagao hipossuficiente. Vale destacar que o perito afirma que,
se ndo realizada a cirurgia, a incapacidade ¢ permanente.

Vejamos a conclusdo da pericia médica:

Periciado vitima de acidente automobilistico em 2010 com TCEgrave, permaneceu 16 dias internado em Unidade de Terapia Intensiva (UTI) e por
volta de 30 dias total no Hospital Santa Casa de Campo Grande. Devido a intubago orotraqueal prolongada foi necessario a realizagdo de
traqueostomia. Evoluiu com estenose de traqueia como complicagao do procedimento. Ha estenose critica de traqueia, com oclusdo de
aproximadamente 80 a 85% da luz, apresenta grande risco de insuficiéncia respiratdria aguda. No exame fisico ha cornagem que é um ruido
auscultatorio intenso e de timbre grave que se ouve sob o térax, ou mesmo a distincia, quando existe uma estenose ou obstruggo da traqueia ou da
porg¢ao inicial dos bronquios principais, sendo compativel com os exames e historia descrita. Com o esforgo fisico, aumenta a demanda ventilatéria e o
paciente pode ndo ser capazde aumentar a ventilagdo devido a obstrugéo. Com a fung@o de eletricista ha dificuldade e contraindicag@o de trabalhar.
Emrelagdo ao tratamento, ha possibilidade de realizar dilatagao por broncoscopia, cirurgias e até colocag@o de endoprétese, mas ndo ha garantia de
sucesso no procedimento, deve passar por avaliagdo do cirurgido toracico e ver a disponibilidade da protese no SUS. CID -10J95.5 (Estenose
subglética pos-procedimento) ESTENOSE DE TRAQUEIA POS INTUBACAO OROTRAQUEALPROLONGADAE
TRAQUEOSTOMIA.

Desse modo, € mais consentdneo com a realidade dos autos o beneficio de aposentadoria por invalidez, que se trata de beneficio com revisdo
periodica, na forma da legislacdo regente, e, assim, sera reavaliado em caso de eventual tratamento satisfatorio.

Por todo o exposto, entendo ser necessaria a reforma da sentenga para o fim de conceder ao recorrente o beneficio de aposentadoria por invalidez a
contar de 10/7/2018 (DER). (...)”

Ainda, no julgamento dos embargos de declaragéo, constou que:

“(...) Ao contrario do alegado pela parte embargante, a fundamentag@o do acérdio refutou precisamente os mesmos argumentos ora aventados pelo

INSS.

Como aponta a doutrina e jurisprudéncia, ndo se exige, para a concessdo da APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, o estado vegetativo laboral

do segurado, bastando que, nas circunstancias do caso concreto, a doenga ou lesio limitem os desempenhos fisico e/ou mental e/ou emocional do

trabalhador de tal modo que seja inviavel o exercicio das profissdes para as quais qualificado (ou mesmo recomendéavel o afastamento definitivo, por

precaucao ou prote¢do da vida ou satide do segurado ou terceiros), sem que, em tais situagdes, haja perspectivas de cura ou reabilitagéo para o

exercicio de outra atividade profissional.

E ndo ha falar aqui em qualquer ofensa a Lei de Beneficios, pois esta em momento algum enuncia a necessidade de que a incapacidade exigida para

concessdo de aposentadoria por invalidez seja total, mas apenas se refere a impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe

garanta a subsisténcia. Vejamos:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo

de auxilio -doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser -lhe-a

paga enquanto permanecer nesta condi¢do.

Nesses casos, a realizagdo de prova técnica ¢ imprescindivel & solugao do litigio, vez que somente o perito médico pode aquilatar a incapacidade ou

ndo do segurado para o exercicio de qualquer atividade laborativa.

In casu, a pericia médica judicial chegou a conclusio de que ndo apresenta redugio permanente da capacidade laboral. Contudo, o magistrado ndo

esta subordinado as conclusdes do laudo pericial

Pelo contrério, detém liberdade para formar sua convicgdo com outros elementos constantes nos autos (artigo 479, do CPC).

Conforme consignado no acérdao prolatado, o relatério médico juntado com a inicial corrobora a tese de incapacidade laboral decorrente das

patologias da parte autora.

Sabe-se que o carater da incapacidade, a privar o segurado do exercicio de todo e qualquer trabalho, deve ser avaliado conforme as circunstancias do

caso concreto, sendo que tal entendimento esta em consonancia com o disposto no enunciado da stimula 47 da TN U, segundo o qual: “Uma vez

reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des pessoais e sociais do segurado para a concessao de

aposentadoria por invalidez”.

A TNU ja teve oportunidade de examinar matéria semelhante, concluindo pelo reconhecimento a liberdade do 6rgéo julgador quanto a apreciagdo

motivada do laudo pericial, que pode fundamentar as suas conclusdes em outros meios de prova juntados aos autos:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO -DOENCA/APOSENTADORIA

PORINVALIDEZ. LAUDO PERICIAL QUE ATESTA CAPACIDADE LABORAL. DESVIN CULACAO DO JUIZEM

RELACAOAO LAUDO PERICIAL. PRINCiPIO DO CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR. AUSENCIA DE

HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. INCIDENTE DESPROVIDO. 1. Trata -se de Incidente de Uniformizaco pelo qual se
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pretende a reforma de acérddo oriundo de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg¢éo Judiciaria de Mato Grosso que, reformando a
sentenca, deferiu a concessao de aposentadoria por invalidez. [...] 14. No caso dos autos, a questdo se refere, a meu sentir, na natureza do laudo
pericial judicial, se absoluta ou relativa, ndo se constituindo, assim, a questdo em reexame da prova, mas em analise de matéria adstrita a valoragao da
prova emtese. 15. Neste sentido, entendo que a questio possui solugdo no proprio texto da lei processual, na medida em que o art. 436 do CPC ¢
taxativo ao dispor que “o juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos .
16. O principio que ali se consagra é o do convencimento motivado do julgador, sem prévia classificagao tarifaria das provas. 17. Evidentemente que,
sendo decisao judicial, o afastamento da conclusdo do laudo pericial deve vir assentada em exposi¢@o de motivos (art. 93, 1X, da Constituicao
Federal), o que, no caso em exame, ocorreu, uma vez que a Turma Recursal de origem fundamentou a opgao pelo reconhecimento da incapacidade da
parte -autora nas circunstancias desta ter idade avangada, “baixa escolaridade ” e histérico de varios beneficios de auxilio -doenga concedidos nos
ultimos anos pelo mesmo problema médico. 18. P ortanto, o ndo acolhimento da prova pericial além de ter previsdo legal, deu -se sob suficiente
motivagao, pelo que ndo ha que se afastar a concluséo do julgamento recorrido, uma vez que ndo ha hierarquia entre as provas licitamente produzidas,
nZo sendo o caso de adentrar-se no contetido da prova (idade da autora, natureza da doenga, profissdo exercida, etc.) sob pena de, ai sim, ocorrer
reexame de matéria fatica. 19. Acresca -se que, ante os elementos faticos, o 6rgio julgador entendeu que havia incapacidade parcial (uma vez que
apontou ser a autora “portadora de alteragdes degenetarivas da coluna lombar ), porém, considerado o “contexto social e econémico”, concluiu pela
incapacidade “total e permanente para o trabalho . 20. Ora, entendendo o 6rgdo julgador, dentro do seu poder de apreciagdo das provas (art. 131 do
CP (), pela incapacidade parcial, restou legitimo o exame de outros elementos faticos, que ndo apenas o médico, posto que “o juiz deve analisar as
condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessio de aposentadoria por invalidez” (Stimula n°47/TNU) [...]22. Em concluso, é o caso de
conhecer —se do incidente, porém, negando -lhe provimento. (TN'U, 00125010220114013600, Relator JUIZ FEDERAL SERGIO MURILO
WANDERLEY QUEIROGA, DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255.

Grifei).

Trata-se, portanto, de mera irresignagdo com o julgado. (...)”

Pois bem.

Do que se denota, o colegiado entendeu, considerando o conjunto probatério, que a parte suscitada preencheu os requisitos exigidos para a concessao
do beneficio previdenciario.

Também, consigno que em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado, que possibilita ao julgador formar sua convicg¢@o por
elementos outros que ndo apenas o laudo pericial.

Ademais, registro que as decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Assim, a pretensdo do(a) suscitante em alterar o entendimento do acérdao impugnado ndo é possivel emrazio da necessidade de revolvimento de
matéria fatico-probatdria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice contido na sumula 42, da Turma Nacional de
Uniformizacéo: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Por fim, no tocante a questdo sobre a multa aplicada em razio de embargos protelatorios, anoto tratar-se de matéria processual. Logo, a pretensdo do
suscitante em alterar o entendimento da Turma Recursalndo ¢ possivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na Stimula n°43
da Turma Nacional de Uniformizac@o, in verbis: “Néao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”’

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14, V, “d” e “e”, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0003798-04.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000365
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:LUIZ FELIPE SANCHES GIMENEZ (MS008225 - NELLO RICCI NETO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal suscitado pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
contra acérddo proferido por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Alega, em sintese, que o acorddo impugnado diverge do entendimento da 1* Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federal.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal,
nos seguintes termos:

Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
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Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdios divergentes a justificar a atuagdo da TRU/TNU coma finalidade de estabelecer quala interpretagéo a ser observada; e (ii) material,
comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO,
C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fung¢@o institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA".
VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE
COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5004376-
86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Arespeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides
Questao de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as
questdes de fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses
juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questao de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicago do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensao, da Sumula 284/STF, pela qual “¢€ inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada &
auséncia da copia do inteiro teor dos acérdaos paradigmas ou indicagio do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:
"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso
(Sumulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas
(...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83,
do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acdérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrac@o da divergéncia alegada, a apresentacéio de paradigma de Tribunal R egional Federal ou Tribunal de
Justi¢a, ou ainda outros drgos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, da Lein®
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribui¢@o para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SP IZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
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No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justiga € suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizago, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela
Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentagdo especifica para demonstragio da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do
corpo do recurso.

Outrossim, verifica-se que o incidente de uniformizagdo nacional suscitado pela parte autora encontra-se em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, uma vez que o acordio paradigma nio foi proferido por Turma Recursal de Juizados Especiais Federais de
diferente regido.

Ainda, ocorre que a pretensdo do suscitante em alterar o entendimento da Turma Recursal ndo € possivel em sede de pedido de uniformizagao a vista
do dbice contido na Sumula n°43 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&o cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria
processual”. Nesse sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizagao nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo a
reforma de acérddo da Turma Recursal de origem, que manteve a sentenga de improcedéncia do pedido de pensao por morte e ndo arbitrou
honorérios advocaticios. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade e passo a
analisar o pedido de uniformizagdo. O presente recurso ndo merece prosperar. Com efeito,a Stimula 7/TNU dispde que "Descabe incidente de
uniformizagao versando sobre honorarios advocaticios por se tratar de questdo de direito processual”. Destarte, aplica-se a Stimula 43/TNU ("Néo
cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”). Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com
fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (Pedido de Uniformizacéo de Interpreta¢do de Lei(Presidéncia) 0500735-06.2017.4.05.8309,
MINISTRO RAULARAUJO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, data da publicagiio 08/03/2018)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel
orecurso excepcional.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugiio n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n°
30/2017,ambas do CJF3* Regido c/c artigo 14, V, “c” e “e”, da Resolugdo n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0003182-63.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000385

RECORRENTE: TAINARA RIBEIRO DA SILVA PEREIRA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122 - MARCELO
FERREIRA LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, o recorrente a Turma Recursal de Campo Grande/MS que ndo ha redug@o da capacidade de trabalho para o exercicio de sua
atividade habitual; vé-se, portanto, que as lesdes da parte autora ndo prejudicam o exercicio da profissao por ela declarada.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal,
nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag2o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado 4 Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (i) material, comparagdo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A funcdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/01/2021  79/1265



AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO
DE UNIFORMIZAGCAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA".
VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE
COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5004376-
86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAOQ.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides
Questdo de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as
questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses
juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questao de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagao do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricido de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada &
auséncia da copia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indicagao do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragao da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:
"a) 0 acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acdrdao paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instidncia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas
(...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83,
do STJ); f) o acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢é inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentacéio de paradigma de Tribunal R egional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein®
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUIGCAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de
regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questiio de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justica é suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagéo, desde que o relator nele reconheca a jurisprudéncia predominante naquela
Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragdo da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, uma vez que se trata de situagdes semelhantes, mas ndo idénticas.

No acoérdao, que apreciou os embargos de declaragio, restou assim consignado: “Como se verifica, o proprio perito judicial atestou que a parte autora
“Hoje queixa dificuldade para hiperextender o brago direito e perna esquerda, com dores durante tempo frio ou ao redigir textos por longos periodos
[...]”, 0 que tende a afetar, nvariavelmente, o exercicio de sua tiltima fungdo exercida, como arquivista em escritorio de contabilidade. Outros
documentos acostados aos autos pela parte autora corroboram a reducéo, ainda que leve, de sua capacidade laboral. A respeito, importa assentar que,
demonstrada a redugdo na aptiddo laboral da parte em decorréncia de acidente de qualquer natureza, ha direito a percepgao do auxilio -acidente, caso
preenchidos os demais requisitos, sendo irrelevante o grau de redugdo.(...) Outrossim, no tocante as hipdteses discriminadas no Anexo I11 do Decreto
3.048/99 que ensejam a concessao do auxilio -acidente, importante consignar que trata -se de um rol meramente exemplificativo. Logo, em situagdes
diversas das elencadas, cabe ao segurado comprovar sua condigao de segurado, a ocorréncia de acidente de qualquer natureza, existéncia de sequela
consolidada, nexo causal entre acidente e sequela, bem como a redugdo da capacidade para o exercicio de atividade que realizava a época do
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acidente. E o que acontece no presente caso. Nesses termos, entendo que ha redugio da capacidade laborativa da parte recorrente, salientando que o
nexo de causalidade existente entre a sequela e a doenga laboral evidenciado pelos documentos que instruem a inicial”.

Ocorre que, para reforma do julgado sob o fundamento de necessidade de verificag@o dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisio recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de pedido de
uniformizagio.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de
matéria de fato”.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, € medida de rigor considerar inadmissivel
orecurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio manejado pela parte ré.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0003028-13.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000424

RECORRENTE:AIRTON SALVIANO MARQUES DA SILVA (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO,
MS011401 - ELTIANO CARLOS FACCIN, MS011223 - LILTAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acorddo proferido por 6rgo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega, em suma, que, com base no laudo produzido, ndo resta comprovado que a parte autora é insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia, nos termos do art. 42 da Lein. 8.213/91, e desta forma, divergiu do entendimento do STJ e das Turmas
Recursais doRJ.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolug@o n°® 3/2016, alterada pela Resolugao n®30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Acerca da insurgéncia da parte recorrente, consta no acorddo recorrido que:

“(...)autora, desde 2014 até ao menos 2016, segundo documentag¢do anexa aos autos, manteve o quadro ansioso depressivo, sendo acompanhada pelo
Centro de Atengdo Psicossocial e sem condigdes para o trabalho. Tal quadro de obesidade morbida decorrente de transtorno de ansiedade, a toda
evidéncia, incapacita a parte autora para o exercicio de sua fungdo de educadora. Em especial se levarmos em consideragio o fato de que a doenga
psiquidtrica foi desencadeada com uma agressao fisica sofrida pela autora por um de seus alunos no contexto escolar. Assim, temos uma professora
agredida em contexto escolar por um de seus alunos, que desenvolveu transtorno ansioso depressivo emrazao da violéncia softida, vive sob
medicamentos psicotropicos desde 2010, desenvolveu transtorno alimentar, tornou-se obesa morbida, mantém tal quadro desde, ao menos, 2014 ¢ hoje
conta com 51 (cinquenta e um) anos de idade. O quadro de doenga psiquidtrica incapacitante, o quadro de obesidade morbida desencadeado pelos
transtornos alimentares, acrescendo-se a isso que o quadro psiquiatrico da autora tem como causa evento que se deu em contexto escolar no quala
autora havia se qualificado para trabalhar, somado a idade da autora, permite concluir que a parte autora se encontra incapacitada para a atividade que
habitualmente desempenha, ndo sendo possivel ser readaptada, a essa altura da vida, e com tais enfermidades, em outra fun¢@o. A ssim, no caso
concreto, concluo pela incapacidade total e permanente da parte autora”.

Sobre a matéria, trago decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizago, que concluiu que o magistrado ndo fica vinculado a

prova pericial, podendo decidir contrario a ela quando houver nos autos outros elementos que assim o convengam:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL QUE ATESTA CAPACIDADE LABORAL. DESVINCULACAO DO JUIZ EM
RELACAOAO LAUDO PERICIAL. PRINCiPIO DO CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR. AUSENCIA DE
HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. INCIDENTE DESPROVIDO. 1. Trata-se de Incidente de Uniformizacao pelo qual se
pretende a reforma de acérdio oriundo de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Mato Grosso que, reformando a
sentenca, deferiu a concessao de aposentadoria por invalidez. 2. O aresto combatido considerou que estava presente o requisito a
concessdo/restabelecimento de aposentadoria por invalidez, ndo obstante o apontamento pelo laudo pericial judicial da capacidade permanente da
parte-autora para o trabalho, considerando o aresto que “a moléstia da parte autora ¢ incapacitante no contexto social”. 3. O INSS sustenta o
cabimento do pedido de uniformizagéo por entender que o acérdio recorrido estaria contrario a julgado(s) paradigma(s) que, em alegada(s) hipotese(s)
semelhante(s), entendeu(ram) ser incabivel a aposentadoria no caso de laudo pericial judicial indicativo da inexisténcia da incapacidade laborativa. 4.
Na decis@o de admissibilidade, proferida pela Presidéncia desta TN'U, apontou-se que “hé a divergéncia suscitada”, porquanto o acérddo recorrido e
os paradigmas teriam tratado da questdo de forma contrastante. 5. A Lein® 10.259/2001 prevé o incidente de uniformizagdo quando “houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei” (art. 14, caput). Cabera a
TNU o exame de pedido de uniformizag@o que envolva “divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade
a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ” (art. 14, § 4°). 6. Do cotejo entre o acérdio combatido e um dos julgados paradigmas, observo que esta
caracterizada a divergéncia de entendimento quanto ao direito material posto em analise nos autos, em razao da ocorréncia de similitude fatica entre os
julgados recorridos e os precedentes apresentados. 7. Explico: 8. No acdérddo recorrido, a Turma Recursal de origem, reformando a sentenga,
concedeu a aposentadoria por invalidez, sob o seguinte fundamento (sem grifo no original): “I1 — Incapacidade laboral: A parte autora, ora recorrente,
46 anos de idade, 4* série do ensino fundamental, balconista, é portadora de alteragdes degenerativas da coluna lombar (doenga osteoarticular). A
pericia médica judicial concluiu pela auséncia de incapacidade. Ocorre que a conclusio do perito decorreu de argumento exclusivo da medicina,
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deixando de ser analisados argumentos sociais e econdmicos. Ao realizar a ponderacdo das provas carreadas para o processo, concluo tratar-se de
pessoa com incapacidade total e permanente para o trabalho. A moléstia da parte autora é incapacitante no contexto social e econémico em que vive,
pois as lides exigem perfeita complei¢o fisica, ainda mais em se tratando de pessoa com baixo grau de escolaridade e contando com 46 anos de idade.
Saliento ainda, que a autora teve concedido beneficio de auxilio doenga por mais de cinco anos, alternadamente desde 2005, sendo o tiltimo beneficio
cessado em 15/09/2012. Ademais, todos os beneficios foram concedidos pela mesma patologia apresentada, sem que tenha se verificado melhora no
quadro de saude do recorrente” (grifei) 9. No caso paradigma (TR/RJ, Processo n® 2007.51.52.0012116-01), se entendeu ausente o direito a
concessao da aposentadoria por invalidez, em razio de “auséncia de incapacidade para o labor evidenciada através de prova pericial”. 10. Portando,
hé a similitude fatica a permitir o conhecimento do presente incidente de uniformizagdo, uma vez que se partiu do mesmo fato (de mesma

natureza/ laudo pericial que atesta a capacidade laborativa) para se chegar a conclusdes juridicas divergentes (substrato do incidente): no caso
recorrido ndo se acolheu a conclusdo do laudo judicial; no paradigma o laudo pericial serviu de fundamento ao indeferimento do pedido. 11. Assim,
presente a divergéncia de interpretagéo, passo ao exame do mérito do pedido de uniformizagio de interpretagdo. 12. De inicio, aponte-se que a
vedagdo ao reexame de prova (Sumula 42/TNU) ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo cuja controvérsia centre-se na valoragdo
da prova segundo os critérios juridicos adotados por esta Corte. 13. Em outras palavras, quando a divergéncia referir-se a prova em tese (analisada em
abstrato) € caso de valoracao (passivel de exame pela TNU), quando, porém, a divergéncia referir-se a aplica¢do in concretu da prova € o caso de
reexame da prova, incidindo na vedag@o contida na Sumula 42 desta Corte. 14. No caso dos autos, a questdo se refere, a meu sentir, na natureza

do laudo pericial judicial, se absoluta ou relativa, ndo se constituindo, assim, a questdo em reexame da prova, mas em analise de matéria adstrita a
valoragdo da prova emtese. 15. Neste sentido, entendo que a questao possui solug@o no proprio texto da lei processual, na medida em que o art. 436 do
CP C ¢ taxativo ao dispor que “o juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos
autos”. 16. O principio que ali se consagra é o do convencimento motivado do julgador, sem prévia classificagio tarifaria das provas. 17.
Evidentemente que, sendo decisdo judicial, o afastamento da conclusdo do laudo pericial deve vir assentada em exposicao de motivos (art. 93,1X, da
Constituicao Federal), o que, no caso em exame, ocorreu, uma vez que a Turma Recursal de origem fundamentou a op¢éo pelo reconhecimento da
incapacidade da parte-autora nas circunstancias desta ter idade avangada, “baixa escolaridade” e histérico de varios beneficios de auxilio-doenca
concedidos nos iltimos anos pelo mesmo problema médico. 18. P ortanto, 0 ndo acolhimento da prova pericial além de ter previsao legal, deu-se sob
suficiente motivacdo, pelo que ndo ha que se afastar a conclusao do julgamento recorrido, uma vez que nio ha hierarquia entre as provas licitamente
produzidas, ndo sendo o caso de adentrar-se no contetido da prova (idade da autora, natureza da doenga, profissdo exercida, etc.) sob pena de, ai sim,
ocorrer reexame de matéria fatica. 19. Acresca-se que, ante os elementos faticos, o 6rgao julgador entendeu que havia incapacidade parcial (uma vez
que apontou ser a autora “portadora de alteragdes degenetarivas da coluna lombar™), porém, considerado o “contexto social e econémico”, concluiu
pela incapacidade “total e permanente para o trabalho”. 20. Ora, entendendo o 6rgéo julgador, dentro do seu poder de apreciagdo das provas (art. 131
do CPC), pela incapacidade parcial, restou legitimo o exame de outros elementos faticos, que néo apenas o médico, posto que “o juiz deve analisar as
condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessao de aposentadoria por invalidez” (Stimula n°47/TNU). 21. Consigne-se que este Colegiado
ja teve oportunidade de examinar matéria semelhante a aqui versada, concluindo pelo reconhecimento a liberdade do 6rgéo julgador quanto a
apreciagdo motivada do laudo pericial: “PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE TOTALE
DEFINITIVA PARA O TRABALHO E INSUSCETIBILIDADE DE REABILITACAO PARA O EXERCICIO DE ATIVIDADE
QUE GARANTAA SUBSISTENCIA. CONDICOES PESSOAIS. RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO DE AUXILIO-
DOENCA.SUMULA 47 TNU. PROVIMENTO. 1. A sentenga julgou procedente a pretenso do autor, determinando a concesso do beneficio
de aposentadoria por invalidez, entendendo que, apesar de a pericia haver concluido pela incapacidade da autora apenas para as atividades habituais e
possibilidade de reabilitagdo para o exercicio de outras atividades laborativas, do ponto de vista médico, as condi¢des pessoais e sociais da parte, tais
como idade e grau de instrugdo, na pratica, torna inviavel sua reabilitagdo. O acérdao recorrido deu provimento ao recurso interposto pelo INSS, sob o
fundamento de que “malgrado” as consideragdes da sentenga a respeito da inviabilidade da reabilitagdo do autor em virtude das suas condigdes
pessoais e sociais, o laudo da pericia judicial teria sido* categodrico ao afirmar que o recorrido esta incapaz parcial e permanentemente, podendo ser
habilitado para outras fungdes que ndo demandem esforgo fisico. Diante disso, o beneficio de aposentadoria por invalidez deve ser substituido pelo
auxilio-doenga”. 2. Comprovada a similitude e a divergéncia entre o acérdao recorrido e os paradigmas desta Turma Nacional de Uniformizag¢ao
(PEDILEF 200381100055548, Relator JOSE EDUARDO DO NASCIMENTO, DJ 19/03/2010; PEDILEF 200636009037918,

relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 17/12/2009; PEDILEF 200636009072110,

Relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 05/05/2010), tem cabimento o incidente de
uniformizago. 3. Ha entendimento pacificado por esta Turma Nacional de Uniformizagao, a exemplo da Stimula N°47 TNU, reconhecendo a
possibilidade de extensao da incapacidade parcial quando, da analise das condigdes pessoais, se extrair a inviabilidade de reinserg¢do ao mercado de
trabalho: Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a
concessao de aposentadoria por invalidez. 4. Para a concessao de aposentadoria por invalidez devem ser considerados outros aspectos relevantes,
além dos elencados no art. 42 da Lei 8.213/91, tais como, a condigao socio-econdmica, profissional e cultural do segurado. 5. Embora tenha o laudo
pericial concluido pela incapacidade parcial do segurado, o Magistrado ndo fica vinculado a prova pericial, podendo decidir contrario a ela quando
houver nos autos outros elementos que assim o convengam, como no presente caso. 6. No caso em tela, diante do principio do livre convencimento, o
Jjuizo a quo entendeu pela impossibilidade de reinsergdo da parte autora ao mercado de trabalho em face das limitagdes impostas pelo baixo grau de
escolaridade, pela falta de experiéncia profissional além de atividades que demandem esforgo fisico como agricultora, doméstica e auxiliar de cozinha.
Concluiu que seria utopia defender a inser¢@o do segurado no concorrido mercado de trabalho, para iniciar uma nova atividade profissional, motivo
pelo qual entendeu fazer jus & concessdo de aposentadoria por invalidez. 7. Incidente de Uniformizag@o conhecido e provido” (PEDILEF n°®
50032658120124047104, rel. Juiz Federal André Carvalho Monteiro, j. 16.08.2013). 22. Em conclusao, ¢ o caso de conhecer-se do incidente, porém,
negando-Ihe provimento (TNU — Processo n. 00125010220114013600 — DOU de 09/10/2015, p. 117/255 — Rel. Juiz Federal Sérgio Murilo
Wanderley Queiroga). g.n.

Assim, 0 acordao guerreado encontra-se em sintonia com o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao, razdo pela qual o recurso néo deve
ser admitido. No mesmo sentido:
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Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o pedido de uniformizagio nacional suscitado pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, pretendendo a reforma do acérdio proferido pela Turma Recursal de origem, no qual se discute o pedido de concessdo
de beneficio por incapacidade 4 parte autora. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de
admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizagdo. O recurso ndo merece prosperar. A Turma Nacional de Uniformizagao, no

julgamento do PEDILEF n. 200934007005809, reconhecendo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento no seguinte
sentido: "AUXILIO-DOENCA. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DIVERGENCIA

ENTRE LAUDO PERICIAL E ATESTADOS MEDICOS. DESVINCULACAO DO JUIZ EM RELACAO

AO LAUDO PERICIAL. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. AUSENCIA DE HIERARQUIA ENTRE
OS MEIOS DE PROVA. 1. O laudo pericial concluiu pela auséncia de incapacidade para o trabalho. O acérdio recorrido, invocando o art. 436 do
CPC, chegou a conclusdo diversa com base em exames, atestados e relatérios produzidos na rede puiblica de satide. Dessa forma, reconheceu direito
ao restabelecimento de auxilio-doenga. 2. O INSS arguiu divergéncia com julgados do Superior Tribunal de Justica. Nesse caso, o incidente de
uniformizago de jurisprudéncia pressupde demonstragdo de contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica (art.
14, § 2°,da Lein® 10.259/2001). Se os julgados indicados como paradigmas ndo representam a jurisprudéncia dominante da Corte, ndo cabe incidente
de uniformizag@o. 3. O acérdao paradigma representado pelo R Esp 226.094 considerou que nio tem direito a aposentadoria por invalidez o segurado
emrelacdo ao quala pericia médica judicial conclui pela inexisténcia de incapacidade para o trabalho. O acérdao paradigma representado pelo EREsp
198.189 reformou julgado pelo fato de ter contrariado a conclusdo de laudo pericial. Esses julgados ndo representam a jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica. Aquela mesma Corte tem decidido mais recentemente que o magistrado ndo esta vinculado as conclusdes

do laudo pericial, podendo firmar o seu livre convencimento com base nos demais elementos dos autos (AgREsp 1.000.210, DJe 18/10/2010; AgREsp
n° 1.055.886, DJe 09/11/2009; REsp 965.597, DJ 17/9/2007). 4. O INSS arguiu divergéncia com acérddo paradigma da 1* Turma Recursal de Minas
Gerais, segundo o qual os laudos e exames médicos particulares ndo t€m forca para afastar a conclusdo da pericia, porque produzidos unilateralmente
pela parte interessada. Divergéncia jurisprudencial configurada. Pedido de uniformizagdo admitido nesta parte. 5. Laudos e atestados médicos obtidos
unilateralmente pelo segurado equiparam-se a mero parecer de assistente técnico, de forma que, em regra, ndo devem prevalecer sobre a conclusdo
divergente de laudo pericial judicial, elaborado sob o crivo do contraditdrio por médico presumivelmente imparcial. Nao obstante, com base no principio
do livre convencimento motivado, na auséncia de hierarquia entre os meios de prova e na expressa autorizacio legal para se desvincular

do laudo pericial (art. 436 do CP C), pode o julgador, desde que fundamentadamente, priorizar a conclusdo do documento técnico unilateral em
detrimento do laudo pericial. O item 4 da ementa do acérdao recorrido concatenou motivagéo satisfatoria para afastar a conclusdo do laudo pericial. 6.
A TNU ja decidiu que "tanto para a verificag@o da existéncia do direito ao beneficio por incapacidade quanto para a apreciagdo do tempo a partir do
qual tal direito deve ser exercido (DIB), o julgador ndo esta adstrito as informag¢des do laudo pericial. Existentes outras provas nos autos diretamente
relacionadas ao direito postulado (caso de atestados médicos, formularios de interna¢des, comprovantes de licengas, exames realizados anteriormente
pelo proprio 6rgéo previdenciario, dentre outros), estas devem ser apreciadas e valoradas, podendo causar impressao suficiente no julgador de modo a
resultar em convicgao, parcial ou integralmente, divergente do exposto pelo médico perito" (P edido n° 2007.63.06.007601-0, Relator Juiz Federal
Derivaldo de Figueiredo Bezerra Filho, DJ 08/01/2010). 7. Incidente parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido." (PEDILEF
200934007005809, JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, TNU,DOU 25/05/2012 ) Conclui-se, assim, que o acorddo recorrido
esta em consonancia coma jurisprudéncia desta TN U, no sentido de que o juiz ndo esta vinculado ao laudo pericial, bem como nao ha hierarquia entre
os meios de prova. Por conseguinte, encontrando-se o acérdio recorrido em harmonia com o entendimento da TN U, impde-se a aplicacdo do
disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:"Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido". Ademais, a pretendida inverséo do julgado
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa essa que ndo enseja incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia, a teor do disposto na
Stmula n. 42/TN'U, a saber: "Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do
agravo e nego seguimento ao pedido de uniformizag¢@o, com fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (TNU — Processo n. 0501712-
36.2016.4.05.8502 — P edido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei— Data da publicagdo: 03/04/2018 — Decisdo do Presidente Ministro Raul
Aratjo). g.n.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao, nos termos do art. 14, inciso V, “g”, da Resolugdo CJF n° 586/2019.
Publique-se. Intimem-se.

0002798-76.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000379

RECORRENTE:MARILENE MARQUES (MS015521 - GABRIEL CAMPOS DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Campo Grande (MS).

A parte autora interpds simultaneamente P edido de Uniformizagao de Jurisprudéncia e Recurso Extraordinario.

Em 12.02.2020 foi inadmitido o Pedido de Uniformizagao de Jurisprudéncia.

Alega, no recurso extraordinario, ter as condi¢des exigidas para a obteng@o do beneficio previdenciario de pensdo por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
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No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario, os dois contra Acérdao
proferido por Turma Recursal.

De acordo coma doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisao jurisdicional desafia o seu contraste por um e sé por umrecurso. Cada
recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — ¢ este o
ponto nodal do principio — a interposicdo concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S.,
Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual. e rev. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢ao de recurso, ndo estd preenchido o requisito formal, previsto na Constituicao, de encerramento das
vias impugnativas (“causas decididas em unica ou tltima instancia”).

Portanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador.

Neste sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO. INSTANCIA RECURSALNAO ESGOTADA. OFENSIVIDADE AO PRINCIiPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. PRECEDENTE. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (STE,ARE
843529 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153
DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018) AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO.
APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO
AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINC{PIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO
EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a corre¢io de suposto equivoco na aplicagio da
repercussao geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. 11 — A aplicag@o do principio da fungibilidade
recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de
19/11/2009. 111 — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisao proferida por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformiza¢éo interposto concomitantemente contra essa mesma
decisdo. I'V — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo hé decisdo de tnica ou tltima instancia, o que daria ensejo a abertura da
via extraordindria, circunstincia que atraia incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — A gravo regimental
a que se nega provimento. (STF, ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em
02/12/2015,PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015).

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stmula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem,
recurso ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalto que, na esteira do entendimento aplicado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizago no autoriza o manejo de
recurso extraordinario. Ou seja: diante do A corddo, a parte tinha a op¢do de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois.
Escolhendo impugnar a decisao pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do
extraordinario.
Neste sentido:
Trata-se de recurso extraordinario em face de acérdio de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizago de
jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizago, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia
repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignag@o ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte
ja assentou ndo ser possivel a interposicao simultanea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagdo
ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora nio seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de
uniformizag@o & Turma Nacional — recurso de fundamentagéo vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, é certo que, quando
o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acdrdio recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o
recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de tltima instancia. Desta forma, a interposi¢ao do extraordinario concomitantemente com o pedido de
uniformizag@o nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal:
“AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO
CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017) “PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE
NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA
INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STF. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma,
Dle 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO
EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno,
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DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo 932,111, do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art.
85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2°e
3°do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR
MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario do autor, conforme artigo 102, 111, “a”, da Constituicio da Repiiblica.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003246-39.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000377

RECORRENTE:PEDRO GOMES CORBELINO (MS015204 - MARIANA PIROLTALVES,MS013087- NATHALIA PIROLI
ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega, em sintese, que ¢ incontestavel o fato de que em 25.04.2019 O INSS teve pleno conhecimento acerca do preenchimento do requisito de
miserabilidade do Autor, no entanto, indeferiu o beneficio. P ortanto, a data de implantac@o do beneficio LOAS ao idoso deve ser modificada para
25.04.19, e ndo na data da pericia social, e requer ainda a reforma do acérddo, a fim de que o pedido de condenagéo do INSS a indenizar o Recorrente
pelos danos morais suportados pelo autor.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a deciso recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A funcdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “‘guardar a Constituicdo”, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto
fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.

1. — O acérdio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004,
D1J 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de incapacidade laborativa o que enseja reexame do conjunto fatico-
probatorio.

P ois bem.

A Turma Recursal, com fundamento nas demais provas carreadas aos autos, manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido, emrazio de
reconhecer que “A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido de beneficio assistencial fixando a DIB na data da pericia social. De fato,
verificou-se que quando da formulag@o do pedido administrativo a parte autora informou renda superior a meio saldrio-mmimo. A efetiva alteracdo da
situagdo fatica da parte autora para uma situagdo de efetiva miserabilidade somente foi constatada quando da pericia judicial. A alegagdo de que a
alteracdo fatica poderia ter sido verificada pela autarquia em grau recursal administrativo ndo deve prosperar, pois a autarquia, em grau recursal, nao
poderia realizar novo levantamento fatico das condi¢des da parte autora. Assim, irretocavela conclus@o do Juizo de origem pela fixagdo da DIB na
data da pericia social. No que tange ao recurso autoral, buscando a condenag¢@o da autarquia em danos morais, o magistrado a quo analisou bem as
provas produzidas para resolver satisfatdria e corretamente as questdes postas, apreciando detalhadamente as particularidades do caso, demonstrando
exaustivamente que nao existe responsabilidade in re ipsa do INSS em caso de indeferimento de beneficio. De fato, trata-se de poder-dever do INSS
decidir sobre o preenchimento ou ndo das condi¢des necessarias a concessdo do beneficio previdenciario. No exercicio do seu poder-dever, 0 INSS
agiu dentro de sua competéncia, exarando decisdo de acordo com os requisitos formais. No caso, o autor, ante o indeferimento administrativo,
promoveu demanda judicial que The garantiu o beneficio pleiteado desde a pericia, pois, como visto, o proprio autor, quando de seu requerimento
administrativo, informou renda superior a meio salario minimo. Entendo correta a interpretag@o do magistrado de origem de que, no caso, impossivel a
atribuicdo de agdo ilegal 2 Administrag@o Publica, devendo a sentenga ser mantida por seus proprios fundamentos.”

Ocorre que, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E
41/2003. READEQUACAO AO TETO. BENEFICIOS NAO LIMITADOS A EPOCA DA CONCESSAO. REVISAO. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 279/STF. OFENSA CONSTITUCIONAL REFLEXA. RECURSO DESPROVIDO. 1. O
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, no julgamento do RE 564.354- RG (Rel Min. CARMEN LUCIA, Tema 76, DJe de 15/2/2011),
assentou que o artigo 14 da EC 20/1998 e o artigo 5° da EC 41/2003 se aplicam aos beneficios que foram limitados ao teto do Regime Geral de
Previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas. 2. No2 Supremo Tribunal Federal D ocumento assinado digitalmente conforme MP n°
2.200-2/2001 de 24/08/2001. Supremo Tribunal Federal RE 930380 ED-A GR / SP CARMEN LUCIA, DJe em 15.02.2011, a saber: (...) Todavia,
no presente caso, o beneficio da parte autora foi concedido em 19.05.1987 (fl. 17), anteriormente & Constituigdo da Republica de 1988, tendo se
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submetido a observancia de outros limitadores, com reposi¢ao integral da renda mensal inicial, motivo pelo qual, ndo faz jus a readequacdo aos tetos
constitucionais, conforme jurisprudéncia pacifica do TRF da 3* Regido, abaixo transcrita: (...) Dessa forma, verifica-se que o v. Acdrdio esta em
consondncia com o decidido pelo E. Supremo Tribunal Federal, razio pela qual ndo ha que se falar em juizo de retratagdo a que alude o art. 543-B, §3°,
do CPC/1973 (artigo 1.039 do CP C de 2015).” (Doc. 24, fls. 43-46, grifei) Assim, para se chegar a conclusao contraria a adotada pelo acérdao
recorrido seria necessario o reexame do conjunto fatico-probatorio constante dos autos, o que inviabiliza o extraordinario, a teor da Sumula 279 do
Supremo Tribunal Federal, in verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinirio ” . Nesse sentido, alids, ¢ a jurisprudéncia desta
Corte, como se infere dos seguintes julgados: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. READEQUACAO AO TETO. BENEFICIOS NAO LIMITADOS A EPOCA
DA CONCESSAOQ. REVISAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 279/STF. OFENSA CONSTITUCIONAL
REFLEXA.RECURSO DESPROVIDO. 1.0 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, no julgamento do RE 564.354- RG (Rel. Min.
CARMEN LUCIA, Tema 76, DJe de 15/2/2011), assentou que o artigo 14 da EC 20/1998 ¢ o artigo 5° da EC 41/2003 se aplicam aos beneficios que
foram limitados ao teto do Regime Geral de Previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas. 2. No2 Supremo Tribunal Federal Documento
assinado digitalmente conforme MP n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001. Inteiro Teor do Acérddo - Pagina 5 de 8 Voto - MIN. LUIZ FUX RE 930380
ED-A GR/ SP caso concreto, o Tribunal de origem afirmou que ndo ocorreu limitagao do beneficio ao teto do Regime Geral de Previdéncia. Para
divergir desse entendimento, seria necessario o reexame do conjunto fatico probatério dos autos, o que encontra obice na Sumula 279/STF, e a analise
das legisla¢des ordindrias aplicaveis a época da concessdo do beneficio previdencidrio, a revelar que eventual ofensa a Constituicdo Federal teria
natureza meramente reflexa e, por conseguinte, insuscetivel de descerrar a estreita via do apelo extremo. 3. Agravo interno a que se nega provimento.
Nio se aplica o art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil de 2015, tendo em vista que ndo houve fixagdo de honorarios advocaticios nas instancias de
origem.” (RE 1.062.107-AgR, Rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe de 6/3/2018)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n° 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Intime-se e viabilize-se.

DESPACHO TR -17

0003176-19.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000400

RECORRENTE:JOAO PEDRO HERMINIO ESCOBAR (MS011927 - JULIANA VANESSA PORTES OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Encaminhem-se as informagdes fornecidas pela parte autora (arquivos 62/63) as Centrais Especializadas de Analise de Beneficios para Demandas
Judiciais (CEAB/DJ-SR1) para as providéncias necessarias quanto a retificagdo do local do pagamento do beneficio assistencial.

Intimem-se.

0000554-19.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000404
RECORRENTE:CREUZA DOS SANTOS (MS013107- EDGAR LIRA TORRES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

Sobre a petigdo da Caixa Econdmica Federal, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Sobre a proposta de acordo apresentada pela Caixa Econdmica Federal, manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias. Intime-
se.

0001116-62.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000394

RECORRENTE:JOSE MANOEL DA SILVA (MS011325 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) MARIA GOMES
DA SILVA (MS011325- ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001318-05.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000392
RECORRENTE:IRENE SAITO (MS006090 - CLEIRY ANTONIO DA SILVAAVILA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001012-36.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000390
RECORRENTE:FUSAKO TAQUEDA YAMAMOTO (MS005169 - KAZUYOSHI TAKAHASHI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)
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0001142-60.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000397
RECORRENTE:NAIR EDUARDO PEREIRA (MS011325- ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001131-31.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000396
RECORRENTE:MARINEI VIANADE ALMEIDA (MS011325-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

FIM.

0001147-82.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000388
RECORRENTE:DELFINA PEDROSO CAMPOS (MS011325-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

Sobre a proposta de acordo da Caixa Econdmica Federal, manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

ATO ORDINATORIO -29

0001428-52.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000229
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SALOMAO FERNANDES VARGAS MENDES (MS016558 - DONALD DE DEUS RODRIGUES)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao Recurso Extraordinario/P edido de Uniformizagao no prazo legal.

0005382-09.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000228
RECORRENTE:DHENYFER LOVATTO D AVILA (MS024425 - PATRICIA ROSA AVILA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragéo no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000050

ATO ORDINATORIO - 29

0002883-49.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000230
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CICERA MARIA DOS SANTOS OLIVEIRA (MS015298 - JOSE PAULO SABINO TEIXEIRA, MS023225 -
MICHELE VIEIRA SANTOS)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragio no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
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SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS
TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000051

ACORDAO -6

0000212-43.2020.4.03.9201 - - ACORDA O Nr. 2020/9201018662
RECORRENTE:ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO:NICOLAS CARNEIRO BASTOS DE FREITAS (MS019365- OSVALDO GABRIEL LOPES)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que séo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursalda Se¢do Judicidria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, REFEREND AR a presente decisdo. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Jean Marcos
Ferreira e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande (MS), 14 de dezembro de 2020.

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0000168-24.2020.4.03.9201 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9201000008

RECORRENTE:KELLY CRISTINAAFONSO ACUNHA (SP357787 - ANDRE BERNUCCI GOZZO BARBOSA)
RECORRIDO:EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DAPREVIDENCIA - DATAPRE CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO) UNIAO FEDERAL (AGU)

Nos termos do artigo 932 do Novo Cddigo de Processo Civil, o Relator esta autorizado, mediante decisdo monocratica, a ndo conhecer de recurso
inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.

No caso dos autos, verifico que o recurso perdeu seu objeto pela prolagdo de sentenga nos autos originarios, na qual se extinguiu o feito sem
Jjulgamento do mérito, com concordancia da parte autora.

Assim, a medida judicial ora pleiteada mostra-se desprovida de qualquer utilidade em razao da prolagdo da referida sentenga, é de rigor a extingdo do
processo.

Ante 0 exposto, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, com fulcro nos artigos 932, I11 e 485, incisos IV, VI e I X, todos do Cddigo de
Processo Civil, nos termos da fundamentagéo. Outrossim, fica prejudicada a andlise dos embargos de declaragao (arquivo 16).

Dé-se ciéncia da presente decisdo nos autos de origem.

Oportunamente, providencie-se a baixa pertinente. Intimem-se. Viabilize-se.

DECISAO TR-16

0002203-98.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201000140

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AULETE FERRARI BETTINI (MS017971 - GIOVANNI FILLA DA SILVA,MS018193 - ROMILSON CAMILO
FERREIRA)

Verifica-se, na presente demanda, a existéncia de identidade com o Tema 1007 (REsp 1674221/SP e REsp 1788404/P R), julgado, sob a sistematica
dos recursos repetitivos, pelo Superior Tribunal de Justica.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

" O tempo de servico rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia
necessaria a obtengao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, §
30. da Lei8.213/1991, seja qual for a predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do
implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo.”

O acoérdio foi publicado em 04/09/2019, contudo, ainda néo transitou em julgado, haja vista que foi interposto Recurso Extraordinario pelo INSS.

Nao obstante, a Vice-Presidéncia do STJ proferiu decisdo (publicada no DJe de 25/6/2020) nos seguintes termos: admito o recurso extraordinario
como representativo de controvérsia, determinando a manutengao da suspenséo de todos os processos que versem sobre a mesma controvérsia

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/01/2021  88/1265



somente em grau recursal, em tramite no ambito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais.

Destarte, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até ulterior determinagao.
Proceda a Secretaria as medidas necessarias no Sistema Processual, para o cumprimento da presente decisao.

Intimem-se. Viabilize-se.

0000587-82.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018670

RECORRENTE:MARIAHELENA DA PORIFICACAO GONCALVES (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

A parte autora peticiona nos autos informando que o tema 208/ TN U “ndo possui afetacdo direta aos presentes autos, isto porque, muito embora haja o
PPP de fls. 28/30, do anexo n.° 2, sem informagdes acerca do responsavel pelos registros ambientais a partir de 2004, a empresa emitiu novo PP P,
corrigido, e que foi juntado no anexo n.° 15, suprindo tais omissdes”.

Desta forma, requer reconsiderago da decisdo de sobrestamento.

Recebo o pedido de reconsideragido como embargos de declarag@o.

No caso emanalise, a decisdo embargada, de fato, apresenta o vicio apontado pela embargante, uma vez que, ao compulsar os presentes autos,
verifica-se que a decisdo do colegiado, em sede de embargos de declaracéo interpostos ao acérdo, enfrentou o referido tema e assim consignou:

“Trata-se de embargos de declarag@o opostos pelo réu, em que discute a especialidade dos periodos reconhecidos em sentenga.

I-VOTO

Os embargos de declarag@o tém por finalidade completar a decisdo omissa ou, se o caso, torna-la clara, evidente. Destarte, somente se prestam para
atacar um dos vicios apontados pelo artigo 48 da Lein. 9.099/1995 c.c. 1.022 do Cddigo de Processo Civil (obscuridade, contradi¢do, omissdo e erro
material), e, em alguns casos excepcionais, em carater infringente, para corregio de nulidade insanavel, pois que sao apelos de integragéo, e ndo de
substitui¢do.

No caso dos autos, 0 acérddo embargado analisou devidamente o recurso interposto, apresentando expressamente as razdes de decidir deste
Colegiado, com enfrentamento de todas as questdes postas, incluindo, por certo, a analise do PP P para fins de reconhecimento do

periodo laborado em atividades especiais. Ao contrario do alegado pelo recorrente, o PP P indica expressamente os responsaveis pelos registros
ambientais na empresa JBS S/A onde o autor trabalhou de 2004 a 2018, sendo certo que o laudo indica a exposi¢@o ao agente ruido em niveis que ndo
variaram ao longo de todo o periodo em que a autora laborou no setor de desosssa.

Note-se que dele constou expressamente o entendimento deste Colegiado quanto ao tema aqui embargado.

O recorrente busca rediscutir interpretagdo do conjunto probatorio realizada por esta Turma Recursal

(...)”. (DESTAQUEI)

Concluo, portanto, que a decisdo embargada merece reparos.

Passo a aprecia¢do da admissibilidade do Pedido de Uniformizagéo interposto pela parte ré.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal interposto pela parte RE contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em suma, que no PP P anexado nos autos ndo consta o responsavel técnico pelos registros ambientais, requisito essencial, razio pela qual
nZo ¢ possivel o reconhecimento do referido periodo de atividade especial, conforme jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal,
nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ serd julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciag@o de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA".
VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE
COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5004376-
86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peticdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regioes
Questao de Ordemn.®3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as
questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses
juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagcdes para a mesma questao de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo nao permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acdrdios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento
do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragao da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:
"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) 0 acérdéo paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instidncia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas
(...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decis@o recorrida (Stmula 83,
do STJ); f) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acéorddo hostilizado" (REsp 644274, R elator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein®
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de
regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acérdéos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justiga € suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagéo, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela
Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, verifico que o acorddo reformou a sentenga monocratica e deferiu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio a parte
autora, nos seguintes termos:

“Aduz o recorrente que a sentenga ndo reconheceu o periodo laborado como trabalhador rural em regime de economia familiar de 28/06/1972 até
30/05/1989, como também os periodos laborados em condi¢des especiais de 20.12.2004 a 05.09.2018.

Assiste parcialrazio a recorrente.

Quanto aos periodos rurais, foi juntado aos autos inicio de prova material que indicam que a autora se casou com lavrador, tendo com este dois filhos
nascidos em regido rural, sendo que as criangas foram matriculadas em escola proxima a regido rural. Na certiddo dos filhos também consta a
profissdo de lavrador do genitor.

De tais elementos ¢ possivel inferir o vinculo da autora com a terra a partir do casamento.

Tais indicios foram corroborados pelas provas testemunhais.
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Todas as testemunhas narraram que o autor trabalhava em area rural e o sustento da familia vinha exclusivamente do desenvolvimento de tais
atividades. Em que pese a alega¢do de que a autora seria trabalhadora eventual, as testemunhas, ao descreverem as atividades da parte autora,
explicaram que esta sempre trabalhou e morou em fazendas. Ou seja, embora se ativasse também nos ciclos da colheita, tinha com sua familia uma
vida tipicamente rural em regime de economia familiar.

Parece-me equivocada a interpretagdo do magistrado no sentido de que néo hé inicio de prova material nos autos ou mesmo de que estas ndo teriam
sido corroboradas pelas provas testemunhais.

De fato, no que tange ao periodo de 1972 até o casamento, nao ha prova documental e a testemunhal mostra-se demasiadamente fragil. No entanto, a
partir do casamento em 1976 ha provas documentais corroboradas pelas testemunhas.

Assim, entendo que apds 26/09/1976 o inicio de prova material é fortemente corroborado pelas provas testemunhais que foram bastante convincentes
e coerentes entre si.

Portanto, o periodo rural laborado pela autora deve ser reconhecido para fins previdenciarios.

Quanto a necessidade do inicio de prova material para cada periodo discutido a jurisprudéncia é unissona no sentido de que o requisito ndo necessita
abranger todo o periodo de caréncia, nesse sentido, transcrevo entendimento firmado no Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL-PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS - TRABALHADOR RURAL—INICIO DE PROVA
MATERIAL. (...) Il — A prova material ndo precisa necessariamente referir-se ao periodo equivalente a caréncia do beneficio, desde que a prova
testemunhal amplie a sua eficacia probatoria. A gravo regimental desprovido. (AGRESP 496.686-SP, Rel. Min. Felix Fischer, 5* Turma, unan., julg.
em 18.09.2003; publ. em 28.10.2003).

Corroborando tal entendimento, a Turma Nacional de Uniformizagdo — TNU editou a stmula 14:

Para a concessdo de aposentadoria rural por idade, ndo se exige que o inicio de prova material corresponda a todo o periodo equivalente a caréncia do
beneficio.

Assim, resta evidente que houve o efetivo trabalho rural em regime de economia familiar, inexistindo nos autos prova em contrario.

Emrelagéo aos periodos de 20/12/2004 até¢ a DER (05/09/2018) trabalhado no setor de desossa de frigorifico, entendo que o periodo deve ser
reconhecido como especial.

De fato, da analise do PP P verifica-se que a parte autora laborou no setor de desossa de frigorifico. Da descri¢do das atividades, verifica-se que o
autor esteve exposto a ruido acima do limite legal. A auséncia de informagao quanto ao GFIP diz respeito a recolhimento a cargo do empregador que a
autarquia ré tem o poder-dever de fiscalizar e ndo pode obstar o direito do empregado.

A toda evidéncia documental constante nos autos, a autora laborava com exposi¢@o ao agente nocivo ruido emnivel acima do permitido legalmente.
Os laudos possuem responsavel técnico pelas medigdes.

Assim, neste ponto, a sentenga merece reforma, devendo tal periodo ser reconhecido como especial ante a evidente exposi¢do do autor a agentes
nocivos.

Considerando os periodos ora reconhecidos, somados aos periodos comuns comprovados em CTP S e ndo impugnados pelo INSS, entendo que a
parte autora apresenta tempo de contribuigdo superior a trinta anos, suficiente para a concessio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Por conseguinte, condeno o INSS a implantar em favor da autora o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io, desde a data do
requerimento administrativo, nos termos da fundamentago supra.

.y

Ocorre que para reforma do julgado, como pretendido pela parte recorrente, faz-se necessario desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide, haja vista que, conforme ja exposto, o colegiado enfrentou a alegagao de auséncia de
responsavel técnico pelos registros ambientais no P P P, consignando, todavia, que no caso dos autos, “o PP P indica expressamente os responsaveis
pelos registros ambientais na empresa JBS S/A onde o autor trabalhou de 2004 a 2018 (...)”.

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de
matéria de fato”.

Pelo exposto, ACOLHO E DOU PROVIMENTO aos presentes embargos, a fim de sanar o vicio apontado pela embargante e integrar a decisao
embargada os fundamentos acima expostos, € com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢éo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019, NAO ADMITO o
pedido de uniformizag¢@o manejado pelo INSS.

Oportunamente, a origem, certificando-se.

DESPACHO TR -17

0000777-69.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201018660

RECORRENTE:PAULO OYAKAWA MARTA OTTO ANTUNES NOGUEIRA JULIO CESARANTUNES NOGUEIRA
(MS004254 - OSVALDO SILVERIO DA SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

Sobre a manifestagdo da Caixa Econdmica Federal, manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.
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0000693-79.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000402

RECORRENTE:PAULO CESAR YUI (MS009200 - FERNANDO FRANCO SERROU CAMY, MS008959 - FERNANDA
BARBOSA GUTIERREZ DA SILVA,MS021494 - HUGO ZEFERINO CHAVES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Diante da manifestagdo da Unido (arquivo 80), aguarde-se o prazo de 15 (quinze) dias para a juntada dos documentos, conforme determinado no
despacho anterior.

Intime-se.

0002752-48.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000109

RECORRENTE:SEVERINO PEREIRA DEARAUJO (MS014387 - NILSON DA SILVA FEITOSA,MS020257- PIETRA PAOLA
RODRIGUES FEITOSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Sobre a peti¢do da parte autora, manifeste-se o INSS no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Sobre a proposta de acordo apresentada pela Caixa Econdémica Federal, manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias. Intime-
se.

0001562-31.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000399

RECORRENTE: SUZANA CANDELARIA AGUITAR FREIRE (MS011100- ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO, MS005758 -
TATIANAALBUQUERQUE CORREA KESROUANTI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001114-92.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201000389
RECORRENTE:ELPIDIA QUINTANA LOPES (MS011325- ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000052

ATO ORDINATORIO -29

0000783-68.2012.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000231

RECORRENTE:RENATO GOMES VIEIRA (MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA, MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,
MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragdo no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000053

ATO ORDINATORIO -29

0001050-96.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000232
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEXANDRE EUZEBIO DA SILVA (MS010909 - CYNTHIA RENATA SOUTO VILELA,
MS013328 - PAULO BELARMINO DE PAULA JUNIOR)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao Recurso Extraordinario/P edido de Uniformizago no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000054

ATO ORDINATORIO -29

0000747-45.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000233

RECORRENTE:JANE MEIRE DOS SANTOS (SP162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, MS024507 - CHARLES EULER
DA SILVA SA,MS011397 - JAYSON FERNANDES NEGRI )

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao Recurso Extraordinario/P edido de Uniformizagao no prazo legal.

0002139-57.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000234

RECORRENTE:EDVALDO DE MORAES ALVES (MS022256- RUTH GODOY SOUZA,MS005123 - ELTON LUIS NASSER DE
MELO,MS000784 - IVAN SAAB DE MELLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragdo no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2021/6301000023

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0038982-75.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009477
AUTOR:ZENILDA SANTOS SAMPAIO (SP325104 - MICHAEL SPAMPINATO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, PRONUNCIO A DECADENCIA do direito invocado na inicial e, por conseguinte, julgo EXTINTO o processo, com
resolug@o do mérito, nos termos do Artart. 487, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0022964-76.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009533
AUTOR:JOSE CARLOS DIAS CORREIA (SP100827- VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, reconhego a decadéncia do direito de revisdo do ato de
concessdo do beneficio da parte autora e julgo extinto o processo, com julgamento do mérito.
Sem condenagdo em custas e honorarios.
Defiro a gratuidade de justiga.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045605-58.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009347
AUTOR:JOSE FRANCISCO DE MELO (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso 11, do Codigo de Processo Civi,e RECONHECO A DECADENCIA
do direito invocado pela parte autora.

Sem condenagdo em custas e em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0003050-65.2016.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009715
AUTOR:MARIA EMILIA NEIVARAMALHO (SP344706 - ANDRE DO NASCIMENTO PEREIRA TENORIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/1995.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, e ante a auséncia de impugnagio a esse respeito, reputo inexequivel o titulo judicial, e, por
conseguinte, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.

Apos o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032263-14.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009726
AUTOR:ELIZABELLA SILVA SANTOS (SP172396- ARABELAALVES DOS SANTOS) ANDREIA SANTOS ALVES (SP 172396
-ARABELAALVES DOS SANTOS) BRUNO ALVES (SP172396- ARABELAALVES DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCA O, nos termos do art. 924, inciso
11, do Cédigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008151-44.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009007
AUTOR:SUELI CASADO (SP279186 - VALQUIRIA VIEIRA ZAMBROTTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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DISPOSITIVO

Diante do exposto, :

- EXTINGO O FEITO sem resolugao do mérito em relagdo ao pedido de averbagéo, como tempo comum e caréncia, do intervalo de 31/03/1982 a
11/10/1990 (empregador: Prefeitura de Sdo Paulo), ante a falta do interesse de agir, nos termos do art. 485, inciso VI, do CPC.

-JULGO IMPROCEDENTE o pedido remanescente, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.

Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Sem condenaciio em custas e honordrios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
P.R.I.

0033479-73.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008750
AUTOR:DECIO YOSHIFUONI OTSU (SP328056 - ROSELI POGGERE DAROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0001451-52.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008754
AUTOR:AMILTON SALOMAO GOMES (SP215112- MURILO PASCHOALDE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0041988-90.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009613
AUTOR:SANDRA REGINANOBREGA LOPES (SP238159- MARCELO TADEU GALLINA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugao de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o transito
em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042838-47.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008738
AUTOR:JOSE CARLOS DOS SANTOS SILVA (SP098077 - GILSON KIRSTEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042391-59.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008715

AUTOR: ETELMIRA ANDRADE DA SILVA (SP272012 - ADRIANA PERIN LIMA DURAES, SP281547 - ALFREDO ANTONIO
BLOISE)

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041801-82.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008714
AUTOR:ELZA MARTINS PEREIRA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020478-21.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008522
AUTOR:IOLANDADEARAUJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042843-69.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008726
AUTOR:RITAARAUJO CAMELO (SP437503 - CHARLES AUGUSTO DAROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0019866-83.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301005876
AUTOR:KATIA SILENE DOS SANTOS ROCHA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS, SP374404 - CASSIO
GUSMAO DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0065328-97.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009428
AUTOR:ALINE MICHELLY DA SILVA DAMASCENO (SP314885 - RICARDO SAMPAIO GONCALVES, SP431366 -
ADRIANO CESAR FRANCHI)

REU:JOAO VITOR SOARES LIMA NICKOLY CRISTINI DE LIMA MATEUS FELIPE DE LIMA INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5021745-95.2019.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008855
AUTOR:MARIA LUZINEIDE DOS SANTOS SILVA (SP340533-ALEX SANDRO RODRIGUES DOS SANTOS, SP317910 -
JOSE EUDES FERREIRA JUNIOR)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
CAIXA VIDAEPREVIDENCIA S/A.

Isto posto, resolvo 0 mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
formulados pela autora MARIA LUZINEIDE DOS SANTOS SILVA.

Sem custa e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢io do mérito,
nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040261-96.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008732
AUTOR:LUCIANAALVES DOS SANTOS RODRIGUES (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0004410-93.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007483
AUTOR:MANOEL JOSE DOS SANTOS (SP366494 - ISABELA DO ROCIO AMATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033972-50.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007647
AUTOR:EDINELZADE OLIVEIRA DE LUCENA (SP183598 - PETERSON PADOVANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002049-06.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007533
AUTOR:LUCIANO FERREIRA DE SOUSA (SP388857- JANAINA DA SILVADE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0043515-77.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007503
AUTOR:VALDEIR RIBEIRO SOBRAL (SP304914- LEANDRO BARBOZA BEZERRA, SP303140 - ADRIANO MENEGUEL
ROTOLI, SP336442 - EDMAR GOMES CHAVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024901-24.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007661
AUTOR: VANIA MOREIRA DE MORAIS AMORIM (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037719-08.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007552
AUTOR:FRANCISCO QUINTILIANO DA SILVA (SP254475 - SORAIA LEONARDO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cé6digo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041460-56.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007328
AUTOR:FABIANA SONTACHI BELLONI (SP295566 - CARLAISOLA CASALE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038930-79.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007303
AUTOR:ELIANA DE SOUZA CUNHA CORREIA (SP084958 - MARIA JOSE CACAPAVAMACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0047310-91.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009768
AUTOR:JOVANA GOMES FERREIRA ALVES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0010966-14.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007256
AUTOR:IVAIR NEVES (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003194-97.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007267
AUTOR:MARIA JOSE DE SANTANA SILVA (SP067152- MANOEL DO MONTE NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032828-41.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301006783
AUTOR:GERALDO AMANCIO DEANDRADE (SP172396 - ARABELAALVES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0016620-79.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008890
AUTOR:FRANCISCO DIAS DA SILVA (SP417749 - GRACIELLE MELLO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugao de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0033003-35.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009672
AUTOR:MARCIANE SILVA RAMOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Cédigo de Processo Civil.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimems-se.

0032209-14.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009313
AUTOR:ARIANE RODRIGUES (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos em sentenga.

Dispensado o relatério nos termos do artigo 38 da Lein. 9.099/95.

Decido

Conhego diretamente do pedido, pois os fatos controvertidos estao provados documentalmente, ndo sendo necessaria produgao de prova em audiéncia
(art. 355, 1, do Cédigo de Processo Civil).

Preliminarmente, reconhego a prescri¢do no que concerne as parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acgdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91).

A concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo depende do preenchimento de trés requisitos: a) condi¢ao de segurado do detento ou recluso que ndo
recebe remuneracdo de empresa, nem esta em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria (artigo 80, caput, da Leifederaln. 8.213/1991); b) salario-de-
contribui¢do igual ou inferior a R$ 360,00 (artigo 13 da Emenda Constitucional n. 20, de 15/12/1998, ou R$ 1.319,18, nos termos da Portaria n. 15, de
16/01/18,do INSS); e ¢) dependéncia econdmica em relagdo ao segurado detento ou recluso.

Para a concessdo deste beneficio previdenciario o instituidor devera comprovar a caréncia de 24 contribuigdes mensais, conforme disposto pelo inciso
1V, do artigo 25 da Lein. 8.213/91 (redacéo data pela MP 871, de 18/01/19, convertida na Lein. 13.846 de 1/06/19, bem como pelo artigo 29, inciso [V
do Decreto n. 3.048/99). Além disso, o recolhimento a prisdo deve ocorrer enquanto o recluso mantém a qualidade de segurado, desde que ndo receba
remuneragio da empresa, conforme dispde o artigo 80, caput, da Lei federaln. 8.213/1991:

Os requisitos do beneficio constam do art. 80 da Lei8.213/91, in verbis:

Art. 80. O auxilio-reclusio, cumprida a caréncia prevista no inciso I'V do caput do art. 25 desta Lei, sera devido, nas condi¢des da pensdo por morte,
aos dependentes do segurado de baixa renda recolhido a prisio em regime fechado que nio receber remunerag@o da empresa nem estiver em gozo de
auxilio-doenga, de penséo por morte, de salario-maternidade, de aposentadoria ou de abono de permanéncia em servigo. (Redagao dada pela MP
871/19 convertida na Lein® 13.846, de 2019)

§ 1° O requerimento do auxilio-reclusdo sera instruido com certiddo judicial que ateste o recolhimento efetivo a prisdo, e sera obrigatoria a
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apresentagdo de prova de permanéncia na condi¢do de presidiario para a manuteng@o do beneficio. (Incluido pela MP 871/19 convertida na Lein®
13.846, de 2019).

Simetricamente, o artigo 116 do Regulamento do Plano de Beneficios da Previdéncia Social, assim dispde:

Art. 116. O auxilio-reclusdo, cumprida a caréncia prevista no inciso I'V do caput do art. 29, sera devido, nas condigdes da pensao por morte, a0s
dependentes do segurado de baixa renda recolhido a prisdo em regime fechado que nio receber remuneracéo da empresa nem estiver em gozo de
auxilio por incapacidade temporaria, de pensdo por morte, de salario-maternidade, de aposentadoria ou de abono de permanéncia em servigo.
(Redagao dada pelo Decreton® 10.410, de 2020)

Importa frisar, ainda, impedimento expresso de concessao do auxilio pleiteado, apos a soltura do segurado, segundo estatuido pelo artigo 119 do
Decreton. 3.048/99, a saber:
Art. 119. E vedada a concessao do auxilio-reclusdo aps a soltura do segurado.

No mérito, a certidao carceraria de fls. 09/13 do arquivo 02 demonstra que o instituidor, na data da DER ja estava em liberdade. Tanto assim é que o
pedido da autora ¢ o de pagamento de periodo pretérito (de 30/06/17 a 30/10/19). Tal informagao € corroborada pelo CNIS juntado no evento 24, no
qual consta que o mesmo esta empregado desde 28/09/2020.

Registro, para efeitos futuros, que o nome da autora necessita de retificagéo, pois, tanto na Receita Federal (CPF), quanto no seu RG, consta apenas
onome de Ariane Rodrigues, ao passo que a sua certiddo de nascimento de fl. 05 do arquivo 02 registra o nome de Ariane Rodrigues Duarte. Deixo
de exigir tal retificacao neste momento emrazio da improcedéncia que se impde.

Diante do impedimento legal, julgo improcedentes os pedidos da parte autora, extinguindo o feito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil

Registro que, caso a autora pretenda recorrer da presente sentenga devera promover a regularizagéo do seu nome junto a Receita Federal e no
Registro Geral (RG), sob pena do mesmo néo alcangar os seus propositos.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.
Sem condenag@o nas custas processuais ou nos honorarios de advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/2001.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041402-53.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009232
AUTOR:ANTONIO GYORFY FILHO (TO002949 - RITA DE CASSIA BERTUCCTAROUCA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justi¢a.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038859-77.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009836
AUTOR:ROBERTO PEREIRA DAS NEVES (SP283418 - MARTA REGINA GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia e julgo extinto o processo sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de
Processo Civil, no tocante a concessao do beneficio por incapacidade de auxilio-doenga.

Além disso, na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos formulados pela parte
autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenacgio em
custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da gratuidade da justica. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os
autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0007499-27.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008976
AUTOR:JOSE DOS SANTOS PEDROSA (SP390449 - ALDA BERNARDINELLI GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0019614-80.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008969
AUTOR:ALBA REGINA LEITE BELINELLO DE SOUZA (SP299010 - FRANKLIN ALVES DE OLIVEIRA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003774-30.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009068
AUTOR:JULIANA COLIN DOS ANJOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem conde naciio em custas, tampouco e m honorarios
advocaticios. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043264-59.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007234
AUTOR:CLEIDE APARECIDA SANTOS MACEDO (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0020547-53.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009128
AUTOR:MARIA CELIADOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro o beneficio da justica

Civil. Sem custas e honorarios, na forma da lei. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intime m-
se. Cumpra-se.

0039415-79.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007774
AUTOR:SERGIO SOLER JAPECANGA (SP285704 - KATIA BONACCI BESERRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0016865-90.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008570
AUTOR: VANIA MARIA DA SILVA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0024636-22.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008702
AUTOR:INGRID MILENA VIEIRA DA SILVA (SP422750 - HUMBERTO NOGUEIRA MONTANA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487,1,do CPC.
Concedo os beneficios da Justica gratuita.

Sem custas e honorarios na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio do mérito,
nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Sem condenagio em custas, tampouco em honoririos advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006859-24.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008622
AUTOR:CARLOS CARVALHO DE SANTANA (SP346071 - TATIANE RODRIGUES DE MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0026912-26.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009499
AUTOR:ROBERTA RAMIRES ROSSATO DA SILVA (SP211641 - PATRICIA SORIANI VIEIRA DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0020226-18.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007341
AUTOR:AIRTON ALVES DOS REIS (SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, julgo improcedente o pedido.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0034896-61.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009212
AUTOR: VANDELCIRA DA GLORIA RODRIGUES JUKNEVICIUS (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justi¢a.

Defiro a prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso, respeitando-se a ordem cronoldgica em relagio aos jurisdicionados em mesma situagéo
e que tenham ingressado com suas demandas antes da parte autora, por respeito ao principio da isonomia, a ser observado emrelag@o as pessoas em
iguais condi¢oes.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031048-66.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009450
AUTOR:ALYSON SOUZA BELO DA SILVA (SP419885 - LUCIANA MARIA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o prazo recursal, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037786-70.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008534
AUTOR:TATIARA DA SILVA BORGES (SP253066 - SIDNEI DE ASSIS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE, com fundamento no artigo 487,1,do CPC.
Sem custas e honorarios na forma da lei.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039614-04.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009497
AUTOR:ERICA CRISTINA DE SOUZA SANTOS (SP339662 - FELIPE DOS SANTOS LOMEU, SP404690 - ALEX SANTANA
DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487,1,do CPC.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 ¢ 1°da Lein® 10.259/01.
Defiro a gratuidade da justiga.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0016691-81.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009034
AUTOR:MANOELFERNANDES DE LIMA (SP 156857 - ELAINE FREDERICK VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0033461-52.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009617
AUTOR:CLEIDE GUIRAO HENRIQUE (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, a teor do que dispde o art. 487, inciso I, do
Cédigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
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combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da Constituicdo Federale do art. 4°da Lein®
1.060/1950 ¢ a prioridade na tramitagao do feito.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os
beneficios da assisténcia judicidria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC. Sem custas e honorarios, na forma da lei. P.R.I.

0028611-52.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009047
AUTOR:RODRIGO DA SILVA (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007741-83.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009218
AUTOR:DERIVALDO LEMOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001723-46.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009035
AUTOR:ELZA COSTADOS SANTOS (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0032013-44.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009045
AUTOR:ANTONIO JOSE MENEZES LOURA (SP437173 - PRISCILA FERREIRA DE SOUSA DE DEUS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0028214-90.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008590
AUTOR:LINDAILDO MAGNO DE SOUSA SANTOS (SP275234 - SIMONE SOUZA DOS SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos
termos do art. 487, inciso 111 "a" do CPC.

Tendo em vista que as parcelas do seguro desemprego ja foram levantadas pela parte autora, desnecessaria expedi¢do de oficio ou qualquer outra
providéncia para o cumprimento da sentenga (ev. 25).

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data.

Intimem-se. Cumpra-se.

0044841-72.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008953
AUTOR:SANDRA ZANARDI ORTEGA GUEDES (SP416744 - HENRIETTE CARDOSO GOMES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO DO PEDIDO, na forma do art. 487,111, “a”, do Cddigo de Processo Civil quanto
ao direito da autora em deduzir da base de calculo do Imposto de Renda, os valores relativos a contribuigdes extraordinarias efetuadas a entidade de
Previdéncia Privada - FUNCEF, no limite de 12% dos rendimentos tributaveis recebidos. Condeno a Unido a restituir a parte autora os valores
indevidamente descontados, observada a prescrigdo tributaria quinquenal.

A restituicdo deve se dar apenas nos exercicios em que a parte autora ndo optou pelo regime de tributagdo com desconto simplificado e efetuou tais
contribuigdes extraordinarias sem deduzi-las da base de célculo do imposto de renda.

O montante sera restituido mediante requisicao judicial, apos o transito em julgado.

Com o transito em julgado, intime a Unido para que providencie os calculos de liquidago do julgado, no prazo de 30 (trinta) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017922-46.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007014
AUTOR:MARIA DO ROSARIO ALVES (SP385686 - DANIELLA VIEIRANOGUEIRA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face o exposto, extingo o processo sem resolugdo do mérito, por falta de interesse de agir, nos termos do art. 485, VI, do CPC, emrelagdo ao
pedido de averbagio das competéncias de maio, junho e julho de 2016, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido remanescente,
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resolvendo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do CP C, para condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora,
para todos os fins previdencidrios, o periodo 17/08/1982 a 21/05/1983.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

5009161-59.2020.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009546
AUTOR:FELIPE ORDONIO FERRAO (SP348348 - KAYLINNE MARIAARAUJO DEANDRADE, SP366309- ANDREIA
ORDONIO ALVES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta; resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, confirmo a
tutela de urgéncia e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por FELIPE ORDONIO FERRAO, para determinar

que a CEF entregue a parte autora o valor de R$ 1.045,00 depositado em suas contas vinculadas ao FGTS indicada na inicial, incorporada ou nio ao
patriménio, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R.I.

0017472-06.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301003543
AUTOR:MARIA LUCIA DO NASCIMENTO BARBOSA (SP360233 - GLAUCO LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face o exposto, extingo o processo sem resolugao do mérito, por falta de interesse de agir, nos termos do art. 485, VI, do CPC, emrelacéo ao
pedido de averbagdo dos periodos de 01/10/1981 a 10/02/1982, de 01/12/1982 a 30/04/1983, de 01/01/2016 a 31/12/2016 e de 01/01/2017 a 28/02/2018,
¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido remanescente, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do
CPC, para condenar o0 INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, para todos os fins previdencidrios, os periodos de 11/02/1982 a
30/07/1982, de 01/11/1982 a 30/11/1982 e de 01/05/1983 a 30/04/1986 e, em consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria por idade a parte
autora, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado MARIA LUCIA DO NASCIMENTO BARBOSA

Beneficio concedido APOSENTADORIA POR IDADE

Numero do beneficio NB 41/193.988.906-2

RMI R$ 998,00

RMA R$ 1.045,00 (12/2020)

DIB 26/08/2019

DIP 01/01/2021

Condeno 0 INSS ao pagamento dos atrasados desde o requerimento administrativo, no montante de RS 17.847,57, atualizado para janeiro de 2021,
apurado pela Contadoria Judicial, de acordo de acordo com 0 Manual de Orientag¢éo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justica Federal, descontados os valores recebidos, pela parte autora, a titulo de auxilio-emergencial.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente. Oportunamente, expega-se oficio requisitorio.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparagdo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDID A prevista no art. 4° da Lei 10.259/2001, determinando que o
INSS proceda a imediata implanta¢éo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta dias), sob as penas da lei penal, civile
administrativa.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0019968-08.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301004466
AUTOR:ANTONIO OLIVEIRA SANTOS (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,e JULGO

PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por ANTONIO OLIVEIRA SANTOS para reconhecer os periodos especiais de

01/03/1995 a2 20/12/2001 (PRO SECURITY SEGURANCA PATRIMONTALLTDA) e de 15/04/2002 a 10/02/2020 (PRO SECURITY

SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA), sendo que esto sujeitos a conversao em tempo comum pelo fator 1,4 apenas os periodos de 01/03/1995

a20/12/2001 (PRO SECURITY SEGURANCA PATRIMONIALLTDA) e de 15/04/2002 a 12/11/2019 (PRO SECURITY

SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA), e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagdo de fazer consistente na concessdo de aposentadoria
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por tempo de contribuigdo desde DER (03/03/2020), com renda mensal inicial no valor de R$ 1.688,94 (UM MIL SEISCENTOS E OITENTA E
OITO REAIS ENOVENTAE QUATRO CENTAVOS) e renda mensal atualde R$ 1.746,33 (UM MIL SETECENTOS E QUARENTA
E SEISREAIS E TRINTA E TRéS CENTAVOS) para dezembro de 2020.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 19.650,67 (DEZENOVE MIL
SEISCENTOS E CINQUENTA REAIS E SESSENTA E SETE CENTAVOS) atualizado até janeiro de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias
apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros ¢ corre¢do monetaria, nos termos da Resolugdo 267/2013 do
Conselho da Justiga Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007653-45.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009531
AUTOR:LAURA DA SILVA QUIRINO DE SOUZA (SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte
autora para condenar o INSS a:

implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestag@o continuada (assistencial) em favor de LAURA DA SILVA QUIRINO DE SOUZA, com
DIB na data da pericia social em 16/09/2020,com RMI de R$ 1.045,00 ¢ RMA de R$ 1.045,00 (11/20), possibilitando a autarquia proceder &
reavaliagdo da situagéo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos;

Pagar o valor atrasado no montante de R$ 2.656,45 atualizado até 12/2020, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugio n. 267, de
02/12/13, do Conselho da Justica Federal, descontando-se os valores recebidos do auxilio emergencial apds 16/09/2020.

Quanto ao pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, deve o pleito autoral ser acolhido.

A probabilidade do direito da parte autora restou evidenciada ao longo da fundamentagao anteriormente exposta, ja o perigo de dano decorre da
natureza alimentar do bem da vida almejado. Ressalvo apenas o pagamento das parcelas em atraso, o qual devera ser feito somente mediante quitagdo
de RP V/precatorio apos o transito em julgado da sentenga, ficando a parte autora desde ja advertida sobre a possibilidade de repeti¢do dos valores
percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenca pela Turma Recursal (STJ, REsp 1.401.560/MT, 1? Secéo, Rel. p/ acérdao Min.
AriPargendler, DJe 13/10/2015).

PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA
DECISAO.

O grande nimero de ag¢des, ¢ a demora que disso resultou para a prestagao jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos
em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto basico do
instituto € a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada (CP C, art. 273, § 2°). Por isso, quando o
Jjuiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo ¢ irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da ag@o responde pelo recebeu
indevidamente. O argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a
antecipacdo de tutela tem natureza precaria.

Para essa solugéo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa.
Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piblico, e com maior razio neste caso porque o lesado ¢ o patriménio ptblico. O art.115,11,da Lein®
8.213,de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios pagos indevidamente estéio sujeitos a repeticdo. Uma decisio do Superior
Tribunal de Justica que viesse a desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal
Federal declarou constitucional. Com efeito, o art. 115,11, da Lein®8.213, de 1991, exige o que o art. 130, paragrafo tnico na redagao originaria
(declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.

Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de

Processo Civil: a reforma da decis@o que antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos.
Recurso especial conhecido e provido.

(grifos ndo constantes do original)

Oficie-se para implantagao no prazo de trinta dias.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federale do art. 4°da Lein®
1.060/50.

Apos o transito em julgado e de juntada de prova de implantag@o do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0020430-62.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301007759
AUTOR:RONALDO DE OLIVEIRA (SP048332-JOSE FRANCISCO CERUCCI, SP193845 - ELCIO TRIVINHO DA SILVA,
SP154022E - PAULO GUILHERME CERUCCI DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS (a) a reconhecer como tempo de servigo
urbano os periodos de 17/03/1999 a 16/05/1999 (SMT PARQUEAMENTO) e 05/2019 a 08/2019 (recolhimentos); (b) bem como reconhecer como
tempo de servigo especial o perfodo de 15/09/1988 a 09/01/1990 (ADAMAS PAPEIS E PAPELOES ESPECIALIS), que, apds somados ao tempo
ja reconhecido administrativamente, totalizam 35 anos, 01 més e 24 dias de tempo de contribui¢do; e (c) a implantar em favor da parte autora (Ronaldo
de Oliveira) o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, a partir de 27/09/2019 e com renda mensal atual de R$ 1.413,52, para dezembro
de 2020.

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagao do beneficio independentemente do transito
em julgado.

Intime-se, comurgéncia, 0 INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da
intimagao.

Para efeito de pagamento administrativo, a DIP deve ser fixada em 01/01/2021.

Condeno ainda o IN'SS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 27/09/2019 a 31/12/2020, com juros e corre¢@o monetaria,
nos termos do Manual de Orientagio de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, no montante de R$ 19.202,79, atualizado até o més de
janeiro de 2021, descontados os valores recebidos na via administrativa.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033718-77.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009156
AUTOR:DANIEL DOMINGUES JANUARIO (SP425733 - CAMILA DOMINGUES DE ABREU)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/12/1986 a 28/04/1995 (SUZANO PAPELE
CELULOSE) ¢ 01/10/2004 a 06/11/2019 (STAR WORK SEGURANCA LTDA..), devendo o INSS proceder a tais averba¢des no tempo de
contribui¢do da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de CONCESSAO do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio NB 42/195.008.983-2, em favor da parte
autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER (06/11/2019), com RMI fixada no valor de R$ 1.970,85 (UM MILNOVECENTOS E
SETENTA REAIS E OITENTAE CINCO CENTAVOS) e RMA no valor de R$2.005,73 (DOIS MIL CINCO REAIS E SETENTAE
TRES CENTAVOS) para dezembro de 2020; devendo o INSS, apds o transito em julgado, pagar as prestacdes a partir da DIB, as quais, segundo
apurado pela Contadoria Judicial, cujos célculos passam a integrar a presente decisio, totalizam R$ 31.466,29 (TRINTA E UM MIL
QUATROCENTOS E SESSENTA E SEIS REAIS E VINTE E NOVE CENTAVOS) para janeiro de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢@o monetaria e, apos a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugao, sendo o valor de condenagio superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente,
nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° ¢ 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do
oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagéo ou de recusa a rentincia,
devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatdrio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagéo pleiteada,
defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio a parte autora, cessando-se o
pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0028680-84.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009114
AUTOR:VALDIR DEARAUIJO (SP414873 - CRISTIANO FIGUEREDO DE MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo:

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 14/11/1984 a 16/03/1985 (FRIGORIFICO SANTO
AMARO),21/08/1986 a 11/02/1987 (VIACAO NOSSA SENHORA DO SOCORRO LTDA..), 26/02/1987 a 24/05/1988 (FRIGORIFICO
SANTO AMARO) e 19/10/1994 a 08/03/1995 (EMPRESA AUTO ONIBUS PENHA SAO MIGUEL LTDA.), devendo o INSS proceder a
averbagdo no tempo de contribuicdo da parte autora;

IMPROCEDENTES os demais pedidos.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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0016472-68.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301005207
AUTOR:CLOVIS DOS SANTOS MARINHEIRO (SP340020 - CRISTINA CORTE LEAL FERNANDES COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS (a) a reconhecer como atividade especial
os periodos de 18/04/1994 a 05/03/1997 e 17/03/2011 a 19/05/2015 (ALLAMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S/A) e
01/03/2016 a 26/01/2019 (RUMO MALHA PAULISTA), que, apds conversdo e soma aos periodos ja reconhecidos administrativamente, totalizam
35 anos, 08 meses e 21 dias de tempo de contribuicdo; e, (b) a implantar em favor da parte autora (Clovis dos Santos Marinheiro) o beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo, a partir de 08/02/2019 e com renda mensal atual de R$ 1.468,50, para dezembro de 2020.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 08/02/2019 a 31/12/2020, com juros e corre¢do monetaria,
nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 37.896,77, atualizado até o més de
janeiro de 2021.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018515-75.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009489
AUTOR:NICOLLY NERES SANTOS (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte
autora para condenar o INSS a:

implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestacéo continuada (assistencial) em favor de NICOLLY NERY SANTOS, com DIB na data da
pericia social em 27/10/2020,com RMI de R$ 1.045,00¢ RMA de R$ 1.045,00 (11/20), possibilitando & autarquia proceder a reavaliagdo da
situagdo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos;

Pagar o valor atrasado no montante de R$ 1.196,79 atualizado até 12/2020, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267, de
02/12/13, do Conselho da Justica Federal.

Quanto ao pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, deve o pleito autoral ser acolhido.

A probabilidade do direito da parte autora restou evidenciada ao longo da fundamentagéo anteriormente exposta, ja o perigo de dano decorre da
natureza alimentar do bem da vida almejado. Ressalvo apenas o pagamento das parcelas em atraso, o qual devera ser feito somente mediante quitagdo
de RP V/precatério apds o transito em julgado da sentenga, ficando a parte autora desde ja advertida sobre a possibilidade de repeti¢do dos valores
percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (STJ, REsp 1.401.560/MT, 1* Secéo, Rel. p/ acérdio Min.
AriPargendler, DJe 13/10/2015).

PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA
DECISAO.

O grande numero de agdes, ¢ a demora que disso resultou para a prestagao jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos
em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto basico do
nstituto € a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada (CP C, art. 273, § 2°). Por isso, quando o
Jjuiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisumndo ¢ irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da ago responde pelo recebeu
indevidamente. O argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a
antecipaco de tutela tem natureza precaria.

Para essa solugéo, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa.
Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razio neste caso porque o lesado € o patriménio ptblico. O art.115,11,da Lein®
8.213,de 1991, ¢ expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios pagos indevidamente estao sujeitos a repeticdo. Uma decisdo do Superior
Tribunal de Justiga que viesse a desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario sensu, 0 Supremo Tribunal
Federal declarou constitucional. Com efeito, o art. 115,11, da Lein®8.213, de 1991, exige o que o art. 130, paragrafo tinico na redagao originaria
(declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cddigo de

Processo Civil: a reforma da decisio que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos.
Recurso especial conhecido e provido.

(grifos ndo constantes do original)

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federale do art. 4°da Lein®
1.060/50.

Apds o transito em julgado e de juntada de prova de implantagéo do beneficio, ao arquivo.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043096-57.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301006652
AUTOR:JOSE CAVALCANTI (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP378409 - ANDRE ALENCAR PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

1) reconhecer a especialidade dos periodos de 07/10/1985 a 09/01/1991, 01/07/1991 a 05/03/1997 e 19/11/2003 a 05/03/2018, sujeitos & conversao pelo
indice 1,4.

2) conceder o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, desde a DER de 31/01/2020 (DIB), observada
a ordem juridica pretérita 8 Emenda Constitucional 103/2019 (direito adquirido antes do advento da emenda).

3) pagar as prestagdes vencidas a partir de 31/01/2020 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$ 21.435,28, atualizados até
01/2021, ja descontados os valores recebidos a titulo de auxilio acidente, nos termos do tltimo parecer da Contadoria (RMI =R$ 3.024,65/ RMA em
12/2020=R$ 3.024,65).

Por ocasido da implantago da aposentadoria, 0 INSS devera proceder ao cancelamento do auxilio-acidente que vem sendo recebido pela parte
autora, promovendo o acerto de contas a contar do inicio dos pagamentos administrativos (DIP) da aposentadoria.

Como a parte autora possui direito adquirido antes do advento da Emenda Constitucional n® 103/2019, a Contadoria Judicial calculou a renda na data
de publicagio de tal Emenda (13/11/2019), aplicando o indice de reajuste proporcional em janeiro de 2020. A ssim, por ocasido da implantagio da
aposentadoria em cumprimento & sentenca, 0 INSS devera langar os dados no Sistema Unico de Beneficios de modo que, quando do primeiro
reajuste do beneficio (em janeiro do ano subsequente a DIB), seja efetuado o reajuste integral, uma vez que - repito - 0 marco temporal para célculo da
RMI remonta ao ano de 2019.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagéo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao
de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 dias. Oficie-se.

Reitero que a parte autora esta em gozo de auxilio-acidente, que devera ser cessado quando da implantagéo da aposentadoria. Caso haja reforma da
sentenga e cassagdo da tutela aqui deferida, o auxilio acidente devera ser reativado.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio de aposentadoria, com receio de alterac@o desta sentenga (e eventual
determinagio de devolugdo de valores recebidos por forga da tutela antecipada), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5
dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0038481-24.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009935
AUTOR:TOBIAS GARCIADANTAS (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS apenas para o fim de condenar o réu a obrigagao de averbar como tempo de contribuigdio e caréncia os periodos
de 01/01/2015 a 31/01/2015 e 01/06/2015 a 30/06/2015.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, averbe os periodos acima mencionados.
Oficie-se.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0016475-23.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301260036
AUTOR:REGINALDO ROQUE (SP312462 - VERAANDRADE DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, extingo parcialmente o feito sem o exame de seu mérito quanto ao pedido de reconhecimento do
periodo especial 15.06.1996 a 05.03.1997, CONCEDO ATUTELA DE URGENCIA e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de
Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por REGINALDO ROQUE para
reconhecer o periodo especial de 30.07.1985 a 14.06.1996 (I0B INFORMACOES OBJ PUBLIC JURID LTDA..), determinando sua
conversao pelo coeficiente de 1,40, razdo pela qual condeno o INSS ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente na concessio de
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aposentadoria por tempo especial desde a DER (16.03.2020), com renda mensal atual no valor de R$ 2.607,24 (DOIS MIL SEISCENTOS E
SETE REAIS E VINTE E QUATRO CENTAVOS) para dezembro de 2020.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 23.750,98 (VINTE E TRéS MIL
SETECENTOS E CINQUENTA REAIS ENOVENTA E OITO CENTAVOS) atualizado até janeiro de 2021, no prazo de 60 (sessenta)
dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugio do
Conselho da Justica Federal ora vigente.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0049224-93.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009844
AUTOR:ADRIANA TEIXEIRA LIMA (CE041313 - VANDRE VINICIUS DE OLIVEIRA BANDEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e:

(1)) JULGO PROCEDENTE o pedido para o fim de condenar a Unido a conceder a autora trés parcelas de auxilio emergencial previsto a mulher
provedora de familia monoparental;

(i) JULGO IMPROCEDENTE o pedido de danos morais.

Sem condenag@o em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que a Unidio, independentemente do transito em julgado, conceda a diferenga do auxilio emergencial a
parte autora, conforme critérios expostos acima. Intime-se para cumprimento da obrigacdo em 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047195-70.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008850
AUTOR:JAQUELINE DA SILVA OLIVEIRA (SP379346 - JESSICA CRISTINA DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar a UNIA O ao pagamento, em favor da parte autora, de apenas uma parcela do auxilio emergencial,
correspondente a0 més de junho de 2020.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0019365-32.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002313
AUTOR: VERA LUCIA GARBIN JAMELLI (SP 153094 - IVANIA APARECIDA GARCIA, SP413166- NATALIA RAMOS
RIBEIRO)

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto ¢ do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,e JULGO

periodo comum de 20/05/1987 a 30/01/1994 (PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO PAULO), e condenar o INSS ao cumprimento da
obriga¢do de fazer consistente na averbagao no tempo de contribui¢do e caréncia, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.
Sem custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0060960-45.2019.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301256641
AUTOR:MARIADULCE DE MELO (SP253342- LEILAALI SAADI) FABIOLA GIOVANA DE MELO COELHO (SP253342 -
LEILAALI SAADI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

1-JULGO PROCEDENTE o pedido e julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo
Civil, para condenar o IN'SS a implantar o beneficio nos termos seguintes:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Francisco Cesar Martins Coelho

Beneficiarias Maria Dulce de Melo (50%)

E

FABIOLA GIOVANA DE MELO COELHO (50%)
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Beneficio Pensio por morte

NB 21/190.231.280-2

RMI R$2.032,35

RMA R$ 2.141,12 (para junho/2020)

DO 13/07/2018

DIB 27/11/2018 (DER)

DER 27/11/2018

DIP 01/07/2020

TEMPO DE UNIAO ESTAVEL Superior a dois anos

2 - Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferengas, conforme os calculos da Contadoria do Juizado, os quais integram a presente
sentenga, no importe de R$ 53.965,09, para julho/2020, observando-se a prescrigdo quinquenal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Observem-se os critérios do Manual de Célculos do CJF para a Justiga Federal.

3 - Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instancia.

4 - Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razao do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparagdo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4° da Lei 10.259/2001,
determinando que o IN'SS proceda a imediata implantagéo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, sob as
penas da leipenal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para 0 INSS e
para a dignidade e vida da parte autora, pois ¢ de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes do que o
patriménio, deve prevalecer o direito da parte autora.

5 - Oficie-se ao IN'SS para que proceda a implantagéo do beneficio, nos termos acima.

6 - Posteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitdrio €, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagio do pagamento.
7— Defiro a justi¢a gratuita.

8 - Sentenga registrada eletronicamente.

9-PR.IL

0016308-06.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301000316
AUTOR:VALDETE APARECIDA DA COSTA (SP274083 - JAQUELINE SOUZA DIAS MEDEIROS, SP271323 - SIMONE
APARECIDA DE MEDEIROS MORIM)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTE o pedido formulado por VALDETE APARECIDA DA COSTA, para reconhecer o periodo de 12/2000 a 02/2003 (facultativa),
e condeno 0 INSS ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente na revisdo da aposentadoria por idade NB 41/194.565.946-4, com renda mensal
inicialde R$ 1.605,04 (UM MIL SEISCENTOS E CINCO REAIS E QUATRO CENTAVOS) e renda mensal atualno valor de R$ 1.633,28
(UMMIL SEISCENTOS E TRINTA E TRéS REAIS E VINTE E OITO CENTAVOS) para dezembro de 2020.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 7.312,86 (SETE MIL TREZENTOS E
DOZE REAIS E OITENTA E SEIS CENTAVOS) atualizado até janeiro de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em julgado.
Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢@o monetaria, nos termos da Resolugao 267/2013 do Conselho da Justiga Federal.
Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018419-60.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008974
AUTOR:MARLENE DE JESUS CALAZANS (SP252742- ANDREZZA MESQUITA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cddigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a revisar a renda mensal inicial do beneficio do autor, nos termos seguintes:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado MARLENE DE JESUS DE SOUZA

Beneficio Revisado A posentadoria por Tempo de Contribuigao

Numero do beneficio 42/152.974.002-6

RMI Revisada RS 1.481,97

RMA Revisada R$2.519,36 (para dezembro de 2020)

DIB 01/06/2010 (DER)

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das diferengas em atraso, no importe de R$ 49.146,90, atualizadas até janeiro/2021, ja observada a prescrigdo
quinquenal, conforme célculos da Contadoria Judicial, os quais integram a presente sentenga, elaborados de acordo com Manual de Procedimentos e
Célculos da Justica Federal vigente.
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Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Sem condenago em custas e honorarios nesta Instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

P osteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitdrio e, em arquivo provisdrio, aguarde-se a comunicagdo do pagamento.
Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0030353-83.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008499
AUTOR:MAURO PEREIRA FORTES (MG158630 - PAULA SIDERIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, CONCEDO A TUTELA DE EVIDENCIA NESTA OPORTUNIDADE E JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487,1,do CP C, para condenar o INSS a implantar o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte
autora, desde 03.02.2018, com renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.373,80, em 12/2020, bem como a manter o beneficio até que a
recuperagdo de sua capacidade laborativa seja apurada em pericia administrativa a ser designada no momento do restabelecimento do beneficio, em
cumprimento a tutela antecipada concedida nesta sentenga.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 51.667,32, atualizado até 01.01.2021.

Oficie-se a0 INSS para cumprimento.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 ¢ 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

0035086-24.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009378
AUTOR:MARIA GORETE ALVES SANTOS DE JESUS (SP378516 - PAULO CESAR MONTEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487,1,do CP C, para condenar o INSS a pagar a autora MARIA
GORETE ALVES SANTOS DE JESUS o beneficio de salario-maternidade NB 192.036.508-4, DIB 01.08.2015, por 120 dias, apds o transito em
julgado, no valor de R$ 3.963,12 para janeiro de 2021.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0019387-90.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301002438
AUTOR:SEVERINO DA CRUZ PEREIRA (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do
artigo 485, inciso VI, do CP C, quanto ao periodo de 11.05.1994 a 28.04.21995 (Protege S/A Prot. e Transp. De Valores); resolvo o mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cdédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por SEVERINO DA CRUZ
PEREIR A para reconhecer os periodos especiais de 31/08/1987 a 28/08/1989 (Japungu A groindustrial S.A) e de 29/04/1995 a 23/12/2003 (Protege
S/A Prot. e Transp. De Valores), com conversao pelo fator 1,4, e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente na revisdo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/180.302.341-1 desde DER (02/01/2018), com renda mensal inicial no valor de R$2.274,61 (DOIS
MILDUZENTOS E SETENTA E QUATRO REAIS E SESSENTA E UM CENTAVOS) ¢ renda mensal atual de R$2.458,01 (DOIS
MIL QUATROCENTOS E CINQUENTA E OITO REAIS E UM CENTAVO) para dezembro de 2020.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferencas devidas desde a DER, no montante de R$ 11.276,79 (ONZE MIL DUZENTOS E
SETENTAE SEIS REAIS E SETENTA E NOVE CENTAVOS) atualizado até janeiro de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito
em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugdo 267/2013 do Conselho da
Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019594-89.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301008339
AUTOR:FABIO ALVES LIMA (SP226824 - FABIO ALVES LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS a reconhecer como atividade comum os periodos de 18/01/94 a
06/02/96 (TOP SERVICES RECURSOS HUMANOS E ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA), 01/10/96 a 06/11/96 (OXAN
ATACADISTA LTDA) e 22/02/99 a 02/05/00 (ROSCH ADMINISTRADORA DE SERVICOS DE INFORMATICA LTDA), e
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determinar, consequentemente, ao IN'SS que os averbe no CNIS.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063616-72.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301238353
AUTOR:DONIZETI PEREIRA DA SILVA (SP239069 - GIOVANNA CRISTINA ZANETTI PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fezo
pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
O INSS apresentou proposta de acordo, a qual foi recusada pela parte autora.

E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 29/10/2020 (arquivo 42), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro
perito na mesma area, bem como de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagdo daqueles ja respondidos. O perito judicial designado é
profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela
parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida,
tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas andlises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua
indicag@o ocorre por aperfeigoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagdo na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas,
que neste sentido houve a determinagéo legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein® 13.876/2019, estabelecendo a realizagio de apenas uma
pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdicao, atribuindo-lhe eficiéncia com
a celeridade no andamento do feito, pois de uma unica vez todo o estado de satide do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em
pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de satide tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente,
cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza
ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte
autora requereu junto ao IN'SS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagio da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que

Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da
competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo nio é objeto dos autos.
Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio

NB 32/570.037.356-0, cuja a cessagdo ocorreu em 29/02/2020 ¢ o ajuizamento a presente a¢do se deu em 29/11/2019. P ortanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.
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Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época
do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e
agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
msuscetivel de reabilitagio do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais
que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e
qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem
lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade
que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado,
naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente
de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em
definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da
Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente serd concedido, como indenizag@o, ao segurado
quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducdo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagéio subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que
instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
mnvalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagio de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizacéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal
na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida
o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias ou
laborado em ntimero suficiente para o preenchimento da caréncia legal de 12 contribuicdes. Consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social- CNIS, a
parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/502.405.607-4 no periodo de 18/02/2005 a 05/07/2005, sendo que de 06/07/2006 a
29/02/2020 percebeu aposentadoria por invalidez, NB 32/570.037.356-0, com as ultimas 18 mensalidades de recuperagdo (fl. 02, arquivo 10). Assim,
tendo em vista que o inicio da incapacidade da parte autora foi fixado através de pericia médica em 29/08/2018, cumpridos estdo os requisitos da
caréncia e qualidade de segurado.

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era indispensavel e
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foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora estd incapacitada total e permanentemente, para todo e qualquer tipo de
atividade laboral, com data do inicio da incapacidade em 29/08/2018, conforme laudo pericial anexado em 14/09/2020 (arquivo 28): “(...) “V.
ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS: O periciando encontra-se no Status pds-cirtrgico de artroplastia total do quadril esquerdo, jo
submetido a primeira revisdo, que no presente exame médico pericial evidenciamos evolugéo favoravel do procedimento cirurgico, porém
considerando suas atividades laborativas e as limitagdes impostas pelos componentes protéticos, podemos caracterizar situagéio de incapacidade
laborativa total e permanente para sua fung@o habitual. Ha possibilidade de ser readaptado para fungdes que ndo exijam grandes esforgos,
deambulagio prolongada, movimentos repetitivos com membros inferiores, longa permanéncia em pé e sobrecarga do quadril, preferencialmente em
fungdes administrativas. V1. Com base nos elementos e fatos expostos concluimos: CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE
LABORATIVA TOTAL E PERMANENTE, POREM PODERA SER REABILITADO.(...)“

Ao interpretar a incapacidade total do laudo pericial, mas com possibilidade de ser reabilitado, deve-se, no presente caso, analisar outros fatores como:
a idade do autor (50 anos), o nivel de escolaridade (ensino médio) e as atividades laborais exercidas, quais sejam, motorista e ajudante (fl. 19, arquivo
02), associados ao fato de o autor se encontrar afastado desde fevereiro/2005 em decorréncia de suas enfermidades, razao pela qual, ¢ certa sua
dificuldade de sua inser¢cao no mercado de trabalho. Além disto, a reabilitagdo ja foi realizada com efeito insatisfatério, exatamente emrazio dos
elementos suprarreferidos (baixa escolaridade etc.)

Feitas estas consideragdes, estando a parte autora total e permanentemente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, ¢ o caso de
restabelecimento a parte autora do beneficio de aposentadoria por invalidez.

Quanto a data do inicio da incapacidade, verifico que foi fixada pelo perito médico judicial em 29/08/2018, e que a cessagao administrativa foi fixada
em 14/08/2018, quando se iniciaram as mensalidades de recuperagdo, encerradas em 29/02/2020. E certo que ndo houve recuperagdo da incapacidade
da parte autora na data de 14/08/2018 e surgimento de nova incapacidade em 29/08/2018, apenas 15 dias depois, ja que se trata da mesma
enfermidade, de maneira que deve ser restabelecido o beneficio desde o inicio das mensalidades de recuperagéo, ou seja, 14/08/2018.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensdo deduzida merece acolhimento.

Considerando a situag@o de impossibilidade de laborar para manter sua subsisténcia, tendo sido indevida a cessagéo de auxilio-doenga em que estava
em gozo, bem como os demais elementos destacados na fundamentagéo supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagdo
imediata de sua pretensdo, com a concessao da tutela de evidéncia , com fulcro nos artigos 4°da Lein.® 10.259/01 c.c. 311, 1V do Novo Cddigo de
Processo Civilde 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores atrasados, que serdo pagos apos o transito em julgado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

I) Condenar o INSS a restabelecer, no prazo de 30 (trinta) dias ?teis dias, o beneficio de aposentadoria por invalidez, com DIB em 14/08/2018, sendo
arenda mensalno valor de R$2.385,63 (DOIS MIL TREZENTOS E OITENTA E CINCO REAIS E SESSENTA E TRES CENTAVOS),
atualizada até 10/2020.

IT) Condenar o INSS a pagar os atrasados, desde 14/08/2018, no valor de R$ 39.062,32 (TRINTA E NOVE MIL SESSENTA E DOIS REAIS
E TRINTA E DOIS CENTAVOS), atualizado até 10/2020, conforme apurado pela contadoria judicial, respeitada a prescri¢do quinquenal, com

atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Calculo do CJF vigente na data da elaboragéo do calculo.

I1T) Condenar o INSS, nos termos do artigo 311, inciso [V, do NCP C, 4 tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato da implementagéo
do beneficio, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob as penas da lei.

IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do C?digo de Processo Civil de 2015 (lein=+. 13.105 e altera??es
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legisla??
oregente dos juizados especiais, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10
dias, fazendo-se necessaria a representagéio por advogado para tanto.

Oficie-se ao INSS para o restabelecimento do beneficio, em 30 (trinta) dias uteis.

Apos o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para atualizacéo dos atrasados devidos.

Cumpra-se.

P.R.I.O
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0043035-02.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301009522
AUTOR:EDGARD AUGUSTO AGUEDA (SP299802 - ANTONIA VALERIA DE OLIVEIRA BEZERRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

averbar como tempo comum de contribui¢do o periodo de 20/03/1977 a 31/03/1979.

revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo que vem sendo recebido pela parte autora (NB 42/196.115.151-8), mediante
consideracao do periodo acima reconhecido, com majora¢ao do periodo contributivo (o qual passa a corresponder a 38 anos, 8 meses e 18 dias),
passando a renda mensal inicial (RMI) ao valor de R$5.718,82 ¢ a renda mensal atual (RMA) ao valor de R$5.718,82 (em 12/2020), nos termos do
ultimo parecer da contadoria.

pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB (16/03/2020), no valor de R$13.917,57 (atualizado até 01/2021), respeitada a prescri¢éo quinquenal.
Como a parte autora possui direito adquirido antes do advento da Emenda Constitucional n® 103/2019, a Contadoria Judicial calculou a renda na data
de publicagio de tal Emenda (13/11/2019), aplicando o indice de reajuste proporcional em janeiro de 2020. A ssim, por ocasido da implantagdo em
cumprimento a sentenga, 0 INSS devera langar os dados no Sistema Unico de Beneficios de modo que, quando do primeiro reajuste do beneficio (em
jan