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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicao n° 40/2021 — Sao Paulo, quarta-feira, 03 de marco de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000409

ATO ORDINATORIO -29

0003892-33.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010372
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALTAIR BARBOSA (SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL)

Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, em razio do decidido pelos Tribunais Superiores/Turma de Uniformizagao,
procedo ao sobrestamento do processo.

0003118-25.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010373
RECORRENTE:ARLINDO PEKIN (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0000785-16.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010374

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:ELTANA MAGRINI FOCHI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ,
SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 (cinco) dias.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000410

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0018935-37.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025336
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RICARDO CORREA DA COSTA DIAS (SP100030- RENATO ARANDA)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de por termo a lide (eventos 20 e 26), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao
que acres¢o estarem as respectivas condicdes em consondncia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas
autocompositivas homologo a transac@o, com fundamento no art. 487, 111, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugado de mérito.
Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do
acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

0085248-77.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025307

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: VALQUIRIA GUEDES ALMEIDA DE MELLO (SP089787 - IZILDA AUGUSTA DOS SANTOS) MARIO
RUBENSALMEIDA DE MELLO (SP089787-1ZILDA AUGUSTA DOS SANTOS)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de pdr termo a lide (eventos 23 e 26), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao
que acresco estarem as respectivas condigdes em consondncia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas
autocompositivas homologo a transag@o, com fundamento no art. 487, I11, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugido de mérito.
Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do
acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

0058743-49.2007.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025303
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIO ROBERTO NONATO (SP192221 - GLAUCIA ZAPATA FREIRE)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de pdr termo a lide (eventos 34 e 38), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao
que acresco estarem as respectivas condigdes em consondncia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas
autocompositivas homologo a transag@o, com fundamento no art. 487, I11, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito.
Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do
acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo as partes livre mente manifestado intengio de por termo alide (eventos 23 e 28), mediante as concessdes reciprocas declinadas
nos autos, ao que acres¢o estarem as respectivas condicées em consonincia com os principios gerais que regem as relagdes
obrigacionais e as praticas autocompositivas homologo a transacfo, com fundamento no art. 487, I11, ""b" do CPC, e declaro extinto o
processo, com resolucio de mérito. Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para
as providéncias necessarias ao cumprimento do acordo ora homologado. Publique-se. Intimem-se.

0056252-69.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025299
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CICERO DOMINGUES DE OLIVEIRA (SP073268 - MANUEL VILA RAMIREZ)

0086175-43.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025310
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:AURELINA BITTENCOURT SANTOS (SP122636- JANE BARBOZA MACEDO SILVA)

FIM.
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0000275-25.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301018970
REQUERENTE:ANAAURORA SANTOS DE BARROS (SP282199 - NATALIA LUCIANA BRAVO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

processo sem resolucao do mérito, com fundamento no artigo 485, I e I'V do Cddigo de Processo Civil.
Apos as formalidades de praxe, arquivem-se os autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0029598-45.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025335
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANA DO NASCIMENTO CARVALHO (SP132449 - ANDREA CARVALHO ANTUNES)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de pdr termo a lide (eventos 25 e 30), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao
que acres¢o estarem as respectivas condicdes em consondncia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas
autocompositivas homologo a transag@o, com fundamento no art. 487, I11, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugao de mérito.
Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do
acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- Ante a concordincia manifestada pela parte autora, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 487, inciso
I11, alinea b, e 998, do Codigo de Processo Civil, a transacfo firmada pelas partes. - Certifique-se o trinsito em julgado e baixe-se o
processo ao Juizado Especial Federal de origem, ao qual cabera adotar eventuais providéncias quanto ao cumprimento do acordo, a
extin¢cio da execucéo e ao levantamento de depdsitos, se realizados a ordem da Justica Federal. A resolucio de questdes referentes
ao cumprimento do acordo e ao levantamento de valores depositados a ordem da Justica Federal, bem como o decreto de extin¢do da
execuciio competem ao Juizado Especial Federal de origem. O cumprimento do titulo executivo e demais atos relacionados, incluida a
extinciio da execucio, sdo realizados no Juizado Especial Federal de origem. A cabeca do artigo 52 da Lei9.099/1995 é expressa
nesse sentido: “Art. 52 A execuciio da senten¢a processar-se-a no proprio Juizado, aplicando-se, no que couber, o disposto no Codigo
de Processo Civil, com as seguintes alteracdes: (...)”. Intimem-se.

0002942-92.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025764
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

RECORRIDO:BENEDITA MACHADO BRAGUIM (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, PR293402 - PAULO
AMARALAMORIM, SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM)

0002933-33.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025765
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: MARIA PAVANI DE SOUZA (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO) ELIANE CRISTINA DE
SOUZA FALEIROS (SP219937- FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) MARIA PAVANI DE SOUZA (SP216241 - PAULO
AMARALAMORIM, PR293402 - PAULO AMARALAMORIM)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante as peticdes das partes, HOM OLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado. Assim, julgo
extinto o feito, com resolucio do mérito, nos termos do art. 487, inc. I11, letra""b", do Co6digo de Processo Civil/2015. O(s)
levantamento(s) do(s) depodsito(s) devera(do) ser requerido(s) perante o juizo da execuciio. Apds as cautelas de praxe, dé-se baixa dos
autos. Intimem-se.

0000283-31.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301017390
RECORRENTE:FATIMA APARECIDA CAMARGO DE CARVALHO FONSECA (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

0003033-11.2007.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301017416
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:DIRCEU LOPES (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)

FIM.

0000320-29.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025671
IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA GARBELLOTTO (SP128366-JOSE BRUN JUNIOR)
IMPETRADO:JUIZ FEDERALDA 1A VARADE OURINHOS - SAO PAULO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado contra decisdo proferida nos autos da agao n°. 0002209-62.2020.4.03.6323, a qual indeferiu expedicao
de carta precatoria para oitiva de testemunhas.
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Na sistematica adotada pela Lein® 10.259/2001, somente a decisdo que deferir medidas cautelares no curso do processo e a sentenga definitiva, ou
seja, de mérito, sdo recorriveis, nos termos dos arts. 4°e 5° da referida lei. Noart. 3° § 1% inciso I da Lein® 10.259/2001 ha vedagdo legal do
processamento de Mandado de Seguranga no ambito dos Juizados Especiais Federais:

“Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta
salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.

§ 1o Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos 11, I11 e XI, da Constituigdo Federal, as agdes de mandado de seguranga, de desapropriagao, de divisdo e
demarcacdo, populares, execucdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais
homogéneos;”

O estreito rol de instrumentos recursais tem por escopo atender aos principios da celeridade e concentra¢@o dos atos processuais que norteiam o
procedimento dos Juizados, de forma que, ao se admitir a impetragédo de mandado de seguranga nas hipdteses ndo previstas na Lein® 10.259/01,
haveria o desvirtuamento do espirito da lei que instituiu os Juizados Federais.

O Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a exclusdo do processamento da agdo mandamental, no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos
seguintes termos:

“EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. MANDADO
DE SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DAAMPLA DEFESA.AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Nio
cabe mandado de seguranca das decisdes interlocutorias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta
voltada & promog@o de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Daiter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutérias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagéo subsidiaria do Codigo de Processo
Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranga. 4. Nao ha afronta ao principio constitucional da ampla
defesa (art. 5° LV da CB), vez que decisdes interlocutdrias podem ser impugnadas quando da interposi¢@o de recurso inominado. Recurso
extraordinario a que se nega provimento.” (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRA U, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSA O
GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558 EMENT VOL-02368-10 P P-02068
LEXSTF v. 31,n. 368, 2009, p. 310-314) - destaquei

No mesmo sentido, para fins de consolidar o entendimento ora esposado, a Turma Regional de Uniformizagdo da 3* Regido, em sessdo realizada no
dia 28 de agosto de 2015, aprovou a sumula 20, com o seguinte teor:

“Néo cabe mandado de seguranga no dmbito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada,
cabe recurso inominado." (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301)”

Ressalte-se que ndo se aplica a Stimula 376 do Superior Tribunal de Justi¢a ao caso, eis que o caso ¢ de inadmissibilidade da a¢do de mandado de
seguranga como substitutivo de recurso.

A referida simula dispde sobre a competéncia para o processamento e julgamento do mandado de seguranga no &mbito dos Juizados Especiais.
Trata-se, portanto, de questdes processuais distintas, ndo havendo interferéncia de uma em outra. Com efeito, o reconhecimento da competéncia das
Turmas Recursais para a distribuicdo do mandado de seguranga ndo implica obrigatoriamente no seu conhecimento e julgamento de mérito.
Conquanto o Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 586.789/PR (Tema 159) tenha chancelado a orientag@o do Superior Tribunal de Justica
consolidada na referida sumula, ndo houve apreciagdo acerca da questio do cabimento do mandado de seguranga no rito dos Juizados Especiais.
Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios a vista do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

P.I.

0041876-78.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025289
RECORRENTE:PURIFICACION CANHA SIMONAGIO (SP109929 - ROBERTA CRISTINA ROSSA RIZARDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de pdr termo a lide (eventos 24 ¢ 29), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao
que acres¢o estarem as respectivas condi¢des em consondncia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas
autocompositivas homologo a transag@o, com fundamento no art. 487, 111, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugao de mérito.
Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do
acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

0004455-59.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025625
RECORRENTE:CARLOS RONDON RUFINO (SP152197 - EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP108768 - CICERO NOGUEIRA
DE SA,SP346522 - JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SARECHE, SP351862 - GABRIELRECHE GELALETI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de agdo de conhecimento proposta em face do INSS, na quala parte autora pleiteia a revisdo de beneficio previdenciario, sustentando a
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plena aplicabilidade dos limitadores maximos fixados pelas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e n. 41/2003.

A 1. sentenga julgou improcedente o pedido, com base na decadéncia.

Inconformada, a parte autora interpds recurso inominado, asseverando a comprovagao da limitagdo do beneficio aos tetos, de modo a fazer jus a
readequacgdo, a luz da decisdo do STF tomada no RE 564.354.

Vieram estes autos a esta 4* Turma Recursal.

Em decisdo desta 4* Turma, o julgamento foi convertido o julgamento em diligéncia, para fins de realizagdo de pericia.

Apresentado o laudo, oportunizou-se as partes prazo para manifestago, requerendo a parte autora a homologag¢éo do laudo.

No que interessa, € o relatdrio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estéo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n°
568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submisséo do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2° da Resolug@o 347/2015 (CJF), com a redacéo dada pela Resolugdo 417/2016.

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Discute-se acerca da incidéncia dos novos limitadores maximos dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social fixados pelos artigos 14 da
Emenda Constitucional n. 20/1998 e 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003, em R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais) e R$ 2.400,00 (dois mil e
quatrocentos reais).

A questdo ndo comporta digressdes. Com efeito, o E. Supremo Tribunal Federal, em decisdo proferida em sede de Repercussao Geral, com for¢a
vinculante para as instancias inferiores, entendeu pela possibilidade de aplicag@o imediata dos artigos em comento aos beneficios limitados aos tetos
anteriormente estipulados:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL. ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSAAO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda
interpretacdo da legislac@o constitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a
constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da
protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solug@o da controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis
postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia de retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da emenda Constitucional n.
41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordinario." (RE 564.354-Sergipe, Rel. Min. Carmem Lcia, DJe 15/2/2011)

Anoto, por oportuno, que a aplicagdo imediata dos dispositivos ndo importa em reajustamento, nem em alteragdo automatica do beneficio; mantém-se
0 mesmo salario-de-beneficio apurado quando da concessao, s6 que com base nos novos limitadores introduzidos pelas emendas constitucionais.
Nesse ponto, cumpre trazer a colag@o excerto do voto proferido no aludido recurso extraordinario pela Excelentissima Ministra Carmen Lucia, no
qual esclarece que (g. n.): "(...) ndo se trata - nem se pediu reajuste automatico de nada - de reajuste. Discute-se apenas se, majorado o teto, aquela
pessoa que tinha pago a mais, que ¢ o caso do recorrido, poderia também ter agora o reajuste até aquele patamar maximo (...). Nao foi concedido
aumento ao Recorrido, mas reconhecido o direito de ter o valor de seu beneficio calculado com base em limitador mais alto, fixado por norma
constitucional emendada (...)".

Naquela oportunidade foi reproduzido trecho do acorddo recorrido exarado pela Turma Recursal da Se¢do Judiciaria do Estado de Sergipe nos autos
do Recurso Inominado n. 2006.85.00.504903-4: "(...) Nao se trata de reajustar ¢ muito menos alterar o beneficio. Trata-se, sim, de manter o mesmo
salario de beneficio calculado quando da concessao, s6 que agora lhe aplicando o novo limitador dos beneficios do RGPS (...)"

No presente caso, o parecer da Contadoria constatou a limitagdo da renda mensal ao teto, em diversos momentos (eventos 56 ¢ 57).

Eis os fundamentos da manifesta¢do da Contadoria:

“Excelentissimo (a) Senhor (a) Juiz (a) Federal Relator (a): Em cumprimento ao determinado no v. Acérdio (evento n®49), formalizo as seguintes
consideragdes:

Trata-se de agdo que tem por objeto a revisdo do beneficio quanto a limitagéo ao teto, com reflexos nas formas das EC’s 20/98 e 41/03.

Autor ¢é titular de aposentadoria por invalidez (NB 32/ 106.875.180-8) com DIB em 01/01/1997 ¢ RMI de R$ 957,56 derivado do auxilio-doenga (NB
31/067.590.827-2) com DIB em 01/06/1995, DCB em 31/12/1996 ¢ RMI de R$ 757,72 coeficiente de 91% do salario de beneficio de R$ 832,66 com
limitag&o ao teto (média) no valor de de R$ 899,76. Além disso, foirevisto pelo art. 21 da Lein® 8.880/94 com indice de reposi¢do ao teto de 1,0805 ja
resposto pelo INSS.

Para analise, evoluimos o beneficio do auxilio-doenga até conversao em aposentadoria por invalidez observado o indice de reposi¢do ao teto de 1,0805
e verificamos que tanto em dez./98 (EC 20/98) quanto em jan./04 (EC 41/03) houve limitagdo da renda mensal ao teto maximo de contribuigéo.

Ante o acima exposto, uma vez que houve limitagdo, apuramos que a evolugio do beneficio implicard na Renda Mensal de R$ 4.608,72 em out./2020,
com diferencas acumuladas e atualizadas até a data deste parecer, ja descontados os valores pagos no beneficio, observados os termos da Resolucao
n° 658/2020-CJF, abaixo esclarecida:

* Diferenga total acumulada............ R$ 25.554,49

Sendo o que cabia ao momento informar, submetemos o presente parecer a anlise e deliberagdo.”
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Pelo exposto, ndo identificado erros ou incongruéncias nos calculos, e nos termos do julgamento do STF, dotado de repercusséo geral, deve ser
acolhido o pleito recursal, tendo sido observada a prescri¢do quinquenal.

Acolho os termos da pericia.

A correcdo das diferengas posteriores a pericia (juros e corre¢do monetaria), a partir das informagdes da contadoria, atendera ao atual provimento do
CJF que trata do manual de célculos da Justiga Federal.

Nos termos do disposto no artigo 932, V, “b”,do CP C c/c 92 da Lein®9.099/95 c/c art. 2°, § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada
pela Resolugdo 417/2016, dou provimento ao recurso inominado, para condenar o INSS a reviséo acima referida, devendo pagar as diferencas
conforme discriminado na fundamentagao.

Publique-se. Intimem-se.

0013172-28.2007.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025323

RECORRENTE: GERALDO MASSA (SP268965 - LAERCIO PALADINI) LAZARO MASSA (SP268965 - LAERCIO PALADINI)
ORLANDAAPPARECIDA ZAROS (SP268965 - LAERCIO PALADINI) CARMEN SILVIA MASSA BAUTTO (SP268965 -
LAERCIO PALADINI) MARIA MASSA SARTORI (SP268965 - LAERCIO PALADINI) SEBASTIANA MASSA ALVES
MARINHO (SP268965 - LAERCIO PALADINI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de pdr termo a lide (eventos 35 e 39), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao
que acres¢o estarem as respectivas condicdes em consonancia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas
autocompositivas homologo a transag@o, com fundamento no art. 487, I11, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito.
Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do
acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

0051771-63.2007.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301016435
RECORRENTE: VITORIA MARIA ZANETTI (SP130309 - MARCOS JORGE DORIGHELLO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante as petigdes das partes e os depositos apresentados pela CEF (arquivo 24, f1.1), HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de
direito, 0 acordo formalizado.

Assim, julgo extinto o feito, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inc. 111, letra "b", do Codigo de Processo Civil/2015.
O(s) levantamento(s) do(s) depdsito(s) devera(ao) ser requerido(s) perante o juizo da execugao.
Apos as cautelas de praxe, dé-se baixa dos autos.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo entabulado entre as partes, extinguindo o feito com resolugio do mérito, nos termos do artigo 487, 111, b,
CPC. As providéncias referentes ao levantamento dos valores deverfio serresolvidas na fase de execucéio. Certifique o transito em
julgado e a baixa dos autos 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000535-34.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025597
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: MONICA CURY NASSOUR (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

0001040-98.2005.4.03.6312 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025598
RECORRENTE:AMELIA TREVISAN (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP085931 - SONIA COIMBRA DA SILVA)

FIM.

0000281-61.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025708
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO/RECORRENTE: TADEU FONTANETTI (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO, SP357831 - BRAZ EID
SHAHATEET, SP241236 - MATEUS EDUARDO ANDRADE GOTARDI)

HOMOLOGO, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, para julgar extinto o processo, com resolu¢do do mérito, com
fundamento no artigo 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil.

Apds, certifique-se o transito em julgado.

E, cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem.

P or oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2021  6/1757



necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial

Questdes referentes a execugdo do acordo, inclusive referentes a honorarios advocaticios serdo apreciadas em sede de execugao, pelo juizo de
origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010859-62.2005.4.03.6311 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025321

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ISABEL GONZALEZ SANCHEZ (SP158637- CAROLINA DE MOURA CAMPOS) FRANCISCO GONZALEZ
GOMEZ (FALECIDO) (SP158637- CAROLINA DE MOURA CAMPOS)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de pdr termo a lide (eventos 80 e 83), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao
que acres¢o estarem as respectivas condigdes em consondncia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas
autocompositivas homologo a transag@o, com fundamento no art. 487,111, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugado de mérito.
Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do
acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

0067316-76.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025306
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ELIZABETH RODRIGUES DE ARAUJO (SP253444 - RENATO DE ARAUJO)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de pdr termo a lide (eventos 24 ¢ 27), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao
que acresco estarem as respectivas condicdes em consondncia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas
autocompositivas homologo a transac@o, com fundamento no art. 487,111, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugado de mérito.
Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do
acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

0056950-75.2007.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025301
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ODUVALDO FERREIRA (SP125803 - ODUVALDO FERREIRA)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de pdr termo a lide (eventos 21 ¢ 24), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao
que acres¢o estarem as respectivas condicdes em consondncia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas
autocompositivas homologo a transag@o, com fundamento no art. 487,111, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito.
Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do
acordo ora homologado.

Publique-se. Intimem-se.

0005268-47.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025619
RECORRENTE: GENI LEITE DE OLIVEIRA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de agdo de conhecimento proposta em face do INSS, em que a parte autora objetiva a aplicagdo dos tetos dos salarios de beneficios
modificados em razio da promulgacdo das Emendas Constitucionais n°. 20/98 e 41/03, revisdo pelo art. 136 da lei 8.213/91 e “aplicacao dos novos
indices advindos do julgamento dos autos RE 870.947”, bem como o pagamento de atrasados.

A r. sentenga julgou improcedentes os pedidos.

Inconformada, a parte autora interpds recurso alegando cerceamento de defesa e pugnando pela reforma quanto ao mérito.

Vieram estes autos a esta 10* cadeira da 4* Turma Recursal.

No que interessa, ¢ o relatdrio.

Nos termos do disposto no artigo 932, IV e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estao consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n°
568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submisséo do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Inicialmente, rejeito a preliminar de cerceamento de defesa porquanto ausente o prejuizo.

Discute-se acerca da incidéncia dos novos limitadores maximos dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social fixados pelos artigos 14 da
Emenda Constitucional n. 20/1998 e 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003, em R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais) ¢ R$ 2.400,00 (dois mil e
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quatrocentos reais).

A questio ndo comporta digressdes. Com efeito, o E. Supremo Tribunal Federal, em decisdo proferida em sede de Repercussao Geral, com forca
vinculante para as instncias inferiores, entendeu pela possibilidade de aplicacdo imediata dos artigos em comento aos beneficios limitados aos tetos
anteriormente estipulados:

"DIREITOS CONSTITUCIONALE PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOSANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONATIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL. ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSAAO
PRINCIPIO DAIRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SENEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardifio da Constituigdo da Reptiblica demanda
mterpretacdo da legislagao constitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a
constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da
protec¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo da controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis
postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia de retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicacéio imediata do art. 14 da emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da emenda Constitucional n.
41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordinario." (RE 564.354-Sergipe, Rel. Min. Carmem Liicia, DJe 15/2/2011)

Anoto, por oportuno, que a aplicagdo imediata dos dispositivos ndo importa em reajustamento, nem em alteragao automatica do beneficio; mantém-se
0 mesmo salario-de-beneficio apurado quando da concessao, s6 que com base nos novos limitadores introduzidos pelas emendas constitucionais.
Nesse ponto, cumpre trazer a colagio excerto do voto proferido no aludido recurso extraordinario pela Excelentissima Ministra Carmen Licia, no
qualesclarece que (g. n.): "(...) ndo se trata - nem se pediu reajuste automatico de nada - de reajuste. Discute-se apenas se, majorado o teto, aquela
pessoa que tinha pago a mais, que € o caso do recorrido, poderia também ter agora o reajuste até aquele patamar maximo (...). Nao foi concedido
aumento ao Recorrido, mas reconhecido o direito de ter o valor de seu beneficio calculado com base em limitador mais alto, fixado por norma
constitucional emendada (...)".

Nagquela oportunidade foi reproduzido trecho do acérdao recorrido exarado pela Turma Recursalda Sec¢do Judiciaria do Estado de Sergipe nos autos
do Recurso Inominado n. 2006.85.00.504903-4: "(...) Nao se trata de reajustar e muito menos alterar o beneficio. Trata-se, sim, de manter o mesmo
salario de beneficio calculado quando da concessio, s6 que agora lhe aplicando o novo limitador dos beneficios do RGPS (...)".

Ocorre que, como bem observados pela Contadoria e pelo MM® Juizo de origem:

“Conforme parecer da Contadoria deste JEF, que tomo como razdes de decidir, apurou-se que: 1. A parte autora usufruiu do beneficio auxilio doenga
31/606.183.927-1 com DIB 22/01/2014 e DCB 27/03/2018. 2. A parte autora pede Revisdo da RMI do beneficio auxilio doenga 31/606.183.927 -1
para que seja adequado aos novos tetos previdenciarios decorrentes das alteragoes das emendas 20/98 e 41/2003 e requer a revisdo do PBC do autor,
coma exclusdo do teto, conforme previsao do artigo 136 da Lei8.213/91. 3. O art. 136 da lei8.213/91 determina a exclusdo do menor e maior valor
teto para célculo do salario de beneficio. 4. Conforme pesquisa no sistema PLENUS, verificamos que o beneficio da parte autora ndo foi calculado
com incidéncia de menor ou maior valor teto. 5. Informo Vossa Exceléncia que o beneficio auxilio doenga 31/606.183.927 -1 foi concedido no ano de
2.014 momento posterior & vigéncia das Emendas Constitucionais n°20/1998 e 41/2003, assim, salvo melhor juizo, ndo se aplica a revisdo pretendida.
Quanto ao tema 810 do STF, discutiu-se a validade da corre¢do monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre condenag¢des impostas a Fazenda
Pblica, ndo fazendo qualquer mengéo ao indice de atualizagdo dos salarios de contribuigao.

Enfim, a sentenga deve ser mantida pelos proprios fundamentos (art. 46 da Lei 9.099/95).

Por fim, quanto ao Tema 999 do STJ, nada tem a ver com o presente processo, constituindo inovagio recursal, tratando-se de recurso dissociado da
lide.

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolu¢éo 347/2015 (CJF), com a redagéo dada pela Resolugdo 417/2016, cabendo o julgamento monocratico
por conta da celeridade processo e também para ndo ocupar outros julgadores e outros gabinetes com pedidos manifestamente improcedentes.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V, “b”, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/95, nego seguimento ao recurso inominado.

Publique-se. Intimem-se.

0004844-05.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301016755
RECORRENTE:JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A parte autora insurge-se, por meio de agravo interno contra ac6rddo que negou provimento ao recurso inominado.
O Codigo de Processo Civil/2015 dispde que:

Art. 1.021. Contra decis@o proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgdo colegiado, observadas, quanto ao processamento, as
regras do regimento interno do tribunal. (destaque nosso)

Entretanto, ndo se trata de decisdo monocratica e, portanto, nio ¢ cabivel o agravo interno.

Demonstrada a completa falta de previsao legal, esté o relator autorizado, por for¢a do disposto no artigo 932, inc. 111, do Cddigo de Processo
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Civil/2015, “ndo conhecer de recurso inadmissivel”.
Ante o exposto, ndo conhego do recurso.

Apds as cautelas de praxe, arquivem-se os autos.
Comunique-se o juizo a quo.

Intimem-se.

0000308-15.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025592
RECORRENTE:IOLANDAALVES ROQUE DA FONSECA (SP440562 - LARISSAANTUNES CORTEZAN)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face de decisdo interlocutdria que indeferiu pedido de tutela provisoria.

Decido.

No dmbito dos Juizados Especiais Federais ¢ cabivel recurso sumario (de medidas cautelares) em face de decisdes interlocutorias de concesséo ou
indeferimento de tutelas de urgéncia, nos termos do art. 5°, combinado com o art. 4°, ambos da Lein® 10.259/2001, a ser interposto diretamente perante
a turma recursal. Nessa senda, a existéncia de previsio recursal especifica afasta a aplicagdo do Codigo de Processo Civil.

No caso dos autos, a parte autora manejou agravo de instrumento contra decisdo que indeferiu pedido de tutela de urgéncia no processo de origem, o
que se afigura um equivoco.

Tal falta constitui erro grosseiro, ndo cabendo invocagao do principio da fungibilidade, até porque os prazos recursais sdo distintos e o presente agravo
de instrumento foi interposto quando ja encerrado o prazo de 10 (dez) dias para oposi¢do do recurso de medida cautelar (Enunciado n°® 10, das Turmas
Recursais de Sao Paulo e artigo 2° inciso [ e §1°, da Resolugdo CJF-Res 2015-00347, de 02/06/2015).

Ademais, a parte autora foi intimada em 03/02/2021 da deciséo recorrida por publicagdo em diario eletrdnico e interpds o presente recurso apenas em
24/02/2021, ap6s o decurso de 13 (treze) dias uteis (eventos 14 ¢ 21 do processo de origem - 0002220-49.2020.4.03.6337), estando pois fora do prazo
do recurso de medida cautelar.

Nestes termos, ndo conhego do recurso interposto e, nos termos do artigo 9°, inciso XI, do Regimento Interno das Turmas Recursais (Resolugdo
CJF3R n°3, de 23 de agosto de 2016) e do artigo 932, inciso 111, do CP C, nego seguimento ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0004258-66.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025668
RECORRENTE:HELENA CRISTINA ONOFRE (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Destaco, inicialmente, ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, conforme dispde o artigo 932, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

111 — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida.” (grifos
Nnossos)

No ambito dos Juizados Especiais Civeis o recurso sumario € cabivel apenas emrazio das decisdes interlocutdrias que concedem ou ndo tutelas de
urgéncia, quer sejam antecipagdes de tutela, quer sejam medidas cautelares, nos termos do artigo 5°, da Lein® 10.259/2001.

O entendimento majoritario da jurisprudéncia e da doutrina é no sentido de que, se proferida sentenga no processo principal, como no caso concreto,
perde o objeto eventuais recursos interpostos contra decisdo que defere ou indefere a antecipagao dos efeitos da tutela, motivo pelo qual o presente

recurso em medida cautelar resta prejudicado e, portanto, ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao presente recurso em medida cautelar.

Publique-se. Intimem-se.

Apos, arquivem-se os presentes autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

0000820-32.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025515

RECORRENTE:ESDRAS FARIAS DA SILVA (SP183459- PAULO FILIPOV) GEISIALVES DE BRITO FARIAS (SP 183459 -
PAULO FILIPOV)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) MRV ENGENHARIA E
PARTICIPACOES S/A - CNP1J 08.343.492/0001-20 (E-MAIL: NUCLEOFISCAL-BH@MRV.COM.BR)

Vistos,

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora.
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E o relatério. Fundamento e decido.

Compulsando os autos principais, verifico que foi proferida sentenga nos autos principais.

Como a decisdo recorrida, fundada em cognig@o sumaria, foi sucedida por decisdo definitiva, o recurso perdeu o objeto, ndo devendo ser conhecido.
Ante o exposto, com base no art. 932, 111, do CP C, ndo conhego do recurso da parte autora.

Nio se tratando de recurso contra sentenga, a condenagio em custas ¢ honorarios advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de
distribuicao do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995. A demais, como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar
em parte recorrente vencida.

Intimem-se.

0000765-22.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025411
RECORRENTE:CARLOS ROBERTO PIPA (SP253500- VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido.

E o relatério. Fundamento e decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos de admissibilidade recursal consiste na tempestividade. Assim, decorrido in albis o prazo fixado em lei, opera-se a preclusdo
temporal (art. 223, caput, do CPC).

Segundo o art. 42, caput, da Lei9.099/1995, o prazo para a interposi¢ao do recurso inominado € de dez dias.

Nesse prazo, devem ser computados apenas os dias uteis, por forga do art. 219, caput, do CP C. Consoante entendimento doutrinario sedimentado no
Enunciado 19 da I Jornada de Direito Processual Civil, realizada pelo Conselho da Justica Federal, in verbis: “O prazo em dias tteis previsto no art.
219 do CPC aplica-se também aos procedimentos regidos pelas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009”.

Essa posi¢ao foiacolhida pela Lei 13.728/2018, que entrou em vigor no dia 1%11/2018 (art. 2°) e acrescentou a Lei9.099/1995 o art. 12-A, coma
seguinte redagao:

“Art. 12-A. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a interposi¢ao de
recursos, computar-se-ao somente os dias uteis”.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decis@o no primeiro dia Util seguinte a data da sua disponibilizagdo no Diario
da Justica eletronico, nos termos do art. 4° §§ 3°e 4°,da Lei 11.419/2006.

No caso concreto, o prazo recursal para a parte autora iniciou-se em 04.05.2020, data em que os prazos processuais voltaram a fluir, nos termos da
Portaria Conjunta PRES/CPRE n.5 de 22.04.2020.

Como o recurso foi protocolado em 20.05.2020, ficou ultrapassado o prazo acima aludido, que findara em 15.05.2020.

Sendo o recurso intempestivo, ndo prolonga o estado de litispendéncia, conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/1973. AGRAVO INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado manifestamente incabivel, intempestivo ou
inexistente, ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposicdo de recurso adequado.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Plenario, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Licia, j. 21/10/2016, DJe 7/11/2016,
grifo no original).

Nessa toada, operou-se a preclusdo temporal, ficando a sentenga coberta pelo manto da coisa julgada, nos termos dos arts. 6° § 3°,da LINDB e 502
do CPC.

Ante todo o exposto, com base no art. 932, 111, do CP C, ndo conhego do recurso da parte autora, nos termos da fundamentagéo acima.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenag@o em custas e honorarios advocaticios
mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribui¢@o do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995.

Em consequéncia, retire-se o feito de pauta.

Intimem-se.

5000387-63.2019.4.03.6136 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301025753
RECORRENTE: SEBASTIAO MORETO DA SILVA (SP330527 - PEDRO HENRIQUE TAUBER ARAUJO, SP 191417 -
FABRICIO JOSE DE AVELAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido.

E o relatério. Fundamento e decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos de admissibilidade recursal consiste na tempestividade. A ssim, decorrido in albis o prazo fixado em lei, opera-se a preclusido
temporal (art. 223, caput,do CPC).

Segundo o art. 42, caput, da Lei9.099/1995, o prazo para a interposi¢@o do recurso inominado é de dez dias.
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Nesse prazo, devem ser computados apenas os dias tteis, por for¢a do art. 219, caput, do CP C. Consoante entendimento doutrinario sedimentado no
Enunciado 19 da I Jornada de Direito Processual Civil, realizada pelo Conselho da Justica Federal, in verbis: “O prazo em dias tteis previsto no art.
219 do CPC aplica-se também aos procedimentos regidos pelas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009”.

Essa posi¢ao foiacolhida pela Lei 13.728/2018, que entrou em vigor no dia 1%11/2018 (art. 2°) e acrescentou a Lei9.099/1995 o art. 12-A,coma
seguinte redagio:

“Art. 12-A. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a interposi¢do de
recursos, computar-se-a0 somente os dias uteis”.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo no Diario
da Justiga eletronico, nos termos do art. 4° §§ 3°e 4°,da Lei 11.419/2006.

No caso concreto, 0 prazo recursal para a parte autora iniciou-se em 04.05.2020, data em que os prazos processuais voltaram a fluir, nos termos da
Portaria Conjunta PRES/CPRE n.5 de 22.04.2020.

Como o recurso foi protocolado em 19.05.2020, ficou ultrapassado o prazo acima aludido, que findara em 15.05.2020.

Sendo o recurso intempestivo, ndo prolonga o estado de litispendéncia, conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/1973. AGRAVO INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado manifestamente incabivel, intempestivo ou
inexistente, ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposi¢ao de recurso adequado.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Plenario, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Liicia, . 21/10/2016, DJe 7/11/2016,
grifo no original).

Nessa toada, operou-se a preclusdo temporal, ficando a sentenga coberta pelo manto da coisa julgada, nos termos dos arts. 6° § 3°,da LINDB e 502
doCPC.

Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso da parte autora, nos termos da fundamentagio acima.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenagdo em custas e honorarios advocaticios
mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribuicdo do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995.

Em consequéncia, retire-se o feito de pauta.

Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS-18

0004020-45.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301017919
RECORRENTE: FABIO DE SANTANA NOBERTO (SP 156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte autora contra decisao proferida por este juizo.

DECIDO.

E possivel vislumbrar que a decisio embargada, com toda vénia, incidiu em erro material, a0 negar seguimento aos pedidos de uniformizago
mterpostos pela parte com fundamento no Tema 134 da TNU (evento 62).

De acordo com a jurisprudéncia, o “‘erro material € aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo
necessaria a comparagio ou interpretagdo de fatos e documentos para constata-lo” (REsp 1.380692/R O, Rel. Ministra Eliana Calmon, STJ,2* T.,
DJe 29/11/2013).

E autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do
artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, ainda que isso implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificagéo do decisum embargado.

Nos pedidos de uniformizagio apresentados em face do acérdio proferido pela 1* Turma Recursal de Sao Paulo, pretende a parte autora “seja
afastada a prescri¢cdo para que os efeitos financeiros da revisdo retroajam a data de concesséo do beneficio”, objeto de revisdo nos termos do art. 29,
11 da Lei8.213/91 (eventos 46 e 48).

As teses fixadas no PEDILEF 5004459-91.2013.4.04.7101/R S, afetado ao Tema 134 da TNU, sdo as seguintes:

(1) arevisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversdo do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, I1, da Lein. 8.213/91,
sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®8.213/91, cujo marco inicial € a data da concessao do beneficio originario;

(2) afasta-se a decadéncia pelo reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS
de sorte que somente decaiu o direito a revisdo dos beneficios iniciais concedidos ha mais de dez anos, a contar de 15 de abril de 2.010;

(3) a publicagdo do Memorando 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15-4-2010, ato administrativo que reconheceu o direito dos segurados a revisao pelo art.
29,11, da Lei8.213/91, importou a renuncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir
de sua publicagao;

(4) para pedidos administrativos ou judiciais formulados dentro do periodo de 5 (cinco) anos da publicagéo do ato normativo referenciado ndo incide a
prescrigdo, retroagindo os efeitos financeiros da revisdo a data de concessao do beneficio revisando.

Eis o entendimento adotado pela Turma Recursal (evento 41):

“Nos casos de pedido de revisdo com base no art. 29, I1 da Lei8.213/91, houve reconhecimento do direito a aplicagéo do dispositivo legal pelo INSS
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conforme Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010, podendo ser reconhecida as parcelas vencidas no quinquénio
anterior a edigdo do Memorando-Circular Conjunto n21/DIRBEN/PFEINSS.”

E possivel concluir que o acérdio recorrido encontra-se em aparente desconformidade com o entendimento firmado pela TNU em representativo de
controvérsia, razao pela qual ndo ha que se falar em negativa de seguimento dos incidentes interpostos pela parte autora.

Ante o exposto:

(i) torno sem efeito a decisdo de evento 62;

(il) com fulcro no artigo 14,1V, b da Resolug@o 586/2019 — CJF (RITNU), devolvam-se dos autos ao(a2) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que o artigo 14, §7° da Resolugio 586/2019— CJF (RITNU) determina que “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a
anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006385-28.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301018591
RECORRENTE:JOAQUIM CANDIDO FERREIRA (SP184717- JOAQUIM CANDIDO FERREIRA, SP 139552 - PAULO
ROBERTO HOFFMANN SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao interpostos pela parte autora contra deciséo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragéo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que
devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragao no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Nao suspensio ou interrup¢ao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaracio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o
recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢@o do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido.
(STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082
DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018) — destaquei

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE
BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do
recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de
admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o
prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no
AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARTA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019) — destaquei
AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS.NAO
COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO
DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do
ST]J orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial.
Assim, a oposi¢cdo de embargos de declaragido ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos
emque a decisdo for proferida de forma bem genérica, que nio permita sequer a interposicao do agravo, cabera embargos. No presente caso, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exceg¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo
que falar em cabimento de Embargos de Declaragao e interrupgo do prazo para a oposi¢ao do adequado recurso. 7. Agravo interno nao provido.
(STJ,Agintno AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019) —
destaquei

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO.
INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINC{P10 DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a oposigao de
embargos de declaracéo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao ¢ cabivel agravo para a corregao de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag@o do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos
processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDA O ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015) — destaquei

De todo modo, apos detida analise, constato que a parte embargante ndo trouxe argumentos aptos a modificar o resultado da decisdo embargada,
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mexistindo obscuridade, contradi¢do, omisséo sobre matéria verificavel ex officio ou erro material, devendo ser mantida por seus préprios
fundamentos.

Com efeito, expressamente consignado na decisdo embargada que acérdos originarios de Tribunais Regionais Federais nio se prestam para a
demonstragio da existéncia de divergéncia juridica no &mbito dos Juizados Especiais Federais. Consoante a literalidade do art. 14, § 1°da Lei
10.259/2001, o incidente regional de uniformizagéo deve ter como fundamento o dissidio jurisprudencial entre Turmas Recursais dos Juizados Federais
de uma mesma Regido.

Trata-se, enfim, de mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida, o que ndo se coaduna
com os aclaratorios. A parte embargante deve manejar o recurso proprio. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO
—~EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situag@o de obscuridade, omissao, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o
objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-
2018)

Ante do exposto, nego provimento aos embargos de declaracéo, na forma do artigo 1.024, § 2°,do CPC.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000411

DESPACHO TR/TRU -17

0063574-23.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301015944

RECORRENTE: LINDALVA HELENA DA SILVA ZANETTI (SP281125 - CELINA CAPRARO FOGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Retire-se o processo de pauta.

Tendo em vista a apresentag¢do de documentos novos pela parte autora no eventon® 31, e a vista da necessidade de observancia dos principios do
contraditério e da ampla defesa, dé-se vista ao INSS, para facultar sua manifestaco, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Apds, retornem os autos, e inclua-se o feito novamente em pauta de julgamento, com prioridade.

Intime-se.

0001289-15.2006.4.03.6312 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301015494
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP112270- ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI)
RECORRIDO:FABIOLA GOMES (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

Ciéncia a parte autora do(s) depdsito(s) efetuado(s) pela CEF.
Em caso de discordincia, manifeste-se no prazo de 05 (cinco) dias.
O siléncio sera interpretado como concordincia e o acordo serd homologado, com a consequéncia da extingao do processo.

Intimem-se.
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0001838-22.2020.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025750

RECORRENTE: PAULO DE SOUZA VELOSO (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS, SP299049 - RENATA ROCHA DE
FREITAS, SP085481 - DURVALINO TEIXEIRA DE FREITAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A Contadoria para elaboragdo de calculos, a fim de verificar se na data do requerimento administrativo o autor preenchia as condi¢des necessarias
para a concessao da aposentadoria por tempo de contribui¢io, considerando-se os periodos de 11/05/1990 a 17/10/1990, de 14/10/1991 a 31/01/1992,
de 01/02/1992 a 31/10/1993, de 01/11/1993 a 31/05/1996, de 01/06/1996 a 04/02/1997 como tempo especial, sem prejuizo dos periodos reconhecidos
pela sentenca.

Apds a vista das partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0003846-07.2008.4.03.6311 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018829
RECORRENTE:NATALINA GENNARO FRANZOLIM (SP 140738 - SONIA PIEPRZYK CHAVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peticdo da parte autora anexada em 03/12/2020: Cumpra integralmente a determinagao da decisdo proferida em 26/11/2020 juntando aos autos o
comprovante de endereco com CEP de Elizabeth Maria Caetano de Aquino. Prazo de 10 (dez) dias.
Int.

0002546-53.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301019158
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSELITA MARTINS CORREA ZARA (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA,
SP378665 - MILEIA RODRIGUES SILVA DIAS)

Vistos em decisdo.

Peti¢do anexada em 08/02/2021: Considerando que a(o) patrona(a) da parte autora pretende se inscrever para realizagdo de sustentagdo oral, retire-
se o feito de pauta de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0019761-09.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025365

RECORRENTE:LEONE BATISTA DE NOVAIS (SP 147941 - JAQUES MARCO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A Contadoria para verificar se o autor preenche as condigdes para concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio na data do
requerimento administrativo e/ou apds o ajuizamento da a¢do, uma vez que ha pedido de reafirmag@o da DER, considerando-se como especial o
periodo de 01/07/2008 até 06/04/2016.

Apds a vista das partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

5003774-19.2018.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025603
RECORRENTE: MILTON PEREIRA DA SILVA (SP366437 - ELAINE DURAES DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peticdo e documentos (eventos 76/77): Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso interposto pela parte ré contrasentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de revisiio de beneficio
previdenciario, por entender ser cabivel a soma dos saldrios de contribui¢do de atividades concomitantes para fins de calculo da renda
mensal inicial. Considerando que a matéria do presente feito se insere no assunto discutido no Tema 1070 da sisteméitica dos Recursos
Repetitivos do STJ, tendo sido determinada a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem
acerca da questio, conforme decisdo exarada nos Recursos Especiais Representativos de Controvérsia1780793/RS, 1870815/PR e
1870891/PR, publicada no DJe no dia 16/10/2020, o sobrestamento ¢ medida de rigor. Deste modo, determino o sobrestamento do
presente feito, nos termos do art. 1037, 11, do CPC. Intimem-se. Cumpra-se.

0007344-50.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018503
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DOMINGUES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
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0001479-42.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018512
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO EDUARDO PEREZ (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

0004282-77.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018508
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO PERECININETO (SP155813 - LUISADRIANO ANHUCI VICENTE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Retirado de pauta dasessio de julgamento virtual do dia 18/03/2021, ante o pedido de sustentaciio oral. Aguarde-se a inclusio do feito
em pauta de julgamento de sessio presencial ou por videoconferéncia, caso em que deveraser requerida a sustentacéio oral, nos
termos do regimento interno das Turmas Recursais de Sdo Paulo. Int.

0001077-21.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025535
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISMAR GOMES CASSIANO (SP402710- KAREN PEGO DOS SANTOS)

0004617-89.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025607

RECORRENTE:MARCOS AURELIO ZAMBELI (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA
VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002376-67.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301026992
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:LUIZ FERNANDO FELICISSIMO GONCALVES (SP164222 - LUIZ FERNANDO FELICISSIMO GONCALVES)

Petigdo da parte autora (arquivos 59/60): aguarde-se manifestagdo da CEF ou da outra parte para sobrestamento ou inclusdo ou ndo em pauta de
Jjulgamento.
Int.i

0000575-64.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025386

RECORRENTE:LUIS ALBERTO GOMES DE OLIVEIRA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A Contadoria para verificar se o autor preenche as condi¢des para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio na data do
requerimento administrativo e/ou apds o ajuizamento da a¢do, uma vez que ha pedido de reafirmagdo da DER, considerando-se como especiais os
periodos de 02/02/1998 a 01/09/2002, de 09/11/2002 a 31/10/2011 e de 01/11/2011 a 27/06/2019, sem prejuizo do periodo de 02/09/2002 a 08/11/2002 ja
reconhecido administrativamente como especial.

Apds a vista das partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0002705-67.2010.4.03.6315 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301017224

RECORRENTE:PAULO ROBERTO VALERA ENCARNACAO ROSARIA VALERA (SP 133589 - IRACEMA PASOTTO)
CARLOSALBERTO VALERA CRISTINAAPARECIDA VALERA BAPTISTA

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Arquivos 23 e 24: os depdsitos serdo realizados em conta judicial e liberados independente de alvara pelo juizo da responsavel pela execugéo.
Intimem-se as partes.
Decorrido o prazo, sem o depésito da CEF, arquivem-se os autos.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso interposto pela parte ré contra senten¢a que julgou improcedente o pedido de revisio de beneficio previdenciario,
por entender ser cabivel asoma dos salarios de contribui¢io de atividades concomitantes para fins de calculo da renda mensal inicial.
Considerando que a matéria do presente feito se insere no assunto discutido no Tema 1070 da sistematica dos Recursos Repetitivos
do STJ, tendo sido determinada a suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da
questio, conforme decisfio exarada nos Recursos Especiais Representativos de Controvérsia1780793/RS, 1870815/PR e
1870891/PR, publicada no DJe no dia 16/10/2020, o sobrestamento é medida de rigor. Deste modo, determino o sobrestamento do
presente feito, nos termos do art. 1037, I1, do CPC. Intimem-se. Cumpra-se.

0002466-81.2020.4.03.6325 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018520

RECORRENTE: GILSON FRANCISCO RODRIGUES (PR053697-IVERALDO NEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001306-18.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018518

RECORRENTE: SONIA REGINA SARTORI (SP 168834 - GLAUCE VIVIANE GREGOLIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002834-66.2015.4.03.6325 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170419
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIAREGINA OLIVEIRA LIMA (SP385654 - BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER)

Em observéncia ao disposto no artigo 1023 do CP C abaixo transcrito, manifeste-se o embargado, no prazo de 5 (cinco) dias:

“§ 20 O juiz intimara o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual
acolhimento implique a modificagdo da decisdo embargada.”
Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso interposto pela parte ré contra sentenca que julgou procedente o pedido de reviséio de beneficio previdenciario,
por entender ser cabivel asoma dos salarios de contribuiciio de atividades concomitantes para fins de calculo da renda mensal inicial.
Considerando que a matéria do presente feito se insere no assunto discutido no Tema 1070 da sistematica dos Recursos Repetitivos
do STJ, tendo sido determinada a suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da
questio, conforme decisio exarada nos Recursos Especiais Representativos de Controvérsia1780793/RS, 1870815/PR e
1870891/PR, publicada no DJe no dia 16/10/2020, o sobrestamento é medida de rigor. Deste modo, determino o sobrestamento do
presente feito, nos termos do art. 1037, I1, do CPC. Intimem-se. Cumpra-se.

0004302-05.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018507
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA CAMPOS (SP252742- ANDREZZA MESQUITA DA SILVA)

0044668-82.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018504

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELOISAHELENA REIS NETTO PACHECO (SP376421 - FABIOLADA ROCHA LEALDE LIMA,PR061386 -
FABIOLADAROCHALEALDE LIMA)

0000025-82.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018515
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ ALBERTO JUNQUEIRA (PR074331 - MARCELO DIEGO MASCHIO, PR053697 - IVERALDO NEVES)

0003455-18.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018509
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALBERTINO PINTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0002693-50.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018510
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANUTA MARIA SZYMANEK (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS)

0016850-55.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018505

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA LUIZA HORTA RIBEIRO FALAGUASTA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES
RODRIGO SCHUTZ,SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0008910-39.2019.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018506
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO ALVES DA SILVA (SP370622 - FRANK DA SILVA)

0002664-79.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018511
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONE CORREA (SP152386 - ANTONIO CARLOS DINIZ JUNIOR)

0000070-86.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018514
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SONIA REGINA DE SOUZA (SP427711 - BRUNA RIBEIRO BUSTAMANTE, PR053697-IVERALDO NEVES)

0000148-67.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301018513
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AFONSO CARLOS BULLIO (PR061386- FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)

FIM.

0011919-89.2008.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025588
RECORRENTE:NELSON RAULIK (SP136479- MARCELO TADEU NETTO, SP016479-JOAO CAMILO DE AGUIAR)
RECORRIDO:BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP154091 - CLOVIS VIDALPOLETO)

Peticdo e documentos (eventos 25/26): Anote-se.
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Diante do pedido de habilitagdo manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se.

0061687-24.2007.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025312
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RICARDO TEIXEIRA DE ALMEIDA COSTA (SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA)

Vistos em decisdo.

Peti¢do da CEF anexada em 09.02.2021: Dé-se vista a parte autora.
Apds, sobreste-se o feito novamente.

Int. Cumpra-se.

0002945-53.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025600

RECORRENTE: FERNANDA DE LIMA MOREIRA (SP345796 - JOAO PEDRO RITTER FELIPE, SP368277 - MARIANA
NASCIMENTO LANDINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando que a parte autora demonstrou a impossibilidade de seu representante realizar sustentagdo oral na audiéncia agendada para 02/03/2021
(eventos 55 e 56), determino que o julgamento do referido feito seja adiado, devendo ser levado em mesa para julgamento na sessao de 06/04/2021.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000387-54.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025322
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO NONATO DE SOUZA (SP 174054 - ROSEMEIRE ELISIARIO MARQUE)

Vistos etc.

Peti¢do da Parte Autora anexada em 10.02.2021: A Parte A utora informa que a empresa empregadora Maia Comercial e Industrial Ltda ndo foi
encontrada, pelo que deixa de juntar o LTCAT.

A guarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Int.

0000163-18.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS CARLOS DOS SANTOS (SP204334- MARCELO BASSI)

Vistos etc.

Peti¢do da Parte Autora anexada em 08.02.2021: Defiro o pedido de dilagdo de prazo, deferindo mais um prazo de 15 (quinze) dias para o
cumprimento do determinado.

Coma vinda da documentagio, dé-se ciéncia ao INSS.

Int.

0001525-59.2019.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025606
RECORRENTE:ELIZABETE FERREIRA MOREIRA (SP334130- BRUNO SARTORIARTERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao de beneficio por incapacidade.
A parte recorrente postula o restabelecimento de auxilio-doenga cessado em 04/06/2019. A duz, em suas razdes, que o laudo pericial ¢ contraditério e
que se encontra incapacitada para o exercicio de sua func@o habitual, requerendo a realizag@o de nova pericia ou esclarecimentos do perito.

De acordo com o art. 370 do Codigo de Processo Civil, “cabe ao juiz, de oficio, ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao
julgamento do mérito”.

No caso dos autos, segundo o perito: “Sem apresentar incapacidade laborativa na presente data, pois as hipoteses diagnosticas de depresséo e de
esquizofrenia ndo foram confirmadas por ocasid o do exame pericial. Consta nos atestados apresentados doses altas de Risperidona nos atestados de
2017,2019, mas com o passar dos anos a mesma vem sendo diminuida e atualmente diz que faz uso apenas de 2mg por dia de Risperidona e 50mg por
dia de Sertralina. Esta medicago pode ser tomada trabalhando sem nenhum prejuizo cognitivo, pois ¢ em baixa quantidade.

Ocorre que as receitas médicas juntadas aos autos comprovam que a autora fazia uso de Risperidona de 8mg em 16/07/2019 (evento 15, fl. 1), 6mg
em 12/09/2019 (evento 22) e 4mg a partir de 13/02/2020 até os dias atuais (evento 40, 55 e 66).

Desta forma, diante da aparente contradicdo do expert em suas conclusdes, intime-se o perito a esclarecer de forma fundamentada se quaisquer
dessas doses de Risperidona utilizadas pela parte autora (4 a 8 mg) podem gerar estado de incapacidade para o exercicio de sua atividade habitual.
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Com a vinda do laudo, dé-se vista as partes pelo prazo de 05 dias e tornem os autos conclusos.
Cumpra-se. Intimem-se.

0001029-14.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301026859
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO CESAR DOS SANTOS (SP283166 - PAMILA HELENA GORNI MONDINTI)

Converto o julgamento em diligéncia.

Ao analisar o tema da aferi¢@o do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de
embargos declaratorios no PUIL n.° 0505614-83.2017.4.05.8300/P E (Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https://www.cjf.jus.br/cjf/
corregedoriada-justica-federal/turma-nacional-deuniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢éo de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposicao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

b) em caso de omissao ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para afericdo da exposi¢ao nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve
ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada
na medi¢@o, bem como a respectiva norma.

Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusio, a juntada do laudo técnico referente ao periodo a partir de
19.11.2003.

Com a juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apos ou inerte a parte autora, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se. Cumpra-se.

0000209-23.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025593

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:APARECIDO DANIEL PEREIRA (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

Converto o julgamento em diligéncia.

Ao analisar o tema da aferi¢@o do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de
embargos declaratorios no PUIL n.° 0505614- 83.2017.4.05.8300/P E (Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https://www.cjf.jus.br/cjf/ corregedoria-
da-justica-federal/turma-nacional-deuniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

b) em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagio da metodologia empregada para aferigdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve
ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada

na medi¢@0, bem como a respectiva norma.

Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusio, a juntada do laudo técnico referente ao periodo a partir de
19.11.2003.

Com a juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Apds ou inerte a parte autora, aguarde-se incluso em pauta de julgamento.

Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2021/9301000412

DECISAO TR/TRU-16

0008423-21.2009.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025272
RECORRENTE/RECORRIDO:BENEDITA BAPTISTA DE CASTRO (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer a aplicagdo do INP C no calculo dos valores em atraso.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
material, comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicaggo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigéo de trechos do relatério e do voto dos acérdéos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acdrddo impugnado. Ora, a solug@o juridica diversa justifica-se
pela diferente situag@o fatica, uma vez que a parte autora pretende a modificagéo dos critérios de calculos adotados na sentenga ja transitada em
julgado (evento 65). Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformiza¢do por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o aco6rdao paradigma.”

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugfio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0024705-74.2008.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027005
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:FERNANDA EBERHARDTDO AMARAL (SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL)

Vistos em decisio.

Deve o processo sofrer sobrestamento/manutengdo de suspensao, relativamente aos Planos Bresser, Verdo, Collor I ¢ I1, tendo em vista o exarado
na ADPF 165, proposta pela Confederag@o Nacional do Sistema Financeiro— CONSIF junto ao Supremo Tribunal Federal - STF, cuja relatoria € do
Ministro Ricardo Lewandowski.

De fato, além das decisdes de sobrestamento relativas ao Plano Collor I (Tema 284) e ao Plano Collor IT (Tema 285), houve acordona ADPF 165
que tinha vigéncia até 12/03/2020, e na data de 29/05/2020, o STF homologou o Termo A ditivo ao A cordo Coletivo de Planos Econémicos, “pelo prazo
de 30 meses, ao término do qual as partes deverdo prestar contas do niimero de aderentes e valores recebidos e a receber, para eventual prorrogagao
por mais 30 meses”.
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Nesse aditamento, foram incluidas no acordo as a¢des judiciais individuais que englobam os expurgos inflacionarios de poupanga relativos ao Plano
Collor I.

Diante da homologa¢ao do referido aditamento ao acordo coletivo entabulado na ADPF n° 165, bem como levando em conta as decisdes proferidas
nos RE 631.363 (Collor I) ¢ RE 632.212 (Collor IT), convém manter, para viabilizar o éxito das tratativas de acordo, a suspensao dos feitos individuais
que envolvam os Planos Econdmicos da poupanga Bresser, Verdo, Collor I e Collor 11, a0 menos até novembro/2022.

Encaminhem-se os autos virtuais a CECON, se assim desejarem as partes litigantes.

Intimem-se. Cumpra-se.

0010624-68.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018975

RECORRENTE: EDISON DE ARAUJO LIMA (SP397730 - LILIANE DE SOUZA LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, a impossibilidade de revisdo de beneficio previdenciario mediante a aplicagéo da regra definitiva do artigo 29, incisos I e I, da Lei
n°8.213/91, aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes da Lein®9.876/99.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 1102, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Possibilidade de revisdo de beneficio previdenciario mediante a aplicagdo da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein®8.213/91, quando
mais favoravel do que a regra de transicéo contida no artigo 3°da Lein® 9.876/99, aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia
Social antes da publicagio da referida Lein®9.876/99, ocorrida em 26/11/99.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 111, do Cddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006563-71.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025527

RECORRENTE:MAURO WILSON RUIZ (SP099858 - WILSON MIGUEL) ANTONIO LUIZ RUIZ (SP099858 - WILSON
MIGUEL) MIGUEL RUIZ FILHO (SP099858 - WILSON MIGUEL) ROSANA MARIA RUIZ (SP099858 - WILSON MIGUEL)
ANTONIO LUIZ RUIZ (SP250739 - DANIELA VILLARES DE MAGALHAES) MAURO WILSON RUIZ (SP250739 - DANIELA
VILLARES DE MAGALHAES) MIGUEL RUIZ FILHO (SP250739 - DANIELA VILLARES DE MAGALHAES) ROSANA
MARIA RUIZ (SP250739- DANIELA VILLARES DE MAGALHAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando o decidido pela Turma Nacional de Uniformizagao acerca da matéria tratada nestes autos, cujo dispositivo é: ... CONHECER e
DAR PROVIMENTO aos embargos de declaragdo, com efeitos infringentes, para alterar o acoérddo embargado, que passa a ter o seguinte
dispostivo: "Em face do exposto, voto por CONHECER PARCIALMENTE o PUIL e, na parte conhecida, DAR-LHE PROVIMENTO, para
determinar a aplicagdo do INP C como indice de corre¢do monetaria apds a vigéncia da Lei 11.960/2009...”, procedendo aquela Corte a adequagdo
do v. acérdao recorrido a jurisprudéncia da TNU e do STF (Anexo n. 97), nos seguintes termos:

“..EMBARGOS DE DECLARACAO EM PUIL. PREVIDENCIARIO. CORRECAO MONETARIA. LEI 11.960/2009. TR. PUIL
NAO CONHECIDO.ALEGACAO DE OMISSAO POR NAO ENFRENTAMENTO DA QUESTAO CONTROVERSA A LUZ
DADECISAO DO STF NO TEMA 810. OMISSAO DEMONSTRADA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 86 DA TNU.
JURISPRUDENCIA UNIFORMIZADA DO STF (TEMA 810) E STJ (TEMA 905). OMISSAO SUPRIDA COM EFEITOS
INFRINGENTES. POSSIBILIDADE. APLICACAO DO INPC COMO INDICE DE CORRECAO MONETARIA. RECURSO
PROVIDO.

5. Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

6. Eis, no que interessa, o teor do acérddo embargado:

"2. Argumenta que o julgado diverge, quanto a prescricdo, do entendimento da 1* Turma Recursal do Mato Grosso (Processo n°. 187929120064013,
relator o juiz federal IEFERSON SCHNEIDER — DJ 02 de agosto de 2.006) e da Turma Nacional de Uniformizagdo (PEDILEF n°.
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00670950067949, relator para o acérdio o juiz federal VLADIMIR SANTOS

VITOVSKY - DOU 03 de outubro de 2.008).

3. Quanto aos juros de mora e o termo inicial de sua contagem, diz que devem incidir, a partir da DER, a razdo de 1% a.m., afastada, portanto, a
incidéncia da lein®. 9.494/97, conforme posicionamento do Superior Tribunal de Justica (REsp n°®. 496.515, 5* Turma, relatora a ministra LAURITA
VAZ —D1J de 06 de maio de 2.003; AgRgno Al n°. 628.874, 4* Turma, relator o ministro FERNANDO GONCALVES — DJ 16 de novembro de
2.004; e sumula 54).

4. Por fim, junta entendimento do Superior Tribunal de Justica (REsp n°207.395, relator o ministro EDSON VIDIGAL — DJ de 30 de junho de
1.999 ¢ REsp n® 195.525, relator o ministro GILSON DIPP — DJ 22 de margo de 1.999) quanto aos honorarios advocaticios.

(..)

7. O recurso ndo deve ser conhecido.

8. Isso porque, quanto a prescri¢do, ndo ha interesse recursal, porquanto o julgado fixou como termo inicial da condenagao em prestagdes vencidas a
data de entrada do requerimento administrativo. A indicago para respeitar a prescrigdo quinquenal ndo possui qualquer efeito pratico.

9. Comrelagdo a declarar inconstitucional a Lein®. 11.960/09, que cuida dos juros moratérios, ndo é tarefa que se meta no rol de atribuicdes da Turma
Nacional de Uniformizagao.

10. Quanto ao termo inicial dos juros de mora, o paradigma utilizado néio é valido para caracterizar a contrariedade exigida para a admissibilidade do
pedilef, porquanto cuida de dano moral decorrente de responsabilidade extracontratual (STJ, sumula n°. 54).

11. Por fim, a discussdo acerca dos honorarios de advogado - alids, indevidos - tem nitida natureza processual, a embaragar o conhecimento do recurso
nos termos da simula n°. 7 desta Turma."

7. Eis, no que interessa, o teor do acérdio de origem, atacado pelo PUIL:

"O calculo dos atrasados vencidos cabera ao Instituto Nacional do Seguro Social, que devera: a)respeitar a Resolugdo de n®. 134, de 21/12/2010 do
Conselho da Justiga Federal (publicada no DOU, de 23/12/2010, Secéo 1, pagina 166;) b) respeitar a prescrigdo quinquenal; ¢) respeitar o limite de
sessenta salarios minimos vigentes no momento do ajuizamento apenas quanto aos atrasados vencidos até essa data; d) descontar eventuais beneficios
previdenciarios percebidos pela parte autora administrativamente, ou a titulo de tutela antecipada."”

8. Registre-se que a Resolugdo n® 134/2010 do CJF foia que introduziu a TR como ndice de corre¢@o monetaria, em obediéncia a Lei 11.960/2009.
9. No caso, existe a omissao invocada, que deve ser suprida. O acorddo embargado entendeu que, emrelagio a Lei 11.960/2009, a parte
autora/recorrente somente questionou o indice dos juros de mora. No entanto, de uma atenta leitura do recurso inominado e do PUIL percebe-se que
também foi atacado o indice de corre¢do monetaria. Nesse sentido, veja-se:

"E fato que os valores em atraso, devidos pelo IN'SS, deverdo ser corrigidos pelo INP C, nos termos da Lei.

As condenagdes judiciais sempre foram fundamentadas nas Leis supracitadas para a fixagdo de juros e corre¢do monetaria, ndo havendo qualquer
histérico de aplicagdo da Lei Geral 9.494/97, ndo podendo agora, em razio de alteragdo unica e exclusiva no tocante ao percentual de juros e corre¢do
monetaria a serem aplicados para a Fazenda Nacional, de forma geral, passar a incidir nos casos previdenciarios, em que ha Lei Especifica, que
sempre foram utilizadas e que ndo foram revogadas.

Desta forma, havendo disposicao especifica na legislagio previdenciaria, seja no tocante aos juros, seja quanto a corre¢do monetaria, ndo pode incidir
a alteragdo de Lei Geral, que sequer era aplicada ao caso.

Assim, deve ser afastada a aplicac@o da lei 11.960/09 e aplicada a corre¢do monetéria prevista nos artigos 29-B, 41-A e 134 da lei8.213/91 e artigo 31
da lei10.741/03."

10. Diante da decisdo definitiva do tema 810 do STF, ndo incide, no caso, o vedagdo do verbete 86 da TNU (“Nio cabe incidente de uniformizagio
que tenha como objeto principal questdo controvertida de natureza constitucional que ainda néo tenha sido definida pelo Supremo Tribunal Federal
(STF) em sua jurisprudéncia dominante"), a impedir o conhecimento do P UIL. Por fim, na linha do decidido no citado tema 810 do STF e no tema 905
do STJ, € certo que a TR ndo deve ser aplicada com indice de corre¢cdo monetaria.

11. Nesse contexto, suprindo a omissao identificada, o PUIL deve ser parcialmente conhecido e provido, para que a corre¢do monetaria observe o
decido pelo STF no tema 810 de sua repercussao geral, ou seja, a aplicagdo do INP C apds a Lei 11.960/2009, conforme determinado pela Resolugédo
658/2020 do CJF.

12. Em face do exposto, voto por CONHECER ¢ DAR PROVIMENTO aos embargos de declaracio, com efeitos infringentes, para alterar o
acdrdido embargado, que passa a ter o seguinte dispostivo: "Em face do exposto, voto por CONHECER PARCIALMENTE o PUIL e, na parte
conhecida, DAR-LHE PROVIMENTO, para determinar a aplicagdo do INP C como indice de corre¢édo monetaria apds a vigéncia da Lei
11.960/2009."...”

Remetam-se os autos ao Juizo de Origem acrescentando ao v. acérdio recorrido o disposto naquela decisao.
Cumpra-se.

0005101-82.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025652

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS FERNANDES VIEIRA SOUZA (SP 186568 - LEIVAIR ZAMPERLINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista que a Turma Nacional de Uniformizagao, nos autos do Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lein® 5007156~
87.2019.4.04.7000/P R, que deu origem ao tema 282, proferiu acordao, em 25/02/2021, determinando a suspensio de todos os processos que versam
sobre a possibilidade de enquadramento da atividade de vigilante/vigia como especial, independentemente de porte de arma de fogo, em periodo
anterior a Lein® 9.032/1995, sobrestem-se e acautelem-se os autos em pasta propria.

Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que a Turma Nacional de Uniformizacéio, nos autos do Pedido de Uniformizagdo de Interpretacéio de Lein®5007156-
87.2019.4.04.7000/PR, que deu origem ao tema 282, proferiu acérdiio, em 25/02/2021, de terminando a suspensio de todos os
processos que versam sobre a possibilidade de enquadramento da atividade de vigilante/vigia como especial, inde pendente mente de
porte de arma de fogo, em periodo anterior a Lein®. 9.032/1995, retire-se o feito de pauta, a fim de que sejam sobrestados em pasta
propria. Intime-se. Cumpra-se.

0005924-46.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025638

RECORRENTE: GERALDO DO NASCIMENTO (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004172-52.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025629
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DE CASTRO LIMA (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS
MACEDO)

FIM.

0000934-66.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025163
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIR ARAUJO DE OLIVEIRA (SP108307- ROSANGELA CONCEICAO COSTA)

Peticdo da parte autora anexada aos autos em 08/02/2021: Indeferido.

Nos termos do artigo 27, inciso I1, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizac¢ao dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, ndo havera sustentagio oral no julgamento de embargos de declaragio.

Int.

0048315-85.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025755
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LIVIA VITORIA RIBEIRO DE LIMA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

DECISAO

Trata-se de recurso interposto pelo INSS através do qual objetiva a reforma da sentenca que julgou procedente o pedido inicial, condenando o INSS a
implantar em favor do autor o beneficio de auxilio-reclusdo com data de inicio (DIB) na reclusdo de seu genitor, ocorrido em 15.03.2018.

Afirma o recorrente que o instituidor do beneficio de auxilio recluséo ndo se enquadraria no conceito de segurado de baixa renda, a vista de que seu
ultimo salario-de-contribuigao, antes de sua prisdo, era superior ao limite legal. Requer o provimento do recurso, com o julgamento de improcedéncia
do pedido inicial.

Intimada, a parte autora ndo apresentou contrarrazoes.

E o relatério. Decido.

A tese firmada no Tema 896 do STJ ("Para a concessao de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado
que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, € ndo o ultimo salario de contribui¢do.")
encontra-se novamente sob apreciagdo do STJ, em Proposta de Revisao de Entendimento Firmado em Tema Repetitivo (RE 1.842.985-PR).
Nagqueles autos determinou-se “a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada pelo
Tema 896/STJ e que tramitem no territdrio nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015)” (Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Sec¢éo, DJe 01.07.2020).
Ante o exposto, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento da Proposta de Revisdo de Entendimento
Firmado em Tema Repetitivo.

Retire-se o processo de pauta.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Tendo em vista a ocorréncia do transito em julgado da deciséo proferida pelo STJ no Tema 995, determino a reativaciio do
feito. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Tema 995 deixou assentado que: "PROCESSUAL CIVILE
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
REAFIRMACAO DA DER (DATADE ENTRADA DO REQUERIMENTO). CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. O comando do artigo 493 do CPC/2015 autoriza a compreensio de que a autoridade judicial deve resolver alide
conforme o estado em que elase encontra. Consiste em um dever do julgador considerar o fato superveniente que interfira na relaciio
juridica e que contenha um liame com a causa de pedir. 2. O fato superveniente aser considerado pelo julgador deve guardar
pertinéncia com a causa de pedir e pedido constantes na petigfo inicial, nio servindo de fundame nto para alterar os limites da demanda
fixados apos a estabilizacdo da relacdo juridico-processual. 3. A reafirmacéo da DER (data de entrada do re querimento adminis trativo),
objeto do presente recurso, é um fendmeno tipico do direito previdenciario e também do direito processual civil pre videnciario.
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Ocorre quando se reconhece o beneficio por fato superveniente ao requerimento, fixando-se a data de inicio do beneficio para o
momento do adimple mento dos requisitos legais do beneficio previdenciario. 4. Tese representativa da controvérsia fixada nos
seguintes termos: E possivel a reafirmaciio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que imple me ntados os
requisitos para a concessio do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agfio e a entrega da prestagio
jurisdicional nas instincias ordindrias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CPC/2015, observada a causa de pedir. 5. No tocante aos
honorarios de advogado sucumbenciais, descabe sua fixaciio, quando o INSS reconhecer a proce déncia do pedido a luz do fato novo. 6.
Recurso especial conhecido e provido, para anular o acérdiio proferido em embargos de declaragio, de terminando ao Tribunal a quo
um novo julgamento do recurso, admitindo-se a reafirmacio da DER. Julgamento submetido ao rito dos recursos especiais
repetitivos." Como visto, essa decisiio foi proferida em julgamento de recurso especial repetitivo, razio pela qual, nos termos do
artigo 927 do CPC, tem efeito vinculante para todo o Poder Judiciario. Nestes termos, e considerando que a parte autora pretende
obter o beneficio com periodos que ainda niio foram inte gralme nte comprovados nos autos, concedo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para
a juntada de documentos aptos a comprovar o tempo laborado apés a DER. Com a juntada dos documentos, intime-se o INSS para que
se manifeste sobre a prova acrescida no prazo de 5 (cinco) dias. Apés, voltem conclusos. Intimem-se.

0000646-40.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025727
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON BATISTA (SP 100878 - CRISTIANA FRANCISCA H. FERRAZ,SP322797-JOAO
BENEDITO FERRAZ JUNIOR)

0000976-46.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025726
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON INACIO DA SILVA (SP 198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)

0001344-80.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025723
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP1590838 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO FRANCISCO DE DEUS (SP288669 - ANDREA BELLI MICHELON)

0039212-93.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025716

RECORRENTE:CILDO CALISTO DA SILVA (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000333-95.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025728
RECORRENTE:LOURISVALDO SILVA (SP080946 - GILSON ROBERTO NOBREGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001306-97.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025724

RECORRENTE:LUZIA MARIA PEREIRA (SP202142- LUCAS RAMOS TUBINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003227-25.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025721
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REINALDO DEALMEIDA (SP2328389 - DANIELE SANTOS TENTOR PERES, SP291272 -
SUELEN SANTOS TENTOR, SP102725- MARLENE DOS SANTOS TENTOR)

0001191-57.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025725

RECORRENTE:MAURICIO DE PAULANEVES (SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP348861 - GUILHERME ARAN
BERNABE, SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP193107-ADRIANA RAMOS MACIEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009638-22.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025718
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL MARINHO SOBRINHO (SP143517-ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO)

0006320-69.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025719
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ERALDO DA ROCHA REIS (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0000198-22.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025729
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS DA SILVA GARCIA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

0001567-97.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025722
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS
ANTONIO STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO CARLOS PAES (SP229386- ANDRETA ACACIA DE OLIVEIRA RAVAZZI)

0003645-11.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025720
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JEFFERSON BICUDO DE CASTRO (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)
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0065049-19.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025715

RECORRENTE:CELIADE SOUZAALVES SANTANA (SP 114598 - ANA CRISTINA FRONER FABRIS CODOGNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0012293-25.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025717

RECORRENTE:LUCAS PINHEIRO TORRES (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000039-82.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025730

RECORRENTE: LURDES DE SOUZA REZENDE (SP339647 - ELIAS MORAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0007074-98.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025759
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO BENEDITO SIRMATEI (SP299898 - IDELI MENDES SOARES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o ajuizamento da ACP 0004911-28.2011.4.03.6183 interrompeu o marco inicial da prescri¢cao quinquenal, de forma
que os atrasados devem ser pagos desde 05/05/2006.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discusso levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 1005, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de
Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Fixag¢do do termo inicial da prescri¢do quinquenal, para recebimento de parcelas de beneficio previdenciario reconhecidas judicialmente, em agao
individual ajuizada para adequagio da renda mensal aos tetos fixados pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003, cujo pedido coincide com
aquele anteriormente formulado em ag@o civil ptiblica.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001771-70.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025585
RECORRENTE:ISABELDONIZETTI BORGES TOFANELI (SP309488 - MARCELO DONA MAGRINELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo (evento 048): Apesar do julgamento do STJ — TEMA 1007, houve nova decisdo de sobrestamento, sendo admitido Recurso Extraordinario -
RECURSO ESPECIAL 1674221 — SP (2017/0120549-0) - decisdo de 18.06.2020.

Assim, necessario o sobrestamento do feito até decisdo ulterior.

Aguarde-se em pasta propria.

Int.

0000265-78.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025351

RECORRENTE:ROSILENE DEALMEIDA BEZERRA (SP375965 - CAROLINA CARVALHO CHALLITTA)
RECORRIDO:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA EINFORMACOES DAPREVIDENCIA SOCIAL CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU)

Em homenagem ao principio do contraditério dé-se vista a Unidio Faderal (A GU) para manifestagéo no prazo de 05 (cinco) dias.
Apds, venham conclusos para analise do pedido liminar.
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0000494-22.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025576
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA PEREIRA DA SILVA OLIVEIRA (SP291202 - VATUSI POLICIANO VIEIRA)

Um dos pontos do recurso do INSS refere-se a apuragdo da nova RMI do beneficio, ante a soma dos salarios de contribuicao do periodo
reconhecido em reclamatdria trabalhista (periodo de 10/01/2005 a 25/03/2010) com os recolhimentos como contribuinte individual (periodo de 02/2007
a 12/2008).

O tema foiafetado como Representativo de Controvérsia pelo STJ — Tema 1.070, cuja questdo submetida a julgamento refere-se a "soma das
contribuigdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribuicao, nos casos de atividades concomitantes”, determinando a "suspensdo do
processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo e tramitem no territorio nacional, nos termos do art. 1.037,
I1,do CPC/2015".

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagdo de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga.
Determino a retirada do feito da pauta de julgamento da sessdo virtual de 18.03.2021.
Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intime-se e cumpra-se.

0000040-08.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018822

RECORRENTE: VALDECI APARECIDO GOMES DE ALMEIDA (SP 170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

Peticdo anexada em 11/02/2021: Considerando que o patrono da parte autora pretende se inscrever para realizagdo de sustentagio oral, retire-se o
feito de pauta de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0010214-73.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025611

RECORRENTE:AIAS FERREIRA DE LIMA (SP385894 - GILBERTO DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

No caso dos autos, apesar do julgamento do STJ — TEMA 1007, houve nova decisdo de sobrestamento, sendo admitido Recurso Extraordinario -
RECURSO ESPECIAL 1674221 — SP (2017/0120549-0) - decisdo de 18.06.2020.

Assim, necessario o sobrestamento do feito até decisio ulterior.

Aguarde-se em pasta propria.

Int.

0003237-75.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025537
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOSANTONIO MOREIRA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

Vistos.

A possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com
ousem o uso de arma de fogo, ¢ objeto do Tema 1.031 da sistematica dos recursos especiais repetitivos.

A 1* Se¢do do Superior Tribunal de Justica determinou a suspenséo nacional de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos (art. 1.037, 11,
doCPC).

Ante todo 0 exposto, determino o sobrestamento deste processo até a publica¢do do acdérdio paradigma do Superior Tribunal de Justiga (Tema 1.031).
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0029763-38.2020.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025651
RECORRENTE:MARISAPOLICHUK (SP147837- MAURICIO ANTONIO DAGNON, SP419233 - GABRIEL AUGUSTO
LEOCADIO MARTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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O Eg. Superior Tribunal de Justiga proferiu recente decisdo (Resp n. n° 1.870.793/R S), cuja questdo submetida a julgamento refere-se a "soma das
contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribui¢@o, nos casos de atividades concomitantes”, determinando a "suspensao do
processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a questio e tramitem no territdrio nacional, nos termos do art. 1.037,
II,do CPC/2015".

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixag@o de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica.
Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000406-84.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017040
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROVILSON MUNIZ (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

Manifestem-se as partes sobre o parecer do contador judicial (arquivo 46).
Prazo: 10 (dez) dias.
Int.

5005871-15.2019.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025679

RECORRENTE: WILSON DE CASTRO NASCIMENTO (SP374768 - FELIPE SILVA LIMA, SP305974 - CAROLINE SILVA
LIMA, SP 189808 - JOSE CARLOS ALVES LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Manifeste-se o INSS no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegagdes de ndo cumprimento da tutela.

0033718-77.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELDOMINGUES JANUARIO (SP425733 - CAMILA DOMINGUES DE ABREU)

Um dos pontos do recurso do INSS refere-se a atividade de vigilante, apos a Lei9.032/95 e Decreto 2.172/1997.

N3o obstante o julgamento do Tema 1.031 pelo STJ, diante das recentes alteragdes da jurisprudéncia, entendo prudente o sobrestamento do feito, até
o transito em julgado da decisdo no Representativo de Controvérsia.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Int.

0012465-33.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017272

RECORRENTE:EDSON LUIZ RODRIGUES (SP230122 - RICARDO COUTINHO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos-42/43: Esclareca o autor, em 15 (quinze) dias, a divergéncia existente nos documentos apresentados, quanto aos periodos em que
efetivamente esteve exposto ao agente novico eletricidade, no periodo laborado na empresa Telefonica Brasil S/A, uma vez que o PP P anexado com
a inicial (doc, 51/52 - evento-02) e no evento-19, comprova a exposi¢do ao agente nocivo eletricidade apenas no periodo de 25.09.1984 a 05.03.1997.
Ja o PPP anexado em 05.11.2020 (evento-43), informa exposicéo ao agente novivo eletricidade apenas no periodo de 01.06.1989 a 08.08.2001.

Com os esclarecimentos prestados pela parte autora, dé-se vista a autarquia-ré pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Apos, retornem os autos conclusos para opotuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0003469-67.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025695
IMPETRANTE:MARTAALVES LISBOA DA ROCHA (SP 185948 - MILENE CRUVINEL NOKATA)
IMPETRADO:JUIZFEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE FRANCA - SAO PAULO

Considerando a decisdo monocratica terminativa, bem como a manifestagao da parte autora, certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa no
presente feito.
Cumpra-se.
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0000212-97.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301015431

RECORRENTE:NILZA SOARES (SP371551 -ANA PAULA NEVES TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte autora contra decisdo que indeferiu pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela nos
autos da a¢do principal.

Decido.

Em analise initio litis, verifico que ndo se encontram presentes 0s pressupostos necessarios a sua concessio.

Com efeito, ha de se sopesar, de um lado, a situag@o fatica de real comprovagao nos autos pelo demandante dos requisitos que autorizam o juiz a
deferir desde logo a tutela de urgéncia, ou seja, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo (artigo 300 do
CPC/Lein®13.105/2015 e artigo 4° da Lein® 10.259/2001) e, de outro, os principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa (artigo 5° inciso
LV da CF/88), que resguardam o direito do demandado, além da presungéo de constitucionalidade e legitimidade dos atos administrativos quando este
ultimo for ente publico.

Neste sentido, somente em situa¢des excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se
vislumbre a conformacgao das alegagdes com o demonstrado documentalmente na pega recursal, € que sera possivel a concessao de prestagio
jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatoria no
curso regular do processo.

No caso concreto, em sede de cognicado sumaria, ndo restou demonstrada a probabilidade do direito. A probabilidade do direito € a verificagao,
mediante uma analise superficial, de que o pedido procede.

Como bem fundamentou o juiz monocratico, a copia de certidao de dbito do Sr. DjaciAlves da Silva, na qual consta que a parte autora dele era
convivente (arquivo 2, fl. 20 dos autos principais, bem como escritura ptblica de unido estavel entre ela e o falecido (fls. 35/38, idem) ndo fazem prova
plena da alegada unido estavel.

Ainda mais no presente caso, no qual: (i) a parte autora foia declarante do 6bito; (2) a escritura publica de unido estavel é relativamente recente, pois
lavrada em 23/04/2019 (fls. 35/38, idem) e o dbito ocorrido em 04/05/2020; e (iii) o falecido é o instituidor da pens@o por morte NB 21/627.361.646-1 da
menor Maria Eduarda da Silva Alves, representada por Maria das Neves F. da Silva (fl. 1 do arquivo 8).

Desta feita, conclui-se que o caso em questdo traz circunstancias faticas que demandam maior conteudo probatério, principalmente a realizagdo de
audiéncia de instrucao para oitiva de testemunhas.

Emrazio disso, fica afastado o requisito da verossimilhanca das alega¢des da parte autora, desautorizando a pretendida antecipacéo de tutela.
Ressalte-se ainda que o ato administrativo praticado pelo INSS reveste-se de presungao de legalidade, de modo que seriam necessarias provas mais
robustas para desfazer, no juizo de cogni¢do sumaria, essa presuncao.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Comunique-se o juizo a quo desta decisdo.

Publique-se. Intime-se.

0009064-52.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025757
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIVALDO LOPES TARGINO DA SILVA (SP212871 - ALESSANDRA FABIOLA FERNANDES DIEBE)

Vistos.

Analisando o feito, entendo ser o caso de conversdo em diligéncia para esclarecimentos.

A questdo controvertida versa em torno da regular comprovagao de exposicdo ao agente agressivo ruido, para fins de enquadramento como atividade
especial e contagem diferenciada do tempo para aposentadoria.

Da exposi¢do a ruido.

Para o periodo posterior a 19.11.2003, para reconhecimento da especialidade deve ser observada a metodologia utilizada na apuragao da intensidade
da exposicao.

Assim dispde o artigo 239 da Instrugcdo Normativa INSS/PRES 45/2010:

Art. 239. A exposi¢do ocupacional a ruido dara ensejo a aposentadoria especial quando os niveis de pressdo sonora estiverem acima de oitenta dB(A),
noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A ), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposicao for superior a
oitenta dB(A), devendo ser informados os valores medidos;

I1 - de 6 de margo de 1997, data da publicag@o do Decreton®2.172, de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagio da Instrugdo
Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposicao for superior a noventa dB(A), devendo ser
mnformados os valores medidos;

111 - de 11 de outubro de 2001, data da publica¢do da Instrugdo Normativa n° 57, de 2001, até 18 de novembro de 2003, véspera da publicagdo do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢éo for superior a noventa dB(A ), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de célculos; e

1V - a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n°4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando
o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar acima de oitenta e cinco dB(A) ou for ultrapassada a dose unitaria, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.
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Em 2015 foi editada a Instru¢do Normativa INSS/PRES 77/2015, que assim dispde:

Art. 280. A exposi¢do ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizagao de atividade exercida em condigcdes especiais quando os niveis de pressdo
sonora estiverem acima de oitenta dB (A ), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposicao
for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

I1 - de 6 de margo de 1997, data da publicag@o do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo da
Instrugdo Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢@o for superior a noventa dB (A),
devendo ser informados os valores medidos;

111 - de 11 de outubro de 2001, data da publica¢do da Instrugdo Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢o for superior a noventa dB (A), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de célculos; e

IV - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢cdo Normalizado - NEN se situar acima de 85
(oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagdo a
partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagido do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos na NHO-01 da FUNDACENTRO.

A questao foi decidida pela TN'U no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.403.8300, de 21.11.2018, que fixou a seguinte tese (Tema 174): A
partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢édo de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01
da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢éo pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou divida quanto a
indicago da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma"
Assim, a técnica a ser utilizada apos 19.11.2003 ¢ a NEN (nivel de exposi¢@o normalizado).

Nesta medida e tendo em vista que pelo contetido do PP P ndo € possivel determinar que a medigao foi realizada nos termos da NHO-01 da
Fundacentro, determino a intimag&o da parte autora para que traga aos autos no prazo de 30 (trinta) dias o LTC AT que embasou a emissdo ao PPP.
Apos, voltem conclusos para julgamento do recurso interposto nos autos.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista o pedido de sustentaciio oral formulado pela parte autora, adio o julgamento para a sessio presencial designada para o
dia26/03/2021.

0001210-78.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025647

RECORRENTE:ALBINO LOPES DE SOUZA (SP152224- LUIZ CARLOS ALENCAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002571-63.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025645
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDGAR MARIANO DE SOUZA (SP311059-ANDRE LUIZ PIERRASSO)

0001550-89.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025646

RECORRENTE:MARIA PAULA PENNA LIMA (SP 147954 - RENATA VILHENA SILVA, SP 188951 - ESTELA DO AMARAL
ALCANTARA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista o pedido de sustentacio oral formulado pela parte autora, adio o julgamento para asessio presencial designada para o
dia 26/03/2020.

0017454-82.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025643

RECORRENTE:MARIA DO ROSARIO LOPES LUNA (SP345325- RODRIGO TELLES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003611-88.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025644
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANDRA RODRIGUES DE MORAES (SP304920- LUCAS SOUZA DA SILVA)

FIM.

0000103-46.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025583

RECORRENTE: DANIEL JUSTIMIANO DOS SANTOS (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Peti¢do (eventos 33): Diante das recentes alteragdes da jurisprudéncia, entendo prudente que o feito permanega sobrestado até o transito em julgado
da decisdo no Representativo de Controvérsia.

Acautelem-se em pasta propria.

Intime-se e cumpra-se.

0001801-74.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025596

RECORRENTE:JOAO ADIRSON MORSELLI (SP269674 - SILVIA TEREZINHA DA SILVA, SP380941 - HUBSILLER
FORMICI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Da andlise dos autos, verifico que os beneficios da justica gratuita foram indeferidos pelo juiz sentenciante, conforme trecho da r. sentenca que segue:
“Justica gratuita.

O autor, considerando o salario que recebe como empregado (vide pesquisa CNIS da seq 26) e o valor de sua aposentadoria (seq 11), possui renda
mensal superior ao limite previsto no art. 790, § 3°da CLT, adotado por este Juizo como pardmetro para a concessao de gratuidade judiciaria. Instado a
comprovar a efetiva necessidade do favor legal (seq 14), apresentou somente historico de créditos do beneticio (fls. 02/03 da seq 17). Esse
documento, porém, ndo comprova a insuficiéncia de recursos para arcar comas despesas do processo. Por tais razdes, indefiro o requerimento de
justica gratuita.

Indefiro o pedido de assisténcia judicidria gratuita, consoante fundamentado supra.”

Pois bem.

Dispde o artigo 101 do Novo Cédigo de Processo Civil, que segue:

Art. 101. Contra a decisdo que indeferir a gratuidade ou a que acolher pedido de sua revogacdo cabera agravo de instrumento, exceto quando a
questao for resolvida na sentenga, contra a qual cabera apelaco.

§ 10 O recorrente estara dispensado do recolhimento de custas até decisdo do relator sobre a questdo, preliminarmente ao julgamento do recurso.

§ 20 Confirmada a denegag¢@o ou a revogagdo da gratuidade, o relator ou o érgéo colegiado determinara ao recorrente o recolhimento das custas
processuais, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

Art. 102. Sobrevindo o transito em julgado de decisdo que revoga a gratuidade, a parte devera efetuar o recolhimento de todas as despesas de cujo
adiantamento foi dispensada, inclusive as relativas ao recurso interposto, se houver, no prazo fixado pelo juiz, sem prejuizo de aplicagio das sangdes
previstas em lei.

Paragrafo tnico. Nao efetuado o recolhimento, o processo sera extinto sem resolugao de mérito, tratando-se do autor, e, nos demais casos, ndo podera
ser deferida a realizacdo de nenhum ato ou diligéncia requerida pela parte enquanto néo efetuado o deposito.

Dispde, ainda, o artigo 1007, paragrafos 3° e 4° do Novo Cdédigo de Processo Civil (Destaquei):

Art. 1.007. No ato de interposi¢éo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislagao pertinente, o respectivo preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, sob pena de desergao.

§ 1o Séo dispensados de preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, os recursos interpostos pelo Ministério Piblico, pela Unido, pelo Distrito
Federal, pelos Estados, pelos Municipios, e respectivas autarquias, ¢ pelos que gozam de isengéo legal.

§ 20 A insuficiéncia no valor do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, implicara desergao se o recorrente, intimado na pessoa de seu
advogado, ndo vier a supri-lo no prazo de 5 (cinco) dias.

§ 30 E dispensado o recolhimento do porte de remessa e de retorno no processo em autos eletrénicos.

§ 40 O recorrente que ndo comprovar, no ato de interposi¢do do recurso, o recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sera
intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o recolhimento em dobro, sob pena de desercao.

§ 50 E vedada a complementagdo se houver insuficiéncia parcial do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, no recolhimento realizado na
forma do § 4o.

§ 60 Provando o recorrente justo impedimento, o relator relevara a pena de desergdo, por decisdo irrecorrivel, fixando-lhe prazo de 5 (cinco) dias para
efetuar o preparo.

§ 70 O equivoco no preenchimento da guia de custas ndo implicard a aplicagdo da pena de desergao, cabendo ao relator, na hipotese de divida quanto
ao recolhimento, intimar o recorrente para sanar o vicio no prazo de 5 (cinco) dias.

Tendo em vista a ndo formulagdo expressa do pedido de justica gratuita em sede recursal e 0 ndo recolhimento das custas no momento da interposi¢do
do recurso, determino que a parte autora recolha em dobro, no prazo de 05 (cinco) dias, as custas processuais, sob pena do ndo conhecimento do
recurso interposto.

Intime-se.

0000407-54.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025513
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO FRANCISCO CAVALCANTE (SP338189-JOICE VANESSA DOS SANTOS)

Vistos, etc.

Tendo em vista a manifestag@o da parte autora de que pretende realizar sustenta¢@o oral e que o presente feito foi pautado para sessao virtual,
determino a retirada do feito de pauta.

Oportunamente, inclua-se o feito em pauta de julgamento presencial.
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Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de pedido de revisio de beneficio previdencidrio, a fim de considerar todas as contribuicdes (periodo anterior e posterior a
julho de 1994) para o cilculo da renda mensal inicial (RMI). O Superior Tribunal de Justica em 11 de dezembro de 2019 decidiu sobre
o tema fixando a seguinte tese o julgar os Recursos Especiais n° 1.554.596/SC e 1.596.203/PR: " Aplica-se a regra definitiva prevista
no art. 29,1 e I1 da Lei 8.213/1991, na apuraciio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transicéo contida no
art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicaciio da Lei
9.876/1999. No entanto, o INSS interpds Recurso Extraordinario que por decisio monocratica proferida em 28 de maio de 2020, a
ministra relatora M aria Thereza De Assis M oura admitiu-o como representativo de controvérsia e determinou a suspensio de todos
os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em trimite em todo o territério nacional.
Assim, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixacéo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a
tutela jurisdicional se ja dotada de efetividade e igualdade. Intimem-se. Apés, arquivem-se os autos em pasta propria.

0002578-92.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017128

RECORRENTE:SEBASTIAO EDUARDO DE OLIVEIRA (SP118530 - CARMEM SILVIALEONARDO CALDERERO MOIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0001013-57.2020.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017023

RECORRENTE:LUIZ ANTONIO DE MORAES (SP200361 - MARCO ANTONIO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0028440-18.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301016980

RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERALALAIN KALCZUK (SP147224- LUIZ OTAVIO PINHEIRO
BITTENCOURT) LIANA KALCZUK (SP 147224 - LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT)

RECORRIDO:MARIZELMA SACHETTO KALCZKUK (FALECIDA) (SP147224 - LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT,
SP148716 - PAULO FRANCISCO FERREIRA COSTA)

Relatério de possibilidade de prevengao (evento-36), que foi gerado a partir da habilitagdo de ALAIN KALCZUK e de LIANA KALCZUK,
sucessores da autora falecida, MARI ZELMA SACHETTO KALCZKUK.

Depreendem-se dos processos relacionados no relatério:

- 0022663-44.2006.403.6100, ajuizado por Alain kalczuk contra GENERAL COMANDANTE DA 2a REGIAO - COMANDO MILITAR DO
SUDESTE;

- 0009472-49.2008.403.6103, tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanca, ajuizada por Alain kalczuk, relativa ao més de
janeiro de 1989, fixado em 42,72%;

- 0000731-83.2009.403.6103, tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por Alain kalczuk, relativa ao més de
fevereiro de 1989;

- 0003258-71.2010.403.6103, tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanca, ajuizada por Alain kalczuk, relativas aos mese de
abril de 1990 e maio de 1990;

- 0001487-24.2011.403.6103, tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por Alain kalczuk, relativa aos més de
fevereiro de 1991,

- 00284401820084036301 tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por Alain kalczuk, relativas aos mese de abril
de 1990 e maio de 1990;

- 0009473-34.2008.403.6103, tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por Liana Kalczuk, relativa ao més de
janeiro de 1989;

- 0000732-68.2009.403.6103, tem como objeto a atualiza¢cdo monetaria do saldo da conta-poupanca, ajuizada por Liana Kalczuk, relativa ao més de
fevereiro de 1989;

- 0003259-56.2010.403.6103, tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por Liana Kalczuk, relativa ao més de
abril de 1990;

- 0001488-09.2011.403.6103, tem como objeto a atualizagdo monetéria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por Liana Kalczuk, relativa ao més de
fevereiro de 1991,

- 0000732-68.2009.4.03.6103, ajuizada por Liana Kalczuk contra Fazenda Nacional;

- 0013201-76.2005.4.03.6301, ajuizada por MARI ZELMA SACHETTO KALCZKUK contra o INSS;

- 0067839-88.2007.4.03.6301 tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por MARI ZELMA SACHETTO
KALCZKUK relativa ao més de junho de 1987 nas contas poupangas n° 100502-3, 99002790-3 e 43054138-5;

- 0040735-87.2008.4036301, tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por MARI ZELMA SACHETTO
KALCZKUK relativa ao més de janeiro de 1989, na conta poupanga n° 99002790-3;

- 0001489-91.2011.403.6103, tem como objeto a atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por MARI ZELMA SACHETTO
KALCZKUK relativa ao més de fevereiro de 1991;
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No presente feito, a pretensdo é de atualizagdo monetaria do saldo da conta-poupanga, ajuizada por Marli Zela Sachetto Kalczkuk contra a Caixa,
relatica ao més de janeiro de 1989, 42,72%, na conta poupanga n. 100502-3, agéncia 351.

Portanto, ndo restou evidenciada a ocorréncia de litispendéncia/coisa julgada entre o presente processo e aqueles indicados no termo de prevengao
(evento-36).

Observadas as formalidades legais, determino o retorno do feito ao sobrestamento, conforme decisdo constante do evento-35.

Intimem-se.

0002589-07.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025636
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIO GRACIANO ALVES (SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA)

Tendo em vista que a Turma Nacional de Uniformizag@o, nos autos do Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein® 5007156-
87.2019.4.04.7000/P R, que deu origem ao tema 282, proferiu acordao, em 25/02/2021, determinando a suspensio de todos os processos que versam
sobre a possibilidade de enquadramento da atividade de vigilante/vigia como especial, independentemente de porte de arma de fogo, em periodo
anterior a Lein®. 9.032/1995, retire-se o feito de pauta, a fim de que sejam sobrestados em pasta propria.

Intime-se. Cumpra-se.

0000323-81.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025853
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURO PIRES DA SILVA (SP405995 - KATWANY RIBEIRO MARTINS)

DECISAO

Trata-se de recurso de medida cautelar, com pedido de efeito suspensivo, previsto no art. 5°da Lein® 10.259/2001, pelo qual o INSS pretende a
reforma de decis@o que deferiu a tutela provisoria no bojo de ag@o de concessao de beneficio por incapacidade (autos n® 0002557-07.2020.4.03.6315).
Afirma a recorrente que a decisdo impugnada determinou o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga a parte autora, ora recorrida, sem a
necessaria e prévia realizagio de prova pericial. Alega que essa decisdo se contrapde a presungao de legitimidade da pericia realizada na esfera
administrativa. Requer o provimento do recurso, com a revogagio da antecipag@o dos efeitos da tutela.

E o relatério. Decido.

O instituto da tutela de urgéncia, previsto no artigo 300 do CP C, admite sua concessao desde que o juiz, convencido da que presentes elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco do resultado util do processo, bem ainda, se ndo houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisdo.

Pois bem, nas hipéteses de a¢des judiciais pleiteando o restabelecimento de beneficios por incapacidade, ¢ medida de prudéncia aguardar-se a dilagdo
probatoria, com a produgdo de prova pericial, para a melhor apreciagéo dos pedidos de tutela de urgéncia.

No caso em tela, contudo, considero que a decisdo impugnada embasou-se em elementos probatorios suficientes para a concessao da tutela de
urgéncia, conforme fundamentagéo que abaixo transcrevo:

“O INSS indeferiu o pedido de prorrogago do beneficio auxilio-doenga sob a justificativa de ‘Nao Constatagao de Incapacidade Laborativa’.
Verifico, contudo, que foi anexada aos autos vasta documentagédo médica, fornecida por entidades publicas, atestando a incapacidade da parte autora.
De fato, infere-se dos documentos médicos que a parte autora sofreu amputagdo de membro, esteve internado recentemente, por aproximadamente
15 dias, e encontra-se realizando hemodialise 03 vezes por semana.

Os requisitos da caréncia e qualidade de segurado encontram-se preenchidos, tendo em vista que a parte autora esteve em gozo do beneficio auxilio-
doenga até 10/12/2019 ( NB 31/628.322.925-9), consoante a carta de indeferimento juntada aos autos.

Assim, entendo presentes os requisitos que ensejama concessao da tutela.

Diante disso, DEFIRO o pedido de tutela de urgéncia para determinar ao IN'SS o restabelecimento do beneficio auxilio-doenga n° NB
31/628.322.925-9 a parte autora, no prazo de até 30 dias tteis.”

Os fatos apontados na decisao recorrida sdo bastante sérios e significativos, indicando para a probabilidade de que o autor, ao contrario do decidido
administrativamente pelo INSS, ndo tenha recuperado sua capacidade laborativa, o que podera ser melhor aquilatado apds a regular realizacdo de
prova pericial nos autos principais.

Ademais, nestes autos, 0 INSS néo trouxe nenhum elemento probatorio ou alegagéo que infirme a fundamentagao da decisdo recorrida.

Sendo essa a situagdo até o momento, ndo identifico fundadas razdes para que seja cassada a decis@o recorrida.

Ante o exposto, indefiro o efeito suspensivo pleiteado.

Dé-se vista a recorrida para facultar-lhe a apresentacdo de contrarrazdes, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.
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0013973-48.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025680

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANDRE CARDOSO DOS SANTOS GARDEZANI (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE
ANDRADE MENEZES)

Concedo a parte autora dilagao de prazo por mais 30 (trinta) dias, conforme requerido, para cumprimento da diligéncia.
Intime-se.

0010678-07.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025274

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP159083 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO:ELISEU PATROCINIO DOS SANTOS (SP154955 - ALEXANDRE PEREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a parte autora ndo fazjus ao beneficio por incapacidade, ao argumento de que a homologagao da
sentenga trabalhista para fins de comprovagao de vinculo empregaticio € preenchimento do requisito da qualidade de segurado nao foi corroborada por
outras provas.

E o breve relatério.
Decido.
O recurso nio deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:
“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicagao da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acérdaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).
Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acordio impugnado, uma vez que no caso concreto foi realizada
a oitiva de testemunhas. Ora, a solug@o juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial
apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZPARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE.APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de
Interpretacdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:
“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma.”
Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001029-10.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025278

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ARMELINDA MOREIRA (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA, SP280331 - MARIA D'
ASSUNCAO SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que sua incapacidade decorre de agravamento/progressdo da doenga.

E o breve relatorio.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004087-13.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025276

RECORRENTE:JOANA CALDERA DOS SANTOS (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios a concessdo de beneficio por incapacidade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢io de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (ii) material, isto €,
comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracéio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica
distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€ma ver com o caso concreto, haja vista
que a improcedéncia se deu emrazio da preexisténcia da doenca/lesdo. Da leitura dos autos é possivel perceber que se trata de pega recursal
genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDO A DEFICIENCIA NA SUAFUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugion. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027980-45.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025223
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO ALMEIDA (SP240543 - SILVIA MARIA DE OLIVEIRA PINTO, SP222263 - DANIELA
BERNARDI ZOBOLI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao beneficio, haja vista que a doenga que lhe incapacita (sequelas de AV C) independe do cumprimento de
caréncia.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracdo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizag¢ao, ¢ imprescindivel a manifestagdo expressa da
Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unifo ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de
direito ndo foi discutida no A cérdio impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissgo. 2.
Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente
ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZAC/N\O.)
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No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/ TNU: “O conhecimento do pedido de uniformiza¢ao pressupde a
efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdao impugnado”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012613-15.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025224
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PATRICIA DO NASCIMENTO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, que detinha a qualidade de segurado quando do inicio da incapacidade, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso nio deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.
§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissdo
dorecurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir
autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:
[...]2. A auséncia de impugnag¢@o especifica de um dos fundamentos nodais do acérdio recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso
extraordindrio, incidindo, 0 enunciado da Stmula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o
recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na
regularidade formal, o que a luz da Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, AT 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1*
T,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO
PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peticéo de recurso
especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissao, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. Aplicagao, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagao, nas razdes do
recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atrai o 6bice da Sumula 283 do STF, segundo a qual: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."
3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisio agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.
(STJ,AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)
No caso concreto, o acordio recorrido ndo decidiu a questio apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes
para sua manutengao, contra os quais nao existiu protesto expresso no recurso, senao vejamos:
“I...]
Ademais, ainda que fosse possivel a prorroga¢ao do periodo de graga, o que ndo é, ndo restaria cumprida a caréncia, visto que, uma vez readquirida a
qualidade de segurado ao reingressar como contribuinte individual em 10/2016, a autora verteu apenas 3(trés) meses de contribui¢o, insuficiente ao
codmputo das contribuicdes anteriormente vertidas para fins de cumprimento da caréncia.
Portanto, ndo detinha qualidade de segurado nem cumprimento da caréncia na DII que foi fixada aos 26/02/2018[...]".
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformiza¢do quando a decisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nao abrangem todos eles.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0003102-86.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025209

RECORRENTE: MILTON MONTEIRO DA SILVA (SP258115- ELISVANTIA RODRIGUES MAGALHAES GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, que a parte autora nao fazjus ao beneficio, haja vista que a pericia concluiu pela auséncia de incapacidade laborativa.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STIJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedacdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGCAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicac@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nao se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000865-08.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025267

RECORRENTE: WELLINGTON VERILSON DE MOURA FERRAZ (SP381774- THALITA CHIARANDA DE TOLEDO PIZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a parte autora ndo faz jus ao recebimento de beneficio por incapacidade, haja vista o laudo pericial ter concluido pela
auséncia de incapacidade laboral.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Evento 90: A secretaria. Anote-se.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000111-80.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025212
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOANA BEZERRA DA SILVA (SP341760 - CAROLINA PARRAS FELIX)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer a mudanga da DIB paraa DER e a reforma quanto ao desconto, do valor da condenagéo, dos periodos em que houve
remuneragio salarial.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢éo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.
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§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Anoto que é inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentagéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUP CAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuigao para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que n2o apresentou paradigma
valido a justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagao.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000288-82.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025222
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BENEDITO DOS SANTOS (SP 127068 - VALTER RODRIGUES DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser portador de doenga que lhe causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag¢ao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizacdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
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valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002576-63.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301019181

RECORRENTE:MOISES FRANCISCO PEREIRA (SP307234- CARLA JANAINAAPARECIDA DE LIMA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em sintese, que sua doenga ndo é anterior ao reingresso no RGPS, o isenta de caréncia e lhe causa incapacidade total e permanente, pelo que
requer a reforma do julgado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
A fung¢do precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto
fatico-probatdrio. Neste sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.1.-0O
acdrdao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004,
D1J 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 P P-00478)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordinario.
A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € unissona nesse sentido. Confira-se:
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérdio recorrido solucionado as questoes
a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria
constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentaco recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdio, de modo que o
acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STE, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018
PUBLIC 01-08-2018)
Por conseguinte, impde-se a aplicagido do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, 1,“b”, da Resolucdo n. 3/2016 CTF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001547-72.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301019156

RECORRENTE:JOSE HENRIQUE TADEU VAZ (SP238932- ANDRE RICARDO MINGHIN, SP322343 - CELSO LUIZ
BEATRICE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
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Omissis
I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em inica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;
b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;
c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.
No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em
exercicio no primeiro grau de jurisdigio (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS
JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO ART. 105,
III,DACON STITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. AP LICACAO DE MULTA. ART. 1.021,
§ 4°,CPC.AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em
face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qualndo € apreciado por 6rgo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés
juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢@o; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagdo da
lei. A redagdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior
Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou tiltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o
entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decis@o proferida por érgdo de segundo grau dos
Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagio da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no
percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢@o de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia,
nos termos do § 5° do citado artigo de lei. 4. A gravo interno nao provido, com aplicagao de multa. (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)
Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisfo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia
do principio da taxatividade recursal.
Ressalto que néo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposicdo dos
recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para
admissibilidade. Diante de erro grosseiro, nfo ha que se falar em fungibilidade recursal.
Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stmula n. 203/STJ: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos
Juizados Especiais”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO orecurso especial interposto.
Tendo em vista que a interposi¢@o de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (Aglnt no REsp 1624273/PR,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a
origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000413

DECISAO TR/TRU-16

0002838-67.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025672

RECORRENTE:ROBERTA ARACIELI DA COSTA CAMARGO (SP245510- ROSANA DA SILVA VILAS BOAS) LILIAM
APARECIDA DA COSTA (SP245510- ROSANA DA SILVA VILAS BOAS) VERONIKA LETICIA DA COSTA CAMARGO
(SP245510- ROSANA DA SILVA VILAS BOAS) JOSE MIGUEL DA COSTA CAMARGO (SP245510- ROSANA DA SILVA
VILAS BOAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2021  40/1757



Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que nio admitiu pedido de uniformizago interposto contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagéo, a ser dirigido & Turma Nacional de Uniformizagio, no qual o
agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisao de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplica¢@o exclusiva de precedente obrigatorio ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido & Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmisséo de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado nio importe aplicagdo de
regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao érgéo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmisséo do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stmulas 42 e 43, que ndo importam aplicagao de regra de
direito material, deve ser dirigido a TNU e nfo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3°do artigo 14, da
Resolugao 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicdo do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante cumular
os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Outrossim, em relagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratago.

Por fim, ressalto que, no presente caso, a questdo controvertida ¢ a alterag@o da data de inicio do beneficio de auxilio- reclusio, o que ndo se confunde
coma discussdo acerca da aferi¢do da renda para o referido beneficio, consubstanciada nos temas 31 e 133 da Turma Nacional de Uniformizagao e
896 do Superior Tribunal de Justi¢a, todos atualmente em revisao, motivo pelo qualndo ha que se falar em sobrestamento destes autos, por ora.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para
apreciacdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0017171-27.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025946

RECORRENTE: CICERO GUERALTE (SP022523 - MARIA JOSE VALARELLI, SP322401 - FERNANDO VALARELLIE
BUFFALO, SP288129-ANA PAULA VALARELLI RIBEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que nio admitiu pedido de uniformizag@o interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I ¢ V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no qual o
agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisao de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatorio ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de
regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordemn®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisio de inadmiss@o do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessao Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizago do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido & Turma Nacional de Uniformizag@o, devendo o agravante cumular
os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratago.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para
apreciacdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000414

DECISAO TR/TRU-16

0007160-94.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025762
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIA REGINA FUNDADOR (SP271812- MURILO NOGUEIRA) VALDEVINO ROQUE
DUARTE (SP209325 - MARIZA CRISTINA MARANHO NOGUEIRA, SP271812- MURILO NOGUEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

O feito se encontrava sobrestado.

E o breve relatorio.

Decido.

No caso concreto, a discusso levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenac¢des
da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributirio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput);
quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragio da caderneta de
poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagao dada pela Lein® 11.960/09;
e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenacgdes
impostas a Fazenda Pblica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia,
sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“l. Corregdo monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetaria, ndo é aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagao
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagao as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o [IPCA-E, é
legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 N3o cabimento de modulagéo dos efeitos da decisio.

A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial
de remunerag¢do da caderneta de poupanga, no &mbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou
pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplicag@o de indices diversos. Assim, mostra-se descabida
amodulagdo emrelagdo aos casos em que ndo ocorreu expedigdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redacdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda
Pblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagao juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao
més; corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a
partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa
Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c¢) periodo posterior & vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de
remuneragio da caderneta de poupanga; correcdo monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados puiblicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao
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més (capitalizagdo simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manualde Célculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do
IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢ao monetaria: IP CA-E; (c) a partir de julho/2009:
juros de mora: remuneragio oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros
moratdrios e compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem
para compensac¢do da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢éo monetaria, no que
se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de
tributo pago em atraso. Nao havendo disposi¢éo legal especifica, os juros de mora sao calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN).
Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislacio da entidade tributante, é legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada sua
cumulacdo com quaisquer outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagéo imposta a
Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag@o de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade
hé de ser aferida no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, 0 Acordo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao afastar a aplicagdo do Manual de Calculos da
Justica Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma
simples;

. Atualizag&o monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolu¢éo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual juizo de retratacao.

Mantido o acérdio recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolu¢édo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, a impossibilidade
de revisio de beneficio previdenciirio mediante a aplicacio da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein® 8.213/91, aos
segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes da Lein® 9.876/99. £ o breve relatério. Decido. Nos termos
do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em iinica ou tltima instincia, quando a decisfo recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. Em comple mento,
dispde o artigo 1.030, I11, do Cdédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional. No caso concreto, a discussiio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 1102, cujo
caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a siste matica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte
questio submetida a julgamento: “Possibilidade de reviséio de beneficio previdenciario mediante a aplicacdo da regra definitiva do
artigo 29, incisos I e 11, da Lein’8.213/91, quando mais favoravel do que aregra de transiciio contida no artigo 3° da Lein® 9.876/99,
aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes da publicacéio da referida Lein®9.876/99, ocorridaem
26/11/99.” Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cé6digo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até
0 julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0048800-22.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017123

RECORRENTE: VILMA GOMES (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000208-11.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025579

RECORRENTE: LUIS CARLOS MORATORE (SP436728 - ADEMARO MOREIRA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000767-96.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017125
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO DURIGAN DE OLIVEIRA (SP413085- PAULO MALTA DOS SANTOS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos da Resolu¢éo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sao Paulo. Alega, em sintese, a impossibilidade
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de revisdo de beneficio previdencidrio mediante a aplica¢do da regra definitiva do artigo 29, incisos I e II, da Lein®8.213/91, aos
segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes da Lein® 9.876/99. £ o breve relatério. Decido. Nos termos
do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinério,
as causas decididas em tnica ou dltima instincia, quando a decisio re corrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple mento,
dispée o artigo 1.030, I11, do Cé6digo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizaciio refere-se ao Tema 1102, cujo
caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sis tematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte
questio submetida a julgamento: “Possibilidade de revisio de beneficio previdencidrio mediante a aplicaciio da regra definitiva do
artigo 29, incisos I e 11, da Lein’ 8.213/91, quando mais favoravel do que aregra de transicio contida no artigo 3° da Lein® 9.876/99,
aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes da publicacéio da referida Lein® 9.876/99, ocorrida em
26/11/99.” Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Co6digo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até
0 julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000652-08.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018073

RECORRENTE:OCIMAR ROBERTO CONCEICAO (SP224677 - ARIANE LONGO PEREIRA MAIA, SP232726 - JUCIENE DE
MELLO MACHADO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0000021-64.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018067
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:DEOCLECIANO CARDOSO PEREIRA (SP259460 - MARILIA VERONICA MIGUEL)

FIM.

0051503-57.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017922

RECORRENTE:LUCIO FERREIRA DA SILVA (SP372217- MARCOS MOREIRA SARAIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que deve ser afastado o reconhecimento do tempo de servigo especial do periodo de trabalho na atividade de vigilante/vigia, por
periculosidade, apds o advento das Leis ns. 9.032/1995 e 9.528/1997, pois excluido tal critério (periculosidade) do dispositivo constitucional.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

[T

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, 111,
“a”, da Constituicdo da Republica. Ora, é cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta
direta & ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CON STITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA
O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos
preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislag@o infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢ao do art. 102, I11,“a”, da Lei Maior.
Agravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMU LA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagéo do art.
557,§ 2°,c/c arts. 14,inc. 11 e I11, e 17, inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira
Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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5000323-53.2018.4.03.6115 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025499

RECORRENTE: WILSON DE OLIVEIRA (SP076415- WILSON DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 334, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratério ocorrido
em data posterior ao implemento das condi¢des legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescri¢do quanto as
prestagdes vencidas.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003068-25.2018.4.03.6331 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017648

RECORRENTE: VALDIVIA CARMANHANI MARTINEZ (SP 152197 - EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP346522 - JULIANA
GRACIANOGUEIRA DE SA RECHE, SP296481 - LILIAN CRISTINA VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga que, com fundamento na prova documental anexada aos autos, analisando a evolugao historica do beneficio
previdenciario, julgou improcedente o pedido, eis que o valor demonstrado ¢ inferior a evolug@o do beneficio limitado ao teto das EC 20/1998 e
41/2003.

Alega a parte autora, em sintese, que faz jus a revisao do beneficio previdenciario, nos termos requeridos na inicial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “‘guardar a Constituicdo”, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto
fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.1.-0O
acdrdao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004,
D1J 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente a rediscussio sobre a eventual limitagao do beneficio previdenciario pelos novos tetos constitucionais,
ou seja, pretende rediscutir o historico da renda mensal percebida desde a concessdo do beneficio.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérdio recorrido solucionado as questoes
a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria
constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentago recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdio, de modo que o
acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STE, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018
PUBLIC 01-08-2018)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2021  45/1757



Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nfo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012965-67.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301019208

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE LOURDES MAXIMO (SP081168 - IARAAPARECIDA PEREIRA, SP307002 - WILLIAM PEREIRA
DOS SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario pela parte AUTORA contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seuturno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cddigo de Processo Civil que é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para
apreciagdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peticéo de recurso qualquer indicag@o de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na
forma do artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussio geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo
cumpriu um dever processual. Tal fun¢@o cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a
demonstragdo formal e fundamentada, em capitulo autdnomo, da repercussao geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao
Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussio geral suscitada”. (Al
667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-
2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussao geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicagao especifica das
circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econémica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art.
102, § 3°,da CF e noart. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. 11 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF, RE
1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-
018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020021-57.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301019209
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELENA DA SILVA CARACOL (SP382093 - JEANNETTE MENDES DE ALMEIDA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte AUTOR A contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, fazer jus a concessdo de beneficio de pensio por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituido da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tiltima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto
fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA:CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL.I.-0O
acordao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004,
DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)
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No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de manutengéo da unido com o segurado falecido, bem como de sua
dependéncia emrelagio a ele, na data do 6bito.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questoes
a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria
constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentaco recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdio, de modo que o
acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STE, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018
PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I,“b”, da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000517-65.2017.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025701

RECORRENTE:MOACIR LIMA DE OLIVEIRA (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que deve ser reconhecido o tempo especial das atividades exercidas durante os periodos de 01.01.04 a 04.04.06 ¢ de 02.01.07 a
25.06.14, uma vez que comprovado por meio de PPP.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 852, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao
geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS
57E 58 DA LEI 8.213/91.1. A avaliago judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsao dos artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91, € controvérsia que ndo apresenta
repercussao geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5° do Codigo de Processo Civil.2. O juizo
acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatoria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento
de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagao de efetiva exposicéo aos referidos agentes e atividades;
apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a permanéncia, no ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho
em condi¢des especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, emrelago a caracterizacdo da especialidade
do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislacdo infraconstitucional aplicavel 4 espécie. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-192 DIVULG 24-09-2015, PUBLIC 25-09-2015, TRANSITO EM JULGADO EM 14/10/2015).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002642-55.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017596

RECORRENTE:SOLANGE APARECIDA SIGARI (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, a inconstitucionalidade do artigo 41-A da Lei8.213/91, pois a forma de célculo ndo reflete a recomposi¢@o do valor real do
beneficio.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 824, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE.
MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. I — A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicivel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu
valor real, esta restrita a0 &mbito infraconstitucional. II — O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. 111 — Repercussao geral
inexistente.

(ARE 888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125DIVULG
26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015).”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0026049-07.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017606

RECORRENTE:JOSE CARDOSO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, a inconstitucionalidade do artigo 41-A da Lei8.213/91, pois a forma de calculo ndo reflete a recomposi¢o do valor real do
beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 824, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE.
MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. I —A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicivel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu
valor real, esta restrita ao ambito infraconstitucional. IT — O exame da questao constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas
mfraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussao geral. I11 — Repercussao geral
inexistente. (ARE 888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125
DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015).”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” ¢ “b”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008682-64.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025681
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO TADEU DOMINGUES (SP207292 - FABIANA DALL OGLIO RIBEIRO PORTILHO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tlltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seuturno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cddigo de Processo Civil que é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para
apreciagdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peticéo de recurso qualquer indicag@o de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na
forma do artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussio geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo
cumpriu um dever processual. Tal fun¢@o cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a
demonstragdo formal e fundamentada, em capitulo autdnomo, da repercussio geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao
Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussio geral suscitada”. (Al
667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-
2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussao geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicagao especifica das
circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econémica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art.
102, § 3°,da CF e noart. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. 11 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF, RE
1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-
018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucgéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciiria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, fazer jus ao
direito a revisio da renda mensal do seu beneficio previdencidrio, em e quivalé ncia aos indices de reajuste aplicados aos limites
maximos dos salarios-de-contribuiciio, disciplinados nas Emendas Constitucionais ns. 20/1998 e 41/2003. K o breve relatério. Decido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, me diante recurso
extraordinario, as causas decididas em inica ou tltima instincia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario
que discuta questio constitucional a qual 0 Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No
caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 568, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: “A questao do direito a revisdo da renda mensal do beneficio
previdenciirio em equivaléncia aos indices de reajuste aplicados aos limites maximos, ou tetos, dos salarios-de-contribuicéo,
disciplinados nas Emendas Constitucionais ns. 20/1998 e 41/2003, tem natureza infraconstitucional, e a elase atribuem os efeitos da
auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”
Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Céodigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordindrio. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005018-48.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025616

RECORRENTE:JOSEPHA ARDUINE (SP308435- BERNARDO RUCKER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001697-20.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025615

RECORRENTE:ANTONIO LAURENTINO PEREIRA (SP348560 - BRUNO LUIZ DA CRUZ FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001762-15.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025152

RECORRENTE:MARIADE LOURDES GONCALVES PEREIRA (SP348560 - BRUNO LUIZ DA CRUZ FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001382-89.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018974

RECORRENTE:ALMIR RAMOS (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0002803-70.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301019095
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ORDALIAAPARECIDA COSTA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recursos extraordinarios interpostos por ambas as partes contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a parte autora, em apertada sintese, que o ajuizamento da ACP 0004911-28.2011.4.03.6183 interrompeu o marco inicial da prescri¢ao
quinquenal, de forma que os atrasados devem ser pagos desde 05/05/2006.

Pugna a parte ré pela alteragio na forma de célculo dos juros e correcdo monetaria (TEMA 810), bem como seja afastada a obrigagao de elaborar
calculos.

O feito se encontrava sobrestado.

E o breve relatorio.

Decido.

Do Recurso Extraordinario da Parte Autora

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,
“a”, da Constituicao da Republica. Ora, ¢ cedico que o recurso extraordindrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta
direta & ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA
O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos
preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagao infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢ao do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior.
Agravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagao do art.
557,§ 2°,c/c arts. 14,inc. I1 e 111, e 17, inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira
Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

IT) Do Recurso Extraordinario da Parte R¢é

A discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a reda¢do dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenacdes
da Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput);
quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragao da caderneta de
poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redacéo dada pela Lein® 11.960/09;
e2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a reda¢@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes
impostas & Fazenda Pblica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia,
sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“l. Corregdo monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetaria, ndo é aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢@o monetaria nao implica pré-fixagdo (ou fixagdo
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagao as situa¢des futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0o [IPCA-E, é
legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 N3ao cabimento de modulagéo dos efeitos da decisao.

A modulagdo dos efeitos da decisio que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial
de remuneragéo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou
pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplicagio de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida
a modulagdo emrelag@o aos casos em que nao ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
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débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragio da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda
Pblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.
3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.
3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.
As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao
més; corregcdo monetéria de acordo com os indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a
partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa
Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de
remuneragio da caderneta de poupanga; corregdo monetaria com base no IPCA-E.
3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.
As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao
més (capitalizacdo simples); corre¢io monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do
IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IPCA-E; (¢) a partir de julho/2009:
juros de mora: remuneragao oficial da caderneta de poupanga; correcéo monetaria: IPCA-E.
3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas.
No ambito das condenag¢des judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros
moratdrios e compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem
para compensag¢o da mora nem para remunerago do capital.
3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.
As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que
se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneragio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag¢do dada pela Lein. 11.960/2009).
3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.
A correcdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de
tributo pago em atraso. Nao havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN).
Observada a regra isonémica e havendo previsdo na legislagao da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada sua
cumulagido com quaisquer outros indices.
4. Preservagao da coisa julgada.
Nio obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensago da mora, de acordo com a natureza da condenag@o imposta a
Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade
hé de ser aferida no caso concreto.
De acordo com a parte recorrente, o Acdrdio teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de
Calculos da Justica Federal (Resolug@o CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:
. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma
simples;
. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.
Na sequencia, nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo
constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 597, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao
geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:
“EMENTA Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar
calculo de liquidagdo de seu proprio débito. Tema no 597 da Gesto por Temas da Repercussao Geraldo portal do STF. Matéria infraconstitucional.
Auséncia de questdo constitucional. Repercussao geral inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagao dos principios da
legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da prolagdo de sentengas iliquidas e da defini¢do do 6nus de
apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituicdo Federal, mas na legislagao ordinaria, e que eventuais ofensas, caso
existam, sdo reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte, de repercussdo geral da matéria. 3. Recurso
extraordinario do qual niio se conhece. (RE 729884/RS - RIO GRANDE DO SUL - RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator: Min. DIAS
TOFFOLI -Julgamento: 23/06/2016 - Orgdo Julgador: Tribunal Pleno — Publicagio - PROCESSO ELETRONICO DJe-017 DIVULG 31-01-
2017 PUBLIC 01-02-2017)”
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto pela parte
autora e; com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil c.c. artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario da parte r¢.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002557-76.2017.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025760

RECORRENTE:AMADEU PEDRO (SP 118641 - AUREA REGINA CAMARGO GUIMARAES LONGO, SP235864 - MARCELA
CASTRO MAGNO DE ARAUJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, violagao aos artigos 5° LV e 93, IX, da Constituicdo Federal.

E o breve relatorio.

Decido.

Da violagao aos principios do contraditério e da ampla defesa

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 660, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao
geral, sendo a seguinte questao submetida a julgamento:

“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagado das normas infraconstitucionais.
Rejeigao da repercussao geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-
2013, PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO EM 06-08-2013).

b) Da nulidade do acérddo por ofensa ao art. 93, 1X, da Constituigao Federal

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 339, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
da repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O art. 93,1X, da Constituigdo Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas.

(AI 791292 QO-RG, Relator(a): GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-
08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRAB v. 18,n. 203,2011, p. 113-118, transito em julgado em
20/08/2010).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cdédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000415

DECISAO TR/TRU - 16

0001987-65.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025614

RECORRENTE:ROMILDO SAGIORO (SP299898 - IDELI MENDES SOARES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vjstos, nos termosA das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.~
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Tratam-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, fazer jus ao direito a revisao da renda mensal do seu beneficio previdenciario, em equivaléncia aos indices de reajuste aplicados aos
limites maximos dos salarios-de-contribuigao, disciplinados nas Emendas Constitucionais ns. 20/1998 e 41/2003.

E o breve relatorio.

Decido.

I — Do Pedido de Uniformizagdo de interpretagao de lei federal

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal
mterposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 138, julgado pela TN U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O pedido revisional com fulcro no art. 21, §3°, da Lei 8.880/94 pressupde que haja a redug@o da média dos salarios-de-contribui¢o utilizados no
calculo do beneficio, bem como que essa redugio seja decorrente do limite maximo para o teto contributivo, de modo que, se a redug@o foi derivada de
outros elementos utilizados no calculo do salario-de-beneficio, e ndo propriamente em razio da incidéncia do limite maximo para o salario-de-
contribui¢do vigente no més de inicio do beneficio, nfo ha que se cogitar de diferenga percentual a ser incorporada/recuperada.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

IT— Do Recurso Extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo
constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 568, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao
geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“A questdo do direito a revisdo da renda mensal do beneficio previdenciario em equivaléncia aos indices de reajuste aplicados aos limites maximos, ou
tetos, dos salarios-de-contribuicao, disciplinados nas Emendas Constitucionais ns. 20/1998 e 41/2003, tem natureza infraconstitucional, e a ela se
atribuem os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe
13/03/2009.”

Diante do exposto:

a) com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio;

b) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0055842-25.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018837

RECORRENTE:RONE MOREIRA (SP304984 - ROBERTO DE SOUZA FATUCH)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal e recurso extraordindrio interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega em ambos os recursos, em apertada sintese, que fazjus a readequagdo do valor do beneficio aos limites previstos pelas emendas constitucionais
20/98 e 41/2003.

E o breve relatorio.

Decido.

I - Do pedido de uniformizag¢ao

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
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b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que o valor do beneficio foi ou ndo limitado aos tetos previstos pelas
emendas constitucionais 20/98 e 41/2003.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

I1 — Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢do da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a deciso recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagédo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,
“a”, da Constitui¢do da Republica. Ora, é cedi¢o que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta
direta a ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“EMENTA. Agravo regimental nos embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. Renda mensal inicial do
beneficio. Revisdo. Limitagdo ao teto. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta o recurso extraordinario para o
reexame dos fatos e das provas constantes dos autos (Sumula n° 279/STF). 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 1% (um por
cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CPC). 3. Havendo prévia fixagado de honorarios advocaticios pelas instadncias de origem, seu
valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil,
observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessao de justica gratuita.”

(ARE 1228651 ED-AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 05/11/2019, PROCESSO
ELETRONICO DJe-264 DIVULG 03-12-2019 PUBLIC 04-12-2019).

“EMENTA. Agravo regimental nos embargos de declarag¢do no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. Renda mensal inicial do
beneficio. Revisdo. Limitagdo ao teto. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o
reexame dos fatos e das provas dos autos. Incidéncia da Sumula n°279/STF. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢do de multa de 1% (um
por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CP C). 3. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instdncias de origem,
seu valor monetario serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil,
observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.”

(ARE 1220930 ED-AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 25/10/2019, PROCESSO
ELETRONICO DJe-254 DIVULG 20-11-2019 PUBLIC 21-11-2019)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao; (ii) com fulcro no
artigo 7°, IX, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000416

DECISAO TR/TRU-16

0015391-84.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301015695
RECORRENTE:MAURICIO FTIASCHETTI (SP268417- HUMBERTO CAMARA GOUVEIA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que “somente podera incidir contribuig@o sobre o que revertera em beneficio do contribuinte. E essa regra, também, se
aplica para o regime previdenciario dos servidores publicos”.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 257, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Por ser pro labore faciendo, a gratificacdo de atividade de seguranga - GA S, prevista na Lei 11.416/06, ndo incorpora aos proventos de
aposentadoria do servidor publico, de modo a ndo incidir contribuigéio previdenciaria sobre seu valor no regime proprio.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resoluc@o 586/2019 — CJF, “a nova deciso proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5024477-83.2018.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017924

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI) UNIAO FEDERAL
(AGU)

RECORRIDO:FELIPE AUGUSTO DE ALENCAR SANTOS (SP374730 - BRUNO BORIN BOCCIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagado de interpretagao de lei federal, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré,

Unido, contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, ser parte ilegitima para figurar na presente demanda em que houve condenacéo de pagamento de seguro-desemprego e
dano moral, pois o beneficio foi sacado mediante fraude nas dependéncias da corré Caixa Econémica Federal.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal:
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Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ serd julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TR U compete processar ¢ julgar o
incidente de uniformizagéo, quando apontada divergéncia, em questio de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3*
Regido”.

Discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da legitimidade de parte da Unido figurar em demanda em que o seguro-desemprego foi
sacado, mediante fraude, em agéncia da corré Caixa Econdmica Federal.

O Acérdio recorrido (evento n® 51) decidiu a matéria nos seguintes termos:

“De inicio, afasto a alegagio de ilegitimidade passiva da UNTA O para o pedido de pagamento de indenizagio por danos morais.

Sendo os valores relativos ao beneficio do seguro desemprego recolhidos a0 Ministério do Trabalho e por ele geridos, é a UNIAO legitima a figurar
no polo passivo, como autoridade que pratica ato impugnado no exercicio de suas fungdes, tratando-se a CEF de mero agente pagador, corresponsavel
pela entrega das quantias aos beneficiarios, sem que se possa falar em exclusio, pela fungéo exercida pela empresa publica, da responsabilidade do
ente federal, que remanesce solidaria conforme reconhecido em sentenga.”

No entanto, o acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, senfo vejamos:

“INTEIRO TEOR: TERMO Nr:9301017924/2021 9301028985/2015PROCESSO Nr: 0009888-09.2007.4.03.6311 AUTUADO EM
10/10/2007 ASSUNTO: 010201 - DANO MORAL E/OU MATERIAL - RESPONSABILIDADE OBJETIVA CLASSE: 16 -
RECURSO INOMINADORECTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALE OUTROADVOGADO(A)DEFENSOR(A)
PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADO RECDO: ROBERTA DE ABREU ROCHA ADVOGADO(A): SP240688 - VANESSA
DEABREU ROCHA REDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00JUIZ(A) FEDERAL:NILCE CRISTINA
PETRIS DE PAIVAI - RELATORIO Trata-se de recurso interposto pela UNIAO FEDERAL em face de sentenga que julgou
procedente/parcialmente procedente o pedido de indenizagéo por danos materiais e/ou morais decorrente do saque indevido de seguro desemprego. E
o breve relato. Decido. I1 - VOTO Acolho a preliminar arguida pela Unidio Federal. Encontra-se legitimada a Caixa Econémica Federal para figurar
no polo passivo porque ¢ quem intermedeia o pagamento do seguro-desemprego e em razao dos saques indevidos terem ocorrido numa de suas
agéncias. Desnecessidade de formagao de litisconsorcio passivo necessario com a Unido Federal. Neste sentido: AC — APELACAO CIVEL
1698601 00008688620104036117 Relator (a) DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI. PRIMEIRA TURMA - TRF 3.
ADMINISTRATIVO. SEGURO DESEMPREGO. LEGITIMIDADE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. INEXISTENCIA DE
LITISCONSORCIO NECESSARIO COM A UNIAO. PAGAMENTO A TERCEIRO. DANO MATERIAL E DANO MORAL.
CONFIGURACAO. FATO EXCLUSIVO DE TERCEIRO. INEXISTENCIA. FORTUITO INTERNO. INCLUSAO DE
HONORARIOSADVOCATICIOS CONTRATUAIS NA CONDENACAQ. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. DESPESAS COM A PROPOSITURA DA DEMANDA.AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. DOCUMENTOS
JUNTADOS APENAS EM INSTANCIA RECURSAL. DANO MORAL. VERBA INDENIZATORIA FIXADA COM
PROPORCIONALIDADE. MANUTENCAO. JUROS DE MORA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. TERMO INCIAL.
EVENTO DANOSO. SUMULA 54 DO STJ. APELOS DESPROVIDOS. 1- O Superior Tribunal de Justica assentou entendimento de que o
Fundo de Amparo ao Trabalhador ndo detém personalidade juridica, conforme disposto no art. 10, § nico, da Lei 7.998/90, e, portanto, a Caixa
Econdmica Federal € parte legitima para responder a demandas relativas ao pagamento de parcelas do seguro-desemprego. 2- Nao é o caso de
litisconsorcio passivo com a Unido, pois, no caso dos autos, ndo se discute a disponibilizagdo das parcelas do seguro desemprego, mas justamente a
falha na prestagao do servigo pela Caixa, que teria efetuado o pagamento do beneficio a terceiro. 3- A responsabilidade da Caixa Economica Federal
¢ objetiva, pois presta servigo publico na gestdo do pagamento do seguro-desemprego, sujeitando-se, portanto, a norma esculpida no art. 37, §6°, da
Constituicdo Federal de 1988. 4- Demonstrada a falha na prestagdo do servigo, uma vez que a Caixa ndo se cercou das cautelas necessaria para
verificar a autenticidade dos documentos apresentados pelo terceiro, cabe a reparago dos prejuizos materiais, consubstanciados nos valores devidos
pelas duas tltimas parcelas do seguro desemprego nao recebidas pelo autor. 5- Consoante doutrina e jurisprudéncia, o fato apto a elidir a
responsabilidade civil, ¢ aquele externo. E, na hipdtese, a fraude perpetrada por terceiros no ato da contratag@o, configura fortuito interno, vale dizer,
faz parte do proprio risco do empreendimento. 6- O dano material ndo se presume e deve ser demonstrado objetivamente, o que, na hipotese, ndo
ocorreu. 7- Inadmissivel a juntada, apenas em sede de recurso, de documentos novos, ndo havendo demonstragéo da impossibilidade de sua produgéo
no momento oportuno (instrugdo processual). 8- Carece de amparo legal a pretensao de incluséo dos honorarios advocaticios contratuais na
condenacdo emreparar os danos materiais. Com efeito, o legislador cuidou de fixar, objetivamente, os pardmetros e limites para a condenacéo do
vencido nos 6nus da sucumbéncia, nos termos do art. 20 e paragrafos do Codigo de Processo Civil. 9 - O dano moral, em hipéteses como a dos autos,
¢ presumido, eis que a verba da qual se viu privado o autor, além de possuir natureza alimentar, tinham por finalidade resguarda-lo na situa¢do de
desemprego. 10- A indeniza¢do por dano moral possui carater duplice, tanto punitivo do agente quanto compensatorio em relagdo a vitima da leséo,
devendo esta receber uma soma que lhe compense a dor e a humilhag@o sofrida, a ser arbitrada segundo as circunstincias, uma vez que nao deve ser
fonte de enriquecimento, nem por outro lado ser inexpressiva. 11- Na hipdtese dos autos, a verba indenizatdria foi fixada pelo magistrado de primeiro
grau em consonancia com os pardmetros observados pelos Tribunais em situagdes semelhantes, sendo de rigor sua manutengdo. 12- Nos termos da
Stmula n. 54 do C. ST1J, "os juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual." 13- A pelos desprovidos e
termo inicial dos juros de mora fixado, de oficio, nos termos da Stimula 54 do STJ. Em face do exposto, dou provimento ao recurso para reformar em
parte a sentenca de primeiro grau e excluir da lide a Unidio Federal emrazao da ilegitimidade passiva de parte devendo a CEF suportar sozinha o valor
total da condenagdo fixado em sentenga (R$ 2.000,00). Deixo de condenar ao pagamento da verba honoraria, tendo em vista o disposto no artigo 55 da
Lein. 9.099/95. E o voto. Dispensada a ementa na forma da lei. III - ACORDAO Decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal
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Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, Raecler Baldresca e Fernando Moreira Gongalves. Sdo
Paulo, 09 de margo de 2015 (data do julgamento).” Grifo da parte

Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerga a sua fun¢éo institucional, definindo a interpretacdo juridica definitiva a ser conferida
a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, 'V, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizag¢do, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003680-18.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025626
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE HONORIO (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso néo deve ser conhecido.

Dispde o codigo de processo civil:

“Art. 1.000. A parte que aceitar expressa ou tacitamente a decisdo ndo podera recorrer.

Paragrafo tnico. Considera-se aceitagéo tacita a pratica, sem nenhuma reserva, de ato incompativel com a vontade de recorrer.”.

A parte recorrente nio contestara de maneira especifica as provas apresentadas na exordial. Consequentemente, ocorrera a preclusdo da matéria
nZo impugnada, vez que contra ela nfo se insurgira no prazo legal e no momento oportuno, iniciado a partir da citagdo. O questionamento efetuado
somente em sede recurso de sentenga ndo tem o conddo de retroceder o processo a fase instrutoria.

Impde-se, portanto, 0 ndo conhecimento do recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA.AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932,111, DO CPC/2015. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL.NAO
CONHECIMENTO. PRECLUSAO. 1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados A dministrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da decisio atacada,
demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de nio ser conhecido o agravo (art. 932, I11,
do CPC/2015, c/c art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ). Precedentes. 3. A impugnagao tardia dos fundamentos da decisdo combatida, somente por
ocasido do manejo de agravo interno, além de caracterizar inovacao recursal, vedada pela preclusio, ndo tem o conddo de afastar a aplicacdo do
entendimento consolidado na Stimula n® 182/STJ. 4. Agravo interno ndo provido.”

(Aglnt no AREsp 1726156/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe
18/12/2020)

“PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODASAS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONTRADICAO AFASTADA. INEXISTENCIA DE
AFRONTAAOSARTS. 489¢ 1.022 DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste
afronta aos arts. 489 ¢ 1.022 do CP C/2015 quando o acérdao recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. 2. A contradicdo que da ensejo a
embargos de declaracdo ¢ a interna, existente entre as proposicdes do proprio julgado, ausente no caso. 3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, se
a tese ndo ¢ apresentada no recurso interposto na origem, mas apenas nos embargos de declaragio, opera-se a preclusio, o que impede o exame do
tema em recurso especial, ante a auséncia de prequestionamento. 4. Agravo interno a que se nega provimento.”

(AgIntno AREsp 1717675/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe
14/12/2020)

“PROCESSO CIVIL. APRESENTACAO DE ALEGACOES ORIGINARIAMENTE EM SEDE DE RECURSO INOMINADO.
MATERIA PROCESSUAL. INCOMPETENCIA DA TNU. QUESTAO DEORDEMN.43. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de pedido de uniformizagio interposto pelo INSS em face de acérdio que, ao negar conhecer de alegacdes
realizadas por essa autarquia originalmente em recurso inominado, manteve a sentenga que julgou procedente a agéo. 2. O pedido de uniformizagao
ndo deve ser conhecido. 3. Transcrevo trecho do acérdio recorrido relevante para a solugio do caso: DA INOVACAO RECURSAL Cabe ao réu,
ao contestar a ago, alegar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de direito, com que impugna o pedido do autor (art. 300, CPC),
dando oportunidade a0 Magistrado realizar a instrugéo processual cabivel e se manifestar sobre todos os fatos ocorridos. Ocorre que 0 INSS,
devidamente citado, sequer apresentou contestacdo, deixando para apresentar a defesa apenas na fase recursal. No caso, o juiz de primeira instancia,
apds o devido tramite processual, desenvolvido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, entendeu que a parte autora fazia jus ao beneficio
pleiteado. Néo obstante, o recorrente, nas razdes recursais, insurge-se contra a sentenga, com base em fatos que ndo foram levantados
oportunamente, ou seja, em sua defesa de primeiro grau, o que caracteriza inovagao recursal, inadmissivel nesse momento processual emrazio da
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preclusdo logica. Trata-se, no feito em comento, de hipdtese na qual a parte ndo se desincumbiu do 6nus processual de comprovar a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. Assim, analisando atentamente a Sentenca recorrida, consta-se que o Juizo a quo formou seu
convencimento a luz de uma analise adequada dos fatos, aplicando corretamente as normas de regéncia. Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao
recurso e condeno recorrente em honorarios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor corrigido da condenagao (art. 55 da Lein.®
9.099/95). 4. O INSS apresentou paradigma de turma recursal a respeito da admissibilidade da juntada de documentos em recurso inominado. 5.
Ocorre, no entanto, que o cerne da questdo ¢ de natureza processual — cognoscibilidade de alegagdes originariamente feitas em sede de recurso
mominado, haja vista que néo foiapresentada contestacéo pelo réu. Ocorre que este colegiado somente pode se manifestar sobre questdes de direito
material, conforme o art. 14 da Lein. 10.259/2001, em seu caput — como, alias, ja restou assentado pela TN'U na sua simula de n. 43. 6. Diante do
exposto, o pedido ndo deve ser conhecido.”

(PEDILEF 0502855-85.2013.4.05.8107, érgio julgador: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, relator: JUIZ FEDERAL FABIO
HENRIQUE RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, julgado em 30/03/2017, DOU 24/04/2017, transito em julgado em 16/05/2017)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO do pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001759-12.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014969
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VERA LUCIA DE SOUZA DANTAS (SP169838 - SIMONE CRISTINA DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a atividade exercida pela parte autora no periodo 01-10-1986 a 28-04-1995, na Santa Casa de Misericordia de
Presidente Prudente, ndo pode ser reconhecido como especial por enquadramento, tendo em vista que ndo ha indicagédo no PP P apresentado de quais
eram os agentes bioldgicos a que estava exposta.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nd o demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagéo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢ao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicag@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatério e do voto dos acérdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdao impugnado. O acérdio recorrido julgou procedente o
pedido de reconhecimento do labor especial da atividade desempenhada na fun¢éo de atendente de enfermagem, exercida no periodo de 01-10-86 a
28-04-95, pelo mero enquadramento da categoria profissional, com base no PP P apresentado e com fundamento no item 2.1.3 do Anexo I1 do
Decreton.® 83.080/1979, que autoriza a presungéo legal de insalubridade no intervalo anterior a vigéncia da Lein.®9.032/95, ao passo que o paradigma
colacionado diz respeito necessidade de comprovacdo da exposi¢do habitual e permanente a agentes bioldgicos em periodo posterior a referida lei
(atividade exercida na fungéo de biomédica no periodo de 01-06-00 a 17-06-09, em Sao Caetano Saude Sociedade Simples Ltda.). Ora, a solugdo
juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOSNAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MEN CIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,AFIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE.APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de
Interpreta¢do de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n®22 da Turma Nacional de Uniformizagéo:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido regional de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0007586-48.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017858
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAQUIM FERNANDES FILHO (SP376587 - DAIANE WAYNE LOUREIRO DE MELO,
SP256766 - ROBERTO AUGUSTO LATTARO, SP376617- ERLON ZAMPIERI FILHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretacio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de
Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Saber se é necessaria a indica¢do, no P PP, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragao bioldgica, para fins de
reconhecimento da atividade como especial.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judicidria de
Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, que o acérdéio divergiu da jurisprudéncia ao afastar a aplicacéio do inciso 11, do artigo 32 da Lei
8.213/91, para determinar a soma dos salarios-de-contribuicéio das atividades concomitantes exercidas pelo segurado, mesmo nio
havendo este satisfeito as condi¢ées do beneficio requerido em relagio a cada uma delas. K o breve relatério. Decido. Nos termos do
artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caber4 pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o
artigo 14, 11, da Resolucéio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensfo do pedido de uniformizacéo de interpretaciio de
lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos
extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou ¢) em incidente de resolucéio de demandas repetitivas ou em incidente de assunciio de competéncia
que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 1070, cujo
caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio
submetida a julgamento: “Possibilidade, ou niio, para fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as
contribuicdes previdencidrias para integrar o saldrio-de-contribuicéio, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein.
8.213/91), apés o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” (ProAfR no REsp 1870793/RS, 1870815/PR e
1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisiio de afetacdio proferidaem 06/10/2020, DJe
16/10/2020). Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito
até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0029975-93.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018397
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:SONIALOPES DOS SANTOS (SP370622 - FRANK DA SILVA)

0000456-25.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018405
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANE PALACIO (SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES)

0046153-20.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018379
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSIMEIRE SILVADOS SANTOS (SP370622 - FRANK DA SILVA)

0003673-86.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025633
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIME LUSTOSA DOS REIS (SP141614- CARLOS ALBERTO DOS SANTOS)
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0006520-02.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018421
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO FRANCA DOS SANTOS (SP173118 - DANIEL IRANI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte RE contra acérdéio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de
Séo Paulo. Alega, em apertada sintese, que o acérdio divergiu da juris prudéncia ao afastar a aplicacéo do Inciso 11, do artigo 32 da Lei
8.213/91, para dete rminar a soma dos salarios-de-contribuigéo das atividades concomitantes exercidas pelo segurado. E o breve
relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio dalei.
Em complemento, dispée o artigo 14, I1, da Resolugio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de
uniformizacio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de
acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizacéo de
interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou ¢) emincidente de resolucfio de demandas repetitivas ou emincidente
de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a discusso levantada no pedido de uniformizagio
refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
com aseguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade, ou ndo, para fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre
se somar as contribuicées previdencidrias para integrar o salario-de-contribuicéo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da
Lein. 8.213/91), apés o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” (ProAfR no REsp 1870793/RS,
1870815/PR e 1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de afetacdo proferida em 06/10/2020,
DJe 16/10/2020). Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢éio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do
feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004817-36.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025446
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA CLAUDIALALLO DE TOLEDO (PR061386- FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA)

0001513-70.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025449

RECORRENTE: CLAUDIO DA SILVA (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003331-75.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025448

RECORRENTE:MARIA CRISTINA LOURENCO DOS SANTOS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0025640-31.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025413
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:TAEKO URYU SEO (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA)

0002618-82.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025445
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSICLER FATIMA DA COSTA (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0000612-95.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025414
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARTINS JOSE BARBOSA NETO (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA)

0006487-40.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025431
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARINEZ APARECIDA ZUIN DE MELO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0001226-91.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025444

RECORRENTE:NEIDE APARECIDA FELTRIM LABRIOLA (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0015044-85.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025412
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ITAMAR DANTAS DE MORAIS (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA)

0002433-94.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025447
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELDE SOUZA SANTOS (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

FIM.
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0003851-92.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301015811

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA JOSE DO AMOR DIVINO (SP269234- MARCELO CASTELI BONINI, PR043662 - JOSE FRANCISCO
DO PRADO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformiza¢ao, interposto pela parte ré contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de se reconhecer o periodo em gozo de auxilio doenga como caréncia quando intercalado com
recolhimento como segurado facultativo, pois a categoria de segurado facultativo envolve todos aqueles que ndo desempenham atividade remunerada,
concluindo-se que néo foram intercalados com periodos de atividade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de se reconhecer ou ndo o periodo em gozo de auxilio
doenga como caréncia quando intercalado com recolhimentos como facultativo.

O Acdrdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Em se tratando de pedido de aposentadoria por idade, devem ser admitidos para fins de caréncia os periodos em que o segurado esteve em gozo de
beneficio previdenciario por incapacidade, desde que intercalados entre periodos de atividade/contribuigdo. Nesse sentido, reporto-me a Stimula n.° 73
da TNU — Turma Nacional de Uniformiza¢ao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, que assim dispde: “O tempo de gozo de auxilio-
doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuigao ou para fins de
caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.”

E exatamente a situagdo que se verifica no caso concreto, onde os periodos controversos esto intercalados entre periodos em que houve
recolhimento de contribuigdes previdenciarias, conforme demonstra a prova dos autos, de modo que devem ser computados para fins de caréncia na
apurag¢do do direito a concessdo da aposentadoria por idade.”

No entanto, 0 acérdao paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“O acorddo recorrido esta em perfeita consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido de que "¢ possivel a considerag@o dos
periodos em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez como caréncia para a concessao de aposentadoria
por idade, se intercalados com periodos contributivos" (REsp 1.422.081/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, 2°T., DJe 2/5/2014).

Assim, somente se ndo houver retorno do segurado ao exercicio de atividade remunerada no periodo basico de célculo € que se veda a utilizagdo do
tempo respectivo para fins de caréncia.”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua fungfo institucional, definindo a interpretacao juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJE, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal.
Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagado, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000585-94.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025744
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELALVES (SP300355-JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus ao reconhecimento como especial do periodo laborado como trabalhador rural em agroindustria.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal
interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 156, cancelado pela Turma Nacional de Uniformizagao, em 18/09/2020,no PEDILEF 5005553-
38.2017.4.04.7003/P R, ante a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, no P UIL 452/P E, oportunidade em que firmou-se a seguinte tese:
“O Decreton® 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecuaria,
ndo se enquadrando como tala atividade laboral exercida apenas na lavoura da cana-de-agucar.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” ¢ “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011362-27.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025712
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DOS SANTOS - ESPOLIO (SP225100- ROSELAINE APARECIDA
ZUCCO DE OLIVEIRA, SP293530- DENER DA SILVA CARDOSO, SP058305 - EURIPEDES REZENDE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a auséncia de indicagdo de responsavel técnico no PP P, impede o reconhecimento da especialidade do periodo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal
interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A Turma Recursal decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Outrossim, consoante a Simula 68 da TN'U, “o laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagao da atividade especial
do segurado”, de maneira que a indicag@o de responsavel técnico em relagdo a apenas parte do periodo reconhecido ndo impede o acolhimento do
pedido.”

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P)) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha
exigéncia de preenchimento do formuldrio com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢ necessaria a indicagéo
do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informago sobre monitoragao biologica.

2. A auséncia da informagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes
podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia
de alterag@o no ambiente de trabalho ou em sua organizacdo ao longo do tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” ¢ “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0004373-83.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018976

RECORRENTE:MARIA FRANCISCA MIRAS GEA (SP260068 - ADALBERTO GRIFFO JUNIOR, SP262374 - FABIO WICHR
GENOVEZ,SP361057 - ISABELA DE PADUA NASCIMENTO)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS) (SP 111552 - ANTONIO
JOSE ARAUJO MARTINS, SP225988 - CASSIAAPARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA) (SP111552- ANTONIO JOSE
ARAUJO MARTINS, SP225988 - CASSIA APARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA, SP251075 - MARCOS ROBERTO
TEIXEIRA) (SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS, SP225988 - CASSIAAPARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA,
SP251075- MARCOS ROBERTO TEIXEIRA, SP122855- CARLOS EDUARDO CURY)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Defende, em apertada sintese, a responsabilidade civil objetiva da Caixa Economica Federal por danos materiais e morais decorrentes da a¢do de
Criminosos que enganaram a parte autora, clonaram seus cartdes de crédito e realizaram diversas compras.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admisso.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 acérddo recorrido estd em consonancia com o entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica, sendo
vejamos:

“RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. IN STITUICAO BANCARIA. SAQUES. COMPRAS A CREDITO.
CONTRACAO DE EMPRESTIMO PESSOAL. CONTESTACAO. USO DO CARTAO ORIGINALE DA SENHA PESSOAL DO
CORRENTISTA. PRESTACAO DE SERVICO. DEFEITO. INEXISTENCIA. RESPONSABILIDADE AFASTADA.

1. Recurso especial julgado com base no Codigo de Processo Civilde 1973 (cf. Enunciados A dministrativos n° 2 e 3/STJ).

2. Controvérsia limitada a definir se a instituicdo financeira deve responder por danos decorrentes de operagdes bancarias que, embora contestadas
pelo correntista, foram realizadas com o uso de cartio magnético com ‘chip’ e da senha pessoal.

3. De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a responsabilidade da institui¢ao financeira deve ser afastada quando o evento
danoso decorre de transagdes que, embora contestadas, sdo realizadas com a apresentaco fisica do cartdo original e mediante uso de senha pessoal
do correntista.

4. Hipotese em que as conclusdes da pericia oficial atestaram a inexisténcia de indicios de ter sido o cartdo do autor alvo de fraude ou a¢@o criminosa,
bem como que todas as transac¢des contestadas foram realizadas com o cartfio original e mediante uso de senha pessoal do correntista.

5. O cartdo magnético e a respectiva senha sdo de uso exclusivo do correntista, que deve tomar as devidas cautelas para impedir que terceiros tenham
acesso a eles.

6. Demonstrado na pericia que as transagdes contestadas foram feitas com o carto original e mediante uso de senha pessoal do correntista, passa a
ser do consumidor a incumbéncia de comprovar que a instituigao financeira agiu com negligéncia, imprudéncia ou impericia ao efetivar a entrega de
numerario a terceiros. Precedentes.

7. Recurso especial provido” (STJ, 3* Turma, REsp 1.633.785/SP, rel. min. Ricardo Villas Boas Cueva, j. 24/10/2017, DJe 30/10/2017);
“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. FALHA
NAPRESTAGAO DO SERVICO. AUSENCIA DE COMPROVAGAO. SAQUE EM CONTA CORRENTE MEDIANTE USO DE
CARTAO MAGNETICO E SENHA PESSOAL.ACORDAO ESTADUAL QUE DECIDIU COM BASE NASPROVAS DOS
AUTOS ALINHADO A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 7E 83 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Tribunal local que, com amparo nos elementos de convic¢ao dos autos, entendeu ndo estar provado o fato constitutivo do direito da autora, decidindo
pela auséncia dos requisitos ensejadores da reparacao civil. O uso do cartdo magnético com sua respectiva senha € exclusivo do correntista e,
portanto, eventuais saques irregulares na conta somente geram responsabilidade para o Banco se provado ter agido com negligéncia, impericia ou
imprudéncia na entrega do numerario, o que nfo ocorreu na espécie.

2. Impossibilidade de reexame de fatos e provas. Incidéncia do dbice da stimula 7/STJ no tocante a tese de reconhecimento da responsabilidade civil.
3. Ademais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que a presungdo de veracidade dos fatos alegados pelo autor em
razao da ocorréncia da revelia ¢ relativa, sendo que para o pedido ser julgado procedente o juiz deve analisar as alegagdes do autor e as provas
produzidas.

4. Agravo interno ndo provido” (STJ,4* Turma, AgInt no AREsp 1.399.771/MG, rel. min. Luis Felipe Salomao, j. 2/4/2019, DJe 8/4/2019).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0007214-65.2015.4.03.6315 - 22 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025632
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IZIDIO SALES DA SILVA (SP 162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que no periodo de 25/10/1999 até 02/02/2004, exercia a fungdo de mecanico montador, exposto ao agente agressivo ruido
de 83,8 dB, poeira e 6leo, de forma habitual e permanente, verificando dimensdes das pecas, perfuragao, retificagdo das pecas e outras operagdes
complementares utilizando maquinas, limas ou outras ferramentas manuais, corte de pegas, revestimento com produtos anticorrosivos, fazendo jus ao
reconhecimento como especial para fins de obtengdo de beneficio previdencidrio de aposentadoria.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretaco da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de que esteve exposto a agentes nocivos a satide de forma habitual e
permanente.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagcdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5006971-34.2018.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025496

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS RAMOS (SP103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME, SP326140 -
BRUNO AMARAL FONSECA, SP364472 - EDUARDO PRIGENZI MOURA SALES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo decorrera o prazo decadencial decenal do direito a revisdo do seu beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatdrio e do voto dos acordios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. O acérdio recorrido manteve a sentenga de
reconhecimento da decadéncia do direito a revisdo da aposentadoria fundado na tese firmada pelo C. STF no tema 313, (DIB em 03-11-1998 ¢
ajuizamento da a¢do em 10-12-2018) e afastando a aplicagio da tese de contagem a partir do transito em julgado da reclamagio trabalhista, vez que ja
decorridos dezoito anos entre tal data (03-03-2000) e o protocolo da agao revisional (10-12-2018), ao passo que as razdes do recurso fogem as
circunstancias faticas e provas apresentadas como fundamentos do pleito inicial (termo inicial da decadéncia apds o transito em julgado da execugao
trabalhista, que findara em 2018, e existéncia de revisdo pendente na via administrativa). Ora, a solug@o juridica diversa justifica-se pela diferente
situagdo fatica. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MEN CIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de
Interpretacdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Questdo de Ordemn®22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o aco6rddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000331-70.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018839
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA APARECIDA MENDES SILVA (SP 114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DEANDRADE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso nio deve ser conhecido.

Dispde o cédigo de processo civil:

“Art. 1.000. A parte que aceitar expressa ou tacitamente a decisdo ndo podera recorrer.

Paragrafo tnico. Considera-se aceitagio ticita a pratica, sem nenhuma reserva, de ato incompativel com a vontade de recorrer.”.

A parte recorrente ndo contestara de maneira especifica as provas apresentadas na exordial. Consequentemente, ocorrera a preclusdo da matéria
ndo impugnada, vez que contra ela ndo se insurgira no prazo legal e no momento oportuno, iniciado a partir da citagdo. O questionamento efetuado
somente em sede recurso de sentenga ndo tem o conddo de retroceder o processo a fase instrutoria.

Impde-se, portanto, o ndo conhecimento do recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA.AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932,111, DO CPC/2015. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL.NAO
CONHECIMENTO. PRECLUSAO. 1. Recurso especial interposto contra acérdio publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015
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(Enunciados A dministrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da decisio atacada,
demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, I11,
do CPC/2015, c/c art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ). Precedentes. 3. A impugnagao tardia dos fundamentos da decisdo combatida, somente por
ocasido do manejo de agravo interno, além de caracterizar inovacao recursal, vedada pela preclusio, ndo tem o conddo de afastar a aplicacdo do
entendimento consolidado na Stimula n® 182/STJ. 4. Agravo interno ndo provido.”

(Aglnt no AREsp 1726156/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe
18/12/2020)

“PROCESSUALCIVIL.AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODASAS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONTRADICAO AFASTADA. INEXISTENCIA DE
AFRONTAAOS ARTS. 489 ¢ 1.022 DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste
afronta aos arts. 489 ¢ 1.022 do CP C/2015 quando o acérdao recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. 2. A contradicdo que da ensejo a
embargos de declaracdio ¢ a interna, existente entre as proposicdes do proprio julgado, ausente no caso. 3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, se
a tese ndo € apresentada no recurso interposto na origem, mas apenas nos embargos de declaragio, opera-se a preclusio, o que impede o exame do
tema em recurso especial, ante a auséncia de prequestionamento. 4. A gravo interno a que se nega provimento.”

(AgIntno AREsp 1717675/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe
14/12/2020)

“PROCESSO CIVIL. APRESENTACAO DE ALEGACOES ORIGINARIAMENTE EM SEDE DE RECURSO INOMINADO.
MATERIA PROCESSUAL. INCOMPETENCIA DA TNU. QUESTAO DEORDEMN.43. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pelo INSS em face de acérdiio que, ao negar conhecer de alegagdes
realizadas por essa autarquia originalmente em recurso inominado, manteve a sentenga que julgou procedente a agéo. 2. O pedido de uniformizagao
ndo deve ser conhecido. 3. Transcrevo trecho do acérdio recorrido relevante para a solugio do caso: DA INOVACAO RECURSAL Cabe ao réu,
ao contestar a ago, alegar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de direito, com que impugna o pedido do autor (art. 300, CPC),
dando oportunidade a0 Magistrado realizar a instrugéo processual cabivel e se manifestar sobre todos os fatos ocorridos. Ocorre que 0 INSS,
devidamente citado, sequer apresentou contestac@o, deixando para apresentar a defesa apenas na fase recursal. No caso, o juiz de primeira instancia,
apos o devido tramite processual, desenvolvido sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, entendeu que a parte autora fazia jus ao beneficio
pleiteado. N#o obstante, o recorrente, nas razdes recursais, insurge-se contra a sentenga, com base em fatos que ndo foram levantados
oportunamente, ou seja, em sua defesa de primeiro grau, o que caracteriza inovag¢do recursal, inadmissivel nesse momento processual emrazao da
preclusdo logica. Trata-se, no feito em comento, de hipdtese na qual a parte ndo se desincumbiu do 6nus processual de comprovar a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. A ssim, analisando atentamente a Sentenga recorrida, consta-se que o Juizo a quo formou seu
convencimento a luz de uma analise adequada dos fatos, aplicando corretamente as normas de regéncia. Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao
recurso e condeno recorrente em honorarios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor corrigido da condenagéo (art. 55 da Lein.®
9.099/95). 4. O INSS apresentou paradigma de turma recursal a respeito da admissibilidade da juntada de documentos em recurso inominado. 5.
Ocorre, no entanto, que o cerne da questao € de natureza processual — cognoscibilidade de alegagdes originariamente feitas em sede de recurso
inominado, haja vista que ndo foi apresentada contestagdo pelo réu. Ocorre que este colegiado somente pode se manifestar sobre questdes de direito
material, conforme o art. 14 da Lein. 10.259/2001, em seu caput — como, alids, ja restou assentado pela TN U na sua sumula de n. 43. 6. Diante do
exposto, o pedido ndo deve ser conhecido.”

(PEDILEF 0502855-85.2013.4.05.8107, 6rgdo julgador: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, relator: JUIZ FEDERAL FABIO
HENRIQUE RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, julgado em 30/03/2017, DOU 24/04/2017, transito em julgado em 16/05/2017)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, 1, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO do pedido de uniformiza¢io.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001456-70.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025338

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WALDEMAR MOREIRA LOPES (SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO, SP354609 - MARCELA
UGUCIONI DE ALMEIDA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢fo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os agentes quimicos aos quais estava exposto o segurado a partir de 06-03-1997 ndo se enquadram nos previstos nos
Anexos n. 13 e 13-A da NR n. 15 do MTE, cuja analise de exposicdo é meramente “qualitativa” para fins de enquadramento do tempo de servigo
como especial, sendo, portanto, necessaria a comprovagao de que a concentragdo dos produtos ultrapassava oundo os limites de tolerancia previstos.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de leifederal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdrdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que os agentes quimicos a que a parte autora estava exposta devem ser
analisados de forma quantitativa ou qualitativa. Confiram-se os trechos extraidos do acérdao recorrido, in verbis:

“(..)

No caso dos autos, 0 PP P e laudo técnico (fls. 08/13 — evento 002) revelam que no periodo de 06/03/1997 a 01/08/2001 a parte autora laborou como
operador de caldeira na empresa ‘Lutepel Industria e Comércio de Papel Ltda’, exposto a ruido, calor e hidrocarbonetos, semuso de EPI eficaz.
Aplicavel, assim, os seguintes entendimentos:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO. PROVA DA ESPECIALIDADE DO LABOR.
HIDROCARBONETOS. ANALISE QUANTITATIVA. DESNECESSIDADE. NR-15,ANEXO N° 13. CRITERIO DA
CATEGORIA PROFISSIONAL. TRABALHADOR OCUPADO EM CARATER PERMANENTE NA PERFURACAO DE
POCOS PETROLIFEROS E NA EXTRACAO DE PETROLEO. 1. A NR-15, em seu anexo n° 13, prevé as atividades e operagdes
envolvendo agentes quimicos que serdo consideradas insalubres em decorréncia de inspegao realizada no local de trabalho, entre elas estdo os
hidrocarbonetos, motivo pelo qual descabe a analise quantitativa reclamada pelo réu. 2. Tem-se que, in casu, que o autor também esta enquadrado no
item 2.3.5, do Anexo 1, do Decreto n® 83.080/1979, como trabalhador ocupado em carater permanente na perfuragdo de pogos petrolifero s e na
extracdo de petroleo. 3. Entretanto, a extensdo do periodo considerado especial deve ser reduzida. Com efeito, ndo ha qualquer prova nos autos que
indique a especialidade do trabalho prestado entre 01/05/1992 e 28/04/1995, seja de exposi¢do a agentes nocivos, seja de subsungio a atividade
profissional a favor da qual militava presuncéo de que exercida em carater especial. 4. A gravo interno parcialmente provido. (REO 200751160001412,
Desembargadora Federal LILIANE RORIZ, TRF/2, SEGUNDA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data: 08/06/2012 - P4gina:
36/37)

Ainda, o entendimento da TN'U (PEDILEF 5004638-26.2012.4.04.7112 — Relator Juiz Federal DANIEL MACHADO DA ROCHA):

‘13. Forte em tais consideragdes, proponho a fixagdo de tese, emrelag@o aos agentes quimicos hidrocarbonetos e outros compostos de carbono, como
oleos minerais e outros compostos de carbono, que estao descritos no Anexo 13 da NR 15 do MTE, basta a avaliagdo qualitativa de risco, sem que se
cogite de limite de tolerancia, independentemente da época da prestagdo do servigo, se anterior ou posterior a 02.12.1998, para fins de reconhecimento
de tempo de servigo especial. 14. Em face do exposto, tenho que o incidente nacional de uniformizagao de jurisprudéncia formulado pelo INSS
merece ser conhecido e improvido’.

Assim, mantenho integralmente a sentenga.

.y

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
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julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
material, comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracéio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia oundo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformiza¢ao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acorddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solucio juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagdo especifica para
demonstragio da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. No basta a mera transcri¢do do acérdio recorrido e dos paradigmas, mas, ao contrario, exige-se a efetiva comparagao
dos fatos e dos fundamentos juridicos neles langados.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formacao de dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “c” e “d” da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003303-14.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018847

RECORRENTE:ELIANA DIAS COELHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, em nome dos principios constitucionais da isonomia e da prote¢éo a maternidade, a prorrogacdo da licenga-
maternidade por 60 dias, prevista no art. 1° 1, da Lei 11.770/2008, deve alcangar todas as seguradas do Regime Geral de Previdéncia Social, ¢ ndo
somente as empregadas vinculadas a empresas que aderiram ao Programa Empresa Cidada.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢@o de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que € inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Nesse sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atuagdo da Turma Nacional de Uniformizagao.

Cotejando os arestos, eles ndo controvertem o motivo pelo qual a demanda foi julgada improcedente, qual seja, a possibilidade de prorrogacéo do
salario maternidade quando o empregador da segurada ndo aderiu ao Programa Empresa Cidada.

Ademais, a sentenga da MM 9* Vara Gabinete do JEF/SP evocada ndo serve de paradigma, pois, além de ndo mencionar o nimero do processo ao
qual se refere, foi proferida por juiz de primeiro grau dessa mesma se¢ao judiciaria.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007083-84.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025627

RECORRENTE: SEBASTIAO CARLOS VERUSSA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA, SP 186226 - ANALICE LEMOS
DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a possibilidade da juntada de documento novo, apos a prolagao da sentenga, em fase recursal, pela viabilidade de
manifestacdo da parte contraria, quando instada a apresentar contrarrazdes, uma vez que nao ha impedimento legal algum, devendo referido
documento ser analisado para fins de comprovagéo de atividade especial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso néo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizago tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizag@o calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTC)ES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAOQ. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta).
Tal diferencia¢do é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra
na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da
vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto
posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacgio de lei
federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria
de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, que, em nome dos principios constitucionais da isonomia e da prote¢io a maternidade, a
prorrogacio da licenca-maternidade por 60 dias, previstano art. 1°, I, da Lei 11.770/2008, deve alcancar todas as seguradas do Regime
Geral de Previdéncia Social, e nfio somente as empregadas vinculadas a empresas que aderiram ao Programa Empresa Cidada. E o
breve relatério. Decido. O recurso nfio merece admissfo. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformiza¢io de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagéo dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéio n. 586/2019 - CJF (Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo): Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma
Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da
data da intimacio do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questfio de direito material, a existéncia de
divergéncia na interpretaciio daleifederal entre a decisfio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a
outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformiza¢fo. Anoto que é inservivel, para fins de demonstraciio da divergéncia alegada, a apresentaciio de paradigma de Tribunal
Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do
dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Nesse sentido: VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO.
PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL.INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente,
destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdéo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacfio de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma poss ui atribuicfio para dirimir divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de
diferentes regioes. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZFEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI,
TNU, DJE 25/09/2017). No caso concreto, a parte recorrente niio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergé ncia formal, na
medida em que niio apresentou paradigma valido a justificar a atuacfio da Turma Nacional de Uniformiza¢do. Cote jando os arestos, eles
niio controvertem o motivo pelo qual a demanda foi julgada improce dente, qual se ja, a possibilidade de prorrogacéo do salario
maternidade quando o empregador da segurada nfio aderiu ao Programa Empresa Cidadi. Ademais, asentencada MM 9* Vara
Gabinete do JEF/SP evocada niio serve de paradigma, pois, alé m de nio mencionar o n° do processo ao qual se refere, foi proferida por
juiz de primeiro grau dessa mesma secao judiciaria. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF,
niio admito o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005490-92.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018846
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) UNTAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: VANIA DE OLIVEIRA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0000059-62.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018848

RECORRENTE:LUCIANA RODRIGUES SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0000001-05.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017566

RECORRENTE:ZELIA MARIA DE MELO LEMOS (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus a revisao de beneficio previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢do analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicagao da similitude féatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigéo de trechos do relatério e do voto dos acérddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acdrddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se
pela diferente situacao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste
sentido:
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PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE.APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de
Interpretacdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n® 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma.”

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugfio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004434-83.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025418
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DA SILVA (SP133438 - RADISLENE KELLY PETELINKAR BAESSA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a redug@o do valor da indenizagao por dano moral.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admisso.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatodrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a Turma Recursal de origem manteve o valor da indenizagao por dano moral fixado pelo juizo singular, por reputd-lo adequado as
circunstancias do caso.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagcdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZAGAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000144-97.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018486

RECORRENTE:JOSE SOARES DOS SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de dois pedidos de uniformizago de interpretaco de lei federal, um deles dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interpostos pela
autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo devem ser admitidos.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentago de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUP CAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que n2o apresentou paradigma
valido a justificar a atuagdo da Turma Nacional de Uniformizagdo e da Turma Regional de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO os pedidos de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001847-15.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025370
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:UESLEI SANTANA ALVES (SP209361 - RENATA LIBERATO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal interposto pelo corréu INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Insurge-se contra a condenagéo ao pagamento de indenizagdo por dano moral, sob a alegagio de que “a responsabilidade do INSS pelo pagamento de
beneficio previdenciario a pessoa incorreta serd, no maximo, subsidiaria em relagéo a responsabilidade civil da instituig@o financeira, ficando
prejudicada a analise da responsabilidade da autarquia por tal fato ja tendo a instituigéo financeira procedido a reparagéo dos danos nos termos da
transagdo entabulada com o autor, porquanto ja esgotada a pretensdo em face do banco” (grifo no original).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢do analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
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(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatdrio e do voto dos acordios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados e o ac6rdao impugnado. A proposito, colhe-se da sentenca,
mantida pelos proprios fundamentos:

“No mérito, controvertem as partes quanto a ocorréncia de dano moral por ndo adogdo, pela CEF e pelo INSS, da cautela necessaria ao permitir que
terceiro, mediante utilizagdo de documentagao falsa, contratasse a abertura de conta corrente e procedesse a transferéncia do beneficio em nome do
cliente” (sem grifo no original).

Ora, a solug@o juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o
processamento do presente recurso. Nesse sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizago de
Interpretacdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn®22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformiza¢do por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acordao paradigma”.

Registro, por derradeiro, que o caso dos autos também ndo ¢ similar ao caso-piloto apreciado pela Turma Nacional de Uniformiza¢do no Tema 183,
em que se discutia a responsabilidade civil do IN'SS por danos decorrentes de empréstimo consignado no autorizado. Assim, inaplicavela tese ai
firmada.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003266-60.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025341
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO
STRADIOTI)

RECORRIDO: SERGIO APARECIDO MARTINS COELHO (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que, para os periodos de trabalho posteriores a 19.11.2003, a técnica de aferi¢do da exposi¢do ao ruido ndo encontra
respaldo legal, tendo em vista que ndo se observoua NHO-01 da FUNDACENTRO.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaggo):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimaga@o do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Anote-se que, para a configuracao da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagdo expressa
da Turma Recursal sobre a aplicagdo da tese sustentada. Nesse sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A
controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do fundo de
direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragéo com vistas a sanar possivel omissao. 2.
Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente
ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidit NEGAR CONHECIMENTO ao incidente (PEDILEF
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00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica sobre a qualndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o
que se enquadra no ébice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU. Alids, ao rejeitar os embargos de declarag@o do requerido, o Colegiado
explicitou que a questdo ora debatida nao foitrazida a lume no momento adequado:

“Os embargos nao podem ser acolhidos por ventilarem tese inovadora, ndo abordada no recurso do réu.

()

Ressalto que € defeso a parte inovar em sede de embargos e ndo ha que se falar em omissao quanto a pontos acerca dos quais ndo ha necessidade de
manifesta¢do do Juizo para deslinde da controvérsia ou ndo houve insurgéncia no recurso.” (Grifos no original)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 35/ TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a
efetiva apreciag@o do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o ac6rdao impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001653-70.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025392
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZULMIRA DE SOUZA SANTANA (SP121851 - SOLEMAR NIERO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ter restado provado nos autos que a unido estavel com o segurado falecido por mais de dois anos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do tempo da unido estavel que manteve com o segurado falecido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.
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Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011744-18.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018977
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOELDEMIRVALANDRADE SANTOS (SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES
ABBATEPIETRO MORALES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acdordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os periodos de gozo de auxilio doenga pela parte autora ndo devem ser computados como caréncia, pois ndo foram
mtercalados com o exercicio de atividade remunerada vinculada ao RGPS.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal
interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Enunciado n. 73, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizacao, que
assim dispde:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes para a previdéncia social.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso ndo preenche os
requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001237-78.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301019020
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO BERBEL (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, que “seja dado provimento, para anular o V. Acérdao prolatado pela E. QUINTA Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido, sendo convertido o feito em diligéncia, para que seja produzida pericia técnica laboral, eis que imprescindivel ao reconhecimento
do direito do Autor.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
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NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULAN°43 DA TNU,"IN VERBIS™
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTENAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussgo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois no tema ver com o bem da vida alegado na
iicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAQ. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DOACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICAGCAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagado que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008356-10.2016.4.03.6141 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018859

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP114904 - NEI CALDERON) UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO)

RECORRIDO: CRISTIANO FABRICIO DE OLIVEIRA (SP 153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela corré Unido contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Insurge-se contra a condenagao ao pagamento de indeniza¢éo por dano moral decorrente da suspensao indevida do seguro-desemprego da parte
autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a Turma Recursal de origem entendeu que a parte autora sofreu dano moral. A esse respeito, transcrevo o seguinte trecho do
acdrdio que julgou os embargos de declaragdo da Unido:

“6. O Autor teve negado o recebimento do seguro-desemprego de forma injusta. Confira-se no trecho da sentenga:

“(...) A Unio condicionou o pagamento do seguro-desemprego, devido em 2016, a restituigdo de parcelas de seguro -desemprego recebidas
indevidamente pelo autor em 2008.

Todavia, por ocasido do requerimento, em 2016, a pretensdo a restituigdo ja estava prescrita, mas o reconhecimento ocorreu apenas em 2019, com
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base em Circular de 2018.

O seguro-desemprego tem a finalidade de prover assisténcia financeira temporaria ao trabalhador desempregado, de talmodo que a impossibilidade de
o autor levantar os valores referentes ao seu seguro-desemprego ocasiona uma lesao superior ao mero dissabor ou aborrecimento, considerando a
situa¢do de desamparo a que foi submetido. (...)”, grifos nossos.

7. Noto ainda a mora excessiva na resolugéo do problema. Deveras, a Unido Federal efetuou o pagamento administrativo somente depois do
ajuizamento da a¢do, em verdadeiro reconhecimento do ato ilicito. P or outro lado, o Autor € arrimo de familia, tendo como tiltimo emprego a de
operador de maquina, € no momento mais vulneravel, teve negado o pedido de seguro-desemprego. Nesse panorama, mantenho o reconhecimento de
que sdo devidos os danos morais, e mantenho igualmente a redugao do valor” (grifo no original).

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do é unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002134-89.2012.4.03.6133 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018485
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO JOSE DE SOUZA (SP228624 - ISAC ALBONETI DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando (i) nulidade do acérdao, em virtude da nio apreciagio de todas as questdes apontadas no recurso; (ii)
que comprova fazer jus a revisao de beneficio, com o reconhecimento de atividade especial nos periodos vincados.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdéo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
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CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a primeira discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida
alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARAPREQUESTIONAMENTO. AU SENCIA DE lNDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag#o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria
processual”.

Na sequéncia, assinalo que a fungao institucional da Turma Nacional € uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da especialidade do seu labor.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretag@o de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao quanto a nulidade do
acdrdao; (i) com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o pedido de uniformizag@o quanto a comprovagao dos requisitos para concessao do beneficio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005055-98.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025361

RECORRENTE:MARCO ANTONIO SANTOS DE ALCANTARA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP237964 - ANETE
FERREIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, que, nos periodos de 01/12/1997 até 26/05/2014, trabalhou exposta a ruido excessivo, devendo ser reconhecida a
especialidade requerida.
Decido.
O recurso nio merece admissao.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
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Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de leifederal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da exposicao habitual e permanente a ruido excessivo, 0 que enseja reexame
do conjunto fatico-probatorio.

A Turma Recursal de origem, soberana na analise do acervo fatico-probatorio, registrou (evento n. 36):

“Comrelago ao agente ruido, ndo cabe o enquadramento buscado, tendo em vista que o PP P (fls. 34/42 — evento 001) revela nos periodos de
01/12/1997 a 31/01/1999 e 01/02/1999 a 31/03/2001, intensidade de 90 dB, ou seja, dentro do limite de tolerdncia. Quanto aos periodos de 01/04/2001 a
26/09/2013,27/09/2013 a 05/05/2014 e 06/05/2014 a 26/05/2014 (fls. 38/52 — evento 001), embora tenha havido exposi¢do a ruido em intensidade
superior ao limite de tolerancia (95,9 dB), a exposi¢do dava-se em carater continuo ou intermitente, sendo que a partir de 29/04/1995 necessaria a
exposi¢do habitual e permanente para o reconhecimento de atividade especial, o que nio restou comprovado.”

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicag?io, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “¢”, da Resolugéio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag¢ao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001259-55.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025364

RECORRENTE:ALESSANDRA APARECIDA CASAGRANDE REIS (SP119109 - MARIA APARECIDA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
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No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solucao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,]. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo reproduzira o voto do acorddo recorrido, nem mesmo parcialmente, deixando de mostrar quais as
circunstancias de fato apreciadas e os fundamentos legais nos quais este se baseou e, por consequéncia, ndo pdde efetuar o devido confronto e
comparagdo com os dados dos paradigmas para demonstrar que entre eles existe a similitude e a divergéncia jurisprudencial alegadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugion. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003701-33.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017317
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADINEUZA SANTOS DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, para os periodos de trabalho posteriores a 01.01.2004, a técnica de aferi¢@o da exposi¢do ao ruido ndo encontra
respaldo legal, tendo em vista que ndo se observoua NHO-01 da FUNDACENTRO.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso niio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal
mterposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢&o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a primeira discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 174, aprovado pela Turma Nacional de Uniformizagdo sob o regime
dos recursos repetitivos, que assim dispde:

“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-
01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou duvida quanto a
indicag@o da metodologia empregada para afericdo da exposicéo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como a respectiva norma".
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na andlise do conjunto fatico-probatério, entendeu comprovado o tempo especial requerido
(evento 60):

“Conforme decisdo monocratica proferida em 27/05/2019 (anexo 40), foi concedido prazo a parte autora para juntasse os documentos que subsidiaram
o preenchimento do PP P, de forma que se pudesse verificar a técnica utilizada para a aferi¢do da exposicéo da parte autora ao agente agressivo ruido.
Entre os documentos apresentados, incumbe destacar os PPRA’s dos anos de 2011,2013 e 2015 (anexos 44, 46 ¢ 48), os quais sdo contemporaneos
ao periodo discutido nos autos.

Da analise dos trés PPRA’s, ¢ possivel verificar que foi utilizada a técnica de medi¢@o de ruido prevista na NR-15, de forma a refletir a exposicado da
parte autora a ruido em toda a jornada de trabalho (fl. 20 do anexo 44, fl. 16 do anexo 46 e fl. 20 do anexo 48), motivo pelo qual a técnica de medigéo de
ruido utilizada ndo pode ser considerada obice ao enquadramento, com fundamento no precedente da TNU supracitado.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizagdo (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Stimula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a”, “b” e “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2021  80/1757



0001158-87.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018443

RECORRENTE: SEBASTIANA RAMOS (SP108578 - JEFFERSON REGINO LANZONI, SP291748 - MARCUS VINICIUS
ORTENSI, SP274676 - MARCIO PROPHETA SORMANI BORTOLUCCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) COMPANHIA
EXCELSIOR DE SEGUROS (SP229058 - DENIS ATANAZIO) (SP229058 - DENIS ATANAZIO,PE023748 - MARIA EMILIA
GONCALVES DE RUEDA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece conhecimento.

De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de ser
interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo”
(ASSIS, A. de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decis@o no primeiro dia Util seguinte a data da sua disponibilizagdo no Diario
da Justica eletronico, nos termos do art. 4° §§ 3°e 4°, da Lein® 11.419/2006.

A seuturno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
Juiz, computar-se-ao somente os dias titeis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais”.

Segundo entendimento doutrinario fixado no Enunciado 19 da I Jornada de Direito Processual Civil, realizada pelo Conselho da Justica Federal: “O
prazo em dias uteis previsto no art. 219 do CP C aplica-se também aos procedimentos regidos pelas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009”.
Essa posigao foi acolhida pela Lei 13.728/2018, que entrou em vigor no dia 1%11/2018 (art. 2°) e acrescentou & Lei9.099/1995 o art. 12-A, coma
seguinte redagao:

“Art. 12-A. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a interposicdo de
recursos, computar-se-30 somente os dias uteis”.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo), o
pedido de uniformizag&o sera interposto no prazo de 15 (quinze) dias tteis, a contar da publicagéo do acérdao recorrido.

No caso concreto, 0 prazo recursal iniciou-se em 19/8/2020, data do primeiro dia util subsequente a publicagdo do acérddo recorrido no Diario da
Justica eletronico.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolado em 1%10/2020, ficou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 9/9/2020.
Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo conhego do pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0012044-11.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025747
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLI TOMIKO SUZUKI (SP120235- MARIA JOSE DOS SANTOS BUENO BARBOSA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento de periodo especial, para segurado contribuinte individual, na hipétese em que a
exposi¢cdo a agentes nocivos a sua saude ou a integridade fisica decorreu da ndo utilizagao deliberada de EPI eficaz.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
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convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a recorrente rediscussdo sobre a prova da exposicao da parte autora a agentes nocivos.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagcdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZAGCAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013831-49.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025165

RECORRENTE:JOSE TOMAZ FILHO (SP182799-1IEDA PRANDI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso nio deve ser conhecido.

Dispde o cédigo de processo civil:

“Art. 1.000. A parte que aceitar expressa ou tacitamente a decisdo ndo podera recorrer.

Paragrafo tnico. Considera-se aceitagio ticita a pratica, sem nenhuma reserva, de ato incompativel com a vontade de recorrer.”.

A alegacdo de que a parte contréria tivesse apresentado documentos novos no processo judicial apds sua contestagéo é destituida de fundamento, vez
que inexistem tais registros nos autos virtuais.

Na verdade, a parte recorrente ndo contestara de maneira especifica as provas apresentadas na exordial. Consequentemente, ocorrera a preclusdo da
matéria ndo impugnada, vez que contra ela ndo se insurgira no prazo legal e no momento oportuno, iniciado a partir da citagdo. O questionamento
efetuado somente em sede de pedido de uniformizag¢@o ndo tem o condo de retroceder o processo a fase instrutoria.

Impde-se, portanto, 0 ndo conhecimento do recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA.AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932,111, DO CPC/2015. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL.NAO
CONHECIMENTO. PRECLUSAO. 1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados A dministrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da decisio atacada,
demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de néo ser conhecido o agravo (art. 932, I11,
do CPC/2015, c/c art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ). Precedentes. 3. A impugnagao tardia dos fundamentos da decisdo combatida, somente por
ocasido do manejo de agravo interno, além de caracterizar inovacao recursal, vedada pela preclusio, ndo tem o conddo de afastar a aplicacdo do
entendimento consolidado na Stimula n® 182/STJ. 4. Agravo interno ndo provido.”

(Aglnt no AREsp 1726156/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe
18/12/2020)

“PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONTRADICAO AFASTADA. INEXISTENCIA DE
AFRONTAAOSARTS. 489¢ 1.022 DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste
afronta aos arts. 489 ¢ 1.022 do CP C/2015 quando o acérdao recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos
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autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo. 2. A contradigdo que da ensejo a
embargos de declaracdo € a interna, existente entre as proposicdes do proprio julgado, ausente no caso. 3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, se
a tese ndo é apresentada no recurso interposto na origem, mas apenas nos embargos de declaragio, opera-se a preclusdo, o que impede o exame do
tema em recurso especial, ante a auséncia de prequestionamento. 4. A gravo interno a que se nega provimento.”

(AgIntno AREsp 1717675/GO, Rel. Ministro ANTONTO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe
14/12/2020)

“PROCESSO CIVIL. APRESENTACAO DE ALEGACOES ORIGINARIAMENTE EM SEDE DE RECURSO INOMINADO.
MATERIA PROCESSUAL. INCOMPETENCIA DA TNU. QUESTAO DE ORDEM N. 43. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de pedido de uniformizagio interposto pelo INSS em face de acérdio que, ao negar conhecer de alegacdes
realizadas por essa autarquia originalmente em recurso inominado, manteve a sentenga que julgou procedente a agdo. 2. O pedido de uniformizagdo
niio deve ser conhecido. 3. Transcrevo trecho do acérdio recorrido relevante para a solugdo do caso: DA INOVACAO RECURSAL Cabe aoréu,
ao contestar a agdo, alegar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de direito, com que impugna o pedido do autor (art. 300, CPC),
dando oportunidade ao Magistrado realizar a instrugéo processual cabivel e se manifestar sobre todos os fatos ocorridos. Ocorre que o INSS,
devidamente citado, sequer apresentou contestagao, deixando para apresentar a defesa apenas na fase recursal. No caso, o juiz de primeira instancia,
apds o devido tramite processual, desenvolvido sob o crivo do contraditdrio e da ampla defesa, entendeu que a parte autora fazia jus ao beneficio
pleiteado. Néo obstante, o recorrente, nas razdes recursais, insurge-se contra a sentenga, com base em fatos que ndo foram levantados
oportunamente, ou seja, em sua defesa de primeiro grau, o que caracteriza inovagao recursal, inadmissivel nesse momento processual emrazio da
preclusdo logica. Trata-se, no feito em comento, de hipdtese na quala parte ndo se desincumbiu do dnus processual de comprovar a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. Assim, analisando atentamente a Sentenga recorrida, consta-se que o Juizo a quo formou seu
convencimento a luz de uma analise adequada dos fatos, aplicando corretamente as normas de regéncia. Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao
recurso e condeno recorrente em honorarios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor corrigido da condenagio (art. 55 da Lein.®
9.099/95). 4. O INSS apresentou paradigma de turma recursal a respeito da admissibilidade da juntada de documentos em recurso inominado. 5.
Ocorre, no entanto, que o cerne da questdo ¢ de natureza processual — cognoscibilidade de alegagdes originariamente feitas em sede de recurso
inominado, haja vista que ndo foiapresentada contestagdo pelo réu. Ocorre que este colegiado somente pode se manifestar sobre questdes de direito
material, conforme o art. 14 da Lein. 10.259/2001, em seu caput — como, alids, ja restou assentado pela TN U na sua sumula de n. 43. 6. Diante do
exposto, o pedido ndo deve ser conhecido.”

(PEDILEF 0502855-85.2013.4.05.8107, érgio julgador: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, relator: JUIZ FEDERAL FABIO
HENRIQUE RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, julgado em 30/03/2017, DOU 24/04/2017, transito em julgado em 16/05/2017)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14,1, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO do pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004558-62.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025621
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO DA SILVA FIALHO (SP231927- HELOISA CREMONEZI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, a improcedéncia da especialidade do labor.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o Acérdio recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, sendo vejamos:
“Outrossim, a TN'U fixou a interpretag@o de que “emrelagdo aos agentes quimicos hidrocarbonetos e outros compostos de carbono, que estdo
descritos no Anexo 13 da NR 15 do MTE, basta a avaliagdo qualitativa de risco, sem que se cogite de limite de tolerancia, independentemente da
época da prestagdo do servigo, se anterior ou posterior a 02.12.1998, para fins de reconhecimento de tempo de servigo especial” (PEDILEF
50046382620124047112,JUIZ FEDERAL DANIEL MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 13/09/2016.);

9. Assim, a avaliagdo do agente nocivo é qualitativa, ou seja, basta a constatagao da presenga do agente no ambiente de trabalho, para os anexos 6, 13,
e 14da NR-15 e no anexo I'V do RP S, para os agentes iodo e niquel. Para os agentes dispostos nos anexos 1,2,3,5,8, 11 e 12 da NR-15, a avaliagido
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¢ quantitativa, a partir de 06.05.1999, devendo constar a ultrapassagem dos limites de tolerdncia ou doses previstas. Assim, para os agentes quimicos
do anexo 11, ha necessidade de medigdo, e para os do anexo 13, basta a constata¢do no local de trabalho;”.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Néo se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais se firmou
no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugao n. 586/2019— CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000332-02.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018492
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA RIBEIRO (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de dois pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal, um deles dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interpostos pela parte
autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o PP P colacionado aos autos, comprova que a metodologia empregada para aferi¢do dos niveis de ruido, no ambiente
de trabalho, estd em acordo coma legislagao pertinente.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos nio merecem seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal
interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizacio das metodologias contidas na NHO-
01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto a
indicagéo da metodologia empregada para aferigdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢éo, bem como a respectiva
norma.”

A Turma Recursal assim decidiu a matéria:

“Contudo, no que tange aos periodos de 19/11/2003 a 02/02/2009, 01/03/2009 a 18/06/2013 e de 22/07/2013 a 23/09/2014, ndo ¢ possivel o
enquadramento, tendo em vista que o PP P, em que pese ndo esclarecer se foi utilizada a metodologia de medi¢@o de ruido prevista na NR-15 ouna
NHO-01 da Fundacentro, ¢ claro ao informar que ela foi efetuada mediante “medi¢do pontual”, o que contraria frontalmente o entendimento exposto
pela TNU por ocasido da analise do Tema 174 anteriormente transcrito.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004597-63.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017887
RECORRENTE:APARECIDAISABEL RODRIGUES MADUREIRA (SP268691 - RODRIGO TAMBELLINI SANCHES,
SP134577- LUCILENE DULTRA CARAM, SP 164203 - JOSIAS DE SOUSA RIOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a condenagdo da Caixa Economica Federal a creditar em sua conta vinculada ao FGTS os expurgos inflacionarios dos meses de maio, junho
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e julho de 1990, e janeiro e fevereiro de 1991.

Decido.

O recurso ndo merece conhecimento.

Um dos requisitos para o processamento dos recursos € o interesse recursal, que se traduz na utilidade e necessidade que a parte tem do instrumento
impugnativo.

Com base nas ligdes de José Carlos Barbosa Moreira, observam Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha:

“Para que o recurso seja admissivel, € preciso que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagao mais
vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisdo impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias
recursais para alcangar este objetivo. A no¢do de interesse de recorrer € mais prospectiva do que retrospectiva: ‘a énfase incidira mais sobre o que ¢
possivel ao recorrente esperar que se decida, no novo julgamento, do que sobre o teor daquilo que se decidiu, no julgamento impugnado’” (“Curso de
Direito Processual Civil”, v. 3. 14. ed. Salvador: JusP odivim, 2017, p. 138, grifo no original).

No caso concreto, verifico que o processamento do recurso ndo proporcionara nenhum beneficio a parte recorrente. Explico.

No julgamento do Tema 608 da repercussio geral, o Supremo Tribunal Federal firmou a seguinte tese:

“O prazo prescricional aplicavel a cobranga de valores nao depositados no Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS) é quinquenal, nos termos
do art. 7°, XXIX, da Constituigdo Federal”.

Por outro lado, ndo se pode esquecer que houve modulagao dos efeitos do precedente vinculante, como evidencia a ementa do acordao:

“Recurso extraordinario. Direito do Trabalho. Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS). Cobranga de valores ndo pagos. Prazo
prescricional. Prescri¢do quinquenal. Art. 7°, XXIX, da Constituicdo. Superagao de entendimento anterior sobre prescrigdo trintenaria.
Inconstitucionalidade dos arts. 23, § 5°,da Lei8.036/1990 e 55 do Regulamento do FGTS aprovado pelo Decreto 99.684/1990. Seguranga juridica.
Necessidade de modulagio dos efeitos da decis@o. Art. 27 da Lei9.868/1999. Declaragdo de inconstitucionalidade com efeitos ex nunc. Recurso
extraordinario a que se nega provimento” (STF, Plenario, ARE 709.212/DF, rel. min. Gilmar Mendes, j. 13/11/2014, DJe 18/2/2015, sem grifo no
original).

Colhe-se do voto do ministro relator:

“A modulagdo que se propde consiste em atribuir a presente decisdo efeitos ex nunc (prospectivos). Dessa forma, para aqueles cujo termo inicial da
prescrigdo ocorra apds a data do presente julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo de cinco anos. Por outro lado, para os casos em que o prazo
prescricional ja esteja em curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou 5 anos, a partir desta deciséo.

Assim se, na presente data, ja tenham transcorrido 27 anos do prazo prescricional, bastardo mais 3 anos para que se opere a prescri¢do, com base na
jurisprudéncia desta Corte até entdo vigente. P or outro lado, se na data desta decisdo tiverem decorrido 23 anos do prazo prescricional, ao caso se
aplicara o novo prazo de 5 anos, a contar da data do presente julgamento”.

Ressalto que a modulagao de efeitos acima exposta, incluindo o marco temporal de 13/11/2014, foi reafirmada pelo Pretério Excelso no julgamento dos
embargos de declaragdo opostos contra o acorddo proferido nos autos do RE 522.897/RN. Eis a ementa:

“Embargos de declaragdo em recurso extraordinrio. 2. FGTS. Modificag¢ao do prazo prescricional. 3. Modulagao de efeitos da declarag@o de
inconstitucionalidade ja fixada no ARE 709.212, processo paradigma do tema 608 da sistematica da repercussio geral, julgado em 13.11.2014. 4.
Embargos acolhidos apenas quanto a modulagéo de efeitos” (STF, Plenario, RE 522.897 ED/RN, rel. min. Gilmar Mendes, j. 24/8/2020, public.
17/9/2020, sem grifo no original).

Transcrevo também o seguinte trecho do voto do relator:

“Verifica-se, portanto, que, de fato, esta Corte ja modulara os efeitos do julgamento de inconstitucionalidade dos dispositivos impugnados nesta agéo
quando do julgamento do mérito do processo paradigma do tema 608.

Nesses termos, acolho os embargos de declaragdo apenas para fazer constar que deve ser observada na presente a¢do a modulagao de efeitos
decidida por esta Corte no julgado do ARE 709.212” (sem grifo no original).

No caso emtela, a prescri¢do da integralidade da pretensdo da parte autora, contados os 30 anos de fevereiro de 1991 (tiltima parcela pleiteada), teria
lugar em fevereiro de 2021. Se contados os 5 anos a partir da decisdo proferida no ARE 709.212/DF (13/11/2014), ocorreria em 13/11/2019. Como a
acdo foiajuizada em 12/12/2019, patente a consumagéo do prazo prescricional em relagao a todas as parcelas.

Nesse cenario, 0 encaminhamento dos autos a Turma de origem para eventual juizo de retratag@o, com base nos fundamentos langados no pedido de
uniformiza¢io, em nada beneficiaria a parte recorrente, mas apenas protelaria o desfecho do processo, em descompasso com os principios da
economia processual e da celeridade (art. 2°da Lei9.099/1995).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, I, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo conheco do pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000175

DECISAO TR-16

0000707-31.2018.4.03.6203 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001195
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRENDA STAR MARQUES BALDINI (MS020179 - THALITA ESPINDOLA DA SILVEIRA)

Vistos.

A matéria de direito discutida nos presentes autos € objeto de Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de Lei(5004376-97.2017.4.04.7113/RS),
tendo sido afetada como representativa de controvérsia, a ser julgada pela Turma Nacional de Uniformizagao.

A respeito, observo que, conforme decisdo proferida pela Juiza Relatora Isadora Segalla A fanasieff, determinou-se a tramitagao do feito sob a
sistematica dos recursos representativos de controvérsia na TN'U, a fim de decidir a seguinte controvérsia:

Saber se oroldo inciso I do art. 26 c/c art. 151 da Lein®8.213/91 € taxativo ou se pode contemplar outras hipoteses de iseng@o de caréncia, como a
gravidez de alto risco.

Diante disso, até que seja ultimado o julgamento do representativo de controvérsia (Tema 220), determino o sobrestamento do presente feito.
Intimem-se.

Viabilize-se.

ATO ORDINATORIO -29

0000453-18.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000702ANA CLAUDIA DE ALMEIDA
LARA (MS015335- TAMARA HATSUMI PEREIRA FUJII) BEATRIZ DE LARA ARGUELLO (MS015335 - TAMARA HATSUMI
PEREIRA FUJII)

Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000176

ATO ORDINATORIO -29

0000022-21.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000703

RECORRENTE: WALDEMAR FELICIANO (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao A gravo no prazo legal.
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TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000177

DECISAO TR-16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decis&o que inadmitiu
recurso extraordinario interposto em face de acoérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de M ato Grosso do Sul. Decido. Daleitura conjugada dos artigos 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra
adecisdo que nio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacio de entendimento firmado em regime de
repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a que
vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissio o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, aser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, 0 Regimento Interno das Turmas
Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolucio CJF3R N° 3, de 23 de agosto de 2016, e modificado pela Resolucdo CJF3R
N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé emseu art. 10, §§ 1° e 2°: §1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de
uniformizacio, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias titeis a contar da
publicacio da decis o, interpor agravo nos proprios autos aser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras
processuais pertinentes, ou 2 Turma Nacional de Uniformizacio, ou a Turma Regional de Uniformizacio, conforme o caso, observadaa
necessidade de indicagdo do equivoco da decisfo recorrida. §2° Ndo havendo juizo de retratagio, o Juiz que proferiu a decisio
agravada efe tuara o encaminhamento dos autos ao 6rgio competente para julgamento do agravo. No caso em exame, observo que a
decisdo agravada nfio se lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundame ntos sobre os
quais se baseou a decisfo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se referemo
art. 1.042, § 4°, do CPC e o art. 10, § 2°, da Res. 3/2016/CJF3R. Pelo exposto, determino a remessa dos autos ao STF para apreciaciio
do agravo a ele dirigido. Viabilize-se.

0001922-11.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001216

RECORRENTE:BANCO DO BRASILS.A. (MS013043 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) UNIAO FEDERAL
(AGU)BANCO DO BRASILS.A. (MT004990 - ANTONIO CARLOS ROSA) (MT004990 - ANTONIO CARLOS ROSA, SP 128776 -
ERIKA CRISTINA FRAGETI SANTORO) (MT004990 - ANTONIO CARLOS ROSA, SP 128776 - ERIKA CRISTINA FRAGETI
SANTORO, SP 115012 - PAULO SERGIO FRANCA) (MT004990 - ANTONIO CARLOS ROSA, SP 128776 - ERIKA CRISTINA
FRAGETI SANTORO, SP 115012 - PAULO SERGIO FRANCA, SP 148171 - PLINIO MARCOS DE SOUSA SILVA ) (MT004990 -
ANTONIO CARLOS ROSA, SP 128776 - ERIKA CRISTINA FRAGETI SANTORO, SP 115012 - PAULO SERGIO FRANCA,
SP148171 - PLINIO MARCOS DE SOUSA SILVA, SP 119574 - RAQUEL PEREZ ANTUNES DA SILVA) (MT004990 - ANTONIO
CARLOS ROSA, SP 128776 - ERIKA CRISTINA FRAGETI SANTORO, SP 115012 - PAULO SERGIO FRANCA, SP 148171 -
PLINIO MARCOS DE SOUSA SILVA, SP119574- RAQUEL PEREZ ANTUNES DA SILVA, PR067956 - GERALDO CHAMON
JUNIOR)

RECORRIDO: FATIMA APARECIDA CUZINATO E SILVA (MS013043 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES)

0002166-08.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001215
RECORRENTE:LUIZ FERNANDO ARECO (MS008225- NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0004467-04.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001203

RECORRENTE:ROBERTO FAUSTINO (MS011277 - GISLAINE DE ALMEIDA MARQUES GASPARINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Trata-se de pedido(s) de uniformizago interposto(s) pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdao proferido por
orgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

O(s) suscitante(s) alega(m), em sintese, que o entendimento do acordio impugnado diverge do entendimento da 2* Turma Recursal do Parana e do
STJ.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolug@o n°® 3/2016, alterada pela Resolugao n°30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Verificado o teor da lide, nota-se que a controvérsia trata do Tema 995, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos (REspn°®1.727.069/SP).

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2021  87/1757



“E possivel a reafirmacgdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do
beneticio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos
dos arts. 493 € 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”

Ademais, 0 E. STJ, no julgamento dos embargos de declaragéo opostos pelo INSS no bojo do REspn. 1.727.069 — SP, assim decidiu:
PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIALREPETITIVO.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. REAFIRMACAO DA DER (DATA DE ENTRADA DO REQUERIMENTO).
CABIMENTO. RECURSO ESPECIALPROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS,SEM EFEITO
MODIFICATIVO.

1. Embargos de declarag@o opostos pelo INSS, em que aponta obscuridade e contradi¢do quanto ao termo inicial do beneficio reconhecido apos
reafirmada a data de entrada do requerimento.

2. E possivel a reafirmacio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do
beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos
dos arts. 493 e 933 do CPC/ 2015, observada a causa de pedir.

3. Conforme delimitado no acérdéo embargado, quanto aos valores retroativos, ndo se pode considerar razoavel o pagamento de parcelas pretéritas,
pois o direito é reconhecido no curso do processo, apds o ajuizamento da a¢ao, devendo ser fixado o termo inicial do beneficio pela decisdo que
reconhecer o direito, na data em que preenchidos os requisitos para concessido do beneficio, em diante, sem pagamento de valores pretéritos.

4. O prévio requerimento administrativo ja foi tema decidido pelo Supremo Tribunal Federal, julgamento do RE 641.240/MG. A ssim, mister o prévio
requerimento administrativo, para posterior ajuizamento da agao, nas hipdteses ali delimitadas, o que ndo corresponde a tese sustentada de que a
reafirmacdo da DER implica na burla do novel requerimento.

5. Quanto & mora, ¢ sabido que a execugdo contra o INSS possui dois tipos de obrigagdes: a primeira consiste na implantagdo do beneficio, a segunda,
no pagamento de parcelas vencidas a serem liquidadas e quitadas pela via do precatério ou do RP V. No caso de 0 INSS ndo efetivar a implantagéo do
beneficio, primeira obrigagao oriunda de sua condenagdo, no prazo razoavel de até quarenta e cinco dias, surgirdo, a partir dai, parcelas vencidas
oriundas de sua mora. Nessa hipdtese deve haver a fixagao dos juros, embutidos no requisitdrio de pequeno valor.

6. Quanto a obscuridade apontada, referente a0 momento processual oportuno para se reafirmar a DER, afirma-se que o julgamento do recurso de
apelagao pode ser convertido em diligéncia para o fim de produgéo da prova.

7. Embargos de declaracéo acolhidos, sem efeito modificativo.

(EDclno REsp 1.727.069 / SP, Relator Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Sessao Virtual de 13/05/2020 a 19/05/2020)

Compulsados os autos, entretanto, observa-se que, embora o colegiado tenha reconhecido a omissao no julgamento dos embargos de declaragao, na
parte dispositiva do ac6rddo os aclaratdrios foram rejeitados (doc. eletrdnico n. 92).

Assim, nota-se a necessidade de adequacao do acérdao recorrido com o entendimento do STJ (Tema 995) no tocante aos juros de mora.

Diante disso, possui(em) razio o(s) sucitante(s).

Pelo exposto, alinhavadas as consideragdes acima, submeto-o ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de
Jjuizo de retratacéo, nos termos do artigo 7°, VII, da Resolugao n®3/2016, alterada pela Resolugao n° 30/2017, ambas do CJF3" Regido.

Viabilize-se.

0001569-68.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001205
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SIDNEI COIMBRA FERREIRA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

Trata-se de pedido(s) de uniformizagao interposto(s) pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdao proferido por
orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

O(s) suscitante(s) alega(m), em sintese, que o entendimento do acdérdao impugnado diverge do entendimento da 2* Turma Recursal do Parana e do
STJ.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n®3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Verificado o teor da lide, nota-se que a controvérsia trata do Tema 995, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos (REsp n°® 1.727.069/SP).

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do
beneticio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos
dos arts. 493 ¢ 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”

Ademais, 0 E. STJ, no julgamento dos embargos de declaragéo opostos pelo INSS no bojo do REsp n. 1.727.069 — SP, assim decidiu:
PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIALREPETITIVO.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. REAFIRMACAO DA DER (DATA DE ENTRADA DO REQUERIMENTO).
CABIMENTO. RECURSO ESPECIALPROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS,SEM EFEITO
MODIFICATIVO.
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1. Embargos de declarag@o opostos pelo INSS, em que aponta obscuridade e contradigdo quanto ao termo inicial do beneficio reconhecido apds
reafirmada a data de entrada do requerimento.

2. E possivel a reafirmagiio da DER (Data de Entrada do R equerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do
beneficio, mesmo que isso se dé€ no intersticio entre o ajuizamento da agio e a entrega da presta¢ao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos
dos arts. 493 € 933 do CPC/ 2015, observada a causa de pedir.

3. Conforme delimitado no acérddo embargado, quanto aos valores retroativos, ndo se pode considerar razoavel o pagamento de parcelas pretéritas,
pois o direito € reconhecido no curso do processo, apds o ajuizamento da a¢éo, devendo ser fixado o termo inicial do beneficio pela decisao que
reconhecer o direito, na data em que preenchidos os requisitos para concessdo do beneficio, em diante, sem pagamento de valores pretéritos.

4. O prévio requerimento administrativo ja foi tema decidido pelo Supremo Tribunal Federal, julgamento do RE 641.240/MG. A ssim, mister o prévio
requerimento administrativo, para posterior ajuizamento da agao, nas hipdteses ali delimitadas, o que ndo corresponde a tese sustentada de que a
reafirmacéo da DER implica na burla do novel requerimento.

5. Quanto a mora, € sabido que a execugdo contra 0 INSS possui dois tipos de obrigagdes: a primeira consiste na implantagao do beneficio, a segunda,
no pagamento de parcelas vencidas a serem liquidadas e quitadas pela via do precatdrio ou do RP V. No caso de o INSS nio efetivar a implantagio do
beneficio, primeira obrigagao oriunda de sua condenagio, no prazo razoavel de até quarenta e cinco dias, surgirdio, a partir dai, parcelas vencidas
oriundas de sua mora. Nessa hipotese deve haver a fixagao dos juros, embutidos no requisitdrio de pequeno valor.

6. Quanto a obscuridade apontada, referente ao momento processual oportuno para se reafirmar a DER, afirma-se que o julgamento do recurso de
apelagdo pode ser convertido em diligéncia para o fim de produg@o da prova.

7. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeito modificativo.

(EDclno REsp 1.727.069 / SP, Relator Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Sessdo Virtual de 13/05/2020 a 19/05/2020)

Compulsados os autos, entretanto, observa-se divergéncia entre o acorddo recorrido e o referido entendimento no tocante aos juros de mora.
Diante disso, possui(em) razio o(s) sucitante(s).

Pelo exposto, alinhavadas as considera¢des acima, submeto-o ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagéo de eventual exercicio positivo de
juizo de retratag@o, nos termos do artigo 7°, VII, da Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF3?* Regido.
Viabilize-se.

0001310-13.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001217

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: TIAGO ALUISIO LOPES DE SOUSA (MS006125-JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS014648 - HEBERTH
SARAIVA SAMPAIO,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 3/2016/CJF3R e 586/2019/CJF.
Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario interposto em face de acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decis@o que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicag@o de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmissao o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Também, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, ¢
modificado pela Resolugdo CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé em seu artigo 10, §§ 1°¢ 2%

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7° inciso I X, a parte podera, no
prazo de quinze dias Uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas
as regras processuais pertinentes, ou a Turma Nacional de Uniformizagdo, ou a Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso, observada a
necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo recorrida.

§2°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao drgdo competente para
julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula. P or conseguinte, o recurso cabivel é
0agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo érgao ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisio agravada, mantenho-a em todos os seus
termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referem o artigo 10, § 2°, da Resolug@o n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017,
ambas do CJF3* Regido.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciag@o do agravo a ele dirigido.

Viabilize-se.
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0001322-27.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001218

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ADALBERTO BRAMBILA (MS006125-JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS014648 - HEBERTH SARAIVA
SAMPAIO, MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n°3/2016/CJF3R e 586/2019/CJF.
Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario interposto em face de acérdéo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decis@o que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicag@o de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo érgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmiss@o o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Também, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, ¢
modificado pela Resolugdo CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé em seu artigo 10, §§ 1°¢ 2%

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7° inciso I X, a parte podera, no
prazo de quinze dias uteis a contar da publicacdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas
as regras processuais pertinentes, ou a Turma Nacional de Uniformizac@o, oua Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso, observada a
necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo recorrida.

§2° Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuard o encaminhamento dos autos ao 6rgdo competente para
julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatdrio nem em simula. P or conseguinte, o recurso cabivel é
0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgao ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisio agravada, mantenho-a em todos os seus
termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referem o artigo 10, § 2°, da Resolug@o n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n®30/2017,
ambas do CJF3* Regido.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciagdo do agravo a ele dirigido.

Viabilize-se.

0000364-67.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001204

RECORRENTE:ANTONIO QUINTINO DOS ANJOS (MS012362 - VITOR ESTEVAO BENITEZ PERALTA, MS009430 -
ROGERIO BRAMBILLA MACHADO DE SOUZA,MS025577- CAROLINE OLIVEIRALOPES NEVES,MS017474 - CAIO
VINICIUS PINHEIRO PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Trata-se de pedido(s) de uniformiza¢ao interposto(s) pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdio proferido por
orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

O(s) suscitante(s) alega(m), em sintese, que o entendimento do acérdao impugnado diverge do entendimento da 2* Turma Recursal do Parana e do
STJ.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n®3/2016, alterada pela Resolugado n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Verificado o teor da lide, nota-se que a controvérsia trata do Tema 995, julgado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, sob a sistematica dos recursos
repetitivos (REsp n°® 1.727.069/SP).

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivel a reafirma¢io da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do
beneficio, mesmo que isso se dé€ no intersticio entre o ajuizamento da agio e a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos
dos arts. 493 € 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”

Ademais, 0 E. STJ, no julgamento dos embargos de declarag@o opostos pelo INSS no bojo do REspn. 1.727.069 — SP, assim decidiu:
PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIALREPETITIVO.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. REAFIRMACAO DADER (DATADE ENTRADA DO REQUERIMENTO).
CABIMENTO. RECURSO ESPECIALPROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM EFEITO
MODIFICATIVO.

1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS, em que aponta obscuridade e contradi¢do quanto ao termo inicial do beneficio reconhecido apos
reafirmada a data de entrada do requerimento.

2. E possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do
beneticio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos
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dos arts. 493 ¢ 933 do CP C/ 2015, observada a causa de pedir.

3. Conforme delimitado no acérdio embargado, quanto aos valores retroativos, ndo se pode considerar razoavel o pagamento de parcelas pretéritas,
pois o direito € reconhecido no curso do processo, apds o ajuizamento da ac¢éo, devendo ser fixado o termo inicial do beneficio pela decisao que
reconhecer o direito, na data em que preenchidos os requisitos para concessio do beneficio, em diante, sem pagamento de valores pretéritos.

4. O prévio requerimento administrativo ja foi tema decidido pelo Supremo Tribunal Federal, julgamento do RE 641.240/MG. A ssim, mister o prévio
requerimento administrativo, para posterior ajuizamento da agao, nas hipdteses ali delimitadas, o que ndo corresponde a tese sustentada de que a
reafirmac¢do da DER implica na burla do novel requerimento.

5. Quanto & mora, ¢ sabido que a execugio contra o INSS possui dois tipos de obrigagdes: a primeira consiste na implantagdo do beneficio, a segunda,
no pagamento de parcelas vencidas a serem liquidadas e quitadas pela via do precatério ou do RPV. No caso de 0 INSS ndo efetivar a implantagéo do
beneficio, primeira obrigagao oriunda de sua condenagdo, no prazo razoavel de até quarenta e cinco dias, surgirdo, a partir dai, parcelas vencidas
oriundas de sua mora. Nessa hipotese deve haver a fixagdo dos juros, embutidos no requisitdrio de pequeno valor.

6. Quanto a obscuridade apontada, referente a0 momento processual oportuno para se reafirmar a DER, afirma-se que o julgamento do recurso de
apelagdo pode ser convertido em diligéncia para o fim de produg@o da prova.

7. Embargos de declarago acolhidos, sem efeito modificativo.

(EDclno REsp 1.727.069 / SP, Relator Exmo. St. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Sessao Virtual de 13/05/2020 a 19/05/2020)

Compulsados os autos, entretanto, observa-se que, embora o colegiado tenha reconhecido a omissdo no julgamento dos embargos de declaragio, na
parte dispositiva do acérddo os aclaratorios foram rejeitados (doc. eletronico n. 75).

Assim, nota-se a necessidade de adequacéo do acérdao recorrido com o entendimento do STJ (Tema 995) no tocante aos juros de mora.

Diante disso, possui(em) razio o(s) sucitante(s).

Pelo exposto, alinhavadas as consideragdes acima, submeto-o ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual exercicio positivo de
Jjuizo de retratacéo, nos termos do artigo 7°, VII, da Resolugao n®3/2016, alterada pela Resolugao n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Viabilize-se.

0001615-62.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001206
RECORRENTE:ANDRE DUARTE (MS007525- LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario interposto em face de acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput,do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que nio admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicag@o de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo érgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de imadmiss@o o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N°3,de 23 de
agosto de 2016, e modificado pela Resolugdo CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé emseu art. 10, §§ 1°¢ 2%

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no
prazo de quinze dias uteis a contar da publicag@o da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas
as regras processuais pertinentes, ou a Turma Nacional de Uniformizac@o, ou @ Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso, observada a
necessidade de indicag¢do do equivoco da decisdo recorrida.

§2°Nao havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao érgdo competente para
julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatdrio nem em stimula. P or conseguinte, o recurso cabivel é
0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgao ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisio agravada, mantenho-a em todos os seus
termos, deixando de exercer o juizo de retrata¢do a que se referem o art. 1.042, § 4°,do CPC e o art. 10, § 2°, da Res. 3/2016/CJF3R.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos ao STF para apreciagado do agravo a ele dirigido.

Viabilize-se.
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TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000178

ATO ORDINATORIO -29

0006789-26.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000704

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CELIAMARIA DE ARAUJO SANTOS ORTIZ (MS015467 - VANDA APARECIDA DE PAULA,MS017270 -
LUCIENE SILVA DE OLIVEIRA SHIMABUKURO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao A gravo no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000179

ATO ORDINATORIO - 29

0006789-26.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000705

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CELIA MARIADE ARAUJO SANTOS ORTIZ (MS015467 - VANDA APARECIDA DE PAULA, MS017270 -
LUCIENE SILVA DE OLIVEIRA SHIMABUKURO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragio no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000181

DECISAO TR-16
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0006056-21.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001222

RECORRENTE:ELIELPEREIRA SENA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES,MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos nos termos das Resolu¢des n® 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagéo nacional interposto em face de acérdao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput,do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que nio admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicag@o de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo érgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de imadmiss@o o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispde em seu artigo 14, §§ 2°e 3

§ 2° Da decisao de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I € V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da intimag@o, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizag&o, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da
decisdo recorrida.

§ 3°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos 11 e 111, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimac2o, o qual, apds
o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela turma que prolatou o acérdao impugnado, mediante decisdo irrecorrivel.

Também, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, ¢
modificado pela Resolugao CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé em seu artigo 10, §§ 1°e 2%

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7° inciso I X, a parte podera, no
prazo de quinze dias teis a contar da publicagio da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas
as regras processuais pertinentes, ou a Turma Nacional de Uniformizac@o, ou @ Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso, observada a
necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo recorrida.

§2°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuard o encaminhamento dos autos ao 6rgdo competente para
julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatdrio nem em stimula. P or conseguinte, o recurso cabivel €
0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus
termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se refere o artigo 10, § 2°, da Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas
do CJF3*Regido.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) para apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Viabilize-se.

0001904-58.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001221

RECORRENTE: VALDIR COELHO ROCHA (MS017533 - MAX WILLIAN DE SALES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagdo REGION A L interposto em face de acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput,do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que nio admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicag@o de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo érgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmiss@o o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).
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Reproduzindo essa sistematica, 0 RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispde em seu artigo 14, §§ 2°e 3

§ 2° Da decisao de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I € V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da intimag¢@o, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizag&o, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da
decisdo recorrida.

§ 3° Da decisao proferida com fundamento nos incisos 11 e 111, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimag#o, o qual, apds
o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela turma que prolatou o acérdao impugnado, mediante decisdo irrecorrivel.

Também, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, e
modificado pela Resolugao CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé em seu artigo 10, §§ 1°e 2°

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagéo, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no
prazo de quinze dias uteis a contar da publicagao da decisao, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas
as regras processuais pertinentes, ou a Turma Nacional de Uniformizac@o, ou @ Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso, observada a
necessidade de indicagio do equivoco da decisdo recorrida.

§2°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuard o encaminhamento dos autos ao 6rgdo competente para
julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatdrio nem em stimula. P or conseguinte, o recurso cabivel €
0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgao ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus
termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se refere o artigo 10, § 2°, da Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas
do CJF3*Regido.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos a Turma Regional de Uniformizagdo (TRU) para aprecia¢do do agravo a ela dirigido.

Viabilize-se.

0004327-28.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001172
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEIAALMEIDA DE LIMA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
contra acérdao proferido por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, nulidade do acérddo impugnado, emrazdo da falta de fundamentago, bem como argui a incompeténcia do Juizado Especial
Federal, argumentando que o beneficio concedido nos autos originou-se de acidente de trabalho.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF3?* Regido.

O recurso ndo comporta admisszo.

Compulsando os autos, verifica-se que o Juizo singular, ao considerar as provas constantes nos autos, acolheu em parte a pretensio autoral, como
seguinte entendimento (doc. eletrénico n. 43):

“(...)Questao preliminar

De inicio, afasto a preliminar suscitada pelo reu de incompeténcia absoluta do Juizo, por tratar-se de acidente do trabalho.

Apesar das alegagdes da autora no ato da pericia médica, de que “durante sua atividade profissional[...] o ombro direito deslocou”, resta claro, no s6
pela pericia, como também pelos demais elementos dos autos, ndo se tratar de acidente do trabalho. A propria autora, na inicial, afirmou ter sofrido
desgaste do membro. E a pericia concluiu por patologia traumatica, havendo uma luxagdo do ombro, ainda que durante o trabalho, ndo caracterizando
acidente do trabalho. Tanto é que o beneficio concedido na esfera administrativa foi previdenciario (espécie 31).

Mgérito

Os requisitos para a fruigdo de um ou outro beneficio postulado, conforme o caso, sdo a qualidade de segurado, a caréncia, em certos casos, € a
incapacidade parcial e temporaria [auxilio-doenca] ou total e permanente [aposentadoria por invalidez] para o exercicio de atividade que garanta a
subsisténcia do requerente.

Neste caso, foram realizadas duas pericias médicas.

Segundo a pericia médica na especialidade de ortopedia (evento 18), a autora (41 anos na data da pericia) é portadora de instabilidade em ombro
direto, CID 10 M24.4. A patologia ¢ traumatica. A incapacidade ¢ parcial,a doenga em questdo gera incapacidade para a atividade de auxiliar de
servigos gerais (limpeza) e similares, permanente ¢ multiprofissional.
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CONCLUSAO:
A periciada é portadora de instabilidade em ombro direto, ja operado uma vez, mas que nio conseguiu estabilizar adequadamente a articulagdo. CID
10 M24.4. Foi operada, mas evoluiu com recidiva da instabilidade e dor cronica.

5. A(s) doenga(s) e/ou lesdo(des) apresentada(s) podera(ao) ser recuperada(s) ou melhorada(s) através de algum tratamento médico e/ou cirurgico,
oumesmo através protese ou outro meio? Descrever o meio de tratamento e o prognostico da doenga.

R: A seqiiela apresentada necessita tratamento cirirgico para impedir novas luxagdes, mas a limitagdo de movimentos dificilmente ficara melhor.

8. No caso de incapacidade, responda: 8.1. E possivel precisar a data do inicio da incapacidade - DII? 8.2. Em caso positivo, indique-a, informando
critérios € documentos comprobatdrios, inclusive a que doenga e/ou lesdo se refere?; 8.3. Em caso de incapacidade permanente, a partir de quando a
incapacidade passou a ter essa caracteristica? Informe os critérios € documentos comprobatdrios. 8.4. Analisando os documentos existentes no
processo em cotejo com o exame clinico realizado, informe, se possivel, se houve periodos intercalados de capacidade e incapacidade, desde o inicio da
doenga, especificando-os.

R:8.1: aproximadamente; 8.2: em meados de 2009; 8.3: de acordo com documentag@o apresentada a incapacidade permanente iniciou
aproximadamente 2 anos depois da cirurgia; 8.4: ndo existem periodos intercalados de incapacidade.

9. Caso a(s) doenga(s) ou seqiiela(s) apresentada(s) impegam o desempenho da atividade habitual, o periciado é suscetivel de exercer alguma das
atividades anteriormente exercidas ou de reabilitagao profissional para outra atividade laborativa?

R: A profissdo declarada ¢ ajudante geral, ¢ as lesdes apresentadas sdo incapacitantes para esta atividade. Pode ser readaptada em fungéo onde néo
tenha que fazer grandes esforgos com o membro superior direito.

A segunda pericia, na especialidade de psiquiatria, foi desfavoravel, concluindo pela inexisténcia de incapacidade laborativa pregressa ou atual, uma
vez que ha transtorno depressivo recorrente, episodio leve.

A parte autora insurge-se contra o laudo psiquiatrico e também requer a designagao de pericia com reumatologista.

Em primeiro lugar, quanto a pericia psiquidtrica, ndo juntou qualquer documento capaz de infirmar ou contraditar a conclusdo pericial.

Quanto a realizagdo de pericia judicial por médico especializado (area especifica) requer demonstragao de situagio excepcional que a justifique.
Neste sentido a orientagdo do Enunciado FONAJEF n°® 112:

“Nao se exige médico especialista para a realizagdo de pericias judiciais, salvo casos excepcionais, a critério do juiz.”

Convém registrar, o perito especialista em Medicina do Trabalho (ou o Clinico Geral) possui a habilitagdo necessaria para a realizagéo de pericias em
quaisquer areas relacionadas a satude do trabalhador. Mas, mesmo que assim ndo fosse, ndo ha no quadro de peritos cadastrados no Juizado a
especialidade requerida (reumatologista).

Com efeito, o caso ¢ de restabelecimento do auxilio-doenga e reabilitagdo profissional para atividade compativel com suas limitagdes. Trata-se de
pessoa com 42 anos, perfeitamente possivel de ser reinserida no mercado de trabalho em profissdo diversa.

A qualidade de segurada ¢ incontroversa (CNIS/evento 30). Recebeu auxilio-doenga de 04.08.2009 a 17.07.2014.

Fazjus ao restabelecimento desde a cessacio e a reabilitagio profissional, devendo o beneficio ser mantido até a reabilitagio para atividade
compativel. Nao tem direito a aposentadoria por invalidez, por inexisténcia de incapacidade total.

Impde-se a procedéncia parcial do pedido(....)".

P osteriormente, em sede recursal, foi mantido o entendimento adotado em primeiro grau com o seguinte acréscimo:

“(...)Assim sendo, o ordenamento juridico prevé, expressamente, a possibilidade de o drgao revisor adotar, como razao de decidir, os fundamentos do
ato impugnado, o que, como Vvisto, ndo implica violag@o ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal. Nessa toada, no caso dos autos, a sentenga, no
mérito, ndo merece reparos, uma vez que se fundamentou em norma juridica e orientagao jurisprudencial aplicaveis a espécie. A sentenga €, portanto,
irretocavel(...).”

O recorrente interpds Embargos de Declaragdo que foram rejeitados, porquanto visavam rediscutir o mérito, uma vez que o acérdio foi devidamente
fundamentado e ndo apresentava omissdes ou contradi¢des.

Pois bem.

Consigno que a lei que trata dos pedidos de uniformizagéo dirigidos & Turma Nacional de Uniformizagao exige que a parte postulante da uniformizagéo
de questdo de direito material demonstre de forma cabal que hé divergéncia jurisprudencial entre Turmas Recursais de diferentes regioes.

E o que dispde o artigo 14, da Lein® 10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§ 10 O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 20 O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Assim, considerando as observa¢des acima mencionadas, nota-se flagrante descompasso entre o paradigma invocado e a decisao impugnada, tendo
em vista que a decisdo combatida exp0s, de forma clara e coerente, as razdes que motivaram a concessao do beneficio previdenciario em determinado
periodo.

Por seu turno, o julgado paradigma trata do entendimento da TN U “no sentido de que a generalidade do A cordao acaba por violar o direito a
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fundamentagdo da Sentenga, inserto no art. 93, 1X, da CF/88”.

Logo, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acérdao recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, incide, no caso, a Questio de Ordem n®22/TNU, in verbis: “E possivel o ndo conhecimento do pedido de uniformizagio por decisio
monocratica quando o acorddo recorrido ndo guarda similitude féatica e juridica com o acorddo paradigma.

De outro lado, quanto a ja enfrentada arguicdo de incompeténcia do Juizado, para a reforma do julgado, imprescindivel se faz desconsiderar a moldura
fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide, tal pretenséo, todavia, é incabivel em sede de pedido de
uniformizagao.

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢&o, nos termos do artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000182

DECISAO TR-16

0001919-56.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001223

RECORRENTE:ADRIELLY DUTRA (SP162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, MS024507 - CHARLES EULER DA
SILVA SA, SP210924 - JAY SON FERNANDES NEGRI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagéo nacional interposto em face de acorddo proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput,do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que nio admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicag@o de entendimento firmado em regime de repercussao geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmiss@o o recurso
cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, 0 RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispde em seu artigo 14, §§ 2°e 3

§ 2° Da decisio de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da intimag@o, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizag&o, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da
decisdo recorrida.

§ 3°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I1 ¢ 111, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimag&o, o qual, apds
o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela turma que prolatou o acérddo impugnado, mediante decisdo irrecorrivel.

Também, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, e
modificado pela Resolugdo CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé em seu artigo 10, §§ 1°¢ 2%

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7° inciso I X, a parte podera, no
prazo de quinze dias uteis a contar da publicagcdo da decisao, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas
as regras processuais pertinentes, oua Turma Nacional de Uniformizag¢&o, ou a Turma Regional de Uniformizag&o, conforme o caso, observada a
necessidade de indicag@o do equivoco da decisdo recorrida.

§2° Nao havendo juizo de retratac@o, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuard o encaminhamento dos autos ao érgdo competente para
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julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatdrio nem em simula. P or conseguinte, o recurso cabivel é
0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus
termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se refere o artigo 10, § 2° da Resolug@o n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n®30/2017, ambas
do CJF3* Regido.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos @ Turma Nacional de Uniformiza¢do (TNU) para apreciagéo do agravo a ela dirigido.

Viabilize-se.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000183

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées ao Agravo no prazo legal.

0004084-16.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000708

RECORRENTE:DONIZETE FELICIANO DE SOUZA (MS019556-ANDREA MOTTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001263-05.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201000707

RECORRENTE:GREYCE ROSARIO OLIVEIRA (MS008584 - FERNANDO CESAR BERNARDO,MS014872 - FERNANDA
MAFRA MARTINS BERNARDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO

TURMA REGIONALDE UNIFORMIZACAO
TURMA REGIONALDE UNIFORMIZACAO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO

EXPEDIENTE N°2021/9300000004

DECISAO MOANOCRATICA TERMINATIVA -8 R
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0000369-10.2020.4.03.9300 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9300000013
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIA ELISA FATIMA SANTANA (SP015751 - NELSON CAMARA)

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto pela Unido (art. 10, § 1°da Res. CJF3R 3/2016— RITR3R), em face de decisdo que ndo admitiu
pedido de uniformizago regional apresentado contra acérdao proferido pela 9* Turma Recursal de Sao Paulo.

O incidente n3o foi admitido com fundamento na Sumula 43 da TN U, na necessidade de reexame de provas e na tese fixada no Tema 110 da TNU
(evento 72 dos autos principais).

Diante disso, a Unido interpds agravo, alegando que néo é caso de aplicagdo das Sumulas 42 e 43 da TN U, ressaltando, ainda, que a agio diz respeito
a responsabilidade pelo pagamento de beneficios previdencidrios a ferroviarios estaduais inativos ou seus pensionistas, que se rege por legislacdo
estadual especifica, ndo se confundindo com a complementagéo de aposentadoria e pensdes de ex-ferroviarios da entdo Rede Ferroviaria Federal —
RFFSA, de responsabilidade da Unio, nos termos das Leis 8.186/1991 e 10.478/2002.

E orelatério. Decido.
O agravo deve ser provido na linha da jurisprudéncia ja pacificada no ambito desta Turma Regional de Uniformizagao.

Deveras, a questio suscitada pela recorrente foi apreciada pela TR U3 no julgamento do PEDILEF/SP 0000020-07.2020.4.03.9300 (Rel. Juiza
Federal Monique Marchioli Leite, sessao de 09/10/2020, e-DJF3 16/10/2020), fixando-se a seguinte orienta¢ao:

A Unifo ¢ parte ilegitima para figurar no polo passivo das demandas intentadas por aposentados ou pensionistas da extinta Ferrovia Paulista S/A. -
FEPASA, absorvidos pela também extinta Rede Ferroviaria Federal S/A. - RFFSA, que envolvam a complementagao de proventos de
aposentadorias ou pensdes arrimadas nas Leis Federais 8.186/91 e 10.478/02, na Leido Estado de Sao Paulo 9.343/96, e especialmente no Dissidio
Coletivo 92590/2003-000-00-00.0., que trata do reajuste salarial de 14% para os ex-ferrovidrios da Rede Ferroviaria Federal S/A. - RFFSA.

Trata-se, como salientado, de entendimento consolidado na jurisprudéncia da TRU da 3* Regido, conforme se extrai dos julgados proferidos nos
PEDILEFs 0000133-58.2020.4.03.9300/SP, 0000021-89.2020.4.03.9300/SP e 0000024-44.2020.4.03.9300/SP.

O acdrdao lavrado pela Turma de origem encontra-se em desconformidade com a tese acima.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo e ao pedido de uniformiza¢éo da Unido, determinando o retorno dos autos a Turma Recursal para
adequacio, nos termos do art. 32, VIII do RITRU3 e da Questdo de Ordem 2 da TRU da 3* Regido.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SA0O PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVELSAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000076

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0201520-62.2004.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037717
AUTOR:SEBASTIAO GOMES DOS SANTOS - FALECIDO (SP350842 - MARY IZILDA CAETANO PELOSO) ELIZABETE
DOMINGOS GOMES DOS SANTOS (SP350842 - MARY IZILDA CAETANO PELOSO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Em 01/10/2010 o processo foi reativado tendo em vista o pedido de habilitagdo da herdeira de Sebastido Gomes dos Santos, na qual requer o
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levantamento dos valores em atraso que o falecido autor teria direito.

Analisando os autos, verifico que ndo ha valores a serem levantados, uma vez que os mesmos ja foram sacados pelo proprio autor, em 08/07/2010,
conforme comprovante anexado ao evento 8§ e extrato da CEF (ev. 32).

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso
11, do Cédigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051598-82.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038548
AUTOR: PATRICIA GONCALVES (SP374730 - BRUNO BORIN BOCCIA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo improcedente o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0030615-62.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036566
AUTOR:AMADOR DA SILVAALENDOURO (SP393160 - ANNA CAROLINA MARINARO AMABILE, SP 173469 - PAULA
DOS SANTOS FARRAJOTA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES os
pedidos formulados na inicial.

N4ao ha condenagio em custas processuais ou em honorarios de advogado nesta instancia, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045881-89.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301025124
AUTOR:FELIPE WILLIAM SILVADO AMARAL (SP419025 - SAMUEL DE JESUS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037634-22.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037332
AUTOR:ISMAEL DA SILVA SOUZA (SP384766 - DINO CESAR BORGES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), na qual objetiva a concessio do beneficio por
incapacidade.

E orelatério. DECIDO.

termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 99 do Cddigo de Processo Civil.

Afasto a preliminar de incompeténcia em razio do valor de algada, tendo em vista que ndo ha demonstrag@o nos autos de que a soma das parcelas
vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste Juizado.

Afasto também a preliminar de incompeténcia funcional suscitada pelo INSS, uma vez que ndo restou demonstrado nos autos que o beneficio
pretendido pela parte autora decorre de acidente de trabalho.

Afasto a preliminar acerca da incompeténcia territorial, visto que ha prova nos autos do domicilio da parte autora em local abrangido pela competéncia
territorial deste Juizado.

Afasto a preliminar acerca da falta de interesse processual, tendo em vista restar comprovado nos autos prévio requerimento administrativo da
concessdo do beneficio pela parte autora.
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Afasto a preliminar quanto a vedag@o de cumulagéo de beneficios, uma vez que ndo ha provas nos autos de sua ocorréncia.

Acolho a preliminar de mérito acerca da prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢éo.

Verifico que as partes sdo legitimas e estdo bem representadas, estando presentes os pressupostos processuais € as condicdes da agao, pelo que passo
ao exame do mérito.

Dispde o art. 59 da Lein.®8.213/91 que o auxilio-doenga, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devido ao segurado que ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Por outro lado, o art. 25, inciso I, da mesma Lei, dispde que a concessao dos beneficios de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez pressupde o
cumprimento de periodo de caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, ressalvadas as hipoteses excepcionadas pelo art. 26, inciso 11, da mesma Lei.
Portanto, os requisitos legais para a concessao do beneficio de auxilio-doenga sio os seguintes: a) incapacidade para o trabalho ou para sua atividade
habitual por mais de 15 dias consecutivos; b) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuigdes mensais, quando for o caso; ¢) a qualidade de
segurado.

Para a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, exige-se, além do preenchimento dos requisitos acima, a comprovagao da incapacidade
total e permanente do segurado, ou seja, a impossibilidade de sua reabilitagio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia (art. 42 da
Lein®8.213/91).

Passo a analisar se estdo preenchidos os requisitos para a concessao dos beneficios vindicados emrelagéo de subsidiariedade.

Para avaliagdo da parte autora, necessaria a realizagao de pericia médica judicial, por profissional devidamente habilitado € compromissado pelo juizo,
cuja conclusdo deve ser privilegiada, pois elaborada por perito de confianga do Juizo e imparcial aos interesses das partes, eis que em posicao
equidistante destas.

Realizada a pericia médica judicial, o perito judicial concluiu pela inexisténcia de incapacidade. Registro os seguintes termos do referido laudo (arquivo
n°28):

“Com base na documentagdo anexada aos autos e nos dados obtidos na entrevista e documentagéo apresentada verifico que o periciando ¢ portador
de epilepsia. Ser portador de epilepsia ndo significa estar incapacitado para atividades fisiologicas, funcionais e laborativas. A abordagem de
tratamento da epilepsia tem como objetivo manter o individuo sem crises incapacitantes e tratar comorbidades. O diagndstico de epilepsia ¢
eminentemente clinico. No entanto, exames complementares subsidiarios podem auxiliar na abordagem terap€utica e estabelecer diagnosticos
diferenciais entre os tipos de epilepsias. As epilepsias constituem um grupo heterogéneo de sindromes clinicas neuroldgicas em que ha presenga de
pelo menos 1 crise epiléptica e ha predisposi¢do cerebral para recorréncias de crises. Dentre os varios tipos de epilepsia, a maioria € controlada com
medidas terapéuticas farmacoldgicas, quer com remissao das crises, quer com descaracterizagdo de eventual incapacidade presente. O conceito de
que todas crises epilépticas sdo convulsivas ndo é um conceito médico. Em cada tipo de epilepsia, dependendo da localizagdo cerebral na qual ha
perturbagio fisiologica, ha uma manifestaggo clinica neuroldgica Correspondente Podem ser sensitivas, motoras difusas ou segmentares,
autonomicas, com perda de consciéncia, alteragdo visual, entre outras. Ou seja, sdo manifestagdes clinicas diversas. Crises convulsivas podem fazer
parte de uma ampla gama de sindromes epilépticas, mas ndo exclusivamente. Ha outras situagdes clinicas nas quais também ocorrem crises
convulsivas mas que ndo preenchem os critérios para serem definidoras de epilepsia (hipoglicemia, distirbios metabodlicos agudos, secundarias a
medicagdes, toxicas, entre outras). O conceito que toda crise epiléptica é incapacitante ndo ¢ um conceito médico. As doses de medicagdes e
esquemas terapéuticos que o periciando utiliza ndo sdo compativeis com epilepsia refrataria e ndo ha descrigdo de que haja qualquer impeditivo ao
ajuste terapéutico, como ocorre em situagdes em que ndo ha controle clinico. Ndo foi constatada a presenca de refratariedade ao tratamento clinico
para a epilepsia ou incapacidade decorrente de suas crises epilépticas. Desta forma, o nexo causal de incapacidade laborativa decorrente da epilepsia,
unicamente por ser o periciando portador desta enfermidade, ndo se caracteriza de maneira temporal indefinida ou permanente. VI. Com base nos
elementos expostos e analisados, conclui-se: Nao foi constatada incapacidade.”

Nesse contexto, impde ressaltar que a presenca de enfermidade, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade e ndo retira, por sisd, a
capacidade da parte autora exercer atividade laborativa.

Ademais, saliento que a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes, ndo ¢ causa suficiente para se afastar o laudo em que se
baseia o decreto de improcedéncia, posto que a prova técnica judicial foi realizada por profissional legalmente habilitado e ndo esta maculada por
qualquer omissdo, contradi¢@o ou obscuridade, tendo sido confeccionada por profissional da area médica de confianga do juizo, com a devida e regular
inscricdo na entidade corporativa pertinente.

Convém ressaltar que qualquer perito com a devida formagao médica detém a capacidade necessaria para avaliar se eventual doenga da ou ndo causa
a incapacidade.

Dessa forma, ausente a alegada incapacidade laboral, faz-se desnecessaria a analise dos demais requisitos para concessdo do beneficio pleiteado,
sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolug@o do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Caddigo de Processo Civil

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0028686-91.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301035439
AUTOR:RAIMUNDO NONATO DE OLIVEIRA SANTOS (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Defiro a gratuidade da justica e a prioridade na tramitagao.

Publicado e registrado neste ato.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2021  100/1757



Intime-se. Cumpra-se.

0042344-85.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037550
AUTOR:CLODOALDO ALVES DOS SANTOS (SP437231 - WILSON APARECIDO DE OLIVEIRA MARTINS, SP437388 -
LARISSAMENEZES DALAPOLA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, em relagédo
ao pedido de auxilio acidente previdenciario,e IMPROCEDENTE o pedido, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil, emrelagao aos pedidos de restabelecimento de auxilio doenga e conversdo em aposentadoria por invalidez.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.1.

0014499-78.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036737
AUTOR:JEFFERSON BONFIM CARVALHO (SP412361 - CAMILA VIEIRAIKEHARA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por JEFFERSON BONFIM CARVALHO, em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a
concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar ¢
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manuteng@o de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste
aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 ¢ 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagéo
dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusdo de
outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminares ¢ combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Ptiblico Federal.

E obreve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de
mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacédo da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada
a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de
cumulagéo de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto
também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da acéo
ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestacao continuada de um salario minimo foiassegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera
ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de
beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nio possuir meios de prover a prépria manutengéo ou de té-la provida
por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu
artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa
portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da
mesma legislacdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.
Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LO A S) tragou os requisitos para a obten¢ao do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou
idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagao a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definicéo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
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intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais
pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagdo na sociedade em igualdade de condi¢des
com as demais pessoas como uma das varidveis na aferigdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definicdo de pessoa com
deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com
status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a seguinte redagao: “Art. 20- ... §
20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente” como
requisito de concessao do beneficio. Comisso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participagdo na
sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo
como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°, 11, da LOAS comredagdo dada pela Lein.
12.435/11, mas teve sua redagdo alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se
impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein®
12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faznecessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengio ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale
dizer, para aqueles que se encontram em situag@o de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo
ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida
pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigao do termo “familia”, estipulando que
esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados,
quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que
residem sob 0 mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagao legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de
modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengio da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 4 do salario minimo. O requisito
da renda per capita merece reflexdo, pois nio ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real
situagdio da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto ¢ a renda familiar
mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel
para sustentar a capacidade econémica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragao desse valor no caso de um dos integrantes do niicleo familiar ja perceber um beneficio de
amparo assistencial, ndo fazendo mengo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razdo
pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum
beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS
REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELAANTECIPADA.

I - Néo se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de
fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragio da decisdo agravada, culminando em falta de interesse
processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e
respiratdrios, prolapso uterino e pressao alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para
suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem.
O rol previsto no artigo 4° do Decreto n°® 3.298/98 nio ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessério descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a
parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tnico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a
qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.
VI — Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convic¢éo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagao da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Stimula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengao de custas, considerando que nio houve condenacdo neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagdo da tutela, de oficio, para
imediata implantag¢ao do beneficio.

XI — Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, A C 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9*
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)
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Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtencéo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 28/08/2020 (arquivos 31 e 32), restou demonstrado que o autor reside no imdvel periciado com
seu pai, Antonio Cardoso de Carvalho, com seu amigo, Wellington Soares da Silva de Oliveira, e com sua irma, Daiane Silva Carvalho. Sua mae,
Juscelina Bonfim Silva, e seus irmaos, Antonio Bonfim Silva e Fabio Bonfim Silva residem em enderegos diversos. O imével em que a autora mora
encontra-se em estado de conservagao precario, assim como os bens méveis que o guarnecem. O sustento do lar é assegurado por meio do valor
percebido a titulo de auxilio emergencial, pelo autor e por Wellington no valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) cada, e da aposentadoria por idade
recebida pelo genitor, no importe de um salario-minimo. No que tange a consulta ao sistema DATAPREV, verifica-se que, de fato, o pai do autor €
beneficiario de aposentadoria por idade, com renda mensal equivalente a um salario-minimo; ja a irma Daiane possui atual vinculo empregaticio e no
més de janeiro de 2021 auferiu o salario de R$ 2.152,05 (dois mil, cento e cinquenta e dois reais e cinco centavos). No tocante a mie do autor, os
extratos anexados apontaram ser beneficiaria de aposentadoria por tempo de contribui¢do, no valor de R$ 1.776,96 (hum mil, setecentos e setenta e
seis reais e noventa e seis centavos), e ainda possuir vinculo atual, vertendo contribuicdes sobre um salario-minimo. Quanto aos irmaos Antonio
Bonfim Silva ¢ Fabio Bonfim Silva, embora ndo tenham sido localizados apontamentos atuais no sistema CNIS, extrai-se do laudo que Antdnio labora
como vendedor em joalheria.

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
médica, concluiu-se pela incapacidade total e permanente da parte autora, cujas principais consideragdes seguem transcritas: (...) Trata-se de
periciando que apresenta Paralisia Cerebral, com déficit motor nos quatro membros, comprovado pela histdria clinica, exame neurologico e relatérios
médicos, submetido a tratamento clinico, fisioterapico e medicamentoso sem sucesso, doenga sem qualquer perspectiva de novo tratamento que,
devido o tempo de doenga, idade do periciando e gravidade da doenga, o incapacita total e permanentemente para a realizagdo de qualquer atividade
laborativa ou da vida independente. Ressalto que as alteragdes apresentadas justificam o quadro apresentado sendo dependente de terceiros para
realizacdo de suas atividades diarias. Conclusdo Concluo que o periciando (a) apresenta quadro compativel com Paralisia Cerebral, o que o incapacita
para as atividades laborativas além de impedir o portador de exercer as atividades rotineiras da vida diaria. (... CONCLUSAO -
CARACTERIZADA SITUAGCAO DE INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE. - CARACTERIZADA SITUAGCAO DE
DEPENDENCIA DE TERCEIROS PARA A VIDA INDEPENDENTE. - CARACTERIZADA COMO PESSOA PORTADORA
DE DEFICIENCIA (DECRETO N°3.298/99). (...)” (arquivos 29 e 30 — anexados em 13/08/2020).

Conquanto o laudo pericial médico tenha constatado a incapacidade total e permanente do autor, ndo se encontra presente o requisito da
hipossuficiéncia econdmica. Ainda que se proceda a exclusdo do valor alusivo a aposentadoria por idade recebida pelo genitor, em aplicagdo analogica
ao disposto no art. 34 do Estatuto do Idoso, mesmo assim o autor ndo pode ser tido como em estado de vulnerabilidade e miserabilidade. Isto porque os
rendimentos auferidos pela irmd Daiane suplantam o critério de hipossuficiéncia estabelecido em lei para a concess@o do beneficio assistencial
almejado. A demais, no transcorrer do ano de 2020 tanto o autor quanto Wellington receberam o auxilio emergencial, gerando assim mais uma fonte de
renda para o grupo familiar. Além disso, ndo se deve olvidar o fato de que o autor possui mée e irmios, os quais possuem a obrigaco legal de prestar-
lhe os alimentos. De acordo com os extratos previdenciarios anexados, a genitora possui atual vinculo empregaticio e recebe aposentadoria, e desta
maneira pode proporcionar a adequada subsisténcia do autor. Nos termos do artigo 1.694 Cddigo Civil, os pais ndo devem eximir-se da obrigagao legal
de prestar os alimentos aos filhos. Em sintese: os pais do autor nao podem abandona-lo e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-lo. P ortanto, a
assisténcia pelo Estado ndo é devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengéo da pessoa portadora de deficiéncia.

Os problemas de satide da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a dificuldade financeira
vivida pela autora assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituicdo Federal, o beneficio assistencial somente sera
devido ao idoso ou portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessio do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do cédigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 ¢ alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma

legislagdo, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0066031-28.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301029639
AUTOR:LUCINEIDE ALMEIDA SILVA SANTOS (SP064723 - JORGE MATSUDA, SP293960 - FABIANA MAGALHAES DA
HORA, SP245227- MARIA BELINHA DE SOUZA FREITAS)

REU:SIMONE APARECIDA LEITE (SP261192- VANDERLI AUXILIADORA DA SILVEIRA SILVA) KEVITON LEITE DOS
SANTOS (SP261192 - VANDERLIAUXILIADORA DA SILVEIRA SILVA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,e JULGO

ma-fé, ao pagamento de multa no importe de 1% (um por cento) sobre o valor da causa, a reverter a favor da parte corré, bem como a ressarcir a parte
corré pelos honorarios advocaticios contratuais e todas as despesas que ela efetuou, com fulcrono art. 77,1, c.c. arts. 80, I1 e 81, todos do Novo
Cédigo de Processo Civil.

A parte autora ndo se beneficia da isengdo de custas e honorarios, tendo em vista a litigincia de ma-fé (art. 55 da Leino 9.099/95).

Anexe aos autos a parte corré, no prazo de 10 (dez) dias, o contrato de honorarios advocaticios € os comprovantes de demais despesas efetuadas.
Apbs o transito em julgado, prossiga-se com a intimagao da autora nos termos do art. 523 do CP C para pagamento da multa e do ressarcimento com
honorarios advocaticios e despesas havidas pela parte corré, sob pena de acréscimo de 10% e execucéo forgada.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0044770-70.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301011920
AUTOR:DIRCE AYAKO TSUNOUCHI PAGY (SP297645- NATHALIAALVES DEAZEVEDO MARADEI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada por DIRCE AYAKO TSUNOUCHI PAGY em face da UNIAO FEDERAL, objetivando obter provimento
jurisdicional que determine o pagamento do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira, previsto na Lei 13.464/17, em
paridade com os servidores da ativa, com pagamento das parcelas vencidas e vincendas devidamente corrigidas.

Narra a parte autora que, na qualidade Auditora Fiscal Aduaneira aposentada, faz jus a integralidade dos proventos e a paridade remuneratoria em
relag@o aos servidores ativos, conforme estabelecido pela Emenda Constitucional n.® 47 de 2005.

Citada, a Unido Federal apresentou contestacdo, arguindo a incompeténcia absoluta do Juizado Especial para processar e julgar o feito e no mérito
defendendo a improcedéncia do pedido.

E o relatério. Decido.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo ¢ necessaria a produgo de provas em audiéncia, comportando o feito o
julgamento antecipado da lide a que se refere o art. 355, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Inicialmente, afasto a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial para processamento e julgamento da a¢@o invocada pela ré. No caso, muito
embora o feito tenha como causa de pedir pretensao ligada a ato administrativo, o pedido se refere a aplicagdo da norma ao caso concreto, bem como a
seus efeitos financeiros.

Comrelagdo a alegagdo de renuncia ao valor excedente, verifico que o valor da causa ndo ultrapassa o limite de algada do Juizado Especial Federal
(anexo 16).

Constato que estdo presentes as condigdes da a¢do, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes. Da mesma maneira, estio presentes
os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.

Em apertada sintese, a requerente ajuizou a presente agdo em face da Unido Federal objetivando o pagamento do denominado Bonus de Eficiéncia e
Produtividade, desde a data de sua aposentadoria, nos mesmos pontos ou percentuais concedidos aos servidores ativos, monetariamente corrigidos, ¢ a
manutengao deste novo valor em favor da parte autora.

Convém delinear, inicialmente, a regra de extensao aos inativos das melhorias da remuneragao dos correspondentes servidores em atividade.

A Emenda Constitucional n® 20, de 15/12/1998, previa que os proventos de aposentadoria e as pensdes seriam revistos na mesma propor¢ao e na
mesma data, sempre que modificada a remuneragao dos servidores em atividade. Desta forma, seria estendido aos aposentados e aos pensionistas
quaisquer beneficios ou vantagens posteriormente concedidas aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da transformagéo ou
reclassificagéo do cargo ou fungédo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia para a concessao da pensao.

Posteriormente, com a edicdo da Emenda Constitucional n®41/2003, a regra de paridade entre a remuneracao dos servidores da ativa e os proventos
de aposentadoria e penséo foi suprimida. Contudo, o art. 6° garantiu aposentadoria e pensdo com proventos integrais aos que ingressaram no servigo
publico até a data de publicagdo da emenda, além de paridade de reajustamento as aposentadorias e pensdes em manutengio na data da alteragao
constitucional.

Coma edicdo da Emenda Constitucional n® 47/2005 restabeleceu-se a garantia de proventos integrais e de paridade de reajustamento aqueles que
ingressaram no servigo publico antes da Emenda Constitucional n®41/2003.

A Emenda Constitucional n® 70/2012, por sua vez, acrescentou o art. 6°-A & Emenda Constitucional n°41/2003, garantindo as pessoas que
ingressaram no servico publico até a data de publicagdo da EC n°41/03, e que aposentaram por invalidez, proventos calculados com base na
remunerac¢ao do cargo efetivo em que se deu a aposentadoria e paridade de reajustamento. A mesma regra foi estendida as pensdes derivadas de
proventos desses servidores.

Assim, extrai-se da legislagdo mencionada que o calculo de proventos de aposentadoria ou pensio com base na remuneragao do cargo efetivo
ocupado pelo servidor & época da concessao e a paridade de reajustamento ndo consideram a data de concessdo dos beneficios, mas sima data em
que o servidor aposentado ou o instituidor do beneficio ingressou no servigo publico.

Portanto, se o servidor aposentado ou o instituidor do beneficio ingressou antes da Emenda Constitucional n®41/2003, aplica-se a regra de paridade.
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Nesse sentido cito trecho do voto proferido no RE Recurso Extraordinario n® 590.260, relatado pelo Ministro Ricardo Lewandowski:

“os servidores que ingressaram no servigo publico antes da EC 41/2003, mas que se aposentaram apos a referida emenda, possuem direito a paridade
remuneratoria e a integralidade no calculo de seus proventos, desde que observadas as regras de transi¢ao especificadas nos arts. 2°e 3°da EC
47/2005.” (DJe 23.10.2009).

Destarte, estabelecidas essas premissas passo a analise da Gratificagdo relativa ao Bonus de Eficiéncia e Produtividade.

A gratificacdo em questao, assim como esta pacificado na jurisprudéncia relativamente a tantas outras de suas precursoras, é gratificagdo de carater
genérico e, portanto, deve ser estendida aos inativos, por forga do disposto no § 8° do art. 40 da Constituigdo, na reda¢do da EC n. 20/98, e do art. 7°da
EC n. 41/2003.

Sendo, vejamos.

Verifico que no comprovante de rendimento apresentado nos autos (anexo 02 — fls. 28/34), consta o pagamento do Bonus de Eficiéncia e
Produtividade a autora, o que leva a conclusdo de que ingressou no servigo piblico anteriormente a entrada em vigor das Emendas Constitucionais,
41/03 e 45/07, tazendo jus a paridade, nos termos do art. 7 da EC 41/03,.

Necessario observar que o E. STF, emregime de repercusséo geral (temas 54, 67, 139, 153,260, 351,409,410, 447, 664, 983), fixou a tese de
extensdo dos beneficios e vantagens de natureza genérica, devidas a servidores ativos, aos servidores inativos, com direito a paridade remuneratoria.
Em outras palavras, as vantagens pecuniarias que, por sua natureza, somente podem ser atribuidas aos servidores em atividade (vantagens pessoais),
ndo se estendem aos inativos, ainda que preencham os requisitos da paridade constitucional.

A Lein®13.464/2017, instituiu o Programa de Produtividade da Receita Federale o Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e
Aduaneira, com o objetivo de incrementar a produtividade nas areas de atuacdo dos ocupantes dos cargos de Auditor-Fiscal da Receita Federal do
Brasil e de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil. O art. 6° do referido dispositivo estabeleceu critérios para o pagamento do respectivo
bonus, conforme segue:

“(..)

Art. 6° Sao instituidos o Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil e o Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e
Aduaneira, com o objetivo de incrementar a produtividade nas areas de atua¢@o dos ocupantes dos cargos de Auditor-Fiscal da Receita Federal do
Brasile de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil.

§ 1°0O Programa de que trata o caput deste artigo sera gerido pelo Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil,
composto de representantes do Ministério da Fazenda, do Ministério do P lanejamento, Desenvolvimento e Gestdo e da Casa Civil da Presidéncia da
Repuiblica, nos termos a serem definidos em ato do P oder Executivo federal.

§ 2° O valor global do Bénus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira sera definido pelo indice de eficiéncia institucional,
mensurado por meio de indicadores de desempenho e metas estabelecidos nos objetivos ou no planejamento estratégico da Secretaria da Receita
Federal do Brasil.

§ 3°Ato do Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil sera editado até 1° de margo de 2017, o qual estabelecera a
forma de gestéo do Programa e a metodologia para a mensuragao da produtividade global da Secretaria da Receita Federal do Brasil e fixard o indice
de eficiéncia institucional.

§ 4° O valor global do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira a ser distribuido aos beneficiarios do Programa
corresponde & multiplicagao da base de calculo do Bonus pelo indice de eficiéncia institucional.

§ 5°(VETADO).

§ 6°(VETADO).

§ ’(VETADO).

Art. 7° Os servidores terdo direito ao valor individual do Bénus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira por servidor, na
proporgdo de:

I - 1 (uminteiro), para os Auditores-Fiscais da Receita Federal do Brasil;

IT - 0,6 (seis décimos), para os Analistas Tributarios da Receita Federal do Brasil.

§ 1° Os servidores ativos em efetivo exercicio receberdo o Bonus proporcionalmente ao periodo em atividade, de acordo com os percentuais de
bonificagao definidos na tabela a do Anexo I11 desta Lei, aplicaveis sobre a propor¢éo prevista no caput deste artigo.

§ 2° Os aposentados receberdo o Bonus correspondente ao periodo em inatividade, de acordo com os percentuais de bonificagdo definidos na tabela a
do Anexo IV desta Lei, aplicaveis sobre a propor¢do prevista no caput deste artigo.

§ 3°Os pensionistas fardo jus ao Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira da seguinte forma, aplicavel sobre a
proporgdo prevista no caput deste artigo:

I - para as pensdes instituidas em decorréncia do falecimento do servidor na atividade, o valor do Bonus serd pago observado o disposto na tabela a do
Anexo I1I desta Lei, aplicando-se o disposto na tabela a do Anexo I'V desta Leipara fins de redug@o proporcional da penséo a partir do momento em
que for instituida;

11 - para as pensdes instituidas em decorréncia do falecimento do servidor na inatividade, o valor do Bonus sera o mesmo valor pago ao inativo,
observado o tempo de aposentadoria, conforme o disposto na tabela a do Anexo I'V desta Lei.

.y

Nos termos do art. 7% ¢ de se notar que para o calculo do valor individual do bonus, para o servidor ativo, serdo considerados o cargo ocupado ¢ o
tempo de efetivo exercicio no cargo, de forma que, quanto maior o tempo de carreira tiver o servidor, maior serd o percentual do seu bonus.

Para os servidores inativos, serdo considerados o cargo e o tempo como aposentado, de modo que, quanto maior o tempo de inatividade, menor sera o
bonus.

O artigo 11 do referido diploma legal estabeleceu valores fixos a serem concedidos a titulo de antecipagado de cumprimento de metas, até que fosse
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estabelecida a metodologia para a mensuragéo da produtividade global da Secretaria da Receita Federal e a fixagdo do indice de eficiéncia
nstitucional. Vejamos:

“Art. 11. Para os meses de dezembro de 2016 e de janeiro de 2017, sera devida aos ocupantes dos cargos da carreira Tributaria e Aduaneira da
Receita Federal do Brasil parcela do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira nos valores de:

I-R$7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), para os ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil;

IT - R$4.500,00 (quatro mil e quinhentos reais), para os ocupantes do cargo de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil.

§ 1°Os valores constantes dos incisos do caput deste artigo serdo concedidos a titulo de antecipa¢@o de cumprimento de metas para o periodo previsto
no caput deste artigo, fixadas pelo Secretario da Receita Federal do Brasil, e estarfo sujeitos a ajustes no periodo subsequente.

§ 2° A partir do més de fevereiro de 2017 até o més de produgéo dos efeitos do ato referido no § 3°do art. 6° desta Lei, serdo pagos, mensalmente, os
valores de R$ 3.000,00 (trés mil reais) aos ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasile de R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais)
aos ocupantes do cargo de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil, concedidos a titulo de antecipag@o de cumprimento de metas, sujeitos a
ajustes no periodo subsequente.

§ 3°Os valores previstos nos incisos do caput e no § 2° deste artigo observardo os limites constantes dos Anexos I11 e I'V desta Lei.

§ 4° O resultado institucional nos periodos de que tratam o caput e o § 2° deste artigo sera considerado para a instituigdo do indice de eficiéncia
mstitucional, de que trata o § 2° do art. 6°desta Lei”.

De acordo com os dispositivos acima, constata-se que nem todos os servidores ativos sdo recompensados com o bonus de eficiéncia e produtividade,
e, mesmo aqueles que fazem jus, nem sempre o recebem no valor integral, na medida que o percentual/valor maximo a ser recebido por cada um esta
condicionado ao tempo como servidor ativo no cargo.

Dessa forma, ndo ha que se falar que o bonus de eficiéncia e produtividade tem carater permanente e geral, ndo sendo pago de maneira indistinta para
todos os servidores em atividade, tendo em vista a diferenciagdo no percentual/valor maximo do bonus.

Neste ponto, cumpre se ressaltar que o Bénus de Produtividade e Eficiéncia trata-se de uma gratificagéo pro labore faciendo, pois, o seu pagamento
esta condicionada a efetiva obtenc@o de resultados na prestagéo de determinados servigos estabelecidos pela Administrag@o, de modo que apenas os
valores estabelecidos por liberalidade do legislador serdo efetivamente devidos.

Nesse sentido, confira-se os seguintes precedentes:

EMENTA ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. PENSIONISTA DE SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
BONUS DE EFICIENCIA E PRODUTIVIDADE. LEI N°13.464/2017. PARIDADE ENTRE ATIVOS E INATIVOS. NAO
CABIMENTO. CONTRADICAO. OMISSAO. OBSCURIDADE. INOCORRENCIA. - N3o se constata a presenca de contradicdes,
obscuridades ou omissdes a serem supridas, uma vez que o v. acérddo embargado, de forma clara e precisa concluiu que o bonus de eficiéncia e
produtividade ndo tem carater permanente e geral, ndo sendo pago de maneira indistinta para todos os servidores em atividade, tendo em vista que ha
diferenciagdo no percentual maximo do bonus, tendo natureza de vantagem pessoal. - O julgado ainda fez constar que nem todos os servidores ativos
sdo recompensados com o bonus de eficiéncia e produtividade de que trata a Lein® 13.464/2017, e, mesmo aqueles fazem jus, nem sempre o recebem
no valor integral, na medida que o percentual/valor maximo a ser recebido por cada um esta condicionado ao tempo como servidor ativo no cargo.
Assim,a bonificagdo ndo se estende ao inativo por conta da paridade remuneratdria, mas sim por liberalidade do legislador infraconstitucional, que
contemplou inclusive o servidor que ndo possui direito a paridade. - A gasalhado o v. acérddo recorrido em fundamento consistente, ndo se encontra o
magistrado obrigado a exaustivamente responder a todas as alegagdes das partes, nem tampouco ater-se aos fundamentos por elas indicados ou,
ainda, a explanar acerca de todos os textos normativos propostos, nao havendo, portanto, qualquer violagdo ao artigo 1.022 do CPC. - O Recurso de
embargos de declaragdo ndo ¢ meio habil ao reexame da causa. - A explana¢do de matérias com finalidade tinica de estabelecer prequestionamento a
justificar cabimento de eventual recurso ndo elide a inadmissibilidade dos embargos declaratérios quando ausentes os requisitos do artigo 1.022 do
CPC. - Embargos de declarago improvidos. (TRF 3,2* Turma, 50030726220184036141 ApCiv., Rel. Des. José Carlos Francisco, DJF 27/11/2020)

EMEN TA CIVIL. PROCESSO CIVIL. SERVIDOR. BONUS DE EFICIENCIA E PRODUTIVIDADE. PAGAMENTO
INTEGRALA INATIVOS. PARIDADE. AUSENCIA DE CARATER GERAL. APELACAO PROVIDA. 1. O presente caso refere-
se a possibilidade de pagamento aos servidores inativos do bonus de eficiéncia e produtividade na atividade tributaria aduaneira em percentual maximo,
em valor idéntico ao pago aos servidores ativos. 2. Conforme se verifica dos autos, o autor foi aposentado no cargo de Fiscal Federal Previdenciario e,
por for¢a da Lein® 11.457/07, passou a integrar a carreira de Auditor Fiscal da Receita Federal, no cargo de Fiscal de Contribuigdes Previdenciarias,
por meio da Portaria/IAPAS/SPDP n°2.313/2013, de 19/08/1983, publicado no D.0.U. de 30/08/1983. 3. Assim, tendo em vista que a aposentadoria
do autor foi concedida em 19/08/1983, antes da vigéncia das Emendas Constitucionais n° 20/1998, n°41/2003 e n° 45/2007, faz jus a manutengéo da
paridade, consoante o disposto no art. 7°,da EC n°41/2003. 4. Vale ressaltar que sobre o tema, o STF, em regime de repercusséo geral, fixou a tese de
que os beneficios e vantagens de natureza genérica devidas a servidores ativos estendem-se aos inativos com direito a paridade remuneratoria. 5. De
acordo com o art. 6° da referida Lei, o pagamento do bonus esta condicionado a efetiva obtengao de resultados pelos servidores ativos, mensurado por
meio de indicadores de desempenho e metas estabelecidos nos objetivos ou no planejamento estratégico da Secretaria da Receita Federal do Brasil. 6.
O art. 7°,da Lein® 13.464/2017 prevé que, para o calculo do valor individual do bonus para o servidor ativo, serdo considerados o cargo ocupado ¢ o
tempo de efetivo exercicio no cargo, conforme percentuais de bonificagdo definidos na tabela "a" do Anexo 111, de forma que, quanto maior o tempo
de carreira tiver o servidor, maior sera o percentual do seu bonus. 7. Ja para os aposentados, serdo considerados o cargo e o tempo como inativo,
conforme os percentuais de bonificagdo definidos na Tabela "a" do Anexo 'V, de modo que, quanto maior o tempo de inatividade, menor sera o bonus.
8. Ademais, os §§ 1°e 2°do art. 11, definem que os valores fixados no caput para os meses de dezembro/2016 e janeiro/2017 serdo concedidos a titulo
de antecipacio de cumprimento de meta e estdo sujeitos a ajustes no periodo subsequente. Por sua vez, o §3° previu expressamente que esses valores
devem observar os limites constantes nos Anexos I11 e IV da Lei. 9. Dessa forma, independentemente da instaurag@o do Comité Gestor e da fixagéo
do indice de eficiéncia institucional, o valor do bonus de eficiéncia e produtividade a ser pago, tanto para os servidores ativos como inativos, esta
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condicionado aos percentuais previstos nos Anexo I e IV da Lein® 13.464/17, que variam entre 0% e 100% para os servidores ativos e entre 35% e
100% para os aposentados e pensionistas, consoante disposto no art. 11, §3°, da Lein® 13.464/2017. 10. Sendo assim, conclui-se que o referido bonus
ndo possui natureza geral e permanente, € ndo € pago indistintamente a todos os servidores em atividade, tendo em vista a diferenciagéo contida nos
anexos da Lei, pelo que ndo deve ser concedido aos inativos por conta da paridade. 11. Sendo assim, deve ser reformada a sentenga recorrida para
afastar o pagamento do bonus de eficiéncia e produtividade no valor maximo concedido aos servidores ativos também para os inativos. 12. Apelagdo a
que se da provimento. (TRF 3, 1% Turma, 50026456720184036108, ApCiv., DJF 04/11/2020, Rel. Des. Fed. Valdecidos Santos).

Saliente-se que o direito dos aposentados e pensionistas a0 mesmo valor dos servidores da ativa encontra termo final com a efetiva realizagdo das
avaliagdes de desempenho previstas em lei, vale dizer, o pagamento do bonus esta condicionado a efetiva obtengdo de resultados pelos servidores
ativos, mensurado por meio de indicadores de desempenho e metas estabelecidos.

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004159-75.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037907
AUTOR:MARCOS ANTONIO CASSIANO (SP339545- VIVIANE PINHEIRO LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, V, do Cddigo de Processo Civil, quanto aos
periodos de 03/09/1984 a 01/06/1989, 22/09/1992 a 05/03/1997 ¢ 19/11/2003 a 13/03/2006, diante da coisa julgada nos autos n® 0036983-
58.2018.4.03.6301.

I1) Nomais, JULGO EXTINTO O FEITO,COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para
JULGAR IMPROCEDENTE o pedido referente a 01/07/80 a 30/08/1984 (guarda mirim).

Sem condenagio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justiga.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0047985-54.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037328
AUTOR:EDNALVA FRANCISCA DOS SANTOS (SP336511 - MANOEL ANTONIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), na qual objetiva a concessao do beneficio por
incapacidade.

E orelatério. DECIDO.

termos do artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 99 do Cédigo de Processo Civil

Afasto a preliminar de incompeténcia em razio do valor de algada, tendo em vista que ndo ha demonstrag@o nos autos de que a soma das parcelas
vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste Juizado.

Afasto também a preliminar de incompeténcia funcional suscitada pelo INSS, uma vez que nio restou demonstrado nos autos que o beneficio
pretendido pela parte autora decorre de acidente de trabalho.

Afasto a preliminar acerca da incompeténcia territorial, visto que ha prova nos autos do domicilio da parte autora em local abrangido pela competéncia
territorial deste Juizado.

Afasto a preliminar acerca da falta de interesse processual, tendo em vista restar comprovado nos autos prévio requerimento administrativo da
concessdo do beneficio pela parte autora.

Afasto a preliminar quanto a vedagao de cumulagao de beneficios, uma vez que ndo ha provas nos autos de sua ocorréncia.

Acolho a preliminar de mérito acerca da prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da agao.

Verifico que as partes sdo legitimas e estio bem representadas, estando presentes os pressupostos processuais e as condicdes da agio, pelo que passo
ao exame do mérito.
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Dispde o art. 59 da Lein.®8.213/91 que o auxilio-doenga, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devido ao segurado que ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Por outro lado, o art. 25, inciso I, da mesma Lei, dispde que a concessao dos beneficios de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez pressupde o
cumprimento de periodo de caréncia de 12 (doze) contribuigcdes mensais, ressalvadas as hipoteses excepcionadas pelo art. 26, inciso 11, da mesma Lei.
Portanto, os requisitos legais para a concessao do beneficio de auxilio-doenga sio os seguintes: a) incapacidade para o trabalho ou para sua atividade
habitual por mais de 15 dias consecutivos; b) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuigdes mensais, quando for o caso; ¢) a qualidade de
segurado.

Para a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, exige-se, além do preenchimento dos requisitos acima, a comprovagao da incapacidade
total e permanente do segurado, ou seja, a impossibilidade de sua reabilitagio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia (art. 42 da
Lein®8.213/91).

Passo a analisar se estdo preenchidos os requisitos para a concessao dos beneficios vindicados emrelagéo de subsidiariedade.

Para avaliagdo da parte autora, necessaria a realizagdo de pericia médica judicial, por profissional devidamente habilitado € compromissado pelo juizo,
cuja conclusdo deve ser privilegiada, pois elaborada por perito de confianga do Juizo e imparcial aos interesses das partes, eis que em posicao
equidistante destas.

Realizada a pericia médica judicial, o perito judicial concluiu pela inexisténcia de incapacidade. Registro os seguintes termos do referido laudo (arquivo
n°20):

“Periciando apresenta exame fisico sem alteragdes que caracterizam incapacidade laborativa, marcha normal, consegue realizar o apoio nos antepés e
calcaneos, mobilidade da coluna cervical e lombar normal, exame neurologico (sensibilidade, forga motora e reflexos) normal, manobra de Lasegue
negativa, clinica para tendinites, tenossinovites e bursites negativa, semiologia clinica para fibromialgia negativa, cintura pélvica normal, seus joelhos
estdo sem edema, sem derrame articular, sem sinais de processos inflamatdrios, mobilidade presente e norma, sem crepitagdo ou dor a palpacgao,
cicatrizes cirargicas no joelho direito, mobilidade dos tornozelos e pés normais, os exames de imagem apresentam alteragdes que ndo implicam em
incapacidade, o exame atual ndo constatou a presenga de elementos funcionais incapacitantes, suas fungdes basicas estdo preservadas, ndo esta
caraterizada a incapacidade laborativa IX — CONCLUSAO:NAO HA INCAPACIDADE LABORATIVA.”

Nesse contexto, impde ressaltar que a presenga de enfermidade, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a
capacidade da parte autora exercer atividade laborativa.

Ademais, saliento que a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes, ndo é causa suficiente para se afastar o laudo em que se
baseia o decreto de improcedéncia, posto que a prova técnica judicial foi realizada por profissional legalmente habilitado e ndo estd maculada por
qualquer omissao, contradi¢@o ou obscuridade, tendo sido confeccionada por profissional da area médica de confianga do juizo, com a devida e regular
inscrigdo na entidade corporativa pertinente.

Convémressaltar que qualquer perito com a devida formag¢ao médica detém a capacidade necessaria para avaliar se eventual doenga da ou ndo causa
a incapacidade.

Dessa forma, ausente a alegada incapacidade laboral, faz-se desnecessaria a andlise dos demais requisitos para concessao do beneficio pleiteado,
sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

5023153-87.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301010611
AUTOR:ALAN PEREIRADOS SANTOS (SP446708 - RENATO MOREIRA RAMOS DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

PR.IL

0043795-48.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037887
AUTOR:CARLA MACEDO SILVA (SP289902 - PRISCILLA HORIUTI PADIM)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio assistencial de prestag¢@o continuada.

N3o ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag¢@o em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
Defiro ao autor a gratuidade de justica.

Dé-se baixa na pervengao, conforme despacho de andamento 8.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito nos termos do artigo 487, I, do CPC. Sem custas e
honorarios advocaticios nestainstincia, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95. Concedo a parte
autora os beneficios da justica gratuita, nos termos do artigo 98 do CPC. Registrada e publicada nesta data. Int.

0030815-69.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301033221
AUTOR:AILTON DE SOUZA ROCHA (SP090130- DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES, SP112637 - WALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004492-27.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301033778
AUTOR:DINAALVES COSTA (SP162724- WELLINGTON WALLACE CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0040459-36.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036965
AUTOR:EDNAALVES DE JESUS PEREIRA (SP098866 - MARIA CREONICE DE S CONTELLI, SP336346- NATHALIA DE
SOUZA CONTELLI, SP353182- HENRIQUE DE SOUZA CONTELLI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso
IdoCPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028876-54.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038105
AUTOR:GENIS CORDEIRO FERREIRA (SP362993 - MARIA EUNICE ROCHA JUSTINIANO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0005533-29.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MER'ITO Nr. 2021/6301037554
AUTOR: VALDETE CLEMENTE FERREIRA (SP215791 - JAIRO DE PAULA FERREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0036012-05.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301023002
AUTOR:MARIAIRANI MOURA DA SILVA (SP179566 - ELISANGELA DA SILVA MEDEIROS FRAGOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente ¢ acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 02/02/2021 (arquivo 25/26), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica
ou por outro perito. O perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagao da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os
exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte

autora em conjunto com a profissao por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua
indicag@o ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo na Justica.
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Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o ¢, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
médicas, que neste sentido houve a determinagio legal contida no artigo 1°, paragrafos 3° e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de
apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de methor prestar a jurisdi¢o, atribuindo-lhe eficiéncia com
a celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em
pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegacdes de saude tragada pelo periciando.

Indefiro também o postulado no dia 02/02/2021 (arq.mov.25/26), haja vista que os quesitos complementares contém questionamentos irrelevantes ao
caso, ou semelhantes aqueles apresentados na inicial e ja amplamente respondidos nos laudos periciais, que se encontra bastante claro e coerente em
sua conclusdo. Ademais o perito Judicial designado € profissional habilitado para realizagao da pericia médica indicada, que consiste ndo somente em
analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados € impressdes dos médicos da
parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente,
cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza
ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, n3o merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu
junto ao IN'SS a concesséo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que
realizada na peticdo inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o
Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Néao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da
competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio nio é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do
beneficio NB 31/ 627.317.819-8,, cuja cessacdo ocorreu em 20/05/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 31/08/2020. P ortanto, nio transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época
do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e
agravamento, ¢ (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
msuscetivel de reabilitagio do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais
que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e
qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem
lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade
que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado,
naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente
de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em
definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da
Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢ao, P orto Alegre, 2002, p. 255).
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O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizago, ao segurado
quando, ap6s consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que
nstalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
mvalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal
na causa.

Registre-se que impugnagdes trihadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida
o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em anélise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdencirias, laborou ou
gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente, no periodo de 01/07/2015 a
31/08/2018, bem como gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/6273178198, no periodo de 20/03/2019 a 20/05/2019 (arquivo 12).

Acostado o processo administrativo (arquivo 12), bem como a data da DCB 20/05/2019, NB-31/ 627.317.819-8, (arquivo 02; {1.26).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era indispensavel e
foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que no a incapacita para a vida independente nem para
exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 07/01/2021 (arquivo 21): “A presente pericia se presta a auxiliar a instrugao
de agdo que MARIA IRANI MOURA DA SILVA move em face do Instituto Nacional de Seguridade Social— INSS. A elaboragio do presente
trabalho pericial seguiu principios que respeitam critérios propedéuticos médico-periciais, com: anamnese; exame clinico; analise dos documentos
médicos legais; especializagdo médica; conhecimento médico sobre fisiopatologia e da modalidade pericial. Neste trabalho é desejavel que se
responda trés questdes fundamentais: se o requerente apresenta lesdo ou doenga, e sua caracterizag¢do; qual o tipo de atividade ou profissdo da
pericianda; e se ha interferéncia da eventual doenga/lesdo nesta atividade laboral. A periciada apresenta sequela de fratura do planalto tibial direito,
tratada de forma cirurgico e apds com medicag@o e fisioterapia motora. A tualmente com quadro estavel, sem sinais de agudizagao, sem deficit
funcinal significativo no joelho direito, sem repercussdo na marcha e sem expressao clinica detectavel no exame clinico pericial para caracterizar uma
incapacidade laborativa. Apos o exame médico pericial da periciada de 52 anos com grau de instrug@o ensino fundamental completo e com experiéncia
profissional no(s) cargo(s) de Vendedora de roupas ambulante, ndo observo repercussdes clinicas para caracterizar incapacidade laborativa para suas
atividades laborativas habituais. 6. CONCLUSA O Diante do exposto conclui-se que: N#o foi caracterizada incapacidade laborativa para suas
atividades laborais habituais.”

Impugnag¢des oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragao do laudo apresentado, a realizagao de nova pericia, ou ainda o retorno
dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame
clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o
laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a
vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢io da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.
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Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter
direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente
nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048173-47.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301029869
AUTOR:ALESSANDRA DIAS BARBOSA (RS103192- YAGO DIAS DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ago ajuizada por ALESSANDRA DIAS BARBOSA, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessio do auxilio
emergencial, bem como a condenago ao pagamento de danos morais.

Alega que preenche todos os requisitos para a concessao do auxilio emergencial, foi solicitado e deferido com o pagamento de 4 parcelas, contudo, a
ultima parcela foi bloqueada, impugnando esta alegacao.

Determinado a retificag@o do polo passivo para que constasse apenas a Unido Federal (AGU) responsavel pela aprovagdo do auxilio emergencial
(anexo 10).

Instada a se manifestar sobre o interesse no prosseguimento do feito diante da aprovagao do beneficio (anexo 14), a parte autora permaneceu silente.
Vieram os autos conclusos.
E orelatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2015, diante da desnecessidade de
mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg@o deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos
6nus da prova. O onus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragio seja de seu
mteresse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao
perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem
resolug@o do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CPC,
atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentacéio da prova em Juizo incube a quem alega o
fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posigdo visivelmente desfavoravel, pois o declarado, emregra,
simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

O panorama decorrente do novo coronavirus (COVID19), com a pandemia que se instaurou, exigiu do P oder P1iblico atua¢ao para o amparo de
grande parte da populagdo. Diante disso, houve a promulgagdo da Lein® 13.982/2020 e Lein®. 13.998/2020 estabelecendo medidas excepcionais de
prote¢do social a serem adotadas durante o periodo de enfrentamento da emergéncia de saude publica de importincia internacional decorrente do
coronavirus, dentre eles a concessao do auxilio emergencial.

Estas novas legislagdes (assim como outras), alterarama Lein®. 8.742 de 1993, que dispde sobre o beneficio de prestagdo continuada (BP C),
exatamente pela circunstancia atual levar a vulnerabilidade social de uma grande parcela de individuos.

Referida Lein®. 13.982/2020 (ja atualizada pela Lein®. 13.998/2020) em seu artigo 2* e seguintes dispds sobre o beneficio e indicando os requisitos
para percepgdo do mesmo:
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Art. 2° Durante o periodo de 3 (trés) meses, a contar da publica¢do desta Lei, serd concedido auxilio emergencial no valor de R$ 600,00 (seiscentos
reais) mensais ao trabalhador que cumpra cumulativamente os seguintes requisitos:

I - seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso de maes adolescentes;

11 - ndo tenha emprego formal ativo;

I11 - ndo seja titular de beneficio previdencidrio ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda
federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°¢ 2°, 0 Bolsa Familia;

IV - cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios minimos;
V - que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil, quinhentos e cinquenta e nove reais e
setenta centavos); e

VI - que exerga atividade na condi¢do de:

a) microempreendedor individual (MEI);

b) contribuinte individual do Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do §2° do art. 21 da Lein®8.212, de 24
de julho de 1991; ou

c) trabalhador informal, seja empregado, autdnomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro
Unico para Programas Sociais do Governo Federal (CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclarardo, cumpra o requisito
doinciso I'V.

§ 1°O recebimento do auxilio emergencial esta limitado a 2 (dois) membros da mesma familia.

§ 2°Nas situagdes em que for mais vantajoso, o auxilio emergencial substituird, temporariamente e de oficio, o beneficio do Programa Bolsa Familia,
ainda que haja um unico beneficiario no grupo familiar.

§2°-B O beneficiario do auxilio emergencial que receba, no ano-calendario de 2020, outros rendimentos tributdveis em valor superior ao valor da
primeira faixa da tabela progressiva anual do Imposto de Renda Pessoa Fisica fica obrigado a apresentar a Declaragdo de Ajuste Anual relativa ao
exercicio de 2021 e devera acrescentar ao imposto devido o valor do referido auxilio recebido por ele ou por seus dependentes.

§ 3° A mulher provedora de familia monoparental recebera 2 (duas) cotas do auxilio.

§ 4°As condi¢des de renda familiar mensal per capita e total de que trata o caput serfio verificadas por meio do CadUnico, para os trabalhadores
inscritos, e por meio de autodeclarag@o, para os ndo inscritos, por meio de plataforma digital.

§ 5°Sao considerados empregados formais, para efeitos deste artigo, os empregados com contrato de trabalho formalizado nos termos da
Consolidagao das Leis do Trabalho (CLT) e todos os agentes publicos, independentemente da relagao juridica, inclusive os ocupantes de cargo ou
fungdo temporarios ou de cargo em comissdo de livre nomeagao e exoneracao e os titulares de mandato eletivo.

§ 6°A renda familiar é a soma dos rendimentos brutos auferidos por todos os membros da unidade nuclear composta por um ou mais individuos,
eventualmente ampliada por outros individuos que contribuam para o rendimento ou que tenham suas despesas atendidas por aquela unidade familiar,
todos moradores em um mesmo domicilio.

§ 7°Nao serdo incluidos no célculo da renda familiar mensal, para efeitos deste artigo, os rendimentos percebidos de programas de transferéncia de
renda federal previstos na Lein®10.836, de 09 de janeiro de 2004, e em seu regulamento.

§ 8°A renda familiar per capita ¢ a razio entre a renda familiar mensal e o total de individuos na familia.

§ 9° O auxilio emergencial sera operacionalizado e pago, em 3 (trés) prestagdes mensais, por instituicdes financeiras publicas federais, que ficam
autorizadas a realizar o seu pagamento por meio de conta do tipo poupanga social digital, de abertura automatica em nome dos beneficiarios, a qual
possuira as seguintes caracteristicas:

I - dispensa da apresentagdo de documentos;

II - isencéio de cobranga de tarifas de manutengao, observada a regulamentagéo especifica estabelecida pelo Conselho Monetario Nacional,

I11 - ao menos 1 (uma) transferéncia eletronica de valores ao més, sem custos, para conta bancéaria mantida em qualquer instituicao financeira
habilitada a operar pelo Banco Central do Brasil,;

IV-(VETADO); e

V - ndo passivel de emiss@o de cartio fisico, cheques ou ordens de pagamento para sua movimentagao.

§ 10. (VETADO).

§ 11. Os drgos federais disponibilizardo as informagdes necessarias a verificagdo dos requisitos para concessdo do auxilio emergencial, constantes
das bases de dados de que sejam detentores.

§ 12. O Poder Executivo regulamentara o auxilio emergencial de que trata este artigo.

§ 13. Fica vetado vedado as instituicdes financeiras efetuar descontos ou compensagdes que impliquem a reducéo do valor do auxilio emergencial, a
pretexto de recompor saldos negativos ou de saldar dividas preexistentes do beneficiario, sendo valido o mesmo critério para qualquer tipo de conta
bancaria em que houver op¢ao de transferéncia pelo beneficiario. ” (NR)

Ainda, emregulamentagdo a citada Lein® 13.982/2020, sobreveio o Decreto n® 10.316/2020, que assim estipula:

“Art. 5° Para ter acesso ao auxilio emergencial, o trabalhador devera:

I - estar inscrito no Cadastro Unico até 20 de margo de 2020; ou

I1 - preencher o formulario disponibilizado na plataforma digital, com autodeclara¢do que contenha as informagdes necessarias.

§ 1°A plataforma digital podera ser utilizada para o acompanhamento da elegibilidade ao auxilio emergencial por todos os trabalhadores.

§ 2°A inscrigdo no Cadastro Unico ou preenchimento da autodeclaragio nio garante ao trabalhador o direito ao auxilio emergencial até que sejam
verificados os critérios estabelecidos na Lein® 13.982, de 2020”.

P osteriormente, o decreto n°10.488 de 16/09/2020, prorrogou o auxilio emergencial com a redug@o do valor para R$300,00 e, trazendo novos requisitos
para a obtengdo do beneficio:
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Art. 2° Para fins do disposto neste Decreto, considera-se:

I - empregado formal - 0 empregado remunerado com contrato de trabalho formalizado nos termos do disposto na Consolidag@o das Leis do Trabalho,
aprovada pelo Decreto-Lein®5.452, de 1°de maio de 1943, e o agente publico, independentemente da relagao juridica, inclusive o ocupante de cargo
temporario ou fungao temporaria ou de cargo em comissao de livre nomeagao e exoneracdo e o titular de mandato eletivo;

II - renda familiar - a soma dos rendimentos brutos auferidos por todos os membros da unidade nuclear composta por um ou mais individuos,
eventualmente ampliada por outros individuos que contribuam para o rendimento ou que tenham suas despesas atendidas por aquela unidade familiar,
todos moradores em um mesmo domicilio;

111 - familia monoparental com muther provedora - grupo familiar chefiado por mulher sem cénjuge ou companheiro, com, no minimo, uma pessoa
menor de dezoito anos de idade; e

IV - mie adolescente - mulher com idade de doze a dezessete anos que tenha, no minimo, um fitho.

§ 1° Nao sdo considerados empregados formais, para fins do disposto no inciso I do caput, aqueles que deixaram de receber remuneragao ha trés
meses oumais, ainda que possuam contrato de trabalho formalizado nos termos do disposto na Consolidagao das Leis do Trabalho, aprovada pelo
Decreto-Lein®5.452 de 1943

§ 2° Nao serdo incluidos no célculo da renda familiar mensal de que trata o inciso 11 do caput os rendimentos percebidos de programas de
transferéncia de renda federal previstos na Lein®10.836, de 9 de janeiro de 2004 e o auxilio de que trata o art.2° da Lein®13982, de 2 de abril de 2020.
§ 3° Para fins do disposto neste Decreto, a renda familiar per capita ¢ a razdo entre a renda familiar mensal e o total de individuos na familia.

Art. 3° O auxilio emergencial residual no valor de R$ 300,00 (trezentos reais) sera pago em até quatro parcelas mensais ao trabalhador beneficiario do
auxilio emergencial de que trata o art.2° da Lein®13982, de 2 de abril de 2020, observado o disposto no art. 4° deste Decreto.

Paragrafo tnico. Para fins do disposto no caput, também serdo considerados beneficiarios do auxilio emergencial de que trata o art.2° da Lein®13982,
de 2 de abril de 2020, os trabalhadores considerados elegiveis emrazio de decisdo judicial que tenha determinado o pagamento, a implantagédo oua
concessao do referido beneficio.

Art. 4° O auxilio emergencial residual de que trata este Decreto ndo sera devido ao trabalhador que, no momento da verificag@o dos critérios de
elegibilidade:

I - tenha vinculo de emprego formal ativo adquirido apds o recebimento do auxilio emergencial de que trata oart.2° da Lein®13982, de 2 de abril de
2020.

11 - receba beneficio previdenciario ou assistencial ou beneficio do seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda federal, adquirido
apos o recebimento do auxilio emergencial de que trata oart.2° da Lein°13982, de 2 de abril de 2020 ressalvados os beneficios do Programa Bolsa
Familia, de que trata a Lein®10.836 de 2004;

I11 - aufira renda familiar mensal per capita acima de meio salario-minimo e renda familiar mensal total acima de trés salarios-minimos;

1V - seja residente no exterior;

V - tenha recebido, no ano de 2019, rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta
centavos);

V1 - tinha, em 31 de dezembro de 2019, a posse ou a propriedade de bens ou direitos, incluida a terra nua, de valor total superior a R$ 300.000,00
(trezentos mil reais);

VI - tenha recebido, no ano de 2019, rendimentos isentos, ndo tributaveis ou tributados exclusivamente na fonte, cuja soma tenha sido superior a R$
40.000,00 (quarenta mil reais);

VIII - tenha sido incluido, no ano de 2019, como dependente de declarante do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica enquadrado nas hipéteses
previstas nos incisos V, VI ou VII, na condi¢éo de:

a) conjuge;

b) companheiro com o qual o contribuinte tenha filho ou com o qual conviva ha mais de cinco anos; ou

¢) filho ou enteado:

1. com menos de vinte e um anos de idade; ou

2. commenos de vinte e quatro anos de idade que esteja matriculado em estabelecimento de ensino superior ou de ensino técnico de nivel médio;

IX - esteja preso em regime fechado;

X - tenha menos de dezoito anos de idade, exceto no caso de mies adolescentes; ou

XI - possua indicativo de obito nas bases de dados do Governo federal.

Paragrafo tmico. E obrigatdria a inscrigio do trabalhador no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF para o pagamento do auxilio emergencial residual e
a sua situag@o devera estar regularizada junto a Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil do Ministério da Economia para o efetivo crédito do
referido auxilio, exceto no caso de trabalhadores integrantes de familias beneficiarias do Programa Bolsa Familia, de que trata a Lein®10.386, de
2004.

Para tanto, como visto, é necessario o preenchimento concomitante de requisitos.
No caso emtela, a parte autora requereu o pagamento do auxilio emergencial, bem como a condenagdo em danos morais.

Analisando os documentos, verifica-se que o auxilio emergencial foi pago (anexo 15), dessa forma a parte autora nio tem mais interesse no
prosseguimento deste pedido.

Por fim, vé-se que da atuag@o da Unido Federal ré ndo se tema alegada violag@o da esfera imaterial da parte autora, seja porque a A dministragéo agiu
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licitamente, com os dados e provas disponiveis, agindo ainda com a diligéncia necessaria para o caso, seja porque o resultado alcangado foi exatamente
aquele cabivel para a conjuntura ento exibida. Logo, qualquer abalo que em termos de danos morais tenha a parte autora suportado, ndo decorre de
condutas atribuiveis & A dministracéo, além daqueles que em tais situa¢des sdo os resultados normais a se esperar para todos os individuos.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto:

I) Quanto ao pagamento da ultima parcela do auxilio emergencial, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugado de mérito, nos termos do art.
485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil.

IT) No que tange a condenagao dos danos morais, JULGO IMPROCEDENTE, encerrando o processo com aprecia¢do do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do NCP C. Sem custas e honorarios advocaticios, diante dos dispositivos das leis regentes dos Juizados. E pelas mesmas leis, o
prazo recursal é de 10 dias, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justiga gratuita, nos termos do
art.98,do CPC.

P.R.I.

0036658-15.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038596
AUTOR:SONIA GONCALVES ROCHA (SP268022 - CLAUDIA MARIA FARIA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por SONIA GONCALVES
ROCHA.

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

0001510-06.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038622
AUTOR:SEVERINA DOS REIS CRUZ (SP408780 - RODRIGO BRANDAO PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenagdo nas custas processuais € honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justiga.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0038477-84.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037853
AUTOR:ISABELLA VIEIRADOS SANTOS NG (SP275461 - FABIANA DE ALMEIDA GARCIA LOMBARDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010962-11.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038023
AUTOR: CARLOS ANTONIO HENRIQUES PEREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES os
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Nao hé condenagéo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput,
da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0047516-08.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301027106
AUTOR:CELIAMAZETTI (SP 183598 - PETERSON PADOVANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lei 9.099/95.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.I.

0003062-40.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036976
AUTOR: VERA LUCIAIAIA (SP104191 - DORIVALDO MANOEL DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os pedidos

inciso LXXIV, da Constituigdo Federale do artigo 98 do CPC.
Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral. Concedo a gratuidade de justica. Nao ha reexame necessario, nos termos do art.
13 daLei10.259/01. Sem condenacéio em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55). Oportunamente, arquivem-se os
autos. Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0042673-97.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037242
AUTOR:DEIVID DA SILVA OLIVEIRA (SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037061-81.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037336
AUTOR:REGINALDO DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038618-06.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037282
AUTOR:MARIA APARECIDA DA CONCEICAO OLIVEIRA (SP278998 - RAQUEL SOL GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042687-81.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037351
AUTOR:PEDRO ANTONIO DA SILVA JUNIOR (SP427612 - VALDELI DOS SANTOS GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043007-34.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037229
AUTOR:MARIA EDITE DA SILVA OLIVEIRA (SP354550 - GLAUCO GIMENEZ VARELLA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0043389-27.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037274
AUTOR:CATIANE RODRIGUES MANOEL GAMA (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0047903-23.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037261
AUTOR:ROGERIO DE ASSIS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039437-40.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038461
AUTOR:CARLOSALBERTO BENGIVENGA (SP208142 - MICHELLE DINIZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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FIM.

0047226-90.2020.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301030713
AUTOR:AILTON AUGUSTO DE MELLO (SP254710- IVETE QUEIROZ DIDI, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0047245-96.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036274
AUTOR:THIAGO MEIRELES DA SILVA (SP307669 - MARIA DULCE OLIVEIRA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢éo ajuizada por THIAGO MEIRELES DA SILVA, em face da Unido Federal, objetivando a concesséo do auxilio emergencial, bem
como a condenagio da parte ré em danos morais.

Alega que preenche todos os requisitos para a concessao do auxilio emergencial, realizou o cadastro para recebimento do beneficio, o qual foi
indeferido por renda superior a meio salirio minimo por pessoa e trés salérios minimos no total e possuir membro que pertence a familia do CadUnico
que ja recebeu o auxilio emergencial, impugnando esta alegagao.

Determinado a regularizagéo do feito pela parte autora (anexo 19), o qual foi cumprido em 09/12/2021 (anexos 21/28).
Citada a Unido Federal, esta ofereceu contestagao, pleiteando a improcedéncia da demanda.

O pedido de tutela foi aprecia e indeferido em 12/01/2021, sendo determinado a apresentagdo de copia integral da CTP S, extrato do CadUnico, as
CTPS dos integrantes de seu nucleo familiar, bem como eventuais holerites (anexo 32).

Vieram os autos conclusos.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2015, diante da desnecessidade de
mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos
6nus da prova. O énus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragéo seja de seu
mteresse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao
perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova nio leva a extingdo da demanda, sem
resolug@o do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CPC,
atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentagdo da prova em Juizo incube a quem alega o
fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posigdo visivelmente desfavoravel, pois o declarado, emregra,
simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

O panorama decorrente do novo coronavirus (COVID19), com a pandemia que se instaurou, exigiu do P oder P1iblico atua¢ao para o amparo de
grande parte da populagdo. Diante disso, houve a promulgacdo da Lein® 13.982/2020 e Lein®. 13.998/2020 estabelecendo medidas excepcionais de
protegdo social a serem adotadas durante o periodo de enfrentamento da emergéncia de satide piblica de importancia internacional decorrente do
coronavirus, dentre eles a concessao do auxilio emergencial.

Estas novas legislagdes (assim como outras), alterarama Lein®. 8.742 de 1993, que dispde sobre o beneficio de prestagdo continuada (BP C),
exatamente pela circunstancia atual levar a vulnerabilidade social de uma grande parcela de individuos.

Referida Lein®. 13.982/2020 (ja atualizada pela Lein®. 13.998/2020) em seu artigo 2* e seguintes dispds sobre o beneficio e indicando os requisitos
para percepgdo do mesmo:
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Art. 2° Durante o periodo de 3 (trés) meses, a contar da publica¢do desta Lei, sera concedido auxilio emergencial no valor de R$ 600,00 (seiscentos
reais) mensais ao trabalhador que cumpra cumulativamente os seguintes requisitos:

I - seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso de mies adolescentes;

II - néio tenha emprego formal ativo;

111 - ndo seja titular de beneficio previdenciario ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda
federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°¢ 2°, 0 Bolsa Familia;

IV - cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios minimos;
V - que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil, quinhentos e cinquenta e nove reais e
setenta centavos); e

VI - que exerga atividade na condigao de:

a) microempreendedor individual (MEI);

b) contribuinte individual do Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do §2°do art. 21 da Lein®8.212, de 24
de julho de 1991; ou

c) trabalhador informal, seja empregado, autdnomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro
Unico para Programas Sociais do Governo Federal (CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclarariio, cumpra o requisito
doinciso I'V.

§ 1° O recebimento do auxilio emergencial esta limitado a 2 (dois) membros da mesma familia.

§ 2°Nas situagdes em que for mais vantajoso, o auxilio emergencial substituird, temporariamente e de oficio, o beneficio do Programa Bolsa Familia,
ainda que haja um unico beneficiario no grupo familiar.

§2°-B O beneficidrio do auxilio emergencial que receba, no ano-calendario de 2020, outros rendimentos tributaveis em valor superior ao valor da
primeira faixa da tabela progressiva anual do Imposto de Renda Pessoa Fisica fica obrigado a apresentar a Declaragdo de Ajuste Anualrelativa ao
exercicio de 2021 e devera acrescentar ao imposto devido o valor do referido auxilio recebido por ele ou por seus dependentes.

§ 3° A mulher provedora de familia monoparental recebera 2 (duas) cotas do auxilio.

§ 4°As condigdes de renda familiar mensal per capita e total de que trata o caput serfio verificadas por meio do CadUnico, para os trabalhadores
nscritos, € por meio de autodeclaragio, para os ndo inscritos, por meio de plataforma digital.

§ 5° Séo considerados empregados formais, para efeitos deste artigo, os empregados com contrato de trabalho formalizado nos termos da
Consolidagio das Leis do Trabalho (CLT) e todos os agentes publicos, independentemente da relagao juridica, inclusive os ocupantes de cargo ou
fung¢do temporarios ou de cargo em comissao de livre nomeagao e exoneragao e os titulares de mandato eletivo.

§ 6° A renda familiar é a soma dos rendimentos brutos auferidos por todos os membros da unidade nuclear composta por um ou mais individuos,
eventualmente ampliada por outros individuos que contribuam para o rendimento ou que tenham suas despesas atendidas por aquela unidade familiar,
todos moradores em um mesmo domicilio.

§ 7°Nao serdo incluidos no célculo da renda familiar mensal, para efeitos deste artigo, os rendimentos percebidos de programas de transferéncia de
renda federal previstos na Lein®10.836, de 09 de janeiro de 2004, e em seu regulamento.

§ 8°A renda familiar per capita ¢ a razio entre a renda familiar mensal e o total de individuos na familia.

§ 9° O auxilio emergencial sera operacionalizado e pago, em 3 (trés) prestagdes mensais, por instituigdes financeiras publicas federais, que ficam
autorizadas a realizar o seu pagamento por meio de conta do tipo poupanga social digital, de abertura automatica em nome dos beneficiarios, a qual
possuira as seguintes caracteristicas:

I - dispensa da apresentagdo de documentos;

I1 - isencdo de cobranga de tarifas de manutengao, observada a regulamentagio especifica estabelecida pelo Conselho Monetario Nacional,

11 - ao menos 1 (uma) transferéncia eletronica de valores ao més, sem custos, para conta bancaria mantida em qualquer instituicao financeira
habilitada a operar pelo Banco Central do Brasil,

IV-(VETADO);e

V - ndo passivel de emissdo de cartdo fisico, cheques ou ordens de pagamento para sua movimentagao.

§ 10. (VETADO).

§ 11. Os drgdos federais disponibilizardo as informagdes necessarias a verificagao dos requisitos para concessao do auxilio emergencial, constantes
das bases de dados de que sejam detentores.

§ 12. O Poder Executivo regulamentara o auxilio emergencial de que trata este artigo.

§ 13. Fica vetado vedado as instituigdes financeiras efetuar descontos ou compensagdes que impliquem a redugéo do valor do auxilio emergencial, a
pretexto de recompor saldos negativos ou de saldar dividas preexistentes do beneficidrio, sendo valido o mesmo critério para qualquer tipo de conta
bancaria em que houver opgdo de transferéncia pelo beneficiario. ” (NR)

Ainda, emregulamentagdo a citada Lein® 13.982/2020, sobreveio o Decreto n® 10.316/2020, que assim estipula:

“Art. 5° Para ter acesso ao auxilio emergencial, o trabalhador devera:

I - estar inscrito no Cadastro Unico até 20 de margo de 2020; ou

11 - preencher o formulario disponibilizado na plataforma digital, com autodeclara¢@o que contenha as informagdes necessarias.

§ 1° A plataforma digital podera ser utilizada para o acompanhamento da elegibilidade ao auxilio emergencial por todos os trabalhadores.

§ 2°A inscrigio no Cadastro Unico ou preenchimento da autodeclaragdo ndo garante ao trabalhador o direito ao auxilio emergencial até que sejam
verificados os critérios estabelecidos na Lein® 13.982, de 2020”.

Para tanto, como visto, € necessario o preenchimento concomitante de requisitos.
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No caso emtela, a parte autora alega que requereu a concessio do auxilio emergencial, o qual foi indeferido.

Conforme informagdes da DATAPREYV (anexos 35), a parte autora declarou que seu grupo familiar ¢ composto por ela, sua genitora Maria Regina
Meireles da Silva, seu genitor Marco Antonio Nunes da Silva e seus irmdos Marco Antonio Meireles da Silva e Franciele Meireles da Silva. Em tese,
seria possivel o deferimento do beneficio a parte autora ja que apenas sua genitora recebeu o auxilio emergencial (anexo 37). Contudo, pelo extrato do
CNIS (anexo 41) seu genitor Marco Antonio Nunes da Silva possui vinculo empregaticio ativo junto a empresa Express Transportes Urbanos Ltda.
desde 01/09/2016, percebendo a remuneragdo de R$3.425,46, dividindo o valor pelo nimero de integrantes da familia, ou seja, 05 (cinco), resulta em
uma renda superior a meio salario minimo por pessoa, vale dizer, de R$691,09, dessa forma a parte autora nio faz jus ao beneficio por renda familiar
mensal superior a meio salario minimo por pessoa e trés salarios minimos no total.

E invidvel o afastamento do requisito em analise, uma vez que ele esta previsto em lei e ndio hd elementos indicativos de inconstitucionalidade. Anote-
se que, por ser este beneficio de natureza assisténcia, ¢ aceitavel e recomendavel delimitagdes nas concessdes, quanto mais quando se tem em vista
viabilizar aos efetivamente mais necessitados, ainda que estes tenham de ser eleitos dentre de um grupo de individuos em que todos estejam
vulneraveis ao cenario.

Desse modo, diante do ndo cumprimento de um dos requisitos necessarios a concessao do auxilio emergencial (artigo 2° da Lein® 13.982/2020), é de
rigor a improcedéncia.

Por fim, vé-se que da atuacdo da Unifio Federal ré ndo se tem a alegada violagdo da esfera imaterial da parte autora, seja porque a A dministragao agiu
licitamente, com os dados e provas disponiveis, agindo ainda com a diligéncia necessaria para o caso, seja porque o resultado alcangado foi exatamente
aquele cabivel para a conjuntura entio exibida. Logo, qualquer abalo que em termos de danos morais tenha a parte autora suportado, ndo decorre de
condutas atribuiveis & A dministragéo, além daqueles que em tais situa¢des sdo os resultados normais a se esperar para todos os individuos.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC. Sem custas e honorarios advocaticios, diante dos dispositivos das leis regentes dos Juizados. E pelas mesmas leis, o prazo recursal € de 10
dias, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do art.98,do CPC.

P.R.L

0039354-24.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037450
AUTOR:ALFREDO JOSE FERNANDES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

5009545-64.2020.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301030693
AUTOR:JULIA TEIXEIRA COSTA (SP421140 - BARBARA ALMEIDA VIANA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por JULIA TEIXEIRA COSTA em face do INSS, no qual postula o provimento jurisdicional para que seja restabelecido
o beneficio de pensao por morte, em face do falecimento de sua mie, Audaysa Campos Teixeira Silva, em 29/09/2013.

Narra em sua exordial que obteve a concessdo do beneficio NB 21/ 169.777.841-8, até completar 21 anos de idade, quando foi cessado.

Sustenta fazer jus ao beneficio, pois esta matriculado no segundo periodo do curso de A dministragdo, e requer o restabelecimento da pensdo por morte
até os 24 anos de idade ou até a conclusdo do curso universitario.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, pugnando preliminarmente pela incompeténcia desde Juizado emrazio do valor de algada, como prejudicial
de mérito aduz a ocorréncia da prescrigdo quinquenal e a decadéncia do direito. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Vieram os autos conclusos.
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E o relatério. Decido.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de
mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢ao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Afasto as preliminares suscitadas pelo INSS. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigcao quinquenal, ja
que conforme se denota a parte autora recebeu o beneficio até 06/08/2020 e ajuizou a presente acdo em 05/08/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal.

No mérito.

O pedido do beneficio pensao por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991, que assim prevé,
entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado oundo, a contar: I - do dbito,
quando requerida até trinta dias depois deste; 11 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; 111 - da decisao judicial,
no caso de morte presumida.”

O artigo 16 da aludida Leielenca como dependentes: “Art. 16. Sao beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes
do segurado: I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigéo, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido
ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; I1 - os pais; 111 - 0 rmao
ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte ¢ um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta
ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das
demais deve ser comprovada.”

Para a concessdo do beneficio de pensido por morte é necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do dbito ou havendo a perda dessa
condi¢do, que tenha ele implementado os requisitos para obtengéo de aposentadoria, & luz do artigo 102, da Lei8.213/91, abaixo transcrito: “Art. 102.
A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica
o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagcdo em vigor a época em que estes
requisitos foram atendidos. § 2° Nao sera concedida pensdo por morte aos dependentes do segurado que falecer apods a perda desta qualidade, nos
termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtengo da aposentadoria na forma do paragrafo anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtengao do beneficio de pensdo por morte pela Lein®8.213/91 sdo: 1) obito do instituidor; 2) ser o falecido
segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os
requisitos para a obtengao da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmdos comprovar a dependéncia
econdmica nos termos do artigo 16.

Verifico que a Lei 8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos I1 e 111, exceto com relagio
aoinciso I do art. 16, na quala dependéncia ¢ presumida pela propria leino § 4°: “A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I é
presumida e as demais deve ser comprovada.” S6 que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer, a dependéncia econdmica é
presumida, nos termos do artigo 16, § 4°.,da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presungdo legalé MERAMENTE RELATIVA. O que implica em
considerar que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o fato é carreado aos autos para a formagao da convic¢do do
Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu préprio desfavor. Sendo relativa a presungio legal, havendo prova em contrério, o Juizo NAO TEM
AUTORIZACAO LEGAL PARA IGNORA-LA, até porque feriria todos os principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a
parte ndo precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido, nos casos do inciso I, do artigo 16, da LP B, porém havendo prova em contrario,
suficiente para derrubar a presungdo, esta ndo mais se mantém para aquele fim.

NO PRESENTE CASO.

A parte autora percebeu o beneficio, o qual foi cessado ao completar 21 (vinte e um) anos de idade, ou seja, em até 06/08/2021, NB 21/169.777.841-8.
Assim, ndo ha se falar, atualmente, em condi¢@o de dependente, eis que, consoante previsto no art. 16,1, da Lei 8.213/91, somente é considerado
dependente do segurado o filho ndo emancipado menor de 21 anos. O art. 77, § 2°, 11, da Lei 8.213/91, a propdsito, prevé que o beneficio de pensao por
morte cessa aos 21 anos de idade para o filho ou pessoa a ele equiparada. P ortanto, atingida a idade de vinte e um anos, dimana-se assente que a parte
autora ndo mais pode ser considerada dependente, de modo que, assim, sua pretenséo ndo pode ser acolhida.

O fato de ainda estar cursando faculdade néo tem o conddo de prorrogar a idade limite, taxativamente prevista na lei especifica atinente ao assunto.
Nao pode, ainda, o P oder Judiciario atuar como legislador positivo. Ndo ha, pois, lastro legal para sobredita prorrogagao, ndo se podendo aplicar,
outrossim, no caso em exame, o entendimento jurisprudencial existente quanto a idade maxima para o pagamento de pensdo alimenticia a universitarios
no ambito do direito de familia.

Acerca da cessagdo da condigdo de dependente aos 21 anos de idade, ja se pronunciou o Colendo Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO EPROCESSUAL CIVIL. OFENSAAO ART. 535DO CPC. INEXISTENCIA. PENSAO POR MORTE.
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DEPENDENTE DE SEGURADO. FILHA MAIOR DE21 ANOS DEIDADE. PERDA DA QUALIDADE DE BENEFICIARIA.
EXTINCAO DO BENEFICIO. CARATER ALIMENTAR. RESTITUICAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, ao analisar os embargos declaratérios do INSS, apreciou todas as questdes relevantes para o deslinde da controvérsia. Ademais,
nZo ha confundir decisdo contraria ao interesse da parte com a falta de pronunciamento do 6rgéo julgador.

2. E cedico que a concessdo de beneficio previdenciario rege-se pela norma vigente ao tempo em que o beneficiario preenchia as condigdes exigidas
para tanto. Na esteira desse raciocinio, vé-se que o fato gerador para a concessao da pensdo por morte € o dbito do segurado, instituidor do beneficio.
3. O art. 16 da Lei8.213/91, em sua redagao original, n3o admite, como beneficiarios, na condi¢do de dependentes de segurado, individuos maiores de
21 anos e menores de 60 anos, exceto se comprovadamente invalidos.

4. Nao ha falar, portanto, em restabelecimento da pens@o por morte a beneficiaria, maior de 21 anos e ndo-invalida, uma vez que, diante da taxatividade
do diploma legal citado, ndo ¢ dado ao P oder Judiciario legislar positivamente, usurpando fung@o do Parlamento.

5. A Terceira Segdo desta Corte, no ambito da Quinta e da Sexta Turma, firmou entendimento no sentido da impossibilidade da devolugao, emrazio
do carater alimentar dos proventos percebidos a titulo de beneficio previdenciario. Aplica-se, in casu, o principio da irrepetibilidade dos alimentos.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido.

(STJ - RESP - 771993, Processo: 200501298011, QUINTA TURMA, j. em 03/10/2006, DJ de 23/10/2006, p. 351, Relator(a) ARNALDO
ESTEVES LIMA)

No mesmo trilhar tem sido as decisdes de nossos TRIBUNAIS FEDERAIS REGIONALIS, in verbis:

PREVIDENCIARIO - PENSAO POR MORTE - MENOR SOB GUARDA -ART. 10 DA CLPS EARTS. 16 E 77 DA LEI 8.213/91 -
EXTINCAO DO BENEFICIO - COMPLETADA A IDADE DE 21 ANOS - UNIVERSITARIO - BENEFICIO INDEVIDO.

1. Pensao por morte concedida em 1984 a menor sob guarda, com amparo no art. 10 da CLPS (expedida pelo Decreto 89.312/84).

2. Completada a idade de 21 anos, cessa o direito a pensao, nos termos do art. 16,1 e §2°e art. 77, §1°,"b" da Lei8.213/91, independentemente de
estar o entdo pensionista cursando Universidade.

3. Precedentes: AC 96.01.20485-7/PA, Rel. Conv. Juiz Lindoval Marques de Brito, 1* Turma, DJ 02/08/99 ¢ AG 2002.01.00.028524-0/BA, Rel.
Conv. Juiza Daniele Maranhdo Costa Calixto, 2* Turma, DJ 06/08/2003.

4. O "Termo de Guarda e Responsabilidade", ndo obstante responsabilizar a segurada falecida pela educagao do autor, ndo tem o condao de, por siso,
impor obrigacdes a Previdéncia Social, ja que cabe a leiregular a concessao dos beneficios previdenciarios.

5. Apelago e remessa oficial, tida por interposta, providas.

6. Sentenca reformada (TRF1 - AC 199023910 - Rel. Des. Fed. Luiz Gonzaga Barbosa Moreira - 1°. T - DJ 21.06.04 - p. 31 - grifos nossos).

PREVIDENCIARIO. PENSAO TEMPORARIA POR MORTE. MAIORIDADE. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL.

- Néo ha previsdo legal para que beneficiario sob guarda ou tutela continue a receber pensao por morte apos atingida a maioridade, ainda que esteja
cursando universidade.

(TRF5-AG47443 - Rel. Des. Fed. Francisco Cavalcanti- 2%, T - DJ 09.06.04 - p. 651 - grifos nossos).

No mesmo sentido, a Stimula 74 do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, que dispde:

Sumula n° 74 do TRF 4a Regido: “Extingue-se o direito a pensio previdenciaria por morte do dependente que atinge 21 anos, ainda que estudante de
curso superior.”

Desta sorte, a parte autora, ao completar 21 anos de idade, ndo mais ostenta a condicao de dependente, ndo podendo ter o beneficio de pensdo
prorrogado até a conclusio do curso universitario ou até 24 anos, sendo de rigor, por conseguinte, a improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do cddigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.L

0028982-16.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301033900
AUTOR:MARIA QUITERIA DA SILVA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenca.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenac@o do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 03/03/2021  121/1757



O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 22/01/2021 (arquivo 32), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou
por outro perito. O perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realiza¢do da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os
exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte
autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua
indicag@o ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
médicas, que neste sentido houve a determinagio legal contida no artigo 1°, paragrafos 3° e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de
apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdicao, atribuindo-lhe eficiéncia com
a celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em
pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente,
cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza
ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu
junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagio da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que
realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o
Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da
competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo nio é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio
NB 31/705.582.102-0, cujo requerimento ocorreu em 06/05/2020 ¢ o ajuizamento da presente agdo em 29/07/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengéo a época
do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiacdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e
agravamento, ¢ (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
msuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigcdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais
que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e
qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem
lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade
que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado,
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naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente
de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag&o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em
definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, ap6s a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da
Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢cao, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag@o, ao segurado
quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducdo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagéio subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que
instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
nvalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizacéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal
na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida
o laudo pericial.

Como cedi¢o, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou
gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social -CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 629.971.240-0, no
periodo de 03/10/2019 a 15/11/2019 (arquivo 13).

Acostado o processo administrativo (arquivo 13), bem como a data da DER 06/05/2020, NB-31/705.582.102-0 (arquivo 02; f1.01).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questao, a prova pericial era indispensavel e
foirequerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para
exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 13/11/2020 (arquivo 22): “Autora com 50 anos, auxiliar de limpeza, afastada
desde 2013. Submetida a exame fisico ortopédico, complementado com exame de ressonancia magnética. Nao detectamos ao exame clinico
criterioso atual, justificativas para a queixa alegadas pela pericianda, particularmente Artralgia em Ombro Direito (Sequela). Creditando seu historico,
concluimos evolugdo favoravel para os males referidos. O diagndstico de Artralgia em Ombro Direito (Sequela) € essencialmente através do exame
clinico. Exames complementares para essa patologia apresentam elevados indices de falsa positividade, carecendo de validagdo ao achado clinico que
fecha o diagnostico. Casos cronicos apresentam alteragdes regionais, particularmente distrofia muscular, alterag@o da coloragao e temperatura da
pele — caracteristicas ndo observadas no presente exame pericial. I. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se que: Nao
caracterizo situagd@o de incapacidade para atividade laboriosa habitual. Sequela consolidada, sem redugdo da capacidade.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condéo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno
dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame
clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o
laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
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fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesao ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a
vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque hd um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter
direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente
nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013214-50.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301035631
AUTOR: VANDERLEI FRANCISCO CASSARA (SP145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

averbar a integralidade do vinculo de 24/08/2001 a 03/08/2002.

averbar e reconhecer como especial a atividade exercida pela parte autora nos periodos de 02/05/2000 a 11/03/2001, 24/08/2001 a 03/08/2002 e
05/11/2002 a 29/01/2019, sujeitos a conversao pelo indice 1,4.

averbar e reconhecer a especialidade do periodo de 30/01/2019 a 17/03/2019, em raz&o da reafirmagdo da DER, sujeito a converséo pelo indice 1,4.
conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, desde 17/03/2019 (DIB - reafirmagdo da DER).

pagar as prestacdes vencidas a partir de 17/03/2019 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$ 43.322.91, atualizados até 02/2021,
conforme tltimo parecer contabil (RMI =R$1.639,13/ RMA em 01/2021 =R$1.789,81 ).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagéo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao
de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinago de devolugao
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao
saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0039607-12.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301027401
AUTOR:LUIZ FERNANDO DE SOUZA AUGUSTO (SP344248 - JEFFERSON BARBOSA CHU)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) MAR
GENEBRA DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIOS LTDA (SP256505 - ALEXANDRE JUNQUEIRA GOMIDE) (SP256505 -
ALEXANDRE JUNQUEIRA GOMIDE, SP258469 - FABIO TADEU FERREIRA GUEDES)

O autor LUIZ FERNANDO DE SOUZA AUGUSTO ajuizou a presente a¢io em face da CAIXA ECONOMICA FEDERALede MAR
GENEBRA DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIOS LTDA. objetivando obter provimento jurisdicional que reconheca a inexigibilidade da
cobranga dos valores concernentes a taxa de evolugdo de obra apds a sua conclusio e repetigdo, em dobro e atualizado, do valor pago, consoante fatos
¢ fundamentos juridicos narrados na inicial. Pleiteia, ainda, a condenag¢@o das rés em danos morais.

A Caixa apresentou contestagdo (anexon® 17).

Aré MAR GENEBRADESENVOLVIMENTO IMOBILIARIOS LTDA., apresentou contestagdo (anexon® 21).

DECIDO.

Constato que estdo presentes as condi¢des da agio, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes, a presenga do interesse processual e
a possibilidade juridica do pedido. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do
que passo ao exame do mérito.

A parte autora firmou o contrato particular de compra e venda de imével coma M ARGENEBRADESENVOLVIMENTOS IMOBILIARIOS
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LTDA, no dia 09/11/2017, para aquisicdo da unidade n° 504 do Condominio Viva Benx Cambuci, situado na Rua Doutor Valentim do Amaral, n® 100,
Bairro Cambuc/SP. Para pagamento do valor, o autor utilizou de recursos proprios e financiamento bancario.

Verifica-se, portanto, que na situag@o apresentada, foram firmados contratos, nos quais ha umacordo de vontades. E ressalte-se que as partes t€ém
ampla liberdade para contratar o que lhes convier, desde que o objeto seja licito. Como se vé€, cuida-se o presente de um contrato minucioso, que trata
de todas as possiveis variagdes de renda dos compradores e as influéncias dessas no valor das prestagdes. Todas as formas de reajuste estdo
exaustivamente estabelecidas no corpo do acordo.

Concluido um contrato, ¢ sabido que este possui for¢a vinculante, decorrente do principio da obrigatoriedade da conveng@o. De acordo com esse
principio, aquilo que foi livremente contratado deve ser fielmente cumprido (pacta sunt servanda).

Isso ndo impede, de forma alguma, que um contrato venha a ser revisto, ainda mais em se tratando de um contrato de adesio, redigido segundo modelo
padrdo da instituigdo financeira, unilateralmente e sem qualquer possibilidade de discussdo prévia de suas clausulas.

O Poder Judiciario, nessas circunstancias, pode reavaliar todas as clausulas pactuadas e, fundando-se em principios de direito, a exemplo do amparo
do fraco contra o forte, pode afastar a obrigatoriedade do pactuado. E a aplicaco da clusula rebus sic stantibus.

Por outro lado, ndo se nega que o dinheiro emprestado da instituigao financeira deva ser devolvido. Entretanto, tal restituigao deve se dar dentro dos
limites da lei e do quanto necessario para a exata manutengo do equilibrio contratual, com exclusio das clausulas excessivamente onerosas.

A “taxa de evolug@o de obra” representa juros e atualizagdo monetaria cobrados por instituigdes bancérias das construtoras em decorréncia do
empréstimo de valores, com o fim, inclusive, de coibir atrasos na entrega de empreendimento imobiliario.

A referida taxa, portanto, é destinada a financiar o custo dos juros pelo financiamento da obra, sendo devida apenas durante a sua execug@o, cujo
termo final € marcado pelo final do prazo estabelecido no contrato para sua concluséo, ou com a efetiva entrega das chaves aos compradores, no caso
de antecipag@o da conclusdo da obra.

No caso dos autos, a Clausula 5.2, do contrato estabelece o seguinte: “‘o pagamento dos encargos devidos durante o periodo de construgdo e
legalizacdo do empreendimento sera realizado pelo devedor na data de seu vencimento, independentemente de qualquer aviso ou notificagdo pela
Caixa, sendo que se ndo existir o dia do vencimento nos meses subsequentes, a obrigagdo vencera no ultimo dia daqueles meses, se o vencimento for
em dia ndo til, 0 pagamento devera ser realizado no primeiro dia ttil subsequente, sem acréscimo.” (fl. 72 do anexo n°21)

Nos termos do contrato de financiamento avengado, o prazo para conclusdo das obras é o més de outubro de 2020, sujeito a tolerancia de 180 dias (fl.
15 do anexo n® 02).

A cobranga de taxa de evolugdo de obra e de outros valores que tenham como natureza a remuneragéo da construtora ou do agente financeiro pela
execucdo da obra ¢ ilicita apos a entrega das chaves, na medida em que, apds esse fato, o comprador do imével ja se imitiu em sua posse, de modo que
o pressuposto para a realizagdo da obra— a necessidade de construi-lo— n3o mais se verifica.

Esse ¢ o entendimento sufragado no ambito das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais, seguindo a orientagéo firmada pelo Superior
Tribunal de Justica, in verbis:

“EMENTA:ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSO CIVIL. CONTRATO DE MUTUO. CASAPROPRIA. JUROS
COMPENSATORIOS REFERENTES A FASE DE CONSTRUCAO. MARCO FINAL: ENTREGA DAS CHAVES,
INDEPENDENTE DO HABITE-SE. IMPROVIMENTO DO RECURSO DO AUTOR.(...) 3. O STJ pacificou o entendimento de que é
a entrega das chaves e ndo o habite-se o evento que caracteriza o final da fase de construgdo para fins de termo final de cobranga dos juros no pé (ou
taxa de construgdo). De fato, afirmou que "ndo se considera abusiva clausula contratual que preveja a cobranga de juros antes da entrega das chaves
(2*. Secdo, EREsp 670117/P B, rel. p/ acérddo o Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe 26/11/2012)."(...) 7. Dentro dessa linha de raciocinio, firmam-se
as seguintes premissas: a) juros de construcio (ou taxa de construgo ou juros no pé) podem ser cobrados até a entrega das chaves, independente de
habite-se, desde que isso ocorra dentro do prazo contratual de miituo; b) juros de construgdo s6 podem ser cobrados até o prazo de conclusio da obra
prevista no contrato de mutuo, pouco importando se a entrega das chaves ocorrer ap6s; ¢) fora das duas hipdteses, ndo ¢ do mutuario a
responsabilidade pelos juros de construgdo, devendo essa discussdo ocorrer entre mutuante € construtora em outra via; d) se nao houver consignagio
judicial ou liminar em sentido diverso, a mora no pagamento das prestagdes do mutuo autoriza a inclusdo nos cadastros restritivos (por ser exercicio
regular de direito), afastando-se, assim, indeniza¢@o moral; e) s6 se devem juros de construgéo até a entrega das chaves (ou até o término do prazo
contratual de construg@o previsto no contrato de mutuo, se a entrega das chaves ocorrer depois), o que foi pago pelo mutuario depois disso (a titulo de
juros de construgdo) pode ser utilizado para fins de amortizagao, observadas as demais clausulas contratuais, como se houvera o cumprimento do
prazo contratual do mituo ndo havendo que se falar em dirigismo judicial contratual fora disso. (...). (Primeira Turma Recursal. Recurso n. 0510697-
71.2017.4.05.8400. Rel. Juiz Federal Magnus Augusto Costa Delgado. Creta data 14/12/2017)

Partindo-se dessa premissa, verifico que a cobranga de valores a titulo de taxa de evolu¢@o da obra ndo ¢ devida a partir do dia 20/10/2020. (fl. 62 do
anexon®21).

Aré MAR GENEBRADESENVOLVIMENTO IMOBILIARIOS LTDA alega que a cobranga da taxa impugnada ¢ devida. Invoca o
disposto na clausula 5.2 do contrato de compra e venda e afirma que a cobranga da taxa permanece, uma vez que a obra esta em fase de legalizagao.
Apresentou documento no qual comunica a situagéo ao autor.

Todavia, como ja observado, a cobranga ¢ ilicita apds a entrega das chaves. Nesse sentido, ndo prospera o argumento da construtora de que informou
ao autor sobre a fase de legalizag@o da obra e respectiva cobranga de taxa. Salienta-se que, no presente caso, ndo se questiona a possibilidade de
cobranga de juros compensatorios na fase de construcéo, cuja aceitagéo é pacifica na jurisprudéncia, mas a possibilidade desta cobranga por prazo
indefinido.

cobranga noticiada no bojo dos autos, além de restituir a parte autora os valores por ela pagos a titulo de taxa de evolugdo de obra a partir da entrega
das chaves, que se deu no dia 20/10/2020.

Contudo, com relagéo ao pedido de repetigdo em dobro do indébito, indefiro o requerido, uma vez que o art. 42, paragrafo tnico do CDC, pressupde,
além do pagamento indevido, a existéncia de ma-fé do credor, que néo restou configurada.

Comrelagdo ao pedido de indenizagao por danos morais, verifico que a situagdo apresentada, apesar de ter ocasionado o prolongamento da cobranga
da taxa impugnada, ndo enseja a indenizag@o pretendida, por caracterizar mero aborrecimento.
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Diante do exposto, JULGO PARCIALMETE PROCEDENTE o pedido, nos termos do disposto no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, para reconhecer a inexigibilidade da taxa de evolugo da obra a partir da data da entrega das chaves. Determino, ainda, que a parte ré se
abstenha da cobranga da referida taxa (ambas as rés a, de forma solidaria), bem como a restitui¢do em favor da parte autora dos valores por ela pagos
a titulo de taxa de evolugao de obra a partir da entrega das chaves, que se deu no dia 20/10/2020.

Os valores deverdo sofrer atualizagdo monetaria desde a data de cada um dos fatos, de acordo com o disposto no art. 398 do Cddigo Civil e com os
critérios do Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos na Justica Federal.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Apds o transito em julgado, intime-se a CEF para efetuar o pagamento no prazo de 15 dias.

Sem custas e honorarios.

P.R.I.

5016601-22.2018.4.03.6183 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301035527
AUTOR:ANA FRANCISCA MONTALVAO DE SOUZA (SP309297- DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, V1, do Cadigo de Processo Civil, quanto ao
periodo de 03/11/2005 a 28/02/2006, pois ja computado para todos os fins na via administrativa.

I1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, COM RESOLUCAO DO MERITO, na forma do art. 487, I, do Cédigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a reconhecer os vinculos de emprego de 16/09/1982 a 31/10/1983,29/04/1991 a 31/12/1993 ¢ 01/04/2005 a
02/11/2005.

Considerando que a parte autora recolheu contribuicdes individuais de 01/11/1999 a 31/07/2005 (regularmente averbadas pelo INSS conforme
contagem de fl. 98, arq. n° 01), o periodo de vinculo de emprego ora reconhecido sera computado a partir de 01/08/2005 até 02/11/2005, a despeito de
ter sido reconhecido a partir de 01/04/2005 até 02/11/2005.

I1II) JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Sem condenag@o nas custas processuais € honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0035063-78.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037729

AUTOR:LEONARDO DE JESUS OLIVEIRA (SP409273 - MARIADAS GRACAS DA SILVAANANIAS CABRAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram devidamente intimadas a se manifestarem acerca do laudo médico pericial, o INSS apresentou proposta de acordo, entretanto, a
parte autora ndo aceitou.

E orelatério. DECIDO.

Indefiro o aditamento apresentado pela parte autora em 08/01/2021 (arq.31/32), haja vista que a formagao processual ja havia se formado, bem coma
produgao de prova pericial. P ortanto, n3o podendo ser modificado o pedido apos a formagao processual.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente,
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cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza
ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, n3o merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu
junto ao IN'SS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que
realizada na peticdo inicial, pois a rentiincia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o
Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Néao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da
competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio nio é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do
beneficio NB 31/7058866350, cuja cessagdo ocorreu em 01/05/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 25/08/2020. P ortanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a época
do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e
agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
msuscetivel de reabilitagio do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais
que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e
qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem
lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade
que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado,
naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente
de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em
definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente € concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da
Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢cao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado
quando, ap6s consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacéio subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que
instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entfo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizacéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado ¢ equidistante das partes, sem interesse pessoal
na causa.
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Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia nio logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida
o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
iviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou
gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte laborou na empresa PRILU Representagdes Comerciais Ltda.,
no periodo de 15/07/2018 a 09/09/2019, bem como gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/7058866350, no periodo de 02/04/2020 a 01/05/2020
(arquivo 08).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.08), bem como a data da DCB 29/04/2020, NB 31/7058866350, (arq.mov.08; {1.04).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovag@o da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era indispensavel e
foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que a incapacita para a vida independente e para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 7/12/2020 (arquivo 22): “O autor sofreu infarto cerebral e sindrome de Guillain Barre
e, 30/3/2020, recebeu tratamento adequado. Houve recuperacéo parcial. Conclusdo: o periciando apresenta incapacidade total e temporaria para o
trabalho.”

O expert fixou o inicio da incapacidade temporaria em 31/03/2020, tendo informado um periodo de reativagdo de 12 meses.

Portanto, como o perito judicial fixou o inicio da incapacidade em 31/03/2020 e como retornou as atividades laborais em 01/10/2020, esta faz jus ao
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga NB 7058866350, DIB em 30/04/2020 a 30/09/2020.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensdo deduzida merece acolhimento parcialmente.
DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

1) CONDENAR 0 INSS a restabelecer o beneficio de A uxilio-Doenga 705.886.635-0, no periodo 30/04/2020 a 30/09/2020, condenando-o a pagar
os atrasados, referente ao periodo, no importe de R$ 6.640,36 (seis mil, seiscentos e quarenta reais e oitenta e seis centavos), atualizado até fevereiro
de 2021, conforme apurado pela contadoria judicial, respeitada a prescri¢do quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de
Calculo do CJF vigente na data da elaboragdo do célculo (arq.49/55).

IT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma
legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado
em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacao por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.L
0005280-41.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037905

AUTOR:ANTONIO DA SILVA (SP350494 - MARIA JOSE ALVES DEASSUNCAO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e condeno o INSS a:

Restabelecer o auxilio doenga 0o NB 6008250447 e converte em aposentadoria por invalidez, com RMI de 1272,37 e RMA de 1365,46 (01/2021);
b) pagar ao autor as parcelas atrasadas, no R$ 20.741,18 (em 02/2021) conforme planilha de calculos anexada em 01/03/2021;

Considerando os termos da presente sentenga, bem como o carater alimentar do beneficio, concedo a tutela de urgéncia e ordeno a implantagao do
beneficio ematé 30 (trinta) dias.

Defiro a gratuidade de justica.
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N3o ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag@o em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0038775-76.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037900
AUTOR:STAMP COMERCIO ELETRONICOS EIRELI (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND) (PR069702 - ALEXANDRE
WAJAND, SP448869 - ALEXANDRE WAJAND)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

Ante o exposto, EXTINGO o processo emrelag@o a Igor de Oliveira Souza- ME, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da
Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Reconhego a ilegitimidade ativa da autora para pleitear a condenagao dos Correios pelos eventuais danos materiais sofridos, nos termos do artigo 485,
V1, do Cédigo de Processo Civil.

Quanto ao mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos a pagar a parte autora, apds o transito em
julgado, a titulo de indenizagao por danos morais, o montante de R$3.000,00, atualizado monetariamente e acrescido de juros de mora a contar da
prolagdo desta sentenga.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos da
Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042209-73.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037354
AUTOR:MARIA DAMIANA DEANDRADE ROCHA (SP357975 - EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obriga¢do de conceder o beneficio de auxilio-doenga (auxilio por incapacidade
temporaria) em favor da parte autora, a partir de 14/01/2021 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$2.319,56, atualizados até 02/2021 (RMI=R$4.077,58;
RMA =R$4.077,58 em 01/2021).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessag¢do (D CB) do auxilio-doenga em 14/07/2021.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacéo do beneficio. Tal requerimento devera
ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que
a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os pardmetros
fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessag@o do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido
pelo perito judicial ndo mais persista.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenagao ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento
de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da stimula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo
de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga (auxilio
por incapacidade temporaria) a parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 (vinte) dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinago de devolugao
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de nao adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao
saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0064541-68.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301013502
AUTOR:JUCIMARA PEREIRA DA SILVA LISBOA (SP216438 - SHELADOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido para condenar o INSS a conceder em favor da parte autora o beneficio de
auxilio-acidente a partir de 01/10/2019, com renda mensal inicial de R$ 879,32 e renda mensal atualde R$ 918,71, para o més de dezembro de 2020.
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Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantag@o do beneficio independentemente do transito
em julgado.

Intime-se, com urgéncia, 0 INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da
intimagao.

Para efeito de pagamento administrativo, a DIP deve ser fixada em 01/01/2020.

Condeno ainda 0 IN'SS ao pagamento das prestagdes em atraso, correspondentes ao periodo de 01/10/2019 a 31/12/2020, com juros e correg¢do
monetaria, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, no montante de R$ 15.051,34, atualizado até
omés de janeiro de 2021.

Defiro a gratuidade de Justiga.

Sem custas e honorarios.

O INSS reembolsara & Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1°,da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027028-32.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036629
AUTOR:KLEBER FABIANO FERREIRA DA ROCHA (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacéo de conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora
(beneficio por incapacidade temporaria), a partir de 09/05/2019 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$31.401,33, atualizados até 02/2021 (RMI=R $1.580,24;
RMA=R$1.702,01,em 01/2021).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessag@o (DCB) do auxilio-doenga em 01/06/2021.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacéo do beneficio. Tal requerimento devera
ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que
a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acdo (artigo 103, pardgrafo unico, da Lein® 8.213/91).

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenacgo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento
de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagédo
de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga a parte
autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 dias.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagéo de devolugdo
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagio e ao
saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0043940-07.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037989
AUTOR:MARIA JOSE DA SILVA SOUSA (SP134711 - BERENICIO TOLEDO BUENO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, quanto a averbagio dos periodos de 1/12/1987 a 31/12/1994 e 23/03/2000
a 28/09/2009, nos termos do art. 485, V1, do Codigo de Processo Civil.

1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:
1) averbar o periodo comum de 01/01/1995 a 30/11/1995.

2) conceder aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/194.563.641-3, com DIB em 25/09/2019, RMI de R$ 1.363,18 ¢ RMA de RS 1.462,77
(02/2021).
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3) pagar os atrasados devidos no total de R$ 26.810,01, atualizado até 02/2021.

Concedo a tutela antecipada, ante o expendido alhures, determinando que o INSS implante o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢@o, no
prazo de 30 (trinta) dias. A presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados, os quais devero ser pagos apos o transito em julgado.

Sem condenagio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia judicial.
Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0020702-56.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037953
AUTOR:RONEIDE ROSA DA PAZ (SP428028 - AMANDA ROSA DA PAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, para condenar o INSS a computar na contagem de tempo de caréncia da parte autora o
vinculo urbano anotado em CTP S mantido junto a BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COMERCIO LTDA
entre 01/01/1990 ¢ 24/07/1990.

Sao improcedentes os demais pedidos.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput,
da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047687-96.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301035655
AUTOR:JORLANDO RIOS SOUSA (SP071883 - ELIZEU VILELA BERBEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados apenas para o fim de condenar o réu & obrigagdo de averbar e reconhecer como especial a atividade
exercida pela parte autora no periodo de 01/06/1990 a 31/05/1993, sujeito a conversao pelo indice 1,4.

Julgo improcedentes todos os demais pedidos formulados.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe a especialidade do periodo acima
mencionado. Oficie-se.

Caso a parte autora nio pretenda a averbagao imediata dos periodos reconhecidos, com receio de alterag@o desta sentenga (e eventual determinagéo
de devolugdo de valores referentes a beneficio requerido e implantado antes do transito em julgado), podera se manifestar expressamente nesse
sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar providéncias pertinentes ao aproveitamento dos periodos ora reconhecidos.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0027871-94.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301027507
AUTOR:ADENILZA ARAGAO BARBOSA MAGALHAES (SP394308 - FABIANA APARECIDA ANDRE MAGALHAES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil, para condenar o INSS a:

a) averbar a atividade urbana comum da parte autora como empregada doméstica para “Regina S. Mizan” no periodo de 12/08/1979 a 31/12/1984,
para todos os fins de direito, inclusive, como tempo de caréncia;

b) conceder o beneficio de aposentadoria por idade, com DIB em 23/12/2019, DIP em 01/02/2021, RMI no valor de R$ 998,00 ¢ RMA no valor de
R$ 1.100,00 em janeiro de 2021; e

c) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 15.628,39, atualizados até fevereiro de 2021.
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A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidiro nos termos da legislagao previdencidria, bem como do Manual de Orientagéo
de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade
suprarreferido em favor da parte autora, conforme critérios expostos nos fundamentos desta sentenga, em até 30 dias.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput,
da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0018624-89.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301021709
AUTOR:PAULO ROBERTO DE SOUZA (SP172439 - ALVARO JOSE ANZELOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo extinto o processo sem resolugao do mérito, por falta de interesse agir, quanto ao periodo de 01/01/1995 a 30/09/2001, nos
termos do art. 485, inciso VI do CPC,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os demais pedidos, resolvendo o mérito da controvérsia,
na forma do art. 487, inciso I do CP C, para condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, como tempo especial, os periodos de
01/10/2001 a 02/03/2009 e de 04/01/2010 a 22/11/2017, para os devidos fins previdencirios.

Julgo improcedente o pedido de reafirmagdo da DER pelos motivos acima expostos.

Sem condenag@o em custas ¢ honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judicidria gratuita.

Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio para cumprimento da presente sentenga.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0045254-85.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037579
AUTOR:ELIZABETH TERESA FLORES SUAREZ (SP331869 - LETICIA SILVADOS SANTOS PAIVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigag@o de conceder o beneficio assistencial ao idoso em favor da parte autora, a
partir de 03/11/2020 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Quando da concessao do beneficio objeto dos autos, devera ser cessado o auxilio emergencial que a parte autora vem recebendo por forga da vedagao
do artigo 2° inciso 111, da Lein® 13.982/20 (vide arquivos 37 e 38), devendo 0 INSS adotar as providéncias necessarias a cessagao (oficiando os
orgaos publicos pertinentes) e proceder ao acerto de contas apds o inicio dos pagamentos administrativos.

Quando da elaboragio do calculo de atrasados pela Contadoria Judicial também deverdo ser descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-
emergencial (vide arquivos 37 e 38).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acdo (artigo 103, pardgrafo unico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagédo
de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora,
conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora nio pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinago de devolugao
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagio e ao
saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0036219-04.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037563
AUTOR:CAMILA PAULA DE SOUZA (SP190849 - ALINE DE FREITAS STORT)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.
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A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagio do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram devidamente intimadas a se manifestarem acerca do laudo médico pericial, o INSS apresentou proposta de acordo, entretanto, a
parte autora ndo aceitou.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente,
cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza
ndo & acidentéria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu
junto ao IN'SS a concesséo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagéo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que
realizada na peti¢@o inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o
Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da
competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulag@o de beneficio, referida questdo néo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrig@o quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio
NB 31/617.1448.814-7, cujo requerimento ocorreu em 10/02/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 01/09/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a época
do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e
agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegao de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagio do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais
que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e
qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem
lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade
que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado,
naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente
de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em
definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.
O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagéo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da

Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizago, ao segurado
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quando, ap6s consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepeao supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que
instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, nao havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado ¢ equidistante das partes, sem interesse pessoal
na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida
o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou
gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Daxia Doce Aroma Industria e
Comercio Ltda., no periodo de 07/12/2015 a 28/07/2020, e labora na empresa A deste Industria de Produtos Animais Ltda., desde 01/09/2020 (arquivo
11).

A costado o processo administrativo (arq.mov. 11), bem como a data da DER 10/02/2020, NB-31/7055269688 (arq.mov.02; f1.17).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era indispensavel e
foirequerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para
exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 07/01/2021 (arquivo 21): “Apos anamnese psiquiatrica e exame dos autos
concluimos que a pericianda ndo apresenta sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental incompleto, retardo mental, deméncia ou psicose.
A autora é portadora de transtorno depressivo recorrente, episodio atual leve e de transtorno ansioso ndo especificado, controlado com uso de
medicagdo. O transtorno ansioso se caracteriza pela sensag@o de que algo de ruim esta por acontecer, apreensdo, medo, sensagdo de inseguranga,
palpitagdes, falta de ar, diarreia, vertigens. O transtorno ansioso ¢ facilmente controlavel com uso de antidepressivos e ansioliticos. O quadro ansioso
da autora esta estabilizado e ela ja retornou ao mercado de trabalho. O transtorno depressivo recorrente caracteriza-se por periodos de sintomas
depressivos, de dura¢do variavel, geralmente de seis a oito meses, seguidos de intervalos assintomaticos, também de durag@o variavel. A doenga
decorre de tendéncias hereditarias que podem ser despertadas por algum acontecimento ao longo da vida. A intensidade das fases em que ha
depressdo ¢ variavel podendo haver desde sintomas leves até sintomas graves. No caso em questdo ndo parece haver fatores agravantes para a
evolugdo da doenga, ou seja, a patologia é passivel de controle com ajuste da medicagao e psicoterapia. Os sintomas depressivos presentes no
momento do exame sdo leves. Nos episodios tipicos de cada um dos trés graus de depressdo: leve, moderado ou grave, o paciente apresenta um
rebaixamento do humor, reducéo da energia e diminuicéo da atividade. Existe alterag@o da capacidade de experimentar o prazer, perda de interesse,
diminui¢@o da capacidade de concentragio, associadas em geral a fadiga importante, mesmo apds um esfor¢o minimo. Observam-se em geral
problemas do sono e diminui¢ao do apetite. Existe quase sempre uma diminui¢do da autoestima e da autoconfianga e frequentemente ideias de
culpabilidade e ou de indignidade, mesmo nas formas leves. O humor depressivo varia pouco de dia para dia ou segundo as circunstincias e pode se
acompanhar de sintomas ditos "somaticos", por exemplo, perda de interesse ou prazer, despertar matinal precoce, varias horas antes da hora habitual
de despertar, agravamento matinal da depressao, lentiddo psicomotora importante, agitagao, perda de apetite, perda de peso e perda da libido. O
numero ¢ a gravidade dos sintomas permitem determinar trés graus de um episddio depressivo: leve, moderado e grave. Sdo essenciais para o
diagnéstico da depressao: humor depressivo (que ndo muda conforme os estimulos da realidade), falta de interesse, lentificag@o psicomotora e
anedonia. Para determinarmos os graus de depressao utilizamos duas classes de sintomas que devem durar pelo menos quinze dias: 1) sintomas A que
incluem humor deprimido e/ou perda de interesse e prazer e/ou fadiga ou perda de energia e 2) sintomas B que incluem reducéo da atengdo e da
concentragdo e/ou reducdo da autoestima e da autoconfianga e/ou sentimento de inferioridade, de mutilidade ou de culpa excessiva e/ou agitagdo ou
lentificac@o psicomotora e/ou alterag@o do sono e¢/ou alteragdo do apetite e alteragéo do peso. Na depressdo leve o individuo apresenta dois sintomas
A e dois sintomas B. Na depressao moderada, dois ou trés sintomas A e pelo menos seis no total. Na depressio grave, trés sintomas A e, pelo menos,
cinco sintomas B. Vamos entdo classificar o grau de depressao da autora utilizando estes critérios: dos sintomas A, a autora apresenta: humor
deprimido e perda de energia (dois sintomas A) e dos sintomas B, ela apresenta: reducao da autoestima e alteragao do sono (dois sintomas B). Ou
seja, a autora ¢ portadora no momento do exame de episddio depressivo leve. Esta intensidade depressiva ainda que incomode a autora ndo a impede
de realizar suas tarefas habituais e laborativas. Nao constatamos ao exame pericial a presenga de incapacidade laborativa por doenga mental. Ainda
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que a autora ndo apresente incapacidade atual por doenga mental ela apresentou documentagio médica psiquidtrica que permite reconhecer
incapacidade entre 24/01/2020 (dia seguinte ao tltimo dia de trabalho) até 13/05/2020 (data do relatério médico liberando a autora para retorno ao
trabalho). COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE:NAO CARACTERIZADA
SITUACAO DEINCAPACIDADE LABORATIVA.ATUAL,SOB A OTICA PSIQUIATRICA. AAUTORAESTEVE
INCAPACITADA DE 24/01/2020 A 13/05/2020.

Portanto, como o perito judicial fixou a incapacidade no periodo de 24/1/2020 a 13/05/2020 e como a parte autora teve o beneficio de auxilio-doenga
NB 31/7055269688, indeferido administrativamente em 10/02/2020, esta fazjus a concessao do beneficio a partir do 15° dia apos o afastamento do
trabalho, vale dizer, em 08/02/2020 a 13/05/2020.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensao deduzida merece acolhimento parcialmente.
DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) CONDENAR 01INSS a conceder o beneficio de Auxilio-Doenga 7055269688, no periodo 08/02/2020 a 13/05/2020, condenando-o a pagar os
atrasados, referente ao periodo, no importe de R$ 11.040,97(onze mil, quarenta reais e noventa e sete centavos), atualizado até fevereiro de 2021,
conforme apurado pela contadoria judicial, respeitada a prescricao quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Calculo do
CIJF vigente na data da elaboragao do célculo (arq.38/42).

IT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma
legislacéo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado
em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.L

0017988-26.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037412
AUTOR:JURACI DA SILVA BRITO (SP200780- ANTONIO DOMINGUES DA SILVA, SP428434 - LARISSA VIANA
DOMINGUES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o IN'SS a implantar o beneficio de auxilio-doenga no periodo de 30/08/2019 a 15/11/2019, bem como a
pagar as prestagdes em atraso, em montante equivalente a R$ 3.241,80 (TRéS MIL DUZENTOS E QUARENTA E UM REAIS E
OITENTA CENTAVOS), conforme calculos elaborados pela Contadoria Judicial, nos termos da Resolugdo n. 267/2013 do CJ.

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato.

0037609-09.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037561
AUTOR:VALDETE VIEIRA DE CARVALHO (SP426672-ISANDRA BIAO DALUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com resolugdo de mérito, com amparo no artigo 487, I, do Novo Cdédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a conceder, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga no periodo de 21/05/2020
(DER) a 06/06/2020 (DCB), com RMI e RMA fixadas conforme Parecer da Contadoria Judicial (evento 44); devendo o INSS, ap6s o transito em
julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisdo (evento
41).

O recolhimento de contribuigdes e/ou o exercicio de atividade ndo sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Sumula n.° 72 da
Turma Nacional de Uniformizagao.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apos a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente,
nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do
oficio requisitdrio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagéo ou de recusa a rentincia,
devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenca, o competente oficio precatorio.

Tendo em vista que somente serdo pagos valores em atraso, deixo de conceder a antecipagao de tutela.

Sem custas e honorarios.
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Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0020628-02.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301035267
AUTOR:TEREZA CRISTINAMACEDO FRAGA (SP177018 - FABIO ANDRADE MARZOLA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para: (1) condenar a Unido ao pagamento da quantia de R$ 6.377,74 (SEIS MIL TREZENTOS E SETENTA E
SETE REAIS E SETENTA E QUATRO CENTAVOS), correspondente ao seguro-desemprego objeto do requerimento administrtivo
1533118914, acrescido de atualizagdo monetaria e juros nos termos do calculo em anexo (evento processual 58); e (2) condenar as corrés ao
pagamento de reparagéo por danos morais na importancia de R$ 5.000,00 (CINCO MIL REAIS).

Até a liquidag@o desse montante, incide corre¢do monetaria e juros de mora nos termos da Resolugao 267/13 do CJF.

Sem custas ou honorarios advocaticios na presente instancia judicial.

inciso LXXIV, da Constituigdo Federale dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civilde 2015.

Publicado e registrado nesse ato. Intimem-se.

0023552-83.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037885
AUTOR:VITOR CORDEIRO SIQUEIRA LEITE (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez (aposentadoria
por incapacidade permanente) em favor da parte autora, com adicional de 25% previsto no artigo 45 da Lein®8.213/91, a partir de 07/11/2018 (DIB),
respeitada a prescrigdo quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$39.527,04, atualizados até 02/2021 (RMI=R $954,00;
RMA=RS$ 1.100,00 em 01/2021 +25% decorrentes da grande invalidez).

Julgo improcedentes os demais pedidos.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acdo (artigo 103, pardgrafo unico, da Lein® 8.213/91).

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenacgo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento
de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagédo
de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
invalidez (aposentadoria por incapacidade permanente) a parte autora, com o adicional de 25%, conforme critérios expostos na fundamentagéo, em
até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinago de devolugao
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao
saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0039948-38.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301029665
AUTOR:ANDRE ALEIXO LOPES (SP366494 - ISABELA DO ROCIO AMATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por ANDRE ALEIXO LOPES para reconhecer os periodos especiais de 01.08.1991
228.12.1993 (SAO PAULO TRANSPORTE S.A) e de 01/01/2004 a 01/02/2006 ¢ 16/04/2007 a 05/03/2016 INTERNATIONAL
INDUSTRIA D AMERICA DO SUL LTDA), com conversio pelo fator 1,4, ¢ condeno o INSS ao cumprimento da obrigago de fazer
consistente na averbag@o no tempo de contribuicéo do autor, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0003771-75.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036453
AUTOR:FRANCISCO SANDRO SALAS ROLDAN (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

averbar o seguinte periodo comum: 03/02/1982 a 02/02/1984.

reconhecer como especial a atividade exercida pela parte autora nos seguintes periodos: 12/04/1977 a 30/05/1977, 17/09/1984 a 26/11/1987,
18/01/1988 a 16/05/1991, 19/11/1991 a 12/08/1992, 08/02/1993 a 26/03/1993, 19/05/1993 a 06/09/1993,27/01/1994 a 26/04/1994 ¢ 16/08/1994 a
28/04/1995, sujeitos a conversdo pelo indice 1,4.

conceder o beneficio de aposentadoria proporcional por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, desde a DER de 12/12/2018 (DIB).

pagar as prestagdes vencidas a partir de 12/12/2018 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$31.537,40, atualizados até 02/2021,
conforme ltimo parecer contabil (RMI =R$954,00/ RMA em 02/2021 =R $1.100,00).

Reconhego a prescrigio quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagéo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao
de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedi¢do da requisicdo de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com incluso das diferengas incidentes apds o termo
final do calculo ja elaborado. Caso nio haja interposi¢do de recurso por qualquer das partes em face da sentenga, 0 INSS devera ser provocado para
implantar o beneticio com efeitos financeiros (DIP) a partir do primeiro dia do més seguinte a tltima competéncia do calculo homologado em
sentenca, de modo a viabilizar a requisicdo do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo recurso, os autos deverao ser remetidos a
Contadoria para atualizag@o dos calculos apos o transito em julgado.

Deixo de conceder a tutela de urgéncia (antecipagdo dos efeitos da tutela), tendo em vista que nfo houve pedido da parte autora nesse sentido. Como
orecurso na seara dos Juizados Especiais Federais somente possui efeito devolutivo (artigo 43 da Lein®9.099/1995 combinado com o artigo 1°da Lei
n°10.259/2001), havendo interesse na implantacdo imediata do beneficio, a parte autora devera manifestar-se no prazo de 5 dias, hipdtese em que os
autos deverao vir conclusos. Deixo consignado, porém, que na hipétese de alteragdo da sentenga em sede recursal, o 6rgdo ad quem podera
determinar a devolugdo dos valores recebidos em razio do cumprimento precario da condenagao.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040814-46.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037693
AUTOR:ELIZABETH LUCKWU DE SARODRIGUES (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram devidamente intimadas a se manifestarem acerca do laudo médico pericial, o INSS apresentou proposta de acordo, entretanto, a
parte autora ndo aceitou.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente,
cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza
ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, n3o merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu
junto ao IN'SS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que

Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da
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competéncia nos Juizados Especiais Federais”.
Quanto a analise de impossibilidade de cumulago de beneficio, referida questdo néo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do
beneficio NB 31/627.498.772-3, cuja cessagao ocorreu em 29/06/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 01/10/2020. P ortanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a época
do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e
agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecéo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagio do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que no ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais
que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e
qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem
lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade
que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado,
naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente
de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em
definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apés a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da
Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado
quando, ap6s consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que
instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
mnvalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, nao havendo contradigcdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal
na causa.

Registre-se que impugnagdes trihadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida
o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou
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gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte labora na empresa Danone Ltda., desde 01/09/2014, bem como
gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/6274987723, no periodo de 16/04/2019 a 29/06/2020 (arquivo 45).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.45), bem como a data da DCB 29/06/2020, NB 31/6274987723, (arq.mov.02; 1. 15).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questéo, a prova pericial era indispensavel e
foirequerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que a incapacita para a vida independente e para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 11/12/2020 (arquivo 19): “A Autora € portadora de vasculite. O exame clinico
expressou caracteres compativeis com a patologia, presenca de dor intensa e sequela de diversas cirurgias nos pés. A Autora esta em ajuste
terapéutico por conta de alergia a medicamento infliximabe. Deambulagdo com drtese a direita. Comprovada , via recursos subsidiarios, a patologia e
as alteracdes. Ha incapacidade total e temporaria para ajuste terapéutico. Reavaliagdo em 120 dias. IX-Conclusdo Com base nos elementos e fatos
expostos analisados, conclui-se: Caracterizada situagéo de incapacidade funcional total e temporaria”.

O expert fixou o inicio da incapacidade temporaria em 09/2020 e um periodo de reativacao de 120 dias.

Feitas estas consideragdes, estando a parte autora total e temporariamente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, é o caso de concessdo a
parte autora do beneficio de auxilio-doenga.

Considerando que a parte autora requereu o beneficio administrativamente pela tiltima vez em 30/09/2020 (N B 708.096.609-5) e conforme o perito
Jjudicial o inicio da incapacidade foi fixado em 09/2020, ¢ devida a concessao do beneficio de auxilio-doenga a partir do ajuizamento da presente agéo,
ou seja, 01/10/2020, haja vista que no requerimento administrativa (arq. 41), foi indeferido emrazao de ndo apresentagdo ou ndo conformagao dos
dados contidos no atestado médico.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensdo deduzida merece parcial acolhimento.

Considerando a situagdo de impossibilidade de laborar para manter sua subsisténcia, bem como os demais elementos destacados na fundamentagéo
supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagdo imediata de sua pretensdo, com a concesséo da tutela de evidéncia, com
fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01 c.c. 311,1V do Novo Cédigo de Processo Civilde 2015. Esta tutela ndo alcanca os valores atrasados, que
serdo pagos apds o transito em julgado.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

1) CONDENAR 0INSS a conceder o beneficio de A uxilio-Doenga, com DIB em 01/10/2020 a 20/03/2021, tendo como renda mensal inicial -R M1
de R$ 1.166,91 (hum mil, cento e sessenta e seis reais e noventa e um centavos) € uma renda mensalatual - RMA de RS 1.205,88 (hum mil, duzentos
e cinco reais e oitenta e oito centavos), atualizados até 01/2021

IT) CONDENAR 0 INSS a pagar os atrasados, desde 01/10/2020, no importe de R$ 2.030,30 (dois mil, trinta reais e trinta centavos), atualizados até
fevereiro de 2021, conforme apurado pela contadoria judicial, respeitada a prescri¢do quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do
Manual de Célculo do CJF vigente na data da elaboragao do calculo (arq.45/46).

IIT) CONDENAR 0 INSS, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCP C, a tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato da
implementag¢do do beneficio, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei.

IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteracdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma
legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado
em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Oficie-se a0 INSS para a concessdo do beneficio, em 30 dias.

Cumpra-se.

P.R.I.O

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2021  139/1757



0037817-90.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301035158
AUTOR:KAROLINE GUADAGNINI (SP398851 - MARCIALEDUARDO BORASCHI FILHO, SP392853 - BRUNNA
RAFAELLA SOUZAALVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o processo com resolug@o do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a conceder o beneficio de auxilio-doenga, em favor da parte
autora, no periodo pretérito de 15.04.2020 a 19.05.2020.

Condeno 0 INSS a pagar, em favor da parte autora, os valores atrasados de R$ 13.507,35, atualizados até fevereiro/2021, em importe calculado pela
contadoria deste Juizo (Eventos 50/55), uma vez transitada em julgado a decisao.

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenago ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento
de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo
de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040344-15.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038076
AUTOR:EUGENIO GOMES DE OLIVEIRA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e julgo PARCIALMENTE

urbano mantido junto & empresa GOMES E COSTA ESTACIONAMENTO, entre 01/10/2007 a 01/09/2008, nos termos da fundamentagio retro.

Nao hé condenagéo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput,
da Lein®9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, oficie-se 0 INSS, para averbagao do tempo especial reconhecido.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028460-23.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037409
AUTOR:CICERO CAMILO RODRIGUES (SP089782 - DULCE RITA ORLANDO COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

mérito nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, e condeno o INSS a:

Averbar, como tempo comum - de 04/08/71 a 18/01/74 — Kyodai Equipamentos para Veiculos e de 11/02/74 a 18/05/75— Com. Ind. Hameco Ltda.
Conceder o beneficio previdencidrio de aposentadoria por incapacidade permanente - NB 32/620.813.756-3,com DER em 07/11/17 ¢ DIB em
23/10/2017,com RMI de R$.1.128,01e RMA de R$ 1.295,80 (ref. 02/2021).

Condeno o INSS, também, ap6s o transito em julgado, ao pagamento das prestagdes vencidas no valor de R$ 52.632,85 (ref. 02/2021), nos termos do
parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta sentenga, respeitada a prescrigdo quinquenal e atualizadas nos termos da Resolugdo
267/2013 do CJF em vigéncia.

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenagao ou incompativel com ele.

Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribuicao previdenciaria em
nome da parte autora, tudo nos termos da simula 72 da TNU.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.
Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se, registre-se ¢ oficie-se. Intimem-se as partes.
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0005615-26.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037946
AUTOR:ROGERIO MOREIRA DE PAULA (SP409707 - DAVID DOUGLAS GUEDES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para o fim de condenar a Unido a conceder o auxilio emergencial a parte autora.

Quanto as parcelas adicionais, fica a Unido autorizada a verificar se a parte autora preenche os requisitos proprios referentes a tais parcelas, ndo
podendo servir de dbice para a concessdo de tais parcelas as razdes enfrentadas na fundamentag@o supra e que permitiram a concessdo do auxilio
emergencial.

Sem condenagdo em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

inciso LXXIV, da Constituicao Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que a Unido, independentemente do transito em julgado, conceda o auxilio emergencial a parte autora,
conforme critérios expostos acima. Intime-se para cumprimento da obriga¢do em 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002727-84.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037713
AUTOR:IONARA CORTEZ RUSEV (SP320812- EDUARDO PAIXAO DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Caixa Econémica Federal a pagar a parte autora o valor de R$1.045,00 a titulo de
indenizagdo por danos materiais (valor do seu FGTS emergencial indevidamente utilizado por terceiros). O montante deve ser devidamente atualizado
e sofrer incidéncia de juros de mora a partir do evento danoso, ou seja, a partir da data em que o débito foi realizado (vide fls. 17 e 19 do arquivo 13).
No que concerne a indenizagdo por danos morais, condeno a Caixa Econdmica Federala pagar a quantia de R$1.500,00, ap6s o transito em julgado,
atualizada monetariamente e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.

A corre¢do monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagédo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013019-65.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301031692
AUTOR:RUBENS CLEVELAND FARIAS (SP246724 - KLEBER VELOSO CERQUEIRA GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, V1, do Cddigo de Processo Civil, quanto aos
periodos de 01/11/1985 a 18/07/1986,01/10/1986 a 13/06/1988, 02/06/1997 a 31/05/1998,01/01/2015 a 28/01/2015 e 04/05/2015 a 01/08/2015, pois ja
computados para todos os fins na via administrativa.

1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, COM RESOLUCAO DO MERITO, na forma do art. 487, I, do Cédigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a reconhecer o periodo de trabalho comum de 04/07/1988 a 03/07/1992 e a especialidade do labor do periodo
11/05/1998 a 21/07/2014.

II1) JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Sem condenagdo nas custas processuais € honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0030780-12.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301026644
AUTOR: CARLOS ROBERTO VIEIRA DA SILVA (SP278987- PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I,do CPC,e JULGO
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PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial para determinar ao INSS que:

a) proceda a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor do autor, retroagindo a DIB do NB 42/189.510.163-5 de
15/07/2019 para 10/04/2017 (DER do NB 42/183.501.081-1), com RMI recalculada no valor de R$ 1.638,83 e RMA em R$ 1.887,47, em janeiro de
2021;

b) efetue, apos o triansito em julgado, 0 pagamento de valores em atraso, na importincia de R$ 29.508,80, valores atualizados até fevereiro de 2021,
descontados os valores de beneficios inacumulaveis que foram pagos ao autor apos 10/04/2017. Na apuragdo dos valores, adotaram-se os critérios
previstos pelo vigente Manual de Célculos da Justiga Federal.

Para a devida execugdo da obrigagdo ora imposta, 0 INSS devera efetuar as necessarias alteragdes de DIB nos sistemas previdenciarios
condizentes.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Apds o transito em julgado, expegam-se oficios para cumprimento da obrigacdo de fazer e para expedi¢ao do requisitdrio.

P.R.I.

0033721-32.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301032704
AUTOR:TEREZA CRISTINA VALE DO NASCIMENTO (SP312257- MARIO SILVADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O

a) retificar o CNIS da parte autora, excluindo as informacdes dos beneficios de auxilio-doenga NB 31/502.308.230-6 ¢ de aposentadoria por invalidez
NB 32/502.460.751-8, que dizem respeito ao NIT 1.260.947.489-1, pertencente a Genita Maria Pereira Trindade;

b) conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo proporcional (NB 42/ 181.681.935-0), com DIB em 11/12/2019, RMI de R$
1.098,16 e RMA de R$ 1.172,12 (em janeiro de 2021); e

¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 17.226,97, atualizados até fevereiro de 2021, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual
de Célculos da Justiga Federal.

Presentes os pressupostos previstos pelo artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS,
independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, conforme
critérios expostos acima, em até 30 dias. Oficie-se.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023284-29.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCA O DE MERITO Nr. 2021/6301020600
AUTOR:ADRIANA PERES PEREIRA (SP271694 - CAMILA PATRICIO NARDINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a conceder, em favor da parte autora, o beneficio previdenciario de
aposentadoria por incapacidade permanente, com o adicional de 25% previsto no art. 45, da Lein.® 8.213/91, a partir de 31/01/2020, com RMI no valor
de R$2.627,88 ¢ com RMA no valor de R$ 2.771,09 (em 01/2021), para o més de janeiro de 2021.

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagéo do beneficio independentemente do transito
em julgado.

Intime-se, com urgéncia, o INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagdo nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da
intimagao.

Para efeito de pagamento administrativo, a DIP deve ser fixada em 01/02/2021.

Condeno ainda o INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, correspondentes ao periodo de 31/01/2020 a 31/01/2021, com juros e corre¢ao
monetaria, nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, no montante de R$ 40.095,31, atualizado até
omés de fevereiro de 2021, descontados os valores recebidos a titulo de auxilio emergencial.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

O INSS reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1°,da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0043114-78.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037846
AUTOR: WALTER CARDOSO DOS SANTOS (SP086834 - TANIA APARECIDA BRANDAO LEITE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Posto isso, JULGO PROCEDENTE o pedido do autor para condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF na obrigagio de fazer
consistente em liberar o saldo de sua conta relativa ao FGTS referente ao vinculo com a empresa “NORTE BUSS TRANSPORTES LTDA”. O
numerario em questdo devera ser depositado pela ré em conta a disposi¢do do DD. Juizo de Direito da 6*. Vara Civel da Comarca de Barueri— Foro
de Barueri, nos autos do processo n°. 1015648-08.2014.8.26.0068.

Nao havendo a possibilidade de insolvéncia da ré e levando-se em conta que eventual concessao de tutela antecipada levaria ao esvaziamento
completo da agdo, mantenho as decisdes proferidas em 28/10/2020 (arquivo n°. 25) e em 26/11/2020 (arquivo n°. 34).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

LXXIV,da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.

Apos o transito em julgado, expega-se oficio a CEF, para que cumpra a presente decisdo, no prazo de 60 (sessenta) dias.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0003058-03.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301033684
AUTOR:PAULO DEAGUIAR BRANDAO (SP212493 - ANTONIO JOSE DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE os
pedidos formulados na exordial, a fim de condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a:

1) promover a revisdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigao (NB 42/194.337.569-8, DIB em 01/07/2019), mediante
corregdo dos salarios-de-contribui¢do considerados administrativamente, de modo que a renda mensal inicial (RMI) passe a equivaler a R$ 3.442,24
(trés mil quatrocentos e quarenta e dois reais e vinte e quatro centavos) e renda mensal atual de R$ 3.701,70 (trés mil setecentos e umreais e setenta
centavos — ref. fevereiro de 2021); e

2) apés o transito em julgado, pagar as prestacdes devidas a partir da data de inicio do beneficio (01/07/2019) até a efetiva implantag@o administrativa
da nova renda, por ora estimadas em R$ 8.133,32 (oito mil cento e trinta e trés reais ¢ trinta e dois centavos — ref. 01/03/2021), conforme calculo da
contadoria judicial (evento 90) que passa a ser parte integrante dessa sentenga.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela, haja vista que a parte autora vem recebendo seu beneficio previdenciario regularmente. Eventuais corregdes,
se devidas, ser-lhe-ao asseguradas por ocasido do transito em julgado, quando fard jus, se o caso, aos pagamentos pretendidos.

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030033-62.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037931
AUTOR:ANTONIO JOSE SOUSAARAUJO (SP145363 - MEIRE BUENO PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO

PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade do periodo de 01/10/1992 a 28/11/2018 (Auto Posto e Mercearia Fazendinha Ltda.),
devendo o INSS proceder a tais averbagdes no tempo de contribui¢ao da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria pr tempo de contribuigdo N B 42/186.346.163-6, em favor da parte autora,
tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER (19/02/2019), com RMI e RMA conforme parecer da contadoria judicial; devendo o INSS,
apds o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente
decisdo.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apos a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente,
nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do
oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagio ou de recusa a rentincia,
devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4°da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestacéo pleiteada,
defroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagdo do beneficio a parte autora, cessando-se o
pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel

Oficie-se a0 INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias titeis para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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0052950-75.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037975
AUTOR:DURVALJOEL DA ROCHA (SP345626 - VANIA MARIA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE O PEDIDO para condenar o INSS a:
I) computar como caréncia o periodo de 15/01/1974 a 14/11/1974;

IT) conceder o beneficio de aposentadoria por idade, identificado pelo NB 41/182.881.856-6, com DIB em 17/04/2018, RMI de R$ 954,00 e RMA de
R$ 1.100,00 (01/2021), consoante parecer da Contadoria.

I1T) Pagar ao autor as parcelas atrasadas, no valor de R$ 39.041,01, atualizado até 02/2021.

Concedo a tutela de urgéncia, ante o expendido alhures, determinando que o INSS implante o beneficio de aposentadoria por idade, no prazo de 30
(trinta) dias. A presente medida antecipatdria ndo inclui o pagamento de atrasados, os quais deverdo ser pagos apos o transito em julgado.

Sem condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial
Defiro o pedido de gratuidade de justiga.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0044484-29.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301030791
AUTOR:ROSANGELA LOPES NEVES (SP324385 - CRISTIAN CANDIDO MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, para o fim de condenar o réu a conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez, em favor da parte autora, a partir de 04.06.2019
(DIB),com DIP em 01.03.2021, RMI de R$ 1.107,84 ¢ RMA de R$ 1.191,45 em janeiro de 2021.

Condeno 0 INSS a pagar, em favor da parte autora, os valores atrasados de R$ 22.018,45, atualizados até fevereiro de 2021, desde a DIB até a DIP,
em importe calculado pela contadoria deste Juizo (Eventos 69/73), uma vez transitada em julgado a decisdo.

Reconhego a prescrigio quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenago ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento
de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora deverdo incidir nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
invalidez, em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 30 dias.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0024215-32.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301033223
AUTOR:MARIA DO CARMO LANA RAMOS (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO,
SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, concedo a tutela de urgéncia e JULGO
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01/09/1994 a 19/09/2000 (A uxilio Doenga NB 31/103.470.204-9) e de 20/09/2000 a 05/04/2018 (A posentadoria por invalidez NB 32/114.306.988-6)
para fins de caréncia, e condeno o INSS ao cumprimento da obrigacéo de fazer consistente na concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo
desde DER (12.12.2019), com renda mensal inicial de R$ 1.765,28 (UM MIL SETECENTOS E SESSENTA E CINCO REAIS E VINTEE
OITO CENTAVOS) e renda mensal atual no valor de R$ 1.884,19 (UM MIL OITOCENTOS E OITENTA E QUATRO REAIS E
DEZENOVE CENTAVOS) para janeiro de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 23.241,51 (VINTE E TRéS MIL
DUZENTOS E QUARENTA E UM REAIS E CINQUENTA E UM CENTAVOS) atualizado até fevereiro de 2021, ja descontado o valor
recebido a titulo de auxilio-emergencial, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data,
incidirdio juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugo 267/2013 do Conselho da Justiga Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0019913-57.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037413
AUTOR:LUCIMERE CAMPOS DE OLIVEIRA (SP290156 - LUCAS BERTAN POLICICIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, inciso I, do CP C, para
determinar que o INSS conceda a parte autora o beneficio por incapacidade laboral total e permanente, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado LUCIMERE CAMPOS DE OLIVEIRA

Beneficio Concedido beneficio por incapacidade laboral total e permanente

Beneficio Numero NB 616.834.226-9

DIB 29/03/2020

RMA RS 1.100,00

DIP 01/02/2021

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 10.579,02, atualizadas até fevereiro de 2021, de acordo com o
Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal, descontados os valores
recebidos, pela parte autora, a titulo de auxilio-emergencial.

No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que houve
recolhimento de contribuigdes previdenciarias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu atividade
laborativa — fato incompativel com o recebimento do beneficio. Nao deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento de contribuigdes
como contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos no significam necessariamente o exercicio de atividade laboral e percepgdo de
remunerac¢ao, notadamente se considerado o estado de satde da parte autora, que lhe impede de trabalhar. Ademais, o recolhimento de contribuicdes
nessa condi¢do, no mais das vezes, tem como tinico escopo a manutengio da qualidade de segurado para garantir direitos frente ao RGPS.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01,
antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a Autarquia conceda o beneficio. A presente medida antecipatéria ndo inclui o
pagamento de atrasados.

Oficie-se a0 INSS para que implante o beneficio em prol da parte autora ¢ inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei
penal, civil e administrativa.

Com o transito em julgado, expecga-se o necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0021116-54.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037431
AUTOR:MARILENE DE OLIVEIRA SOUZA (SP364282 - PATRICIA DENIZ ROMANZINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagao de restabelecer beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor da parte autora
(restabelecimento do NB 87/502.592.809-1), a partir de 02/03/2020 (dia seguinte a cessagao indevida), respeitada a prescricdo quinquenal.

Quando do restabelecimento do beneficio objeto dos autos, devera ser cessado o auxilio emergencial que a parte autora vem recebendo por forga da
vedagdo do artigo 2°, inciso 111, da Lein® 13.982/20 (vide arquivos 56 € 57), devendo o INSS adotar as providéncias necessarias a cessagio (oficiando
o0s 6rgdos publicos pertinentes) e proceder ao acerto de contas apos o inicio dos pagamentos administrativos.

Quando da elaboragao do calculo de atrasados pela Contadoria Judicial também deverdo ser descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-
emergencial (vide arquivos 56 ¢ 57).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdencidria, bem como do Manual de Orientagdo
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de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, restabeleca o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentacao, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagao de devolugio
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagio e ao
saque do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

SENTENCAEM EMBARGOS -3

0034238-37.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301037204
AUTOR:RAIMUNDO NONATO DE SOUSA (SP 149085 - RITA DE CASSIA PEREIRA PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispositivo.
Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragdo opostos, e, no mérito, a eles NEGO PROVIMENTO, nos termos da fundamentagao.
Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0008684-03.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301035336
AUTOR:ROSANA TOMAZINI (SP354717- VANESSA ASSADURIAN LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

P osto isso, nego provimento aos embargos de declaragio interpostos da sentenga constante nos autos, uma vez que ndo ha qualquer obscuridade,
contradi¢@o ou omissao.
P.R. 1.

0018958-26.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301037462
AUTOR:CATIA MARCUZO RAGGIO NOBREGA (SP156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, CONHECO dos embargos declaragio interpostos, porque tempestivos da sentenga constante nos autos, mas nego-lhes provimento uma
vez que ndo ha qualquer obscuridade, contradigao ou omissao.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0042378-60.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301037967
AUTOR:ILDA FRANCISCO DA COSTA (SP119782 - WALMARY TEIXEIRA DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, conheco dos embargos de declarag@o opostos, para, no mérito, negar-lhes provimento.
Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0012962-47.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301033239
AUTOR:MARLENE DOS SANTOS VIEIRA (SP175831 - CARLA VERONICA ROSCHEL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Por tais fundamentos, acolho os embargos de declarag@o para o efeito de corrigir os vicios nos termos acima mencionados, passando o dispositivo da
sentenca embargada e sumula a possuir o seguinte teor:

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por MARLENE DOS SANTOS VIEIR A para reconhecer o periodo comum de
08/02/2011 a 22/11/2013 (SP ALIMENTACAO) e os periodos especiais de 01/12/2004 a 01/06/2006, 01/09/2007 a 05/03/2008, 04/05/2009 a
13/08/2010 e 01/04/2013 a 06/02/2019 (GR ALIMENTA CA O), com conversio pelo fator 1,2, ¢ condeno 0 INSS ao cumprimento da obrigagdo de
fazer consistente na concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo desde DER (14/03/2019), com renda mensal inicial no valor de R$
2.220,58 (DOIS MILDUZENTOS E VINTE REAIS E CINQUENTA E OITO CENTAVOS) e renda mensal atual de R$ 2.424,72 (DOIS
MIL QUATROCENTOS E VINTE E QUATRO REAIS E SETENTA E DOIS CENTAVOS) para fevereiro de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 61.562,86 (SESSENTA E UM MIL
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QUINHENTOS E SESSENTA E DOIS REAIS E OITENTA E SEIS CENTAVOS) atualizado até fevereiro de 2021, no prazo de 60
(sessenta) dias apos o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugéo
267/2013 do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Passa a presente decisdo a fazer parte integrante da sentenga.

Intimem-se as partes para ciéncia desta decisao.

0036310-94.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301037179
AUTOR:IVAN ORLANDO DA SILVA (SP153172- MARIA LUCIA MATTOS DE ARAUJO SALGUEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, CONHECO dos embargos de declaragéo, posto que tempestivos, e, no mérito, DOU-LHES PROVIMENTO, para anular a
sentenca proferida nos autos (evento 38) e, em sua substituigao, passar a constar a seguinte decisao:

“Vistos em sentenga.

Trata-se de agdo por meio da quala parte autora objetiva a concesséo de beneficio previdencidrio por incapacidade (aposentadoria por invalidez ou,
subsidiariamente, auxilio doenga) indeferido/cessado administrativamente, ante a alegacao de que ¢ portadora de patologias que a incapacitam, de
forma total e definitiva, para a vida profissional.

Sustenta, em sintese, que a recusa do INSS foi equivocada, uma vez que seu quadro clinico a torna inapta ao exercicio de atividades laborais, bem
como que preenche os requisitos objetivos necessarios para a concessao do beneficio, quais sejam, qualidade de segurado ao tempo do inicio da
incapacidade, além de caréncia, conforme determinam os artigos 42, 59 e 25, inciso I, da Lein®8.213/91, razio pela qual requer a concesséo do
beneficio desde a data do indeferimento.

Citado, o Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, réu nos presentes autos, apresentou contestagdo padrao, com preliminares.

Foirealizada pericia médica judicial para aferigdo das alegagdes da parte autora quanto a sua incapacidade laborativa.

E obreve relatorio. Passo a decidir.

Verifico que a parte autora reside em cidade abrangida pela Subse¢ao Judicidria de Sdo Paulo, razio pela qual ndo prospera a alegagdo do INSS de
incompeténcia deste Juizo.

Nio procede a alegagdo de que se trata de beneficio acidentario (acidente do trabalho), do que também emerge a competéncia deste Juizo.

Esta caracterizado o interesse de agir, uma vez que foi formulado requerimento administrativo, sendo certo que néo ha que se falar em acumulagéo
ilicita de beneficios.

Ademais, a competéncia em situagdes como a dos autos ¢é fixada levando-se em conta as prestagdes vencidas, somadas a doze parcelas vincendas, o
que ndo excede o limite de algada de 60 salarios minimos no presente caso.

Portanto, considero que as partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condigdes da a¢@o, bem como os pressupostos de
constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagao processual.

Reconhego a prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agao (artigo
103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

Nao havendo outras preliminares a serem analisadas, passo ao exame do mérito.

O auxilio-doenga encontra previsao e disciplina nos artigos 59 a 63 da Lein®8.213/1991 e 71 a 80 do Decreto n°® 3.048/1999, sendo devido ao segurado
que, havendo cumprido caréncia, se legalmente exigida, ficar incapacitado para suas atividades habituais por mais de quinze dias consecutivos.

A concessdo do beneficio depende do cumprimento de quatro requisitos: a qualidade de segurado, a caréncia de doze contribuicdes mensais, exceto
para as moléstias arroladas no artigo 151 da Lein®8.213/1991, a incapacidade para as atividades habituais por periodo superior a quinze dias ¢ a

auséncia de pré-existéncia da doenga ou leso, salvo na hipdtese de agravamento.

A aposentadoria por invalidez, prevista no artigo 42 e seguintes da Lein® 8.213/91, difere do auxilio-doenga, em sintese, pela insuscetibilidade de
reabilitagio, recuperagdo ou readaptagio para atividade que garanta a subsisténcia do segurado.
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Os dois primeiros requisitos (qualidade de segurado e caréncia) devem apresentar-se simultaneamente ao inicio da incapacidade para o trabalho, visto
que este ¢é o fato considerado pela Lei como a contingéncia social de cujos efeitos busca-se proteger o segurado com a concessao dos beneficios de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca.

A falta de qualquer dos dois primeiros requisitos no momento do inicio da incapacidade, ou a falta da propria incapacidade, impede o surgimento do
direito ao beneficio, ndo se podendo cogitar, assim, de direito adquirido. Vale dizer: a simultaneidade dos requisitos deve ser comprovada porque a
sucessao no tempo dos requisitos pode implicar em perda de um deles, impedindo o nascimento do direito, a exemplo da incapacidade para o trabalho
que surge apds a perda da qualidade de segurado.

Em sede de beneficios por incapacidade, a simultaneidade dos requisitos legais deve ser comprovada também porque a incapacidade laborativa deve
ser posterior a filiagdo, isto €, ao ingresso do segurado no regime geral de previdéncia social, a teor do disposto no artigo 42, §2° e no artigo 59,
paragrafo tinico, ambos da Lein®8.213/91. Assim, se o inicio da incapacidade para o trabalho ¢ anterior a filiagao, ndo ha direito a aposentadoria por
invalidez, ou auxilio-doenga, visto que ndo satisfeito o terceiro requisito, qual seja, a incapacidade para o trabalho anterior a0 ingresso no regime geral
de previdéncia social.

Para a constatagdo da presenca de incapacidade foi realizada pericia médica por expert de confianga do Juizo, tendo ele concluido, conforme se
constata da analise dos laudos juntados a estes autos, pela higidez da parte autora, ndo havendo que se falar em incapacidade para suas atividades
laborativas, seja ela total, parcial, temporaria ou definitiva.

Asseverou o perito, no entanto, que, a despeito de ndo se poder falar em incapacidade atual (ou seja, a data de realizagdo do exame), a documentagdo
médica carreada aos autos permite constatar que a parte autora esteve incapacitada no periodo pretérito de 02.03.2017 a 13.05.2020. Dada a
relevancia, transcrevo o seguinte trecho do documento (evento 21):

“(..)

VI.DISCUSSAO E CONCLUSAO

Apos anamnese psiquidtrica, exame psiquico realizado em pericia e documentos médicos disponiveis, concluo que o Autor da agao apresenta quadro
de transtorno delirante. A DID foi definida como sendo 2016 (definida em pericia prévia junto ao JEF). Houve periodo de incapacidade comprovada
com documentos médicos entre 02/03/2017 (definida em pericia prévia junto ao JEF) e 13/05/2020 (data estimada de uso da medicag¢@o prescrita 3
meses antes, segundo o tltimo relatério médico nos autos). Nado ha comprovagao de uso de medicagdo em dose incapacitante posteriormente.

Os transtornos esquizofrénicos se caracterizam em geral por distor¢des fundamentais e caracteristicas do pensamento e da percepcéo, e por afetos
mapropriados ou embotados. Usualmente mantém-se clara a consciéncia e a capacidade intelectual, embora certos déficits cognitivos possam evoluir
no curso do tempo. Os fendmenos psicopatologicos mais importantes incluem o eco do pensamento, a imposi¢ao ou o roubo do pensamento, a
divulgagdo do pensamento, a percepgdo delirante, ideias delirantes de controle, de influéncia ou de passividade, vozes alucinatorias que comentam ou
discutem com o paciente na terceira pessoa, transtornos do pensamento e sintomas negativos. A evolug@o dos transtornos esquizofrénicos pode ser
continua, episodica com ocorréncia de um déficit progressivo ou estavel, ou comportar um ou varios episodios seguidos de uma remissao completa ou
incompleta. O tratamento utiliza medicagao antipsicotica, muitas vezes associada a antidepressivos e estabilizadores de humor. A resposta ao
tratamento ¢ variavel para cada individuo, em geral, ocorrendo déficit de cognigdo e pragmatismo no decorrer dos anos, bem como alteragdes do
humor e do pensamento. Em outros pacientes, a resposta ¢ satisfatoria, principalmente com uso das medicagdes mais modernas, permitindo
recuperagdo da capacidade de trabalho.

O Autor da acdo, segundo a documentagao disponivel, mantinha uso de medicag@o incapacitante para a atividade habitual em relatdrio de 13/02/2020.
N3o ha documentos médicos posteriores. Ao exame psiquico atual apresentava bom estado geral, vestido adequadamente, sem alteragdes notaveis de
suas fungdes cognitivas, porém a medicaco, que estava em uso em fevereiro/2020 e refere manter atualmente, tem potencial para gerar periodos de
sonoléncia diurna e oscilagdes da atengdo e concentragio, que sdo incompativeis com a atividade habitual de motorista. Quanto a sintomas formais em
pericia, apresenta leve grau de empobrecimento do pensamento e de embotamento afetivo. P ortanto, do ponto de vista psiquico, ndo comprova com
documentos médicos nos autos que exista uma incapacidade significativa atualmente.

VII. QUESITOS

a) QUESITOS COMUNS DO JUIZO E DO INSS

(Portaria Conjunta n°. 2213378/2016-SP-JEF-PRES, em vigor a partir de 07/10/2016 e Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019,
publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido respectivamente em 25/11/2019)

1. O periciando é portador de doenga ou lesao?

Resp.: F20 da CID-10.

1.1. A doenga ou lesdo decorre de doenga profissional ou acidente de trabalho?

Resp.:Nao.

1.2. O periciando comprova estar realizando tratamento?

Resp.: Nao anexou documentos atuais aos autos.

2. Emcaso afirmativo, esta doenga ou lesdo o incapacita para seu trabalho ou sua atividade habitual? Discorra sobre a lesdo incapacitante, tal como
origem, forma de manifestagdo, limitagdes e possibilidades terapéuticas.

Resp.: Ndo comprova incapacidade atual. O Autor da a¢do, segundo a documentago disponivel, mantinha uso de medicagéo incapacitante para a
atividade habitual em relatdrio de 13/02/2020. Nao ha documentos médicos posteriores. Ao exame psiquico atual apresentava bom estado geral,
vestido adequadamente, sem alteragdes notaveis de suas fungdes cognitivas, porém a medicagio, que estava emuso em fevereiro/2020 e refere
manter atualmente, tem potencial para gerar periodos de sonoléncia diurna e oscilagdes da atengéo e concentrag@o, que sdo incompativeis com a
atividade habitual de motorista. Quanto a sintomas formais em pericia, apresenta leve grau de empobrecimento do pensamento e de embotamento
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afetivo. Portanto, do ponto de vista psiquico, ndo comprova com documentos médicos nos autos que exista uma incapacidade significativa atualmente.
3. Caso a incapacidade decorra de doenga, ¢ possivel determinar a data de inicio da doenga?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

4. Constatada a incapacidade, € possivel determinar se esta decorreu de agravamento ou progressao de doenga ou lesao?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

4.1. Caso a resposta seja afirmativa, ¢ possivel estimar a data e em que se baseou para fixar a data do agravamento ou progressao?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

5. E possivel determinar a data de inicio da incapacidade? Informar ao juizo os critérios utilizados para a fixagdo desta data, esclarecendo quais
exames foram apresentados pelo autor quando examinado e em quais exames baseou-se para concluir pela incapacidade e as razdes pelas quais agiu
assim.

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

6. Constatada incapacidade, esta impede totalmente ou parcialmente o periciando de praticar sua atividade habitual?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

7. Caso a incapacidade seja parcial, informar se o periciando teve redugo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, se as atividades
sdo realizadas com maior grau de dificuldade e que limitagdes enfrenta.

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

8. Em caso de incapacidade parcial, informar que tipo de atividade o periciando esta apto a exercer, indicando quais as limitagdes do periciando.
Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

9. A incapacidade impede totalmente o periciando de praticar outra atividade que lhe garanta subsisténcia?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

10. A incapacidade ¢ insusceptivel de recuperagdo ou reabilitagdo para o exercicio de outra atividade que garanta subsisténcia ao periciando?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

11. Caso seja constatada incapacidade total, esta ¢ temporaria ou permanente?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

12. E possivel estimar qual é o tempo necessério para que o periciando se recupere e tenha condigdes de voltar a exercer seu trabalho ou atividade
habitual? Justifique. Em caso positivo, qual é a data estimada?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

13. Nao havendo possibilidade de recuperagio, € possivel estimar qual é a data do inicio da incapacidade permanente? Justifique. Em caso positivo,
qualé a data estimada?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

14. Em caso de incapacidade permanente e insusceptivel de reabilitagdo para exercicio de outra atividade que lhe garanta a subsisténcia, o periciando
necessita da assisténcia permanente de outra pessoa, enquadrando-se nas situagdes previstas no Artigo 45 da Lei 8.213/1991 (Adicional de 25%)?
Em caso positivo, a partir de qual data?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

15. Caso haja concessao do beneficio previdenciario, o proprio periciando pode administra-lo?

Resp.: Sim.

16. O periciando pode se recuperar mediante intervengdo cirurgica? Uma vez afastada a hipotese de interveng@o cirirgica, a incapacidade ¢
permanente ou temporaria?

Resp.: Prejudicado — ndo comprova incapacidade atual.

17. Caso ndo seja constatada a incapacidade atual, informe se houver, em algum periodo, incapacidade.

Resp.: Houve periodo de incapacidade comprovada com documentos médicos entre 02/03/2017 (definida em pericia prévia junto ao JEF) e
13/05/2020 (data estimada de uso da medicag@o prescrita 3 meses antes, segundo o tltimo relatério médico nos autos). Nao ha comprovagéo de uso de
medicag@o em dose incapacitante posteriormente.

18. O periciando esta acometido de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante,
cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondilite ancilosante, nefropatia grave, estado avangado de doenga de Paget (osteite deformante),
sindrome de deficiéncia imunologica adquirida-AID S, contaminagao por radia¢éo, hepatopatia grave?

Resp.: Nao.

b) QUESITOS DA PARTE AUTORA:

1. O Autor é portador das enfermidades do CIDs F 20.8, conforme diagndstico médico? Ver quesitos do juizo.

2. E possivel afirmar se havia incapacidade do Autor na data do indeferimento? Ver quesitos do juizo.

3. A Enfermidade apontada o incapacita para exercer seu trabalho na fungéo de motorista? Ver quesitos do juizo.

4. Sendo constatada a enfermidade, a incapacidade é de natureza permanente ou temporaria? Ver quesitos do juizo.”.

A partir de informagdes extraidas do CNIS (Evento 09), verifico que a parte autora ja recebeu o beneficio de auxilio-doenga (NB 31/626.886.618-9)
no periodo de 28.02.2018 a 18.10.2019, emrazao de sentenca judicial proferida nos autos n° 0042865-98.2018.4.03.6301.

Assim, cabe apenas a apuragio dos requisitos necessarios para a concessao de eventual beneficio por incapacidade no periodo pretérito 19.10.2019 a
13.05.2020.

A qualidade de segurada e a caréncia estavam presentes no inicio do periodo de incapacidade pretérita fixado, uma vez que a parte autora recebeu os
beneficios de auxilio-doenga NB 31/ 618.399.335-6, de 13.05.2017 a 06.09.2017,¢ NB 31/ 626.886.618-9, de 28.02.2018 a 18.10.2019, este cessado
indevidamente, tendo em vista que o requerente ndo estava com sua capacidade restabelecida.
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Assim, comprovado o preenchimento dos requisitos exigidos, é de rigor a concessio de auxilio-doenga.

Fixo o inicio do beneficio em 11.02.2020 (DIB), data do requerimento administrativo do auxilio-doenga NB 31/ 631.344.155-2, utilizado como
pardmetro para o ajuizamento da presente agao.

Nao depreendo do laudo pericial lavrado por perito da confianga do juizo erros, equivocos ou contradicdes objetivamente detectaveis. De ver-se,
também, que a pericia foirealizada com supedaneo nos documentos médicos apresentados pela propria parte autora e nas informagdes prestadas pelo
proprio periciado no momento do exame, de onde se extrai que ndo é cabivel qualquer alegacdo de insuficiéncia do laudo que teria deixado de analisar
qualquer elemento necessario ao deslinde do feito. Logo, impde-se considerar as ponderagdes e conclusdes constantes do laudo pericial.

Como a fungdo primordial da pericia € avaliar a (in)capacidade laborativa do interessado, e ndo realizar tratamento da patologia - hipotese em que a
maior especializagdo faz toda a diferenga no sucesso da terapia - é possivel que esse exame seja feito por médico de qualquer especialidade.

Aqui, vale mencionar trecho do parecer do Conselho Regional de Medicina do Estado de Sdo Paulo - CREMESP na resposta a consulta n.
51.337/06, em que se indagava se qualquer médico esta apto a realizar pericias médicas:

“Qualquer médico esta apto a praticar qualquer ato médico e, por isso, qualquer profissional médico pode realizar qualquer pericia médica de qualquer
especialidade médica. Nao ha divisdo de pericia em esta ou aquela especialidade. Vale lembrar que a responsabilidade médica € intransferivel,
cabendo ao profissional que realiza a pericia assumir esta responsabilidade. (Disponivel em:
http//www.cremesp.org.br/library/modulos/legislacao/pareceres/versao_impressao.php?id=8600>. A cesso em: 10 ago. 2012.)”

Registre-se ainda decisdo da Turma Nacional de Uniformizacéo que afastou a obrigatoriedade de que pericia seja realizada apenas por especialistas:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. REQUERIMENTO DE SEGUNDA
PERICIA,POR MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. 1. O artigo 437 do Cédigo de Processo Civil, a respeito, estatui que O
Jjuiz podera determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia, quando a matéria nio Ihe parecer suficientemente
esclarecida. A regra parte do principio do livre convencimento: somente determinara a realizacio de segunda pericia o juiz que ndo se considerar
esclarecido, de maneira segura, pelo primeiro laudo oferecido. A inseguranga pode se manifestar até em grau de recurso, o que demandara a anulagéo
da sentenga, para fins de elaboragio de um segundo exame pericial. 2. E inegével que, em determinadas situagdes, faz-se mesmo necessario um
segundo exame, o que ocorre quando, v.g., ¢ o primeiro laudo insuficiente ou laconico. A realizagdo de um segundo exame por outro médico, por seu
turno, pode se afigurar recomendavel quando o proprio perito, em seu laudo, demonstrar inseguranga ou sugerir o encaminhamento do periciando a um
especialista. Pode-se acrescentar a tais hipoteses as situagdes em que, dada a natureza da especialidade, ndo se poderia mesmo cogitar da realizagido
do exame pelo médico designado: na existéncia de problemas psiquiatricos, exempli gratia, a pericia nio poderia ser realizada por um ortopedista. 3.
No caso dos autos, ndo houve hesitagao ou sinal de inseguranga por parte do perito, o qual se baseou em atestados, em relatérios de exames
apresentados pelo autor, bem como no préprio relato deste. Foi afirmado pelo experto, inclusive, que no momento ndo necessita de outros exames para
o0 laudo pericial atual. Dispensavel, portanto, a realizagdo de segunda pericia. 4. Pedido de Uniformizag¢do ndo provido.(PEDIDO 200872510031462,
JUIZAFEDERALJOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DJ 09/08/2010.)

Acresgo, por oportuno, que o laudo médico produzido em Juizo se mostrou completo e suficiente, tendo o perito analisado as condigdes clinicas da
parte autora, conforme ja dito, de acordo com a documentagédo médica por ela propria apresentada e pelas informagdes por ela prestadas no momento
da pericia, tendo sido a alegada e nio demonstrada incapacidade atual analisada a luz da ocupagéo habitual do autor informada nos autos, respondendo
a todos os quesitos apresentados pelo Juizo e pelas partes, de forma adequada e permitindo a prolagio de sentenga, ndo tendo sido afirmada pelo perito
em qualquer momento a insuficiéncia da prova ou a necessidade de realizagdo de nova pericia com médico de outra especialidade.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a conceder o beneficio de auxilio-doenga, em favor da parte
autora, no periodo de 11.02.2020 a 13.05.2020.

Condeno 0 INSS a pagar, em favor da parte autora, os valores atrasados de R$ XXXXX, atualizados até XXXXX, em importe calculado pela
contadoria deste Juizo (eventos XXXXXX), uma vez transitada em julgado a decis@o.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenago ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento

de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo
de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.”

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011637-37.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301029626
AUTOR:ROBSON FELIPE OLIVEIRA DA SILVA (SP364494 - GUILHERME HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nego provimento aos embargos de declaragio interpostos da sentenga constante nos autos, uma vez que ndo ha qualquer obscuridade,
contradi¢@o ou omissao.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5011541-97.2020.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301029671
AUTOR:IVONEIDE SEVERINA DE MORAIS CAMARGO (SP438493 - RICHARD LIRA BORGES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragdo opostos, acolhendo-os para acrescentar a fundamentagéo acima e declarar novamente a
parte dispositiva da sentenga, que passa a ter a seguinte redac¢éo (negrito na parte modificada):

"Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
condenar o INSS a pagar a parte autora a quantia de R$ 4.591,75 (quatro mil, quinhentos e noventa e umreais e setenta e cinco centavos), atualizada
até janeiro de de 2021, a titulo de salario-maternidade, referente ao periodo compreendido entre 26/03/2019 a 23/07/2019 (120 dias),

consoante célculos da contadoria judicial (eventos 26/28).

Processo Civil

Sem custas e sem honorarios advocaticios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. "

Mantenho os demais termos da sentenga proferida no feito.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0065457-05.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301037468
AUTOR:LUIZ CARLOS BAPTISTA GUIMARAES (SP183440 - MARIA CRISTINA MICHELAN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Evento 64: Embargos da parte autora.

Os embargos de declaragdo tém espectro de abrangéncia limitado as situag¢des descritas no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, destinando-se
precipuamente a suprir omissdo, aclarar obscuridade, eliminar contradi¢@o e, segundo o magistério jurisprudencial predominante, corrigir erros
materiais.

Ordinariamente, tal espécie recursal ndo se presta a reapreciacéo da relagao juridica subjacente ao processo, possuindo efeito infringente apenas em
carater excepcional, naquelas hipéteses em que a corre¢do do julgado seja corolario logico de sua fungéo integrativo-retificadora (EDclno AgRgno
REsp 1429752/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 26/09/2014).

Ademais, segundo doutrina e jurisprudéncia, a contradi¢do impugnavel na via dos aclaratérios ¢ a interna, entre os elementos estruturais da sentenga
(EDclno AgRgno REsp 1235190/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdio Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 15/10/2014).

O eventual antagonismo estabelecido entre o conjunto probatério € o provimento jurisdicional construido a partir de sua valora¢do pode, quando muito,
ser revelador de error in judicando, atacavel apenas mediante recurso devolutivo - no caso, recurso inominado, previsto nos arts. 41 e seguintes da Lei
n. 9.099/1995.

No caso concreto, requer-se o conhecimento e provimento dos presentes embargos de declaragéo, em seus efeitos infringentes, para a finalidade de
reformar a sentenga embargada, que incidiu em obscuridades, omissdes e contradigdes configuradores de ‘error in procedendo” e “ error in judicando”
e consequente injustica, mediante a concessao ao embargante da aposentadoria por invalidez, nos termos pleiteados na inaugural, sob pena de (a)
inconstitucionalidade por violagao do artigo 1, I11 ; artigo 5, XXXV, LIV e LV e artigo 201, I, todos da CF) e (b) ilegalidade (artigo 1 do CP C ¢ artigo
42, par. 2°,da Lei8.213/91).

Aduz que segundo a senten¢a embargada, o beneficio de auxilio doenga, por incapacidade ¢ devido ao embargante, porém nos termos apontado pela
perita do juizo que indicou reavaliagdo em 6 (seis) meses, cerceou a defesa do embargante, pois violou os artigos 473 e 477 do CP C, contrariou as
provas dos autos, afrontado a dignidade da pessoa humana, negou o contraditdrio e a ampla defesa, a Constituicdo Federal e a legisla¢do vigente, bem
como a jurisprudéncia dos Tribunais a respeito do tema discutido.

Aduz, também, que a obscuridade, contradi¢do e omissao da sentenga embargada reside no fato de que o juiz deve no atual momento histérico, ter um
compromisso com a justiga normativamente inscrito na Constituicdo Federal. E isso ¢ perfeitamente possivel no Brasil, ja que aqui, ao contrario de
outros paises, todos os juizes exercem jurisdigao constitucional (todos os érgéos do Judiciario sao 6rgaos da Justiga Constitucional.
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Em que pesem os argumentos da parte autora, nota-se que o presente recurso busca alterar a sentenga apenas em virtude da ndo aceitagio dos
fundamentos nela expostos, apartado de qualquer dos pressupostos acima mencionados, tais como obscuridade, omissao, contradi¢@o, ou, ainda,
duvida, possuindo nitido carater infringente. A demais, verifico que a sentenga conheceu o pedido de forma exauriente, ndo havendo qualquer lacuna na
fundamentagdo da sentenga.

Eventual inconformismo quanto ao julgamento proferido devera ser manifestado com a interposi¢éo de recurso proprio, que ¢ o meio adequado para a
parte questionar a sentenca coma qual ndo se conforma.

No caso concreto, a parte autora ndo demonstra haver omissao, contradigao ou obscuridade na sentenga atacada (art. 1.022 do CPC), estando a
mesma em perfeita consondncia com o disposto nos artigos 2°, 141 ¢ 492, todos do Cédigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, conhego dos embargos de declaragio opostos pela parte autora, vez que tempestivos, porém, ndo havendo qualquer irregularidade na
sentenca atacada, rejeito-os.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0037061-18.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301037430
AUTOR:MARIA DE FATIMA DE OLIVEIRA (SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Assim, CONHECO DOS EMBARGOS E ACOLHO-OS, para que no dispositivo passe a constar a seguinte redagao:

"Em face do exposto, CONCEDO A TUTELA DE EVIDENCIA nesta oportunidade e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido, nos termos do artigo 487, I, do CP C, para condenar o INSS a manter o auxilio doenga NB 632.200.102-0 em favor da parte autora, com renda
mensal inicial de R$ 998,00, renda mensal atual no valor de R$ 1.045,00 em maio de 2020, mantendo o beneficio até a DCB indicada pela pericia
judicial (02.09.2021). Caso a parte autora entenda pela persisténcia da incapacidade, devera requerer administrativamente a prorrogacao do auxilio-
doenga até a DCB fixada nesta sentenga. Neste caso, 0 INSS devera manter o beneficio até que a recuperacao da capacidade laborativa do
segurado seja constatada mediante pericia médica a ser designada pelo proprio INSS.

Condeno 0 IN'SS ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 4.675,78, atualizado até fevereiro de 2021."

Quanto ao mais, a sentenca deve permanecer inalterada.

P. Retifique-se o registro da sentenga, anotando-se.

Intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4

5000379-29.2021.4.03.6100 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037154
AUTOR: CARLA DEARRUDA NASCIMENTO SECCO (SP187417 - LUIS CARLOS GRALHO, SP 171155 - GISLENE
DONIZETTI GERONIMO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

De acordo com o Enunciado n® 90 do Forum Nacional de Juizados Especiais (FONAJE): “A desisténcia da agdo, mesmo sem a anuéncia do réu ja
citado, implicara a extingdo do processo sem resolug@o do mérito, ainda que tal ato se dé em audiéncia de instru¢éo e julgamento, salvo quando houver
indicios de litigdncia de ma-fé ou lide temeraria”.

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢do deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000698-61.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036866
AUTOR:MARIA OZANA DA SILVA (SP367832 - SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto,INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a extingio do processo sem julgamento do mérito, nos termos do que estabelece
oart. 485, inciso I, do Codigo de Processo Civil, cumulado com o art. 51, caput e § 1°,da Lein. 9.099/1995 e com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput,
da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

P.R.I.C.
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0049014-42.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037919
AUTOR:NELSON PEREIRA DO NASCIMENTO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agido deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugcao do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044443-28.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037832
AUTOR:ZILDA RODRIGUES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Cancele-se a pericia socioecondmica designada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051930-49.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037471
AUTOR:MARIA SELMA BELFORTMENDES (SP338443 - MANOILZA BASTOS PEDROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Sao Luis/MA, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Luis/MA.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel
a extingd@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo
nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°
da Lein®10.259/01.

Sem condena¢do em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢do do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimacéo
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extin¢do do feito sem resolucdo do mérito, a regularizar a
peticdo inicial. No entanto, deixou injstificadamente de cumprir a determinacéo judicial. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem
resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cddigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, capute § 1°,
daLein®9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0045118-88.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038528
AUTOR:MARIA LUCIAALVES DA SILVA SANTOS (SP336562 - RITA DE CASSIA FREITAS PERIGO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5012790-83.2020.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038527
AUTOR:MARIA JOSE DE JESUS SILVA (P1006439 - JOSE ALVES FONSECA NETO, P1010231 - GUILHERME KAROL DE
MELO MACEDO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000072-42.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038525
AUTOR:CACAU INSPECAO VEICULAR LTDA (SP160356- REINALDO AZEVEDO DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

FIM.

0052329-78.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037265
AUTOR: VANILSON LIMA BRITO (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos n.° 50106674920194036183).

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.
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Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0007210-60.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037837
AUTOR:ANTONIO SOUSA FERNANDES (SP 146265 - DENILSON CRUZ PINHEIRO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio nfio abrangido pela circunscrigéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Mogi das Cruzes/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Mogi das Cruzes/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n® 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel
a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, nao havendo
nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o0 exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°
da Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0048685-30.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036963
AUTOR:LUIZ DA COSTA GOMES (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevengéo (autos n.° 00032000720204036301).
Naquela demanda foireconhecida a decadéncia do direito pleiteado por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0007215-82.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037842
AUTOR:RONALDO DE SOUZA MAIA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Itaquaquecetuba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n® 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel
a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, nao havendo
nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°
da Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢do do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimacio
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extin¢éio do feito sem resoluciio do mérito, a regularizar a
peticdo inicial. Apesar disso, manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolucdo do mérito, com fundamento
no art. 485, inciso 1V, do Novo Cdédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95. Sem custas e
honoririos. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0001005-15.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038273
AUTOR:ANDREIA DA SILVA PAULINO (SP438302 - SARARAQUEL RAMOS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

0048481-83.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038544
AUTOR:LUIZ CARLOS DA SILVA (MG097626 - Raquel Fernandes Silva)

REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) ESTADO DE SAO
PAULO
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5013093-97.2020.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038268
AUTOR:LAURA RODRIGUES DOS ANJOS (SP370362 - ANNA CAROLINA ARAUJO SOUZA) CAUA DOS ANJOS LEITE
(SP370362- ANNA CAROLINAARAUJO SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048744-18.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038540
AUTOR:AYLA DO PRADO SILVA (PR046370 - FELIPE AZEREDO COUTINHO MARTORELLI DE JESUS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0001205-22.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038537
AUTOR:ZACARIAS JORGEALVES DA SILVA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049985-27.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038532
AUTOR:PATRICK DE OLIVEIRA SILVA (SP434938 - ANA CAROLINE CAMPOS VIEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
DEPARTAMENTO ESTADUALDE TRANSITO (- DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO)

0045775-30.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038524
AUTOR:JOSEFINA MIRANDA DE FREITAS (SP396005 - TADEU LUZ DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5013227-27.2020.4.03.6183 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038521
AUTOR:LOURDES OLIVIADOS SANTOS CARVALHO (RO004588 - SHEILA CRISTINA BARROS MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046290-65.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038038

AUTOR: GABRIELLY IRIS DA SILVA (SP203466 - ANDRE LUIZ MATEUS) JESSICA MAYRA DA SILVA (SP203466 - ANDRE
LUIZ MATEUS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052856-30.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038270
AUTOR:MARIA SONIADOS SANTOS SURACE (SP089777 - ANTONIO BAZILIO DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053153-37.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038269
AUTOR:DEMOSTENES DEODORO BENVENUTO BARBOSA (SP400087 - SILVANA DOS SANTOS DE MATTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0052231-93.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038533
AUTOR:VALDECY SOARES DA SILVA (SP411158- EVELYN CAVICHIOLI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0052578-29.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301035187
AUTOR:ROSA CEZAREI (SP443274 - VIVIAN FILETO TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0052135-78.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038231
AUTOR:DOMINGAS ALVES DAASSUNCAO (SP362511 - FELIPEAUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0051651-63.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038271
AUTOR:JONATHAN SANTOS GRENFELL (SP419629 - DAY SE REIS CARVALHO DE CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0048555-40.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038519
AUTOR:LORRAYNE RIBEIRO LUZ ROSA (SP307042 - MARION SILVEIRA REGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia mtimagao pessoal das partes”.
manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 'V, do Novo Cédigo de Processo Civil,
combinado como art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0006857-20.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037735
AUTOR:MARIA RODRIGUES DA SILVA (SP358612- VIVIANE DO VAL LIMA DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Juazeiro do Norte/CE, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Juazeiro do Norte/CE.
Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON A JEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel
a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, nao havendo
nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o0 exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°
da Lein®10.259/01.

Sem condena¢do em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0003326-23.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038257
AUTOR:JOSE CARLOS APARECIDO PEREIRA (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteracdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.°. 0029608-69.2019.4.03.6301).
Aquela demanda foiresolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugio do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside e m municipio niio abrangido pela circunscri¢cio
territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade Osasco/SP, que integra, por seu
turno, a jurisdi¢io do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP. Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o
processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito. Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do
FONAJEF, in verbis: “Reconhecida aincompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extinciio do processo, sem julgamento
de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12,
paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51,
inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenacéio em custas e honorarios. Publicada e
registrada neste ato. Intimem-se.

0007180-25.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037822
AUTOR: CARMEM PEREIRA DOS SANTOS (SP104382 - JOSE BONIFACIO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007206-23.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037830
AUTOR:VILMA SOARES PEREIRA (SP312212- ESTEFANI JEN YAU SHYU CURY)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0007108-38.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037819
AUTOR:SEBASTIANA VALERIO GODINHO (SP420274 - FRANCISCO ALEXANDRE FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Jandira/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Barueri/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n®24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel
a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo
nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°
da Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0003873-63.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038156
AUTOR:FABIO LUIZ DA SILVA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.° 50100376120174036183).

Aquela demanda foiresolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0007648-86.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037372
REQUERENTE:ANA BEATRIZALVES FERREIRA (SP372795 - CAIO ALEXANDRE YOSHIDA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no art. 311, inciso IV do CPC e
doart. 3.°§1.°inciso I da Lein.® 10.259/01 e art. 485, 1V do Cddigo de Processo Civil

Sem custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside e m municipio nio abrangido pela circunscricio
territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade Santo André/SP, que integra, por
seu turno, a jurisdi¢io do Juizado Especial Federal Civel de Santo André/SP. Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial,
devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a aprecia¢io do mérito. Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24
do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida aincompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extin¢éio do processo, sem
julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, ndo havendo nisso afronta
ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolucio do mérito, com fundamento
no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem conde nacio em custas e honorarios.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0007076-33.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037759
AUTOR: WELLISON MATHEUS PICANCO RIBEIRO (SP175788 - GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007472-10.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037877
AUTOR:FILIPE CORREIA BATISTA PEREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0044702-23.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036870
AUTOR:ELOISA MARIA DE SOUZA (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A Parte Autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem apreciagdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial pelo Juizo da causa.
Quedou-se inerte, conduta que revela o seu desinteresse no prosseguimento do feito.

Nos termos do artigo 51, § 1°da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
Decido.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo com fundamento no art. 485, 1V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos da lei.

P.R.I.

0049060-31.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038679
AUTOR:RODRIGO XAVIER CAVALCANTI (PR046370 - FELIPEAZEREDO COUTINHO MARTORELLI DE JESUS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia ntimagao pessoal das partes”.
No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingéo do feito sem resolugédo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa.
Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover o efetivo cumprimento do despacho proferido em 09/02/2021.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugado do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 'V, do novo Cédigo de Processo Civil,
combinado como art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0007062-49.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037753
AUTOR:KLEYTON ALVES DOS SANTOS (SP175788 - GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de S@o Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Embudas Artes/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON A JEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, € cabivel
a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, nao havendo
nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o0 exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°
da Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0005780-73.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037936
AUTOR:MARCIO BARBOSA SANTANA (SP414967 - WALKIRIA MORAIS PEIXOTO SANTANA)
REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO

Ante o exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, 11, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1°e 3° caput, da
Lein®10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugao do mérito.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas do costume.

P.R.I.

0053344-82.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036911
AUTOR:MARISADOS SANTOS PEREIRA DA SILVA (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 00203547220194036301).
Naquela demanda a distribuig@o ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cédigo de Processo Civil.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0001098-75.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037876
AUTOR:MARIA DO SOCORRO OLIVEIRA BARBOSA (SP288554 - MARIA APARECIDA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a extingdo do processo sem julgamento do mérito, nos termos do que estabelece
oart. 485, inciso I, do Codigo de Processo Civil, cumulado com o art. 51, capute § 1°,da Lein. 9.099/1995 e com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

N3o ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput,
da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

P.R.I.C.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside e m municipio niio abrangido pela circunscri¢cio
territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade Guarulhos/SP, que integra, por seu
turno, a jurisdi¢iio do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP. Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial,
devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a aprecia¢ido do mérito. Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24
do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida aincompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extin¢éio do processo, sem
julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta
ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento
no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenaciio em custas e honorarios.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0007348-27.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037874
AUTOR: VICTORIAAPARECIDA BARRETO HENRIQUE (SP396086 - WILLIAM BERNARD HENRIQUE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007494-68.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037886
AUTOR:ERIVALDO MAURICIO DA SILVA (SP324883 - ELLEN DIANA CRISTINA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007035-66.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037749
AUTOR:CLEITON ARAUJO MOURA (SP324385 - CRISTIAN CANDIDO MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007557-93.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037890
AUTOR:ROSEANE MARIA DA SILVA (SP392895 - ELIELSON PINHEIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007026-07.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037746
AUTOR:JAILSON FRANCISCO SILVA (SP215629 - IVONE MOREIRA FREIRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007256-49.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037852
AUTOR:FRANCISCAMARIA DO NASCIMENTO (SP311344 - WILLIAN FARINA DE JESUS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0005148-47.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038422
AUTOR:GENIVALDO DAVID DA SILVA (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto:

1. Reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial.

2. Julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do
FONAJEF.

3. Registre-se. Intime-se.

0027272-58.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038340
AUTOR:GERHARD VLCEK (SP330327- MONIKY MONTEIRO DE ANDRADE, SP283597 - RICARDO MAIORGA JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o artigo 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052942-98.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301036975
AUTOR:SIMONE CAVALCANTE MOREIRA (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos 00529394620204036301).
Nagquela demanda a distribuigdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cddigo de Processo Civil.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0007009-68.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037740
AUTOR:IARA DO CARMO VALENTE (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Caraguatatuba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Caraguatatuba/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciag@o do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n®24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel
a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo
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nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°
da Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0049158-16.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038683
AUTOR:NACIMA BECHARA MOUFARREGE (SP349929 - DANIELA SAMPAIO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugao do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa.
Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover o cumprimento da deciso judicial proferida em 11/02/2021.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 'V, do novo Cédigo de Processo Civil,
combinado como art. 51, capute § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038365-18.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038089
AUTOR:ALMIR DO NASCIMENTO (SP176034 - MARIAAMELIAALVES LINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0007079-85.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301037813
AUTOR:VERA LUCIA DE FATIMA PEREIRA AGUIAR (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade Ribeirdo Pires/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Maua/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n® 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel
a extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, nao havendo
nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°
da Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

DESPACHO JEF-5

0066122-21.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301035465
AUTOR:FLAVIO CLEMENTE DA SILVA (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. MILTON NOBUO FANTI KURIMORI, em comunicado médico acostado em
23/02/2021.
Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se o
caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem
como se manifestar, expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014.
Caso a parte autora concorde com o contetido do laudo, ndo ha necessidade de manifestagdo. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 ¢
03/2019, todas as manifesta¢des de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagao
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Online (SA O) disponivel no enderego eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).
Apds, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.

0021424-90.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038425
AUTOR:FRANCISCO JULIO PEREIRAAZEVEDO (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. CRISTIANA CRUZ VIRGULINO, em comunicado médico acostado em
01/03/2021.

Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias teis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se 0 caso,
apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifesta¢des de
partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermacéo Online (SA O) disponivel no endereco
eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apbs, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0038903-33.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037993
AUTOR:MARIA DOS MILAGRES LIMA RIBEIRO (SP 195348 - ISIDRO SANTOS FALCAO BRANCO, SP409330 - ODAIR
JOSE DE SOUZA NUNES)

REU:BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A (SP 104866 - JOSE CARLOS GARCIA PEREZ) BANCO CETELEM S.A
(SP422255- DIEGO MONTEIRO BAPTISTA) BANCO BRADESCO S/A (SP 104866 - JOSE CARLOS GARCIA PEREZ)
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) ITAU
UNIBANCO HOLDING S.A. (SP241287- EDUARDO CHALFIN)

Tendo em vista a peculiaridade e complexidade da pericia, reputo justificado o atraso na entrega do laudo grafotécnico pelo perito judicial Dr.
Sebastido Edison Cinelli, em 18/02/2020.
Os honrarios serdo fixados em 3 (trés)vezes o valor maximo da Tabela V da Resolugdo CJF n°305/2014.
Decorrido o prazo para manifestagao das partes, encaminhem-se os autos a Divisdo Médico-A ssistencial para a requisicdo de pagamento da
pericia judicial.
D¢ ciéncia ao perito.
Intimem-se as partes.

0043333-28.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037838

AUTOR:SANDRO MANSSANARIASSUNCAO (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 -
RODRIGO MANCUSO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. MILTON NOBUO FANTI KURIMORI, em comunicado médico acostado em
25/02/2021.

Remetam-se os autos a Divisio Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se 0 caso,
apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes de
partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagdo Online (SA O) disponivel no endereco
eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apos, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0037005-48.2020.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037898
AUTOR:FLAVIO FERREIRA DE SANTANA (SP373144 - SUELI GOMES GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. GUILHERME CESAR ARANIBAR GHIRALDINI, em comunicado
médico acostado em 25/02/2021.

Remetam-se os autos & Divisdo Médico-A ssistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se o caso,
apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos. Nos termos da Resolugdo GACO n®. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes de
partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagao Online (SA O) disponivel no endereco
eletrénico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apds, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
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Intimem-se. Cumpra-se.

0034593-47.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037490
AUTOR:ANA BEATRIZ SHERMAN VALLS (SP199327 - CATIA CRISTINEANDRADE ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Venham os autos conclusos para sentenga. Int.

0006168-73.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038198
AUTOR:LUIZ HENRIQUE CARDOSO CIPOLOTTI (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sao distintas as
causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavelde 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugao do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as diividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteracdo, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisao de A tendimento;
b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacéo de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citag@o, caso ja nio tenha sido o réu citado.

0042526-71.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038118
AUTOR:JOVAIR DE OLIVEIRA (SP206867 - ALAIR DE BARROS MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a proposta de acordo apresentado pelo INSS, no prazo de 5(cinco) dias.
Int.-se.

0011180-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036835
AUTOR:ERIVALDO OLIVEIRA SILVA (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Visto em despacho.

Diante da devolugdo da Carta Precatoria, distribuida na Comarca de MAIRI/B A sob n° 8000659-68.2020.8.05.0158 (TJBA), sem cumprimento
devido a suspensdo de atividades presenciais no Judiciario do estado da BAHIA (evento/anexo 53, fls. 266), concedo o prazo de 10 (dez) dias para a
Parte Autora se manifestar sobre a possibilidade de oitiva das testemunhas via videoconferéncia.

Decorrido o prazo, voltem conclusos.

Int.

0036646-98.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038187

AUTOR:JEAN MICHEL DORMEVIL (SP262800 - DANIEL GONCALVES ORTEGA, SP392271 - HURYANNE ROSO, SP258457 -
EDGAR YUJI [EIRI, SP394403 - JUAREZ FLORENTINO DA SILVA, SP260150 - GUSTAVO AMIGO, SP421552 - BRUNO
ADOLPHO)

REU:REMOSIL CARGAS E DESCARGAS EIRELI (- REMOSIL CARGAS E DESCARGAS EIRELI) MULTIGALVA
TECNOLOGIA EM METAIS LTDA (SP282905 - TATIANA ALENCAR MILHOME) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO
ISSAMI TOKANO)

Visto em despacho.

Determino o envio de correio eletrdnico para a CEUNTI (Central Unificada de Mandados) informar a previsdo de cumprimento do mandado n°
630148923/2020 — citagdo da empresa REMOSIL CARGAS E DESCARGAS EIRELI (evento/anexo 14).

Anote-se o prazo de 10 (dez) dias para controle interno desta SECRETARIA-JEF/SP.

Sem prejuizo, vista 2 Parte Autora das contestagdes e documentos apresentados pelos corréus UNIAO e MULTIGAVA TECNOLOGIA EM
METAIS LTDA (evento/anexo 19 a 26), para eventual manifestacao.

Decorrido o prazo, voltem conclusos.

Int. Cumpra-se.
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0001206-07.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038313
AUTOR:BRUNO GOMES CAETANO BENTO (SP242685 - RODOLFO RAMER DA SILVA AGUIAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo de 01/03/2021.

Ante a informagdo de que o autor encontra-se internado, determino a realizagdo da pericia indireta, uma vez que este Juizado Especial Federal nao
dispde de estrutura que possibilite o deslocamento do perito médico a clinicas ou hospitais.

A parte autora devera apresentar, até 05 dias antes da realizac@o da pericia, todos os documentos médicos que possui, inclusive prontudrio atualizado
sobre o estado clinico do requerente, tendo em vista que, enquanto durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver
manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia e para que o perito médico tenha elementos para realizar a pericia indireta.
Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagado de emergéncia em satide publica decorrente do novo
Coronavirus (COVID-19) e em face da natureza da pericia, dispenso o comparecimento do(a) familiar e da curadora da parte autora no dia da pericia
designada, na hipdtese de pericia indireta.

A auséncia da documentagido médica requerida nos autos, inviabilizara a realizagdo da pericia indireta.

Em caso de alta hospitalar e estando a parte autora em condigdes de se locomover, devera comparecer pessoalmente ao local da pericia mencionado
no despacho anterior, na data agendada para a realizaco da pericia médica.

Dé-se ciéncia a perita médica Dra. Nadia Fernanda Rezende Dias acerca deste despacho, bem como ao patrono dos autos via telefone.

Mantenho a decisgo de 18/01/2021 pelos seus proprios fundamentos.

Intimem-se.

0049556-60.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037363
AUTOR:ANA PAULA BRITO DE BARROS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias quanto a proposta de acordo ofertada pela ré na petigao do arquivo 31.
Intimem-se.

0033594-94.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037297
AUTOR:FRANCISCO RODRIGUES DA SILVA (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DA MOTTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo juntada ao arquivo 61: acolho a justificativa apresentada pela parte autora quanto a impossibilidade de realizagdo de audiéncia de instruc@o
virtual.

Redesigno audiéncia de instrucéo e julgamento para o dia 18/3/2021, as 15:00 horas, devendo as partes comparecer com até 3 (trés) testemunhas,
independentemente de intimagao.

Esclarega a parte autora, no prazo de 2 (dois) dias, se possui interesse que as testemunhas sejam ouvidas na audiéncia virtual designada, sob pena de
precluséo e cancelamento da audiéncia designada.

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

A parte autora devera informar expressamente se possui interesse na oitiva de testemunhas, uma vez que a audiéncia de instrug@o foi designada para
essa finalidade.

Intimem-se.

0020897-41.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037376

AUTOR:ELIEZER OLIVEIRA DA SILVA (SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA
PEREIRA, SP445185- SABRINNE SILVA FERREIRA RODRIGUES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Evento 15: Diante da informag¢ao de mudanga do destinatrio, remetam-se os autos ao setor responsavel para a pesquisa de novos enderegos nos
sistemas conveniados. Apds, oficie-se, POR MEIO DE OFICIALDE JUSTICA, a empresa “USI&MEC USINAGEM E SERVICOS”,
para fins de cumprimento do despacho proferido no Evento 10.

Apenas para fins de organizagao dos trabalhos da vara, reinclua-se o feito em pauta de controle interno, dispensado o comparecimento das partes.

Int. Cumpra-se.

0007762-59.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036496

AUTOR:ALBERTO BAGGIO (SP211887 - VANESSA BAGGIO LOPES DE SOUZA, SP350558 - ROSIMEIRE GABRIEL
CHAVES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagéo encontram-se depositados em conta judicial a ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n® 1 a 13 de 2020 e n°. 14 de 2021, oportunizo a parte autora a indicagdo de conta bancaria para
transferéncia destes, no prazo de 10 (dez) dias.

Apos a juntada nos autos das informagdes necessarias, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada, devendo-se comunicar
eletronicamente com o posto de atendimento bancario da Caixa Econémica Federal, encaminhando cdpia da referida petigdo e da procuragio
certificada, se for o caso, bem como deste despacho.

O presente despacho servira como oficio para que se proceda a transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, independentemente de nova ordem.
Registro que ¢ de responsabilidade da parte a correta indicagéo de todos os dados para transferéncia. Caso as informagdes sejam incompletas ou
incorretas, dé-se prosseguimento ao feito sem a realizagao da transferéncia, devendo o levantamento ser realizado na forma indicada abaixo.
Superada a situagao de emergéncia em satide publica sem que tenha sido informada conta para transferéncia ou caso as informagdes sejam
incompletas ou incorretas, o levantamento do depdsito devera ser realizado diretamente na instituicdo bancaria:

a) pela parte autora, sem necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial, sendo imprescindivel a apresentagdo de RG, CPF e comprovante de
residéncia emitido ha menos de 90 dias ou, ainda,

b) pelo advogado, mediante apresentagao de certiddo de advogado constituido e procuragdo autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente ou
via peticionamento eletrénico, exclusivamente na opgdo “PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que
devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita, se o caso.
No caso de condenagéo em honorarios sucumbenciais, os valores depositados deverdo ser levantados diretamente na instituigdo bancaria pelo
advogado constituido nos autos.

Apos o envio da comunicagido ao PAB/CEF nos termos aqui definidos, ou nada sendo adequadamente requerido no prazo de 10 (dez) dias, arquivem-
Se 0s autos.

Intimem-se.

0002611-78.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037211
AUTOR:JOSELIA PEDRO DA SILVA (SP378049 - EDITH DANIELLE CALANDRINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento 20: Defiro. Redesigne-se a pericia médica.

0023318-38.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037267
AUTOR:NILSON EDSON CASTELLO (SP132053 - GUILHERME COELHO DE ALMEIDA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Tendo em vista a inércia da parte ré, faculto a parte autora a apresentag@o dos célculos de liquidac@o, no prazo de 10 (dez) dias.

Com a juntada da planilha, dé-se ciéncia a ré para manifesta¢do no prazo de 10 (dez) dias.

No ssiléncio, resta mantido o comando do julgado, devendo-se reiterar oficio a ré, consignando o prazo de 10 (dez) dias para cumprimento.
Intimem-se.

0022012-60.2016.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037243

AUTOR:ALESSANDRA MARIA BARBOSA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO (-
MITSUKO SHIMADA)

Tendo em vista que a cessag@o dos descontos de contribui¢@o previdencidria sobre o adicional de plantdo hospitalar deve preceder os calculos de
liquidag@o, oficie-se a UNTFESP para que comprove a abstengéo, no prazo de 20 (vinte) dias.

Neste mesmo prazo,a UNIFESP devera apresentar nos autos planilha com os valores que foram recolhidos a titulo de PSS sobre o adicional de
plantdo hospitalar desde marco de 2011 até a efetiva cessagao dos descontos, devendo instruir sua petigdo com as respectivas fichas financeiras, para
fins de elaboragdo dos célculos de liquidagao.

Com o cumprimento, oficie-se a parte ré para elaboragio dos calculos nos termos do julgado.

Intimem-se.

0045477-38.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037349
AUTOR:LUCAS SANTOS SILVA (SP316132 - ERICA CRISTINA MIRANDA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Apesar de informago acerca do pouco contato com os familiares (pais e irmaos), devera o autor informar, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
exting@0, nome completo, data de nascimento e CPF de seus genitores e irmaos.

Intime-se.
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0015947-23.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036799
AUTOR:THEO HENRIQUE DA SILVA (SP289519 - DELVANI CARVALHO DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Compulsando os autos, observamos que a procuracio anexada em 25/02/2021 (arq.mov. 111/112), padece de irregularidade quanto a assinatura
apostada na procuracdo (assinatura ilegivel e aparentemente colada digitalmente).

Assim, intime-se o autor para que, no prazo de 10 (dez) dias, apresente nova procuragio devidamente corrigida, com a finalidade de regularizar a
representagdo processual.

Sem prejuizo da determinagdo acima, prossiga o feito com a expedi¢@o das requisicdes devidas, nos termos do despacho anterior.

Intime-se. Cumpra-se

0065052-66.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301034349
AUTOR:MARIALUCIADA CONCEICAO SANTOS (SP129155 - VICTOR SIMONI MORGADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

1 - Peticdo de 01/12/2020: os elementos para o calculo dos valores a que a parte autora tera direito em caso de eventual aceitagdo do acordo estio
presentes na proposta apresentada pelo IN'SS e no seu historico contributivo, cabendo a parte a sua analise.

Assim, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a parte autora manifeste-se se tem interesse na proposta apresentada, ciente de que o seu silencia
sera tomado como recusa.

2 - Nos termos da Emenda Constitucional n® 103, de 12 de novembro de 2019, art. 24, § 1°, a parte autora, no mesmo prazo de 05 (cinco) dias, devera
declarar se recebe aposentadoria ou pensdo, de qualquer regime de previdéncia. Em caso positivo, devera ainda informar: i) o tipo (pensao ou
aposentadoria); ii) origem (Estadual, Municipal ou Federal); iii) tipo de servidor: civil ou militar; iv) data de inicio do beneficio no outro regime; v) tltima
remuneragao bruta.

A parte autora devera ainda, informar, a qualquer momento, a alterag¢do da situaco.

3 - Apbs o decurso do prazo, venham os autos conclusos para sentenga.
4-Int.

0026403-32.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038463
AUTOR:AMANDA DE MATTOS GAMBETA (SP096833 - JOSE ANTONIO DE NOVAES RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vistas os dados indicados pelo INSS (evento n° 90), oficie-se ao PAB da CEF localizado neste Juizado para que, no prazo de 10 (dez) dias,
promova a conversao do valor depositado em conta judicial (arquivo n° 81) para Guia da Previdéncia Social-GP S sob o cddigo 9610 - Recebimento de
valores referente a penas alternativas - identificador CPF.

Instrua-se o oficio com copia dos anexos n° 80, 81, 84, 90 e deste despacho.

Comprovada a conversdo, tornem os autos conclusos para deliberagio.

Intimem-se.

0005270-94.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038152
AUTOR:JACQUELINE OLIVEIRA BATISTA (SP314885- RICARDO SAMPAIO GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora da manifestagio da instituicdo bancaria (anexo 71), acerca da liberag@o dos valores diretamente a representante do legal do(a)
autor(a).

O levantamento dos valores podera ser efetivado em qualquer agéncia do BANCO DO BRASIL no Estado de Sao P aulo pessoalmente pela(o)
representante da parte autora, atendendo-se ao disposto em normas bancarias para saque, munido(s) dos seguintes documentos originais,
acompanhados de 2 cdpias simples de cada: de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido hd menos de 60 dias, bem como 3 (trés) copias do
OFICIO N.°6301005122/2021 (anexo 63).

P or oportuno, considerando a situag@o de pandemia atualmente vivida, na hipétese de haver qualquer dbice ao levantamento, serd necessario que a
parte autora se manifeste através do endereco eletronico do Juizado e indique conta corrente ou poupanga de sua titularidade requerendo a
transferéncia dos valores (indicar CPF, banco, agéncia e conta corrente).

P or oportuno, saliento que somente sera deferida transferéncia dos valores para conta em nome préprio autor ou para conta de seu advogado desde
que conste dos autos, no momento da solicitagéo, certiddo de advogado constituido e procuragao autenticada.

Comunique-se eletronicamente a Vara Estadual (anexo 2 — fls. 26).

Nada sendo requerido, no prazo de 5 dias, remetam-se os autos para prolagio de sentenga de extingdo da execugao.

Intimem-se. Cumpra-se.

0045189-90.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038193
AUTOR:ANALICE SANTOS DE SOUZA (SP352497 - RAFAEL MOREIRA RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Reputo sanadas as irregularidades.
Encaminhem-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designago de data para a realizagdo do exame pericial. Cumpra-se

0005250-40.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037333
AUTOR:KATIA CRISTINA DE OLIVEIRA (SP336554- REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cumpra a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias para o cumprimento integral do despacho anterior.
Imtime-se.

0054184-10.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037147

AUTOR:ADOLFO DIAS FLAUZINO - FALECIDO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) ANA AZEREDO FLAUZINO
(SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao (anexo 81), uma vez
que as partes ¢/ou os objetos das demandas sdo distintos.

Dé-se baixa na prevengao.

No mais, concedo a parte autora o prazo suplementar de 10 (dez) dias para cumprimento da r. decisdo anterior.

No siléncio, ficardo desde logo acolhidos os célculos, devendo-se remeter os autos a Se¢do de RP V/Precatorios para expedicéo da requisi¢do de
pagamento.

Intimem-se.

0015577-10.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038583
AUTOR:FLORISVALDO LEANDRO DE ALMEIDA (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Arquivos 58 e 59: concedo a dilagdo requerida.

Prazo: 15 dias para cumprimento de TODAS AS DETERMINACOES CONTIDAS NO DESPACHO DO ARQUIVO 53, sob pena de
extingdo sem analise do mérito.

Intimem-se.

0048072-59.2010.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301034903
AUTOR:RAILDE CARDOSO DEANDRADE CASTRO (SP292405 - GHIVAGO SOARES MANFRIM)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Inicialmente, excluam-se os documentos constantes nos anexos n°. 71 a 76, com o consequente cancelamento de seus protocolos, visto que
pertencentes a terceiro.

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os célculos juntados aos autos pelo réu.

Eventual impugnacao deve atender, sob pena de rejeigdo sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 32, inciso 11, da Resolugao n°458, de 4 de
outubro de 2017, do Conselho da Justi¢a Federal:

a) orequerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorre¢des existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;
b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorregédo material ou a utilizag@o de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial;
e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, ficardo desde logo acolhidos os célculos, devendo-se remeter os autos a Se¢do de RP V/Precatorios para expedicéo da requisi¢do de
pagamento.

Intimem-se.

0031053-88.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038363

AUTOR:ISMAELPEREZ (SP415840 - CAMILA DE ALMEIDA SANTOS, SP433039- MARCELY ALBUQUERQUE DOS
SANTOS, SP377317 - JESSICA DA SILVA, SP408245- CAROLINE RACCANELLI DE LIMA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Aguarde-se o decurso do prazo para resposta do oficio pelo INSS.

Sem prejuizo, concedo o prazo suplementar de 5 dias para a parte autora cumprir a determinac@o contida nos despachos anteriores.
O n3o cumprimento ensejara a extingdo do feito sem resolugéo do mérito.

Reagende-se o feito em pauta apenas para fins de organiza¢ao dos trabalhos, dispensado o comparecimento das partes.
Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/03/2021  166/1757



0044018-98.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038211
AUTOR:MARIAALBANIDO PRADO (SP152224- LUIZ CARLOS ALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Anexo: Recebo como aditamento a inicial.
Remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para cadastrar o enderego indicado na peti¢do retro.
Cite-se.

0077162-73.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037999

AUTOR:JOSE DIAS - FALECIDO (SP253680- MARCELA VIEIRA DA COSTA FINATELLI) THEREZINHA DIAS
RODRIGUES (SP253680- MARCELA VIEIRA DA COSTA FINATELLI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora da manifestagdo da CEF.
Comunique-se eletronicamente ao Juizo Estadual nformando sobre a transferéncia dos valores.
Apos, remetam-se 0s autos para a prolagio de sentenga de extingao.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007424-51.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037485
AUTOR:MARCELO DOMINGOS INACIO (SP417749 - GRACIELLE MELLO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cite-se

0003790-18.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301033220
AUTOR:VERA LUCIADOS SANTOS CASTILHOS (SP195369 - LIZANDRA FLORES DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Anexo 99: compulsando os autos, verifico que a CEF efetuou o pagamento dos honorarios advocaticios no quantum de 10% sobre o valor depositado
por ela (R$ 34.177,97), e ndo sobre o valor contido na planilha da parte autora (anexo 67 — R$ 38.802,77).

Assim, tendo em vista que ndo houve impugnagao da parte ré acerca do valor apresentado pela parte autora, oficie-se & CEF para que, no prazo de 10
(dez) dias, efetue o pagamento das diferencas devidas tanto da obriga¢éo principal quanto dos honorarios advocaticios, conforme planilha juntada pela
parte autora do anexo 67.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honoririos, com fulcro no art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da
OAB). Aduz o referido dispositivo legal: “Art. 22. A prestagio de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos
honorarios convencionados, aos fixados por arbitrame nto judicial e aos de sucumbéncia. (...) §4° - Se 0 advogado fizer juntar aos autos o
seu contrato de honorarios antes de expedir-se 0 mandado de levantamento ou precatorio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos
diretamente, por deduciio da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)” O destacamento
requerido pressupde, portanto, a comprovacio de que os honorarios ja ndo tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte.
Alémdisso, o contrato celebrado por instrumento particular s 6 tem forca exe cutiva quando revestido das formalidades previstas no
art. 784, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil, asaber, assinatura do devedor e de duas teste munhas. Em vista do exposto, concedo
ao requerente o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusio, para: a) apresentar ins trumento contratual devidamente assinado pelas
partes contratantes e por duas testemunhas, as quais devem estar devidamente identificadas, com men¢io aos nomes completos e
respectivos nimeros de RG ou CPF; e b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor aser destacado e nio antecipou, total ou
parcialmente, o pagamento dos honorarios contratuais, mediante apresentacéio de declaracio recente (de no maximo 90 dias).
Decorrido o prazo sem manifestacéio ou com a juntada da docume ntacéio incompleta, para evitar retardamento no exercicio do direito
do(a) autor(a) desta demanda, expeca-se requisi¢io de pagamento sem o destacamento pretendido, inde pe nde nte me nte de novo
despacho. Por oportuno, saliento que caso requeira honorarios a favor da sociedade de advogados, devera constar da procuraciio
acostada aos autos que os advogados constituidos no presente feito pertencem a respectiva sociedade. Intime-se.

0009512-77.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037812
AUTOR:ADELIA MENDES BAIA DE LIMA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0032733-21.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037810
AUTOR:IOLANDA CORREIADEARAUJO ALBUQUERQUE (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)
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0028647-46.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301033739
AUTOR:MARA MONTEIRO COELHO (SP429830 - MARLUCIO LUSTOSA BONFIM)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0060063-90.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037808
AUTOR:JAMILY CRISTINA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP241974 - ROBERTA DE ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI)
RENILDES DE OLIVEIRA LEAL (SP241974- ROBERTA DE ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI) LARISSA OLIVEIRA DOS
SANTOS (SP138981 - MARIA DO CARMO A DE AM PASQUALUCCI) SILVIO CESAR OLIVEIRA DOS SANTOS FILHO
(SP241974- ROBERTA DE ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI) RAYSSA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP241974 - ROBERTA
DEALMEIDA MELLO PASQUALUCCI) LARISSA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP241974 - ROBERTA DE ALMEIDA MELLO
PASQUALUCCI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0001372-39.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038626
AUTOR:CELIO COELHO (MG107808 -ANDREA CANDIDO FERREIRA NAVARRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Chamo o feito a conclusao.

Desconsidere-se a informagao de irregularidade no tocante a juntada da declaragdo EC 103/2019, uma vez que a mesma ndo constitui pressuposto
processual ou condi¢do da agao, podendo ser apresentada em momento oportuno.

Cite-se o réu.

Int.

0053338-27.2010.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301027481
AUTOR:ROLANDO DEALEXANDRE (SP295308 - LEANDRO RODRIGUES ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da OAB).

Aduz o referido dispositivo legal:

“Art. 22. A prestacdo de servigo profissional assegura aos inscritos na O AB o direito aos honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento
judicial e aos de sucumbéncia.

()

§4° - Se 0 advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honorarios antes de expedir -se 0 mandado de levantamento ou precatério, o juiz deve
determinar que lhe sejam pagos diretamente, por dedug@o da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)”

O destacamento requerido pressupde, portanto, a comprovagao de que os honorarios ja ndo tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte.
Além disso, o contrato celebrado por instrumento particular s6 tem forga executiva quando revestido das formalidades previstas no art. 784, inciso 111,
do Cddigo de Processo Civil, a saber, assinatura do devedor e de duas testemunhas.

Em vista do exposto, concedo ao requerente o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusio, para:

a) apresentar instrumento contratual devidamente assinado pelas partes contratantes e por duas testemunhas, as quais devem estar devidamente
identificadas, com mengao aos nomes completos e respectivos numeros de RG ou CPF; e

b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor a ser destacado e ndo antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos honorarios contratuais,
mediante (1) apresentagdo de declaragio recente (de no maximo 90 dias); ou (2) comparecimento pessoal da parte autora a este Juizado Especial
Federal para prestar declaragio a ser reduzida a termo.

Decorrido o prazo sem manifestagdo ou com a juntada da documentago incompleta, para evitar retardamento no exercicio do direito do(a) autor(a)
desta demanda, expega-se requisicdo de pagamento sem o destacamento pretendido, independentemente de novo despacho.

P or oportuno, saliento que caso requeira honorarios a favor da sociedade de advogados, devera constar da procuragéo acostada aos autos que os
advogados constituidos no presente feito pertencem a respectiva sociedade.

Intime-se.

0011372-35.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037545
AUTOR:MARLI GOMES (SP275916 - MELISSA CAINE CARACILLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Verifico que 0 INSS juntou aos autos apenas cdpia do processo relativo ao NB 42/ 194.165.891-9.

Assim, nos termos do despacho anterior, oficie-se novamente ao IN'SS para que apresente copia integral e legivel do processo administrativo relativo
ao NB 42/192.646.068-2, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de busca e apreensao.

Intimem-se. Oficie-se.
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0043574-02.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038012
AUTOR:MARIA DE FATIMA SERCUNDES DOS SANTOS (SP208427 - MARILENA GAVIOLI HAND)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Observamos que a parte autora apresentou o termo de compromisso, em cumprimento ao determinado, contudo também faz-se necessario regularizar
arepresentacdo processual através da apresentagio de nova procuragdo em nome do autor representado pelo seu curador/representante.

Assim, intime-se o autor para que, no prazo de 10 (dez) dias, apresente a documentagao faltante com a finalidade de regularizar a representacéo
processual. Sem prejuizo da determinag@o acima, prossiga-se com a expedi¢@o da requisicdo de pagamento em nome da parte autora, a qual devera
ser expedida a ordem deste juizo.

Apbs a liberagdo dos valores, oficie-se a instituigao bancéria detentora da conta judicial para que libere os valores diretamente ao representante da
parte autora, St Fabiano dos Santos Rodrigues, portadora do CPF n°279.723.778-12, que ficara responsavel, sob as penas da lei, pela destinagéo
destes valores em beneficio do(a) representado. Com a resposta do banco, intime-se a parte autora e comunique-se eletronicamente ao juizo da
interdi¢do para ciéncia da disponibilizagdo ao curador dos valores devidos ao curatelado.

Ao fime na auséncia de manifestag@o em contrario, remetam-se os autos para prolagdo da sentenga de extingao da execug@o.

Ciéncia a0 Ministério P1blico Federal.

Intime-se.

0014898-10.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301035542
AUTOR:EDSON DURVAL DA SILVABOSAM (SP339850 - DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

1 - Petigdo de 27/11/2020 (evento 43): manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, apresentando inclusive documento que comprove a
cessagdo do NB 609.746.540-1 em 12/05/2015, o que lhe assegura a principio a qualidade de segurado apenas até 15/01/2016.
2 - Nos termos da Emenda Constitucional n® 103, de 12 de novembro de 2019, art. 24, § 1°, a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, devera declarar
se recebe aposentadoria ou pensdo, de qualquer regime de previdéncia. Em caso positivo, devera ainda informar: i) o tipo (penséo ou aposentadoria);
ii) origem (Estadual, Municipal ou Federal); iii) tipo de servidor: civil ou militar; iv) data de inicio do beneficio no outro regime; v) tltima remuneragao
bruta.
A parte autora devera ainda, informar, a qualquer momento, a alterag¢o da situag@o.
3 - Com manifestagao positiva nos termos no item 1, vista a parte contraria. Prazo: 05 (cinco) dias.
4 - No siléncio, quanto ao item 1, venham os autos conclusos para sentenga.
5 - Intime-se.

0016388-48.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037423

AUTOR: VALTER RODRIGUES (PR042410- GABRIELYARED FORTE, PR020830- KARLA NEMES, SP311687 - GABRIEL
YARED FORTE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que na sentenga foi deferido o destacamento de honorarios advocaticios (anexo 8), concedo ao requerente o prazo de 10 (dez) dias
para comprovar que a parte autora esta ciente do valor a ser destacado e ndo antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos honorarios contratuais,
mediante apresentagdo de declarag@o recente (de no maximo 90 dias).

Decorrido o prazo sem manifestagao, expeca-se requisicdo de pagamento sem o destacamento pretendido, independentemente de novo despacho.
Intime-se. Cumpra-se.

0039015-65.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038406

AUTOR: CAMILE RODRIGUES FERREIRA (PB008424 - AMERICO GOMES DE ALMEIDA)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (-
TERCIO ISSAMI TOKANO)

Peticdo da parte autora de 27/01/2021: junta a requerente copia de seus documentos pessoais visando dar andamento ao presente feito.
Constata-se, entretanto, que o feito foi extinto sem resolugao do mérito por ter a parte autora juntado aos autos declaragdo desacompanhada de
documentos, tendo a r. sentenga transitado em julgado em 19/11/2020, conforme evento de n° 25, ndo havendo que se falar em retificagio da peticdo
micial neste momento, devendo a requerente ingressar com novo feito, respeitados os ditames da lei processual em vigor.

Nao € passivel de acolhimento, portanto, a pretensdo da parte autora.

Diante disso, remetam-se os autos ao arquivo.

Intime-se.

5013762-53.2020.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038226
AUTOR:SEBASTIAO TOME DA SILVA FILHO (SP396101 - MARIA NEURACI RODRIGUES DA SILVA GUESA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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N3io constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio aos processos apontados no termo de prevengao, pois as causas de pedir sdo
distintas, tendo em vista tratarem de pedidos diversos.

Dé-se baixa na prevencao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolug@o do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as diividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteraco, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos & Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expec¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0034932-74.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037138
AUTOR:ELSON DA SILVA (SP321152- NATALIA DOS REIS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante a impugnacao apresentada, remetam-se os autos a Contadoria desde Juizado.
Intimem-se.

0003701-24.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037538
AUTOR:ALINE FRANCA DE SOUSA (SP422589 - LEONARDO ALVES BEZERRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Arquivo 13: comprove a parte ré no prazo de 5 dias o efetivo cumprimento da liminar deferida, sob pena de multa didria.
Intimem-se.

0025234-15.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037489
AUTOR:TIAGO NAPHALTOMAZ (SP235289 - RAFAEL FERRACIOLI LEALPEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Reputo prejudicada a petigdo acostada aos autos em 09/12/2020 (arq.mov. 63), tendo em vista que os valores referentes a requisicdo de pagamento ja
se encontram disponiveis para saque.

Esclareco que o levantamento podera ser efetivado, pessoalmente, pelo beneficiario da conta em qualquer agéncia do Banco do Brasil do Estado de
Sao Paulo, atendendo-se, todavia, ao disposto em normas bancarias para saque.

Cumpra-se conforme despacho anterior, remetendo-se os autos a extingédo da execugao.

Intime-se.

0001614-95.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037447
AUTOR:NILZETE TEIXEIRA LOPES (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢do anexada: Defiro dilagao do prazo de 15 dias para integral cumprimento da determinagéo anterior de aditamento a inicial.
Decorrido o prazo sem o completo cumprimento, tornem conclusos para extingao.
Intime-se.

0044982-91.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301028645
AUTOR:RICARDO DOS SANTOS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

1- Torno sem efeito o despacho anterior, no que toca a sango de extingdo sem julgamento do mérito.
A declarag@o mencionada na certidio de irregularidades néo constitui pressuposto processual ou condigdo da a¢do, mas deve ser apresentada nos
autos o mais bervemente possivel.
2 - Assim, nos termos da Emenda Constitucional n® 103, de 12 de novembro de 2019, art. 24, § 1°, a parte autora, no prazo de 15 dias, devera declarar
se recebe aposentadoria ou pensdo, de qualquer regime de previdéncia. Em caso positivo, deverd ainda informar: i) o tipo (penséo ou aposentadoria);
ii) origem (Estadual, Municipal ou Federal); iii) tipo de servidor: civil ou militar; iv) data de inicio do beneficio no outro regime; v) tltima remuneragdo
bruta.
A parte autora deverd ainda, informar, a qualquer momento, a alteragao da situagao.
3 - Sem prejuizo, a Divisdo de Pericia Médica para designacédo de data para a realizagdo do exame pericial.
4 - Intime-se.
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0004852-93.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038013
AUTOR:DINALVA FERREIRA DOS SANTOS (SP172396 - ARABELAALVES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Conforme se observa dos autos processuais, a parte autora foi representada, até a prolagdo do v. acérdao que arbitrou a verba de sucumbéncia,
unicamente pela Dra. Arabela Alves dos Santos (O AB-SP n. 172.396). Assim, tendo em vista a noticia do falecimento da patrona, torna-se mister
que seja promovida a habilitagdo dos seus eventuais sucessores processuais.

Diante do exposto, determino a intimag¢ao da parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, eventuais herdeiros promovam a juntada dos
seguintes documentos:

1) certidao de obito;

2) provas da condi¢do de conjuge ou herdeiro necessario (certiddo de casamento, instrumento publico ou sentenga que comprove unido estavel,
certiddo de nascimento, copias das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc. ), conforme o caso;

3) documentos pessoais de todos os requerentes, ainda que menores, sendo imprescindivel copia de RG, CPF e comprovante de enderego com CEP.
Coma apresentagdo dos documentos, voltem conclusos para analise da documentagao e, considerando que os valores ja se encontram a ordem deste
juizo, apos eventual habilitagdo dos herdeiros, oficie-se ao banco para que libere os valores aos habilitados respeitando as cotas-partes estabelecidas.
Nossiléncio comrelago a habilitagdo, apos a efetiva liberagdo dos valores, intime-se aos demais requerentes e aguarde-se manifestagdo dos herdeiros
do advogado em arquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0040700-10.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038112
AUTOR:LUIZ CARLOS BAPTISTA (SP401145- BRUNO BAPTISTA SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a manifestagéo da parte autora em 01/03/2021 e a concessao de prazo anterior, defiro o prazo de 20(vinte) dias para que apresente
copia integral e legivel do prontuario médico do Hospital Clinicas da Faculdade de Medicina da USP, sob pena de preclusio.

Com a apresenta¢do, dé-se vista ao perito, para que, no prazo de 05(cinco) dias, ratifique ou retifique seu trabalho técnico.

Em seguida, dé-se vista as partes, acerca dos esclarecimentos periciais, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Intimem-se.Cumpra-se.

0024707-24.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301033596
AUTOR:JOAQUIM TEIXEIRA DE BRITO (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Apesar de intimado para especificar os periodos CONTROVERSOS, o autor somente apresentou a mesma relag@o de periodos constante da inicial,
sem dizer qual ndo foireconhecido pelo INSS, o que implicaria extingao do processo.

Como houve outros atos processuais subsequentes, ¢ a fim de evitar prejuizo a parte autora, concedo derradeiro prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
extingdo do feito, sem resolugdo do mérito, a fim de especificar:

a) os periodos de atividade urbana comum e especial CONTROVERSOS que pretende sejam reconhecidos, com as respectivas datas de inicio e
término, mencionando a natureza do vinculo de filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social (se na condi¢do de empregado, contribuinte individual,
contribuinte facultativo, etc.) e 0 nome do empregador ou contratante dos servigos (conforme o caso), sob pena de extingdo do feito, sem resolugdo do
mérito, ja que ndo é o caso de analisar todo o histérico contributivo da autora, e sim apenas aqueles intervalos que ainda ndo foram reconhecidos pela
ré, cabendo a parte autora sua indicag@o precisa;

b) informar quais dos periodos a serem averbados sdo de servigo comum e quais sdo de servigo especial.

Decorrido o prazo, sem manifestagdo, tornem os autos conclusos para extingao.

Com a manifestacao, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

0007806-44.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038319

AUTOR:MARCELO CARNEVALLE (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA
DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia/coisa julgada em relagao aos processos apontados no termo de prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade.

No mesmo prazo indique o seu enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingao do feito.

Apds, considerando a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica no RE 1.596.203/PR, que admitiu o recurso extraordinario e determinou a
suspensdo de todos os processos pendentes que versem sobre a matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo-
STJ- tema 999).

Int.
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0052172-86.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037470

AUTOR:DONIZETE DE JESUS DE OLIVEIRA NETO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO
FERNANDES CACAO, SP299855- DAVI FERNANDO CABALIN)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a informagao que consta do parecer da Contadoria do Juizado.

Eventual impugnacao deve atender, sob pena de rejeigdo sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 32, inciso 11, da Resolugdo n°458, de 4 de
outubro de 2017, do Conselho da Justi¢a Federal:

a) orequerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;
b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorregado material ou a utilizag@o de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial;
e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

Nao havendo fundamentada impugnagao, voltem conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se.

0009902-03.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037473

AUTOR:ARISTOXENES DALLA STELLA FILHO (SP286907- VICTOR RODRIGUES SETTANNI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO
FEDERAL (PFN) (SP1583849- PAULO EDUARDO ACERBI)

Remetam-se a contadoria para apurago dos valores a serem restituidos pela ré.
Com a juntada dos célculos, abra-se prazo as partes para manifestacéo.
Intimem-se.

0033246-28.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037478
AUTOR:JOSE RENILDO BATISTA DOS SANTOS (SP 116925 - ZILAH CANEL JOLY, SP 113064 - ARNALDO BISPO DO
ROSARIO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

MARIA BATISTA DOS SANTOS formula pedido de habilitagdo nos presentes autos, em virtude do 6bito do autor, ocorrido em 04/02/2014, na
qualidade de genitora do “de cujus”.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que sejam anexados aos autos:

Copias dos documentos pessoais (RG e CPF), bem como comprovante de endereco de Maria Batista dos Santos;

Procuragdo outorgada por Maria Batista dos Santos Filha a patrona constituida;

Certiddo de Obito do genitor do autor falecido.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitagdo.
No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.
Intime-se.

0018690-69.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037932
AUTOR:ORLANDO ROSA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Petigdo de 23.02.2021 - Eventos 29/30: Tendo em vista a noticia do obito do autor, Sr. Orlando Rosa Silva, cancelo a audiéncia de instrugdo e
julgamento que estava designada para o dia 18 de margo de 2021 as 15:00 horas.

Suspendo o curso do processo, pelo prazo de 30 (trinta) dias, nos termos requerido, a fim de que se proceda a habilitagdo dos herdeiros da parte autora.
Decorrido o prazo, retornem os autos a conclusao.

Intimem-se.

0006802-69.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037537
AUTOR:ALCIDES RIBEIRO DIAS (SP325127 - SHEILA SIMPLICIO PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade.
Constata-se de declaragéo de fls. 14 que o beneficio foi concedido no periodo de 01/12/2019 a 29/07/2020.

Assim, no mesmo prazo, esclareca a parte autora o n° do NB objeto da lide, apresente a decisdo que indeferiu o pedido de prorrogagao do beneficio e
indique o seu endereco eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingo do feito.

Nos termos da Emenda Constitucional n® 103, de 12 de novembro de 2019, art. 24, § 1°, a parte autora devera, no prazo de dez dias, declarar se recebe
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aposentadoria ou pensao, de qualquer regime de previdéncia. Em caso positivo, devera ainda informar: i) o tipo (pensao ou aposentadoria); i) origem
(Estadual, Municipal ou Federal); iii) tipo de servidor: Civil ou Militar; iv) data inicio do beneficio no outro regime; v) ultima remuneragio bruta (R$). A
parte autora devera ainda, informar, a qualquer momento, a altera¢@o da situag@o. A cumulagdo esta sujeita a redug@o do valor daquele menos
vantajoso.

Int.

0007149-73.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037107
AUTOR:JOSEANTONIO DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca da petigdo do réu com informagao sobre o cumprimento da obrigagao imposta.
Apos, remetam-se os autos a Contadoria deste Juizado para a elaborag@o dos calculos.
Intimem-se.

0048621-20.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037143
AUTOR:SONIA CREONETEANTONELLI PERESTRELO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢des da parte autora de 25/02/2021.

1. Determino a exclusdo e o cancelamento do protocolo n® 2021/6301086638, de 25/02/2021, evento 22.

2. Encaminhe-se os autos a Divisdo de Atendimento para as providéncias cabiveis.

3. Quanto ao pedido de designagdo de pericias em outras especialidades:

Com a determinagdo legal contida no artigo 1°, pardgrafo 3°,da Lein® 13.876, de 20/09/2019, ha a inédita limitac@o de se realizar apenas uma pericia
médica por feito processual, em cada instancia. E, para tanto, mister valer-se de perito médico com especializago ou titulo de especialista em P ericia
Médica e Medicina Legal, que é a especialidade reconhecida pelo Decreto Lein®.8516, de 10/09/2015, com ampla area de atuagio, capaz de analisar
o processo e o periciando de forma integral nas diversas areas médicas. Desta forma, uma s6 pericia sera realizada nos autos.

Ems situagdes especiais € que ha prevaléncia de doengas relacionadas a Psiquiatria ou @ Oftalmologia, os periciandos serdo avaliados por especialista
na area, valendo da mesma logica de uma pericia por processo.

Vale ressaltar que a fun¢@o primordial do perito € avaliar a capacidade ou incapacidade laborativa do jurisdicionado e ndo realizar tratamento da
suposta patologia ou discutir diagndstico, hipotese em que a maior especializagdo e a maior qualificagio fazem toda a diferenga no sucesso da terapia.
A esse respeito, alids, registro decisdo da Turma Nacional de Uniformizag@o 2008.72.51.00.3146-2, de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina Lins
Pereira, que afastou a obrigatoriedade de que pericia seja realizada apenas por especialistas:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. REQUERIMENTO DE SEGUNDA
PERICIA,POR MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. 1. O artigo 437 do Cédigo de Processo Civil, a respeito, estatui que “O
Jjuiz poderd determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia, quando a matéria néo lhe parecer suficientemente
esclarecida”. A regra parte do principio do livre convencimento: somente determinara a realizacio de segunda pericia o juiz que ndo se considerar
esclarecido, de maneira segura, pelo primeiro laudo oferecido. A inseguranga pode se manifestar até em grau de recurso, o que demandara a anulagéo
da sentenga, para fins de elaboragio de um segundo exame pericial. 2. E inegavel que, em determinadas situagdes, faz-se mesmo necessario um
segundo exame, o que ocorre quando, v.g., ¢ o primeiro laudo insuficiente ou laconico. A realizagdo de um segundo exame por outro médico, por seu
turno, pode se afigurar recomendavel quando o proprio perito, em seu laudo, demonstrar inseguranga ou sugerir o encaminhamento do periciando a um
especialista. Pode-se acrescentar a tais hipoteses as situagdes em que, dada a natureza da especialidade, ndo se poderia mesmo cogitar da realizagdo
do exame pelo médico designado: na existéncia de problemas psiquiatricos, exempli gratia, a pericia nio poderia ser realizada por um ortopedista. 3.
No caso dos autos, ndo houve hesitagao ou sinal de inseguranga por parte do perito, o qual se baseou em atestados, em relatérios de exames
apresentados pelo autor, bem como no préprio relato deste. Foi afirmado pelo experto, inclusive, que “no momento nio necessita de outros exames
para o laudo pericial atual”. Dispensavel, portanto, a realizag@o de segunda pericia. 4. Pedido de Uniformizag¢ao néo provido (PEDIDO
200872510031462, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DJ 09/08/2010.)

Portanto, mantenho a presente designacao da pericia agendada para o dia 05/03/2021, as 10 h.

Apds, coma vinda do laudo e manifestagao das partes, voltem conclusos.

Intimem-se.

0009488-44.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037426
AUTOR:LAMOUNIER FERREIRA GAMA (SP 185488 - JEAN FATIMA CHAGAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo da parte autora (ev.119): conforme pesquisa juntada ao feito o INSS efetuou o pagamento do complemento positivo com a devida atualizagio
monetaria. Indefiro o pedido de aplicago de juros por tratar-se de quantia paga administrativamente.

Remetam-se a contadoria em cumprimento ao despacho retro, bem como para calculo da verba sucumbencial consignada em acérddo e multa
arbitrada em sede de acérdiio em embargos.

Com a juntada dos célculos, abra-se vistas as partes.

Intimem-se.
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0045092-90.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038427
AUTOR:FLAVIO NASCIMENTO MENEZES (SP347147 - ALIRIO LEMES DOS REIS FILHO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Consoante consulta anexada neste feito, verifico que até a presente data ndo houve o pagamento das parcelas devidas a parte autora, pois sequer ha
informagao de ordem bancaria (doc. evento 30).

Assim sendo, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a Unido comprove a liberagido do auxilio emergencial em favor da parte autora.

Com o cumprimento, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0004507-59.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037165
AUTOR:LUISAARLENE BELAZI (SP247936 - CAMILA REZENDE MARTINS, SP248597 - PAULO MAGALHAES NASSER)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dé-se vista as partes dos documentos apresentados pela empresa Bayer S.A. pelo prazo de 5(cinco) dias.
Int.-se.

0222087-17.2004.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037465
AUTOR:RICARDO LUIZ BARSOTTI (SP351905-JOSE ALBERTO BARSOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Anote-se provisoriamente 0 novo patrono da parte autora, uma vez que nao foi apresentada a devida procuragéo.
Requeira o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido sem manifestagio, exclua o advogado do sistema e retornem os autos ao arquivo.

Intime-se.

0050052-89.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036954
AUTOR:IZILDAMARCONDES DA SILVA PAIS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencao, pois sdo distintas as
causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugéo do mérito. A
parte autora devera:

1) esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMA CAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”,anexado aos autos.

2) apresentar copia integral e legivel do processo administrativo de concessao do beneficio objeto dos autos, contendo a contagem de tempo apurada
pelo INSS.

3) apresentar comprovagao dos salarios de contribuigdo referentes a todos os periodos pretendidos. A falta de comprovagdo implicara computo no
montante de um salario-minimo, conforme disposto no artigo 36, §2° do Decreto n® 3.048/99.

4) juntar planilha de célculo com a insercé@o de todos os salarios de contribui¢do devidamente atualizados pelos indices oficiais, planilha essa que
demonstre concretamente que a revisdo pretendida implicard a majoragao da renda do beneficio.

Regularizada a inicial, havendo necessidade de alteragdo de algum dado, ao Setor de Atendimento para as providéncias cabiveis.

Posteriormente, tendo em vista a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica, que admitiu como representativos de controvérsia os recursos
extraordinarios interpostos em face dos Recursos Especiais 1.554.596/SC e 1.596.203/PR (Tema Repetitivo 999/ STJ) e determinou a suspenséo de
todos os processos que versem sobre a controvérsia, ¢ de rigor o sobrestamento da presente demanda.

Assim, uma vez regularizada a inicial, cancele-se eventual audiéncia agendada e remetam-se os autos ao arquivo sobrestado, identificados no sistema
de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “040201” e complemento do assunto “775”.

Fica prejudicada a analise de eventual pedido de medida antecipatoria.

Int.

0037663-72.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037951
AUTOR:CIBELI GOMES CARLOS (SP341787- EDIVALDO PEREIRA DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peti¢do de 01/03/2021: concedo o prazo ultimo de 3 (trés) dias para que a CEF apresente copia das filmagens de que dispde.
Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.
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0002142-32.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036900
AUTOR:JORGE ALEXANDRINO DOS SANTOS (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugéo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

No mesmo prazo e pena, considerando o quanto pedido e julgado nos autos listados no termo de preveng@o em anexo, cumpra as seguintes
diligéncias:

1 - Esclareca a diferenca entre a sua situagdo anterior e a atual, bem como os elementos no conjunto probatdrio que corroborem o que eventualmente
for alegado.

2 — Os documentos médicos acostados na pagina 5 e pagina 16 (evento 2) estdo incompletos e sem data de emissao, assim, a parte devera juntar os
documentos médicos na sua integralidade.

Regularizada a inicial, venham conclusos para andlise de possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.

0045070-76.2013.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037855
AUTOR:NEUZA CHAGAS BIANCHI (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios em favor da sociedade que integra, com fulcro no art. 22, § 4°, da Lein®
8.906/94 (Estatuto da OAB).

Apresenta contrato de honorarios com eficacia de titulo executivo extrajudicial, nos termos do art. 784, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, visto
estar subscrito pelas partes contratantes e por duas testemunhas devidamente identificadas.

Além disso, 0 advogado efetivamente atuou no processo, os honorarios ndo ultrapassam o percentual maximo fixado na tabela em vigor da OAB/SP e
consta dos autos declaracio recente da parte autora dando-se por ciente do valor a ser destacado e atestando ndo ter antecipado, no todo ou em parte,
o0 pagamento dos honorarios contratuais.

Por fim, o feito estd instruido com o contrato de honorarios e, conforme se observa dos autos processuais, a pessoa juridica consta de forma expressa
na procuragdo outorgada pela parte autora.

Diante do exposto, DEFIRO o destacamento dos honorarios advocaticios, nos termos do art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94, no montante de 30% (trinta
por cento), em nome da Sociedade Lacerda Sociedade Individual de Advocacia, inscrita no CNPJ sob n® 19.035.197/0001-22.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da
OAB). Aduz o referido dispositivo legal: “Art. 22. A prestagio de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos
honorarios convencionados, aos fixados por arbitrame nto judicial e aos de sucumbéncia. (...) §4° - Se o advogado fizer juntar aos autos o
seu contrato de honorarios antes de expedir-se 0 mandado de levantamento ou precatorio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos
diretamente, por deducio da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)” O destacamento
requerido pressupde, portanto, a comprovacio de que os honorarios ja ndo tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte.
Alémdisso, o contrato celebrado por instrumento particular s6 tem forca executiva quando revestido das formalidades previstas no
art. 784, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil, asaber, assinatura do devedor e de duas teste munhas. Em vista do exposto, concedo
ao requerente o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusio, para: a) apresentar instrumento contratual devidamente assinado pelas
partes contratantes e por duas testemunhas, as quais devem estar de vidame nte ide ntificadas, com mencfo aos nomes completos e
respectivos nimeros de RG ou CPF; e b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor aser destacado e ndo antecipou, total ou
parcialmente, o pagamento dos honorarios contratuais, mediante apresentaciio de declaracio recente (de no maximo 90 dias);
Decorrido o prazo sem manifestacio ou com a juntada da docume ntagdo incomple ta, para evitar retardame nto no exercicio do direito
do(a) autor(a) desta demanda, expeca-se requisi¢io de pagamento sem o destacamento pretendido, inde pende nte mente de novo
despacho. Por oportuno, saliento que caso requeira honorarios a favor da sociedade de advogados, devera constar da procuragio
acostada aos autos que os advogados constituidos no presente feito pertencem a respectivasociedade. Intime-se.

0000331-71.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036656

AUTOR:SILVIO LEME LACERDA (SP369847- CAROLINA DE ALMEIDA GONCALVES, SP335283 - GUILHERME DE
MACEDO SOARES, SP278891 -ANALIALOUZADA DE MENDONCA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0016445-85.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036422
AUTOR:LEONOURA LEMOS DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0029349-21.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036642
AUTOR:FRANCISCO DOS SANTOS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)
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0051822-25.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036638
AUTOR:JOELDE SOUZA MENEZES (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0006167-25.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036655

AUTOR:ANTONIO CELSO DE FARIA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP269590 - ADEMIR EUGENIO
GUIMARAES)

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007631-84.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301036653
AUTOR:ERLANIO FERREIRA DA SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo INSS com a informacio do cumprimento da obrigacéo de fazer. Nada
sendo comprovado ao contrario no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extin¢io da execuc¢io. Intimem-se.

0027456-14.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301017197
AUTOR:JOSE DE RIBAMAR SOARES (SP214174- STEFANO DEARAUJO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024458-10.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037452
AUTOR:EURIDES ARMINDA DOS SANTOS (SP266748 - SONIA MARIA DE ALMEIDA MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0015060-05.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037415
AUTOR:RAIMUNDA MARIA DE JESUS (SP205105 - SHEILA CRISTINA MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista que anteriormente a parte autora ja havia manifestado a aceitagdo quanto a realizagdo de audiéncia de instru¢do de forma virtual,
determino o encaminhamento do link e das instrugdes para acesso a sala virtual por meio do e-mail indicado petigéo juntada ao arquivo 45.

Sem prejuizo, determino a intimagao das testemunhas indicadas na peti¢@o juntada ao 52 por meio de oficial de justiga para questiona-las se ¢ possivel
a participagdo de maneira virtual.

O oficial de justica que ira cumprir o mandado de intimag@o devera indagar as testemunhas acerca da possibilidade de realizagao da sua oitiva por meio
virtual.

Caso a indagac@o seja positiva, o oficial devera anotar na certiddo o e-mail e o telefone da testemunha para fins de encaminhamento do link de acesso
a audiéncia virtual.

Caso a indaga¢do seja negativa, o oficial devera efetuar a intimagao para comparecimento da testemunha na sede deste Juizado Especial Federal.
Por ora, informo que a audiéncia virtual serd realizada por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alteragao por determinagéo
deste Juizo, devidamente comunicada as partes.

Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001063-18.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037875
AUTOR: VICENTE DE PAULA FERNANDES (SP377284 - GUILHERME CUBAS DE ALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de demanda na quala parte autora postula a devolugdo do valor de R$1.045,00, referente ao FGTS emergencial previsto no artigo 6° da
Medida Provisdria n® 946/2020, que teria sido indevidamente utilizado por terceiro.

Afirma que o valor foi utilizado mediante o pagamento de dois boletos nos montantes de R$890,83 ¢ R$154,17, ambos no dia 21/09/2020.

Analisando a documenta¢do juntada aos autos, especialmente o extrato FGT'S juntado a fl. 14 do arquivo 2, verifico que os débitos realizados na conta
do FGTS no dia 21/09/2020, ao que parece, refere-se ao saque efetuado pela Caixa para disponibilizagdo do valor de R$1.045,00 na conta digital
criada automaticamente para disponibilizagdo dos valores do FGTS emergencial aos titulares.

Em outras palavras, os débitos nos valores de R$890,83 ¢ R$154,17 foram efetuados pela propria Caixa para posteriormente disponibilizar o referido
valor na conta digital “P oupanga Social Digital” em nome da parte autora.

Para fins de aclaramento, transcrevo a informagao extraida do site da parte ré: “O pagamento do Saque Emergencial FGTS sera realizado
exclusivamente por meio de crédito em Poupanga Social Digital, aberta automaticamente pela CAIXA emnome dos trabalhadores. A movimentagéo
do valor do saque emergencial poderd, inicialmente, ser realizada por meio digital com o uso do aplicativo CAIXA Tem, sem custo, evitando o
deslocamento das pessoas até as agéncias.”.

Diante disso, para uma justa resolug@o da lide, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora tome as seguintes providéncias:

Informe se efetuou o seu cadastro na conta digital criada automaticamente pela Caixa para disponibilizagao dos valores do FGTS emergencial - conta
denominada “Poupanga Social Digital”;

Em sendo positiva a resposta acima, a parte autora devera juntar o extrato da sua conta digital a partir do més de agosto de 2020;
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Sem prejuizo, concedo o mesmo prazo de 10 (dez) dias para que a parte ré comprove se houve a abertura da “Poupanga Social Digital”, bem como se
houve o deposito dos valores debitados da conta vinculada ao FGTS na conta social. A Caixa também devera juntar o extrato da conta social a partir
do més de agosto de 2020 e do comprovante de contestacao dos débitos, se houver. Inverto o dnus da prova.

Apenas para fins de organizagao dos trabalhos da vara, inclua-se o feito em pauta futura, dispensado o comparecimento das partes.

Intimem-se.

0046950-11.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301038216

AUTOR:MARIA HELENA MOURA (SP202224 - ALEXANDRE FERREIRALOUZADA, SP211235- JOSE ANTONIO
TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI, SP215824 - JOSILENE DA SILVA SANTOS LAZZARINI, SP303607 - FERNANDO
AUGUSTO SANDRESCHI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do de 04/11/2020 (arq.mov. 62):

Anotem-se no sistema processual os dados do patrono constituido, providenciando em seguida a exclusdo do advogado anterior.

Fica o advogado alertado de que:

a) tratando-se de autos virtuais, ndo ha que se falar em carga ou vista fora de cartorio, devendo-se fazer a consulta sempre via Internet;

b) para consulta dos autos virtuais, deve cadastrar-se no site “http://web.trf3.jus.br/peticoesjef/P eticoes/Usuario/Incluir” e validar a senha cadastrada
na Seg¢do de Protocolo de qualquer Juizado Especial Federal da 3* Regido; e

¢) a obtengao de cdpias dos autos ¢ expediente meramente administrativo, devendo ser requerida diretamente a Central de Cdpias e Certiddes deste
Juizado.

Aguarde-se eventual requerimento no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, tornem os autos ao arquivo.

Intime-se.

0037407-32.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037935
AUTOR:EDNALVA DE JESUS (SP273227- VALDI FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora a respeito do oficio de cumprimento da decisdo que antecipou parcialmente a tutela pretendida, para a cessagdo dos
descontos no beneficio previdenciario de que a parte autora ¢ titular. Prazo de 05 (cinco) dias para manifestagdo. Apos, venham conclusos para
sentenga.

0011622-68.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037368
AUTOR:DENISIO DIAS BORBOREMA (SP 147048 - MARCELO ROMERO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢do (anexo 38): assiste razdo a parte autora.

Dessa forma, ante o transito em julgado do v. acérdao (anexo 31), oficie-se 0 INSS para cumprimento integral da obrigacdo de fazer contida no
julgado, no prazo de 30 (trinta) dias, comunicando o Juizo.

O INSS devera efetuar a averbagao do periodo determinado no v. acérdao, efetuando nova contagem de tempo de servigo e, se for o caso, os
correspondentes célculos, com o intuito de computado o tempo necessario, implantar o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, desde a tltima DER.

Em caso positivo para a concessao do beneficio, o réu ndo devera apurar créditos para pagamento administrativo.

Comprovado o cumprimento, dé-se vista a parte autora.

Apds, encaminhem-se os autos a Contadoria do Juizado para elaborago de parecer e calculos de liquidag@o do julgado, se em termos.
Intimem-se.

0006709-09.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301037958
AUTOR:SORAIAFARIAS ROCHA DE ANDRADE (SP258692 - ELTON EUCLIDES FERNANDES)
REU:SERVICO FEDERALDE PROCESSAMENTO DE DADOS (SERPRO) (MG046986 - JOSE LEONARDO AGUIAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem resolugéo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Em igual prazo e sob a mesma pena, esclarega o seu interesse no prosseguimento do feito, tendo em vista a petigdo de fl. 125 do evento 1.

No mesmo prazo, a parte ré devera se manifestar sobre a referida peticao (fl. 125 do arquivo 1), informando se ainda vem fornecendo o medicamento
em andlise nestes autos.

Regulari