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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000433

ACORDAO -6

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. PENSAO POR MORTE. DECADENCIA DO DIB ORIGINARIO. JUiZO DE RETRATACAO. RECONHECIMENTO DA
PREJUDICIALDE MERITO DECADENCIA. RETRATACAO EXERCIDA.IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiiio - Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratacdo, para reconhecer a pre judicial de mérito decadéncia, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do
julgamento).

0060245-86.2008.4.03.6301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015177
RECORRENTE:HISAIO KOBAYASHI (SP092102 - ADILSON SANCHEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040276-17.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015170
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROMILDA BALDANI SALVADORI (SP127547- MARCIA FERNANDA CARQUEIJO, SP084748 - MAURICIO JOSE CARQUEILJO)

0010397-90.2009.4.03.6303 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015173
RECORRENTE:IZABELPERISSINOTTI SAMPAIO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048639-27.2009.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015181
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRENE AMARANTE AMBROSIO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0006937-59.2009.4.03.6315 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015174
RECORRENTE:ELZA BOSSO PEREIRA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003385-66.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015211
RECORRENTE:FRANCISCA ROSA DO NASCIMENTO (SP110782- CLAUDIO ANTONIO ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. PROFERIDA SENTENCA NAACAO PRINCIPAL QUE EXTINGUIU O FEITO SEM JULGAMENTO DO MERITO.
PERDA DO OBJETO. RECURSO DA PARTEAUTORA A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judicidria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade,
negar seguimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002170-55.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015331
REQUERENTE:JOSE SOUZA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer o agravo interno, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0009563-41.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015199
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NERIA DA SILVA MENDONCA (SP270721 - MARCOS HENRIQUE COLTRI)

11 -EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. LIMITACOES
PROPRIAS DA IDADE. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002074-75.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015216
RECORRENTE:LUIZ CARLOS DA SILVA (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TEMPORARIA PARA O TRABALHO. CONCLUSOES
DAPERICIANAO VINCULAM O JULGADOR. COMPROVADA A EXISTENCIA DA INCAPACIDADE NA DATA DA CESSAGAO DO BENEFICIO. DEVIDO O RESTABELECIMENTO DO
AUXILIO-DOENCA DESDE A DATA DA CESSAGCAO INDEVIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0062748-94.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015179
RECORRENTE:ANDRE LUISALVES DOS SANTOS (SP312258 - MILENA CAMPOS PETROLINT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE AUXILIO-DOENCA EM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TEMPORARIA PARA O TRABALHO.
CONCLUSOES DA PERICIANAO VINCULAM O JULGADOR. COMPROVADA A EXISTENCIA DE INCAPACIDADE PERMANENTE. HIPOTESE DE CONVERSAO DO AUXILIO-DOENGA
EMAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por maioria, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001868-55.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015220
RECORRENTE:OSVALDO ADAO GEORGETTO (SP 143802 - MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUX{LIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. HIPOTESE DE
RESTABELECIMENTO DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. RECURSO DA PARTE AUTORA AO QUAL SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001272-20.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015226
RECORRENTE:MARIA SANTINA PIRES (SP266124 - CARINAALVES CAMARGO PRESTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1IT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIALE PERMANENTE. HIPOTESE DE
RESTABELECIMENTO DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. RECURSO DA PARTE AUTORAAO QUAL SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000639-42.2013.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015231
RECORRENTE:MARIA CRISTINARODRIGUES DOS SANTOS (SP277732 - JANAINA RODRIGUES ROBLES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO. JUIZO DE RETRATACAO. TEMPO ESPECIAL. PERIODOS DE AUXILIO-DOENCA. ATIVIDADE NO MOMENTO DO AFASTAMENTO RECONHECIDA COMO
ESPECIALPELO INSS. PERIODOS DE AUXILIO-DOENCA INTERCALADOS POR ATIVIDADE LABORATIVA. EXERCICIO DE RETRATAGCAO PARA RECONHECER COMO TEMPO
ESPECIAL OS PERIODOS DE AUXILIO-DOENCA. TEMPO ESPECIAL SUFICIENTE PARA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIALNA DER. CONVERSAO DEAPOSENTAORIA
POR TEMPO DE CONTRIBUICAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Segdo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo
de retratag@io, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0038341-24.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015184
RECORRENTE:MARIA PAULA MIDAGLIA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -EMENTA

PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENGA OU CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AFASTADA A HIPOTESE DE COISA JULGADA. CAUSA
MADURA.LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TEMPORARIA PARA O TRABALHO. DI FIXADA NA DATA DA PERICIA MEDICA. DEVIDO AUXI{LIO-DOENGA POR SEIS MESES A
PARTIR DA DATA DA PERICIA. JUROS E CORREGAO MONETARIANOS TERMOS DO MANUAL DE CALCULOS DA JUSTIGA FEDERAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA
PARCIALPROVIMENTO.

IV-ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por maiorira, vencida a
Dra. Kyu, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Séao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000410-82.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017253
RECORRENTE:EDDA WALTRAUTHANISCH LUDWIG (SP179554B - RICARDO SALVADOR FRUNGILO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PROVA DO RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. EMPRESARIA. SOCIA. COMPUTO NA CARENCIA DA
APOSENTADORIA POR IDADE. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001915-05.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015219
RECORRENTE:MARIO CELSO MOLTOCARO (SP129377- LICELE CORREA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERAGCAO TETO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N.° 20/1998 E 41/2003. READEQUAGAO. NAO SE APLICAA DECADENCIA. “BURACO
NEGRO”. PARECECER CONTABILFAVORAVEL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sédo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001270-92.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017742
RECORRENTE: SIRLET SANTIAGO (SP279366 - MILENE DOS SANTOS SILVA CHACON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

13. A data do inicio do beneficio deve corresponder a DER (01/10/2018).

14. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da Autora, para concessao do beneficio assi: ial. A data do inicio do beneficio corresponde a 01/10/2018. Concedo a tutela de urgéncia nos termos dos artigos 300 e seguintes, do
CPC/15. Oficie-se para implantagdo do beneficio com DIP 01.03.2021. Os célculos dos atrasados deverdo ser realizados pelo Juizado Especial Federal de origem, que devera observar os indices e critérios do Manual de Célculos da
Justica Federal no tocante aos juros de mora e corregao monetéria.

15. Honorarios advocaticios indevidos, nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.
16. £ como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regiio — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0041527-55.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015182
RECORRENTE:DEBORA GERENA DA SILVA (SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUX{LIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE. CONCLUSOES DO PERITO NAO
VINCULAM O JULGADOR. DOCUMENTOS MEDICOS COMPROVAM A EXISTENCIA DE INCAPACIDADE LABORATIVA. HIPOTESE DE RESTABELECIMENTO DA APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ. RECURSO DA PARTEAUTORA AO QUAL SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0007515-78.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015202
RECORRENTE:JOSE ARLINDO DA SILVA (SP318575- EDSON LUIZ MARTINS PEREIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUX{LIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE. CONCLUSOES DO PERITO NAO
VINCULAM O JULGADOR. CONSTATADA A EXISTENCIA DE INCAPACIDADE LABORATIVA EM PERICIA MEDICA DO INSS. HIPOTESE DE RESTABELECIMENTO DA
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. RECURSO DA PARTEAUTORA AO QUAL SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000358-13.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015233
RECORRENTE:MARIA LUIZA FERREIRAMICOLAJUNAS (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUX{LIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA PARA O TRABALHO
HABITUAL. COMPROVADA A QUALIDADE DE SEGURADO E CUMPRIMENTO DA CARENCIA. BENEFICIO DE AUXILIO-DOENCA DEVIDO DURANTE O PERIODO DE
INCAPACIDADE. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sdo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0027827-12.2019.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015189
RECORRENTE:JOARES BARBOSA ALMEIDA (SP 158049 - ADRIANA SATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11T - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA TOTAL E PERMANENTE.
MANTIDA A DI FIXADA PELO MEDICO PERITO. COMPROVADA A QUALIDADE DE SEGURADO. DOENCA QUE DISPENSA O CUMPRIMENTO DA CARENCIA. CONCEDIDA A
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ A PARTIR DA DER. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0010285-46.2017.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015198
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEIDE FERNANDES COSTA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. EXTINTA A EXECUGAO. RECURSO INOMINADO. TEMA 1018 DO STJ. SOBRESTAMENTO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.
IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0017166-71.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015193
RECORRENTE: EDILBERTO DE SOUZA SILVA (SP232549 - SERGIO REGINALDO BALLASTRERI, SP361348 - TAMARA SANTANA BALLASTRERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA PARA O TRABALHO.
COMPROVADO O DESEMPREGO INVOLUNTARIO. EXTENSAO DO PER{ODO DE GRACA. QUALIDADE DE SEGURADO NA DII. DEVIDO O BENEFiCIO DE AUXILIO-DOENGA A
PARTIR DA DII ATE 06 MESES APOS A DATA DA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA AO QUAL SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002727-77.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015214
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA LUIZA DE OLIVEIRA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

1II-EMENTA

PREVIDENCIARIO. JUIZO DE RETRATAGCAO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE SAPATEIRO E CORRELATAS. IMPOSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO POR CATEGORIA
PROFISSIONAL. NECESSARIO COMPROVAGAO DE EXPOSICAO AAGENTE NOCIVO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo
de retratag@o, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0003036-41.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018216

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377-TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:RAIMUNDO VENANCIO (SP312356 - GILMAR CARVALHO DOS SANTOS)

7. Recurso do INSS em que se da provimento, para determinar o encaminhamento da parte Autora para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional nos termos do Tema 177 da TNU.
8. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995.
9. £ como voto.

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.
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0000165-38.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015238
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ ROBERTO DURO (SP179554B - RICARDO SALVADOR FRUNGILO)

11T - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENGA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIALE
PERMANENTE. REABILITACAO PROFISSIONAL DESNECESSARIA. AUXILIO-DOENGCA MANTIDO ATE 60 DIAS DA DATA DO ACORDAO. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001318-78.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015223
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMAURY BELVEDERE (SP238302 - ROSILDA MARIA DOS SANTOS)

1II-EMENTA

PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DE SENTENGA. RECURSO INOMINADO. ACORDO HOMOLOGADO JUDICIALMENTE. PARCELAS ATRASADAS LIMITADAS A 60 SALARIOS MINIMOS
VIGENTES A EPOCA DO AJUIZAMENTO DAAGAO. ELABORAGAO DE CALCULOS PELA CONTADORIA DO JUIZADO DE ORIGEM. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0011929-53.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017834
RECORRENTE: TANIA REGINA SOGGIA DE MENEZES (SP245486 - MARCUS VINICIUS SIMAO DOS SANTOS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

9. Recurso da parte autora que se da parcial provimento, para a concessao de auxilio doenga desde a data da citagdo em 18/11/2019 e o encaminhamento para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional nos termos
do Tema 177 da TNU. Atrasados a serem calculados pela Contadoria do Juizo de origem, observando-se: a adequagéo ao limite dos Juizados Especiais, nos termos do artigo 260, do CP C, na data do ajuizamento da agdo (PEDILEF
200951510669087, Representativo de Controvérsia, JUIZAFEDERALKYU SOON LEE, TNU,DOU 17/102014 PAG. 165/294); a partir dessa data ndo ha limitago, sendo possivel a expedi¢do de RP'V ou oficio requisitorio
(facultada a parte nova reniincia caso queira receber por requisitorio, mas jamais cisdo da execugdo); compensagdo de eventuais valores recebidos administrativamente; juros de mora de no percentual de 1% ao més, até a entrada em
vigor da Lein® 11.960/2009, apGs o que incidem os juros aplicados a caderneta de poupanga (P EDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERALKYU SOON LEE, TNU,
DOU 17/10/2014), devidos a partir da citagdo valida (Stimula n°204 do STJ); correg@o monetaria nos termos da Resolugao n® 134/10 da CJF, com alteragdo promovida pela Resolugéo n® 267/13.

10. Sem condenag@o em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/1995.

11. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0005988-11.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015175
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIRCEU DE MELLO (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. JUIZO DE RETRATACAO. TEMPO ESPECIAL. DAATIVIDADE DE TRABALHADORES DA AGRICULTURA. LAVOURA DE CANA-DE-ACUCAR. IMPOSSIBILIDADE
DE ENQUADRAMENTO POR CATEGORIA PROFISSIONAL. NECESSARIO COMPROVACAO DE EXPOSICAO AAGENTE NOCIVO. PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO COMUM.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo
de retratagio, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0015377-03.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018280
RECORRENTE:ELIZABETH ALVES BARROS (SP 166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da autora parcialmente provido, para conceder os beneficios da Justica Gratuita.

8. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995.

9. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002836-94.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017731
RECORRENTE:ISRAEL CHAGAS FERNANDES (SP332329 - TASSIA SILVA DE SOUZA, SP317202 - NATALIA BRAGAARAUJO PICADO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-VOTO EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. REQUISITOS. PARTE AUTORA DEFICIENTE. MISERABILIDADE. PRECEDENTE STF. DATADO INic10 DO
BENEFICIO. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Prolatada sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial, com DIB na DER de 20/11/2018.

2. Recorre a parte Autora. Sustenta fazer jus ao restabelecimento do beneficio NB 87/702.278.578-4 (desde 17/02/2018). Alternativamente, requer que a DIB seja fixada em 21/06/2018, data do inicio da incapacidade.

3. E o sucinto relatorio.

4. Inicialmente, verifico ser o mesmo enderego do A utor, tanto na concessao do beneficio NB 87/702.278.578-4 quanto o local periciado nos presentes autos. Contudo, embora a deficiéncia do A utor tenha natureza congénita, houve
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épocas pretéritas em que o Autor exerceu atividade laborativa. Assim, ndo ha como se caracterizar a existéncia da deficiéncia na data em que cessado o beneficio. Nesse panorama, acolho o pedido alternativo, para fixar a data do
inicio do beneficio em 21/06/2018, data do inicio da incapacidade.

5. Ante o0 exposto, dou parcial provimento ao recurso da Autora e fixoa DIB na data do inicio da incapacidade, 21/06/2018. Os calculos para cumprimento deste julgado deverdo ser realizados pelo Juizado Especial Federal de origem,
com corregdo monetaria e juros de mora conforme indices e critérios do Manual de Célculos da Justiga Federal.
6. Sem condenag@o em honorérios advocaticios, nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

7. £ como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3 Regido — Se¢ao Judiciria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000486-44.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015232
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO: SONIA MARIA BORGES (SP320574- OSEIAS DE OLIVEIRA SANTANA)

IIT-EMENTA

BENEFICIO POR INCAPACIDADE. RESTABELECIMENTO DE AUX{LIO-DOENGA. FATO GERADOR: CESSAGAO INDEVIDA. VIGENCIA DA MP 739/2016. REVISAO ADMINISTRATIVA,
PREVIA CONVOCACAO DO SEGURADO. JUIZO DE RETRATACAO EXERCIDO PARAADEQUAR A FUNDAMENTAGCAO DO ACODAO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de
retratagdo para adequar a fundamentag&o, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0004852-79.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015205
RECORRENTE:JOSE VIANEZ PEREIRANOVO (SP 174478 - ADRIANA FERNANDES PARIZAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. HIPOTESE DE
RESTABELECIMENTO DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. RECURSO DA PARTE AUTORA AO QUAL SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0003964-34.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015208
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR RIBEIRO (SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUX{LIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE PARA O TRABALHO.
COMPROVADO O DESEMPREGO INVOLUNTARIO. EXTENSAO DO PERIODO DE GRAGA. QUALIDADE DE SEGURADO NA DID E NA DII. COMPROVADA A INCAPACIDADE TOTAL E
PERMANENTE NA DATA DA CESSAGAO DO AUXILIO-DOENCA. DEVIDO O BENEFiCIO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ A PARTIR DA CESSAGCAO DO AUXILIO-DOENCA.
RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO E RECURSO DA PARTE AUTORA AO QUAL SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela
Cristina Monteiro.

Sédo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢io Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina
Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0005961-91.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017856
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MOZAIR CANDIDO FERREIRA (SP306862 - LUCAS MORAES BREDA)

0001732-33.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017865
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZELAMAQUE ALMEIDA DE SOUZA (SP 183611 - SILVIAPRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO)

FIM.

0000461-11.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LENICE BATISTA CARNAUBA (SP 116420 - TERESA SANTANA)

P Teoihilidad

ativa de le & reabili

7. Recurso do INSS em que se da provimento, para determinar o encaminhamento da parte Autora para analise
8. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/1995.
9. £ como voto.

do profissional nos termos do Tema 177 da TNU.

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢o Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.
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0002581-84.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017860
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOANA MARIA RIBEIRO LIMA (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP249004 - ANA PAULA FOLSTER MARTINS)

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso do IN'SS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXIiLIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA.
HIPOTESE DE RESTABELECIMENTO DAAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ. RECURSO DA PARTEAUTORAAO QUAL SE DA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e
discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento a0 recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina
Monteiro. Sio Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0004517-57.2018.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015206
RECORRENTE:ITAMAR NEVES CINTRA (SP223590 - VANESSA GUILHERME BATISTA, SP 193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036563-19.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015185
RECORRENTE:ROSE MARY AMORIM CORREA LIRA (SP337848 - NIRLEIDE DA SILVA, SP 147048 - MARCELO ROMERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001022-65.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018254
RECORRENTE:MARIA LUCIA FERREIRA DA COSTA (SP393188 - CARLA GLAZIELY TOLENTINO DE SOUSA, SP317230- RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000237-49.2019.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018226
RECORRENTE:FILOMENA MARTINS RIBEIRO (SP363123 - TTAGO HENRIQUE RIBEIRO ARGENAU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Recurso da parte autora que se da parcial provimento, para o restabelecimento do auxilio doenga (NB 6179866191), desde a cessag@o administrativa em 21/02/2019 até 60 (sessenta) dias da data deste julgamento. Atrasados a
serem calculados pela Contadoria do Juizo de origem, observando-se: a adequagao ao limite dos Juizados Especiais, nos termos do artigo 260, do CP C, na data do ajuizamento da agdo (PEDILEF 200951510669087, R epresentativo de
Controvérsia, JUIZA FEDERALKYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014 P AG. 165/294); a partir dessa data niio hé limitago, sendo possivel a expedicio de RP'V ou oficio requisitrio (facultada a parte nova rentincia caso
queira receber por requisitorio, mas jamais cisdo da execugdo); compensagdo de eventuais valores recebidos administrativamente; juros de mora de no percentual de 1% ao més, até a entrada em vigor da Lein® 11.960/2009, ap6s o que
incidem os juros aplicados a caderneta de poupanga (P EDILEF 05038087020094058501, Representativo de Controvérsia, Rel. Designada JUIZA FEDERALKYU SOON LEE, TNU, DOU 17/10/2014), devidos a partir da
citagdo valida (Sumula n° 204 do STJ); corre¢@o monetaria nos termos da Resolugdo n® 134/10 da CJF, com alteragdo promovida pela Resolugdo n° 267/13.

7. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995.

8. £ como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3 Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0036090-33.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015186
RECORRENTE: SEBASTIAO DE MORALIS SILVA (SP 100669 - NORIVAL TAVARES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO EM FASE DE EXECUCAO.ACORDO HOMOLOGADO JUDICIALMENTE. INDEVIDA A PERCEPCAO SIMULTANEA DOS BENEFiCIOS DEAUXILIO-
DOENCA EAUXILIO-ACIDENTE. NOS MESES EM QUE HOUVE O PAGAMENTO ADMINISTRATIVO DE AUXILIO-DOENCA, O BENEFICIO DE AUXILIO-ACIDENTE FICA SUSPENSO.
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regido - Se¢@o Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000309-35.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015235
RECORRENTE:DENNIS FERNANDO RODRIGUES (SP400362 - VANESSA CRISTINA PASQUALINT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

CONCESSAO DE AUXILIO-ACIDENTE PRECEDIDO DE AUX{LIO-DOENGA. DESNECESSIDADE DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DEVER DAAUTARQUIA
PREVIDENCIARIA CONCEDER O AUXILIO-ACIDENTE APOS A CESSACAO DO AUXILIO-DOENGA, CASO CONSTATADA A EXISTENCIA DE SEQUELA QUE REDUZ A CAPACIDADE
DE TRABALHO. SENTENCAANULADA EM RELAGAO AO PEDIDO DE AUXILIO-ACIDENTE. RECURSO A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina Monteiro.
Séao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000165-55.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015237
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATRICIA DE OLIVEIRA LOPES (SP313345- MARCUS VINICIUS MARINO DE ALMEIDA BARROS)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENGA. INCAPACIDADE PERMANENTE PARA AS ATIVIDADES
HABITUAIS. REABILITACAO PROFISSIONAL. TEMA 177 DA TNU. ENCAMINHAMENTO DA PARTE AUTORA PARA ANALISE ADMINISTRATIVA DE ELEGIBILIDADE A
REABILITACAO PROFISSIONAL. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 05/03/2021  7/1081



IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0007157-44.2019.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018262
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PEREIRADOS SANTOS (SP035574 - OLIVIA WILMA MEGALE BERTI)

10. Recurso do INSS em que se da parcial provimento, para determinar o encaminhamento da parte A utora para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagio profissional nos termos do Tema 177 da TNU.
11. Sem honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995.
12. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
S@o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001031-52.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015227
RECORRENTE:KATIAAPARECIDA CHASCI DA SILVA (SP173902- LEONARDO CARLOS LOPES, SP173221 - KARINAMAZARA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUX{LIO-DOENGA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. CONCLUSOES DO PERITO
NAO VINCULAM O JULGADOR. DOCUMENTOS MEDICOS COMPROVAM A CESSACAO INDEVIDA DO AUXILIO-DOENCA. BENEF{CIO PREVIDENCIARIO DEVIDO DESDE A
CESSAGAO INDEVIDA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0007173-95.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017837
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANAINAAPARECIDA PRADO (SP379453 - LILIAN CRISTINA MEDEIROS)

7. Recurso do INSS em que se dé parcial provimento, para determinar o encaminhamento da parte A utora para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional nos termos do Tema 177 da TNU.

8. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995.

9. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Sec¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001228-20.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017251
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRINEU SOUZA LIMA (SP230302- ANA CAROLINA PAULINO ABDO)

11T - EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. AGROPECUARIA. COMPROVADA A ATIVIDADE COM AGROPECUARIA. MANTIDOS OS PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO
ESPECIAL. REAFIRMAGAO DA DER. POSSIBILIDADE. TEMPO SUFICIENTE PARA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA INTEGRAL POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECURSO DO
INSS A QUE SENEGA PROVIMENTO E RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela
Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0029681-41.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301209533
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERREIRA DA SILVA (SP248308B - ARLEIDE COSTADE OLIVEIRA BRAGA)

12. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do IN'SS, para a determinar a observéncia da prescri¢do quinquenal por ocasido da execugdo da sentenga.
13. Sem condenag@o em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.
14. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segao Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000742-49.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018200
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO HENRIQUE SARAIVANUNES (SP208182- ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)

8. Recurso do INSS em que se dé parcial provimento, para determinar o encaminhamento da parte Autora para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional nos termos do Tema 177 da TNU.
9. Sem condenagio em honorérios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995.
10. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
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recurso do IN'SS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0005785-46.2014.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017250
RECORRENTE:SIDNEY DE SOUZA (SP 193450 - NAARAI BEZERRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE FORMULARIO OU PPP. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO TEMPO ESPECIAL. REAFIRMAGCAO DA DER. TEMPO
SUFICIENTE PARA A CONCESSAO DEAPOSENTADORIA INTEGRALPOR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PARCIALPROCEDENCIA AO RECURSO DA PARTEAUTORA.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0012795-30.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018275
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELA MARIA DE SOUZA SANTOS (SP384680- VICTOR GOMES NOGUEIRA)

6. Recurso do INSS em que se d4 provimento, para alterar a DIB da aposentadoria por invalidez para 08/02/2019. A execugdo do presente julgado dar-se-a no Juizo de origem.
7. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995.
8. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0007133-07.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017857
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) R
RECORRIDO/RECORRENTE: EDMILSON DOS SANTOS ANDRADE (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
do INSS e negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Recurso do autor a que se nega provimento, para manutencio da sentenca. 8. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos
termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficidria da gratuidade da justica, deverdser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagdo
decorrente da sucumbéncia sob condigiio suspensiva de exigibilidade. 9. E como voto. I1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0004882-94.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017693
RECORRENTE:EDUARDO MARTINS VENEROSO (SP164071 - ROSE MARY SILVA PELLEGRINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004856-27.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017852
RECORRENTE:ESMERANDO ANACLETO RIBEIRO (SP279502 - AURELINO RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002719-88.2018.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017624
RECORRENTE:ADILSON DE SOUZA SILVA JUNIOR (SP411945- ALIPIO DUTRA MORAES, SP419630 - DENISE DE MELO FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003032-04.2019.4.03.6345 - 3' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017846
RECORRENTE:HELIO CELESTINO DOS SANTOS (SP266146 - KARINA FRANCIELE FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001194-56.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017909
RECORRENTE: CLAUDECIR MARTIN (SP364096 - FERNANDA ZAMPIERI THEODORO CASTELANE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003155-86.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017851
RECORRENTE:ADAO VITAL DA SILVA (SP320653 - DIEGO PERINELLI MEDEIROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do
autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

10. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencio da sentenca. 11. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CPC. Considerando que a parte autora é beneficiria da gratuidade da justica, deveraser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC, ficando a obrigacio
decorrente da sucumbéncia sob condi¢fio suspensiva de exigibilidade. E como voto. IT-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secfo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as
Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e f\ngela Cristina Monteiro. Sio Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001120-51.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017743
RECORRENTE:PAULO CELSO NOVAES (SP228624 - ISAC ALBONETI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002000-77.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017736
RECORRENTE:OSEAS MORAES DA SILVA (SP211829 - MARIO PAULO BERGAMO, SP310272- VANESSA ELLERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0003138-95.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015213
RECORRENTE:RAFAELANTONIO DACANALBARBOSA (SP291037- DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO, SP409849 - KELYANE MARTINS DA PAZ ZAMPIERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11T - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PERMANENTE PARAAATIVIDADE HABITUAL.
POSSIBILIDADE DE REABILITACAO PROFISSIONAL. HIPOTESE DE CONCESSAO DE AUX{LIO-DOENCA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001627-53.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017869
RECORRENTE: LUCILIANE BRUNO DO ESPIRITO SANTO (SP 179459 - MARCIA REGINA GUSMAO TOUNTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000462-45.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017917
RECORRENTE:ISABEL CRISTINAARRUDA REIS (SP107189 - SERGIO ARGILIO LORENCETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

8. Condeno a autora recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justi¢a, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

9. £ como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0030854-03.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015188
RECORRENTE:ASSIS CARNEIRO SANTANA (SP 158049 - ADRIANA SATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1IT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TEMPORARIA PARA O TRABALHO.
DESNECESSARIA REALIZACAO DENOVA PERICIA.NAO CUMPRIDA A CARENCIA NECESSARIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001316-26.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015176
RECORRENTE:MANOELJOAO DOS REIS (SP400382 - ANDRE MENESES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA
PREVIDENCIARIO. ALTA PROGRAMADA. AUSENCIA DE PEDIDO DE PRORROGAGAO ANTES DA EFETIVA CESSACAO. CONFIGURADA FALTA DE INTERESSE DE AGIR.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001293-19.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015225
RECORRENTE:JOSE CARLOS NASCIMENTO (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. JUIZO DE RETRATAGCAO. TEMPO ESPECIAL. SAPATEIRO. PERICIA POR SIMILARIDADE. TOLUENO ACIMA DOS LIMITES DE TOLERANCIA. MANTIDOS OS
PERIODOS JA RECONHECIDOS COMO TEMPO ESPECIALNO ACORDAO ANTERIOR. EXERCICIO DE RETRATACAO PARAADEQUAR A FUNDAMENTAGAO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Segdo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo
de retratag@io, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000327-59.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017915
RECORRENTE:ELIAS JANUARIO (SP388374 - PRISCILA CAMPANELI SAO MARCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Recurso do autor a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

7. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade
da justica, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

8. £ como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
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Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0003001-60.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017910
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS PEREIRA JUNIOR (SP394833 - FULVIO LEANDRO BRUNO, SP249507 - CARINA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

S@o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000317-62.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017911
RECORRENTE:REGIANE APARECIDA DOS SANTOS (SP223780 - KELLY CAMPOS DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso da autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

9. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiria da
gratuidade da justiga, deverd ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

10. £ como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

S3o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0040871-98.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015183
RECORRENTE:JOSEALVES CARNEIRO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE.
SEQUELAS QUE REDUZEM A CAPACIDADE DE TRABALHAO. CONTRIBUINTE INDIVIDUALNAO TEM DIREITO AO AUXI{LIO-ACIDENTE. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA.
INCAPACIDADE PREEXISTENTE AO REINGRESSO AO RGPS. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni e Angcla Cristina Monteiro. Sio Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0004416-31.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015207
RECORRENTE:RICARDO PETTENA (SP380324 - LUCIANO CARDOSO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005636-11.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015203
RECORRENTE:ITAMAR ALVES DA SILVA (SP282737 - VANESSA ROSSELLI SILVAGE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017667-25.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015192
RECORRENTE:RINALDO SEVERINO DA SILVA (SP 166235 - MARCIO FERNANDES CARBONARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004029-47.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017727
RECORRENTE:EDIVALDO ANTONIO LIBORIO (SP237930 - ADEMIR QUINTINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte ré, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: K yu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0005332-29.2019.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017853
RECORRENTE:EDNALDO DA CRUZ BENTO (SP222195- RODRIGO BARSALINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso do autor a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

9. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficidria da gratuidade
da justiga, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obriga¢do decorrente da sucumbéncia sob condigdo suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0002574-86.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017862
RECORRENTE: PATRICIA CRISTINA SCHMIDT DE ARRUDA (SP256757- PAULO JOSE DO PINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Recurso da parte autora que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

7. Condeno a autora recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justi¢a, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

8. E como voto.

11-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

S@o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0011031-40.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015195
RECORRENTE:ADRIANA GONCALVES PATAQUINI (SP 182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. AUTORA
QUALIFICADA PARA O DESEMPENHO DEATIVIDADE QUE RESPEITA SUAS LIMITAGCOES. DESNECESSARIA REALIZACAO DENOVA PERICIA. RECURSO DA PARTEAUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regidio — Sego Judicidria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina
Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000024-27.2020.4.03.6331 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017821
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DOMINGOS DE ANDRADE NETO (SP213007- MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA)

0001999-64.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017908

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TERESA DE PAULA CARDOSO (SP290313- NAYARA MARIA SILVERIO DA COSTA DALLEFI OLIVEIRA, SP413755- JOAO MARIO SILVERIO DA COSTA DALLEFI, SP403453 -
LEANDRO RODRIGUES DE OLIVEIRA)

FIM.

0001519-23.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301017741
RECORRENTE:MARIA HELENA DE JESUS E SILVA (SP314398 - NATALIA SILVA DE CARVALHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. O laudo social ndo demonstra, por si s, situagdo que autorize a concessao de tutela de urgéncia. Deveras, consta como niicleo familiar a Autora e o conjuge idoso que recebia aposentadoria no valor de um salario minimo (falecido em
13/12/2020). Assim, semrenda a ser considerada. Contudo, o laudo informou que o idoso casal residia em imével proprio dotado de mobilia e utensilios de forma simples, mas nesta cognicdo sumaria, entendo que afastado da pentiria e
miserabilidade.

7. Ante 0 exposto, nego provimento a medida cautelar proposto pela parte Autora.

8. Sem condenagio em honorarios advocaticios nestes autos.

9. & como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000977-40.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015229
RECORRENTE:MATHEUS ANTUNES DE SOUZA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. INCAPACIDADE
PREEXISTENTE AO INGRESSO AO RGPS. DESNECESSARIA REALIZAGCAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sdo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

9. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutenco da sentenga. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado,

nos te rmos do art. 85, §4°, I11, do CPC Considerando que a parte autora ¢é beneficiaria da gratuidade da justica, deveraser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC, ficando a obrigacéo decorrente da
iasob di¢do suspensiva de exigibilidade. E como voto. I —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados

Especiais Federais da 3" Regifdo — Secdo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais:

Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e f\ngela Cristina Monteiro. Sio Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000915-15.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017746
RECORRENTE:JOSELITA ALMEIDA (SP272930- LEANDRO OLIVEIRA MESSIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000799-88.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017748
RECORRENTE:RAIMUNDO CLEMENTINO BONDADE (SP264845- ANA CAROLINA BERALDO ANSELMO, SP345139 - RACHEL GUIMARAES FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004559-62.2006.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025772
RECORRENTE:ERMELINDA INES FIGUEIRA SPADIM (SP021350 - ODENEY KLEFENS, SP222155 - GLENDA ISABELLE KLEFENS, SP 148366 - MARCELO FREDERICO KLEFENS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento
a0 recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora (da sessdo de 09 de dezembro de 2020). Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0003574-09.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017729
RECORRENTE:ANDRE CERMINARO (SP202602 - EDUARDO ANTONIO BERTONI HOLMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

10. Deveras, tenho que efetivamente ndo restou comprovada a deficiéncia do Autor, que a despeito de problemas de acompanhamento na escola, encontra-se cursando o 5° ano. Tampouco a miserabilidade restou comprovada. O
Recorrente mora com o pai em imével da familia, que, de acordo com o laudo social com fotografias, encontra-se guarnecido com mobilia e eletrodomésticos de forma simples, mas apartado da miserabilidade.
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11. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA. Sem honorérios, uma por ser a parte autora beneficidria da assisténcia judiciaria gratuita. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencio da sentenca. 9. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiria da gratuidade da justica, deveraser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC, ficando a obrigacio
decorrente da sucumbéncia sob condigio suspensiva de exigibilidade. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento a0 recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as
Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0037456-10.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017719
RECORRENTE: CRISTIANO ALMEIDA DA SILVA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000673-44.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017749
RECORRENTE:ROSALIA DA CONCEICAO DE SOUZA (SP171569 - FABIANA FABRICIO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000017-17.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017913
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HIGOR FERNANDO DOS SANTOS (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS)

8. Ante todo o exposto, nego provimento a ambos 0s recursos, para manter integralmente a sentenga.
9. Sem honorarios em razio da sucumbéncia reciproca.
10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento a ambos
os recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0013533-18.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017674
RECORRENTE: CLEONICE CORREIA DO NASCIMENTO (SP263134- FLAVIA HELENA PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

8. Condeno a autora recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justi¢a, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

9. & como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001031-33.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015228
RECORRENTE:FRANCISCO JOSE DA SILVA (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DEAUXiLIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA A
ATIVIDADE JA EXERCIDA ANTERIORMENTE. SEQUELAS NAO DECORRENTE DE ACIDENTE DE QUALQUER NATUREZA. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA.
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina Monteiro.

Sédo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001769-16.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017738
RECORRENTE:ANA PAULAALCIDES DOS SANTOS (SP255509 - FERNANDA RODRIGUES DE PAIVA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengo da sentenga.
8. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficidria da gratuidade da
justiga, deverd ser observado o disposto no §3° doart. 98 do CPC, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001235-69.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017889
RECORRENTE: THIAGO DA SILVA QUEIROZ (SP294925 - MARCELO SEBASTIAO MARTINS, SP258654 - CARLA MARIA WELTER BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

7. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade
da justiga, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

8. £ como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
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recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000145-80.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018196
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSANA CRISTINA DA SILVA CRUZ SANTOS (SP 129580 - FERNANDO LACERDA)

7. Recurso do INSS improvido.

8. Condeno a autarquia recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na
aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CP C. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

9. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do IN'SS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0002017-26.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015217
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORIVALROCHA DA SILVA (SP271776 - LEANDRO ZONATTI DEBASTIANI)

1II-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-ACIDENTE. DESNECESSIDADE DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DEVER DAAUTARQUIA PREVIDENCIARIA
CONCEDER O AUX{LIO-ACIDENTE APOS A CESSACAO DO AUXILIO-DOENGA, CASO CONSTATADA A EXISTENCIA DE SEQUELA QUE REDUZ A CAPACIDADE DE TRABALHO.
LAUDO PERICIAL. SEQUELA DECORRENTE DE ACIDENTE DE QUALQUER NATUREZA. REDUGAO DA CAPACIDADE DE TRABALHO PARA AATIVIDADE EXERCIDA A EPOCA DO
ACIDENTE. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000513-46.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301018187
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILDA CORDEIRO GALERANI (SP191632- FABIANO BANDECA)

8. Recurso do INSS improvido.

9. Condeno a autarquia recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na
aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CP C. Na auséncia de proveito econémico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

10. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do IN'SS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

5011013-97.2019.4.03.6183 - 2' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017619
RECORRENTE:ALUIZIO PEREIRA DE MELO (SP355200 - MILENA MOREIRA MECHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso do autor a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

8. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficidria da gratuidade
da justica, deverd ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obriga¢do decorrente da sucumbéncia sob condi¢ao suspensiva de exigibilidade.

9. B como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000352-61.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017916
RECORRENTE: LUZIA APARECIDA (SP310240 - RICARDO PAIES, SP313350 - MARTANA REIS CALDAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

9. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justiga, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao decorrente da sucumbéncia sob condig¢ao suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

12. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA. 13. Condeno a parte recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CPC/15. Considerando que a parte autora é beneficidria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obrigacio
decorrente da sucumbéncia sob condigiio suspensiva de exigibilidade. 14. E como voto. I1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma
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Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regidio — Se¢fio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001071-27.2019.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017745
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO PAVAO COSTA NETO (SP384206- LUCIANA SPINDOLA LEITE)

0001751-12.2019.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017740
RECORRENTE:ANGELINA DE OLIVEIRA LIMA (SP367457 - LIDIA SILVA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0031586-81.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015187
RECORRENTE:EDILEIDE DA SILVA (SP342031 - MARCO AURELIO BEZERRA DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXfLIO—DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE
SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZAGAO DENOVA P ERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0003401-97.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017730
RECORRENTE: LUCIA HELENA SCAPIM (SP350840 - MARINA PEREZ DE ARISTEU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

9. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.
10. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da
justica, deverd ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CP C, ficando a obrigagiio decorrente da sucumbéncia sob condi¢ao suspensiva de exigibilidade. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0006123-34.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017724
RECORRENTE:MARLENE LIMA DE AMORIM (SP393733 - JESSICAAMANDA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

14. Assim, considerando que a parte autora ndo comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios, nio faz jus ao beneficio de prestagao continuada de que trata o art. 203, V, da Constituigdo Federal, regulamentado pelas Leis n.
8.742/93 e 12.435/2011, e pelo Decreto n. 6.214/07.

15. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA. Sem honorarios, uma por ser a parte autora beneficidria da assisténcia judiciaria gratuita. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0003850-25.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015209
RECORRENTE:DANIELDOS SANTOS (SP139831 - ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO, SP233078 - MARIA DE FATIMA CASTELLI GIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TEMPORARIA PARA O TRABALHO. HIPOTESE DE
RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal da Secio Judici4ria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo - SP, 24 de
fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0003188-14.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015336
REQUERENTE:MANOELMORENO RODRIGUES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003175-15.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015337
REQUERENTE: CIRLENE DA SILVA SIQUEIRA (SP193746 - MELANIA CHRISTIANINI NICACIO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002572-39.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015335
REQUERENTE: TARCISIO DOMINGOS (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0002560-25.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015333
REQUERENTE: WANDERLEY FERREIRA DOS SANTOS (SP134072- LUCIO AUGUSTO MALAGOLI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002561-10.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015338
REQUERENTE:FRANCISCO BATISTA FILHO (SP281547 - ALFREDO ANTONIO BLOISE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002571-54.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015334
REQUERENTE: GEORGE ANTONIO LIMA DE SOUSA (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. AUSENCIA
DE QUALIDADE DE SEGURADO NA DII. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
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unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina
Monteiro. Séio Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000193-93.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015236
RECORRENTE:IVANIDES DIAS DE SOUZA (SP 191632 - FABIANO BANDECA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001314-75.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015224
RECORRENTE:TARA RODRIGUES DOS SANTOS (SP178596 - IRACI MARIA DE SOUZA TOTOLO, SP413981 - JESSICA CIBELE PAVANELLO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008597-66.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017721
RECORRENTE:ENZO HENRIQUE PRADO SALES (SP 195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

12. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DAPARTEAUTORA.

13. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do CP C/15. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade
da justiga, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do CP C/15, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

14. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: K'yu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Recurso da autora a que se nega provimento, para manutencio da sentenca. 8. Condeno a autora recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos
termos do art. 85, §4°, I11, do Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficidria da gratuidade da justica, deveraser observado o disposto no §3° do art. 98 do Nove CPC, ficando a obrigacio
decorrente da sucumbéncia sob condigdio suspensiva de exigibilidade. 9. £ como voto. I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5" Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002942-35.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017842
RECORRENTE:IRANILDE COSTA FERREIRA (SP333749 - FLOR DE MARIA COSTA FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007657-82.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017690
RECORRENTE:ANA PAULAALVES DOS SANTOS (SP298953 - RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS, SP279781 - SILVIA CORREA DE AQUINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015301-76.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017668
RECORRENTE:FRANCISCA BENTO DE LUCENA (SP278998 - RAQUEL SOL GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001270-04.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017874
RECORRENTE:ANTONIA DA CONCEICAO FERREIRA (SP 194424 - MARIA CELESTE AMBROSIO MUNHOZ, SP333047-JOAO PEDRO AMBROSIO DE AGUIAR MUNHOZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001684-46.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017707
RECORRENTE:ANTONIAAPARECIDA CARVALHO TAVARES (SP243434- EDUARDO DA SILVA CHIMENES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001651-66.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017866
RECORRENTE: CRISTINAALVES DE JESUS (SP403876 - AURINA DOMINGAS SA CANTANHEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

S@o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regidio — Se¢io Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina
Monteiro. Sio Paulo, 24 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0003003-56.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017844
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROGERIO DA SILVA (SP193364 - FABIANA NETO MEM DE SA, SP355434 - THAIS CLEMENTE QUINTELA)

0000965-17.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017884
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RODRIGO FIDENCIO DE LIMA (SP 116420 - TERESA SANTANA, SP208720 - DANIEL FERREIRA BENATTI)

0000141-97.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017914
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETH FIRMINO DA SILVA (SP 191632 - FABIANO BANDECA)

FIM.

0007686-66.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015201

RECORRENTE:ISABEL TERESA DA SILVA GARCIA (SP150187 - ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
1II-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TEMPORARIA PARA O TRABALHO. NAO SE
TRATA DE CONVERSAO DO AUXILIO-DOENGCA EM APOSENTADORAI POR INVALIDEZ. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001302-82.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DULCIMAR MENDES FERREIRA (SP 193628 - PATRICIA GUACELLI DI GIACOMO)
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6. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengio da sentenga.

7. Condeno a autarquia recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorérios sucumbenciais na
aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CP C. Na auséncia de proveito econdmico, os honorérios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

8. ¥ como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0036548-16.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017658
RECORRENTE:MARCOS ROBERTO RUFFO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001131-88.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017881
RECORRENTE:TEREZINHA ELTIAS DOS SANTOS JESUS (SP341280- IVETE APARECIDA DE OLIVEIRA SPAZZAPAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.

9. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justiga, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni ¢ Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secio Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina
Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0002682-33.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017859

RECORRENTE:MARIA LUIZA GONCALVES MARTINS (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP389530- CARMEM ALINE AGAPITO DE OLIVEIRA, SP 188752 - LARISSA
BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001560-31.2020.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017715
RECORRENTE:LUANAAPARECIDA JUSTINO (SP322503 - MARCOS JOSE VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencio dasentenca. 8. Condeno a autora recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficidria da gratuidade da justica, deveraser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC, ficando a obrigacio
decorrente da sucumbéncia sob condigiio suspensiva de exigibilidade. E como voto. Il -ACORDAOQ Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secdo Judi ia de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as
Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0008856-68.2018.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017720
RECORRENTE:NILTON DOS SANTOS ROSA (SP103128 - PAULO SERGIO MARCOS GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000850-96.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017747
RECORRENTE:FABIO LUCIO FERREIRA (SP 163807 - DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001988-92.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017737
RECORRENTE:JOSEALEXANDRE VICENTE (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002093-72.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017735
RECORRENTE:APARECIDA FREIRE DE LIMA (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002138-03.2019.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017734
RECORRENTE:ELIZETE CONCEICAO DOS SANTOS (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002211-69.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017733
RECORRENTE:ADRIANE DE NADAI DONINI (SP375627 - ELISEU FERNANDES DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0017222-70.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017659
RECORRENTE: GILENE RODRIGUES DOS SANTOS (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengo da sentenga.

8. Condeno o autor recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficidria da gratuidade
da justiga, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

9. £ como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3 Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.
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0003720-54.2018.4.03.6327 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015210
RECORRENTE:ANA RUBIA SILVAFURQUIM RIBEIRO (SP256745 - MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1IT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE AUXILIO-DOENGA EM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TEMPORARIA PARA O TRABALHO.
DESNECESSARIAREALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regidio — Segfio Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina
Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000142-64.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017811
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIO JOSE SIQUEIRA MELO (SP274596- EDYNALDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR)

0001421-17.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017757
RECORRENTE:NIVALDO GABRIEL DOS SANTOS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0025929-61.2019.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015191
RECORRENTE:PRISCILAMARIANO CUNHARANU (SP197399 - JAIR RODRIGUES VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1IT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIAL DE PERMANENTE.
DESNECESSARIAA REABILITACAO PROFISSIONAL. SEQUELA DECORRENTE DE DOENCA. DESNECESSARIA REALIZAGCAO DENOVA PERICIA. RECURSO DA PARTEAUTORA A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0010617-11.2020.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015197
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE MORAES (SP438993 - SEBASTIAO SOARES LEITE FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE. ACAO ANTERIOR COM MESMAS PARTES, PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. COISA JULGADA. PROCESSO
EXTINTO SEM RESOLUGAO DO MERITO. SENTENCA MANTIDA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sdo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0009131-88.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017681
RECORRENTE: CRISTIANE RODRIGUES AFRICANO DAROCHA (SP365845 - VIVIANE CABRAL DOS SANTOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengo da sentenga.

8. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiria da
gratuidade da justiga, deverd ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

9. £ como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0002767-86.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017840
RECORRENTE:LENIR DE OLIVEIRA SILVA (SP 174554 - JOSE FERNANDO ZACCARO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da parte autora que se nega provimento, para manuteng@o da sentenga.

8. Condeno a autora recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da
gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condi¢io suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

6. Recurso do autor a que se nega provimento, para manutencio da sentenca. 7. Condeno o autor recorrente em honoririos advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos
termos do art. 85, §4°, I11, do Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justica, deveraser observado o disposto no §3° do art. 98 do Nove CPC, ficando a obrigacio
decorrente da sucumb@ncia sob condigdo suspensiva de exigibilidade. 8. £ como voto. I -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5" Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002817-67.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017841
RECORRENTE:ROBERTO MASCARENHAS SILVA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0064176-14.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017829
RECORRENTE:ANTONIO JOSE BASAGLIA (SP119898 - LUIS ANTONIO MEIRELLES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM
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0000601-77.2017.4.03.6341 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017750 i
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO: DIEGO RODRIGUES PINHEIRO DA SILVA (SP367006 - RENATO CAETANO VELO)

13. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

14. Condeno 0 INSS em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salrios minimos, arbitro os honorérios sucumbenciais na aliquota minima
prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

15. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte ré, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

S@o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000029-27.2020.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017813
RECORRENTE:JOSE HERIBERTO DE SOUSA (SP312695 - DANIEL COUTINHO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso do autor.

8. Condeno o autor em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 11, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justi¢a,
devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao decorrente da sucumbéncia sob condi¢do suspensiva de exigibilidade.

9. £ como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0065758-49.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017828
RECORRENTE:MAURICIO ALVES SIQUEIRA (SP341568 - EDNEUMA MARIANUNES NASCIMENTO, SP358017 - FILIPE DO NASCIMENTO, SP244507 - CRISTIANO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso do autor que se nega provimento, para manutengao da sentenca.

8. Condeno o autor recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, IT1, do Novo CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade
da justiga, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0008409-73.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017836
RECORRENTE:ANDRE MARTINS DE SOUSA CARVALHO (SP191761 - MARCELO WINTHER DE CASTRO, SP281834 - JONATHANS FERNANDO CORREA BAHIA DE BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

5004346-52.2018.4.03.6144 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017717
RECORRENTE:ALEXANDRE DO NASCIMENTO SILVA (SP251865 - TATIANA BATISTA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

14. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA.

15. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do CP C/15. Considerando que a parte autora € beneficiaria da gratuidade
da justiga, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do CP C/15, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

16. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O
TRABALHO.DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos
estes autos eletronicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento a0 recurso, nos termos do voto da Relatora, Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo -
SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0005357-15.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015204
RECORRENTE:SOLANGE MARTINS BORGES AFFONSO (SP342550 - ANA FLAVIA VERNASCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003222-93.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015212
RECORRENTE:MARIAALVES BRASIL (SP384431 - HENRIQUE BRASILEIRO MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049524-89.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015180
RECORRENTE:DIRCE FERREIRA DOS SANTOS (SP068189 - TAIS RUTH SALVATORI PALETTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010914-49.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015196
RECORRENTE:ALDENY RODRIGUES CHAVES (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA HENTZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0009104-34.2018.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015200
RECORRENTE:MARGARETI DE OLIVEIRA SANTANA (SP178592 - HILTON CHARLES MASCARENHAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001327-74.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015222
RECORRENTE:ROSEMARY APARECIDA DA SILVA (SP215303 - VALDECI PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000957-74.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015230
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALAIDE APARECIDA ELIZIARIO - ESPOLIO (SP 174054 - ROSEMEIRE ELISIARIO MARQUE)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUX{LIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. CONTRIBUINTE
FACULTATIVO DE BAIXA-RENDA. COMPROVADA A PREVIA INSCRIGAO NO CADUNICO E A RENDA FAMILIAR ABAIXO DE DOIS SALARIOS MINIMOS. CONTRIBUICOES
VALIDADAS A PARTIR DA DATA DE INSCRICAO NO CADUNICO. QUALIDADE DE SEGURADO NA DII. DEVIDO O BENEFICIO POR INCAPACIDADE. JUROS E CORRECAO
MONETARIA NOS TERMOS DO MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000328-51.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015234
RECORRENTE:MAURICIO NUNES (SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. DESNECESSARIA
REALIZAGAO DENOVA PERICIA. HIPOTESE DE RESTABELECIMENTO DO AUXILIO-DOENCA. RECURSOS DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0004013-31.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017728
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BARBOSA LIMA (SP258242 - MAURO AUGUSTO BOCCARDO)

14. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

15. Condeno o INSS em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima
prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.
16. £ como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte ré, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0017923-02.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017249
RECORRENTE:NIVALDO PEREIRA (SP216125 - MARIA LUISA SAMPAIO DE JESUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.AGENTE BIOLOGICO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, nega provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s St(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sido Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0007058-72.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017723
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURANDIR BENEDITO DE MELO (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

13. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

14. Condeno o INSS em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima
prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CP C. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.
15. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte ré, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0012219-97.2016.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015194
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ALAN NAOR DA SILVA (SP275130 - DANIELA COLETO TEIXEIRA)

III-EMENTA
TRIBUTARIO E PREVIDENCIAIRO. IMPOSSIBILIDADE DA INCIDENCIA DE CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE A GRATIFICAGAO ESPECIFICA DE PRODUCAO DE

RADIOISOTOPOS E RADIOFARMACOS - GEPR DO SERVIDOR PUBLICO. VERBA QUE NAO SE INCORPORA A APOSENTADORIA. TESE FIXADA PELA TRU DA 3*REGIAO JA
APLICADA.JU{ZO DE RETRATAGAO NAO EXERCIDO.
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IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, deixar de exercer o
juizo de retratagiio e manter o acorddo recorrido, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0006085-66.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017725
RECORRENTE:JOSE GOMES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Por fim, defiro o pedido de gratuidade, formulado pela parte autora, bem como o pedido de habilitagao do filho do autor, o Sr. Diogo Gomes da Silva, concedendo o prazo de 10 (dez) dias para a apresentagao de documento de
identidade e procuragdo da Sra Ivonete, para a regularizagdo integral do polo ativo.

9. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

10. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da
justica, deverd ser observado o disposto no §3°do art. 98 do CP C, ficando a obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigdo suspensiva de exigibilidade. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5 Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0000007-46.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017754

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE:RYAN FELIPE BRAZ DA SILVA (SP305083 - RODRIGO BRAIDA PEREIRA, SP270094 - LY GIAAPARECIDA DAS GRACAS GONCALVES)

16. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte Autora, e nego conhecimento em parte do recurso do INSS, e nego provimento na parte conhecida, mantida a sentenga prolatada.
17. Sem condenag@o em honorarios advocaticios em razio da sucumbéncia reciproca.
18. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, negar conhecimento em parte ao recurso do réu, e negar provimento na parte conhecida, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0012600-55.2014.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015172
RECORRENTE:RIVANILDO FIGUEIREDO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-EMENTA

JUROS E CORREGAO MONETARIA. MANUAL DE ORIENTAGAO DE PROCEDIMENTOS PARA OS CALCULOS DA JUSTIGA FEDERAL. TEMA 810 DO STF JA APLICADO. JUIZO DE
RETRATACAO NAO EXERCIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, deixar de exercer o
juizo de retratagio e manter o acorddo recorrido, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sédo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0030367-33.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015171

RECORRENTE: SANDRA BORGES DE SANTANNA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Seg¢do Judiciria de Sdo Paulo, por unanimidade,
converter em diligéncia o julgamento, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s St(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sédo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001555-60.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017641

RECORRENTE: EVANILDO PAULO DA SILVA (SP204349 - RENATA CRISTINA MACARONE BAIAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3 Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade converter o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0002086-38.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017265
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCA ESTRELA DA SILVA (SP178942 - VIVIANE PAVAO LIMA)
1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, converter o
julgamento em diligéncia, nos termos do voto divergente. Participaram do julgamento o(a)s St(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sédo Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000001-45.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017823
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LARA D ANDREA (SP155754 - ALINE IARA HELENO FELICIANO CARREIRO)

1I1-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0046226-89.2019.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017718
RECORRENTE:ANAPAULA DOS SANTOS (SP340826- VIVIAN SILVA FONTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5. Considerando a peculiaridade referente aos efeitos dos medicamentos para controle da doenga, durante a jornada de trabalho da autora em aeronaves, e considerando a competéncia do médico do trabalho para a analise desses
efeitos sob a 6tica da capacidade laborativa, faz-se necessaria a realizagdo de nova pericia médica.

6. Converto o julgamento em diligéncia para a realizagiio de nova pericia, com médico especializado em medicina do trabalho. A diligéncia deveré ser realizada no Juizo de origem. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio - Sec¢io
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligé ncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sio Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002714-50.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015215
RECORRENTE:PAULO ROBERTO GOMES DA CONCEICAO (SP411600- ALTAIR AUGUSTO MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027242-57.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015190
RECORRENTE:NESTOR CARLOS DEABREU NETO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001743-39.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015221
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA CUSTODIO (SP191681 - CAIO GONCALVES DE SOUZA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000518-83.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017751

RECORRENTE:MAICON SANTOS DA ROCHA (SP266524 - PATRICIA DETLINGER) AMANDA SANTOS DAMIAO DAS NEVES (SP266524 - PATRICIA DETLINGER) ITAMIRES RIBEIRO DOS
SANTOS SOUSA (SP266524 - PATRICIA DETLINGER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Em que pese a ratificagdo da conclusdo exarada na pericia médica, entendo que houve cerceamento do direito de produgao de prova, uma vez que a autora ja apresentava queixas relacionadas a trombose, insuficiéncia vascular e
artrose nos joelhos, fazendo uso de bengala para a locomogao, vindo a falecer em razio de infarto agudo do miocardio.

7. Converto o julgamento em diligéncia, para a realizagio de pericia médica indireta com especialista em ortopedia, para a verificagdo da existéncia ou ndo de incapacidade preexistente ao obito. A diligéncia devera ser realizada no
Juizado Especial de origem.

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: K yu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

5002931-75.2019.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301015178
RECORRENTE:MARIA JOSE DA SILVA (SP254927 - LUCIANA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002384-66.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017732

RECORRENTE:ROSELI APARECIDA PIVETTA (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS
SANTOS RUIVO, SP131395- HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI, SP427559 - MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA BRITO, SP310441 -
FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5. Sobre a impugnagao ao laudo médico apresentada pela parte recorrente, pleiteando a realizagdo de nova pericia, destaco que embora ndo exista direito a especialidade do médico, uma vez que os profissionais da drea médica sdo
capacitados para o diagnostico de incapacidade em dreas que nio sdo exclusivamente de sua especialidade, na grande maioria dos casos, além do fato de que o cadastramento dos médicos peritos nos Juizados Especiais Federais
observa um controle efetuado pela Administrag@o, no caso dos autos, o laudo médico nio descreve os elementos utilizados para a conclusdo, ndo tecendo consideragdes sobre as crises de epilepsia relatadas.

6. Ante 0 exposto, converto o julgamento em diligéncia, determinando a remessa dos autos ao juizo de origem para a realizagdo de nova pericia médica, com especialista em neurologia, para analise da existéncia ou ndo da incapacidade
laborativa alegada.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0002384-87.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017863

RECORRENTE:FABIO BUOSI (SP420586 - HELDER SILVA MACEDO, SP334263 - PATRICIA BONARDI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR,
SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).
0000221-85.2020.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017752

RECORRENTE: CLEITON ROBERTO DE ANDRADE (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Ante o exposto, reconhego a falta de interesse de agir e determino a exting@o do processo sem resolugdo do mérito, JULGANDO PREJUDICADO o recurso interposto pelo autor.
Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CP C. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da
justica, deverd ser observado o disposto no §3° do art. 98 do CP C, ficando a obrigagiio decorrente da sucumbéncia sob condicao suspensiva de exigibilidade. E como voto.

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. DEMANDA INDIVIDUAL. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL DO BENEFICIO. ART. 29, INCISO II, LEI 8213/91. ACAO CIVIL
PUBLICA.ACORDO COLETIVO. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO. MEMORANDO-CIRCULAR N°21/2010. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. EXTINCAO SEM JULGAMENTO DO MERITO.
RECURSO PREJUDICADO.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regidio — Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, julgar extinto o processo,
sem resolugdo do mérito, restando prejudicado o recurso interposto, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

S@o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0007410-35.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025771
RECORRENTE:JOAO ALBERTO NEVES (SP115993 - JULIO CESAR GIOSSI BRAULIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, extinguir o
processo sem o julgamento do mérito, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora (da sessdo de 09 de dezembro de 2020). Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e
Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0004335-82.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017726
RECORRENTE:APARECIDO DONIZETE MASSON (SP198054B - LUCIANA MARTINEZ FONSECA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-VOTO EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DESISTENCIA. HOMOLOGAGAO.
1. Apresentou a parte Autora recurso diante da sentenga que julgou improcedente o pedido de beneficio assistencial.

2. Por peticao anexos 60/63, 0 Autor vem apresentar desisténcia do recurso interposto por perda do objeto.

3. O artigo 998, do CP C/15 possibilita a desisténcia do recurso sem a anuéncia da parte contraria.

4. Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia.

5. & como voto.

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, homologar o pedido de
desisténcia do recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0002556-85.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301015332
REQUERENTE: OCIMAR FERREIRA DE LIMA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal da Segéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo - SP, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000464-18.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017252
RECORRENTE: VICTOR EMANUELRODRIGUES DO PRADO (SP362821 - ERICA JULIANA PIRES, SP302876 - RAFAEL KEN FUKUYAMA, SP302839 - CLAUDIO MARCIO DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
determinar o sobrestamento da agdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001671-15.2020.4.03.6345 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017709
RECORRENTE:JAIRO JUNIOR DE CAMPOS JUSTINO (SP171953 - PAULO ROBERTO MARCHETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021.

0001073-57.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017744
RECORRENTE:ROSELI APARECIDA DA SILVA (SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da Autora provido para anulagio da sentenga e retorno imediato dos autos ao Juizo de origem para instrugdo ¢ julgamento do feito.
8. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.
9. £ como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regiio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
da parte autora para anular a sentenga, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

S@o Paulo, 24 de fevereiro de 2021.
APL[CA—SE{&OS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio — Se¢iio Judiciaria de Sdo Paulo, por

unanimidade, anular a sentenca, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sio Paulo, 24
de fevereiro de 2021.
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0002621-81.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017706 i
RECORRENTE: CELIA MARIA APARECIDA SILVA (SP421753 - PATRICIA DE FATIMA SILVA, SP208934 - VALDECIR DA COSTA PROCHNOW)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003340-45.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017647
RECORRENTE:EDUARDO GARCIA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001584-55.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301017711
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA CAMASSUTTI (SP278775- GUSTAVO CORDIOLLI PATRIANI MOUZO, SP322583 - THALES CORDIOLI PATRIANI MOUZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0000581-24.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025571
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO RODRIGUES (SP261533 - ADRIANA APARECIDA TRAVESSONTI)

8. Embargos de declaragio da parte Autora rejeitados.
9. E como voto.

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declaragdo, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: K yu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002913-61.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025558
RECORRENTE: VANDERLEI NASCIMENTO ALVES (SP 189429 - SANDRA MARA DOMINGOS, SP288744 - GABRIELA CAMARGO MARINCOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Embargos de Declaragdo da parte autora acolhidos nos termos do item supra.
7. E como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio — Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher
parcialmente os embargos de declaragdo, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: K yu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000869-71.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025568
RECORRENTE: VALERIA DE SENA SILVA (SP093188 - PAULO FERNANDO LEITAO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Embargos de declaragdo da parte Autora rejeitados.
7. £ como voto.

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declaragao, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001505-22.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025564
RECORRENTE:ROSANA MARIA MARTINS DOS SANTOS (SP233472 - MARIANE MAROTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1-VOTO-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTOS PELA PARTE AUTORA. RESTABELECIMENTO DE BENEFICIO. ATRASADOS. EFEITOS FINANCEIROS. ATRIBUICAO DE EFEITOS
INFRINGENTES. EMBARGOS DAPARTEAUTORAACOLHIDOS.

1. Embargos de declaragao opostos pela parte autora em face de acérdio proferido por esta Turma Recursal.

2. Sustenta a Embargante omissao no acérdao, quanto aos valores atrasados.

3. E osucinto relatrio.

4. Assiste razio ao Embargante.

5. O acérddo deu provimento ao recurso da parte Autora, para determinar o restabelecimento da aposentadoria por invalidez. Nesse panorama, determino a integragao do julgado para que o dispositivo passe a ter a seguinte redago:

“(...) 9. Recurso da parte autora a que se d4 provimento, para condenar o INSS ao restabelecimento da aposentadoria por invalidez (NB 543.728.817-0), desde a cessagdo administrativa. Concedo a tutela de urgéncia. Evidente a
presenga da verossimilhanga da alegag@o nesta cogni¢do exauriente e o periculum in mora emrazio da natureza alimentar do beneficio. Oficie-se 0 INSS para cumprimento no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as penas da Lei.
Atrasados a serem calculados pela Contadoria do Juizo de origem, observando-se (i) a continuidade do valor do beneficio de aposentadoria por invalidez; (i) o desconto dos valores pagos administrativamente, inclusive a titulo de auxilio-
doenga (evento 72); (iii) juros de mora e corregdo monetaria conforme critérios do Manual de Calculos da Justiga Federal. (...)”.

6. Embargos de Declaragdo da parte autora acolhidos nos termos do item supra.
7. £ como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio— Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher
os embargos de declaragio, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0004337-41.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301015124
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO:ANGELA RAQUELJULIO (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

I1-VOTO-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DATA DA CESSACAO DO BENEFICIO. EMBARGOS DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE ACOLHIDOS.
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1. Embargos de declaragao opostos pela parte autora em face de acérdao proferido por esta Turma Recursal.

2. Sustenta a Embargante que ndo lhe fora dada a oportunidade de requerer a prorrogagdo do beneficio.

3. E o sucinto relatério.

4. Fora prolatada sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido para determinar o restabelecimento de auxilio-doenga, mantendo-o por um ano a partir da implanta¢do administrativa.

5. Esta Turma Recursal deu provimento ao recurso do INSS, para que a cessagdo ocorra no periodo de umano a partir da pericia médica.

6. Vislumbro do laudo pericial, e do relatério médico complementar, que a incapacidade da Autora restou caracterizada até 11/02/2020 (confira-se: “Apos andlise dos eventos 19 e 20, concluo que a autora estd incapacitada total e
temporariamente para a realizagdo da sua atividade laboral de faxineira desde 19/09/2018 (data do exame de ressonancia magnética de bacia), com necessidade de 1 ano de tratamento a partir de 11/02/2019 (data da pericia médica
judicial).”).

7. Ante o exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragao opostos pela parte Autora, apenas para aclaramento e integragéo, mantido o acérdio tal como prolatado.

8. E como voto.

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher
parcialmente os embargos de declaragdo, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: K'yu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000454-19.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025572

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DE JESUS SELES (SP221303- THALES CAPELETTO DE OLIVEIRA, SP273613 - LUIZ EDUARDO RICCI, SP151776 - ADJAIR ANTONIO DE OLIVEIRA,
SP320127-BARBARA STEPHANIE ZARATINI FARAH)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Embargos de declaragdo do INSS rejeitados.
I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declaragdo, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

8. Embargos de declaragiio do INSS rejeitados. 9. E como voto. Il —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Se¢iio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracdo, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as
Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0002259-38.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025561
RECORRENTE:LOURIVALDE OLIVEIRA ROCHA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006044-46.2019.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025555
RECORRENTE:HELLIO FRANCISCO LIMA (SP304231 - DENISE SCARPELARAUJO, SP321235- SARA ROCHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000767-86.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025569
RECORRENTE:DORVALINA DE LOURDES BENFICA GREGORIO (SP343001 - JESSICAAPARECIDA DANTAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0035445-42.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025550
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVONE ALVES DA SILVA ANDRE (SP387989 - ROSANA RODRIGUES DA SILVA)

8. Embargos de declaragdo da parte Autora rejeitados.
I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@o, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

5000226-86.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025542
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP230234- MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCIA PASSOS (SP268856 - ANA CARLA MELO MARQUES, SP276360 - TATIANA MAY UME MOREIRA MINOTA)

I-VOTO-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL. EMBARGOS DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

1. Embargos de declarag@o opostos pela parte autora em face de acérddo proferido por esta Turma Recursal.

2. Requer a Embargante o acolhimento para sanar contradi¢do e omissdo, com efeitos infringentes, para a majoragao do valor dos danos morais e que “o arbitramento do valor das joias se dé por pericia técnica idonea”, e sem limitagao
a0 valor da exordial.

3. E o sucinto relatrio.

4. Fora prolatada sentenca que julgou o pedido parcialmente procedente para “(...) condenar a CEF a pagar a parte autora indeniza¢do por danos materiais no valor correspondente a quatro vezes o valor da avaliagio das joias
subtraidas (montante este que fica limitado ao valor requerido na inicial), devendo ser descontados os valores de eventual indenizagao ja recebidos pela parte autora na via administrativa nos termos do contrato, bem como eventual saldo
devedor dele em aberto, com atualizagdo pelo Manual de Calculos da Justiga Federal.”.

5. Entendo que ndo merece reparo a sentenga nesse item, que, conforme Jurisprudéncia pacificada, determinou o arbitramento no valor de quatro vezes o valor da avaliagdo. No tocante a limitagdo ao valor da exordial, esta decorre do
principio da congruéncia.

6. Comrelagao aos danos morais, em que pesem as alegagdes da Embargante, constam no acérddo os fundamentos para o quantum arbitrado.

7. Embargos de declarag¢@o da Autora acolhidos para aclaramento e integragéo conforme itens acima, mantido o acérddo quanto aos demais itens.

8. E como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher
parcialemente os embargos de declaragao, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0006054-36.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025554

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIA DELLAMODARME LIMA (PE030338 - JEFFERSON SILVESTRE DOS SANTOS) GUILHERME DELLAMODARME LIMA (PE043056 - EDIVANIA DA SILVA OLIVEIRA,
PE040640 - FRANCISCO DE ASSIS LOPES DE AGUIAR)

8. Embargos de declaragdo do INSS rejeitados.
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11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@io, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Séao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000353-46.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025573
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDINEI MONTEIRO DA SILVA PRADO (SP262379 - GEORGE ANTONIO CALTABIANO ELY SEU)

6. Embargos de declarag@o do IN'SS ndo conhecidos.
7. £ como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
conhecimento aos embargos de declaragdo, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

8. Embargos de declaracio da parte Autora rejeitados. 9. E como voto. I —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaragio, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro. Siio Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0051957-66.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025545
RECORRENTE:REGINALDO DE SANTANA (SP293440 - MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000889-98.2019.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025567

IMPETRANTE:MARIA DE JESUS PEREIRA DE SOUSA (SP242054 - RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE BARUERI -
SAO PAULO

0030735-42.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025551
RECORRENTE:ROGER WILLIAM SOARES VIEIRA DA SILVA (SP266866 - ROBERTA MARIA FATTORI, SP223167- PAULO RODRIGUES FAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002542-92.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301015126
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SEVERINO DOS SANTOS (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

1-VOTO-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMBARGOS DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

1. Embargos de declarag@o opostos pela parte autora em face de acérdao proferido por esta Turma Recursal.

2. Sustenta 0 Embargante que ocorreu a preclusdo e que o INSS ndo cumpriu o énus da impugnagao especifica, vez que ndo alegada a irregularidade do laudo quanto a metodologia de aferigdo de ruido.

3. E o sucinto relatrio.

4. Fora prolatada sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido para concessao de aposentadoria especial.

5. Inicialmente, esta Turma Recursal determinou a conversao do julgamento em mérito (para juntada de documentos), e posteriormente, conforme o entendimento do Tema 174 da TN'U, deixou de considerar como especiais os
periodos de 01/04/2004 a 14/08/2009, de 01/05/2010 a 18/10/2010 e de 01/04/2012 a 31/03/2013.

6. Vislumbro ainda que o IN'SS apresentou contestagdo de mérito, e nas razdes recursais deixou explicitado o inconformismo emrelagéo as conversdes determinadas pelo Juizo de origem— por auséncia de comprovagao por
documento habil. Nesse panorama, ndo hé que se exigir a impugnagao especifica aventada pelo Embargante.

7. Ante o0 exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragdo opostos pela parte Autora, apenas para aclaramento e integragéo, mantido o acérdio tal como prolatado.

8. E como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher
parcialmente os embargos de declaragdo, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: K yu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).
0026067-62.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025553

RECORRENTE:MARIA TEREZINHA DA SILVA (SP249823 - MARCIAADRIANA FERREIRA CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Embargos de declaragdo da parte Autora rejeitados.
7. E como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declaragao, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: K'yu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).
0002424-42.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025560

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:CARLOS HENRIQUE MORCELLI (SP172175- CARLOS HENRIQUE MORCELLI)

7. Embargos de declaragio da Unido Federal rejeitados.
8. E como voto.

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@io, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).
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0040877-08.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025547
RECORRENTE: CARMEN AGUILAR FERNANDES (SP 188120 - MARCIAROSANA FERREIRA MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Embargos de declaragdo da parte Autora rejeitados.

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@io, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Séao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0004628-10.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025556
RECORRENTE:ELENILDA DO CARMO SILVA (SP360980 - ERIC ROBERTO FONTANA, SP 166985 - ERICA FONTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Embargos de declaragio da parte Autora rejeitados.
9. £ como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@io, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000987-35.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025566
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERCILIA DE OLIVEIRA SILVA (SP 118621 - JOSE DINIZ NETO)

8. Embargos de declaragio do INSS rejeitados.
9. B como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@io, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

5000113-14.2019.4.03.6132 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025544

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) FACULDADE DEITU LTDA - FACULDADE PRUDENTE DE MORAES (SP235546 - FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO) UNIESP S.A (SP235546 -
FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO)

RECORRIDO: THAIS APARECIDA FILADELFO (SP407813 - AUGUSTA AZZOLIN XAVIER, SP408177- WILSON NAKAMURA)

1-VOTO-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. OCORRENCIA DE ERRO MATERIAL. EMBARGOS DA PARTE AUTORA ACOLHIDOS.

1. Embargos de declaragdo opostos em face de acordao proferido por esta Turma Recursal.

2. Alegagdo de existéncia de erro materialna parte final, item 8 do acordao.

3. Assiste razdo a Embargante.

4. Foinegado provimento ao recurso da corré Uniesp S.A. Assim, no item 8, onde consta a condenagio da CEF, leia-se:

“(...) 8. Condeno a corré¢ UNTESP S.A. em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao;caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais
na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CP C. Na auséncia de proveito econdmico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.”.

5. Embargos de declaragdo da Autora acolhidos para aclaramento ¢ integragdo conforme itens acima.

6. £ como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher
os embargos de declaragio, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0021929-52.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301017248
RECORRENTE:MARCIA RODRIGUES VIDIGAL (SP353355- MARCO ANTONIO APARECIDO LIBERATO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

IIT - EMENTA
EMBARGOS DE DECLARAGAOQ. MP 2.215-10/01. OMISSAO QUANTO ANALISE DAAPLICABILIDADE DAS DISPOSICOES TRANSITORIAS. EMBARGOS DA PARTE AUTORA ACOLHIDOS
PARA SUPRIR OMISSAO. MANTIDO O RESULTADO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos de declarag@o opostos pela parte autora mantido o resultado do acérdao, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Luciana
Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001137-50.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025565
RECORRENTE:OSVALDO FERREIRA SANTANA (SP068651 - REINALDO CAETANO DA SILVEIRA, SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1-VOTO-EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL. EMBARGOS DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE ACOLHIDOS.
1. Embargos de declarago opostos pela parte autora em face de acérddo proferido por esta Turma Recursal.

2. Requer o Embargante o acolhimento para sanar contradi¢ao, com efeitos infringentes, para que a taxa de 2,14% represente o custo efetivo total do empréstimo.
3. E o sucinto relatorio.
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4. Em que pesem as alegagdes do Autor, a matéria foi exaustivamente abordada no acérdao.

5. Como constou do aresto, a limitag&o contida na Instrugdo Normativa em questdo se refere a taxa de juros nominal. No caso emaprego, o percentual de 2,26% refere-se a taxa de juros efetiva (que incide sobre o valor do miituo).
6. Assim, impossivel a atribuicdo de efeitos infringentes.

7. Embargos de declara¢do do Autor acolhidos para aclaramento e integragao conforme itens acima, mantido o acérddo tal como prolatado.

8. E como voto.

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher
em parte os embargos de declaragio, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0037784-37.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025548
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) IVONE DOS SANTOS RODRIGUES (SP223019 - THIAGO RODRIGUES DEL PINO)
RECORRIDO:SIDNEY SERGIO RODRIGUES (ESPOLIO) (SP223019 - THIAGO RODRIGUES DEL PINO)

8. Embargos de declaragdo do INSS rejeitados.
11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@io, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

8. Embargos de declaragio do INSS rejeitados. 9. E como voto. I -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaragio, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as
Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e f\ngela Cristina Monteiro. Sio Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0048532-31.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025546
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIVIANE FRANCISCA DOS SANTOS (SP218034 - VIVIANE ARAUJO BITTAR)

0002818-31.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025559

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NEIBER GABRIEL FERREIRA FRANGA (MENOR) (SP190248 - KATIA GISLAINE PENHA FERNANDES) MARIA SILVIA FERREIRA FRANCA (MENOR) (SP272580 - ALYNE
APARECIDA COSTA CORAL)JOAO LUCAS FERREIRA FRANCA (MENOR) (SP272580 - ALYNE APARECIDA COSTA CORAL) NEIBER GABRIELFERREIRA FRANCA (MENOR) (SP272580 -
ALYNE APARECIDA COSTA CORAL)

0028454-16.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025552
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO NONATO SOARES DEARAUIJO (SP193252- EDSON JOSE DE SANTANA)

0001723-11.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025563

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO: BRISIAMUNIZ GUEDES (SP219479 - ALEXANDRE PEDROSO NUNES, SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)

0001823-66.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025562
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEUZA FERREIRA MASCARENHAS (SP179173 - MARIA CRISTINA BENEVENI DE OLIVEIRA, SP214644 - SYLVIA REGINA BENEVINI DE OLIVEIRA SANTOS)

0036120-68.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025549
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANAAZEVEDO CALLEFI (SP249767- FLAVIO ROCCHI JUNIOR)

FIM.

5000150-28.2019.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025543
RECORRENTE:RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA (SP135436 - MAURICIO BALTAZAR DE LIMA, SP213950 - MARILENE APARECIDA CLARO SAMPAIO )
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP230234 - MAURICIO NASCIMENTO DEARAUJO)

I-VOTO-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL. EMBARGOS DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

1. Embargos de declarag@o opostos pela parte autora em face de acordio proferido por esta Turma Recursal.

2. Requer a Embargante o acolhimento para sanar vicio; reitera alegagdes de que sdo devidos os danos morais (pela dignidade da pessoa humana; pela privagao de renda e pela teoria do desvio produtivo).
3. E o sucinto relatrio.

4. Fora prolatada sentenca que julgou improcedente o pedido de indenizag@o por danos morais.

5. Como fundamentado no acérdio, ndo ha situagao apta a autorizar a indenizagao pretendida.

6. Diante da inexisténcia de ilicitude da parte ré, tampouco procede a aplicagdo da teoria do desvio produtivo.

7. Embargos de declaragdo da Autora acolhidos para aclaramento e integragdo conforme itens acima, mantido o acérdio quanto aos demais itens.

8. E como voto.

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher
em parte os embargos de declaragio, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais: Kyu Soon Lee, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000437

ATO ORDINATORIO -29
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Nos termos do art.203, § 4° do CPC e do art. 1021 § 2°, fica intimada a parte agravada, para se manifestar sobre o recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0004299-33.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010595
RECORRIDO:DENILSALINO DE ALMEIDA (SP403026 - VANESSA ADRIANA DE SOUZA)

0000006-83.2021.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010593GISELDA DOS SANTOS (SP338214- LEONARDO ARIEL BARROSO MAIA COSTA)
FIM.

5002357-14.2018.4.03.6143 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010486
RECORRENTE:ANTONIO GOMES CAMPELO (SP262007 - BRUNO SALLA) ELZA CANDIDO CAMPELO (SP262007- BRUNO SALLA, SP371144- ROANNITTA GIMENEZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0001724-92.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010487
RECORRENTE:AGUINALDO APARECIDO GUEDES (SP297821 - MARCELA DA SILVA SEGALLA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian® 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes , no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos .

0001378-17.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010530
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL R
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES COGO (SP143313 - MEIRE KUSTER MARQUES, SP 118919 - LEONCIO GOMES DE ANDRADE)

0001435-19.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010531
RECORRENTE: GENTIL DE MORAES (SP307811 - SIMONE APARECIDA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001507-95.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010532
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ANTONIO DE CARVALHO (SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA, SP216722- CARLOS RENATO DEAZEVEDO CARREIRO)

0000646-75.2014.4.03.6183 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010528
RECORRENTE:ODUVALDO PEREIRA VALADAO (SP257793 - RICARDO LEMOS PRADO DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000254-77.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010526
RECORRENTE: EXTIMPRONTO - COMERCIO E MANUTENCAO DE EXTINTORES LTDA (SP214981 - BRUNO ARANTES DE CARVALHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000240-52.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010525
RECORRENTE: DIORATO FERNANDES DE ADORNO (SP284187- JOSE PAULO SOUZA DUTRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000703-18.2019.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010529
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUELI CASTILHO CAMARGO (SP263875 - FERNANDO CESAR DE OLIVEIRA MARTINS, SP387761 - CRISTIANE CALDERAN)

0000639-20.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010527
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IDALINA DA COSTA MARTINS (SP170315-NEIDE PRATES LADEIA SANTANA)

FIM.

0064144-09.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010596
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:YTALLO BERNARDO SOUZA COSTA (SP346747- MARCIO HENRIQUE DO NASCIMENTO)

Nos termos do art.203, § 4°do CP C e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos pela parte ré.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000438

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0003081-52.2007.4.03.6317 - 1" VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301027981
RECORRENTE:ESPOLIO DE JOAO BATISTA DA SILVA (SP058915 - LUCIA DE FATIMA CAVALCANTE)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Face ao exposto, nego provimento ao recurso da Caixa Econdmica Federal e mantenho a sentenga tal como publicada.
Condeno a Recorrente ao pagamento de honorérios, que fixo em 10% do valor da condenagao.

Intimem-se. Publique-se.

0005010-03.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301027457
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARINA MONICA VARANDA MEYERSOHN BONIFACIO (SP 128581 - ALBERTO MASSAO AOKI)

Trata-se de agdo em que se discute o indice de atualizagdo monetaria a ser aplicado na(s) caderneta(s) de poupanga da parte autora emrazio de expurgos inflacionarios oriundos de plano(s) econdmico(s).

E sabido que o Supremo Tribunal Federal homologou acordo coletivo no bojo da A¢io de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) 165, pelo qual restaram disciplinados os critérios de pagamento de diferengas de expurgos
inflacionarios relativos aos planos econdmicos Bresser, Verdo e Collor I1. Na ocasido foi estabelecido o prazo de dois anos para que os interessados manifestem o interesse em aderir ao acordo, de modo a por fim as a¢des individuais.
A Caixa Econémica Federal trouxe aos autos copia do instrumento de acordo entabulado entre ela e a parte autora (eventos 13/14).

A autora juntou aos autos procuragdo com poderes especificos para o patrono transigir (eventos 18/19).

Emrespeito ao ato juridico perfeito, ndo se pode afastar a eficacia do ajuste, por meio do qual as partes compuseram validamente seus interesses.

Ante o exposto, homologo o acordo firmado entre as partes, razio pela qual resolvo o mérito nos termos do artigo 487, I11, ‘b, do Cédigo de Processo Civil. Por conseguinte, fica prejudicado o recurso inominado interposto nos autos.
Expirado o prazo, restitua-se o feito ao Juizo de origem, com as anotagdes de estilo.
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0001983-47.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301028047
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL i
RECORRIDO: ERIC NARCISO RIBEIRO (SP366977 - NATALIA OLIVEIRA DE SOUSA)

Trata-se de recurso em medida cautelar, interposto em face da decisdo proferida nos autos do Processo n° 0005361-45.2020.4.03.6315, que deferiu o pedido de tutela de urgéncia para autorizar o levantamento do valor de R$ 1.045,00
da conta vinculada do FGTS da autoral.

Considerando a prolagdo de sentenga nos autos principais, julgo prejudicado o recurso.

Certifique-se o transito em julgado, oportunamente. Int.

0003119-54.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301027804
RECORRENTE:JAIRO DOS SANTOS (SP311059 - ANDRE LUIZ PIERRASSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisio.
A parte autora peticionou nestes autos manifestando seu interesse na desisténcia do feito e renunciando expressamente ao direito em que se funda a agéo.
Devidamente intimado, a parte ré manifestou-se de acordo.
E a sintese do relatrio. Decido.
Tendo-se em vista o relatado, homologo, para que produza efeitos legais, o pedido de desisténcia manifestado pela parte autora, com rentincia ao direito em que se funda agao, e extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I11, alinea ‘c’ do Cddigo de Processo Civil
benciais, face o deferimento da assisténcia judiciaria gratuita.

Sem cond a0 em honorarios
Certifique-se o transito em julgado.
Apos, dé-se baixa dos autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000801-88.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301027445
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DE OLIVEIRAAZEVEDO (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de requerimento de homologagdo de desisténcia do recurso excepcional interposto pela parte autora.

DECIDO.

O art. 998 do Codigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS - 18

0001990-47.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027410

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GILBERTO ALVES ARANTES (SP235021 - JULIANA FRANCOSO MACIEL, SP339538 - THAIS DE ALMEIDA GONCALVES CAPELETTI, SP174679 - MARILENA DA SILVA
TREVISAN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo/pedido de reconsideragdo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sao incabiveis pedidos de reconsidera¢do ou embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinrios, que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante
pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. N@o suspensdo ou interrupg@o do prazo
recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem
incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢do do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido. (STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso na origem nio faz presumir
a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo
interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI,QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVAGAO NO ATO DE INTERPOSIGCAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015.
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPGAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO
OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisio
que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposi¢do de embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposigdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma
bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢ao do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada exce¢ao, porquanto proferida de forma clara e
fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragao e interrupgao do prazo para a oposi¢ao do adequado recurso. 7. Agravo interno nao provido. (STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS
DEDECLARAGCAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. P RINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO
IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposigdo de embargos de declaragio contra a decisio do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis,
ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. IT — Nao é cabivel agravo para a corregio de suposto equivoco na aplica¢do da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do
AT760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I1I- A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s é cabivel nos processos
interpostos antes de 19/11/2009. 1V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO
DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que determinou o sobrestamento dos autos com base no Tema 208 da TNU, que ja foi julgado.

De acordo coma jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivel a primeira vista, dentro do préprio contexto em que inserido, ndo sendo necesséria a comparagdo ou interpretagdo de fatos e documentos para constaté-lo.” (excerto
da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, ainda que isso implique,
excepcionalmente, em alteragdo ou modificagio do decisum embargado.

No caso dos autos, trata-se de pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das
Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necesséria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagzo sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da informagao no PPP pode ser
suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior 4 sua elaboragdo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre
a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.”
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Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ademais, 0 acordio recorrido, com base nos elementos de convicgao, concluiu que houve efetiva comprovagio da exposi¢io da parte contraria ao agente nocivo. Para se deduzir de forma diversa, como pretende o recorrente, seria
necessario o revolvimento do mesmo acervo documental ja analisado, o que encontra dbice na Stimula n. 42 da TNU.

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 58); e (i) com fulcro no artigo 14,111, “a” ¢ “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000221-48.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301027040
RECORRENTE:ANTONIO NAVARRO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

AD initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das
Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Ndo suspenséo ou interrupg@o do prazo
recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragao recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag¢ao opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinrio, por serem
incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢do do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DTAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso na origem ndo faz presumir
a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragao opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial nio
interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI,QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVAGAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015.
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO.NAO
OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o inico recurso cabivel contra decisio
que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposi¢do de embargos de declarag@o ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a deciséo for proferida de forma
bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excego, porquanto proferida de forma clara e
fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragao e interrupgao do prazo para a oposi¢ao do adequado recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS
DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPGCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA
SISTEMATICA DAREPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIiPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO
IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a oposigdo de embargos de declarag@o contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis,
ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. I — Nao ¢ cabivel agravo para a corregao de suposto equivoco na aplicagdo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do
AI760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos
interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO
DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensao, contudo, ndo se coaduna com os aclaratorios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO — INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE ~ PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA ~ CARATER
INFRINGENTE ~ INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE
CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omissao, contradigio ou ambiguidade (CPC, art.
1.022) — vema utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em
20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que o Supremo Tribunal Federal ja decidiu que, para contagem do prazo decadencial, ¢ irrelevante que a matéria tenha sido apreciada administrativamente, ai incluida a graduagao financeira do beneficio concedido. Neste
sentido:

EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 5°, XXXVI,DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REVISAO DE APOSENTADORIA. DIREITO ADQUIRIDO AO MELHOR BENEFICIO. DECADENCIA. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REELABORACAO DAMOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A
VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisio agravada, nio diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Compreensio diversa demandaria a
reelaboragdo da moldura fatica delineada no acérdao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constitui¢ao, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinrio. 2. As razdes do agravo interno
nio se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a deciséo agravada. 3. Majoragdo em 10% (dez por cento) dos honorarios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no art. 85, §§ 2°,3°e 11,do CPC/2015,
ressalvada eventual concessao do beneficio da gratuidade da Justiga. 4. A gravo interno conhecido e nao provido, com aplicagdo da penalidade prevista no art. 1.021, § 4° do CP C/2015, calculada & razio de 1% (um por cento) sobre o
valor atualizado da causa. (RE 1015820 AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 11/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-214 DIVULG 20-09-2017 PUBLIC 21-09-2017)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragdo.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0050097-30.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025746
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:CASSIO KUROBA GUIYOTOKO (SP279471 - JOSE EDUARDO RUIZALVES)

No caso emtela, a parte autora argui que ndo foram arbitrados honorarios sucumbenciais. No entanto, ndo ha omissao na decisio, tendo em vista que o art. 55 da Lein®9.099/95 prevé que s6 podera haver condenag@o do recorrente
vencido, o que ndo ocorreu neste processo.

Posto isso, conhego dos embargos de declaragao, por tempestivos, porém, inocorrendo qualquer hipdtese de cabimento, REJEITO os mesmos.

Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000439

DESPACHO TR/TRU -17

0000710-04.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301027973
RECORRENTE:ROSA HELENA BELETATTI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Petigdo anexa ao evento 48: Cumpra, a parte autora, integralmente a decisdo proferida em 05/02/2021 (evento) 46, juntando aos autos a contagem de tempo elaborada pelo INSS a época do requerimento administrativocom DER em
12.06.2019.
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Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de preclusio da prova.
Apbs, inclua-se o feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0042494-23.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301028143
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MIRELLA MOROSINI PASCHOAL (SP 154537 - ANTONIO CARLOS DA SILVA)

Diante da auséncia de manifesta¢do da parte autora, devolvam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Intimem-se..

0002953-45.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301028133
RECORRENTE:JOSE BONFIM SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do e documentos anexados aos autos em 23/02/2021 (eventos 74 e 75): Defiro novo prazo de 10 (dez) dias para cumprimento integral da decisao prolatada em 03/09/2020 (evento 63).

Decorrido o prazo supra, com ou sem cumprimento, tendo em vista que ja houve prolagdo de acérdio por esta Turma Recursal, encaminhem-se os autos ao setor DIRE, para analise de admissibilidade do Recurso Extraordinario
interposto pelo INSS (evento 56).

Intimem-se.

0005597-63.2007.4.03.6311 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301027250
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: LEONARDO GOMES PINHEIRO (SP174199 - LEONARDO GOMES PINHEIRO)

Republique-se a decisdo de evento 37.

Intimem-se.

0006619-34.2017.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301017273
RECORRENTE:JULIO DA SILVA PINTO (SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia, tendo em vista que para elaboragdo dos calculos da Contadoria Judicial € necessaria a juntada aos autos da contagem de tempo do INSS que resultou no tempo de 33 anos, 1 més e 16 dias,
conforme pesquisa DATAPREYV anexa ao evento 36.
Sendo assim, concedo o prazo de 10 (dias) para que a parte autora junte aos autos a contagem de tempo do INSS que resultou no tempo de 33 anos, 1 més e 16 dias.

Ap6s, tornem conclusos.

0002943-64.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301027817
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOCARLI VASCONCELOS SIMAS (SP435919 - Selma Maria Pereira de Magalhaes)

Vistos em decisdo.
Determino a devolugdo dos autos ao juizo de origem, pois pende a analise dos embargos de declaragao interpostos pela Parte Autora (evento 28) em face da sentenga prolatada (evento 25).
Cumpra-se.

0001610-62.2016.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301027892
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO:MARIA INES THEODORA DA SILVA (SP322541 - RAFAEL HENRIQUE MAGALHAES)

Chamo o feito a ordem.

Cancele-se o termo n. 9301000553/2021, uma vez que o julgamento do recurso foi adiado na sessdo de 22.02.2021, portanto nio houve a prolagao de acérddo.
Consequentemente, torno sem efeito a certiddo do evento 96. Emita-se nova certiddo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003917-40.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301027925

REQUERENTE: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA OPORTUNA PRECATORIOS FEDERAIS (SP247820 - OLGA FAGUNDES
ALVES) OPORTUNA TECNOLOGIA E INVESTIMENTOS LTDA (SP247820 - OLGA FAGUNDES ALVES)

REQUERIDO:FRANCISCO XAVIER FERNANDEZ FABUEL (SP373437 - GEISAALVES DA SILVA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.
Peticdo anexada em 05.02.2021: A guarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento

0005856-94.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301027888
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO VIEIRA DE CAMPOS FILHO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Nos termos do artigo 1023, §2° do CP C, intime-se o embargado para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragéo opostos pela parte contraria no prazo de 05 dias.

5002238-59.2020.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301027918
RECORRENTE:LEONOR MARTINEZ CABRERIZO (SP228051 - GILBERTO PARADA CURY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora de sentenga que extinguiu o processo sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 485, 1, c.c. o art. 330 do CP C, referente aos pedidos de liberagao de valores e retificagao de
dados cadastrais da parte autora nos sistemas do INSS, e improcedente o pedido de indenizagéo por danos morais.

Aduza parte autora que faz jus a retificago de seus dados no sistema do INSS, com a consequente liberagao dos valores bloqueados decorrentes de revisio administrativa. Outrossim, requer indenizagéo por danos morais.

Nao houve apresentagdo de contrarrazdes.

E o relatorio. Decido.

De acordo com o art. 370 do Codigo de Processo Civil, “cabe ao juiz, de oficio, ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao julgamento do mérito”.

No caso dos autos, a parte autora afirma que ndo consegue levantar os valores devidos em razio da revisdo administrativa relativa a aplicagdo do art. 29, I1, da Lei 8.213/1991, a0 argumento de que ha inconsisténcia em seus dados
cadastrais perante 0 INSS, de modo que a instituicdo bancaria ndo consegue liberar o pagamento sem a devida retificagao.

Verifica-se dos autos que o montante ainda esta bloqueado (evento 45, fl. 7), porém nio ha mengao acerca do efetivo motivo do bloqueio. Na contestagao, afirmou-se que "ha necessidade de maiores informagdes do INSS sobre os
motivos do posterior bloqueio."

Desta forma, converto o julgamento em diligéncia, determinando a intimagao da AP'S Sdo Paulo— Nossa Senhora do Sabara para esclarecer o motivo do bloqueio do crédito de R$ 7.388,16, decorrente da revisdo administrativa do art.
29,11 da Lei8.213/1991 do beneficio de auxilio-doenga NB 535.790.454-1, no prazo de 15 dias.

Coma vinda da resposta, dé-se vista as partes pelo prazo de 05 dias e, em seguida, tornem conclusos.

Cumpra-se. Intimem-se.
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0000608-48.2020.4.03.6314 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025594
RECORRENTE: VALDEMAR SIVIERO (SP207304- FERNANDO RICARDO CORREA, SP226531 - DANIELA VANZATO MASSONETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em baixa em diligéncias.

Trata-se de recurso inominado interposto pelo Autor contra a sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao de aposentadoria mediante reconhecimento de atividade especial.

De acordo com o PP P anexado (docs. 22/23, arquivo 2) o autor esteve exposto a ruido acima dos limites de tolerancia por analise quantitativa — utilizando-se em alguns periodos o termo “dosimetria”.

Emrelagdo a esta questdo, a TNU recentemente julgou o processo 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, destacado como representativo da controvérsia consubstanciando o tema 174, tendo sido firmada a seguinte tese: (a) "A partir de 19
de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢do durante toda a
Jjornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na
medi¢do, bem como a respectiva norma". (grifei)

Além disso, 0 PPP padece de vicio formal, eis que o responsavel pelos registros ambientais St. Michel de Almeida ndo esta inscrito em 6rgdo de classe como engenheiro de seguranga do trabalho ou médico do trabalho.

Muito provavelmente se trata de técnico em seguranga do trabalho cuja responsabilidade pelos registros ndo ¢ aceita para fins de prova.

Assim, entendo que € necessaria a juntada do LTCAT ou PPRA ou ainda laudo técnico ou individual que demonstre a técnica utilizada para medi¢ao do ruido e que o laudo que embasou o PP P foi elaborado por engenheiro ou médico
do trabalho.

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncias, para conceder & parte autora o prazo de 60 dias para juntada do LTCAT que baseou o aludido PPP.
Coma juntada, dé-se vista a0 INSS em 15 (quinze) dias e apds tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta.

Int.

0006764-88.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301027711
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ODAIL JOSE MARTANO (SP363728 - MELINA MICHELON)

De acordo com o PPP anexado (docs. 11/18, arquivo 2) o autor esteve exposto a ruido acima dos limites de tolerancia por analise quantitativa — utilizando-se em alguns periodos o termo “dosimetria”.
Em contesta¢do e no recurso o INSS sustenta a improcedéncia no fato de que a medi¢ao do ruido nao se deu nas normas da FUNDACENTRO —~ NHO 1daNR 15.

Emrelagdo a esta questdo, a TNU recentemente julgou o processo 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, destacado como representativo da controvérsia consubstanciando o tema 174, tendo sido firmada a seguinte tese: (a) "A partir de 19
de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a
Jjornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagéo da metodologia
empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na
medi¢do, bem como a respectiva norma". (grifei)

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncias, para conceder a parte autora o prazo de 60 dias para juntada do LTCAT, PPRA, PCSOM que baseou o aludido PPP.
Coma juntada dé-se vista a0 INSS em 15 dias e apés, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta.

Int.

0005936-92.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301025987
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NIVALDO SARDINHA PONTES (SP210510- MARISE APARECIDA DE OLIVEIRA DE MIRANDA)

De acordo com o PP P anexado (docs. 81/85, arquivo 2) o autor esteve exposto a ruido acima dos limites de tolerancia por analise quantitativa — utilizando-se em alguns periodos o termo “dosimetria”.
Em contestagdo e no recurso o INSS sustenta a improcedéncia no fato de que a medi¢ao do ruido ndo se deu nas normas da FUNDACENTRO - NHO 1daNR 15.

Emrelagdo a esta questdo, a TNU recentemente julgou o processo 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, destacado como representativo da controvérsia consubstanciando o tema 174, tendo sido firmada a seguinte tese: (a) "A partir de 19
de novembro de 2003, para a aferi¢éo de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢ao durante toda a
jornada de trabalho, vedada a medigdo pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissio ou duvida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para aferi¢ao da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na
medigdo, bem como a respectiva norma". (grifei)

Ante 0 exposto, converto o julgamento em diligéncias, para conceder a parte autora o prazo de 60 dias para juntada do LTCAT que baseou o aludido PPP.
Coma juntada, dé-se vista ao IN'SS por 15 dias e ap6s, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta.

Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000440
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0002521-35.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028279
RECORRENTE:LUCIA HELENA RIBEIRO (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do anexada em 23/02/2021 (evento 65): Diante do pedido de sustentagdo oral formulado pela parte autora e, tendo em vista que o presente processo havia sido pautado para julgamento em sessdo virtual, que nio permite a
realizagdo de sustentacdo oral, dé-se ciéncia as partes de que o feito sera adiado para julgamento na sessao a ser realizada, por videoconferéncia, no dia 25.03.2021, sendo necessaria nova inscrigdo para a referida data, por meio do e-
mail: TRSPSUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR.

Intimem-se.
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0013626-78.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027959
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NANCIAPARECIDA MARIOTTI DE SOUZA (SP435211 - LEANDRO GOMES DE BRITO)

DECISAO

Retire-se o presente feito da pauta de julgamento do dia 17.03.2021.

Trata-se de recurso interposto pelo INSS, através do qual objetiva a reforma da sentenca que julgou procedente o pedido inicial, condenando a autarquia previdencidria a revisar o beneficio NB 41/194.127.142-9, recebido pela parte
autora, mediante aplicagdo do artigo 29, incisos I e 11, da Lein®8.213/91, afastando-se a incidéncia da regra de transi¢do do artigo 3° da Lein® 9.876/99, de modo que sejam considerados todos os salarios de contribui¢ao dos periodos
averbados administrativamente, sem limitag@o a julho de 1994.

Em suas razdes recursais 0 INSS alega, preliminarmente, a prescri¢io das parcelas vencidas cinco anos antes do ajuizamento da presente agdo. No mérito, aponta que a regra de transi¢do prevista no art. 3°da Lein® 9.876/99 teve o
conddo de preservar as expectativas de direitos dos segurados, na medida em que gerou efeitos prospectivos e, em especial, ndo afetou 0 marco inicial do periodo em que seriam considerados os salarios-de-contribuigao pela sistematica
anterior. Aduz a impossibilidade juridica de participagdo dos critérios legais de calculo da renda dos beneficios, ja que a atividade de legislar ¢ exclusiva do Poder Legislativo. Defende a constitucionalidade da sistematica de calculo
introduzido pela Lei 9.876/99, bem como a necessidade de observéncia aos critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial. Pugna, ao final, pelo acolhimento de seu recurso, com a reforma da sentenga, julgando-se
improcedente o pedido inicial.

Intimada, a parte autora apresentou contrarrazoes.

E o relatorio. Decido.

A controvérsia posta em discusso gira em torno da possibilidade de inclusdo, no periodo basico de célculo, das contribuigdes recolhidas aos cofres da Previdéncia em periodo anterior a jutho de 1994.

Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciagao perante a Turma Nacional de Uniformizagédo (TNU), no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei (P UIL) 05142242820174058013, tendo sido afetado o tema como
representativo da controvérsia, e determinado, por conseguinte, o sobrestamento, no ambito dos Juizados Especiais Federais, de todos os processos que tenham por fundamento essa mesma questo de direito.

E certo que o mesmo tema tenha sido apreciado recentemente pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ) em julgamento no sistema dos recursos repetitivos (Tema n® 999), oportunidade em que foi firmada a seguinte tese: “Aplica-se a
regra definitiva prevista no art. 29, I e IT da Lei 8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3° da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral
da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999”.

No entanto, desse julgado o INSS interpds recurso extraordinario. Em juizo de admissibilidade desse recurso, a Vice-Presidente do STJ, Min. Maria Thereza de Assis Moura, ao tempo em que o admitiu, nos termos do art. 1.036, § 1°,
do Cadigo de Processo Civil (CP C) determinou “a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territério nacional” (decisdo de 28.05.2020,
publicada no DJe de 02.06.2020).

O Supremo Tribunal Federal (STF), por seu turno, reconheceu a repercussio geral do tema, determinando o processo do recurso extraordinario (Tema n° 1.102, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 28.08.2020, DJe de 15.09.2020.)

Ante 0 exposto, enquadrando-se a situagio dos autos & deciso acima transcrita, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do Recurso Extraordinério.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso onde se discute a o de ap doria por idade a trabalhador rural. No entanto, o processo niio se encontra em termos para julgamento. Nos autos do processo RE n. 1674221 - SP
(2017/0120549-0) - RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA HIBRIDA. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL,REMOTO,DESCONTINUO E
SEM CONTRIBUICAO, PARA FINS DE CARENCIA. TESE FIRMADA NO AMBITO DO STJ EM SEDE DE PRECEDENTE QUALIFICADO. RECURSO EXTRAORDINARIO
ADMITIDO COMO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA - foi determinada a manutengio da suspensio de todos os processos que versem sobre a mesma controvérsia, somente em grau recursal,
em trimite no Ambito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais. Nesse quadro, determino o sobrestamento do feito até fixacdo da juris prudéncia pelos Tribunais Superiores.
Acautelem-se os autos em pasta prépria. Int.

0001725-41.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025294
RECORRENTE:ANA MARIA DE JESUS OLIVEIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001386-56.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017171

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE:INES DE BRITO (SP199451 - MARINA PERES GONCALVES, SP378671 -NORIVAL MARQUES DE BARROS)

0002588-07.2019.4.03.6333 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025297
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIVINO DA SILVA (SP262013 - CARLOS EDUARDO GAGLIARDI)

0001491-59.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025257
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO SOBRINHO (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que a parte autora apresentou dis cordincia do julgamento por meio eletrdnico, adio o julgamento do feito para asessio telepresencial do dia 23/03/2020, as 14:00 horas, a ser realizada nos termos
da Resolugiio 343/2020-PRES-TRF3. Caso hajainteresse em realizar sustentacio oral, ainscri¢io podera ser efetuada, em dia itil, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas antes do horirio previsto parao
inicio da sessio de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do Advogado o correto e i nto do e -mail, decli o niimero do processo, data e horario em que ocorreri asessio, indicando o e-
mail e o nimero de telefone para o contato paraseuingresso nasessio de jul to, bem como o p nto da confirmacio do recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regiio - Resolugiio n® 3/2016 - CJF3R. Em resposta a solicitacfo de inscri¢fo, o advogado receberi a confirmacio da
inscri¢iio com as instru¢des para participacio nasessio de jul por vid feréncia. E-M AIL PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR. Intimem-se.

0023449-76.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027471
RECORRENTE:LUCIANA FRANCISCA DE AQUINO SANTOS (SP345325-RODRIGO TELLES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003511-05.2019.4.03.6310- 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027474
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOS GIMENES (SP094015 - CLORIS ROSIMEIRE MARCELLO VITAL)

0000921-18.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027470
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSEFA FEITOSA (SP 122446 - MARCELO LAMY, SP260456 - ADRIANA SANTOS, SP239628 - DANILO DE OLIVEIRA)

5001097-25.2019.4.03.6123 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027473
RECORRENTE: CARLOS LOPES DA SILVA (SP212490 - ANGELA TORRES PRADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5002203-35.2018.4.03.6130 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027472

RECORRENTE/RECORRIDO:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP 114904 - NEI CALDERON) UNIESP S.A. (SP235546 - FLAVIO
FERNANDO FIGUEIREDO) BANCO DO BRASIL S/A (SP113887- MARCELO OLIVEIRAROCHA)

RECORRIDO/RECORRENTE: SIMONE TELES DE SOUZA (SP315078 - MARCUS VINICIUS APARECIDO BORGES)

FIM.

0003516-58.2019.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028340
RECORRENTE:ANA PAULA LIMA PEREIRA (SP258603 - DARCI FREITAS SANTOS, SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante da manifestagdo apresentada pela parte autora sobre o interesse na realizagdo de sustentagao oral (evento 37), o julgamento do presente feito fica adiado para a proxima sessao de julgamento presencial (Sessao por
Videoconferéncia - realizada pela plataforma Microsoft Teams — Data: 17 de margo de 2021, as 14:00 horas), o qual sera incluido em mesa, independentemente de publicagdo de pauta, nos termos do art. 19, 1V, do Regimento Interno
das Turmas Recursais ¢ da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo CJF3R n° 3, de 23/08/2016, alterado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017).

Anoto ser imprescindivel que o(a) advogado(a) atenda as formalidades para realizagao da sustentagdo oral, devendo promover a sua inscri¢do tempestivamente, sob pena de ter o seu pedido indeferido.

A inscri¢ao devera ser efetuada, em dia util, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio da sessao de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do A dvogado o correto encaminhamento do e-mail,
declinando o niimero do processo, data e horario em que ocorrera a sesso, indicando o e-mail e o niimero de telefone para o contato para seu ingresso na sessdo de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmagao do
recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais ¢ da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Resolugdo n°3/2016 - CJF3R. Emresposta a solicitagdo de
inscrigdo, o advogado receberd a confirmagao da inscrigdo com as instrugdes para participagdo na sessdo de julgamento por videoconferéncia.

E-MAIL PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sio Paulo. Alega, em apertada sintese, que a parte autora ndo preencheu as condi¢des para a aposentadoria em cada atividade desempenhada, de forma
que descabida a soma dos salarios de contribuicdo ante o ndo preenchimento dos requisitos legais. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caberi pedido de uniformizacio de
interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo dalei. Em comple mento, dispde o artigo 14, I1, da
Resolugio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenso do pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio
geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma
Nacional de Uniformizac¢do ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio
de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se a0 Tema 1070, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade, ou niio, de sempre se somar as contribui¢cdes previdenciarias para integrar o
salario-de-contribuicfo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1,
daResolucdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000875-22.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028039
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SELMA LUZIA CALIXTO PESSUTI (SP322388 - FABIANA SILVESTRE DE MOURA, SP 159451 - EDSON PINHO RODRIGUES JUNIOR)

0040340-46.2018.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028114
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELA MARIA LUCAS QUINTILIANO (SP183970 - WALTER LUIS BOZA MAYORAL)

0000223-94.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028036
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZA SILVANA PEGOLI PINHEIRO (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

0000605-55.2013.4.03.6309 - 2' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028032
RECORRENTE:ANIZIO ROMAO DA SILVA FILHO (SP 130604 - MARTA ANGELINA PIRES DA SILVA, SP225431 - EVANS MITH LEONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001165-42.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028043
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSELIAJOAQUIM CARVALHO (SP354207 - NAIARA MORILHA, SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA)

FIM.

0001198-64.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2021/9301028049
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSINAAPARECIDA DOS SANTOS (SP367200-IVONE CLEMENTE VIANA)

Peti¢do da parte autora — anexo 57: Indefiro.

Nos termos do artigo 19 do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido independem de pauta o julgamento de processos adiados de sessdes
anteriores.

Por fim, cumpre destacar que caberia ao patrono da parte autora inscrever-se para realizagdo de sustentagdo oral quando o feito foi devidamente pautado.
Aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento para apreciagao dos embargos de declarag@o interpostos pela autarquia previdenciaria e pela parte autora.

Int. Cumpra-se.

0000262-82.2020.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027922
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARISTIDES MAKRAKIS (SP360268 - JESSICA MARI OKADI)

DECISAO

Retire-se o presente feito da pauta de julgamento do dia 17.03.2021.

Trata-se de recurso interposto pelo INSS, através do qual objetiva a reforma da sentenca que julgou procedente o pedido inicial, condenando a autarquia previdencidria a revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao
NB 188.617.820-5 da parte autora, observando-se a incidéncia do artigo 29,1 e I1, da Lei. 8213/91.

Em suas razdes recursais, 0 INSS aponta que a regra de transi¢@o prevista no art. 3° da Lein®9.876/99 teve o conddo de preservar as expectativas de direitos dos segurados, na medida em que gerou efeitos prospectivos e, em especial,
ndo afetou o marco inicial do periodo em que seriam considerados os salarios-de-contribuigdo pela sistematica anterior. Aduz a impossibilidade juridica de participagdo dos critérios legais de calculo da renda dos beneficios, ja que a
atividade de legislar ¢ exclusiva do Poder Legislativo. Defende a constitucionalidade da sistematica de célculo introduzido pela Lei 9.876/99, bem como a necessidade de observancia aos critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial. Pugna, ao final, pelo acolhimento de seu recurso, coma reforma da sentenga, julgando-se improcedente o pedido inicial.

Intimada, a parte autora apresentou contrarrazdes.

E o relatorio. Decido.

A controvérsia posta em discussao gira em torno da possibilidade de inclusdo, no periodo basico de célculo, das contribuigdes recolhidas aos cofres da Previdéncia em periodo anterior a jutho de 1994.

Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciagao perante a Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU), no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei (P UIL) 05142242820174058013, tendo sido afetado o tema como
representativo da controvérsia, e determinado, por conseguinte, o sobrestamento, no ambito dos Juizados Especiais Federais, de todos os processos que tenham por fundamento essa mesma questdo de direito.

E certo que o mesmo tema tenha sido apreciado recentemente pelo Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) em julgamento no sistema dos recursos repetitivos (Tema n°999), oportunidade em que foi firmada a seguinte tese: “Aplica-se a
regra definitiva prevista no art. 29, I e IT da Lei 8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3° da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral
da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999”.

No entanto, desse julgado 0 INSS interpds recurso extraordinario. Em juizo de admissibilidade desse recurso, a Vice-Presidente do STJ, Min. Maria Thereza de Assis Moura, ao tempo em que o admitiu, nos termos do art. 1.036, § 1°,
do Cadigo de Processo Civil (CP C) determinou “a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional” (deciséo de 28.05.2020,
publicada no DJe de 02.06.2020).

O Supremo Tribunal Federal (STF), por seu turno, reconheceu a repercussio geral do tema, determinando o processo do recurso extraordinario (Tema n° 1.102, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 28.08.2020, DJe de 15.09.2020.)

Ante 0 exposto, enquadrando-se a situagio dos autos & deciso acima transcrita, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do Recurso Extraordinério.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000319-44.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028012
RECORRENTE:ANGELO ROCHA SANTOS (SP337692- RICARDO ANDRE LEITE DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora em face da r. sentenga proferida em 01/02/2021 pelo MM. Juiz Federal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo/SP que julgou improcedente o pedido formulado na inicial.
Contudo, o presente recurso foi distribuido e processado como recurso de medida cautelar.

Assim, o feito deve ser devolvido ao setor de distribuigdo para que seja providenciada as retificagdes arias, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

0001508-86.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028136
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADAILTO BORGES PEREIRA (SP321545- SABRINAANGELICA BORGATTO DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Verifico que restou reconhecida em sentenca a especialidade dos periodos de 05/02/1979 a 21/09/1979, 06/03/1980 a 27/10/1987, 12/11/1993 a 15/08/1996, 18/11/2003 a 24/09/2005, 05/10/2006 a 13/04/2008, 15/07/2008 a 08/12/2008,
11/11/2009 a 31/05/2010, 01/07/2012 a 30/09/2013 e 10/02/2014 a 29/04/2015.

Observo que, quanto ao responsavel ambiental,a TNU fixou tese (Tema 208), nos seguintes termos:

1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das
Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagéo sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da informagao no PPP pode ser
suprida pela apresenta¢do de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragao do empregador sobre
a inexisténcia de alteragio no ambiente de trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo. (Destaquei)
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No ponto, verifico nos PPPs acostados (arquivo n.002, fls.84,86,112) que ndo ha indicagdo de responsavel ambiental para os periodos de 05.02.1979 a 21.09.1979, 06.03.1980 a 27.10.1987, 11.11.2009 a 31.05.2010, 01.07.2012 a
30.09.2013 ¢ 10.02.2014 a 27.03.2014.

Nestes termos, por reputar necessario ao deslinde do feito, nos termos do Tema 208 da TN U acima indicados converto o julgamento em diligéncia para que a parte autora apresente a este Juizo:

(1) declaragio dos empregadores de que as condigdes ambientais dos periodos de 05.02.1979 a 21.09.1979, 06.03.1980 a 27.10.1987, 11.11.2009 a 31.05.2010, 01.07.2012 a 30.09.2013 ¢ 10.02.2014 a 27.03.2014 eram as mesmas das
constantes nos PPPs apresentados.

Prazo para cumprimento: 30 (trinta) dias.

Coma apresentagdo das informagdes dé-se vista a parte ré por 5 (cinco) dias.

Com o decurso do prazo, voltem conclusos.

Intimem-se.

0002175-34.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027833
RECORRENTE:ARMANDO MENDES (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA, SP 147791 - EGUINALDO VANSELA SARTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisao.

Nos termos do artigo 10 do Cédigo de Processo Civil, intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a existéncia de eventual coisa julgada no prazo de 10 (dez) dias.

Expirado o prazo, tendo em vsta a decisdo da TNU (evento 77), que deu provimento ao incidente de uniformizagao para anular o acérdao recorrido, sendo determinado a sua devolug@o e suspensdo do feito até o julgamento definitivo do
Tema 1018 do STJ, sobreste-se o feito.

Cumpra-se.

0000072-56.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027969
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABEL CRISTINA COELHO CALEGAO (SP427711 - BRUNA RIBEIRO BUSTAMANTE, PR053697 - IVERALDO NEVES)

DECISAO

Retire-se o processo de pauta do dia 17.03.2021.

Trata-se de recurso interposto pelo INSS, através do qual objetiva a reforma da sentenca que julgou procedente o pedido inicial, condenando a autarquia previdencidria a revisar a renda mensal inicial (RMI) do beneficio previdenciario
de aposentadoria por tempo de contribui¢do da parte autora, mediante a soma dos salarios-de-contribui¢ao relativos a atividades concomitantes.

Sustenta 0 INSS que a Lein®8.213/91 ndo permite, na hipétese dos autos, a soma dos salarios-de-contribuicdo relativos a atividades concomitantes, fazendo distingao entre atividade principal e secundaria para esse calculo. Requer o
provimento do recurso, com o julgamento de improcedéncia do pedido inicial.

Intimada, a parte autora apresentou contrarrazdes.

E orelatrio. Decido.

No caso dos autos, a controvérsia restringe-se a possibilidade da soma das contribuigdes previdencidrias em caso de atividades concomitantes, para fins de calculo do salario-de-beneficio de beneficio previdenciario.

Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciagao perante o Superior Tribunal de Justiga (STJ), sob a sistematica de recurso especial representativo de controvérsia, para que seja dirimida a seguinte controvérsia (Tema n® 1.070):
“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdencirias para integrar o salario-de-contribuigdo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as
escalas de salario-base."

Naqueles autos determinou-se a suspensdo da tramitagéo de processos em todo territorio nacional, inclusive os que tramitem nos juizados especiais, que tratem da questdo controvertida (Primeira Se¢ao, Relator Min. Sérgio Kukina, j.
06.10.2020, DJe de 16.10.2020).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 1.037, 11, do Cédigo de Processo Civil(CPC), DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do Recurso Especial.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000322-96.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028124
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERNANDES DE PINHO (SP300062 - DIOGO FARIAS DE ALMEIDA)

Ante todo o exposto, defiro o pedido de concessao de efeito suspensivo ao presente recurso.
Outrossim, intime-se a parte contraria para manifestagao no prazo de dez dias.

Cumpra-se. Publique-se.
Expega-se contra ordem, para o cumprimenot da decisao.

0002073-21.2018.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028161
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANUELLA PINHEIRO CILLI (SP415030 - LETICIA CRISTINA SOBRINHO)

Tendo em vista as alegag¢des da parte autora (evento 85), as quais considero plausiveis, e diante das demais dificuldades enfrentadas pela sociedade brasileira de um modo geral por conta da pandemia provocada pelo novo coronavirus,
em especial as rigorosas restrigdes impostas pelos governos estaduais e municipais no tocante a circulagdo de pessoas, determino a expedigdo de oficio a0 INSS para que restabelega o pagamento, no prazo de 48(quarenta e oito) horas,
do beneficio de auxilio-reclusdo NB: 25/192.892.363-9, sob as penas da lei.

Outrossim, deverd a parte autora juntar nestes autos, no prazo de 20(vinte) dias, a declaragao de carcere atualizada, sob pena de novo bloqueio do beneficio, bem como apresenté-la administrativamente tao logo seja possivel.
Cumpra-se. Intimem-se.

0011559-43.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028346
RECORRENTE:JOSE AILTON DE LIMA BARBOSA (SP222897-1VAN FRANCISCO DA SILVA MUNIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante da manifestagao apresentada pela parte autora sobre o interesse na realizagdo de sustentagio oral (evento 63), o julgamento do presente feito fica adiado para a proxima sessao de julgamento presencial (Sessao por
Videoconferéncia - realizada pela plataforma Microsoft Teams — Data: 17 de margo de 2021, as 14:00 horas), o qual sera incluido em mesa, independentemente de publicagdo de pauta, nos termos do art. 19,1V, do Regimento Interno
das Turmas Recursais ¢ da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo CJF3R n° 3, de 23/08/2016, alterado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017).

Anoto ser imprescindivel que o(a) advogado(a) atenda as formalidades para realiza¢do da sustentagdo oral, devendo promover a sua inscri¢do tempestivamente, sob pena de ter o seu pedido indeferido.

A inscrigdo devera ser efetuada, em dia util, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio da sessdo de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do A dvogado o correto encaminhamento do e-mail,
declinando o niimero do processo, data e horario em que ocorrera a sessio, indicando o e-mail e o nimero de telefone para o contato para seu ingresso na sessio de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmagéo do
recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido - Resolugaon®3/2016 - CJF3R. Emresposta a solicitagdo de
inscrigdo, o advogado recebera a confirmagdo da inscrigdo com as instrugdes para participagio na sessdo de julgamento por videoconferéncia.

E-MAIL PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR

Intimem-se.

0033116-23.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLIAPARECIDA MATEUS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

DECISAO

Retire-se o presente feito da pauta de julgamento do dia 17.03.2021.

Trata-se de recurso interposto pelo INSS, através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou procedente o pedido inicial, condenando a autarquia previdencidria a revisar o beneficio previdenciario NB 171.766.443-9 da parte
autora, segundo a regra permanente prevista no art. 29, I e IT da Lein®. 8.213/91.

Em suas razdes recursais, 0 INSS aponta que a regra de transi¢ao prevista no art. 3°da Lein®9.876/99 teve o conddo de preservar as expectativas de direitos dos segurados, na medida em que gerou efeitos prospectivos e, em especial,
nio afetou o marco inicial do periodo em que seriam considerados os salarios-de-contribuigao pela sistematica anterior. Aduz a impossibilidade juridica de participagdo dos critérios legais de calculo da renda dos beneficios, ja que a
atividade de legislar ¢ exclusiva do Poder Legislativo. Defende a constitucionalidade da sistematica de célculo introduzido pela Lei 9.876/99, bem como a necessidade de observancia aos critérios que preservem o equilibrio financeiro
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atuarial. Pugna, ao final, pelo acolhimento de seu recurso, coma reforma da sentenga, julgando-se improcedente o pedido inicial

Intimada, a parte autora ndo apresentou contrarrazdes.

E orelatrio. Decido.

A controvérsia posta em discussdo gira em torno da possibilidade de inclusao, no periodo basico de célculo, das contribui¢des recolhidas aos cofres da Previdéncia em periodo anterior a julho de 1994.

Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciag¢do perante a Turma Nacional de Uniformiza¢do (TNU), no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei (PUTL) 05142242820174058013, tendo sido afetado o tema como
representativo da controvérsia, e determinado, por conseguinte, o sobrestamento, no ambito dos Juizados Especiais Federais, de todos os processos que tenham por fundamento essa mesma questdo de direito.

E certo que 0 mesmo tema tenha sido apreciado recentemente pelo Superior Tribunal de Justica (STJ) em julgamento no sistema dos recursos repetitivos (Tema n°999), oportunidade em que foi firmada a seguinte tese: “Aplica-se a
regra definitiva prevista no art. 29, I e I da Lei 8.213/1991, na apuragao do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3° da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral
da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999”.

No entanto, desse julgado o INSS interpds recurso extraordinario. Em juizo de admissibilidade desse recurso, a Vice-Presidente do STJ, Min. Maria Thereza de Assis Moura, ao tempo em que o admitiu, nos termos do art. 1.036, § 1°,
do Cédigo de Processo Civil (CP C) determinou “a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional” (decisao de 28.05.2020,
publicada no DJe de 02.06.2020).

O Supremo Tribunal Federal (STF), por seu turno, reconheceu a repercusséo geral do tema, determinando o processo do recurso extraordinario (Tema n° 1.102, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 28.08.2020, DJe de 15.09.2020.)

Ante o exposto, enquadrando-se a situagdo dos autos a decisdo acima transcrita, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do Recurso Extraordinario.

Intimem-se. Cumpra-se.

0061712-17.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027919
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO LIMA DA COSTA (SP155609 - VALERIA CRISTINA SILVA CHAVES RIBEIRO)

DECISAO

Retire-se o processo de pauta.

Trata-se de recurso interposto pelo INSS através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou procedente o pedido inicial de revisdo do ato inicial de concessao do beneficio previdenciario da parte autora, com utilizagao de todos
0s salarios-de-contribui¢ao anteriores a julho de 1994.

Em suas razoes recursais o INSS defende a constitucionalidade da sistematica de calculo do salario-de-beneficio introduzida pelo art. 3° da Lei 9.876/999. Requer o provimento do recurso, julgando-se improcedente o pedido inicial.

E o relatorio. Decido.

A controvérsia posta em discussdo gira em torno da possibilidade de inclusao, no periodo basico de calculo, das contribuigdes recolhidas aos cofres da Previdéncia em periodo anterior a julho de 1994.

Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciagao perante a Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU), no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei (P UIL) 05142242820174058013, tendo sido afetado o tema como
representativo da controvérsia, e determinado, por conseguinte, o sobrestamento, no ambito dos Juizados Especiais Federais, de todos os processos que tenham por fundamento essa mesma questdo de direito.

E certo que 0 mesmo tema tenha sido apreciado recentemente pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ) em julgamento no sistema dos recursos repetitivos (Tema n° 999), oportunidade em que foi firmada a seguinte tese: “Aplica-se a
regra definitiva prevista no art. 29, I e IT da Lei8.213/1991, na apuragdo do salrio de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3° da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral
da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999”.

No entanto, desse julgado o INSS interpds recurso extraordinario. Em juizo de admissibilidade desse recurso, a Vice-Presidente do STJ, Min. Maria Thereza de Assis Moura, ao tempo em que o admitiu, nos termos do art. 1.036, § 1°,
do Cadigo de Processo Civil (CP C) determinou “a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territério nacional” (decisdo de 28.05.2020,
publicada no DJe de 02.06.2020).

O Supremo Tribunal Federal (STF), por seu turno, reconheceu a repercussao geral do tema, determinando o processo do recurso extraordinario (Tema n° 1.102, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 28.08.2020, DJe de 15.09.2020.)

Ante o exposto, enquadrando-se a situagao dos autos a decisdo acima transcrita, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do Recurso Extraordinario.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000626-62.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028369
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CONCEICAO DONIZETE FIGUEIREDO (SP241055- LUIZ AUGUSTO JACINTHO ANDRADE)

Vistos,

Trata-se de embargos de declaragdo nos quais alega omissao emrelagao a reafirmag¢do da DER.

O art. 1.022 do CP C/2015 prevé quatro hipdteses de cabimento desse recurso: obscuridade, contradi¢ao, omissdo e erro material.

O paragrafo tinico considera omissa a decisdo que:

“I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungao de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1o”.

Dessa forma, e considerando que a andlise do ponto podera acarretar alteragao no julgamento, manifeste-se 0 INSS sobre o ponto em 05 (cinco) dias.

Decorrido, tornem conclusos para julgamento dos embargos.

Int.

0007979-77.2012.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027454
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA GORETTI DO NASCIMENTO (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Verifico que ja foi homologada a desisténcia dos recursos interpostos pelo réu (evento 63).
Nada a decidir.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0013363-80.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025198
RECORRENTE:ANNA PAULA MOREIRA DA SILVA (SP265955- ADRIANA DE ALMEIDANOVAES SOUZA, SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRAROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo ¢ possivel a concessao do adicional de 25% desde o inicio do beneficio de aposentadoria por invalidez, uma vez que a questio se encontra acobertada pela coisa julgada

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal endere¢ado @ Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA,
TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:
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PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015.
MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito
processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito
processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas
(o que entra na érbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual -
impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de uniformizag¢ao que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por
unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000441

DECISAO TR/TRU - 16

0038980-13.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028274
RECORRENTE: GILVAN SOARES DA SILVA (SP296323 - SERGIO ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Chamo o feito a ordem.

Constato que a decisdo de evento n° 66 esté equivocada, devendo ser invalidada, posto que o recurso apresentado se trata de agravo dirigidoa TRU.

/Assim, passo a examinar o recurso nos seguintes termos:

Trata-se de agravo apresentado contra decisio que nio admitiu pedido de uniformizagao dirigido a8 Turma Regional de Uniformizagao interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segédo
Judicidria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1° da Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizagao dirigido 4 Turma R egional de Uniformizagao, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°,
inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgao colegiado, observada a necessidade de indicagao do equivoco da decisao
recorrida.

Emanilise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nao houve a aplicagio exclusiva de precedente obrigatorio, descrito no art. 10°, IT e III, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos
dirigido & Turma Regional de Uniformizago.

Por fim, com relagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsidera¢do do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.

Ante o exposto, invalido a decisdo anteriormente proferida e, com fulcro no artigo 10, §§ 1°¢ 2°, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagao para apreciagdo do agravo a ela dirigido.
No mais, determino que se proceda ao traslado dessa decisdo no processo apenso e a remessa do referido apenso ao arquivo.

Cumpra-se. Intime-se.

0028338-10.2019.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027347
RECORRENTE:ANTONIA DE JESUS SILVA TEIXEIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravos apresentados contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario interpostos contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao
Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformiza¢ao

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, caberd agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a
ser dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisao recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagao, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso cabivel € 0 agravo nos proprios autos dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplica¢ao de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao érgao ad quem, qual
seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagio bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen’128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagéo com base nas Stmulas 42 ¢ 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno.
(Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordindria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugdo 586/2019— CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

2. Do agravo em face da inadmissdo do recurso extraordinario

Prevé oart. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem
aaplicagdo de precedente julgado sob a sistematica da repercussao geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peti¢éio do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do
tribunal recorrido, que devera:

I —negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acérdao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de
julgamento de recursos repetitivos;

11 — encaminhar o processo ao 6rgio julgador para realizag@o do juizo de retratagdo, se o acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos
regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;

II1 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou

infraconstitucional;

TV —selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussao geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagao.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e ITT caberéa agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissao de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a
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parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicag@o do equivoco da decisdo recorrida.
Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagéo de competéncia da Suprema Corte emrelagdo a agravos interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que ndo
tenha aplicado a sistematica da repercussao geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stimula n® 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que nio admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no dmbito dos juizados
especiais.”

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplica¢do de precedente obrigatdrio, descrito no artigo 1.030, I e ITI, do Cédigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos
dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, com relagao as razdes expendidas nos recursos, considero que sio insuficientes para a reconsideragéo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° ¢ 5°, da Resolugdo n. 586/2019 e do art. 1.030, §1°, do CP C, remetam-se os autos, primeiramente, & Turma Nacional de Uniformizagao e, depois, ao Supremo Tribunal Federal, para
apreciagdo do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

0004655-16.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028104
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA OLIMPIO DA COSTA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Chamo o feito a ordem.

Constato que a decisdo de evento n°73 esta equivocada, devendo ser invalidada, posto que, diferente do que nesta foi consignado, na decisdo de admissibilidade, ndo houve aplicagio de precedente obrigatorio e o recurso ¢ dirigido a
TNU.

Assim, passo a examinar o recurso nos seguintes termos:

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a
ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em anilise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagio exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso deve ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplica¢do de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgao ad quem, qual
seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagao com base nas Stimulas 42 e 43, que nio importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno.
(Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, 4 unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagdo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragéo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratago.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para aprecia¢do do agravo a ela dirigido.

No mais, determino que se proceda ao traslado dessa decisdo no processo apenso e a remessa do referido apenso ao arquivo.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu pedido de uniformiza¢io dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagio interposto contra
acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugio n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da3*
Regifo, inadmitido o pedido de uniformizacio dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagio, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte poders, no prazo de quinze dias uteis a contar da
publicagiio da decisio, interpor agravo nos proprios autos aser dirigido ao respectivo 6rgéo colegiado, observada a necessidade de indicagiio do equivoco da decisio recorrida. Em andlise da decisio de
inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacdo exclusiva de precedente obrigatério, descrito no art. 10°, IT e ITI, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos
dirigido a Turma Regional de Uniformizacéo. Por fim, com relagio as razoes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retratacio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolugiio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos 2 Turma Regional de Uniformizagiio para apreciacéo do agravo a ela dirigido. Cumpra-se.
Intime-se.

0000442-54.2019.4.03.6345 - 3' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027493
RECORRENTE:CLAUDETE APARECIDA COLOMBO TAVARES (SP280622 - RENATO VAL, SP124377- ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP 119182 - FABIO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003805-77.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027482
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOS DE MELO (SP 194657 - JULTANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

0007988-93.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028335
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO RAMOS DE FREITAS (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 - CJF.

Chamo o feito a ordem.

Constato que a decisdo de evento n°93 esta equivocada, devendo ser invalidada, posto que, diferente do que nesta foi consignado, na decisdo de admissibilidade, ndo houve aplicagio de precedente obrigatorio.

Assim, passo a examinar o recurso nos seguintes termos:

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizacao interposto contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Séo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagéo, a
ser dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatorio ou simula, de maneira que o recurso deve ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagdo.

No que concerne ao emprego de stimula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizago, caso o aludido enunciado ndo importe aplicag@o de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgao ad quem, qual
seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordemn°®40 da Turma Nacional de Uniformiza¢ao bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno.
(Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagdo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragéo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° ¢ 5°, da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagao para apreciagdo do agravo a ela dirigido.

No mais, determino que se proceda ao traslado dessa decisdo no processo apenso ¢ a remessa do referido apenso ao arquivo.

Cumpra-se. Intime-se.

0005146-34.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028170

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PAULO PEREIRA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP330638 - AMANDA PEDRAZZOLI, SP211537 - PAULA CRISTINA MOURAO,
SP311886- LUANA MORENA CARDOSO AYRES FREIRE, SP292041 - LEANDRO PINFILDI DE LIMA, SP200879 - MARCUS VINICIUS JORGE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF.

Chamo o feito a ordem.

Constato que a decisdo de evento n°64 estd equivocada, devendo ser invalidada, posto que, diferente do que nesta foi consignado, na decisdo de admissibilidade, nao houve aplicagao de precedente obrigatorio e o recurso ¢ dirigido a
TNU.

Assim, passo a examinar o recurso nos seguintes termos:

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Séo Paulo.

DECIDO.
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Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, da decisio de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, caberd agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a
ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizago, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisao recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso deve ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagao de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao érgao ad quem, qual
seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordemn°®40 da Turma Nacional de Uniformiza¢ao bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagéo com base nas Stumulas 42 ¢ 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno.
(Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratag@o.

Ante o exposto, invalido a decisdo anteriormente proferida e, com fulcro no artigo 14, §§ 2° ¢ 5°, da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos @ Turma Nacional de Uniformizagao para apreciagdo do agravo a ela dirigido.

No mais, determino que se proceda ao traslado dessa decis@o no processo apenso e a remessa do referido apenso ao arquivo.

Cumpra-se. Intime-se.

0001085-05.2014.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028192
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO ANDRE DE SOUZA FILHO (SP194657- JULTANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF.

Chamo o feito a ordem.

Constato que a decisdo de evento n°49 esta equivocada, devendo ser invalidada, posto que, diferente do que nesta foi consignado, na decisdo de admissibilidade, ndo houve aplicagio de precedente obrigatério e o recurso se trata de
agravo nos proprios autos a Tribunal Superior.

Assim, passo a examinar o recurso nos seguintes termos:

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que nio admitiu pedido de uniformizagao dirigido a8 Turma Regional de Uniformizagao interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segédo
Judicidria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1° da Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizagao dirigido 8 Turma R egional de Uniformizagao, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°,
inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgao colegiado, observada a necessidade de indicagao do equivoco da decisao
recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nao houve a aplicagao exclusiva de precedente obrigatorio, descrito no art. 10°, IT e III, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos
dirigido a Turma Regional de Uniformizagao.

Por fim, com relag@o as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsidera¢o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.

Ante 0 exposto, invalido a decisdo anteriormente proferida e, com fulcro no artigo 10, §§ 1°¢ 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagao para apreciagdo do agravo a ela dirigido.
No mais, determino que se proceda ao traslado dessa decisdo no processo apenso e a remessa do referido apenso ao arquivo.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugées n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra deciso que nio admitiu pedido de uniformizacio interposto contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugiio n. 586/2019 — CJF, da decisiio de inadmissibilidade proferida com
fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos préprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimacdo, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformiza¢io, no qual o agravante devera
demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisiio recorrida. Em andlise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicagiio exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que
o recurso deve ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacdo. No que concerne ao emprego de siimula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagio, caso o aludido e iado ndo importe ap
de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n® 40 da Turma Nacional de Uniformizac¢do bem explicita essa hipétese.
Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmissio do Incidente de Uniformizagiio com base nas Stimulas 42 e 43, que niio importam
aplicagiio de regra de direito material, deve ser dirigido A TNU e néio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, 2 unanimidade, na Nova Sesso Ordinaria
de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisfo desafiar, aum sé tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e
3°do artigo 14, da Resolucio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicéo do agravo dirigido 4 Turma Nacional de Uniformizagio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5°
desse mesmo dispositivo. Por fim, em relagfo as razées expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagfio. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolugiio n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizaco para apre cia¢iio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0004396-97.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014484
RECORRENTE:LAERCIO PINTO NEVES NETO (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000251-04.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014486
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BOSCO DAS NEVES (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

5003503-32.2017.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014483
RECORRENTE:ROSA MARIA FERRAZ (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA, SP201485 - RENATA MINETTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002345-20.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014485
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WANDERLEIALVES LOPES (SP126091 - DENISE FERNANDA RODRIGUES MARTINHO, SP214484 - CINTIA REGINA DE LIMA VIEIRA)

0003299-82.2018.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014549
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:PAULO GILBERTO DE ALMEIDA (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)

0008772-80.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025970 i
RECORRENTE:DAVID ALVES DE BRITO (SP 156450 - REGINA CELIA CANDIDO GREGORIO, SP 187081 - VILMA POZZANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009945-10.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028477
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FRANCISCO FERREIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

FIM.

0002584-42.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027917
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO EMIDIO (SP 173437 - MONICA FREITAS RISSI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Chamo o feito a ordem.

Primeiramente, constato estar ainda pendente a analise do recurso extraordinario da parte ré, na parte em que tratou de matéria relativa a juros e corre¢do monetaria.

Verifico, ainda, que a decisido de evento n°124 estd equivocada, devendo ser invalidada, posto que o recurso apresentado se trata de agravo nos proprios autos, com fundamento no art. 1.042, CPC, dirigido ao STF (evento n°® 118)
Assim, passo a examinar os recursos pendentes nos seguintes termos:

Do recurso extraordinario da parte ré (evento n° 109)

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judicidria de Sao Paulo.

A parte ré alegou ser devida a aplica¢do aos juros de mora e corre¢do monetaria do dispostono art. 1°- F da Lein® 9.494/1997, na redagdo dada pela Lein® 11.960/2009.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento quanto a essa matéria.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao
Jjuridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagéo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensio, o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas 4 Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar
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a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Corre¢do monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redag@o dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢ao monetaria, ndo ¢ aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢io monetéria ndo implica pré-fixago (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrério, a decisdo baseia-se em
indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicag@o dos indices em comento, sobretudo o INPC ¢ 0 IPCA-E, ¢ legitima enquanto
tais indices sejam capazes de captar o fenomeno inflaciondrio.

1.2 Nio cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo.

A modulagio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagao monetéria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragio da caderneta de poupanga, no &mbito do Supremo Tribunal Federal,
objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em
relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragao da caderneta
de poupanga, aplica-se as condenag¢des impostas a Fazenda P ublica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdo.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo monetéria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos
da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumulag¢do com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagao simples); corregao monetéria: indices previstos no Manual de
Célculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneragdo oficial da caderneta de poupanca; corre¢do monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratdrios e compensatorios, razao pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei
9.494/97 (com redagao dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensag¢do da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢@o monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A
na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetéria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nao havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora sio
calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulag@o com quaisquer outros
indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nio obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensag@o da mora, de acordo com a natureza da condenag@o imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a
aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, 0 Acérddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Célculos da Justica Federal (Resolugao CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o
assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se 0 INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

2. Do agravo apresentado (evento n® 118)

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo denegatoria de recurso extraordinario interposto contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Prevé oart. 1.030 do Codigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem
a aplicagdo de precedente julgado sob a sistematica da repercussao geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e III - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a petigdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do
tribunal recorrido, que devera:

1 - negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acérdao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de
julgamento de recursos repetitivos;

11 — encaminhar o processo ao orgio julgador para realizag@o do juizo de retratagao, se 0 acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos
regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;

11T — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de caréter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou

infraconstitucional;

TV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6°do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussao geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagao.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e ITI caberéa agravo interno, nos termos do art. 1.021.” (g.n.)

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissao de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a
parte poderd, no prazo de quinze dias uteis a contar da publica¢do da decisao, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indica¢do do equivoco da decisdo recorrida.
Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte em relagio a agravos interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que nio
tenha aplicado a sistematica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stmula n° 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que nio admite recurso extraordindrio, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos juizados
especiais.”

Examinando-se a decisdo proferida em juizo preliminar de admissibilidade em cotejo com o recurso apresentado, verifica-se ndo ter ocorrido aplicagdo exclusiva de precedente obrigatorio descrito no artigo 1.030, I e 111, do Codigo de
Processo Civil, bem assim que a parte recorrente requereu a remessa do agravo a Corte Suprema. Dessa maneira, o presente recurso deve ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsiderag¢io do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagao.

Ante 0 exposto:

(i) com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinrio;

(ii) invalido a decisdo de evento n° 124 ¢ determino que se proceda ao traslado dessa decisdo no processo apenso ¢ a remessa do referido apenso ao arquivo; e

(iif) com fulcro no art. 1.030, §1°,do CP C, c/c o artigo 10, §§ 1°e 2°, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciag¢ao do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000442
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DECISAO TR/TRU - 16

0007564-31.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028558
RECORRENTE:JOSE DE PAULA DA SILVA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que fazjus a exclusdo do fator previdenciario do calculo da RMI de seu beneficio, por ter obtido aposentadoria proporcional, com base na regra de transi¢do do art. 9°da Emenda Constitucional n° 20/98, razio pela
quala renda mensal deve ser calculada pelas regras entdo vigentes.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, ITI, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizago refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geralaté 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I1I, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001059-07.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2021/9301027210
REQUERENTE:ADEMAR FERREIRA DE SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em sintese, “que o Colendo Supremo Tribunal Federal conhega do pedido para julgar totalmente procedente o presente Recurso Extraordinério, para reformar o v. acérdao, e determinar a remessa dos autos a vara de origem,
para realizagdo de novos calculos afastando a aplicagdo da TR, por ser de inteira Justiga!.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario serd interposto em petigdo que contera: (i) a exposigao do fato e do direito; (i) a demonstragao do cabimento do recurso interposto; e (iii) as
razdes do pedido de reforma ou de invalidag@o da decisdo recorrida.

Nesta esteira, 0 Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

No caso concreto, constou no acordao recorrido (evento 012):

“O recurso nao merece ser conhecido.

No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, 0 recurso sumrio ¢ cabivel apenas em razio das decisdes interlocutérias que concedem ou no tutelas de urgéncia, quer sejam antecipagdes de tutela, quer sejam medidas cautelares, nos
termos do art. 5°da Lein® 10.259/2001.

No caso dos autos, verifica-se que o recorrente interpds o presente recurso visando reformar decisdo que indeferiu a impugnagao oposta pela parte autora em relag@o aos calculos realizados pela Contadoria Judicial, os quais foram,
desta feita, homologados com determinagdo de expedigdo de RP V, o que evidencia o manejo de recurso inadequado, logo, inadmissivel.”

Verifico que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos & possivel perceber que se trata de peca recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragao da
tese constitucional tida por violada.

Destarte, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000673-22.2015.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027469
RECORRENTE:MARIA CILENE LOPES SANCHES (SP216366 - FERNANDO JOSE DOS SANTOS QUEIROZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) DENISE CREMONINI (SP286467 - BRUNO ARCARI BRITO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em duplicidade pela parte corré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, violagdo aos artigos 1° inc. IT1, 5°, incisos XXXV e LV, 93, inc. IX e 201, inc. V da Constituigdo Federal. Requer efeito suspensivo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a recorrente apresenta tese juridico-constitucional inovadora ndo apresentada de forma especifica no recurso inominado contra sentenga, de modo a impossibilitar a analise e o pronunciamento da Turma Recursal
sobre a questdo, ventilada somente no recurso extraordinario, sem o devido esgotamento dos meios ordinarios de discussdo no momento processual adequado, inexistindo, portanto, 0 necessario prequestionamento explicito, que
pressupde o debate e a decisdo prévios sobre o tema constitucional versado no recurso.

Neste sentido estd sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

Ementa: EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO SEGUNDO AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.ALEGAGCAO DE
OMISSAO E DE OBSCURIDADE. AUSENCIA. MATERIA NAO ARGUIDA EM MOMENTO PROPRIO. INOVAGAO RECURSAL. EMBARGOS ACOLHIDOS PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS, SEM MODIFICAGCAO DO ACORDAO EMBARGADO. I - O acérddo embargado ndo padece de obscuridade ou omissao quanto aos temas versados no recurso extraordinario. 11 - Os embargos
de declaragdo ndo se destinam a reapreciagdo de matéria discutida nos autos ou ao inconformismo da parte que nio teve sua tese acolhida. A obscuridade, contradigdo e omisséo a que se refere a lei processual ndo abrange os
inconformismos da parte que nio teve sua tese acolhida, mas os fundamentos da decisdo embargada. I11 - Nao se admite inovag¢do argumentativa em sede de embargos de declaragdo. Precedentes. IV — Embargos de declaragio
acolhidos para prestar esclarecimentos, sem modificagéo do acérddo embargado.

(ARE 930745 AgR-segundo-ED-ED, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 20/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-260 DIVULG 27-11-2019 PUBLIC 28-11-2019)

EMENTA A gravo regimental nos embargos de divergéncia no agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Auséncia de impugnagao especifica dos fundamentos da decisdo agravada. Embargos de declaragdo em
embargos de divergéncia no agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Conversao em agravo regimental, conforme pacifica orientagao da Corte, para apreciagao conjunta com idéntico recurso interposto pela parte
contraria. Nao atendimento aos requisitos processuais de admissibilidade. Inovagao recursal indevida. 1. A auséncia de similitude fatica e juridica entre o acérdao embargado e os paradigmas de divergéncia invocados obsta o
seguimento do recurso de embargos de divergéncia, ndo ficando tal requisito superado pela simples existéncia de pontos em comum. 2. Ndo se conhece da alegagdo suscitada somente em agravo regimental e/ou fora do momento
oportuno, uma vez que constitui indevida inovagao recursal. 3. O Plenario da Corte, no julgamento do ARE n°650.932/SP, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, concluiu pela auséncia de repercussdo geral do tema relativo ao
prazo prescricional aplicavel as a¢des de indenizagdo por danos morais e materiais decorrentes de acidente de trabalho antes do advento da Emenda Constitucional 45/2004, dado o carater infraconstitucional da matéria. 4. A
Jjurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a parte deve impugnar, na peti¢do de agravo regimental, os fundamentos da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. Incidéncia da Sumula n°284/STF. 5. A
simples interposi¢ao de agravo regimental, ainda que o recurso tenha sido considerado manifestamente inadmissivel, ndo implica a ma-fé do recorrente. Ausentes evidéncias de intuito protelatorio, ndo ha razio para aplicagdo das
sangdes previstas na legislagdo processual civil. 6. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. A gravos regimentais nao providos.

(ARE 841351 AgR-EDv-AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 25/11/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-033 DIVULG 22-02-2016 PUBLIC 23-02-2016)

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario. Conversdo dos embargos de declaragdo em agravo regimental. Alegada existéncia de coisa julgada. Inovagdo recursal. Tributario. Imunidade. Entidade beneficente.
Requisitos. Artigo 55 da Lein®8.212/91. Reexame de fatos e provas. Sumula n° 279/STF. Auséncia de repercussdo geral. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental. 2. O ponto suscitado no agravo regimental
concernente a existéncia de coisa julgada material e a consequente violagdo do art. 5°, XXX VI, da Constituicdo Federal constitui inovagao recursal manifesta em momento inoportuno, o que impede a sua analise. 3. O acérdio
recorrido concluiu que a agravante ndo comprovou o preenchimento dos requisitos do art. 55 da Lein®8.212/91, razio pela qual ndo reconheceu a imunidade do art. 195, § 7°, da CF/88. Para dissentir desse entendimento, seria
necessario o reexame do conjunto fatico-probatério. Incidéncia da Stmula n° 279/STF. 4. Nio ha repercussdo geral em recurso extraordindrio em que se discute o atendimento dos requisitos do art. 55 da Lei8.212/91 para fins de se
reconhecer a imunidade do art. 195, § 7°, da CF/88 (RE n°642.442/RS-RG, Relator o Ministro Cezar Peluso, DJe de 8/9/11). 5. A gravo regimental ndo provido.

(RE 515370 ED, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 27/05/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-120 DIVULG 20-06-2014 PUBLIC 23-06-2014)

EMENTA Embargos de declaragdo em agravo regimental em mandado de seguranga. Inovagéo recursal. Preclusdo consumativa. Impossibilidade. Inexisténcia das hipoteses autorizadoras da interposi¢@o dos embargos. Embargos
de declaragao rejeitados. 1. Discussdo sobre tema que nao foi objeto do agravo regimental interposto contra a decisdo em que se negara seguimento ao mandado de seguranga. Ocorréncia de preclusdo consumativa coma interposicao
do agravo interno, pois, ressalvadas as excegdes previstas em lei, uma mesma decisdo ndo pode ser objeto de mais de um recurso, em vista do principio da unirrecorribilidade ou da singularidade dos recursos. 2. O acérdao embargado
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ndo incorreu em omissdes, contradigdes ou obscuridades, tendo o 6rgao julgador decidido, fundamentadamente, a questdo posta em debate no agravo regimental, nos limites necessarios ao deslinde do feito. Inexisténcia, portanto, de
quaisquer dos vicios do art. 535 do Codigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.
(MS 26792 AgR-ED, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 20/1 12012, ACORDAO ELETRONICO DJe-244 DIVULG 12-12-2012 PUBLIC 13-12-2012)

Ementa: EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA.
INTERVENCAO NAATIVIDADE ECONOMICA. ALCANCE DO ART. 149 DA CONSTITUIGAO FEDERAL COM REDAGCAO DADA PELA EC N°33/2001. INOVAGCAO RECURSAL. OMISSAO.
INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. REJEIGAO. 1. A auséncia de manifestagao desta Corte acerca da tese de que o art. 149 da Constituicao Federal, com a redagao dada pela EC
33/2001, impossibilita a instituigdo de CIDE sobre a folha de salarios, como ¢ o caso da contribuigdo ao INCRA, ndo implica em quaisquer dos vicios do art. 535 do CP C, tendo em vista que a questdo néo foi devolvida ao STF no
recurso extraordindrio, mas somente por ocasido do agravo regimental. 2. A pretenséo de revisdo do julgado, quando revestida de manifesta inovagao recursal, revela-se inadmissivel, em sede de embargos de declaragao, face aos
estreitos limites do art. 535 do CP C, porquanto, inocorrentes as hipdteses de omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro material. 3. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde
que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 4. Embargos de declaragdo REJEITADOS.

(AI 842725 AgR-ED, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em22/11/2011, ACORDAO ELETRONICO DJe-235 DIVULG 12-12-2011 PUBLIC 13-12-2011)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

Stmula 282 - E inadmissivel o recurso extraordinério, quando nio ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.
Destarte, com fulcro no artigo 7%, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
INDEFIRO de plano o efeito suspensivo requerido, visto que extrapola os limites do juizo preliminar de admissibilidade recursal.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0061950-36.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025608
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS CANOSSA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emssintese, a inconstitucionalidade do indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 11, “a”, da Constitui¢do da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“A questdo relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infraconstitucional e a ela atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussao geral, nos termos do
precedente fixado no RE 584.608, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/3/2009.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001125-16.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027511
IMPETRANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
IMPETRADO:JOSE FRANCISCO DE SOUZA (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DEAMERICANA

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, INSS, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, ser necessario o recebimento do mandado de seguranga impetrado “contra decisdo do I. Juizo do JEF de Americana, que, considerando a situagdo excepcional de pandemia vivenciada, cancela a realizagio das
audiéncias e determina, em seu lugar, o encaminhamento de depoimento digital gravado de forma unilateral pela testemunha a ser adotado como prova dos fatos para a prolagao da sentenga.” (evento n° 35, fl. 01)

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

A despeito dos fundamentos pelos quais a Turma Recursal entendeu incabivel o mandado de seguranga perante os Juizados, o fato é que a questdo de fundo, qual seja, a possibilidade de impugnagao contra a decisdo que substituiu a
realizagdo de audiéncias, durante a pandemia, pela juntada de depoimento digital gravado de forma unilateral pela testemunha, pode ser objeto de recurso inominado.

Ocorre que, nos Juizados Especiais, conforme art. 29 da Lei9.099/1995 ¢ art. 5° da Lei 10.259/2001, todas as decisdes interlocutérias s6 podem ser objeto de impugnagao por ocasido da prolagdo da sentenga de extingdo da execugo.
Em que pese a fundamentada irresignagdo da parte, ndo cabe MS nos Juizados Especiais.

Entretanto, podera o ora recorrente, por analogia ao art. 1009, § 1°,do CP C, formular uma preliminar de nulidade da sentenga, nos autos do processo originario, quando da interposi¢ao de recurso inominado, a fim de controverter o
procedimento adotado pelo juizo.

Neste mesmo sentido, dispde a Sumula n° 20, editada pela Egrégia Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, in verbis: “Nao cabe mandado de seguranga no ambito dos
juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301).”

Deste modo, a solugdo a ser dada ao presente caso ¢ a extingdo do presente mandado de seguranga sem julgamento de mérito, ainda que por motivo diverso daquele evocado pelo acérdio recorrido, qual seja, a inadequagao da via
procedimental eleita pelo ora recorrente, uma vez que o ato coator podera ser reparado por recurso inominado no processo originario.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I1, “c”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002526-02.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025410
RECORRENTE:ARISTIDES DIAS (SP082643 - PAULO MIOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que os critérios de incidéncia dos juros de mora e da corre¢ao monetaria sobre as condenagdes judiciais da Fazenda Publica devem obedecer ao disposto no art. 1°-F da Lei9.494/97, com redagdo dada pela
Lei 11.960/2009.

Preclusa a matéria veiculada relativa a decadéncia, vez que nio interposto recurso da decisdo proferida (evento 103).

Intimada em 29-06-2020 a manift -se acerca da desisténcia ou ndo do recurso, a ré quedou-se inerte (eventos 111 e 114).

DECIDO.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao
juridico-tributéria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda P ublica remunera seu crédito tributrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagéo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar
a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Corre¢do monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregéio monetaria, nao é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagado aprioristica da taxa de corregdo monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corregao monetéria ndo implica pré-fixagao (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetéria. Do contrario, a decisdo baseia-se em
indices que, atualmente, refletem a corre¢do monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto
tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflaciondrio.

1.2 Nao cabimento de modulagao dos efeitos da decisao.

‘A modulag@o dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragao da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal,
objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em
relag@o aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.
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2. Juros de mora: o art. 1°F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragao da caderneta
de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda P1iblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagao juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdo.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos
da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de
Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remunerago oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratérios e compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei
9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corregdo monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A
na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagao dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetéria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nédo havendo disposig@o legal especifica, os juros de mora sdo
calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isonomica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulag@o com quaisquer outros
indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nio obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagao da mora, de acordo com a natureza da condenagao imposta & Fazenda P iblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a
aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, 0 Acérddo teria violado dispositivos constitucionais ¢/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Calculos da Justiga Federal (Resolugao CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o
assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002150-79.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025756
RECORRENTE: SEBASTIANA PEREIRA GOMES (SP246972 - DATA GOMES DOS SANTOS, SP356327 - CARLOS EDUARDO FAUSTINO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, ser necessaria a cessagdo de cobrangas de contribuigdes previdencidrias sobre a remuneragdo da parte recorrente aposentada, bem como a restituig@o dos valores ja pagos a esse titulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, verifico que 0 Acérdao recorrido estd em harmonia com o entendimento sedimentado no Supremo Tribunal Federal, sendo vejamos:

ARE 983392/RJ -RIO DE JANEIRO

RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO

Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO

Julgamento: 01/08/2016

Publicagdo

PROCESSO ELETRONICO

DJe-166 DIVULG 08/08/2016 PUBLIC 09/08/2016

Partes

RECTE.(S):MANOEL GERMANO DOS SANTOS

ADV.(A/S):FABRICIO JORGE DE CARVALHO ZANINI

RECDO.(A/S):INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

PROC.(A/S)(ES):PROCURADOR GERAL FEDERAL

Decisdo:

Trata-se de agravo cujo objeto ¢ decisdo que negou seguimento a recurso extraordinério interposto contra acérddo da Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Rio de Janeiro, assim fundamentado:
“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. APOSENTADO QUE VOLTA A EXERCER ATIVIDADE LABORAL. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DO STF. DEVOLUGCAO DAS
CONTRIBUIGOES. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

Trata-se de recurso inominado interposto face a Sentenga que julgou improcedente a pretensdo autoral — Devolug@o das contribuigdes previdenciarias efetuadas apds a aposentadoria e retorno ao mercado de trabalho.

Conhego do recurso, visto que preenchidos os pressupostos de admissibilidade.

Acerca da matéria em analise, segue o entendimento consolidado do STF, conforme Decisdo proferida no RE-AgR 430418, Relator: Ministro Roberto Barroso, cujo teor segue abaixo:

‘EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO SOCIALDO APOSENTADO QUE RETORNA A ATIVIDADE. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
SOLIDARIEDADE. PRECEDENTES. O Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento de que ¢ constitucional a cobranga de contribui¢o previdenciaria sobre o salario do aposentado que retorna a atividade. O principio
da solidariedade faz com que a referibilidade das contribuigdes sociais alcance a maior amplitude possivel, de modo que ndo ha uma correlagdo necessaria e indispensavel entre o dever de contribuir e a possibilidade de auferir proveito
das contribui¢des vertidas em favor da seguridade. A gravo regimental a que se nega provimento.”

Diante do acima apresentado, verifica-se que a Sentenga no merece reparo, razio pela qual a mantenho pelos seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, voto no sentidlode CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos da fundamentagao acima apresentada”.

O recurso busca fundamento no art. 102, IT1, a, da Constituigdo Federal. A parte recorrente alega violagao aos arts. 194, paragrafo unico, e I, III e V; e 195,11, todos da Carta. Sustenta, em sintese, a ndo incidéncia de contribuicao
previdenciaria sobre a remuneragao do aposentado que retorna  atividade. Requer a cessagdo do desconto ¢ a restitui¢ao dos recolhimentos efetuados.

A decisdo agravada negou seguimento ao recurso sob os seguintes fundamentos:

“Trata-se de recurso extraordinrio objetivando a revisio de decisao proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria do Rio de Janeiro, que versa sobre pedido acerca de restitui¢éo de contribui¢des
previdenciarias recolhidas apos a aposentadoria em razio de labor.

Recurso tempestivo. Parte recorrente beneficiaria da gratuidade de justiga.

Muito bem. Importa consignar, logo de plano, que o Eg. Supremo Tribunal Federal (STF), sobre o tema sub oculi, ja possui entendimento consolidado, tendo decidido pela possibilidade de incidéncia das contribuigdes previdenciarias
sobre os ganhos de aposentado que retornou ao labor, por for¢a do principio da solidariedade. Deflui-se tal compreenso, a titulo de exemplo, da decisdo proferida no ARE 430.418/RS, em 18/03/2014, de relatoria do Min. Luis Roberto
Barroso: ‘AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUIGAO SOCIALDO APOSENTADO QUE RETORNA A ATIVIDADE. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
SOLIDARIEDADE. PRECEDENTES. O Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento de que € constitucional a cobranga de contribuigdo previdenciaria sobre o salario do aposentado que retorna a atividade. O principio
da solidariedade faz com que a referibilidade das contribuigdes sociais alcance a maior amplitude possivel, de modo que ndo ha uma correlagdo necessaria e indispensavel entre o dever de contribuir e a possibilidade de auferir proveito
das contribuigdes vertidas em favor da seguridade. A gravo regimentala que se nega provimento’. (STF - RE: 430418 RS, Relator: Min. ROBERTO BARROSO, Data de Julgamento: 18/03/2014, Primeira Turma, Data de
Publicagio: ACORDAO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)

Desse modo, estando a decisdo da Turma Recursal de acordo com o entendimento firmado pelo Pretério Excelso, resta inadmissivel, pois, o recurso extraordinario interposto.

Portanto, INADMITO o recurso extraordinario.”

A pretensdo recursal ndo merece prosperar. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento de que ¢ constitucional a cobranga de contribuigdo previdenciaria sobre o salario do aposentado que retorna a
atividade. No mesmo sentido, confirma-se os seguintes julgados:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUIGCAO SOCIALDO APOSENTADO QUE RETORNA A ATIVIDADE. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
SOLIDARIEDADE. PRECEDENTES. O Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento de que € constitucional a cobranga de contribui¢o previdenciaria sobre o salario do aposentado que retorna a atividade. O principio
da solidariedade faz com que a referibilidade das contribui¢des sociais alcance a maior amplitude possivel, de modo que ndo ha uma correlagdo necessaria e indispensavel entre o dever de contribuir e a possibilidade de auferir proveito
das contribui¢des vertidas em favor da seguridade. A gravo regimental a que se nega provimento.” (RE 430.418-AgR, de minha relatoria)

“Embargos de declaragdo. Pretensdo de alteragdo do teor decisorio. Inexisténcia de omissao, obscuridade ou contradi¢do. Inadmissibilidade. Embargos rejeitados. Inteligéncia do art. 535 do CPC. 2. Contribuigdo Previdenciaria.
Regime Geralda Previdéncia Social. Trabalhador aposentado. Retorno a atividade. Incidéncia sobre a remuneragéo. Cabimento. Embargos de declaragdo nao acolhidos. Precedentes. Esta Corte ja decidiu que ndo ha obice a
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cobranga de contribuicdo previdencidria sobre proventos de aposentado que retorna a atividade.” (RE 437.652-AgR-ED, Rel. Min. Gilmar Mendes)
Dessa orientagdo ndo divergiu o acérddo recorrido.

Diante do exposto, com base no art. 932, I11, do CP C/215, e do art. 21, do RI/STF, ndo conhego do recurso.

Publique-se.

Brasilia, 1° de agosto de 2016.

Ministro Luis Roberto Barroso

Relator

Por conseguinte, inexiste razio para o prosseguimento do recurso. Neste sentido:

Ementa: AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 1. O acérddo recorrido encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. Agravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225 DIVULG 15-10-2019 PUBLIC 16-10-2019)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “c”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000085-89.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027463
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDERLEI CREPALDI (SP393188 - CARLA GLAZIELY TOLENTINO DE SOUSA, SP317230- RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Concedido prazo para manifestagdo quanto a eventual desisténcia do recurso, no que concerne aos juros e corre¢do monetaria, o réu quedou-se silente.

DECIDO.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao
juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda P1iblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensio, o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢éo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar
a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“I. Corre¢do monetaria: o art. 1°F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetéria, nio ¢ aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Pblica, independentemente de sua
natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corregdo monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corregao monetéria ndo implica pré-fixagao (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetéria. Do contrario, a decisdo baseia-se em
indices que, atualmente, refletem a corre¢do monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagao as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto
tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 Nio cabimento de modulagao dos efeitos da decisao.

A modulagéo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetéria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragao da caderneta de poupanga, no &mbito do Supremo Tribunal Federal,
objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplica¢do de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em
relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagio dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragio da caderneta
de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas & Fazenda P ublica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagao juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdo.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos
da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores ¢ empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de
Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetéria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remunerago oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratérios e compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei
9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A
na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corre¢do monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢do de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nao havendo disposigao legal especifica, os juros de mora sdo
calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada sua cumulag@o com quaisquer outros
indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nio obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetéaria e compensagao da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta & Fazenda Pblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a
aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, 0 Acérddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Calculos da Justiga Federal (Resolugao CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o
assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se 0 INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030,1, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil c.c. artigo 14, IT1, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000062-73.2015.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027234
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALICIA PANICACCI FIGUEIREDO (SP180535- CARMELA MARIA MAURO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que por cuidar-se de matéria de natureza previdenciaria a questao da concessdo de pensdo por morte ao menor sob guarda é regida pela lei9.528/97, que deu nova redagdo a Lein. 8.213/91, devendo-se
considerar revogado o disposto na Lein. 8.069/90 (Estatuto da Crianga e do Adolescente) pela sua exclusio do rol de dependentes e, portanto, invidvel sua equiparagao a filho de segurado para fins de dependéncia.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagéo das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria
indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Repiiblica. Ora, é cedigo que o recurso extraordindrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem
constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE: MENOR SOB GUARDA DA AVO. CONDICAO DE DEPENDENCIA:
SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E AUSENCIA DE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.
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(RE 1281512 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 21/12/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-010 DIVULG 20-01-2021 PUBLIC 21-01-2021)

EMENTA:EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. MENOR SOB GUARDA. INSTITUIDORA APOSENTADA DO
MINISTERIO DA SAUDE. REQUISITOS. AMBITO INFRACONSTITUCIONAL DO DEBATE. INTERPOSICAO DO APELO EXTREMO PELAALINEA “B” DO ART. 102 DA LEI MAIOR. NAO
CABIMENTO. OMISSAO. INOCORRENCIA. CARATER MERAMENTE INFRINGENTE. 1. No se prestam os embargos de declaragdo, ndo obstante a vocagao democratica e a finalidade precipua de
aperfeigoamento da prestagio jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acérddo embargado. 2. Auséncia de omissdo justificadora da oposi¢ao de embargos declaratorios, nos termos do art. 1.022
do CPC, a evidenciar o carater meramente infringente da insurgéncia. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(RE 1112117 AgR-ED, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/12/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-289 DIVULG 09-12-2020 PUBLIC 10-12-2020)

EMENTA:DIREITO PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. MENOR SOB GUARDA. EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. ALEGAGAO DE OFENSAAOS
ARTS. 15111, E 227, § 3°, I, DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. ACORDAO FUNDAMENTADO NA LEGISLAGCAO INFRACONSTITUCIONAL. ESTATUTO DA CRIANGA E DO
ADOLESCENTE. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015. 1. Obstada a analise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia anélise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que foge a competéncia
Jjurisdicional extraordinaria desta Corte Suprema, nos termos do art. 102 da Magna Carta. 2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, principalmente no que se refere a
auséncia de ofensa a preceito da Constituigdo da Republica. 3. Majoragao em 10% (dez por cento) dos honorarios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no art. 85, §§ 2°,3%¢ 11, do CP C/2015, ressalvada eventual
concessdo do beneficio da gratuidade da Justiga. 4. A gravo interno conhecido e nio provido, com aplicagdo da penalidade prevista noart. 1.021, § 4° do CP C/2015, calculada a razio de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da
causa, se uninime a votagao.

(ARE 1249499 AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 04/05/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 13-05-2020 PUBLIC 14-05-2020)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PENSAO POR MORTE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MENOR NAO DEPENDENTE. CONTROVERSIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
279/STE. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA. I - E inadmissivel o recurso extraordinario quando sua analise implica a revisio da interpretagao de normas infraconstitucionais que
fundamentam o acérdao recorrido, dado que apenas ofensa direta a Constituigdo Federal enseja a interposi¢ao do apelo extremo. IT - Conforme a Sumula 279/STF, ¢ invidvel, em recurso extraordinario, o reexame do conjunto fatico-
probatorio. I1T - A gravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°,do CPC).

(RE 1248366 AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 04/05/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-118 DIVULG 12-05-2020 PUBLIC 13-05-2020)

EMENTA: A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdencidrio. Menor sob guarda. Inclusdo como dependente. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa.
Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o reexame dos fatos e das provas dos autos e da legislagao infraconstitucional. Incidéncia das Stimulas n°s 279 e 280/STF. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de
multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CPC). 3. Havendo prévia fixagao de honorarios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em
desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a eventual concesséo de justica gratuita.

(ARE 1195866 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 10/05/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-114 DIVULG 29-05-2019 PUBLIC 30-05-2019)

EMENTA:DIREITO PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. REGIME PROPRIO DE PREVIDENCIA SOCIAL. INSTITUIDORA APOSENTADA DO MINISTERIO DA SAUDE. MENOR
SOB GUARDA QUANDO DO OBITO. VIGENCIA DA REDACAO ORIGINAL DO ART. 217 DA LEI 8.112/1990, TENDO EM VISTA A INCONSTITUCIONALIDADE DA MP 664/2014. VIOLAGAO
DO ART. 246 DA CONSTITUIGAO FEDERAL QUE ALCANCA A LEI DE CONVERSAO 13.135/2015, POR VICIO NA ORIGEM DO PROCESSO LEGISLATIVO. REQUISITOS CUMPRIDOS.
AUSENCIA DE ELEMENTOS A INDICAR VIiCIO NA GUARDA CONCEDIDA PELA JUSTICA ESTADUAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015.
ALEGAGAO DE OFENSAAOS ARTS. 2°,5% CAPUT, I, LIV E LV, 7°, CAPUT, 93,1X, 194, PARAGRAFO UNICO, IIL,E 195,§ 5, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 93,1X, DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. NULIDADE. INOCORRENCIA. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA
CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUMULA N°279. EVENTUAL VIOLAGCAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. Obstada a analise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados,
porquanto dependeria de prévia analise da legislagao infraconstitucional aplicada a espécie, procedi que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta. 2. As razdes do
agravo nao se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da Republica. 3. A gravo interno conhecido e ndo provido.
(RE 1112117 AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-157 DIVULG 03-08-2018 PUBLIC 06-08-2018)

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Pensdo por morte. Menor sob guarda. Dependente previdenciario. Artigo 97 da Constituigdo Federal. Simula Vinculante n® 10. Violagao.
Inexisténcia. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. E pacifica a jurisprudéncia da Corte de que ndo ha violagio do art. 97 da Constituigdo Federal e da Sumula
Vinculante n® 10 do STF quando o Tribunal de origem, sem declarar a inconstitucionalidade da norma, nem afasta-la sob fundamento de contrariedade a Constitui¢ao Federal, se limita a interpretar e aplicar a legislagdo
infraconstitucional ao caso concreto. 2. Inadmissivel, em recurso extraordinario, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas dos autos. Incidéncia das Stimulas n°s 636 ¢ 279/STF. 3. A gravo regimental
ndo provido. 4. Majoragio da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,3°¢ 11,do CPC), observada a eventual concessdo do beneficio da gratuidade da justiga.

(ARE 1104865 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 20/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-103 DIVULG 25-05-2018 PUBLIC 28-05-2018)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. INCLUSAO DE MENOR SOB GUARDA JUDICIAL COMO DEPENDENTE PARA
FINS PREVIDENCIARIOS. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO E DA LEGISLAGCAO LOCAL: SUMULAS 279 E 280 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2°,3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL,E MULTAAPLICADA NO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 4 DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

(ARE 1083552 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-049 DIVULG 13-03-2018 PUBLIC 14-03-2018)

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Pensdo por morte. Menor sob guarda. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Necessidade de reexame do acervo
probatério. Sumula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Negativa de provimento ao agravo regimental.
(ARE 1128550 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 10/09/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-202 DIVULG 24-09-2018 PUBLIC 25-09-2018)

Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Direito Adminstrativo. 3. Menor sob guarda. Inclusio no rol de dependentes. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Necessidade de reexame do acervo
probatoério. Sumulas 279 e 280 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. A gravo regimental a que se nega provimento.
(RE 1150680 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 23/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 29-11-2018 PUBLIC 30-11-2018)

Ementa: AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. MENOR SOB GUARDA. EXCLUSAO DO ROL DE DEPENDENTES. OBITO
POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI 9.527/97. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(RE 743701 AgR, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-157 DIVULG 03-08-2018 PUBLIC 06-08-2018)

Agravo regimental nos embargos de declaragio em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdencidrio. Pensao por morte. Menor sob guarda. Exclusio do rol de dependentes. Obito posterior  vigéncia da Lei9.527/97. 3.
Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigao Federal. Stimula 280 do STF. Precedentes. 4. Auséncia de prequestionamento. Stimulas 282 e 356 desta Corte. 5. Negativa de provimento ao agravo regimental.

(ARE 999687 ED-AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 31/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-189 DIVULG 10-09-2018 PUBLIC 11-09-2018)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000443
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0003916-80.2010.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025433
RECORRENTE:ALVARO HENRIQUE VIANA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega emambos os recursos, em apertada sintese: a) que a incidéncia dos juros de mora sobre os débitos da Fazenda Publica deve obedecer aos critérios do disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97; b) que ¢ vedado impor a parte ré o
6nus de apresentar calculos de liquidagao do proprio débito.

Houve homologagao de desisténcia de recurso relativo a matéria de correcdo monetaria, julgada pelo C. STF no tema 810 STF (eventos 50 ¢ 51).

E o breve relatorio.

Decido.

Dos juros de mora sobre os débitos da Fazenda P1iblica segundo o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97

Nos termos do artigo 1.030, IT, do Cédigo de Processo Civil e do artigo 14,1V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados ao orgéo julgador para realizagdo de eventual juizo de retratagdo, se o acorddo
recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICADA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB,ART. 5°, XXII). INADEQUAGCAO MANIFESTA ENTRE
MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE
CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA,QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLAGCAO A ISONOMIA
ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB,ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°F da Lein®9.494/97, coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda P1blica, ¢ inconstitucional ao
incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito; nas hipéteses de relagdo juridica diversa da tributaria, a fixagdo dos
juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII)
repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagao dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda P ublica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga
ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagio de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetaria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizag@o nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiduciaria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagio, por representar o aumento
persistente ¢ generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. ¢
STARTZ,R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetaria e a inflagao, posto fenémenos econdmicos
conexos, exigem, por imperativo de adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregdo monetéaria devem consubstanciar auténticos
indices de pregos. 5. Recurso extraordinrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017, trénsito em
Jjulgado em 03/03/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que a sentenga mantida pelo acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

b) Da imposi¢ao a parte r¢ do 6nus de apresentar calculos de liquidagao do proprio débito

Nos termos do artigo 14, 111, “d” da Resolugao n. 586/2019 - CJF e do artigo 1.030, I, “a” do Cédigo de Processo Civil, respectivamente, devera ser negado seguimento ao pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federale ao
recurso extraordinario interpostos contra acordao que esteja em conformidade com o entendimento consolidado em Stimula do Superior Tribunal de Justiga e em regime de repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, a discussao refere-se a Sumula 381 do Superior Tribunal de Justiga e ao Tema 597, julgado pelo Supremo Tribunal Federal

Assim dispde o Enunciado da referida Stmula:

“Formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem interesse recursal em arguir o vicio da sentenga iliquida.”

Convergindo com o entendimento emanado por aquele tribunal superior a Excelsa Corte negou repercussao geral a questao submetida, nos seguintes termos:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia relativa a imposi¢ao ao Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) do 6nus de apresentar calculo de liquidagao de seus proprios
débitos nos processos em que figure como réu”

(ARE 922744 AgR-ED-EDv-AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 30-10-2017 PUBLIC 31-10-2017, transitado em julgado
em 07/02/2018).

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, 111, “d”, da Resolug¢ao n. 586/2019 — CJF e no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO aos recursos interpostos quanto a questao da imposi¢do ao réu do
o6nus de apresentar calculo de liquidagao de seu proprio débito; (ii) nos termos do art. 1.030, IT, do Codigo de Processo Civile do art. 14,1V, “a”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo quanto a questdo dos juros de mora.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagao de lei
federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002781-54.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027778
RECORRENTE:PEDRO PAULO DE CARVALHO (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recurso extraordinario e pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interpostos pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio.

Decido.

I - Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, ambos combatendo 0 mesmo ponto de A cérdao proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por umrecurso. Cada recurso, por assim dizer, tem aptido de viabilizar o controle de determinadas
decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — ¢ este o ponto nodal do principio — a interposi¢ado concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atuale rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢ao de recurso, nao esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituigéio, de encerramento das vias impugnativas (“causas decididas em {inica ou tiltima instancia™).

Portanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagdo de
Jjurisprudéncia no &mbito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei’ (art. 14, caput, da Lei
10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdao impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢ao facultativa, com perfil semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CPC e dos
embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelagdo a aqueles embargos (CP C, art. 546 ¢ CLT, art. 894, IT) -, a interposi¢@o alternativa de incidente de uniformizagao de
Jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢ao simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdao recorrido. 3. A presentado
incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérddo que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstancias, estara
exaurida a instancia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, I11, da CF/88. 4. Agravo regimentala que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stmula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem, recurso ordinério da decisdo impugnada.™.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizagao ndo autoriza o manejo de recurso extraordinario. Explica-se: diante do Acérddo, a parte tinha a op¢do de
manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste
sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acérddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagao de jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagao, apds sobrestamento para
aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresigna¢do nio merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivela
interposi¢ao simultanea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que nido o recurso especial, por violagdo ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais
Federais, servir-se de pedido de uniformizagdo a Turma Nacional - recurso de fundamentagdo vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instincia ordinaria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus
pressupostos, impede que o acérddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinrio, por ndo alvejar decisdo de ultima instancia. Desta forma, a interposi¢do do extraordinario
concomitantemente com o pedido de uniformiza¢@o nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO.
NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017) “PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCiPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE
JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE 1. 110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso,
Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARAGCAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
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INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (P residente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo 932, 111, do CPC, c/c art. 21,
§1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° ¢ 3° do referido dispositivo.
Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG
07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

1T - Do pedido de uniformizagdo.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratag@o, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢o ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, constou no acordao recorrido (evento 050):

“Observo, ainda, que consta no PP P responsavel ambiental para o periodo de 07.11.2007 a 08.06.2015.

Friso que o segurado ndo pode ser prejudicado por irregularidade na indicagao do responsavel ambiental. Da analise do PP P constata-se que existe responsavel pelo monitoramento ambiental no periodo final do lapso temporal
reconhecido. No ponto, ¢ importante destacar posicionamento da Sumula 68 da TN'U no sentido de que o laudo pericial ndo precisa ser contempordneo a prestag¢ao do servigo, vejamos:

“O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagao da atividade especial do segurado.”

Além disso, ndo ha indicios para presumir-se que as condi¢des anteriores tenham sido menos gravosas para o autor. Por fim, tem-se que a evolugdo do ambiente de trabalho tende a melhorar as condigdes laborativas.

Desta forma, assiste razio a parte autora e os periodos de 06.03.1997 a 19.03.1999,01.03.2000 a 18.11.2003 ¢ 01.02.2005 a 06.05.2011 devem ser considerados especiais.”.

A discussao levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das
Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelosregistros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da informagao no PPP pode ser
suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragao do empregador sobre
a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, () NAO ADMITO o recurso extraordinério, e, (if) nos termos do artigo 14, IV, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, determino a devolugio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de
eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagao de lei
federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001498-57.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025612
RECORRENTE:MARIA FRANCISCA DANGIO BATISTA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, fazer jus ao direito a revisao da renda mensal do seu beneficio previdencirio, em equivaléncia aos indices de reajuste aplicados aos limites maximos dos salarios-de-contribui¢o, disciplinados nas Emendas
Constitucionais ns. 20/1998 e 41/2003.

E o breve relatorio.

Decido.

I—Do Pedido de Uniformiza¢ao de interpretagéo de lei federal

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 138, julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O pedido revisional com fulcro no art. 21, §3° da Lei 8.880/94 pressupde que haja a redugao da média dos salarios-de-contribuicao utilizados no calculo do beneficio, bem como que essa redugdo seja decorrente do limite méximo para
o teto contributivo, de modo que, se a redugao foi derivada de outros elementos utilizados no célculo do saldrio-de-beneficio, e ndo propriamente emrazio da incidéncia do limite méximo para o salario-de-contribui¢do vigente no més de
inicio do beneficio, ndo hd que se cogitar de diferenca percentual a ser incorporada/recuperada.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

1T - Do Recurso Extraordinario

Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a
existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 568, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“A questdo do direito a revisdo da renda mensal do beneficio previdenciario em equivaléncia aos indices de reajuste aplicados aos limites maximos, ou tetos, dos salarios-de-contribui¢ao, disciplinados nas Emendas Constitucionais ns.
20/1998 e 41/2003, tem natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussao geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”

Diante do exposto:

a) com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao;

b) com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000444

DECISAO TR/TRU - 16

0007418-83.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027909
RECORRENTE:MARIA APARECIDA CORREIA (SP299981 - PEDRO PRUDENTE ALBUQUERQUE DE BARROS CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

omissis
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111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou tltima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

¢) der a lei federal interpretagao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢ao (artigo 41, § 1° Lein. 9.099/95). No se trata,
pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL
PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021,§ 4>, CPC. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenca proferida em sede de juizado especial, o qual ndo ¢ apreciado por érgao judicidrio diverso, mas por
um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagdo da lei. A redagao expressa do texto constitucional no
que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justiga compete o julgamento das causas decididas, em tnica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso
especial contra decisdo proferida por orgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°,do CP C, no percentual de 1%
sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢ao de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno nio provido, com aplicagdo de multa. (STJ,
Aglntno AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢ao dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos
intrinsecos ¢ extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, nao ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “Nio cabe recurso especial contra decisao proferida por drgio de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7%, 1X, “a”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposi¢do de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A gInt no REsp 1624273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-
se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000445

DECISAO TR/TRU - 16

0000747-56.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028156
RECORRENTE:RAFAEL DOS REIS MATEUS (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recurso especial e pedido de uniformizagao interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, fazer jus a aposentadoria por invalidez.

Decido.

Os recursos nao devem ser admitidos.

1) Do recurso especial.

Nos termos do artigo 105, IT1, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida leiou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c¢) der a lei federal interpretagao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢ao (artigo 41, §1° Lein. 9.099/95). Néo se trata,
pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL
PARAFINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021,§ 4>, CPC. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenca proferida em sede de juizado especial, o qual ndo ¢ apreciado por 6rgéo judiciario diverso, mas por
um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢@o; logo, a turma recursal nao pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagao da lei. A redagdo expressa do texto constitucional no
que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justiga compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso
especial contra decisdo proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°,do CP C, no percentual de 1%
sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢ao de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa. (STJ,
Aglntno AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer davida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos
intrinsecos ¢ extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “No cabe recurso especial contra decisdo proferida por orgio de segundo grau dos Juizados Especiais”.

2) Do pedido de uniformizagao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da presenga dos requisitos necessarios para a concessao da aposentadoria por invalidez.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por cc inte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao e, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial
interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000446

DECISAO TR/TRU - 16

0000887-05.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027784
RECORRENTE:ROBERTA CRISTINA ARAUJO (SP193912- FLAVIAMARCIA BEVILACQUA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao regional interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que “a concessdo ora reconhecida submete-se & observéncia do prazo prescricional instituido no paragrafo tnico do artigo 103 da Lei8.213/91 e submete-se ao teor da Stimula 85 do STJ™.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagéo, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizago de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Enunciado n. 85, da Stimula da Jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga, que assim dispde:

“Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o préprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qiiingiiénio anterior a
propositura da agdo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com o enunciado referido.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14, IV, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratago.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizag@o de interpretagao de lei
federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006897-71.2009.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027269
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON FRANCESCHI (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso interposto pela parte contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformizagéo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicagdo da tese a ser firmada por ocasido do
julgamento do tema 810 STF (evento 058 ¢ 111).

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢do, quando o acérdao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discusséo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao
Jjuridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2). O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Pblica
segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢ao desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXIT)), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar
a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Corre¢do monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢ao monetaria, ndo ¢ aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza.

1.1 Impossibilidade de fixag@o aprioristica da taxa de corre¢ao monetéria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetéria ndo implica pré-fixagao (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetéria. Do contrério, a decisdo baseia-se em
indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicag@o dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, ¢ legitima enquanto
tais indices sejam capazes de captar o fenomeno inflaciondrio.

1.2 Néo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo.

A modulagio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagao monetéria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragio da caderneta de poupanga, no &mbito do Supremo Tribunal Federal,
objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussio do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em
relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatério.

2. Juros de mora: o art. 1°F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragao da caderneta
de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda P ublica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdo.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo monetéria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos
da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumulag¢do com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores ¢ empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagao simples); corregao monetéria: indices previstos no Manual de
Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; correg¢do monetéria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remunerago oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.
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3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratérios e compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei
9.494/97 (comredagao dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corregdo monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A
na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corre¢do monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢do de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nao havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora sdo
calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada sua cumulag@o com quaisquer outros
indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nio obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagao da mora, de acordo coma natureza da condenagao imposta 4 Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a
aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolug¢ao 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagdo de lei
federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011089-48.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027924
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EVAIR TEIXEIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que no periodo compreendido entre 21/07/1985 A 31.12.2007, laborou em condigdes especiais (servigos gerais na agropecuaria), posto que exerceu de forma habitual e permanente, a atividade de servigos
gerais agropecuarios (estava exposto na atividade exercida a agentes nocivos a satde — agentes fisicos - frio, calor, poeiras e ruidos — a agentes quimicos provenientes de agrotoxicos e inseticidas e a agentes biologicos proveniente do
contato com animais), devendo, pois este periodo ser considerado como especial.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagéo, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 156, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, coma tese firmada pelo PUIL 452/PE, Superior Tribunal
de Justica.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“TESE FIRMADA PELO STJ NO PUIL 452/PE: O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como
tala atividade laboral exercida apenas na lavoura da cana-de-agticar.”

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolug¢ao 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagdo de lei
federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005859-17.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018419
RECORRENTE:MARIA DONIZETE CARVALHO SOUZA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Defende, em apertada sintese: (i) a possibilidade de ajuizamento de agdo individual para se promover a responsabilidade civil da Caixa Econémica Federal por vicios construtivos em unidade auténoma, adquirida no programa Minha
Casa, Minha Vida - Faixa 1; e (i) a competéncia do Juizado para essa causa, ainda que necessaria a realizagdo de pericia complexa de Engenharia.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissio.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA,
TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO.
DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO
(TNU, Pedido de Uniformizago de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO).

No caso concreto, as discussdes trazidas no recurso sdo notadamente processuais, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagéo é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICAGAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015.
MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito
processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdic@o pelo Estado-juiz, da ag@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito
processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas
(o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual -
impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipotese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual". 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por
unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagéo regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0064472-41.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028378
RECORRENTE:ARISTEU LOPES DE ALMEIDA (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Séo Paulo.
Requer, em apertada sintese, “a admissao e regular processamento deste Pedido de Uniformizagéo, com fulcro no paragrafo 2° do art. 14 da Lei 10.259/2001, visto que configurado o dissidio jurisprudencial entre a decisdo recorrida e a
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interpretagdo dada por acérdaos de Turmas Recursais de Sdo Paulo. No mérito, requer o provimento do recurso para julgar improcedente o pedido da parte autora.”.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acérddo combatido, sob pena de inadmissio do recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir,
a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...] 2. A auséncia de impugnagao especifica de um dos fundamentos nodais do acérddo recorrido enseja o no-conhecimento do recurso extraordinario, incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as
razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que a luz da Stmula 283, conduz a0 ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al
846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T ,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADO.AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢ao de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual
omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagao, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o
acorddo recorrido atrai o dbice da Stmula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deciso recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. A gravo
interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AR Esp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, 0 acordio recorrido (eventos 075 e 092) ndo decidiu a questdo apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua manutengao, contra os quais ndo existiu protesto expresso
NO recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a decisao impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razoes nio
abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009622-63.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027961
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CAMILA GEOVANA DE SOUZA BORTOLOZZO (SP338108 - BRUNO RODRIGUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

No caso concreto, de fato, a discussio levantada no pedido de uniformizago refere-se ao Tema 896, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para a concessio de auxilio-reclusao (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferi¢ao de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo ¢ a auséncia de renda, e ndo o ultimo
salario de contribuigdo.”

Todavia, o Colendo STJ afetou novamente a matéria, para possivel revisdo de tese, determinando o sobrestamento de todos os feitos que tratem de idéntica questao.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 1T, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino 0o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004556-57.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025428
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRINEU BAUM (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto pela parte RE contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o acérdao divergiu da jurisprudéncia ao afastar a aplicag@o do Inciso IT, do artigo 32 da Lei 8.213/91, para determinar a soma dos salarios-de-contribuicdo das atividades concomitantes exercidas pelo
segurado.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019— CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, coma seguinte questio submetida
a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, para fins de calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuigdo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein.
8.213/91), apés o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.”

(ProAfR no REsp 1870793/R S, 1870815/PR ¢ 1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de afetagao proferida em 06/10/2020, DJe 16/10/2020).

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000854-22.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014543
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO:MATILDES DE LELES MARTINS MORAES (SP 127645 - MARIO FIGUEIRO JUNIOR, SP369147- LUCAS HENRIQUE MOIA FIGUEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagdo, interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a impossibilidade de se reconhecer o periodo em gozo de auxilio doenga como caréncia quando intercalado com recolhimento como segurado facultativo, pois a categoria de segurado facultativo envolve
todos aqueles que ndo desempenham atividade remunerada, concluindo-se que néo foram intercalados com periodos de atividade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunizio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ seré julgado por Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de
Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
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b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursala controvérsia juridica acerca da possibilidade de se reconhecer ou ndo o periodo em gozo de auxilio doenga como caréncia quando intercalado com recolhimentos como facultativo.

O Acérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“No caso dos autos, a controvérsia esta na possiblidade de computo do periodo em que a autora esteve em gozo de auxilio doenga para fins de caréncia.

Importante dizer que o periodo em que o segurado esteve em gozo de auxilio doenga somente podera ser computado como caréncia, na hipétese em que houve recolhimento ao INSS nos periodos de intervalo.

Neste sentido, colaciono decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justiga, grifei:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO DE AUXiLIODOENCA. COMPUTO PARA FINS DECARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivel a contagem, para fins de
caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55, 11, da Lei8.213/91). Precedentes do STJ e da TNU. 2. Se o tempo em que o segurado
recebe auxilio-doenga é contado como tempo de contribuigdo (art. 29, § 5° da Lei 8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a prépria norma regulamentadora que permite esse computo, como se vé do
disposto no art. 60, I1I, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial nao provido. (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467. Rel. CASTRO MEIRA. SEGUNDA TURMA. DJE DATA :05/06/2013).”

Neste sentido, também foi editada a Stimula n° 73 da Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federal, que assim dispde:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais
houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.”

E exatamente este o caso da parte autora.”

No entanto, 0 acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“9. Nocaso emtela, consoante CNTS anexado aos autos, verifica-se que apds o periodo de gozo de auxilio doenga de 26.05.2006 a 18.08.2010, os recolhimentos vertidos pela parte autora, foram na qualidade de contribuinte
facultativo. Portanto, tendo em vista que o beneficio ndo foi intercalado por periodos de atividade, ndo é permitindo considera-lo para efeito de caréncia, devendo ser mantida a contagem realizada pelo INSS.”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerga a sua fungdo
institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002466-61.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028191
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA MARIA DE SANTANA (SP229969 - JOSE EDILSON SANTOS, SP338558 - CAMILA LOPES PEREIRA, SP387273 - DEUSDETE DAS NEVES SANTOS JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Séo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a ocorréncia da decadéncia do direito a revisao do beneficio previdenciario da parte recorrida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acordao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario ¢ outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de ocorréncia da decadéncia do direito a revisdo, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002003-92.2018.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028041
RECORRENTE:JOSE COSTA VEIGA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatorio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho campesino realizado em economia familiar, desde os 12 anos de idade, bem como nos intervalos entre os registros em carteira de
trabalho, quando trabalhava como boia-fria, corroborado pela prova testemunhal, fazendo jus ao seu recont » para fins de cc 30 de beneficio previdenciario de aposentadoria.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na
andlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do trabalho campesino realizado no periodo indicado na inicial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por cc inte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004870-38.2016.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028140
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURI RICARDO GUARIZI (SP 194452 - SILVANA APARECIDA GREGORIO, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento de tempo de servigo como aluno-aprendiz, dada a auséncia de comprovagao da percepgdo de remuneragao, ainda que indireta, a conta da Unido, eis que no presente
caso a remuneragao foi paga por orgamento de Estado da Federagao.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de
similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordio divergente a justificar a atua¢do da Turma Uniformizadora, com a
finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configura¢do da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes anélogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E
para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao
apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o
que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, 4 falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000092-91.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027915
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO SUSIGAN (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR, SP354717- VANESSA ASSADURIAN LEITE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, “o recebimento do presente Incidente, a fim de que o r. acérddo seja anulado, bem como seja determinado o retorno dos autos a Turma de Origem, com a concessdo do acréscimo de 25% desde a DIB do
beneficio (23/08/2001), nos termos da fundamentagao retro, bem como condenando o Recorrido/INSS as sucumbéncias.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizago.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformiza¢ao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA,
TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(TNU, Pedido de Uniformizago de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois néo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Neste
sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO
ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizago,
por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “No cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011360-23.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027984
RECORRENTE:LINDALVA DA SILVA OLIVEIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatorio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho doméstico realizado nos periodos de 10.01.1978 a 31.12.1978 ¢ de 01.01.1981 a 01.10.1985, estando nele contido o inicio de prova
material, que ndo precisa se referir a todo o periodo alegado, pois tem sua eficacia probatoria estendida pela prova testemunhal enfatica, harménica e convergente, bem como a atividade especial desenvolvida no periodo de 08/10/1985 a
01/07/1986, na qual esteve exposto a agente nocivo a satide, fazendo jus ao seu reconhecimento para fins de concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
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b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do trabalho como empregada doméstica realizado nos periodos de 10.01.1978 a 31.12.1978 e de 01.01.1981 a 01.10.1985, sem anotagdo em CTP S, bem como
da exposigdo a agente nocivo a satide no periodo de 08/10/1985 a 01/07/1986.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DAFORGA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000393-46.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028175
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR DOS SANTOS (SP 102644 - SIDNEI RIBEIRO DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Séo Paulo.

Alega, emapertada sintese, ser indevida a condenag@o ao pagamento do beneficio de auxilio-doenga, pois o laudo pericial concluiu pela auséncia de incapacidade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal endere¢ado @ Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer
quala interpretagio a ser observada; e (i) material, isto ¢, comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes andlogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).
E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido,
ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso (concessao de auxilio-doenga mesmo com laudo negando incapacidade laboral) nada téma ver com o caso concreto
(restabelecimento de aposentadoria por invalidez com laudo que atesta a incapacidade para o trabalho). Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexao coma res in judicium deducta,
inadequada para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO,QUANDO A
DEFICIENCIA NA SUAFUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "EINVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POIS AS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS ADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido
00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO)

Destarte, 4 falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010002-59.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027150
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDYR PEDRO (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que laborou em exposicdo as tensdes elétricas superiores ao limite de tolerancia, tendo para isso, apresentado formulario PP P, pois ha a possibilidade de reconhecimento da especialidade do periodo em
exposi¢do ao agente nocivo eletricidade, ainda que posterior ao decreto 2.172/97 de 05/03/1997, por se tratar de atividade perigosa com risco potencial a choques elétricos, ndo demandando que a exposigao seja de forma habitual e
permanente.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14,111, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpreta¢ao de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 210, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para aplicagdo do artigo 57, §3.° da Lein.® 8.213/91 a tensdo elétrica superior a 250 V, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional, avaliando-se, de acordo com a profissiografia, o seu carater indissociavel da produg@o do bem
ou da prestagdo do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢do durante a jornada.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, ITI, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJFE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005051-18.2019.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014567
RECORRENTE:SERGIO ENRIQUE OLIVOS BARAHONA (SP 187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a natureza especial das atividades profissionais desempenhadas no periodo de trabalho de 12.12.1998 a 17.11.2003.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso emtela, a discusséo refere-se ao Tema 694, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O limite de tolerdncia para configuragio da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo I'V do Decreto 2.172/1997 e Anexo I'V do Decreto
3.048/1999, sendo impossivel aplicagao retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC)”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009578-10.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025635
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEOCLECIO JORGE DE OLIVEIRA (SP111335- JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag¢ao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a possibilidade do reconhecimento de atividade especial pela exposi¢ao habitual ao agente nocivo quimico hidrocarbonetos, nos periodos de 30/06/2000 a 25/07/2006 e de 23/11/2007 a 23/11/2014, posto que a
mera exposi¢do é responsavel por frequentes doengas profissionais.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpreta¢ao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que esteve exposto ao agente nocivo hidrocarboneto de forma habitual e permanente.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001750-27.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027849
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDWARD MARQUES NUNES (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que fazjus ao reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de atividade laborativa com exposicdo a agentes nocivos ¢ fatores de risco a satide ¢ a integridade fisica do trabalhador.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGCAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
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quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade
real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (P EDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005347-05.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027907
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CELIA DE OLIVEIRA RETAMERO (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, descabimento da concessao do beneficio previdencirio, pois o Judicidrio nio pode determinar diretamente o processo de readaptagao.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugado de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 177, julgada pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistemdtica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TNU, a decisdo judicial podera determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a
reabilitagdo profissional, sendo invidvel a condenag@o prévia a concessdo de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A andlise administrativa da elegibilidade a reabilitag@o profissional devera adotar
como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificagdo das circunstancias faticas apos a sentenga”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da Resolugio 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002280-93.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027844
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDETE CABALLERO (SP302066 - JULIANA EIKO TANGI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, “a possibilidade de demonstragdo da unido estavel para fins de pensdo por morte por meio exclusivamente testemunhal”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5'REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da dependéncia econdmica para fins de pensédo por morte.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.

Contudo, no caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGCAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoével de prova material,
quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade
real, 0 que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000073-57.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014494
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO MARTINS DE ALMEIDA (SP309862 - MARCOS CESAR DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ha necessidade de informagdes no PP P sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medigdes do ruido em Nivel de Exposi¢édo Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da
FUNDACENTRO.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢do de interpretagio de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento
consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO- 01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposicao
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durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto & indicagéo da
metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medic@o, bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Com efeito, 0 acérddo recorrido neste ponto, manteve a sentenga que reconheceu tempo especial pela exposi¢ao a ruido acima do limite normativo de tolerdncia no periodo de 19.11.2003 a 26.12.2016.

Nesse periodo a medi¢ao de ruido, segundo o PP P acolhido na sentenga, ocorreu por dosimetria, critério técnico que vaiao encontro da tese estabelecida pela TN'U no tema 174, a qual admite a medi¢ao de ruido com base na NR-15.
O pedido de uniformizagao interposto pelo INSS sustenta a necessidade de indicag@o de ruido em Nivel de Exposi¢cao Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da FUNDACENTRO.

Mas 0 INSS ignora nas razdes recursais que no tema 174 a TNU admite também tal medigdo com base na NR-15. Articula razdes como se vigorasse a redagdo original da tese estabelecida nesse tema, posteriormente alterada em
julgamento de embargos de declaragdo, para admitir a validade também de medigao realizada com base na NR-15.

Vale dizer, o pedido de uniformizagao parte do fundamento de que o tnico critério para medi¢ao de ruido reconhecido como vélido pela TNU ¢ o previstona NHO-01 da FUNDACENTRO, omitindo que também ¢ considerada vélida
pela TNU a medigao com base na NR-15, observada no caso concreto, segundo a sentenga, mantida pelo acérdio, tratando-se de fato incontroverso.

Portanto, 0 acérdio recorrido, ao manter a sentenga, fundada em PP P que informa a medigdo de ruido com base em critério previsto na NR-15 (dosimetria), estd em conformidade com a tese estabelecida pela TN'U no tema 174.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, ITI, “a” ¢ “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003588-58.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025793
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLIDOS SANTOS PEREIRA DE ALMEIDA (SP046403 - GENILDO LACERDA CAVALCANTE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser indevido o reconhecimento da filiagao previdenciaria de conjuge ou companheiro na qualidade de empregado junto a empresa individual do outro cénjuge ou companheiro, nos termos da vedag@o imposta
peloart. 8, § 2°, da Instrugdo Normativa n° 77/2015 do IN'SS.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo serd admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de
similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a
finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. t. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“{...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagao da similitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavela transcrig@o de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS,
Rel Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado, cuja decisdo se baseou nos fatos (parte autora requerente de pensdo por morte, cuja filiagao previdenciaria seria recente, pouco tempo antes do
falecimento do instituidor da pensao/empregador) e ndo na interpretagéo da norma, e o acordao impugnado.

Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO
COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU
0 JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE
FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICAGCAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104,
FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagdo:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdio monocratica quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010594-67.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027921
RECORRENTE:LEANDRO RODRIGUES DA SILVA (SP303756 - LAY S PEREIRA OLIVATO ROCHA, SP284694 - MARCOS ALEXANDRE ALVES, SP268069 - IGOR MAUAD ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, preenchimento do requisito legal da qualidade de segurado, visando obter beneficio previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizago.

A fungdo i