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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢cdo n° 46/2021 — Sao Paulo, quinta-feira, 11 de marco de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000497

ACORDAO -6

0006660-96.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301029140
RECORRENTE: GILMAR APARECIDO NUNES (SP376052 - GABRIELE LEITE MONTI VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, dou provimento ao recurso do autor e reconhego o periodo de atividade especial de 01/07/1989 a 04/07/2019, bem como condeno o INSS a
conceder ao autor o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do integral, sem incidéncia do fator previdencidrio, com DIB na DER (04/07/2019),
somando o autor 43 anos, 7 meses, 8 dias de tempo de contribui¢do.

Condeno ainda o INSS ao pagamento das diferengas em atraso, desde a DIB, corrigidas na forma da Resolugdo 267/2013 do CJF e com incidéncia de juros de
mora desde a citagdo.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido, nos termos do artigo 55 da Lei9.099/95.

Dado o carater alimentar do beneficio previdenciario, concedo a tutela de urgéncia, oficiando o INSS para implanta¢do do beneficio no prazo de 30 dias a contar
da ciéncia desta.

E como voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora para acordio, Dra.
MARCELE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA, acompanhada pela Juiza Federal FERNANDA SOUZA HUTZLER. Vencida a Juiza Federal
TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéo Judicidria de Siao Paulo decidiu, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram
do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo,
18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).
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0023110-88.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025791
RECORRENTE:MARILENE MELO ADACHI (SP343079 - SELMA DE LIMA SILVA, SP097244 - EGBERTO GULLINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017161-46.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027291
RECORRENTE:ERONILDO FERREIRA DA SILVA (SP374549 - SANDERSON RAPHAEL LAURENTINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007393-05.2015.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025774
RECORRENTE:ELIAS ALVES MARTINS (SP276928 - ANDRE LUIZ SENA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP243700 - DIEGO ALONSO) (SP243700 - DIEGO ALONSO, SP236264 - GILBERTO
PAULO SILVA FREIRE) (SP243700 - DIEGO ALONSO, SP236264 - GILBERTO PAULO SILVA FREIRE, SP 166349 - GIZA HELENA
COELHO)

FIM.

0004633-24.2017.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025781
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEXSSANDRO SURACCI (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS e dar provimento ao recurso do autor nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000208-62.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025796
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEUSA FRANCISCA DA SILVAASSUNCAO (SP327045- ANDRE REIS VIEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, nego
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢ FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0049082-60.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025794

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
SOCIEDADE EDUCACIONALDASAMERICAS S.A. (SP128457- LEILAMEJDALANI PEREIRA) FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO

RECORRIDO:MARCIO NEVES GOMES

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio— Se¢do Judiciaria de Séo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
aorecurso do FNDE, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0003219-06.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025788

RECORRENTE:MARIA DEJANIRA FRACAROLI (SP343764- JACQUELINE MAESTRO PELAI, SP343001 - JESSICAAPARECIDA
DANTAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dou provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do julgamento as Juizas
Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regiso — Secfo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do Autor, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO
FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000824-95.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025801

RECORRENTE: JOSE CHAGAS DA STLVA (SP268688 - ROBERTO APARECIDO RODRIGUES FILHO, SP 152365 - ROSANA RUBIN
DE TOLEDO, SP221889 - SIDIELAPARECIDO LEITE JUNIOR, SP 151205 - EGNALDO LAZARO DE MORAES, SP372790 - BRUNA
MUCCIACITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000500-33.2018.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025782

RECORRENTE:EDNEIADE SOUZA BARBOSA ROQUE (SP405104 - SUZANA DO NASCIMENTO , SP367272 - NILVAASSUNCAO
VASQUES DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001063-71.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027075
RECORRENTE:ROSIMARA SOUZA DOS SANTOS (SP210936 - LIBANIAAPARECIDA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini
de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0007326-22.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027270
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO NILO PINHEIRO DA SILVA (SP 145098 - JOSE SEBASTIAO MACHADO)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regiio — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da relatora TATS VARGAS
FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do julgamento as juizas federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000413-18.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025798
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZANTONIO DE MIRANDA (SP303339- FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, anular a sentenga e julgar procedente o pedido, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001188-98.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025783

RECORRENTE:BENEDITA HENRIQUE DOS SANTOS (SP278059 - CLAUDIA HELENA JUNQUEIRA, SP326295 - MARTA
JAQUELINE DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IITACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora
Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA E
FERNANDA SOUZA HUTZLER.
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Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000918-31.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025804

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO BARBOSA DE SOUZA (SP371823 - FABIANA MARTINES BAPTISTA, SP247653 - ERICA
CILENE MARTINS)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso do A utor, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000331-21.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025797
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALLAN BENEDITO BONANTI (SP259007 - FABIO AUGUSTO DE OLIVEIRA GOMES)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regiio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais FERNANDA SOUZA HUTZLER e MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0014524-28.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027284
RECORRENTE:MANOELPEREIRA DA SILVA FILHO (SP211944- MARCELO SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAOQ Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do A utor, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora.Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000855-30.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025803
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DONIZETEAZEVEDO CUNHA (SP152839- PAULO ROBERTO GOMES)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas
Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0005384-64.2019.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027258
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LEONELJOAO DO AMARAL (SP 135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER.
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Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0039662-94.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027308
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIS MANO DA SILVA (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer em parte do recurso do INSS e na parte conhecida negar provimento e dar
parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0022739-56.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027500
RECORRENTE:EDMAR SILVA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0001641-14.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025785

RECORRENTE:ROSENO ALVES RAMALHO (SP219456 - ALESSANDRA AMARILHA OLIVEIRA MATUDA, SP075209 - JESUS JOSE
LUCAS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE) (SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE,
SP160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS) (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE, SP 160501 - RENATA NICOLETTI
MORENO MARTINS, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB) (SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE, SP 160501 - RENATA NICOLETTI
MORENO MARTINS, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB, SP 184376 - HENRIQUE MORGADO CASSEB) (SP087317- JOSE
ANTONIO ANDRADE, SP160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB, SP 184376 -
HENRIQUE MORGADO CASSEB, SP299215- MARCELO BURIOLA SCANFERLA) (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE,

SP 160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB, SP 184376 - HENRIQUE MORGADO
CASSEB, SP299215- MARCELO BURIOLA SCANFERLA, SP 158027 - MAURICIO JOSE JANUARIO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira e Fernanda
Souza Hutzler.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos
do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000548-11.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025777
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLINDA ELVIRA PARIZOTO LIMA (SP380106 - PATRICIA DE FATIMA RIBEIRO)

0001271-43.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027085
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCI MARIA PEREIRA LIMA (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

FIM.

0002386-20.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027212
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIME MARQUES DE SOUZA (SP247227- MARIAANGELICA STORARI)

1II-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000775-78.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025800
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAURO DA COSTA (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE)

1I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢
FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0003033-25.2018.4.03.6312 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025787
RECORRENTE:ELIZANGELA SOUZA DOS SANTOS (SP083133 - VALDECIR RUBENS CUQUI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢ FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0001891-73.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027141
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAMIANA PAZ PEREZ (SP237930- ADEMIR QUINTINO)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais FERNANDA SOUZA HUTZLER e MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0001817-26.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027137
RECORRENTE:MARCOS BRUSSULO DA SILVA (SP248175-JOAO PAULO MATIOTTI CUNHA, SP061433 - JOSUE COVO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA E FERNANDA SOUZA
HUTLZER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéo Judicidria de Sao Paulo decidiu, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).
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0004742-35.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025789
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATALI FRANCISCA DE CARVALHO (SP385658 - BRUNA CARVALHO PITANGA)

0003091-94.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027218

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JAMIRES BRAZ DE SOUZA (SP411879- LEONILDO FERNANDES DA SILVA, SP404499 - LUCAS DOS PASSOS
PINHO)

FIM.

0003163-74.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027491
RECORRENTE: SILVIAAPPARECIDA DE FARIA (SP178874 - GRACIAFERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais FERNANDA SOUZA HUTLZER e MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0034160-77.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027294

RECORRENTE:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP 114904 - NEI
CALDERON) (SP114904 - NEI CALDERON, SP 113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA)

RECORRIDO:ELAINE MARIA DA SILVA

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regiio— Se¢ao Judiciaria de Sado Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos dos corréus, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira e Fernanda Souza
HutZler.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0002367-30.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027211

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO MARSOLLA (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 -
VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI, SP427559 - MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA BRITO,
SP131395- HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP310441 -
FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer
do recurso do INSS e emrelagio ao recurso da parte autora negar provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos
Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.
Sao Paulo, 18 de margo de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0003741-50.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027230
RECORRENTE:ALBERTO RONDELLI JUNIOR (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002594-38.2019.4.03.6325 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027214
RECORRENTE: SANDRA MARA RIBEIRO AVILA (SP136688 - MAURICIO ARAUJO DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001096-58.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027077

RECORRENTE:LEIA APARECIDA BERTOLO (SP319241 - FABIO ANDRE BERNARDO, SP317173 - MARCUS VINICIUS
CAMARGO, SP325469 - MONICA REGINA VITALE MICHELETTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do
julgamento).

5000769-56.2018.4.03.6115 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025795
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CESAR MARTARELLO (SP242940 - ANDERSON CLAYTON ROSOLEM)

0000195-29.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027465
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA ROSANGELA DE SOUZA MACIEL (SP140123 - ELIAS DE ALMEIDA)

0001601-19.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO RICARDO SILVA CARUSO (SP207332-PAULO SILAS CASTRO DE OLIVEIRA)

0001470-32.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA MARCOLINO CORDEIRO (SP305879 - PAULO RENATO PASSOS DE CARVALHO PEREIRA)

FIM.

0003257-29.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027227
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO)
RECORRIDO:MARIA RODRIGUES FERNANDES (SP388235 - THAIS DISTASIALVARES)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000387-83.2020.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027477
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BATISTAJANUARIO (SP161631 - ROBERTO RODRIGUES RIBEIRO)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢o Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e da autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

5014590-83.2019.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027448
RECORRENTE:JUCELINO GONCALVES DOS SANTOS (SP364171 - JULIANE VIEIRA TERUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000310-66.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027466

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KATIA APARECIDA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP250739 - DANIELA VILLARES DE MAGALHAES,
SP397843 - JULIANA DE OLIVEIRALEONARDO)

ACORDAO
A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do
julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTLZER.
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Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéo Judicidria de Siao Paulo decidiu, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0003165-21.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027225
RECORRENTE: CLAUDENOR MOURA DA SILVA (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002590-92.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027213
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERVAL MOURA PASCHOAL (SP302060 - ISIS MARTINS DA COSTAALEMAO)

0002509-44.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025780
RECORRENTE:MARCO ANTONIO REZENDE (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011099-87.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027280
RECORRENTE:ANTONIO DONIZETE ISAC (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA HENTZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001939-86.2017.4.03.6341 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025778 ,

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO:MARIA ISALINA DE ALMEIDA (SP351197 - LARISSA MACHADO GARCIA)

0002236-63.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025773
RECORRENTE:JOSE DARIO DA SILVA (SP104350 - RICARDO MOSCOVICH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO
FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0001984-27.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027143
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GILBERTO JOSE HENRIQUE (SP198579 - SABRINA DELAQUA PENA)

0001384-21.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027088
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO FERREIRA DA SILVA (SP185866- CARLAFERNANDAALVES TREMESCHIN HECK)

FIM.

0001525-56.2019.4.03.6329 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027103
RECORRENTE:HAROLDO CIPRIANO DE SOUZA (SP374028 - ANTONIO ALVES OLIVEIRA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo decidiu, por unanimidade, dar provimento
aorecurso do INSS para anular a sentenga, julga prejudicado o recurso do autor e, prosseguindo no mérito, julga parcialmente procedente o pedido inicial, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secfio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, nido conhecer do recurso do INSS, nos termos
do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000439-46.2020.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027478
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MOACIR FERREIRA DE AMORIM (SP178542 - ADRIANO CAZZOLI)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/03/2021  9/1829



0001660-13.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027130
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANEIDE PINHEIRO ALVES (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

0005239-05.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027248 )
RECORRENTE: GUSTAVO ADOLFO MARTINS DE ANDRADE (SP342550 - ANA FLAVIA VERNASCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora
Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

5001334-33.2018.4.03.6143 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027505
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DOS SANTOS VERDEIRO (SP264811 - DANIEL MARQUES DOS SANTOS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regidio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais
Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO
FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0004840-62.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025790 '

RECORRENTE: PAULO RUBENS DA SILVEIRA (SP 172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS
VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001366-88.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027483
RECORRENTE:REGINA CELIA ESTEVAM MARQUES (SP307827 - TTAGO GARCIA ZAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003819-41.2019.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027232

RECORRENTE:ANA CRISTINA MOURA DE SANTANA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do A utor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais
Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0061058-30.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027430
RECORRENTE:FATIMA MARIA DA SILVA (SP320447 - LETICIAROMUALDO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0050450-70.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027425

RECORRENTE:KELLY CRISTINA DE LIMA PISANO (SP071334 - ERICSON CRIVELLI, SP256006 - SARA TAVARES QUENTAL
RODRIGUES, SP323436 - VITOR MONAQUEZI FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002148-80.2019.4.03.6310 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027206
RECORRENTE:NEUZA MOREIRA DOS SANTOS SILVA (SP210611 - ANDRE HEDIGER CHINELLATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004909-74.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027497

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: IDARI ROCHA FILGUEIRA (SP267000 - VALERIO PETRONI LEMOS, SP255490 - CAMILA MARIA DA SILVA
RAMOS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Seciio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0003016-50.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025786

RECORRENTE: WEMERSON APARECIDO EUGENIO (SP375861 - YAGO MATOSINHO, SP301636 - GISSELE DE CASTRO SILVA
LEAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0005885-91.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027262
RECORRENTE:MARIAALZIRA DA SILVA (SP410942 - NEWTON BORSATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0004468-03.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027245
RECORRENTE: WILLIANS VITALRIBEIRO (SP220409 - JULIANE MENDES FARINHA MARCONDES DE MELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002297-31.2019.4.03.6325 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027207

RECORRENTE:MARIANECY MENDES (SP362241 - JOSE RICARDO SACOMAN GASPAR, SP325626 - LINCON SAMUEL DE
VASCONCELLOS FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0046464-11.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027418
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:NAIR ALVAREZ DOBARCO (SP249650 - JULIANA RAMOS DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira e Fernanda Souza
Hutzler.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0002064-92.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027203
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:CARLOSALVES DE BRITO (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
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III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio— Se¢do Judiciaria de Séo Paulo, por maioria, ndo conhecer do recurso do INSS e negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTLZER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0038674-10.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025792
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO JOSE CANDIDO (SP267973 - WAGNER DA SILVA VALADAO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO
FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000555-98.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027480
RECORRENTE: SILENE GONCALVES (SP368626- JESUS DE OLIVEIRA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000444-39.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025799

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO DEALCANTARA SILVA CALTABIANO (SP387631 - LUCAS PENHA DA SILVA, SP413253 -
JULIO ELEUTERIO SILVA)

FIM.

0048093-20.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027422
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ALVES DA SILVA (SP 141872 - MARCIA YUKIE KAVAZU)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regiio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra.
Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0001730-09.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027133
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRANI FATIMA DE PROENCA (SP335269 - SAMARA SMEILI ASSAF, PR081940 - SAMIRA EL SMEILI)

ACORDAO
A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer o
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE

RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.
Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0002673-08.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027217

RECORRENTE: ZELIA MARIA DA SILVA (SP 148785 - WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
ACORDAO
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A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. . Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0000385-08.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027475
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNALDO ALVES MONTEIRO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.
Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0005866-12.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301027261
RECORRENTE: WAGNER APARECIDO DA SILVA GAIA (SP229113- LUCIANE JACOB)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0001652-66.2019.4.03.6305 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027114
RECORRENTE:ELIANETE DE OLIVEIRA (SP141845-ARLETE ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do
julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0064802-33.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027441
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO NUNES DA SILVA (SP324351 - ALESSANDRA APARECIDA PEREIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento a ambos os recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0003821-11.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027239

RECORRENTE:RITAJOVENTINA GOMES DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0002928-18.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301029492
RECORRENTE:JOSENILDO LUIZ DA SILVA DINIZ (SP 155754 - ALINE IARA HELENO FELICIANO CARREIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora para acordao Juiza
Federal, TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, vencida a Relatora Juiza Federal FERNANDA SOUZA HUTZLER, que negava
provimento ao recurso. Participou do julgamento também a juiza federal MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0001943-69.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027142
RECORRENTE:SIRLEI GOMES DE SOUSA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).

0001822-38.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027488
RECORRENTE:EVANDRO RIBEIRO PAIVA (SP 145279 - CHARLES CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do A utor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0001703-70.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301025776

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SHIRLEY TOSHIE ABE ASAKURA (SP352155- CLAUDIA MARIA VENTURA DAMIM, SP279715 -
ADALTO JOSE DEAMARAL)

HI-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021. (data do julgamento).

0000077-08.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301027449
RECORRENTE:MARIA PEREIRA JORDAO DE LIMA (SP 147808 - ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da Autora e anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO
FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento).
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ACORDAO EM EMBARGOS-13

0008223-02.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025769
RECORRENTE:RENOVAWIL CORRETORA DE SEGUROS LTDA - ME (SP161681 - ANA CARLA VALENCIO BARBOSA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢@o
Judici4ria do Estado de S3o Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio da UNIAO FEDERAL, nos termos do voto da juiza federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, MARCELLE RAGAZONI CARVALHO
FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo 18 de fevereiro de 2021. (data do julgamento)
0010414-46.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025770

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVANILDO DOS SANTOS (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

[II-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Segao
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo do INSS e acolher os da parte autora, nos termos do voto da juiza

federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, MARCELLE RAGAZONI CARVALHO
FERREIRA ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento)
0002344-76.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301025768

RECORRENTE:JOSE APARECIDO GONCALVES (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢@o
Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos do INSS e acolher os embargos da parte autora, nos termos do voto da juiza federal
relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira e Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2021 (data do julgamento)

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000499

ATO ORDINATORIO -29
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0040280-39.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301011000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE ANTONIO VALDO (SP085712- ROSANA MAURA GOMES DA SILVA VALDO)

Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, em cumprimento a determinagéo judicial, fica a parte autora notificada para apresentar,
ematé 10 (dez) dias, os seguintes dados do autor, ou do advogado se este tiver poderes para receber valores em nome da parte, para viabilizar a transferéncia do
montante depositado:-Banco;-A géncia;-Ntumero da Conta com digito verificador;-Tipo de conta;-CPF/CNPJ do titular da conta;-Declaragio de que é isento
de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.Destaco que as informagdes inseridas serdo de responsabilidade exclusiva do advogado

0003359-22.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010994
RECORRENTE:ESTELITA PEREIRA DA SILVA (SP344213 - FELIPE HENRIQUE MARTINEZ ALVES) INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

Combase no art. 203, § 4°do CPC, ficam as partes recorridas intimadas para que, no prazo legal, em querendo, apresentem as contrarrazdes ao recurso(s)
interposto(s) pela parte adversa.

0003561-91.2016.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010991INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:HELIO JOSE VENANCIO (SP3028386- VALDEMAR GULLO JUNIOR, SP 112769 - ANTONIO GUERCHE FILHO,
SP307266- EDVALDO JOSE COELHO)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0002894-36.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301010990
RECORRENTE:PAULO VALERIO (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM)

Republicagdo em cumprimento a decisdo 9301025678/2021TERMO Nr:9301011135/2021PROCESSO Nr: 0002894-36.2010.4.03.6318 AUTUADO EM
28/04/2010ASSUNTO: 010709 - PLANOS ECONOMICOS - INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICOCLASSE: 16 - RECURSO
INOMINADORECTE: PAULO VALERIOADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA
PEGORARORECDO: CAIXA ECONOMICA FEDERALADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADOREDISTRIBUICAO POR
SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00D ATA: 08/02/2021JUIZ(A) FEDERAL: UILTON REINA CECATO<# Manifeste-se a parte autora sobre a
proposta de acordo noticiada pela CEF, conforme e-mail edocumentos anexados aos autos, no prazo de 10 (dez) dias.Com a manifestac¢éo, tornem os autos
conclusos. Decorrido o prazo sem manifestagao, sobreste-se novamente o feito.Int.#>JUIZ(A) FEDERAL RELATOR(A):Assinado

TURMA RECURSALDE SA0O PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000500

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0001797-15.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301030134
RECORRENTE:CLAUDEMIR DO CARMO TAIETE (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenca com o seguinte dispositivo: Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: reconhecer e averbar os periodos laborados em condigdes especiais de 03/03/1986 a 30/12/1987, de
01/04/1988 a 12/11/1990, de 02/05/1991 a 21/03/1995 e de 02/10/1995 a 26/05/1997.0 INSS busca a reforma para fins de improcedéncia.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatorio.

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estao consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
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Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Editado em 3 de setembro de 2003, 0 Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, o qual passou a ter a seguinte redagao:

"Art. 70. A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracteriza¢do e a comprovagao do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na legislagao em vigor na época da prestagdo do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigcdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagao aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao da aposentadoria.

Ademais, em razao do novo regramento, encontram-se superadas a limitagdo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagdo quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversdo dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversao de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, a0 segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a satide, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°,da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢cdes especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuigéo para fins previdenciarios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdencidrio”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipdteses) a apresentaco de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢do de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TRF da 3* Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional € possivel tdo-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragdo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentacdo de laudo pericial,
independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢do superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreton. 2.172/97.

Coma edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagéo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsdo legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposicao
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, ao apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicago retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configura¢do do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢ao do Decreto n°4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.

No que toca ao Tema 174 da Turma Nacional de Uniformizagao, a Tese Firmada foi: “a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo
ou intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medicéo de exposicao
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva
norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢ao nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve
ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na
medi¢do, bem como a respectiva norma".

Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizag¢do da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagao n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢@o do ruido tem previsao na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n®4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada davida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissao de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliagdo dos fatos pelo 6rgdo julgador, exigir-se-4 o laudo técnico (LTCAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PPP.

Coma edi¢do da Medida Provisdria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislag@o previdenciaria a exigéncia de informagio, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Protegdo Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questao, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EP1 for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, nao havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EP1 para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipdtese de exposi¢do do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) ¢ preenchido pelo
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empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagao ndo se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Stimula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagao da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informag¢ao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informagdo no PPP pode ser suprida pela apresentagcdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, razio assiste ao autor.

Com efeito, o autor apresentou PP P a fls. 28/29 do evento 11 (procedimento administrativo), em que demonstrado o exercicio da fungio de Guarda Civil
Municipal I11, no periodo de 01/09/1999 a 11/06/2015 (data da emissao do PP P) junto a Prefeitura Municipal de Santa Barbara D’Oeste, conforme descrigao:

Ainda que no campo especifico para agentes nocivos o PP P ndo indique algum, € certo que a atividade descrita evidencia risco e ha responsavel técnico pelos
registros ambientais.

Nesse sentido, a simula 26 da Turma Nacional de Uniformizagao: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada
no item 2.5.7. do Anexo I11 do Decreto n. 53.831/64.”

Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justiga (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagéo da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentacdo de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢ao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edi¢do da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovacdo do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

Emrealidade, as turmas de direito publico do STJ tém afirmado a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, com ou sem o uso
de arma de fogo, em data posterior a 5 de margo de 1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢ao a
atividade nociva que coloque emrisco a integridade fisica do segurado.

O PPP contido da suporte ao reconhecimento do periodo posterior a 28.4.1995.

Assim, reconhecido este interregno como especial, de 01/09/1999 a 11/06/2015 - 15 anos, 6 meses ¢ 13 dias — somado ao tempo computado em sentenga
(contagem de tempo de contribuicdo feito pela contadoria judicial - evento 12), de 9 anos, 11 meses e 25 dias, constata-se que o autor conta com tempo suficiente
a concessao da aposentadoria especial requerida, que fica deferida desde a DER.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, tendo
em vista que, ao afastar a TR, esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c. STF no RE 870.947.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, V, “b”, do CP C, combinado com o artigo 1°, da Lein. 10.259/01, DOU PROVIMENTO AO RECURSO, para
reconhecer o tempo especial de 01/09/1999 aa 11/06/2015, que somado aos periodos ja reconhecidos administrativamente e por sentenga, da ao autor o direito a
concessdo de aposentadoria especial, a que condenado 0 INSS a implantar e pagar desde a DER, aos 08/07/2015, descontados eventuais valores ja recebidos a
titulo de aposentadoria ao autor.

Os calculos dos valores devidos serdo efetuados pela Contadoria do JEF de Origem.

Tendo em vista a verossimilhanca das alegagdes do autor, bem como o carater alimentar do beneficio, concedo a antecipagao de tutela, de oficio, para
determinar ao INSS que implante e pague o beneficio ao autor, no prazo de até 20 (vinte) dias. Oficie-se para tal fim.

Honorarios advocaticios indevidos — artigo 55, da L. 9.099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0000107-89.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301029797
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CRISTIANAAPARECIDA PEREIRA (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI, SP382562 - JACIALDO MENESES
DEARAUJO SILVA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga com o seguinte dispositivo: P osto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte
autora para condenar o INSS a: a) averbar como tempo comum os periodos laborados em condi¢des especiais de 25/09/2000 a 19/02/2006, 20/02/2006 a
24/02/2011,25/02/2011 a 31/08/2013, 01/09/2013 a 23/06/2014 ¢ de 24/07/2014 a 06/03/2017; b) conceder o beneficio de aposentadoria integral por tempo de
contribui¢do, com DIB em 29/03/2017, considerando 30 anos, 05 meses ¢ 11 dias de tempo de contribuigo..

O INSS busca a reforma para fins de improcedéncia.

Vieram os autos a esta 10° Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Codigo de Processo Civilde 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Editado em 3 de setembro de 2003, 0 Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, o qual passou a ter a seguinte redag@o:
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"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracteriza¢@o e a comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor na época da prestagéo do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislaggo aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversao dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao da aposentadoria.

Ademais, emrazdo do novo regramento, encontram-se superadas a limitagdo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagdo quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversao de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, a0 segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°,da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢des especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuigdo para fins previdencidrios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdencidrio”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao bioldgica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipdteses) a apresentagéo de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢do de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TREF da 3* Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional € possivel tio-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragao do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagao de laudo pericial,
independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢ao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreton. 2.172/97.

Coma edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagéo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsdo legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposicao
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, a0 apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicago retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configurag¢@o do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressao sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢ao do Decreto n®4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.

No que toca ao Tema 174 da Turma Nacional de Uniformizagéo, a Tese Firmada foi: “a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢céo de ruido continuo
ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢éo de exposicao
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva
norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagio da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve
ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na
medi¢ao, bem como a respectiva norma".

Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizagio da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagdo n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢@o do ruido tem previsao na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°4.882/2003), conforme Tema 174 da TN'U; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada davida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissao de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliagdo dos fatos pelo 6rgdo julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Coma edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislag@o previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EP1, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EPI for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (ii) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipotese de exposi¢do do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) € preenchido pelo
empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informac@o ndo se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Simula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
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contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagao da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informag¢ao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informagdo no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, verifico que a . sentenga recorrida (evento 54) foi clara e minuciosamente fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente,
baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial.

Houve o reconhecimento com base em informag¢des contidas em CTPS ¢ PPP.

O julgado contém entendimento coerente com a sumula 26 da Turma Nacional de Uniformizagao: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial,
equiparando-se a de guarda, elencada no item2.5.7. do Anexo 111 do Decreton. 53.831/64.”

Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justiga (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentacdo de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢ao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edi¢do da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovacdo do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

Emrealidade, as turmas de direito publico do STJ tém afirmado a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, com ou sem o uso
de arma de fogo, em data posterior a 5 de margo de 1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢ao a
atividade nociva que coloque emrisco a integridade fisica do segurado.

Os PPP’s contidos as folhas 45,27/28,33/35 e 36/37 do evento 26 ddo suporte ao reconhecimento do periodo posterior a 28.4.1995, pelo que ndo ha falar em
mero enquadramento pela categoria profissional.

Utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decisdo recorrida deve ser mantida por
seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omissdo em acorddo de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso ndo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenca ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A propésito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogo pelo drgéo revisor das razdes de decidir do ato impugnado néo implica violagdo ao artigo 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida & luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta 4 Constituigio do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93,1X, da
Constituigao do Brasil. A gravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagdo unanime, DJe de 27/11/2008).

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagao de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, tendo
em vista que, ao afastar a TR, estd em harmonia com o entendimento fixado pelo c. STF no RE 870.947.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, IV, “b”, do CP C, combinado com os artigos 1°, da Lein. 10.259/01 e 2°, § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF),coma
redagdo dada pela Resolugdo 417/2016, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenag@o, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°¢ 4° do
Cadigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0002180-36.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301030292
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE MOURA DE LIMA (SP 165740 - VIVIANE DE CASTRO GABRIEL)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga com o seguinte dispositivo: Pelo exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado
por JORGE MOURA DE LIMA, extinguindo o feito com resolugao de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, condenando o
INSS areconhecer e averbar o periodo de 03/10/1988 a 05/11/1994 (EMPRESA SEG. SERVICOS ESPECIAL DE SEGURANCAE
TRANSPORTE DE VALORES - vigilante - codigo item 2.5.7. do Anexo I11 do Decreto n. 53.831/64. Sem condenagao em custas e honorarios
advocaticios (Lein®9.099/95, art. 55). Sentenca registrada automaticamente no sistema processual. Publique-se. Intimem-se..

O INSS busca a reforma para fins de improcedéncia.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatorio.

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civilde 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n® 568 do Superior Tribunal
de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
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Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux,j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Editado em 3 de setembro de 2003, 0 Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, o qual passou a ter a seguinte redag@o:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracteriza¢do e a comprovagao do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na legislagao em vigor na época da prestagdo do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagao aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao da aposentadoria.

Ademais, em razao do novo regramento, encontram-se superadas a limitagdo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegag@o quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversdo dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversao de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, a0 segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a satide, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°,da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condi¢des de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢cdes especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuigéo para fins previdenciarios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdenciario”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipdteses) a apresentaco de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢do de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TRF da 3" Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional € possivel tdo-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragdo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagao de laudo pericial,
independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢do superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreton. 2.172/97.

Coma edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagéo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsdo legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposicado
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, ao apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicago retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configura¢do do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢ao do Decreto n®4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Coma edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legisla¢ao previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Protegao Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EPI for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, nao havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EP1 para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (iii) na hipotese de exposi¢ao do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) ¢ preenchido pelo
empregador considerando-se, tio somente, se houve ou ndo atenuagdo dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagdo ndo se refere a real eficacia do EPI para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Stimula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagio da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: ““1. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢cdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragio biologica. 2. A auséncia da
informagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informacdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declarag@o do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, relator Juiz A tanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, verifico que a r. sentenga recorrida (evento 27) foi clara e minuciosamente fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente,
baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial
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Houve o reconhecimento com base em informag¢des contidas em CTP'S (fl. 06 do evento 02).

O julgado contém entendimento coerente com a sumula 26 da Turma Nacional de Uniformizagao: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial,
equiparando-se a de guarda, elencada no item2.5.7. do Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64.”

Ademais, o ??? Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagéo da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresenta¢do de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢ao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edicao da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovagao do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

Emrealidade, as turmas de direito publico do STJ tém afirmado a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, com ou sem o uso
de arma de fogo, em data posterior a 5 de marco de 1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢ao a
atividade nociva que coloque emrisco a integridade fisica do segurado.

Nao ha maiores discussdes nestes autos, considerando que o periodo reconhecido ¢ anterior ao advento da Lei9.032/95, e consta da CTP S que o autor é
vigilante em estabelecimento da espécie "vigilancia bancaria".

Utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decisdo recorrida deve ser mantida por
seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omissédo em acordao de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso ndo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A propésito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adog@o pelo drgéo revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagdo ao artigo 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida & luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta 4 Constituigio do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93,1X, da
Constituigdo do Brasil. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagdo uninime, DJe de 27/11/2008).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, IV, “b”, do CP C, combinado com o artigo 1°, da Lein. 10.259/01, e artigo 2°, § 2°, da Resolugao 347/2015 (CJF),
coma redacdo dada pela Resolugao 417/2016, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacao, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°e 4° do
Cadigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0010678-70.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301029312
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO SERGIO DE ARO (SP115503 - CAETANO GOMES DA SILVA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga com o seguinte dispositivo: Insto posto, constato, de oficio, a falta de interesse de agir do autor quanto ao
pedido de reconhecimento do periodo de 01/07/1985 a 15/05/1986 (Anerpa Comercial de Materiais para Construgéo Ltda.), pois 0 INSS reconheceu
administrativamente (fl. 156 do PA). Nesse aspecto, extingo o processo sem resolucdo de mérito quanto ao referido pedido, nos moldes do art. 485, VI do CPC.
Emrelagdo aos demais pedidos, JULGO-OS PARCIALMENTE PROCEDENTES, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, para o fim de reconhecer ao autor ANTONIO SERGIO DE ARO os contratos de trabalho com as empresas Guardian (21/11/1980 a
30/11/1981), Seguranga Ind. e Mercantil (17/05/1986 a 17/06/186) e Seg. Americana (01/11/1986 a 09/12/1986), bem como ao trabalho submetido a condi¢des
especiais, de 23/01/1978 (Plesvi P lanejamento e Execugio), 21/11/1980 a 30/10/1981 (Guardian), 05/11/1981 a 20/06/1983 (Empresa de Seguranga Bancaria
Resilar) e 19/02/1998 a 14/02/2001 (Pires Servigos de Seguranga), condenando o INSS a proceder a averbag@o nos seus assentamentos previdenciarios.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

O INSS busca a reforma para fins de improcedéncia.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatorio.

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ji estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal
de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux,j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, 0 qual passou a ter a seguinte redagéo:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracterizagdo e a comprovacao do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor na época da prestagio do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."
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Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislag@o aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversao dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontram-se superadas a limitagao temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagdo quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversio de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversao para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsével pela avaliagao das condi¢des de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢cdes especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuigdo para fins previdenciarios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdencidrio”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipoteses) a apresentago de laudo técnico para a comprovacao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢cdes prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢éo de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TRF da 3* Regidlo, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional ¢ possivel to-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragao do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentacéo de laudo pericial,
independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposicao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97.

Coma edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagdo aos itens 2.0.1, 3.0.1 € 4.0.0 do Anexo IV do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsao legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposigcao
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, ao apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicagdo retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configura¢do do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressao sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n° 4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.

No que toca ao Tema 174 da Turma Nacional de Uniformizacéo, a Tese Firmada foi: “a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo
ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢do
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva
norma"; (b) "Em caso de omiss@o ou duvida quanto a indicagado da metodologia empregada para afericao da exposi¢ao nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve
ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na
medi¢do, bem como a respectiva norma".

Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizagao da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagao n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a afericdo do ruido tem previsio na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n®4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada davida sobre as afirma¢des desse documento laboral ou, ainda, omissao de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliagdo dos fatos pelo 6rgao julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Coma edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislag@o previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagado do Equipamento de Prote¢ado Individual (EPI).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EP1 for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipétese de exposi¢ao do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) é preenchido pelo
empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagdo ndo se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Simula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizago de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagéo da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: ““1. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢cdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
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informagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alterag@o no ambiente de
trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, relator Juiz A tanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, verifico que a r. sentenga recorrida (evento 16) foi clara e minuciosamente fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente,
baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial

Houve o reconhecimento com base em informagdes contidas em CTPS e PPP.

O julgado contém entendimento coerente com a sumula 26 da Turma Nacional de Uniformizaco: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial,
equiparando-se a de guarda, elencada no item 2.5.7. do Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64.”

Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentacao de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (IN'SS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edigdo da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovacdo do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

Emrealidade, as turmas de direito publico do STJ tém afirmado a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, com ou sem o uso
de arma de fogo, em data posterior a 5 de margo de 1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢do a
atividade nociva que coloque emrisco a integridade fisica do segurado.

O formulario de fls. 150 e o laudo técnico pericial de fls. 152/156, do evento 2, ddo suporte ao reconhecimento do periodo posterior a 28.4.1995, sendo certo que,
antes desta data,a CTPS ¢ suficiente para demonstrar o enquadramento por categoria profissional.

Utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decisdo recorrida deve ser mantida por
seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omisséo em acordao de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso néo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A propésito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adog@o pelo 6rgdo revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagdo ao artigo 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida & luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta & Constituicio do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93,1X, da
Constituigdo do Brasil. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagado unanime, DJe de 27/11/2008).

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, tendo
em vista que, ao afastar a TR, estd em harmonia com o entendimento fixado pelo c. STF no RE 870.947.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 1V, “b”, do CP C, combinado com o artigo 1°,da Lein. 10.259/01, e artigo 2°, § 2° da Resolugio 347/2015 (CJF),
coma redagdo dada pela Resolugao 417/2016, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenagao, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°e 4° do
Cadigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0002622-66.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301016094
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA SALOME DE CARVALHO (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

A Caixa Econdmica Federal peticionou nos autos informando a celebragio de acordo entre as partes. Instada a se manifestar sobre a proposta de acordo e os
valores depositados, a parte autora quedou-se silente.

O siléncio da parte autora corresponde a auséncia de impugnagdo em relagdo aos valores depositados pela CEF. Assim, ante a auséncia de impugnagao pela
parte autora, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea b, e 998, do Cddigo de Processo Civil, a transa¢do
firmada pelas partes.

Transitada em julgado, devolva-se ao juizo de origem onde deverdo ser tomadas as providéncias para levantamento de valores.

Publique-se e Intime-se.

0001400-27.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301017561
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:AFONSO CELSO MONTE ALEGRE (SP222897-1VAN FRANCISCO DA SILVA MUNIS)

Vistos, etc.

Foinoticiado nos autos o falecimento da parte autora.

Em consequéncia, o patrono do demandante foi intimado a promover o pedido de habilitacéo dos sucessores, com a apresentagao dos documentos, no prazo de
30 (trinta) dias.

Apds, houve o deferimento de novo prazo de 30 (trinta) dias e, por fim, novo prazo de 15 (quinze) dias.

Em resposta, peticiona o patrono do de cujus para acostar a comunicag@o de rentincia ao mandato, bem como copia de e-mail comunicando a rentincia para
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Felipe, o qual é indicado como fitho do falecido.

Destaco que a comunicagao de rentincia foi enviada com aviso de recebimento e indica que foi entregue em 12.01.2020.

Assim, ndio havendo manifestagdo dos sucessores nos autos e diante da impossibilidade de localizagio dos mesmos, uma vez que sequer a Certiddo de Obito foi
acostada, de rigor a extingdo do processo sem resolucéio do mérito, nos termos do artigo 51, V, da Lein.9.099/95.

Intimem-se.

0000375-77.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301029970
REQUERENTE: GENI GALVAO DE BARROS (SP204438 - GENI GALVAO DE BARROS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto, nos termos do art. 932, 111 do CPC.
Apbs as formalidades legais, dé-se baixa dos autos desta Turma Recursal, observadas as cautelas de estilo.
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela
parte ré. DECIDO. O art. 998 do Codigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer te mpo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou
litisconsorte, desistir do recurso. Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA
do(s) recurso(s) interposto(s). Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Intimem-se. Cumpra-se.

0000958-48.2017.4.03.6344 - 1 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301029953
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANGELITA MARIA DA SILVA (SP229320 - VALTER RAMOS DA CRUZ JUNIOR)

0010888-24.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301029786
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO CORREA SANTOS (SP253299 - GUSTAVO MACLUF PAVIOTTI)

FIM.

0032851-89.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301030441
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JONASARAUJO VIEIRA (SP139787-HILDA PEREIRA LEAL)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga julgou “PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido declaratdrio de reconhecimento de tempo
especial de 01/07/1989 a 05/12/1990 ¢ 01/02/1991 a 07/11/1996 — Sotebras Industria e Comércio de Representagdes Ltda e Boman Repuxagdo Metalirgica) e
de 23/11/1996 a 07/07/2005 — Pires Servigos Seguranga), devendo o INSS averba-lo no tempo de contribuicao da parte autora; II. PROCEDENTE o pedido
de CONCESSAO do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio PARA CONCEDER a partir da DER (10/11/2016), com renda mensal inicial
(RMI) no valor de R$ 1.723,72, correspondente a renda mensal atual (RMA) de R$ 1.727,33, em dezembro de 2017.”

Foiconcedida a tutela proviséria de urgéncia.

O INSS busca a reforma para fins de afastar o reconhecimento da especialidade.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, o qual passou a ter a seguinte redagdo:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracterizag@o e a comprovacao do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor na época da prestagio do servigo.
§ 2°As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislag@o aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a converséo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria.

Ademais, em razao do novo regramento, encontram-se superadas a limitagao temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegac@o quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversio de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversao para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢des especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovago da natureza especial do tempo de servigo/contribuicdo para fins previdenciarios por meio de
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formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdencidrio”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipéteses) a apresentago de laudo técnico para a comprovacao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢cdes prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢éo de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TRF da 3* Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional ¢ possivel tio-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragao do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentacéo de laudo pericial,
independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposicao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97.

Coma edigao do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagao aos itens 2.0.1,3.0.1 e 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsdo legal, ndo hd como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposi¢do
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, a0 apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicagdo retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configuragao do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressao sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n° 4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizagao da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagdo n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢@o do ruido tem previsdo na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n®4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada davida sobre as afirma¢des desse documento laboral ou, ainda, omissao de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliagdo dos fatos pelo 6rgao julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Coma edicao da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislag@o previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Protegdo Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questio, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, emregime de repercussao geral, decidiu que: (i) se o EP1 for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipotese de exposi¢do do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) ¢ preenchido pelo
empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagao nio se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Stimula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizaggo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagio da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informagdo no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizago ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz A tanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, em relag@o ao periodo em que o autor quer reconhecimento da deficiéncia, verifico que a r. sentenga recorrida foi clara e minuciosamente
fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente, baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial.

Nesse ponto, quanto & questdo da deficiéncia, tilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo
que a decisdo recorrida deve ser mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omisséo em acordao de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso néo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A propésito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adog@o pelo 6rgéo revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagdo ao artigo 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagéo o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida & luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta & Constituicio do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93,1X, da
Constituigdo do Brasil. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagao unanime, DJe de 27/11/2008).
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Segundo a sumula 26 da Turma Nacional de Uniformizagao: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no item
2.5.7. do Anexo I11 do Decreto n. 53.831/64.”

Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentacao de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (IN'SS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edigdo da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovacdo do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

O PPP controvertido (f. 20 do evento 2) indica que o autor trabalhou como vigilante em agéncia bancaria, no intersticio impugnado pelo INSS.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagio de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal
(Resolugao do CJF vigente na data da execugdo/cumprimento de sentenga), tendo em vista que o mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c.
STF no RE 870.947.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 1V “b”, do CPC c/c art. 2° § 2° da Resolugio 347/2015 (CJF), coma redagdo dada pela Resolugio 417/2016,
combinado como art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo,
ou, ndo sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de
Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0025723-18.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301030391
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GILBERTO CAMINHA DE OLIVEIRA (SP221952- DANIELA MONTIEL SILVERA FERREIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga julgou “PROCEDENTES os pedidos do autor, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1, do Cddigo
de Processo Civil, para condenar o INSS a: a) averbar na contagem de tempo de contribuigcao do autor, como tempo especial, devidamente convertido em
comum, o periodo de 29/04/95 a 06/04/17, em complementaco aquele ja por ele reconhecido (de 13/12/90 a 28/04/95); b) Conceder o beneficio de
aposentadoria da parte autora, NB 46/181.441.664-9, considerando o reconhecimento dos periodos supra, com DIB na DER em 06/04/17 ¢ RMI de R$
2.373,74 ¢ RMA de R$2.399,13 (ref.10/18). ¢) Pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 49.694.49, corrigidos até 11/18 e com atualizagdo monetaria e juros
nos termos da Resolugdo n. 267, de 02/12/13, do Conselho da Justiga Federal.”

Foiconcedida a tutela proviséria de urgéncia.

O INSS busca a reforma para fins de afastar o reconhecimento da especialidade e questiona pardmetros de calculo dos consectarios.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redacdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, o0 qual passou a ter a seguinte redacao:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracterizag@o e a comprovacao do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor na época da prestagéo do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislag@o aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversao dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontram-se superadas a limitagao temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagdo quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversdo de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversao para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsével pela avaliagao das condigdes de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢cdes especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuicdo para fins previdenciarios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdencidrio”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipdteses) a apresentagdo de laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/03/2021  27/1829



empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢cdes prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢cao de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TRF da 3* Regidlo, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional € possivel tdo-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016, DJe 17/10/2016.

Para a demonstragao do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentac@o de laudo pericial,
independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢do superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97.

Coma edi¢do do Decreton. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2°do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagio aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo IV do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsao legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposi¢ao
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, a0 apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicacao retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configura¢do do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n°4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizagao da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagao n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢do do ruido tem previsio na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n®4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada dtvida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissdo de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliagdo dos fatos pelo 6rgao julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Coma edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislag@o previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Protegio Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EP1 for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EP1 para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (iii) na hipétese de exposi¢do do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) ¢ preenchido pelo
empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instru¢des de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagao ndo se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Simula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagao da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: ““l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢cdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informag¢des podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaborago, desde que acompanhados da declarag@o do empregador sobre a inexisténcia de alterag@o no ambiente de
trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, em relagdo ao periodo em que o autor quer reconhecimento da deficiéncia, verifico que a . sentenga recorrida foi clara e minuciosamente
fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente, baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial.

Nesse ponto, quanto a questdo da deficiéncia, tilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo
que a decisdo recorrida deve ser mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omissédo em acoérdao de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso ndo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A propdsito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogéo pelo drgéo revisor das razdes de decidir do ato impugnado néo implica violagdo ao artigo 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida 4 luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta 4 Constituigio do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93,1X, da
Constituigdo do Brasil. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2° Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagdo uninime, DJe de 27/11/2008).

Segundo a simula 26 da Turma Nacional de Uniformizagao: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no item
2.5.7. do Anexo I11 do Decreto n. 53.831/64.”

Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagdo da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresenta¢éo de laudo técnico ou
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elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edicao da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovagao do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagido de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal
(Resolugdo do CJF vigente na data da execugdo/cumprimento de sentenga), tendo em vista que o mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c.
STF no RE 870.947.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, IV “b”, do CPC c/c art. 2° § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugio 417/2016,
combinado como art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagao,
ou, ndo sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de
Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0006920-59.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301030328
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO PINHEIRO (SP 147048 - MARCELO ROMERO)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga com o seguinte dispositivo: “Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do
art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de: a) Determinar ao INSS a averbagao dos seguintes periodos de atividade desempenhados por
Benedito Pinheiro: Tempo Especial (conversivel em comum):

b) Condenar 0 INSS ao cumprimento de obrigagao de fazer consistente em revisar o beneficio previdenciario de aposentadoria no. 171.115.000-0, desde a
DER (18/07/2014), com pagamento, apos o transito em julgado, de todas as parcelas devidas, respeitada a prescri¢@o quinquenal, atualizadas monetariamente e
acrescidas de juros de mora nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal em vigor ao tempo da liquidagao do julgado. Considerando que eventual
recurso contra a presente decisdo ¢ desprovido de efeito suspensivo, o beneficio devera ser revisado no prazo de 30 (trinta) dias a contar da intimagao da
sentenga.”

O INSS busca a reforma para fins de improcedéncia.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatorio.

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Passo a andlise do mérito.

Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, 0 qual passou a ter a seguinte redagao:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracteriza¢do e a comprovagao do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na legislagao em vigor na época da prestagdo do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagao aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao da aposentadoria.

Ademais, em razao do novo regramento, encontram-se superadas a limitagdo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagdo quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversdo dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversdo de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a satide, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condi¢des de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢cdes especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuigéo para fins previdenciarios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdenciario”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipdteses) a apresentacio de laudo técnico para a comprovagéo do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢do de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79
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também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TREF da 3* Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional é possivel tio-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragao do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagdo de laudo pericial,
independentemente da época de prestaggo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢ao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreton. 2.172/97.

Coma edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagéo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsdo legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposicao
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, ao apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicago retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configurag@o do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressao sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢ao do Decreto n°4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Coma edi¢do da Medida Provisdria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislag@o previdenciaria a exigéncia de informagio, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Protegdo Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questao, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EP1 for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou davida sobre a real
eficacia do EP1 para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipdtese de exposi¢do do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) ¢ preenchido pelo
empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagdo dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagdo ndo se refere a realeficacia do EPI para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Stimula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagio da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: ““1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢cdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragio biologica. 2. A auséncia da
informagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alterag@o no ambiente de
trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, relator Juiz A tanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, verifico que a r. sentenga recorrida (evento 18) foi clara e minuciosamente fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente,
baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial

Houve o reconhecimento com base em informag¢des contidas em CTPS ¢ PPP.

O julgado contém entendimento coerente com a sumula 26 da Turma Nacional de Uniformizaco: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial,
equiparando-se a de guarda, elencada no item 2.5.7. do Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64.”

Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentacao de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (IN'SS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edigdo da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovacdo do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

Emrealidade, as turmas de direito publico do STJ tém afirmado a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, com ou sem o uso
de arma de fogo, em data posterior a 5 de margo de 1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢do a
atividade nociva que coloque emrisco a integridade fisica do segurado.

Os PPP’s contidos as folhas 70/71 (periodo de vigilante), 57 e 58 (demais periodos em que o autor esteve exposto a ruido em nivel superior ao limite legal e
anterior a 2003) dao suporte ao reconhecimento do periodo posterior a 28.4.1995, pelo que ndo ha falar em mero enquadramento pela categoria profissional.
Utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decisdo recorrida deve ser mantida por
seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omisséo em acordao de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso néo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A proposito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adog@o pelo 6rgéo revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagao ao artigo 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta & Constituico do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
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9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93,1X, da
Constituigao do Brasil. A gravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagdo unanime, DJe de 27/11/2008).

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagao de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, tendo
em vista que, ao afastar a TR, estd em harmonia com o entendimento fixado pelo c. STF no RE 870.947.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, IV, “b”, do CP C, combinado com os artigos 1°, da Lein. 10.259/01 e 2°, § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF),coma
redagdo dada pela Resolugdo 417/2016, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenag@o, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°e 4° do
Cadigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0000371-40.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301029307
RECORRENTE:ALICE CARDOSO LIMA (RJ152814 - LUIZ EMANOELALVAREZ SILVA)
RECORRIDO:ESTADO DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (AGU) MUNICIPIO DE BIRIGUI

Vistos.

Trata-se de Recurso Inominado interposto em face de decisao que declinou a competéncia para Vara Federal.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, consoante o teor do artigo 932, inc. 111, do Novo Codigo de Processo Civil.
Conforme entendimento firmado nesta Turma Recursal, no &mbito do microssistema dos Juizados Especiais Federais Civeis, cabe recurso apenas emrazao das
decisdes interlocutorias que concedem tutelas de urgéncia, quer sejam antecipagdes de tutela, quer sejam medidas cautelares.

No caso dos autos, houve declinio de competéncia, situagéo que ndo se amolda as hipoteses de cabimento do recurso.

De fato, na sistematica adotada pela Lein.® 10.259/2001, somente a decisao que “deferir medidas cautelares no curso do processo” e a “sentenga definitiva”
sdo recorriveis, ex vidos artigos 4. ¢ 5.°, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga.

Todas as demais decisdes interlocutdrias ndo sdo passiveis de impugnagao por meio de recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenagdo em custas e honorarios advocaticios mostra-se
incompativel com o peculiar sistema de distribuicdo do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995.

Intimem-se.

0004388-48.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301030312
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE LEONILDO ALVES DOS SANTOS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga julgou procedentes os pedidos para condenar para condenar o INSS a reconhecer como tempo especial os
periodos de 04/08/2003 a 10/11/2006 e de 11/12/2008 a 05/09/2014 e revisar a aposentadoria por tempo de contribui¢do, desde a DIB em 18/11/2014, com
pagamento, de todas as parcelas devidas, respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas monetariamente e acrescidas de juros de mora nos termos do Manual
de Célculos da Justiga Federal em vigor ao tempo da liquidacao do julgado.

O INSS busca a reforma para fins de afastar o reconhecimento da especialidade no periodo de 21/11/1995 a 24/09/2003.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Editado em 3 de setembro de 2003, 0 Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, o0 qual passou a ter a seguinte redacao:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracterizag@o ¢ a comprovacao do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor na época da prestagdo do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislag@o aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversao dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontram-se superadas a limitagao temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagdo quanto a

impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversdo de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, ao segurado do RGPS
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
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Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversao para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°,da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢des especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuig@o para fins previdencidrios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdencidrio”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao bioldgica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipdteses) a apresentagéo de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢do de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TREF da 3* Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional € possivel tdo-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragao do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagdo de laudo pericial,
independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢do superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97.

Coma edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagdo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo IV do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsdo legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposicao
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, a0 apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicago retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configura¢@o do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressao sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n°4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizagdo da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagdo n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢@o do ruido tem previsao na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada dtvida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissao de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliagdo dos fatos pelo 6rgdo julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Coma edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislag@o previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Protegao Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EP1, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EPI for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (ii) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipdtese de exposi¢do do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) € preenchido pelo
empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagao ndo se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Simula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagio da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: ““1. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informagao no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragio, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, em relagéo ao periodo em que o autor quer reconhecimento da deficiéncia, verifico que a . sentenga recorrida foi clara e minuciosamente
fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente, baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial.

Nesse ponto, quanto a questio da deficiéncia, tilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo
que a decisdo recorrida deve ser mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “néo ha falar em omiss&o em acordio de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso nédo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n° 2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A propdsito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adog¢do pelo érgdo revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagdo ao artigo 93,
inciso I X, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagéo o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
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INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida 4 luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta 4 Constituigio do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93,1X, da
Constituig@o do Brasil. A gravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagao unanime, DJe de 27/11/2008).

Segundo a simula 26 da Turma Nacional de Uniformizagéo: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no item
2.5.7. do Anexo I1I do Decreto n. 53.831/64.”

Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justiga (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagéo da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentacéo de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que s6 seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edi¢do da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovacédo do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

O PPP constante de f. 15/16 do evento 2 confirma o exercicio de atividade de vigilante do autor, portando arma de fogo.

Quanto aos critérios de corre¢ao monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal
(Resolugdo do CJF vigente na data da execugdo/cumprimento de sentenga), tendo em vista que o mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c.
STF no RE 870.947.

Deverio ser abatidos eventuais valores previdencidrios ja recebidos e nio cumulaveis com a aposentadoria especial. Caso ja concedida aposentadoria na via
administrativa, cabera ao autor optar pela mais vantajosa.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 1V *“b”,do CPC c/c art. 2° § 2° da Resolugao 347/2015 (CJF), coma redagao dada pela Resolugao 417/2016,
combinado como art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenacéo,
ou, ndo sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de
Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0004047-18.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301030356
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DAVI GONCALVES DO NASCIMENTO (SP099327-1ZABEL CRISTINA COSTA ARRAISALENCAR DORES,
SP 147396 - ANTELINO ALENCAR DORES JUNIOR)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga julgou parcialmente procedente o pedido apenas para reconhecer, como tempo de servigo especial, o
periodo de 21/11/1995 a 24/09/2003, o qual devera, para fins previdencidrios, ser computado com acréscimo de 40% (quarenta por cento) (multiplicador 1,4 —
homem).

O INSS busca a reforma para fins de afastar o reconhecimento da especialidade no periodo de 21/11/1995 a 24/09/2003.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal
de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux,j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Editado em 3 de setembro de 2003, 0 Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, 0 qual passou a ter a seguinte redacao:

"Art. 70. A converséo de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracterizag@o e a comprovacao do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor na época da prestagéo do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislag@o aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a converséo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontram-se superadas a limitagao temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagdo quanto a

impossibilidade de enquadramento e conversdo dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversdo de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condigdes especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovacao da natureza especial do tempo de servigo/contribuigéo para fins previdenciarios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P PP — Perfil Profissiografico Previdenciario”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
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responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipdteses) a apresentaco de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢do de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TRF da 3? Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional ¢ possivel tio-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragdo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentacdo de laudo pericial,
independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢do superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreton. 2.172/97.

Coma edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagéo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsdo legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposicao
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, ao apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicago retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configura¢do do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢ao do Decreto n®4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizagdo da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagao n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢do do ruido tem previsao na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada dtvida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissdo de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliagdo dos fatos pelo 6rgdo julgador, exigir-se-4 o laudo técnico (LTCAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PPP.

Coma edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislacdo previdenciaria a exigéncia de informag¢ao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Protegao Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questao, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EP1 for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EP1 para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipdtese de exposi¢do do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) ¢ preenchido pelo
empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagdo dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagdo ndo se refere a real eficacia do EPI para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Stimula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizag¢@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagio da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: ““1. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragio biologica. 2. A auséncia da
informag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, relator Juiz A tanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, em relagéo ao periodo em que o autor quer reconhecimento da deficiéncia, verifico que a . sentenga recorrida foi clara e minuciosamente
fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente, baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial.

Nesse ponto, quanto a questio da deficiéncia, tilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo
que a decisdo recorrida deve ser mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omissdo em acorddo de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso nio ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A propésito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogao pelo 6rgao revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagao ao artigo 93,
inciso I X, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AU SENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdes infraconstitucionais. O fensa indireta & Constituigo do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remisséo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93, 1X, da
Constituigao do Brasil. A gravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagdo unanime, DJe de 27/11/2008).

Segundo a sumula 26 da Turma Nacional de Uniformizagéo: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no item
2.5.7. do Anexo I11 do Decreton. 53.831/64.”
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Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentacdo de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edicao da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovagao do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

O PPP constante de f. 18/19 do evento 2 confirma o exercicio de atividade de vigilante do autor, portando arma de fogo.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagao de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal
(Resolugdo do CJF vigente na data da execugao/cumprimento de sentenga), tendo em vista que 0 mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c.
STF no RE 870.947.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 1V “b”,do CPC c/c art. 2° § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF), coma redagao dada pela Resolugao 417/2016,
combinado como art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o,
ou, ndo sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de
Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0043427-44.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301030450
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ROBERTO MOREIRA DIAS (SP166586 - MARTA SIBELE GONCALVES MARCONDES)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga julgou “PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a proceder a averbagdo
do periodo de atividade especial exercido pela parte autora de 31/03/2002 a 17/04/2014.”

O INSS busca a reforma para fins de afastar o reconhecimento da especialidade e questiona consectarios.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civilde 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux,j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolugao 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugao 417/2016.

Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, o qual passou a ter a seguinte redagao:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracteriza¢do e a comprovacdo do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor na época da prestagéo do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagéo aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversao dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontram-se superadas a limitagdo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagdo quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2° da EC 103/2019 admite a conversao de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5°, da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversao para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢des especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuigdo para fins previdencidrios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdencidrio”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao bioldgica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipdteses) a apresentagéo de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢do de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TREF da 3* Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional ¢ possivel tio-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragdo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagdo de laudo pericial,
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independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposicao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97.

Coma edi¢ao do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagéo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsao legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposicao
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, a0 apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicagdo retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configurag@o do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressao sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n°4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizagio da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagdo n° 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢@o do ruido tem previsao na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°4.882/2003), conforme Tema 174 da TN'U; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada davida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissao de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliagdo dos fatos pelo 6rgéo julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT C AT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Coma edicdo da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislag@o previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagido do Equipamento de Protegao Individual (EPT).

Desde entfo, com base na informagdo sobre a eficicia do EP1, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questao, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EPI for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipotese de exposi¢do do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) é preenchido pelo
empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informacao ndo se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Stimula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizaggo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagio da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: ““l. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag¢@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informag¢ao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da
informagdo no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, em relagdo ao periodo em que o autor quer reconhecimento da deficiéncia, verifico que a r. sentenga recorrida foi clara e minuciosamente
fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente, baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial.

Nesse ponto, quanto & questdo da deficiéncia, tilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo
que a decisdo recorrida deve ser mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omisséo em acordio de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso néo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n° 2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A propdsito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogéo pelo drgdo revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagdo ao artigo 93,
inciso IX, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagéo o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta a Constituigdo do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissao aos fundamentos adotados na sentenca, sem que isso implique afronta ao artigo 93,1X, da
Constituigdo do Brasil. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagao unanime, DJe de 27/11/2008).

Segundo a sumula 26 da Turma Nacional de Uniformizagao: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no item
2.5.7. do Anexo I1I do Decreton. 53.831/64.”

Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justiga (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagéo da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentacdo de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢ao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edi¢do da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovacdo do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

As teses juridicas do INSS, portanto, ndo podem ser acolhidas.

Quanto aos critérios de corre¢ao monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal
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(Resolugdo do CJF vigente na data da execugdo/cumprimento de sentenga), tendo em vista que o mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c.
STF no RE 870.947.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, IV *“b”,do CPC c/c art. 2° § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF), coma redagdo dada pela Resolugio 417/2016,
combinado como art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagao,
ou, ndo sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de
Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0032663-96.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301030419
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOEL EDMILSON RODRIGUES GONCALVES (SP336261 - FABIANA SILVA CAMPOS FERREIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenca julgou “PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS a: (1) reconhecer e averbar os periodos de 01/08/1996 a 06/10/2016 como periodos laborados em condi¢des especiais;(2) acrescer tais periodos
aqueles eventualmente reconhecidos em sede administrativa; e (3) Conceder o beneficio de A posentadoria por tempo de contribui¢do da autora desde
06/10/2016, data da DER, com RMI de R$2.162,26 e RMA de R$2.170,47, para agosto/17. Conseguintemente, condenoU o INSS ao pagamento das
prestagdes vencidas desde o inicio do beneficio (06/10/2016), no valor de R$ 24.198,46, para setembro/17, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros
de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal, respeitada a prescri¢do quinquenal.”

Foiconcedida a tutela proviséria de urgéncia.

O INSS busca a reforma para fins de afastar o reconhecimento da especialidade e questiona pardmetros de calculo dos consectarios.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal
de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio
de 1999, o qual passou a ter a seguinte redagdo:

"Art. 70. A converséo de tempo de atividade sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela: (...) § 1°A
caracterizag@o e a comprovacao do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor na época da prestagio do servigo.
§ 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislag@o aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a converséo dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria.

Ademais, em razao do novo regramento, encontram-se superadas a limitagao temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegac@o quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversio de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, ao segurado do RGPS
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversao para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢des especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagdo da natureza especial do tempo de servigo/contribuicdo para fins previdenciarios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdencidrio”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado
por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto em algumas hipéteses) a apresentago de laudo técnico para a comprovacao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢cdes prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢éo de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79
também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no
TRF da 3* Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional ¢ possivel tio-somente até 28/4/1995
(Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2016,DJe 17/10/2016.

Para a demonstragao do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentacdo de laudo pericial,
independentemente da época de prestagdo do servigo.

Nesse contexto, a exposicao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97.

Coma edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do
Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagdo aos itens 2.0.1,3.0.1 e 4.0.0 do Anexo IV do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n.
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3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsao legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposi¢ao
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questdo, 0 STJ, ao apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da inviabilidade
da aplicagdo retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configura¢do do tempo de servigo especial
(julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressao sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 ¢ 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n° 4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizagao da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagao n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a afericdo do ruido tem previsio na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n®4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada davida sobre as afirma¢des desse documento laboral ou, ainda, omissao de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliagdo dos fatos pelo 6rgao julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Coma edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislag@o previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Protegado Individual (EPI).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercusséo geral, decidiu que: (i) se o EP1 for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou duvida sobre a real
eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipotese de exposi¢ao do
trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EPI ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) é preenchido pelo
empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento
previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagdo ndo se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Simula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagéo da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TN'U: ““1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢cdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragéo biologica. 2. A auséncia da
informagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informag¢des podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaborago, desde que acompanhados da declarag@o do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, em relagdo ao periodo em que o autor quer reconhecimento da deficiéncia, verifico que a . sentenga recorrida foi clara e minuciosamente
fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente, baseando-se nas provas constantes nos autos, considerando a atividade como especial.

Nesse ponto, quanto a questdo da deficiéncia, tilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo
que a decisdo recorrida deve ser mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omisséo em acordao de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso ndo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).
A propésito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogéo pelo érgéo revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagdo ao artigo 93,
inciso IX, da Constituigdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colag@o o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida & luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta 4 Constituigio do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93,1X, da
Constituig@o do Brasil. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votagdo unanime, DJe de 27/11/2008).

Segundo a simula 26 da Turma Nacional de Uniformizagéo: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no item
2.5.7. do Anexo I1I do Decreto n. 53.831/64.”

Ademais, 0 ??? Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovaggo da
efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentagao de laudo técnico ou
elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade
fisica do segurado".

Com esse entendimento, o colegiado negou provimento ao REsp 1.831.371, do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) — um dos recursos representativos
da controvérsia —, no qual a autarquia previdenciaria alegou que so seria possivel o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante até o momento da
edigdo da Lei9.032/1995 e nos casos de comprovacdo do uso de arma de fogo, por ser este o fator que caracteriza a periculosidade.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal
(Resolugdo do CJF vigente na data da execugdo/cumprimento de sentenga), tendo em vista que o mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c.
STF no RE 870.947.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 1V “b”,do CPC c/c art. 2° § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF), coma redagao dada pela Resolugao 417/2016,
combinado como art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o,
ou, ndo sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de
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Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.
Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS -18

0001594-62.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301030360
REQUERENTE:EDISON JOSE LUZIO MOREIRA (SP 154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos,

Trata-se de embargos de declaragao opostos contra decisdo monocratica que ndo admitiu o processamento de agao rescisoria nesta Turma Recursal.
E orelatorio.

Passo a analise do recurso.

Conhego dos embargos declaratdrios, uma vez que preenchidos os requisitos de admissibilidade.

Reza oart. 48, caput, da Lei9.099/1995, com redacéo dada pela Lei 13.105/2015: “Caberado embargos de declaragao contra sentenga ou acérddo nos casos
previstos no Cédigo de Processo Civil”.

O art. 1.022 do CP C/2015 prevé quatro hipéteses de cabimento desse recurso: obscuridade, contradi¢do, omisso e erro material.

No caso concreto, 0 acorddo embargado adotou uma linha de raciocinio razoavel e coerente, e nao incidiu em nenhum dos vicios supramencionados.

A parte embargante apresentou mero inconformismo com os fundamentos da decis@o e pretensdo de rediscutir a matéria ja analisada e decidida, o que ndo se
coaduna com a via eleita, conforme tese fixada pelo P lenario do Supremo Tribunal Federal: “Embargos de declaragio ndo se prestam a corrigir possiveis erros
de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdao min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Ante todo o exposto, conhego dos embargos de declaragdo, mas os rejeito e mantenho a decisio anteriormente proferida.

Int.

0001237-41.2009.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301030695
RECORRENTE:CARLA CRISTIANE WELENDORF SUHR (SP104163 - RENATO NOGUEIRA GARRIGOS VINHARES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

[#1-RELATORIO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocratica que rejeitou embargos de declaragio anteriores.

Semsintese, alega que a decisdo, ao entender ndo ser possivel a analise do mérito do pedido formulado no aditamento & inicial do evento 14 emrazio da auséncia
de citagdo da Caixa Econdmica Federal, ndo se atentou para o fato de que ndo ha citagdo nos autos, nem mesmo antes do aditamento.

E o relatério.

I1-FUNDAMENTACAO

O artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil autoriza a oposicado de embargos de declaragao se for verificada obscuridade, omissdo ou contradi¢do na sentenca,
bem como para a corre¢do de erro material. Contradicdo ocorre quando a fundamentag@o diz uma coisa e o dispositivo diz outra. Omissio é a ndo
fundamentag@o sobre ponto mencionado no recurso. Obscuridade origina-se da auséncia de clareza e exatiddo na decisdo, de tal monta que impossibilite o claro
entendimento sobre as questdes apreciadas.

Temrazio a parte embargante. Pego desculpas pelo equivoco.

De fato.

Apo6s a propositura da a¢do e analise do pedido de antecipagdo de tutela pela decisdo do evento 10, a parte ré ndo foi citada em nenhum momento. H4 apenas
uma intimagao a respeito da decisdo que analisou a tutela, que ndo supre a necessidade de citagéo.

Por isso, os embargos de declaragdo devem ser acolhidos para que a sentenga seja anulada, dado que proferida sem citagdo da parte ré, ofendendo ao
contraditorio e ampla defesa.

Incabivel a aplicagdo do artigo 1.013 do CP C, dado que, como ja mencionado, ndo ha citagdo nos autos.

Por isso, os autos devem retornar ao Juizado de origem para citagdo da parte ré e regular tramitag@o, com nova analise do mérito dos pedidos formulados na
inicial e no aditamento.
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IIT- DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, acolho os embargos com efeitos infringentes para anular a sentenga e determinar o retorno dos autos ao Juizado de origem para que seja
efetuada a com citagéo da parte ré e retomada a regular tramitag@o.

Publique-se. Intimem-se.
0002616-85.2007.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301030701

RECORRENTE: SALVADOR DA SANTISSIMA TRINIDAD (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

[#1-RELATORIO

Trata-se embargos de declaragao opostos pela Caixa Econémica Federal alegando vicios da decisdo monocratica que deu provimento ao recurso da parte
autora e a condenou a creditar em sua conta poupanca diferencas relativas a expurgos inflacionarios do Plano Collor I (margo de 1990).

Nos embargos, alega que deve ser determinada a suspensdo da tramitagdo processual. Acrescenta que o pedido se referiu apenas as diferengas de abril de
1990, tendo a sentenga julgado o pedido improcedente. Esse valor ndo ¢ devido, como reconhece a propria decisio.

Juntamente com os embargos de declaragio, a parte ré apresentou proposta de acordo (evento 25).

Intimada a se manifestar sobre os embargos ¢ a proposta de acordo, a parte autora ndo aceitou a proposta de acordo e silenciou-se a respeito dos embargos.
Sem contrarrazoes.

E o relatorio.

I1-VOTO

Considerando a recusa explicita da parte autora (eventos 29 e 34), deixo de homologar a proposta de acordo.

Passo ao exame dos embargos de declaragdo.

O artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil autoriza a oposicéo de embargos de declaragao se for verificada obscuridade, omissao ou contradi¢do na sentenga,
bem como para a corregdo de erro material. Contradicdo ocorre quando a fundamentago diz uma coisa e o dispositivo diz outra. Omissio é a ndo
fundamentaco sobre ponto mencionado no recurso. Obscuridade origina-se da auséncia de clareza e exatiddo na decisdo, de tal monta que impossibilite o claro

entendimento sobre as questdes apreciadas.

Comrelagdo a suspensdo da tramitag@o processual, os embargos apresentam apenas inconformismo com a decisao no ponto em que entendeu que nao ha
decisdo que a determine.

Se a embargante entende que a decis@o viola decisdo do STF, devera manejar o instrumento cabivel, que ndo ¢ embargos de declaragéo.

No mérito assiste-lhe razio.

A decisdo monocratica tem contradi¢do, que sano a seguir.

O pedido formulado na inicial é para que a conta poupanga de titularidade da parte autora seja corrigida aplicando-se o IP C do més de abril de 1990.
Conforme constou da decisdo, quando da fixagdo do Tema 303, 0 STJ decidiu que se utiliza esse incide apenas no més de margo de 1990.

Estando em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, a sentenga deve ser mantida.

III-DISPOSITIVO

Face ao exposto, deixo de homologar a proposta de acordo e acolho, em parte, os embargos de declaragéo da Caixa Econdmica Federal, com efeitos
infringentes, para negar provimento ao recurso da parte autora e manter a sentenga de improcedéncia.

E 0 voto.

5000109-04.2018.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301029856
RECORRENTE: SEBASTIAO AMAURI COSTA (SP254320 - JULIANA RODRIGUES MAFUD DOS SANTOS DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte autora contra decis@o proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragio contra decisao do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser
desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragao no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental. Intempestividade.
Embargos declaratérios incabiveis. N&o suspenséo ou interrupgéo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo
regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem
incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicao do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)
AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO.
EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso na origem nio faz presumir a sua
tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de
declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII,
do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,QUARTA
TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO
NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO.NAO OCORRENCIA.
RECURSO INTEMPESTIVO.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em
recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declaragdo ndo interrompe
o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decis@o for proferida de forma bem genérica, que ndo permita
sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excegao,
porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrupgao do prazo para a oposi¢do
do adequado recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 21/02/2019, DJ e 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART.
544DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE
ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO.1-A
jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢do de embargos de declaragéo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo
admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao
¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min.
Gilmar Mendes. I11- A aplicaggo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensio,
contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO - IN OCORRENCIA DE CON TRADICAO,0BSCURIDADE,OMISSAO OU AMBIGUIDADE —
PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE - INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER
INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragédo quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omisséo, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido
reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que, para se chegar a conclus@o diversa da Turma Recursal, seria imprescindivel revisitar o acervo probatorio, o que ndo tem lugar em sede de recursos
com natureza extraordinaria.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragio.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002466-34.2018.4.03.6331 - 1 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301030269
RECORRENTE:FUNDACAO INSTITBRAS DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA IBGE
RECORRIDO:NADINE CRISTINA FERREIRA VIEIRA (RS084369 - JOAO RICARDO REZENDE GHESTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao interpostos pela parte autora contra decisao proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declarac@o contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser
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desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental. Intempestividade.
Embargos declaratérios incabiveis. Nao suspenséo ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo
regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem
incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicao do agravo. 3. A gravo regimental nio provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)
AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO.
EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRAA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admisso do recurso na origem niio faz presumir a sua
tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de
declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII,
do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,QUARTA
TURMA, julgado em 23/04/2019, DJ e 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO
NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em
recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declarag@o ndo interrompe
o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decis@o for proferida de forma bem genérica, que ndo permita
sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excego,
porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrupgao do prazo para a oposi¢do
do adequado recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 21/02/2019, DJ e 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO OU INTERRUPGCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART.
544DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE
ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. 1 -A
jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢ao de embargos de declaragéo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo
admitiu o recurso extraordinrio, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. II — Nao
¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min.
Gilmar Mendes. I11- A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apés detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensao,
contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE —
PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA — CARATER INFRINGENTE - INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER
INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omisso, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido
reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que a decisdo embargada analisou adequadamente a questéo. De todo modo, compete ao juiz relator analisar a questdo e decidir se exerce oundo o juizo
de retratagdo.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragio.

Cumpra-se a decisdo embargada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0032011-79.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301030281
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARCIO MOREIRA CAMPANI (SP221320- ADRIANA MAYUMI KANOMATA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragio/pedido de reconsideragao interpostos pela parte autora contra decisao proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsideragdo ou embargos de declaragéo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos
extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental. Intempestividade.
Embargos declaratérios incabiveis. Nao suspenséo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragao recebidos como agravo
regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisio em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem
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incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicao do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)
AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO.
EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso na origem nio faz presumir a sua
tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de
declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII,
do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,QUARTA
TURMA, julgado em 23/04/2019, DJ e 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO
NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAAINTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO INTEMPESTIVO.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do ST orienta-se no sentido de que o agravo em
recurso especial € o unico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declaragdo ndo interrompe
o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decis@o for proferida de forma bem genérica, que ndo permita
sequer a interposi¢@o do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excego,
porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragdo e interrup¢ao do prazo para a oposicao
do adequado recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUTS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART.
544DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE
ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO.1-A
jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢do de embargos de declaragio contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo
admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao
¢ cabivel agravo para a corregao de suposto equivoco na aplicag@o da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min.
Gilmar Mendes. I11- A aplicaggo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que entendeu que a matéria esta
abarcada no Tema 79/TNU.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivel a primeira vista, dentro do préprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a
comparagao ou interpretagdo de fatos e documentos para constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, ST]J,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do
artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, ainda que isso implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificagio do decisum embargado.

No caso dos autos, trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que “a verba paga a titulo de gratificagdo especial, nada mais € que gratificagdo. O proprio nome ja diz. Trata-se de verba remuneratoria,
paga por liberalidade do empregador. Os julgamentos do Superior Tribunal de Justi¢a consideram inclusive liberalidade paga no contexto da rescisdo do contrato
de trabalho, situag@o mais gravosa que a da autora, de mera transferéncia temporaria de municipio”.

No caso concreto, verifico que o Acdrdio recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO
DE RENDA PESSOA FISICA. AJTUDA DE CUSTO. MUDANCADE DOMICILIO DO EMPREGADO. VERBA INDENIZATORIA.
NAO INCIDENCIA DO TRIBUTO. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do CPC/73.

I1. Na origem, o Tribunal a quo, em autos de Mandado de Seguranca, reformou a sentenga, a fim de conceder a ordem, ao fundamento de que nio incide
Imposto de Renda Pessoa Fisica sobre os valores pagos, ao empregado, a titulo de ajuda de custo - no caso, denominada "gratificagdo especial” -, destinada ao
custeio das despesas relativas a mudanca de domicilio, diante do seu carater eminentemente indenizatorio.

I11. N#o ha falar, na hipétese, em violagio ao art. 535 do CP C/73, porquanto a prestagao jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os
votos condutores do acordio recorrido e do acdrddo proferido em sede de Embargos de Declaracéo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e
completo, as questdes necessarias a solugéo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugéo juridica diversa da pretendida.

IV. O acérdio recorrido atuou em harmonia com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual a "incidéncia do Imposto de Renda sobre valores
recebidos a titulo de 'ajuda de custo' depende da real natureza juridica da parcela, de forma que, se indenizatoria, ndo se aplicara o tributo, porquanto ndo
caracterizado o acréscimo patrimonial' (STJ, AgRgno REsp 1.122.813/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,DJe de
11/12/2009).

V. Agravo interno improvido. (STJ, AgInt no REsp 1647963/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2019, DJe 16/04/2019)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérdao recorrido.”.
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Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 83); e (if) com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJF,NAO ADMITO o
pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002164-28.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301029955
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PAULO ARIOVALDO OREFICE (SP280923 - CLAUDIA ZAVALONI MANSUR MARCONE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte autora contra decis@o proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sio incabiveis os embargos de declaragio contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser
desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental. Intempestividade.
Embargos declaratérios incabiveis. N&o suspenséo ou interrupgéo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo
regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem
incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicao do agravo. 3. A gravo regimental nao provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)
AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO.
EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso na origem niio faz presumir a sua
tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de
declarag@o opostos contra decisao que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII,
do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,QUARTA
TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO
NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em
recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisado que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declarag@o ndo interrompe
o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisao for proferida de forma bem genérica, que ndo permita
sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excego,
porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrupgao do prazo para a oposi¢do
do adequado recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART.
544DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE
ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. 1 -A
jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢ao de embargos de declaragéo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo
admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposicdo do agravo de instrumento. Precedentes. 11 — Nao
¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min.
Gilmar Mendes. I11- A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apés detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensao,
contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE —
PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA — CARATER INFRINGENTE - INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER
INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omissdo, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido
reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que a inexisténcia de repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal tem o conddo de impedir o prosseguimento de recurso extraordinario,
pois a referida repercussdo é um de seus requisitos de admissibilidade. O pedido de uniformizagido somente deve seguir as teses firmadas na repercussao geral,
ndo a sua inexisténcia.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Cumpra-se a decisdo embargada.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0049834-32.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301029956
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DINAH NOGUEIRA DE ANDRADE (RS110589 - CLAUDIO FELIPE DA SILVA ALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o/pedido de reconsideragao interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sio incabiveis pedidos de reconsideragido ou embargos de declaracdo contra decisio do juizo a quo de admissibilidade em recursos
extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental. Intempestividade.
Embargos declaratorios incabiveis. N&o suspenséo ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragéo recebidos como agravo
regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem
incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)
AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO.
EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso na origem niio faz presumir a sua
tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de
declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII,
do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,QUARTA
TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO
NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em
recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declarag@o ndo interrompe
o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita
sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excego,
porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrupgao do prazo para a oposi¢do
do adequado recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 21/02/2019, DJ e 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART.
544DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE
ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. 1 -A
jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢ao de embargos de declaragéo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo
admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposicdo do agravo de instrumento. Precedentes. 11 — Nao
¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min.
Gilmar Mendes. I11- A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que determinou o sobrestamento do feito
até julgamento pelo STF do Tema 1.102.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a
comparacio ou interpretacio de fatos e documentos para constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ,
SEGUNDA TURMA,, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do
artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, ainda que isso implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificag@o do decisum embargado.

No caso dos autos, trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que “o acorddo recorrido aplicou, equivocadamente, o principio da isonomia para reconhecer ao segurado filiado antes da entrada em vigor da
Lei9.876/99 o direito de opgao entre a regra do art. 3°da Lei9.876/99 e a regra do art. 29,1 e 11, da Lei8.213/99, de acordo com a sua conveniéncia para
obtencdo do beneficio mais vantajoso”.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas emtinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, verifico que ha uma distingdo importante emrelagdo a questdo submetida a julgamento no Tema 1.102, uma vez que os fatos reproduzem
questdo diversa daquela a ser apreciada pelo STF. Assim, para que o recurso tenha prosseguimento, seria imprescindivel revisitar o acervo probatorio, que nao
tem lugar em sede de RE.
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Em sentido semelhante, assim decidiu o Supremo Tribunal Federal:

Ementa:AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO. RECLAMACAO. CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. HORAS IN ITINERE.
PREVISAO EMACORDO COLETIVO DE TRABALHO DE SUPRESSAO DO SEU PAGAMENTO. ALEGADA SUBSTITUICAO POR
OUTROS BENEFICIOS. APLICACAO PELO TRIBUNALA QUO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO 820.729. TEMA 762. SEMELHANCA ENTRE O PRECEDENTE INVOCADO PELO TRIBUNALAQUOEO
CASO CONCRETO.ALEGACAO DEAPLICABILIDADE AO CASO CONCRETO DO QUE DECIDIDO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO 590.415. TEMA 152. DISTINCAO ENTRE O PRECEDENTE INVOCADO PELA PARTE RECLAMANTE E O
CASO CONCRETO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E DE ESTRITAADERENCIA. PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO DO TEMA 1.046 DA REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PARADIGMA POSTERIOR A DECISAO RECLAMADA.
PRECEDENTES. AGRAVO A QUE SENEGA PROVIMENTO. (Rcl132477 AgR-AgR, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
06/03/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-065 DIVULG 19-03-2020 PUBLIC 20-03-2020)

Ante o0 exposto: (i) torno sem efeito a decisio anterior (evento n. 101); e (ii) com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CTF3R,NAO ADMITO
o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0019882-13.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301029849
RECORRENTE:JOSEFA TELES DA SILVA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo/pedido de reconsideragio interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsideragao ou embargos de declara¢do contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos
extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragao no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratérios em agravo regimental. Intempestividade.
Embargos declaratérios incabiveis. N&o suspenséo ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo
regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem
incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicao do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)
AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO.
EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso na origem nio faz presumir a sua
tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de
declarag¢do opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII,
do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,QUARTA
TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO
NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO.NAO OCORRENCIA.
RECURSO INTEMPESTIVO.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em
recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisio que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declaragdo ndo interrompe
o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decis@o for proferida de forma bem genérica, que ndo permita
sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excegao,
porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrupgao do prazo para a oposi¢do
do adequado recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 21/02/2019, DJ e 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART.
544DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE
ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO.1-A
jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢do de embargos de declaragio contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo
admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao
¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min.
Gilmar Mendes. I11- A aplicaggo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que entendeu pela adequagio do caso ao
quanto julgado no Tema 568/STF.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a
comparacdo ou interpretagdo de fatos e documentos para constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ,
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SEGUNDA TURMA,, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do
artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, ainda que isso implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificagdo do decisum embargado.

No caso dos autos, trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que “a parte recorrente pretende, através da presente demanda, revisar seu beneficio previdenciario, mediante a recuperag@o do
valor relativo a média dos seus salarios-de-contribuicéio que ultrapassou o limite maximo contributivo vigente na época da concessao do beneficio (considerando
a revisdo administrativa do buraco negro ja operada), incluindo-se os reflexos da valoragao do teto de pagamento implantados pela EC 20/98 e 41/03”.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 930, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagio segundo os
tetos instituidos pelas EC’s n°20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os parametros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de
repercussdo geral.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Anoto que constou expressamente do acordao que seria possivel a revisdo, mas que ndo houve a alegada limitagao. Logo, entender de forma diversa implicaria
no reexame de fatos e provas, vedado em sede de recursos de natureza extraordinaria.

Ante o exposto: altero a fundamentag@o da decisao anterior (evento n. 56); mas mantenho a negativa de seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000501

DESPACHO TR/TRU -17

0019864-65.2010.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029957
RECORRENTE/RECORRIDO:ANTONIO BATISTA DA SILVA (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO
AMARALAMORIM)

RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Providencie a secretaria as anotagdes no sistema processual.
Apos, retornem ao arquivo sobrestado, nos termos do evento 27.

0007417-86.2008.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029959
RECORRENTE/RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:EDILE GOMES DA SILVA BORRASCA (SP167143 - ADEMIR DONIZETI ZANOBIA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 dias, sobre a proposta de acordo da CEF (evento 22).
Apos, tornem conclusos.

0003496-04.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029979
RECORRENTE:ADELCIR MACHADO (SP214130- JULTIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Evento 44: Defiro o sobrestamento do feito por sessenta dias.
Decorrido o prazo, voltem conclusos.
Int.

0045552-19.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029950
RECORRENTE:ARMANDO TOSCANO (SP195002 - ELCE SANTOS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Trata-se de feito que foi convertido em diligéncia para parecer da Contadoria.
Anexado parecer e dada ciéncia as partes.
A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

0002190-56.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029949
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MARTINS DE OLIVEIRA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 -
DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS)

Tendo em vista a impugnag¢@o apresentada, determino o adiamento do julgamento do presente feito para a sessdo de julgamento a ser realizada em 25/03/2021,
as 14:00 horas, nos termos da Resolugdo n. 343/2020-PRES-TRF3, que disciplina a realizagdo de sessdes de julgamento equivalentes as sessdes presenciais
com o auxilio de ferramenta de videoconferéncia.

Ressalte-se que a inscrigdo para sustentagdo oral podera ser efetuada, em dia 1til, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio
da sessdo de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do causidico o correto encaminhamento do e-mail, devendo ser indicado o nimero do processo, data e
horario em que ocorrera a sessao, e-mail e niimero de telefone para seu ingresso na sessao de julgamento, bem como o0 acompanhamento da confirmagao do
recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido - Resolugao n°3/2016 - CJF3R. Emresposta a solicitagao, o advogado recebera a confirmagéo da inscrigdo com as instrugdes para participagdo na
sessdo de julgamento por videoconferéncia.

E-MAIL PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-SUSTENTACA DO@TRF3.JUS.BR

Oportunamente, inclua-se o presente feito em pauta para julgamento na proxima sessdo a ser realizada nesta Décima Primeira Turma Recursal na modalidade
acima transcrita.

Intime-se e, apds, cumpra-se.

0008292-89.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301030448
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AUGUSTO DIAS (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Evento 67: Os pedidos formulados apos o julgamento do feito nesta sede recursal deverdo ser analisados no Juizo de origem, quando da execugao do julgado,
tendo em vista o esgotamento desta instancia.

Certifique-se o transito em julgado do acérdao e encaminhem-se os autos ao Juizo de origem, para cumprimento integral da deciséo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002151-58.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029975
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RINALDO COLTRI (SP100967 - SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ)

Evento 61: Defiro. A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intime-se

0057946-73.2007.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301030014

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ZULMIRA MARCONDES DE BARROS CORREA (SP019924 - ANA MARIAALVES PINTO, SP 134687 - CLAUDIA
MARIA CANDREVA)

Evento 25: Defiro a habilitagio de RENATA MARCONDES DE BARROS CORREA.
Providencie a secretaria as anotagdes no sitema processual.
Apbs, retornem ao arquivo sobrestado.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Retornem os autos ao arquivo provisorio para que se aguarde o entendimento a ser firmado nas Instincias Superiores. Cumpra-se.

0004642-67.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301030124

RECORRENTE:ODILON FRANCISCO DOS SANTOS FILHO (SP271759 - JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SULAMERICA COMPANHIA
NACIONALDE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA) (SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA,
MG111202- LOYANNA DEANDRADE MIRANDA)
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0005828-02.2016.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301030122

RECORRENTE: SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS S/A (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE
ALMEIDA SANTOS) CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) (SP 119411 - MARIO SERGIO
TOGNOLO, SP247677- FERNANDO CARVALHO NOGUEIRA) SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS S/A
(SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA)

RECORRIDO:JOSE ROBERTO COLLANERI (SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO) ELISABETE DE CASSIA
PIAZENTIN COLLANERI (SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO) JOSE ROBERTO COLLANERI (SP355732- LARISSA
APARECIDA DE SOUSA PACHECO) ELISABETE DE CASSIA PIAZENTIN COLLANERI (SP355732 - LARISSA APARECIDA DE
SOUSA PACHECO)

0004643-52.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301030123

RECORRENTE:ORLEONAN SANTOS (SP271759-JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SULAMERICA COMPANHIA
NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Inclua-se em pauta de julgamento. As partes seriio intimadas oportunamente da data e horario dasessio de julgamento. Assinatura, registro,
publicacio e intimacéo eletronicos.

0001116-40.2019.4.03.6310- 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301030294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELITA GOMES OLIVEIRA SANTOS (SP145163 - NATALIE REGINA MARCURA)

0006422-89.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301030291
RECORRENTE:CLARO TELES DEAZEVEDO (SP127677- ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003982-22.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301030736

RECORRENTE: FRANCISCO ANASTACIO DE SOUSA (SP350564 - SIMONE DE OLIVEIRA, SP429603 - THIAGO HENRIQUE
RODRIGUES VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Determino a retirada do feito de pauta.
Intime-se a parte autora para que fornega certiddo de objeto e pé do processo 1016454-67.2019.8.26.0068 (Levantamento de Curatela), no prazo de 15
dias. Caso ja tenha sido realizada pericia médica, promova-se a juntada do laudo pericial.

0000522-33.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029364
RECORRENTE: SANDRA MARIA DA SILVA (SP377993 - ANTONIO AUGUSTO NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A parte autora pleiteou a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo da pessoa portadora de deficiéncia.

Houve concessdo administrativa no curso da agdo do NB 184.782.643-9 (DIB em 19/02/2019 ¢ DCB em 30/06/2020).

Emseurecurso, a autora alega que o “valor definido pelo Recorrido INSS como renda mensal inicial ndo foi baseado na Lei Complementar n® 142 de
08/05/2013 e nos artigos 70-A e 70-B do Decreto 3048/99.”

Considerando os documentos anexados, bem como os dados presentes no CNIS, remetam-se os autos a Contadoria para a elaborago de parecer coma
informagdo acerca do calculo da RMI e RMA do beneficio da autora.

Coma vinda dos esclarecimentos, voltem os autos conclusos para o prosseguimento da analise das razdes recursais da parte autora.

Cumpra-se.

0009072-92.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029952
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DIAS DE LARA (SP 174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

Trata-se de recurso inominado interposto pelo INSS (29) contra a sentenga que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio por incapacidade.
Da prova dos autos verifico a necessidade de baixa em diligéncia.

Ha controvérsia recursal acerca da data de inicio da incapacidade.

No caso, a data do inicio da incapacidade ¢ crucial para a verificagdo do cumprimento da caréncia.

O perito fixoua DII como sendo “inicio de 2016” deixando margem para interpretagdes se antes ou depois da quarta contribuicdo feita em 15/02/2016.
Ao compulsar o laudo verifico que o perito a fixou a DII a partir da anamnese e de “atestado médico”.

“-)

4.1. Caso a resposta seja afirmativa, ¢ possivel estimar a data e em que se baseou para fixar a data do agravamento ou progressdo? R. Inicio de 2016.

5. E possivel determinar a data de inicio da incapacidade? R. Inicio de 2016.

5.1 Informar ao juizo os critérios utilizados para a fixagdo desta data, esclarecendo quais exames foram apresentados pelo autor quando Diario Eletronico
(apenas matérias ADMINISTRATIVAS) n° 216 Disponibilizagdo: 19/11/2019 examinado e em quais exames baseou-se para concluir pela incapacidade e as
razdes pelas quais agiu assim.

R. Conclusdo baseada em anamnese psiquidtrica, exame psiquico, atestado médico. (grifei)

..y

Assim, intime-se o perito para que em 15 (quinze) dias esclareca qual o atestado médico que embasou a conclusio e de que data é o documento?
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Coma juntada do esclarecimento médico, dé-se vista as partes em 15 (quinze) dias, apds, com ou sem manifesta¢éo, tornem os autos conclusos para inclusdo
em pauta de julgamento.
Int.

0036560-64.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029628
RECORRENTE:JOSE VIEIRA DE LIMA BARROS (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado da parte Autora (15) em agdo em que se busca a revisdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo com o reconhecimento de
tempo especial, tendo a sentenga julgado improcedente o pedido inicial, entendendo ndo haver permanéncia na exposi¢do aos agentes nocivos descritos (ruido
variavel) e ruido abaixo do limite de tolerancia..

Inconformado, o autor interpds o presente recurso, alegando que o PP P juntado aos autos comprova claramente a exposi¢do acima do limite de tolerancia para
15.07.1974 02.10.1974 SANTO AMARO S/A INDUSTRIA E COMERCIO e de 11.02.1992 05.02.1993 FERRO E ACON.S.DE FATIMA LTDA.
Ambos os PPP padecem de vicio formal, pois ndo ha prova do registro em 6rgao de classe dos responsaveis técnicos pela aferi¢ao dos registros ambientais.
No PPP (doc. 11, arquivo 2) para SANTO AMARO S/A INDUSTRIA E COMERCIO, consta 0 nome de José Ferreira P ereira, porém nio ha descrigdo
do 6rgdo a que pertence e em consulta aos sites do CREA/SP e CREMESP néo foi encontrado registro com esse nome.

No PPP (doc. 14, arquivo 2) sequer ha anotagdo de nome de resp. técnico por registros ambientais.

Assim, a fim de complementar a prova ja produzida, intime-se o autor para que no prazo de 60 (sessenta) dias anexe aos autos os LTCAT ou PCSMO ou ainda
PPRA ou qualquer outro laudo que demonstre o nivel de ruido e que o responsavel técnico pelos registros ambientais era engenheiro em seguranga do trabalho
ou médico do trabalho.

Coma vinda de documentos dé-se vista a0 INSS para manifestacido em 15 (quinze) dias e ap6s, voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0000008-64.2020.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301029968

RECORRENTE: SEBASTIAO BENTO DA SILVA (SP 165520 - APARECIDO ROBERTO CIDINHO DE LIMA, SP 169885 - ANTONIO
MARCOS GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O perito afirma que a incapacidade provém do seguinte quadro clinico:

“Historia pregressa da moléstia atual: refere que sente dor em pernas, pescogo e bragos, punhos, lombar. Fatores de piora: andar. Fatores de melhora:
medicamento.”

O autor obteve auxilio-doenca na esfera judicial estadual processo n. 0001469-90.2015.8.26.0120 em sentenca proferida em 15/05/2017. A sentenga foi
confirmada por acérddo.

De acordo com o recurso do autor a fixagdo da DII emrazio destas doengas somente em 21/01/2019 néo condiz com a prova dos autos. Aduz que as moléstias
sdo as mesmas e quando da cessacdo do beneficio ainda estava incapaz.

Sendo assim, entendo que € necessario baixar os autos em diligéncia para melhor esclarecer o caso.

Intime-se a parte autora para que, em 60 (sessenta) dias, anexe aos autos copia do laudo médico nos autos do processo n. 0001469-90.2015.8.26.0120.
Intime-se o INSS para que em 15 (quinze) informe se o autor passou por processo de reabilitagéo profissional.

Com dessas informagdes, intime-se o perito para que responda os seguintes quesitos:

1) Qual(is) a(s) doenga(s) que determinaram a incapacidade? De acordo com a analise dos novos documentos e laudos do SABI (arquivo 15) ratifica ou
retifica a data de inicio da incapacidade e por qué?
Apbs estas diligéncias, dé-se vista as partes por 5 (cinco) dias e voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000502

DECISAO TR/TRU -16
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0001697-03.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029137

RECORRENTE: MARIA RODRIGUES PEREIRA (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO, SP300759 - CAROLINA SURLO GAMA
DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Antes de adentrar no mérito recursal, verifico que a parte autora, mediante peticdo anexada em 15/10/2020 (anexo 15), pleiteou que lhe fosse oportunizada a
chance de complementar o recolhimento das contribuigdes previdenciarias efetuadas originariamente na condigcéo de microempreendedor individual, de forma a
viabilizar o tempo necessario a concessdo de seu beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Referido pedido néo foi analisado pelo Juizo a quo e foireiterado pela parte autora em ambito recursal, sendo certo que entendo ser cabivel o seu acolhimento,
com fundamento no artigo 21, § 3°da Lein®8.212/1991.

Diante do exposto, dentro dos estritos limites do requerido pelo autor, determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, bem como determino a expedigdo de
oficioa AP S de Maua (oua AADS]J que lhe faga as vezes), a qual € responsavel pela analise do requerimento administrativo da parte autora, para que, no
prazo de 15 (quinze) dias, apure o valor necessario para a quitagdo das contribuigdes previdenciarias da parte autora na qualidade de contribuinte individual,
referente ao periodo de 01/11/2016 a 31/10/2019, com a emiss@o da correspondente guia de pagamento, intimando o autor para seu pagamento no dmbito do
proprio processo administrativo.

A guardem os autos a manifestacdo das partes para que as mesmas informem se os valores foram apurados pelo INSS e pagos pela parte autora e, apds, tornem
conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Oficie-se. Intimem-se.

0000718-78.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029678 )
RECORRENTE:ALEXANDRE SAGGIORO MADDALENA (SP256195 - RENATO PELLEGRINO GREGORIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 27: Indefiro o pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela, pois ndo restou comprovado que a parte autora conta com tempo de contribui¢do suficiente
para concessao do beneficio. Ressalto que o pedido sequer foi acompanhado de planilha de contagem de tempo de contribuigao.
A guarde-se oportuna inclusio em pauta de julgamento. Int.

5000326-56.2020.4.03.6141 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027134
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO DO NASCIMENTO CABRAL (SP243054 - PAULO SERGIO SILVADOS SANTOS)

Chamo o feito a ordem.

Em decisdo monocratica proferida em 13/11/2020 (anexo 23), foi constatado que o PP P de fls. 14/16 ndo esclareceu a técnica de medig¢do para a aferigdo da
exposi¢ao a ruido, motivo pelo qual foi concedido prazo para que a parte autora apresente copia integraldo LTC AT ou PP R A que subsidiou o preenchimento do
PPP.

A parte autora apresentou peti¢do e documentos (anexos 26/27). Contudo, verifico que referidos documentos ndo cumprem a determinagao judicial. Com
efeito, foi juntado um PP P que ndo esta subscrito pelo representante legal da empregadora; bem como cdpia parcialdo PPRA 2001 da ex-empregadora, a qual
ndo informa nenhuma medi¢ao de ruido.

Desta forma, concedo tltimo e improrrogavel prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora junte aos autos copia integral do LTC AT ou PPR A que subsidiou
o preenchimento do PPP.

Cumprida a determinagao supra, dé-se vista a0 INSS para que tome ciéncia do conteudo dos documentos apresentados, pelo prazo de 10 (dez) dias.
Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0003132-43.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030271

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAY TON DOS REIS SILVA (SP259879 - MAURICIO LOPES DA SILVA) CLECIA DOS REIS SILVA (SP259879 -
MAURICIO LOPES DA SILVA)

Eventos 78/79: Anote-se.
Apds, ao arquivo sobrestado em cumprimento ao determinado em 07.07.2020 - evento 73.

0000455-15.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029777
RECORRENTE:LUCIMARA MARITA FERREIRA (SP365072- MARCO ANTONIO DA SILVA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que o PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) juntado aos autos, as fls. 29 do arquivo 02, referente ao periodo laborado de 01.01.1994 a
03.10.2019 (empresa HUTCHISON BRASILAUTOMOTIVE LTDA), ndo menciona a metodologia empregada para a aferi¢ao do ruido nos periodos
nele indicados, intime-se a parte autora para juntar aos autos o respectivo LTCAT (Laudo Técnico das Condigdes do Ambiente de Trabalho), no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de nio reconhecimento dos periodos indicados como especiais.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia n° 0505614-83.2017.4.05.8300, Rel. p/ Acérdao Juiz
Federal Sergio de Abreu Brito, j. 21/11/2018, no Tema 174: “a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é
obrigatoria a utilizacdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a
jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b)
"Em caso de omissio ou divida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferigdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
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como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢éo, bem como
arespectiva norma”.

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Sessdo de Julgamento.

Intime-se.

0001430-50.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029944
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO PEREIRA ALVES (SP115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)

Vistos, etc.

Trata-se de agéio ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisdo de beneficio previdenciario, nos
termos do art. 29,1, da Lein® 8213/91.

A questio foi objeto do Tema n° 172 da Turma Nacional de Uniformizagao: Saber se é possivel ou ndo aplicagdo da regra prevista no art. 29,1 e I1, da Lei
8.213/91, quando mais favoravel que a regra de transi¢do prevista no art. 3°da Lei9.876/99.

A controvérsia permanece pendente, em virtude da determinago de sobrestamento no Superior Tribunal de Justiga, sob o Tema 999/STJ (RE 1276977 ¢ RE
1276976 admitidos, no STJ, como representativos da controvérsia), publicada no DJe de 2/6/2020, nos seguintes termos: "presentes os pressupostos de
admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, admito o recurso extraordinario como representativo de controvérsia,
determinando a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio
nacional."

Diante do exposto, determino o SOBRESTAMENTO do presente feito, até a fixagao da jurisprudéncia pelas instancias superiores.

Intimem-se.

0001055-70.2020.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030276
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:VERA LUCIA LOPES DE FARIA DO CARMO (SP124715 - CASSIO BENEDICTO)

A despeito de ter o INSS expressamente informado que néo interporia recurso em face da sentenga prolatada no juizo de origem (evento 26), os autos foram
remetidos a Turma Recursal para analise de suposto recurso da autarquia (evento 27).

Deste modo, retire-se o presente feito da pauta de julgamento, certifique-se o transito em julgado e devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso interposto pela parte contra sentenga que julgou o pedido de averbacio de periodos especiais e suarespectiva conversio
em tempo comum laborados como vigilante, em periodos laborados apés 1995 e 1997. O Superior Tribunal de Justica afetou, em21/10/2019, os
Recursos Especiais n. 1.831.371/SP, 1.831.377/PR e 1.830.508/RS como representativos da controvérsia repetitiva descritano Tema 1.031,
no qual se busca definir sobre a “possibilidade de reconhe cimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a ediciio da Lein.
9.032/95 e do Decreto n. 2.172/97, com ou sem o uso de arma de fogo”. Portanto, ha determinacio de suspensio do processamento de todos os
processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada (ac6rdio publicado no DJe de 21/10/2019). Posto isso,
determino a suspensio do julgamento do recurso até ao julgamento DEFINITIVO dos respectivos representativos de controvérsia.
Aguardem os autos em arquivo sobrestado.

0032974-82.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030464
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR BORGES DA SILVA (SP384809 - GRAZIELE BARBOSA ROCHA SANTOS)

0001161-36.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030666

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO/RECORRENTE:AMARILDO DONIZETI OLIVA (SP155351 - LUCIANA LILIAN CALCAVARA, SP145207- CLAUDIO
LELIO RIBEIRO DOSANJOS)

FIM.

0002186-61.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030335
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR ALVES (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

Observo que o feito fora sobrestado emrazio do tema 1.031 do ST1J.

A Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justiga (STJ) por unanimidade, afetou o REsp 1831371/SP ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e,
em decisdo publicada em 21/10/2019, suspendeu a tramitagao de processos em todo territério nacional, inclusive que tramitem nos juizados especiais, que
discutam a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com
ousem o uso de arma de fogo (Tema 1.031).

Ainda que tenha havido julgamento do tema acima, observo que a Turma Nacional de Uniformizagao (TNU) afetou, no tema 282, questao submetida a
julgamento, do seguinte teor: "Saber se é possivel 0 enquadramento da atividade de vigilante/vigia como especial, independentemente de porte de arma de fogo,
em periodo anterior a Lein. 9.032/1995." (PEDILEF 5007156-87.2019.4.04.7000/P R, relator Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior).

Observo que a sentenga reconhece tempo de trabalho do autor por enquadramento na categoria profissional de vigilante, consoante CTP S acostada aos autos,
no periodo de 19/01/1995 a 28/04/1995.

Ante o exposto, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo de fixagao de tese sobre o assunto pela Turma Nacional de Uniformizagéo.
Acautelem-se os autos em pasta propria.
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Intime-se. Cumpra-se.

0000345-42.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029851
RECORRENTE:IVAN CESAR MICAS (SP260191 - LUANA FABIOLA VACARI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1. Trata-se de recurso contra decisdo de primeira instdncia dos Juizados Especiais Federais que, em a¢do ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal
(CEF) e da Caixa Seguradora S.A., indeferiu o pedido de concessao de tutela de urgéncia para que fosse suspensa a cobranca de mensalidades relativas a
financiamento de imével.

2. Segundo sustenta a inicial, a parte autora fazjus a cobertura para quitagao do saldo devedor relativo ao seguro de vida contratado junto ao financiamento,
tendo em vista a superveniéncia de sua invalidez permanente, conforme aposentadoria concedida pelo INSS.

3. A decisdo recorrida teve o seguinte teor, “verbis”:

“Para a concessio de tutela de urgéncia, nos termos do que preceitua o art. 300 do Codigo de Processo Civil, necessaria a existéncia de probabilidade do direito,
perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo.

Neste momento, ndo se encontram presentes os requisitos acima aludidos.

Apesar dos documentos apresentados pela parte autora, ha necessidade de uma analise mais acurada, que permita a edigdo de um juizo positivo quanto ao direito
a quitagao do saldo devedor de seu financiamento imobilidrio por motivo de invalidez.

Diante disso, ndo obstante a possibilidade de inversao do dnus da prova, nio ha elementos de convicgao que autorizem a concessao de medida cautelar ou tutela
antecipatoria sema prévia oitiva da parte contraria.

Isso posto, por ora, indefiro o pedido de medida de urgéncia.

Sem prejuizo, encaminhe-se o feito a Central de Conciliagdo. Ndo havendo acordo, proceda-se a citagdo das corrés e o agendamento de pericia médica judicial
Proceda a serventia a anexagdo de extrato do SABI (Sistema de A dministrag@o de Beneficios por Incapacidade - INSS) a fim de auxiliar na instrugio do
feito.

Intime-se. Cumpra-se.”

4. A parte autora requer a reforma da decisdo, coma antecipacdo dos efeitos da tutela recursal para que seja concedida a suspensdo do pagamento das
mensalidades até o julgamento da lide. Argumenta que o ato da recorrida de negar a cobertura ¢ ilicito, afrontando o proprio contrato celebrado entre as partes.
Sustenta estar presente o perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo, na medida em que se encontra em crise financeira acarretada pela COVID-19,
havendo possibilidade de perda do imdvel em caso de inadimpléncia. P or outro lado, defende que, em caso de reverséo da medida, a recorrida podera
simplesmente proceder a cobranga dos valores devidos.

5. Emjuizo preliminar, atendo-me, em principio, ao clausulado sistema recursal dos juizados especiais federais que, no entendimento deste Magistrado, ndo
contempla recurso na hipétese de decisdo indeferitéria de antecipac@o de tutela, ndo encontro razdes para a modificagdo da decisdo atacada.

6. Com efeito, mesmo considerando o suposto cabimento do recurso, no caso em foco ndo se encontra presente a verossimilhanga do direito postulado. Isto
porque, a analise da alegada superveniéncia da invalidez ¢ matéria que demanda dilagao probatoria, ndo estando demonstrada na presente situagao,
considerando que a clausula 2.1.8.3 do contrato invocado disciplina que “A aposentadoria por invalidez permanente, concedidas por instituicdes oficiais ou
assemelhadas, ndo caracteriza, por siso, o estado de invalidez permamanente de que trata este seguro” (pagina 89 do arquivo n° 1 do processo original).

7. Assim indefiro o pedido liminar.
8. Dé-se vista as partes contrarias para contrarrazdes.
8. Inclua-se em pauta, oportunamente.

10. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003854-76.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028818
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDEMIR GOMES DA SIQUEIRA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)

- Questao da afetagdo do RECURSO ESPECIAL N°1.870.793 — RS pelo Superior Tribunal de Justi¢a. Nesses autos a Primeira Se¢do do Superior
Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, em 06/10/2020, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (arts. 987 e 1.037 do CPC c/c o art. 256-E, 11, do
RISTJ) e suspendeu a tramitagéo, em todo o territdrio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questio ora
afetada, conforme proposta do Sr. Ministro Relator, para definir a seguinte questao: "P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigcdes previdenciarias
para integrar o salario-de-contribuicao, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as
escalas de salario-base".

Versando o recurso inominado sobre questio que ¢ objeto de afetag@o nesse recurso especial repetitivo, em cumprimento a decisdo do Superior Tribunal de
Justiga determino a suspenséo deste processo com base neste novo fundamento.
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0027877-09.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030363
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIO JULIO TANAZIO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Converto o julgamento em diligéncia.

Tendo em vista os apontamentos do autor em sua peca recursal (evento 130), remetam-se os autos a Contadoria Judicial, setor que auxilia as Turmas Recursais,
para que verifique os célculos da RMI e os valores em atraso.

Com a juntada, vistas as partes pelo prazo de 10 dias.

Apbs, voltem os autos conclusos para julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.

0006077-51.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027545
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THIAGO DA SILVA CUNHA (SP375332- MARCELO FIDALGO NEVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Evento 111: considerando que o pedido de restabelecimento de beneficio de auxilio-reclusao foi protocolizado em 02/03/2021, e que a certiddo de recolhimento
prisional coligida no Evento 112, fls. 6, data de 21/01/2021, - ou seja, quase dois meses antes —, determino seja intimada a parte autora para que, no prazo de 15
(quinze) dias, colacione aos autos certiddo de recolhimento prisional atualizada.

Apbs a juntada do documento, retornem os autos conclusos.

Postergo a apreciagdo do pedido de uniformizagio de Evento 102 para momento mais adequado, de forma a ndo violar a ordem cronoldgica de conclusio do art.
12,CPC.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020268-09.2007.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030280
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELINA FRANCISPINA DOS SANTOS (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)

DECISAO

A autora, ANGELINA FRANCISPINA DOS SANTOS, faleceu em 12/08/2018 (pag. 1 do evento 59).

Formulado pedido de habilitagdo, acompanhado da documentagio correlata, oportunizou-se a manifesta¢@o da parte contraria, a qualndo se pronunciou (cf.
eventos 60/62).

Decido.
Além da petigao de habilitagdo (evento 58), foram apresentados os seguintes documentos:

- Certidio de Obito (pag. 1 do evento 59), mencionando que a autora falecida era viava e deixou 4 filhos, todos maiores de idade, de nomes ISIS,ANGELA,
DJALMA e ISAIAS.

- Certiddo de Inexisténcia de Dependentes Habilitados a Pensao por Morte (pag. 15 do evento 59).
Emrelagdo aos sucessores, a documentagio respectiva pode ser resumida no seguinte quadro:
Nome R.G. e CPF Comprovante de enderego Procuragdo

ANGELA MARIA DOS SANTOS VIEIRA pag. 5ev. 59 pag. 6 ev. 59 pag.3 ev. 59
CRISTINAAPARECIDA DOS SANTOS pag. 9 ev. 59 pag. 10 ev. 59 pag. 7 ev. 59

DIEGO DOMINGOS DOS SANTOS pag. 13 ev. 59 pag. 14 ev. 59 pag. 11 ev. 59

Além disso, os requerentes nominados no quadro acima apresentaram declara¢do de impossibilidade financeira de arcar com os custos processuais, para os fins
de concessao da gratuidade da justiga (pags. 4, 8 e 12 do evento 59, nessa ordem).

Verifico que apenas ANGELA MARIA DOS SANTOS VIEIRA e CRISTINAAPARECIDA DOS SANTOS comprovaram ser filhas da autora.

Por sua vez, DIEGO DOMINGOS DOS SANTOS é neto da autora e sua mde (CRISTINA APARECIDA DOS SANTOS) é viva, de modo que ndo ha
de se falar em sucessao por representacdo (art. 1.851 do CC/2002) nesse caso.

Indefiro, assim, o pedido de habilitacio formulado emnome de DIEGO DOMINGOS DOS SANTOS.

Prosseguindo, nos termos do art. 112 da Lein®8.213/1991, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado sé sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo
por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento”.
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Consoante demonstrado acima, ndo ha dependentes habilitados a pensdo por morte (trata-se de pedido de concessao de beneficio assistencial) e, dessa maneira,
a sucessdo processual deve observar as diretrizes normativas do Cédigo Civil (CC/2002).

Assim, os sucessores da autora sdo os seus filhos, a teor do art. 1.829, 1, do CC/2002.

Lembre-se que a autora, ao falecer, era viiva e consta na certiddo de obito que ela deixou 4 (quatro) filhos, a saber: ISIS, ANGELA, DJALMA e ISAIAS.
Destes, apenas ANGELA apresentou a regular documentago para a habilitagdo processual. CRISTINA APARECIDA DOS SANTOS, embora seu
nome ndo conste da certiddo de dbito, também comprovou ser filha da autora falecida e apresentou a regular documentagio para a habilitagao processual (cf.
quadro acima).

Restaram os filhos ISIS, DJALMA e ISATAS, devendo as interessadas na sucessao processual providenciar a regular habilitagio daqueles trés filhos ou
apresentar termo expresso nos autos, por eles subscrito ou por procurador com poderes especiais, de renincia ao direito postulado nesta demanda.

Pelo exposto, determino a regularizagdo dos sucessores da autora falecida, nos termos desta decisdo. Prazo: 60 (sessenta) dias tteis, sob pena de extingdo do
processo sem resolugao do mérito. O processo ficara suspenso até entdo, nos termos do art. 313, I, paragrafo 1°,do CP C/2015.

Assinatura, registro, publicaco e intimag3o eletronicos.

0007446-17.2009.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018267

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:GUIMARAES APARECIDO FERREIRA (SP059501 - JOSE JACINTO MARCIANO, SP240311 - RENATO MARCIANO,
SP218021 - RUBENS MARCIANO, SP209253 - RUI MARCIANO, SP122201 - ELCO PESSANHA JUNIOR, SP 136658 - JOSE RICARDO
MARCIANO)

Da anélise do contetido do V. Acdrdao proferido pelo C. STJ em sede de Pedido de Uniformizagio de Lei Federal (anexo 88), ¢ possivel verificar que referida
decisdo houve por bem determinar a aplicagao do artigo 187 do Decreto n®3.048/1999 para a apuragéo do salario de beneficio da parte autora.

Taldecisdo analisou de forma integral a matéria apresentada pelo INSS em seu recurso, sendo certo ainda, que ndo existe determinagao de adequacao do
julgado.

Desta forma, uma vez esgotada a prestac¢do jurisdicional em dmbito recursal, determino a baixa em diligéncia dos autos ao Juizado de origem, para que o feito
tenha regular prosseguimento, de acordo com os critérios fixados na r. sentenga e parcialmente retificados pelo V. Acérdaodo C. STJ.

Intimem-se.

0000336-80.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027330
RECORRENTE:ADAO PEDRO CANDIDO (SP190202- FABIO SANTOS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A parte autora interpde o presente agravo de instrumento visando a integral reforma da decisdo de primeiro grau que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia.
O feito trata de pedido de concessdo de beneficio de auxilio-doenga, indeferido pelo INSS.

Decido.

Ematencgdo a fungibilidade recursal, recebo a presente peticdo como recurso de medida cautelar e passo a apreciar o pedido de tutela de urgéncia formulado
pela parte autora.

Acerca da tutela de urgéncia, o Cddigo de Processo Civil disciplina a matéria no artigo 300, cuja redag@o ¢ a seguinte:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil
do processo.

§ 1°Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugao real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte
possa vir a sofrer, podendo a caug@o ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia.

§ 3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso de tutela de urgéncia, o primeiro requisito € a forte probabilidade de acolhimento do pedido, enquanto que o segundo requisito consiste na analise do
perigo da infrutuosidade da sentenca caso ndo seja concedida a antecipag@o.

No caso dos autos, ndo verifico a presenga do primeiro requisito.

Observo que o primeiro requisito ndo se encontra satisfatoriamente cumprido. Com efeito, o Juizo a quo houve por bem nio deferir o beneficio diante da
auséncia de realizagao de pericia médica para aferir a incapacidade.

Com efeito, reputo como temeraria a concessao do beneficio tendo por base prova unilateral produzida pela parte autora, ndo submetida ao crivo do
contraditorio. N&o sdo poucos os casos enfrentados por esta Turma em que se verifica a presenga de laudos favoraveis a parte autora que nao foram
posteriormente corroborados pela pericia judicial.

Desta forma, faz-se necessario, a0 menos, que a parte autora seja submetida a pericia judicial, a qual permitira ao Juizo a percepgao das reais condigdes de
satide da parte autora. Em que pese o juiz ndo estar adstrito ao laudo pericial (artigo 479, do CP C), ¢ certo que ndo foram apresentados elementos
suficientemente satisfatorios para a concessao do beneficio, ndo podendo se reputar as alegagdes da parte autora como verossimeis.

Dessa forma, mantenho o indeferimento da antecipagao de tutela.

Intime-se o recorrido para, querendo, apresentar suas contrarrazdes ao presente recurso.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se as partes.
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0006522-70.2009.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029512
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES BAPTISTA VILLALVA (SP176221 - SILMARA APARECIDA CHIAROT)

Manifeste-se a parte autora sobre o acordo firmado noticiado pela CEF, no prazo de 10 dias.
Apbs, tornem conclusos.
Int.

0000270-81.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030584
RECORRENTE:MARIAIZILDAALVES MANOEL (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Trata-se de embargos de declaragéo nos quais alega vicio emrelagdo a fixagao de juros em decisdo que determinou a reafirmagdo da DER.

Dessa forma, e considerando que a analise do ponto podera acarretar alteragao no julgamento, manifeste-se a parte autora sobre o ponto em 05 (cinco) dias.
Emrelagdo ao pedido de concessio de tutela antecipada (evento 66), observo que se trata de hipétese de indeferimento.

O acoérdio desta Turma Recursal reconheceu o direito a concesséo do beneficio a parte autora. Dessa forma, restou demostrada a probabilidade do direito.
Nestes termos, e considerando que o tnico ponto debatido no recurso foi a necessidade de reafirmagdo da DER, assunto que ja foi pacificado pela
jurisprudéncia no julgamento do Tema 995, defiro o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela.

Nesse quadro, defiro a tutela antecipada e determino que o INSS implante o beneficio em favor da parte autora, no prazo de 45 dias, sob pena de multa diaria de
R$ 500,00, limitado o totala R$ 10.000,00, nos termos do art. 537 do CPC.

Decorrido, tornem conclusos para julgamento dos embargos.

Int.

0006838-11.2007.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030098
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EDISON SILVEIRA ROCHA (SP250459 - JULIANA MOLOGNONTI)

DECISAO

I.HABILITACAO DE SUCESSORES - EXTINCAO PARCIAL DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO

Trata-se de ag@o ajuizada por ODAIR SILVEIRA ROCHA,EDISON SILVEIRAROCHA e ADAVIO SILVEIRA ROCHA em face da Caixa
Econémica Federal— CEF, em que postulam o recebimento de diferengas de poupanga decorrentes dos expurgos inflacionarios causados pelos Planos
Econémicos Bresser (1987) e Verao (1989).

Os demandantes ODAIR SILVEIRA ROCHA e ADAVIO SILVEIRA ROCHA faleceram no curso da demanda, o primeiro sem deixar sucessores € 0
segundo, sem que os sucessores do tltimo, mencionados na certidao de dbito, promovessem a regular habilitagao, apesar de regularmente intimados para fazé-lo.

E, no que basta, o relato do processado.
Decido.
Além da petigao de habilitagdo (evento 25), foram apresentados os seguintes documentos:

- Certiddo de Obito de ODAIR SILVEIRA ROCHA (pag. 1 do evento 26), mencionando que o falecido ndo deixou testamento conhecido ¢ também ndo
deixou filhos;

- Certiddo de Obito de ADAVIO SILVEIRA ROCHA (pag. 2 do evento 26), mencionando que o falecido era casado com FATIMA ABBAS ROCHA ¢
deixou os filhos SAMI e SARA.

Emrelagdo aos sucessores de ADAVIO SILVEIRA ROCHA, houve apenas a juntada de procuragdo em nome dos outorgantes FATIMA ABBAS
ROCHA,SAMIABBAS ROCHA e SARAABBAS ROCHA (evento 26), mas ndo foi atendido o despacho que constitui o evento 29, o qual determinou,

expressamente, nos itens “a” e “c”, no sentido de que fossem apresentadas as provas da condi¢éo de conjuge ou herdeiro necessario e copias do RG, CPF e
comprovantes de enderegos de todos os habilitandos.

Pondero que foiconcedido o prazo de 60 (sessenta) dias para atendimento as exigéncias em questdo, sem que houvesse, nesse prazo, a regulariza¢ao do pedido
de habilitagao dos sucessores ou mesmo eventual requerimento de nova dilagao de prazo.

Nos termos do art. 110 do Cédigo de Processo Civil— CP C/2015, ocorrendo a morte de qualquer das partes, dar-se-a a sucessao pelo seu espdlio ou pelos seus
sucessores. E a auséncia da regular habilitacio, pelos sucessores da parte autora, acarreta a extingdo do processo sem resolugio do mérito, a teor do art. 313, §

2°,11,do CPC/2015.
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Pelo exposto, com fundamento no artigo 9°, inciso XI, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo CJF3R n°3/2016, alterada pela Resolugao CJF3R n°30/2017), e nos arts. 485, 1V, e 932, inciso 111, do Codigo de
Processo Civil, julgo parcialmente extinto o processo sem resolugdo de mérito, emrelagao aos litisconsortes ativos ODAIR SILVEIRA ROCHA e
ADAVIO SILVEIRA ROCHA, devendo a lide prosseguir apenas emrelagdo ao autor EDISON SILVEIRA ROCHA.

II. SOBRESTAMENTO DO PROCESSO

A Confederagido Nacional do Sistema Financeiro— CONSIF propds no Supremo Tribunal Federal - STF a Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamentaln.® 165-DF, cabendo a respectiva relatoria ao Ministro Ricardo Lewandowski.
Transcrevo relatério da ADPF 165-DF feito pelo Ministro Relator:

[...]
Trata-se de arguigdo de descumprimento de preceito fundamental, proposta pela Confederagéo Nacional do Sistema Financeiro - CONSIF, com o objetivo de
reparar alegadas lesdes a preceitos fundamentais, consubstanciadas nas

“decisdes que consideram os dispositivos dos Planos Monetarios (ou Econdmicos) como tendo violado a garantia constitucional que assegura a prote¢ao ao
direito adquirido e ao ato juridico perfeito” (fl. 4).

Isso porque, no seu entendimento, tais julgados implicariam

“violagdo ao art. 5°, XXX V1, da Constituigao, dado que incluem no campo de aplicagio desse preceito fundamental hipdtese nele ndo contemplada (a existéncia
de direito adquirido a regime monetario revogado) e aos arts. 21, VII e VIII, 22, VI, VII e XIX e 48, XIII e X1V, da Constituigao Federal, por
desconsiderarem a constitucionalidade do exercicio do poder monetario pela Unido e pelo Congresso Nacional ” (fl. 4 - grifei). |

O objetivo da arguente, em sintese, consiste em solver suposta controvérsia constitucional acerca da interpretagéo conferida aos efeitos decorrentes do advento
dos planos econémicos editados por diversos Governos, que exerceram o poder desde 1986, abrangendo os denominados Planos Cruzado, Bresser, Verdo, bem
como os Planos Collor I e I1 (fl. 10), sobretudo os reflexos incidentes na remuneragéo dos depositos efetuados em cadernetas de poupanga.

Sustenta, como visto, que teriam sido afrontados os artigos 5° caput, XXX V1,21, VIl e VII1,22, VI, VII e XIX e 48, XII1I e X1V, todos da Constituicdo
Federal.

Aduz, mais, que, nos termos do art. 5°da Lei9.882/1999, estariam presentes os requisitos para o deferimento de medida liminar, pois

“o que ocorre no caso é uma verdadeira explosdo de processos, e, em particular, nos ultimos dois anos em decorréncia do farto noticiario da imprensa (...), o que
exige e justifica o pronunciamento o mais rapido possivel do e. Supremo Tribunal Federal no aspecto constitucional da matéria.

().

Também ha de se ter presente que os feitos nos quais se discute a constitucionalidade dos planos econdmicos retro mencionados congestionam os Tribunais de
todo o pais. Com efeito, uma verdadeira ‘industria de agdes’ foi instalada por entidades de classe, 6rgaos de defesa do consumidor etc., apenas para questionar a
constitucionalidade dos planos econdmicos e exigir dos agentes financeiros a recomposicao dos pretensos prejuizos.

Além do efeito multiplicador, tem-se ai os vultosos prejuizos decorrentes de multiplas a¢des judiciais que interpretam os planos econdmicos das formas mais
variadas e exageradas, causando grave risco de efeito sistémico capaz de atingir a higidez do sistema financeiro e o proprio Tesouro Nacional” (fls. 90-93).
Nesses termos, pleiteia o deferimento da medida liminar, dotada dos efeitos erga omnes e vinculante, para:

(1) sustar a prolac@o de qualquer decisdo — cautelar, liminar, de mérito ou concessiva de tutela antecipada — e 0 andamento de todos os processos, em qualquer
uma de suas fases, que tenham como objeto impedir ou afastar a eficacia dos arts. 4°, 8% 9°e 10 do Decreto-Lein®2.284, de 10.3.86; Resolugdo BNH n° 192, de
1.983 e Resolugdo da Diretoria do BNH n° 65, de 27.5.86; art. 6° do Decreto-Lein®2.284, de 10.3.86 e com a redacéo que lhe deu o Decreto-Lein®2.290, de
21.11.86; art. 12 do Decreto-Lei2.284 e com as redagdes posteriores que lhe deram os Decretos-Lein®2.290, de 21.11.86 ¢ Decreto-Lein®2.311, de 23.12.86;
Resolugdes do Conselho Monetario Nacional/ BACEN n°% 1.235 e 1.236, ambas de 30.12.86; Resolugdo do Conselho Monetario Nacional BACEN n° 1.216,
de 24.11.86; Resolugio do Conselho Monetario Nacional/ BACEN n° 1.265, de 26.2.87; Resolugdo do Conselho Monetario Nacional BACEN n° 1.336, de
11.6.87; art. 13 do Decreto-Lein®2.335, de 12.6.87 e com a redag@o dada pelos Decretos-Leis n% 2,336/87,2.337/87 e 2.342/87; art. 16 do Decreto-Lein®
2.335, de 12.6.87; Resolugdo do Conselho Monetario Nacional/ BACEN n° 1.338, de 15.6.87; Resolug@o do Conselho Monetéario Naciona/ BACEN n° 1.343,
de 16.6.87; arts. 13,15,16 ¢ 17 da Lein®7.730, de 31.1.89; arts. 4°,6°,9°, 10° 11 e 13 da Lein®7.738, de 9.3.89; arts. 5°,6° 7°, 8°,9°,22 € 23 da Lein®8.024, de
12.4.90; arts. 1°,2°,3% 6% 7°,12, 13 ¢ 15 da Lein® 8.177, de 1°.3.91, e suas respectivas regulamentagdes;

(i) suspender, nos termos do § 3°do art. 5°da Lein®9.882/99, todo e qualquer ‘andamento de processo’ de qualquer natureza e ainda, com eficicia ex tunc,
todos ‘os efeitos’ de quaisquer decisdes — cautelares, liminares, de mérito ou concessivas de tutela antecipada, inclusive em face de execugéo provisoria ou
definitiva, suspendendo os levantamentos dos depdsitos efetuados — que tenham afastado a aplicagdo daqueles artigos ou os tenha considerado inaplicaveis, por
qualquer motivo” (fls. 93-94).

No mérito, a entidade sindical arguente langa como alicerce de sua fundamentagao a afirmagao de que esta Corte assentou entendimento pela inexisténcia de
direito adquirido a regime juridico da moeda e de seus indexadores, aplicando-se, de imediato, as modificagdes legais, “tanto positivas (corregdo monetaria) como
negativas (tablita)” (fl 4).

Nessa linha, assevera que os instrumentos normativos que alteraram a politica monetaria incidiriam imediatamente sobre os contratos em curso de execugao,
ndo lhes sendo aplicaveis, por incabiveis, as limitagdes do direito adquirido e do ato juridico perfeito.

Afirma que, muito embora existam decisdes proferidas por este Tribunal “no caso da tablita dos Planos Bresser e Cruzado (REs n° 136.901-9 ¢ 141.190-2), do
Plano Collor I (Sumula n° 725) e Collor IT (ADInn° 608)” que confirmam a tese defendida nesta agao, ha numerosas decisdes do Superior Tribunal de Justica e
dos tribunais locais que se manifestaram em sentido contrario, “ensejando até recursos extraordinarios que nio foram conhecidos ou que aguardam julgamento”
(fl. 4).
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Por fim, ressalta o potencial impacto macroecondmico das a¢des que envolvam os planos econdémicos discutidos, estimado em 180 bilhdes de reais.
Requer, dessa forma, seja julgada procedente a agao, para solucionar-se a controvérsia que entende existir acerca da constitucionalidade “de todos os chamados
Planos Monetarios”, conclamando, ainda, este Tribunal a:

“ii) evitar e reparar lesdo ao principio da seguranga juridica, (...);

iii) fixar, com fundamento no art. 10 da Lein® 9.882/99 e com vistas a estancar a lesdo que se tem verificado ao preceito fundamental decorrente dos arts. 5°,
XXXVI,21,VIIe VIIL 22, VI, VII e XIX e 48, X111 e XIV, da Constituicdo Federal, a interpretagio de que a garantia constitucional que assegura prote¢ao
ao ato juridico perfeito e ao direito adquirido ndo se aplica aos dispositivos acima mencionados, dada a circunstincia de estes veicularem normas de politica
monetaria, garantindo-se a seguranca juridica e

iv) dar efeito vinculante a decisdo (...), alcangando todos os processos em que a questdo ¢ discutida. (...)”.

Pede, alternativamente, seja esta ADPF - caso ndo conhecida - recebida como ago declaratoria de constitucionalidade, porquanto

“o que se pretende € o reconhecimento da plena constitucionalidade dos referidos artigos, os quais, interpretados conforme a Constituigdo, devem incidir em
todas as relagdes juridicas, sem qualquer vinculagio a atos juridicos perfeitos ou direitos adquiridos” (fl. 97).

As fls. 1.327-1.334, indeferio pedido liminar, sob os seguintes fundamentos:

“(...) antes mesmo de examinar a admissibilidade da presente arguicdo de descumprimento de preceito fundamental, passo a decidir o pedido liminar. Em uma
primeira analise dos autos, entendo que os requisitos que ensejam a concessdo da medida liminar ndo se encontram presentes.

()

Também ndo estd presente o periculum in mora.

Embora a arguente afirme existir risco de ‘efeito multiplicador’ (fl. 90) de decisdes judiciais contrarias aos bancos, ndo logrou demonstrar os reais prejuizos e
danos irreparaveis a que estariam submetidas as instituicdes financeiras de todo o pais.

O periculum, na verdade, mostra-se inverso, uma vez que o atendimento a pretensdo liminar da arguente significaria grave desrespeito ao principio da seguranga
juridica (...).

(.)

Corrobora, ainda, o fundamento de que nao existem elementos que demonstrem o periculum in mora, o fato de o segmento econémico representado pela
arguente ter obtido indices de lucratividade bem maiores que a média da economia brasileira.

()

Isso posto, em juizo de mera delibag@o e sem prejuizo de reexame do tema em momento processual oportuno, indefiro o pedido de medida liminar”.

O Ministro Gilmar Mendes, no exercicio da Presidéncia desta Corte, durante o recesso de julho de 2009, também indeferiu a reiteragéo do pedido de medida
cautelar, as fls. 2.596-2.598, nos termos abaixo:

“(...) Emexame dos pedidos formulados, ndo vislumbro questao urgente que justifique o exercicio, por esta Presidéncia, da competéncia prevista no art. 13,
inciso VIII, do Regimento Interno do STF, com a redagéo conferida pela Emenda Regimentaln® 26, de 22 de outubro de 2008 (DJE n° 202, p. 1, de
24/10/2008).

Emdecisdo 12.3.2009, o Ministro Relator, Ricardo Lewandowski, apreciou o pedido de medida cautelar, indeferindo-a, oportunidade em que concedeu vista dos
autos a Procuradoria-Geral da Republica para parecer (fls. 1.327-1.333). Na ocasido, 0o Ministro Relator entendeu como inexistentes os requisitos para a
concessdo da medida liminar e fundamentou a necessidade de manutengéo do entendimento jurisprudencial, atualmente aplicado pelos Tribunais, em razdes de
seguranga juridica. Nas palavras do Relator, € ‘conveniente evitar que um cadmbio abrupto de rumos acarrete prejuizos aos jurisdicionados que pautaram suas
acdes pelo entendimento jurisprudencial até agora dominante’.

Inferiu o Relator a possibilidade de reexame do tema, o que podera ser realizado em momento processual oportuno, como consta de sua propria decisio.
Ressalte-se, ainda, que o Relator reservou para momento posterior a decisdo a respeito da propria admissibilidade da a¢do (fls. 1.327-1.333).

Os pedidos de reexame do pleito de medida liminar, portanto, poderdo ser devidamente apreciados pelo Plenario da Corte, em momento oportuno.

Ademais, é preciso ressaltar que a Petigdo n° 71844, do Banco Central do Brasil, apenas remete aos elementos apresentados com a peti¢do de ingresso da
autarquia no feito, cujo teor ja era de conhecimento do Relator.

Assim sendo, determino o retorno dos autos a Procuradoria Geral da Republica.”

Em 16/4/2010, a Procuradoria-Geral da Repuiblica manifestou-se pelo ndo conhecimento desta ADPF e, caso conhecida, pela improcedéncia do pleito, em
parecer que recebeu a ementa a seguir transcrita:

“Argui¢do de descumprimento de preceito fundamental. Interpretag@o que decisdes judiciais conferiram aos dispositivos das legislagdes que trataram dos
Planos Cruzado, Bresser, Verdo, Collor I e Collor I1. Alegagio de ofensa aos arts. 5° capute XXXVI,21, VIl e VIII, 22, VI, VIl e XIX, e 48, XIII e XIV,
da CF. Preliminares. Legitimidade da arguente limitada a discuss@o relativa a constitucionalidade da atualizagdo monetaria das cadernetas de poupanga em face
dos planos econdmicos. Descaracterizagio, no caso, da fundamentalidade dos preceitos constitucionais invocados. Auséncia de controvérsia constitucional
atual. Impossibilidade de se atingir sentengas transitadas em julgado. Mérito. Esta assentado, no 4mbito do STF, que ‘as normas infraconstitucionais que
modificaram os rendimentos da caderneta de poupanga nao podem atingir contratos de ades?o, firmados entre poupador e estabelecimento bancario, durante a
fluéncia do prazo estipulado para a corre¢éo monetaria (mensal)’. A arguente segue uma linha de argumentagao que busca escapar desse quadro. Assim ¢ que
trata dos planos econdmicos em sua globalidade — quando ndo tem legitimidade para tanto — e faz uso de outra jurisprudéncia, de que ndo h4 direito adquirido a
padrao monetario. Ocorre que ndo foi a alteragdo da moeda que provocou o impacto econdmico nas instituicdes financeiras, mote da presente a¢@o. A questio
realaqui ¢ a corre¢@o monetaria das cadernetas de poupanga. Parecer pelo ndo conhecimento da agéo ou, sucessivamente, pela sua improcedéncia”.

Irresignada com o indeferimento da medida acauteladora, a arguente interpds agravo regimental, do qual pediu desisténcia em 22/6/2011, ap6s o inicio da sessao
de julgamento do Plendrio desta Corte.
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Dessa forma, o recurso apresentado nao foi conhecido, em virtude do referido pedido de desisténcia.

Deferios pleitos de ingresso na presente relagdo processual, na qualidade de amicus curiae, das seguintes entidades: Instituto Brasileiro do Direito do
Consumidor — IDEC, Associagéo Brasileira do Consumidor— ABRACON, Associa¢do de Protegido e Defesa Ativa dos Consumidores do Brasil—
APROVAT, Banco Central do Brasil— BC, Associag@o de Prote¢ao dos Direitos do Consumidor — AP D C, Sindicato Nacional dos A posentados,
Pensionistas e Idosos da For¢a Sindical—- SINDNAPI, Associagdo dos Direitos dos Consumidores Mutuarios da Habitagao, P oupadores da Caderneta de
Poupanga, Beneficiarios do Sistema de A posentadoria e Revisdo do Sistema Financeiro— PROCOPAR, Instituto Brasileiro de Politica e Direito do
Consumidor - BRASILCON, Associagdo de Defesa dos Contribuintes das Regides Sul, Sudeste, Centro-Oeste e Nordeste — ACONTEST, Conselho
Federal da Ordem dos A dvogados do Brasil— CFOAB, Conselho Federal de Economia— CONFECON e Associa¢do Brasileira das Entidades Fechadas de
Previdéncia Complementar— ABRAPP.

[...]

NaADPF 165, que trata do pagamento de diferengas de expurgos inflacionarios relativos aos planos econdmicos Bresser, Verao, e Collor 11, foi proferida, na
data de 15/02/2018, decisdo monocratica, “ad referendum” do Plendrio do STF, de homologagao de acordo tendente a concretizar o pagamento das diferengas
relativas aos Planos Econémicos Bresser, Verdo e Collor I1. As partes convencionaram, na ocasido, que nao seria devido nenhum pagamento a titulo dos
expurgos do Plano Collor I. A decisdo que homologou o acordo foireferendada pelo STF (Tribunal Pleno), na data de 01/03/2018.

O referido acordo tinha vigéncia até 12/03/2020, mas, na data de 29/05/2020, 0 STF homologou o Termo Aditivo ao A cordo Coletivo de Planos Economicos,
“pelo prazo de 30 meses, ao término do qual as partes deverdo prestar contas do nimero de aderentes e valores recebidos e a receber, para eventual
prorrogacdo por mais 30 meses”.

Nesse aditamento, foram incluidas no acordo as agdes judiciais individuais que englobam os expurgos inflaciondrios de poupanga relativos ao Plano Collor I.
Assim, diante da homologac&o, pelo Plenario do STF, do aditamento ao acordo coletivo entabulado na ADPF n.° 165, bem como levando em conta as decisdes
proferidas no RE 631.363 (Collor I) e no RE 632.212 (Collor IT), convém manter, ao menos até novembro/2022, para viabilizar o éxito das tratativas de acordo,
a suspensao dos feitos individuais, em tramite neste 7° Gabinete, que envolvam os Planos Econdmicos da poupanga: Planos Bresser, Verdo, Collor I e Collor I1.
Lembro que a conciliagio, a mediagio e outros métodos de solugdo consensual de conflitos deverdo ser estimulados por juizes, advogados, defensores publicos e
membros do Ministério Pblico, inclusive no curso do processo judicial (§ 3° do art. 3° do Cédigo de Processo Civil— CP C/2015).

E incumbe ao juiz, a qualquer tempo, promover a autocomposi¢do (art. 139, V, do CP C/2015).

Ademais, 0 CPC/2015 prevé a possibilidade de realizagdo de mais de uma sessdo destinada a conciliagio (§ 2° do art. 334 do CPC/2015).

Alias, sobre a resoluc@o dos conflitos preferencialmente através da conciliagio, a Exposi¢ao de Motivos do Cddigo de Processo Civilde 2015 ressalta: [...]
Pretendeu-se converter o processo em instrumento incluido no contexto social em que produzira efeito o seu resultado. Deu-se énfase a possibilidade de as
partes porem fim ao conflito pela via da media¢@o ou da conciliagdo. Entendeu-se que a satisfagao efetiva das partes pode dar-se de modo mais intenso se a
solugdo ¢ por elas criada e ndo imposta pelo juiz[...].

Como consta no site do Conselho Nacional de Justica — CNJ: “A conciliagdo e a mediagdo sdo instrumentos efetivos de pacificagdo social, solugdo e
prevengdo de litigios, e a sua apropriada disciplina nos programas ja implementados no pais tem reduzido a excessiva judicializagdo dos conflitos de interesses, a
quantidade de recursos e de execugdo de sentencas” (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Movimento pela Conciliagao. Disponivel em:
https//www.cnj.jus.br/programas-e-acoes/conciliacao-e-mediacao/movimento-pela-conciliacao/. Acesso em: 13 jul. 2020).

Afora esses argumentos, registro que na Reclamagdo n. 41.952 a Ministra Carmen Lucia determinou, em decis&o proferida em 21/07/2020, o sobrestamento do
feito até o julgamento definitivo, pelo Supremo Tribunal Federal, dos Temas de Repercussdo Geral 264 (diferengas de corre¢do monetaria de depdsitos em
caderneta de poupanga por alegados expurgos inflacionarios decorrentes dos planos Bresser e Verdo), 265 (Diferengas de corre¢do monetaria de depositos em
caderneta de poupanga, ndo bloqueados pelo BACEN, por alegados expurgos inflacionarios decorrentes do plano Collor I) e 285 (Diferengas de corregio
monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga, nio bloqueados pelo BACEN, por alegados expurgos inflacionarios decorrentes do plano Collor IT). Veja-
se o teor da referida decisdo do STF, na Rc141.952 (DJe n. 184, de 24/07/2020):

Relatério

1. Reclamagao ajuizada por Banco Bradesco S/A, em 29.6.2020, contra decisdo proferida pela Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica de Goias no
Processo n. 0230661.86.2006.8.09.0051, pela qual teria sido descumprida decisdo de suspenséo nacional proferida pelo Supremo Tribunal Federal nos Recursos
Extraordinarios ns. 626.307-RG, Tema 264, 591.797-R G, Tema 265, ¢ 632.212, Tema 285.

O caso

2. Em 1°.6.2020, a Segunda Turma da Quarta Camara Civel do Tribunal de Justiga de Goias conheceu e desproveu a Apelagdo n. 0230661.86.2006.8.09.0051
para manter a sentenga pela qual reconhecido o direito a correg@o dos expurgos em contas de cadernetas de poupanga quando da implantag@o dos Planos
Bresser, Verao, Collor I ¢ I1:

“EMENTA:APELACAO CIVEL.ACAO DE COBRANCA C/C PRESTACAO DE CONTAS. DIFERENCA DE RENDIMENTOS DA
CADERNETA DE POUPANCA. PLANOS BRESSER, VERAO, COLLOR I E COLLOR II. ILEGITIMIDADE PASSIVA. FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. PRELIMINARES AFASTADAS. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. PRAZO VINTENARIO. EXPURGOS INFLACIONARIOS. DIREITO ADQUIRIDO. INDICES. ONUS DE
SUCUMBENCIA. MANUTENCAO. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. I- Nas a¢des propostas com o objetivo de atualizar as
cadernetas de poupanga pelo indice de expurgo inflacionario, a legitimidade passiva é exclusivamente do banco depositario. I1- Configurado esté o interesse de
agir da parte autora, ao pleitear o recebimento da diferenga decorrente dos expurgos inflacionarios, uma vez que é titular do direito pretendido. I111- A fasta-se a
prefacial de impossibilidade juridica do pedido, porquanto ndo h4 falar em presungéo de quitagdo tacita, pelo fato de ndo haverem sido impugnados os créditos
feitos na conta poupanga de imediato, por ocasido da implantagdo dos planos econdmicos, sob pena de se configurar o enriquecimento sem causa da instituicdo
financeira. I V-Segundo posicionamento firmado pelo STJ (REsp 1.107.201/DF), é vintenaria a prescri¢io nas a¢des individuais em que sao questionados os
critérios de remuneragdo da caderneta de poupanga e sdo postuladas as respectivas diferencas. V- O poupador tem direito adquirido aos indices previamente
estipulados quando do inicio do periodo aquisitivo de suas contas, tendo em vista o disposto no art. 5°, inc. XXXV, da CF/88. VI- O Superior Tribunal de
Justi¢a, nos Recursos Especiais repetitivos n° 1.107.201/DF e 1.147.595/R S fixou as seguintes teses: “3°,4° 5° e 6° Temas: Os indices de corregao de valores a
que tém direito os depositantes de Cadernetas de P oupanga relativamente aos Planos Bresser, Verao, Collor I e Collor 11 sdo os seguintes: a) Plano Bresser -
Diferenga de 26,06% (junho de 1987) Decreto-Lei2.335/87,2.336/87 ¢ 2.337/87; b) Plano Verdo Diferenga de 42,72% (Janeiro de 1989; ¢) Plano Collor I -
(parte atingida) Indice de 84,23% (Margo de 1990) MP 1688/90), convertida na Lei 8.0244/90; d) Plano Collor I1 - Diferenga de 21,87% (Fevereiro de 1991)
MP 294, de 31/1/91, convertida na Lei8.177/91.” VII- Mantida a sentenga, ndo ha cogitar de inversdo dos 6nus sucumbenciais. VIII- A majoragao dos
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honorarios na fase recursal, na forma do artigo 85, § 11, do CP C/2015, ¢ cabivel somente emrelag@o a sentengas publicadas apds a entrada em vigor do novo
Diploma Processual Civil, conforme Enunciado A dministrativon®7 do STJ. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO” (doc. 12).

3. Contra o acérddo proferido pela Segunda Turma da Quarta Camara Civel do Tribunal de Justiga de Goias pelo qual desprovida a Apelagdon.
0230661.86.2006.8.09.0051, Banco Bradesco S/A ajuiza a presente reclamagao.

O reclamante sustenta afronta ao decidido por este Supremo Tribunal nos Recursos Extraordinarios ns. 626.307-R G, Tema 264, 591.797- RG, Tema 265, ¢
632.212, Tema 285, ao argumento de que o Tribunal de origem teria descumprindo as ordens de suspenséo determinadas pela sistematica da repercusséo geral.
Argumenta que “o ministro do Supremo Tribunal Federal (STF) Dias Toloffi suspendeu, nos autos do RE n° 626307/SP, em decisdo disponibilizada em
29/03/2011, a tramitagao de todos os processos individuais ou coletivos relacionados as corre¢des pelas perdas dos planos Bresser (1987) e Verao (1989), em
razio do reconhecimento da Repercussdo Geral da matéria” (fl. 6), que também “suspendeu, nos autos do RE n° 591797/SP, em decisio disponibilizada em
31/08/2010, a tramitaga@o de todos os processos individuais ou coletivos relacionados as corre¢des pelas perdas do Plano Color I), emrazio do reconhecimento
da Repercussdo Geral da matéria” (fl. 10) e que “nos autos do RE 632212, em que discute-se os expurgos inflacionarios acerca do Plano Collor I1, também foi
reconhecida a repercussao geral do tema em 13/08/2010, sendo que em 16/09/2010 foi determinada também a suspensao nacional dos processos em que se
discute esse tema” (fl. 11).

Assevera que, “até o presente momento, os Recursos Extraordinarios em que se suspenderam os processos em que se discute expurgos inflacionarios estdo
pendentes de julgamento, motivo pelo qual, em momento algum, foram determinados/autorizados os seus julgamentos” (fl. 9).

Sustenta que a autoridade reclamada, ao “proceder ao julgamento da Apelagéo 0230661.86.2006.8.09.0051 em 08/06/2020”, descumpriu a “determinagéo de
sobrestamento proferida por este Supremo Tribunal Federalnos RE. 626.307, 632212 e 591.797”, pelo que “o Reclamante pugna pela procedéncia da presente
reclamagdo para CASSAR a deciso proferida pelo Tribunal de Justica de Goias no julgamento da apelagdo 0230661.86.2006.8.09.0051 e determinar o
sobrestamento do feito até o julgamento definitivo do Supremo Tribunal Federal” (. 14).

Requer “a concessio de efeito suspensivo ao presente, com base no art. artigo 989, inciso 11, e art. 1.019, inciso I ¢/c 932, I1, ambos do Novo Cédigo de
Processo Civil, para o fim de suspender os efeitos da decisio recorrida, até o julgamento definitivo do mérito” (fl. 16).

Pede “seja julgada procedente a reclamagao, cassando a decisdo proferida pela [4*] Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Goias, nos autos do
processo 0230661.86.2006.8.09.0051”.

Examinados os elementos havidos nos autos, DECIDO.

4. No paragrafo tmico do art. 161 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, dispde-se que “o Relator podera julgar a reclamag@o quando a matéria
for objeto de jurisprudéncia consolidada do Tribunal”’, como se tem na espécie.

5. Pde-se em foco na presente reclamacgéo se, ao deixar de sobrestar o julgamento da apelagio e dos embargos de declarag@o dos reclamantes, a Quarta Turma
da Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica de Goias teria descumprido decisdo deste Supremo Tribunal proferida nos Recursos Extraordinarios ns.
626.307-RG, 591.797-RG e 632.212-R G (Temas 264, 265 e 285 da repercussao geral).

6. Nos Recursos Extraordinarios ns. 626.307, Tema 264, ¢ 591.797 Tema 265, de minha relatoria, este Supremo Tribunal concluiu ter repercussao geral,
respectivamente, a controvérsia sobre as “diferengas de corre¢@o monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga por alegados expurgos inflacionarios
decorrentes dos planos Bresser e Verdo” (DJe 15.6.2010) e “diferengas de correcio monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga, ndo bloqueados pelo
BACEN, por alegados expurgos inflacionarios decorrentes do plano Collor I”” (DJe 16.4.2010).

Em 26.8.2010, 0o Ministro Dias Toffoli, entdo Relator dos Recursos Extraordinarios ns. 626.307 € 591.797, determinou “‘o sobrestamento de todos os recursos
que se refiram ao objeto desta repercussdo geral, excluindo-se, conforme delineado pelo Ministério Publico, as agdes em sede executiva (decorrente de
sentenca transita em julgado) e as que se encontrem em fase instrutoria” (DJe 1°.9.2010).

Em 31.10.2018, o Ministro Gilmar Mendes, Relator do Recurso Extraordinario n. 632.212, Tema 285, determinou “a suspensao de todos os processos
individuais ou coletivos, seja na fase de conhecimento ou execugdo, que versem sobre a questdo, pelo prazo de 24 meses a contar de 5.2.2018” (DJe 7.11.2018).
Em 7.4.2020, 0o Ministro Gilmar Mendes “determino[u] a prorrogaco da suspensao do julgamento dos REs 631.363 e 632.212, pelo prazo de 60 meses, a contar
de 12.3.2020” (DJe 14.4.2020).

7. Em 1°.6.2020, a autoridade reclamada procedeu ao julgamento da Apelagdo n. 0230661.86.2006.8.09.0051 (doc. 12), pelo que caracterizado o
descumprimento da determinaco de sobrestamento proferida por este Supremo Tribunal nos Recursos Extraordinarios ns. 626.307,591.797 e 632.212.
Confiram-se, por exemplo, as decisdes monocraticas proferidas em casos analogos ao presente, como na Reclamagéo n. 39.100, Relator o Ministro Gilmar
Mendes, DJe 17.2.2020, na Reclamagdo n. 38.941, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe 11.2.2020, na Reclamagdo n. 21.477, Relatora a Ministra Rosa
Weber, DJe 20.3.2019, e na Reclamagdo n. 22.854, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe 2.2.2016.

8. Pelo exposto, julgo procedente a presente reclamagao para cassar a decisdo proferida pela Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica de Goias na
Apelagdon. 0230661.86.2006.8.09.0051 e determinar o sobrestamento do feito até julgamento definitivo pelo Supremo Tribunal Federal dos Temas 264, 265 e
285 da repercussdo geral.

(-]

Pelo exposto, suspendo a tramitag@o do presente feito, até novembro/2022, ou até decisdo judicial ulterior em sentido diverso, sem prejuizo de sua reativagio
pela Secretaria ou Gabinete em caso de eventual(is) tentativa(s) de conciliagao.

IT1. PROVIDENCIAS - DISPOSICOES FINAIS

Promova-se a retificagdo cadastral deste feito, mediante a exclusdo dos autores ODAIR SILVEIRA ROCHA e ADAVIO SILVEIRA ROCHA,
devendo permanecer no polo ativo apenas o autor EDISON SILVEIRA ROCHA.

Movimente-se o processo eletronico para a pasta pertinente de sobrestados.

Assinatura, registro, publicagdo e intimagéo eletronicos.

0002801-03.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029862
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMIR NUNES (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacédo de lei federal interposto pela parte autora e recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega a parte autora, em apertada sintese, que o ajuizamento da A CP 0004911-28.2011.4.03.6183 interrompeu o marco inicial da prescri¢ao quinquenal, de
forma que os atrasados devem ser pagos desde 05/05/2006.
Peti¢do evento 51: Requer a parte ré a homologagao de desisténcia do recurso excepcional interposto.
E o breve relatério.
Decido.

1) Do Pedido de Uniformizagéo da Parte Autora
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14,11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunalde Justica;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag&o ou em pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a; ou
¢) emincidente de resolu¢ao de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discusso levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 1005, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:
“Fixacdo do termo inicial da prescri¢do quinquenal, para recebimento de parcelas de beneficio previdenciario reconhecidas judicialmente, em agao individual
ajuizada para adequag@o da renda mensal aos tetos fixados pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003, cujo pedido coincide com aquele anteriormente
formulado em ago civil publica.”

I1) Do Recurso Extraordinario da Parte Ré

O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante disso, i) com fulcro no artigo 14,11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado e ii) nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto pela parte ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000373-59.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301015108
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDO CASSIMIRO (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)

Considerando que o beneficio da aposentadoria por tempo de contribui¢go, objeto de revisdo, foi concedido em 16.10.1990 (DIB), remetam-se os autos a
Contadoria da Turma Recursal para apurar se houve limitagao ao teto dos salarios-de-contribuicao pelas ECs n°20/98 ¢ 41/2003.

0000601-48.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301018284
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FRANCISCO BILCHES (SP 197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

Trata-se de processo no qual esta Turma Recursal deu provimento ao recurso do INSS, de forma a afastar o reconhecimento do exercicio de atividade especial
no periodo de 02/12/2003 a 09/05/2017, bem como para julgar improcedente o pedido formulado pela parte autora (anexo 38).

Conforme decisao proferida em 17/11/2020, foi determinado o retorno destes autos eletronicos a este Juiz Federal Relator para adequacao do julgado ou, em
caso de ndo retratagio, que sejam remetidos os autos a Turma Nacional de Uniformizagio.

E o relatério.

No caso dos autos, verifico que ndo ha desconformidade da decisdo com o precedente fixado pela TNU no Tema 174.

Considero oportuna a transcri¢@o do seguinte excerto do voto condutor:

“No caso dos autos, 0 PP P de fls. 26/27 do anexo 02 informa no campo Técnica Utilizada, a expressdo “dosimetria”, de forma que existe fundada divida em
relagdo a metodologia empregada para a aferigdo da exposi¢do ao agente ruido, motivo pelo qual, com fundamento na decisdo proferida pela TNU quando da
analise do Tema 174 e acima transcrita, ndo é possivel a utilizagdo do PP P como meio de prova.

Tanto no processo administrativo (fl. 34 do anexo 02) quanto em sua contestagao (anexo 14),0 INSS ja apontara a inconsisténcia do PP P, de forma que caberia
ao autor sanar o erro no preenchimento do referido documento, mediante a apresentagdo do LTCAT, e ndo ao INSS.

Reputo como descabida a apresentagdo de LTC AT neste momento processual, tendo em vista que a parte autora poderia espontaneamente ter apresentado tal
documento por ocasido da propositura da inicial, ou ainda em momento anterior a prolagao da sentenca, mas preferiu nao fazé-lo.

Desta forma, for¢oso concluir que, no caso concreto, a auséncia de mengéo a técnica para a apuragao do ruido pode ser considerada como motivo impeditivo
para o enquadramento do periodo de 02/12/2003 a 09/05/2017.”

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagdo e mantenho a decisdo proferida.

Encaminhe-se os autos virtuais a e. Turma Nacional de Uniformizagdo com nossas homenagens.

Intimem-se.

0008623-42.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029946
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADAUTO SOARES CESAR (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)
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Trata-se de feito ja apreciado pela 6* Turma Recursal que retorna, consoante decisdo do evento 54, indicando recurso da parte autora em face da sentenga.
A guarde-se oportuna inclusfo em pauta para apreciagdo pelo érgo julgador acerca de eventual erro no julgado.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos em decisfo. Trata-se de embargos de declaracio opostos pelo INSS. Vista a parte Autora para manifestacfio no prazo de S (cinco) dias
(artigo 1.023, § 5°, do CPC/15). Apos, retornem conclusos.

0013470-27.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030682
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANIA VITOR DOS SANTOS (SP350042 - ALVARO MACIEL GIL)

0003628-27.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030677

RECORRENTE: TEREZINHA DE OLIVEIRA MESSIAS (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS, SP 184259 - ADEILDO
HELIODORO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000509-70.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030680
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ROBERTO MOREIRA (SP321545- SABRINAANGELICA BORGATTO DE OLIVEIRA)

0002724-41.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030678
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO SANTANA VIEIRA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

0000282-65.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030676
RECORRENTE:JOSE EVAIR CANDIANO (SP239415-APARECIDO DE JESUS FALACI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001390-29.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030679
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REINALDO DOS SANTOS (SP224442 - LINDUARTE SIQUEIRA BORGES)

0026189-41.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030683
RECORRENTE: SONIA BUENO DA SILVA (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003792-50.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030681
RECORRENTE:CARLOS CESARALVES CORREIA (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004115-44.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030066

RECORRENTE:MARIA LUIZA SOARES (SP338515-ADONISAUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO, SP074491 - JOSE CARLOS THEO
MAIA CORDEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Insurge-se contra a aplicagéo do fator previdenciario no caso de concesséo de aposentadoria por tempo de contribui¢ao de professor.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagédo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagio de interpretagio de
lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 1.011, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga,
sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Incidéncia ou ndo do fator previdencidrio no calculo da renda mensal inicial da aposentadoria por tempo de contribuicao de professor, quando a implementacio
dos requisitos necessarios a obtengdo do beneficio se der apds a edicdo da Lei9.876/1999”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso
afetado, quando, entdo, sera realizado o exame preliminar de admissibilidade dos recursos aqui interpostos.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0000388-76.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029999
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DIEGO GOMES DA SILVA (SP320290 - GLEICE MONIQUE FERREIRA ALVES)

Vistos etc.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela Unido, em face de r. decisdo proferida nos autos do processo n. 0000173-79.2021.4.03.6301, que deferiu
o pedido de tutela provisoria de urgéncia, determinando a liberagio, em favor da parte autora, dos recursos referentes ao seguro desemprego - relativo ao PIS-
PASEP 131.91799.93-0, no prazo de quinze dias.

Aduza parte recorrente que, no caso dos autos a “probabilidade do direito neste caso inexiste, porquanto o indeferimento do pedido de seguro-desemprego ndo
teve como fundamento a pendéncia no sistema sobre o recolhimento das contribuigdes do INSS”.

Afirma, ainda:

De fato, como se observa do relatério do pedido de seguro-desemprego acostado ao feito de origem para comprovar o cumprimento da decisdo judicial ora
recorrida, 0 motivo para o indeferimento administrativo em tela foi “VINCULO NAO ENCONTRADO OU DIVERGENTE.”

Evidente, até mesmo porque a leindo prevé que pendéncia de recolhimento de contribuicdo do INSS constitua 6bice ao deferimento de seguro-desemprego, que
a decisdo recorrida foi abrupta e desprovida de esteio na realidade fatica, porquanto foi prolatada sem os devidos esclarecimentos a serem apresentados pela
Unifio na contestagdo.

Ressalta que, “neste caso, nos termos em que prolatada, a decisdo recorrida é irreversivel, pois implicara no levantamento dos valores pelo recorrido”.
Destarte, requer “‘REFORMA da r. deciséo prolatada pelo Juizo a quo para o fim de ser cassada, definitivamente, a antecipa¢do de tutela de urgéncia
deferida”.

E o breve relatério.

No caso dos autos, a verossimilhanca das alegagdes aduzidas pela parte recorrente nfo se mostra presente.
A decisdo recorrida restou assim fundamentada:
No caso em exame, a parte autora requer liminarmente a disponibilizagdo dos valores referentes ao seguro desemprego.

Apresentou nos autos os seguintes elementos de prova (evento n°. 02):

- fl. 08 - termo de rescisdo do contrato de trabalho entre o autor ¢ 0 empregador NORBRASIL SANEAMENTO LTDA, constando sua admissdo em
20.05.2019 e afastamento em 12.08.2020;

- fl. 09 - termo de homologag@o de resciséo do contrato de trabalho;

- 1. 10 - correio eletrénico da preposta do Ministério da Economia, informando que um dos requisitos para obter o seguro desemprego € encontrar-se em dia com
as contribuicdes previdencidrias devidas ao INSS;

- fl. 25/40 - extratos de arrecadagao fornecidos pelo empregador do autor (declaragdo SEFIP a Previdéncia);
- fl. 42 - pesquisa a0 CNIS do autor, com os registros dos recolhimentos de suas contribuicdes previdencidrias.

Passo a analise do caso concreto.
O requerimento de seguro desemprego formulado pelo autor foi indeferido, conforme documento anexado no ev. 13.

A causa do indeferimento foi mencionada nos correios eletronicos enviados pela preposta do Ministério da Economia ao autor, consistindo na pendéncia de
recolhimentos previdencidrios pelo empregador.

No entanto, consta do CNIS os recolhimentos previdenciarios devidos pelo empregador sem anotagdo de qualquer pendéncia, de forma que no subsiste a
justificativa para o indeferimento apresentada pela preposta do Ministério da Economia.

Alémdisso, a regularidade das contribuicdes previdencidrias ndo pode ser considerada requisito para a concessao do seguro desemprego, notadamente quando
se tratar de segurado empregado, uma vez que o recolhimento das contribuigdes previdenciarias cabe ao empregador, na qualidade de substituto tributario, nos
termos da Lein.®8.212/91.

Assim, o conjunto probatorio apresentado nos autos indica que a parte autora teve indevidamente indeferido seu segurodesemprego, com fundamento em

motiva¢do inexistente, pois ndo ha indicios de que sua ex-empregadora tenha recolhido de maneira equivocada as contribuicdes previdenciarias respectivas.

De fato, ndo subsistem as alegacdes do INSS, visto que o indeferimento do levantamento do seguro-desemprego se deu em razio da auséncia de recolhimentos
previdenciarios, conforme e mail de fls. 10 do evento 2:

Assim, em sede de cogni¢@o sumaria, ndo verifico a presenga dos requisitos necessarios a atribuigao de efeito suspensivo ao recurso interposto, mantendo-se a
decisdo de concessao da tutela de urgéncia anteriormente proferida.

Comunique-se o MM. Juizo Federala quo.
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Sem prejuizo, dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se. Cumpra-se.

0000639-90.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029490
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANASSESALVES CARDOSO (SP371839 - FARID VIEIRA DE SALES)

Tendo em vista que o PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) juntado aos autos, as fls. 43 do arquivo 12, referente ao periodo laborado de 03.04.2011 a
21.03.2019, ndo menciona a metodologia empregada para a aferigdo do ruido nos periodos nele indicados, intime-se a parte autora para juntar aos autos o
respectivo LTCAT (Laudo Técnico das Condigdes do Ambiente de Trabalho), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ndo reconhecimento dos periodos
indicados como especiais.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia n® 0505614-83.2017.4.05.8300, Rel. p/ Acérdio Juiz
Federal Sergio de Abreu Brito, j. 21/11/2018, no Tema 174: “a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é
obrigatoria a utilizacdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢@o durante toda a
jornada de trabalho, vedada a medi¢o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b)
"Em caso de omissio ou divida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferigdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢éo, bem como
arespectiva norma”.

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Sessdo de Julgamento.

Intime-se.

0001807-54.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030394

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ISIDORO PEDROZO DE MORAIS FILHO (SP303805- RONALDO MOLLES, SP085021 - JUAN EMILIO MARTI
GONZALEZ)

Vistos,

Antes de analisar os embargos de declarac@o e a fim de evitar retorno desnecessario dos autos a origem, determino que a serventia entre em contato com o
Juizado Especial Federal Civel S.Jodo da Boa Vista para que se esclareca se ainda ¢ possivel anexar aos autos o dudio com o depoimento pessoal do autor e
das testemunhas ouvidas durante a instrug@o deste processo.

Coma resposta, vista as partes e apos tornem conclusos para a decisdo dos embargos.

Int.

0001224-97.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029809
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS DE SOUZA (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)

Tendo em vista que os PP Ps (Perfil Profissiografico Previdenciario) juntados aos autos, as fls. 49 a 51 do arquivo 02, referente aos periodos laborados de
20/12/2005 a 30/09/2008 e de 07/06/2011 a 03/08/2012 INDUSTRIA E CERAMICA FRAGNANI LTDA), ndio menciona a metodologia empregada para
a aferi¢ao do ruido nos periodos nele indicados, intime-se a parte autora para juntar aos autos o respectivo LTCAT (Laudo Técnico das Condi¢cdes do A mbiente
de Trabalho), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ndo reconhecimento dos periodos indicados como especiais.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizag&o fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia n® 0505614-83.2017.4.05.8300, Rel. p/ Acérdao Juiz
Federal Sergio de Abreu Brito, j. 21/11/2018, no Tema 174: “a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, é
obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a
jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b)
"Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagéo da metodologia empregada para afericéo da exposi¢éo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como
a respectiva norma”.

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Sessao de Julgamento.

Intime-se.

0000946-50.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027182
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:OSVALDO ALVES DE OLIVEIRA (SP345061 - LUIS HENRIQUE MANHANTI)

Chamo o feito a ordem.

Nos termos do artigo 45-A da Lein®8.212/1991, o contribuinte individual que pretenda contar como tempo de contribuigio periodo alcangado pela decadéncia,
devera indenizar o INSS nos seguintes termos:

Art. 45(...)

)

§ 1°0 valor da indenizagdo a que se refere o caput deste artigo e 0 § lo doart. 55 da Leino 8.213, de 24 de julho de 1991, correspondera a 20% (vinte por
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cento):

I — da média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢ao, reajustados, correspondentes a 80% (oitenta por cento) de todo o periodo contributivo
decorrido desde a competéncia julho de 1994; ou

11 — da remunerag@o sobre a qual incidem as contribuigdes para o regime proprio de previdéncia social a que estiver filiado o interessado, no caso de indenizag@o
para fins da contagem reciproca de que tratam os arts. 94 a 99 da Leino 8.213, de 24 de julho de 1991, observados o limite maximo previsto no art. 28 ¢ o
disposto em regulamento.

§ 2° Sobre os valores apurados na forma do § 1° deste artigo incidirdo juros moratdrios de 0,5% (cinco décimos por cento) ao més, capitalizados anualmente,
limitados ao percentual maximo de 50% (cinqiienta por cento), e multa de 10% (dez por cento).

Da anélise do discriminativo de calculo constante do oficio apresentado pelo INSS (anexo 55), verifico que o INSS atribuiu em todos os meses como “valor de
contribuigdo” o valor de R$ 1.001,06, e com juros de mora e multa fixos para todas as competéncias, nos valores, respectivamente, de R$ 500,53 ¢ R$ 100,11.
No que tange aos juros de mora, verifico que os mesmos correspondema 50% do valor apurado como valor de contribui¢éo, e o valor da multa corresponde a
10% do valor apurado como valor de contribui¢do, de forma que referidos valores atenderiam aos critérios do § 2° do artigo 45 da Lein®8.212/1991.

Contudo, ndo resta esclarecida a forma como apurado o valor de contribuicao, motivo pelo qual determino a expedi¢éo de novo oficioa APS para que a mesma
apresente planilha que atenda aos critérios constantes do inciso I do § 1°do artigo 45 da Lein®8.212/1991.

Intimem-se. Oficie-se.

0002202-82.2006.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030158

RECORRENTE:JOSE RIBEIRO (FALECIDO) (SP308482-ANA PAULA PEREIRABALESTERO) CLEUZA RIBEIRO FERREIRA
(SP308482-ANA PAULA PEREIRABALESTERO) CLEONICE IRENE RIBEIRO PEREIRA (SP308482- ANA PAULA PEREIRA
BALESTERO) JOSE RIBEIRO (FALECIDO) (SP096174 - ARLETE BARSAGUE GOMES)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Promova a secretaria a habilitagao de:

1. Cleuza Ribeiro Ferreira, CPF 095.630.508-35, residente na Rua Mato Grosso, 1211, Jardim Sumaré, Aragatuba/SP, CEP 16015-267 (documentos nos
eventos 50/51 e 76);

2. Cleonice Irene Ribeiro Pereira, CPF 923.542.628-68, residente na Rua Florindo Simedo Barbosa, 245, Jardim Sumaré, Aragatuba/SP, CEP 16015-275
(documentos nos eventos 50/51).

Apbs, tendo em vista a ndo aceitagdo da contraproposta de acordo pela parte ré, retornem os autos ao arquivo.

Intimem-se.

0003259-84.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027189
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZINHA PASQUETO DIMAS (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Defiro, pelo prazo de 30 (trinta) dias, o pedido de dilagao de prazo formulado pela parte autora.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, Retifico de oficio a deciséio que consta no termo anterior para que ela passe ater o seguinte teor: Trata-se de embargos de declaracéio
nos quais alega vicio em relacéio a analise de um dos pontos do recurso. O art. 1.022 do CPC/2015 prevé quatro hipéteses de cabimento desse
recurso: obscuridade, contradiciio, omiss o e erro material. O paragrafo tinico considera omissa a decisfdo que: “I - deixe de se manifestar
sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assunc¢io de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento; 11 -
incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 10”. Dessa forma, e considerando que a anilise do ponto podera acarretar alteracio no
julgamento, manifeste-se a parte ré sobre o ponto em 05 (cinco) dias. Decorrido, tornem conclusos para julgamento dos embargos. Int.

0000288-15.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030284
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS DE ANDRADE (SP128865- MAURICIO MACHADO RONCONTI)

0010155-85.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030282
RECORRENTE:JOVENTINO DONIZETI MENDES (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000135-63.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030285
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVAALVES DE SOUZAMACHADO (SP247227- MARIA ANGELICA STORARTI)

0002803-76.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030283
RECORRENTE:ANA LUCIA EIKO NOZAKI SOLA LOSA (SP309434 - CAMILA FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002894-36.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025678
RECORRENTE:PAULO VALERIO (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Renove-se a intimagao da decisdo do evento 61 em nome dos advogados constantes da procurag@o anexada ao evento 55.
Int.
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0001695-69.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029954
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA VILMA DE JESUS (SP128827- VANDERLEY MUNIZ, SP414811 - VALDETE MUNIZ LUCAS)

Observo que ainda ndo regularizada a habilitagdo dos sucessores da parte autora, consoante determinado na decisdo do evento 96, que assim dispde:

Observo que os solicitantes apresentaram certiddo de inexisténcia de habilitados a penséo por morte e certiddo de distribuicdo do Tribunal de Justica (eventos
101 e 103), porém ndo foiacostada certiddo relativa aos cartorios.

Concedo prazo de 20 (vinte) dias para que os pretendentes a habilitagdo apresentem documento indicando a inexisténcia de inventario/arrolamento/testamento
nos Cartérios do do local do obito, consoante ja determinado.

Apos, tornem os autos conclusos para apreciagdo do pedido de habilitagao.

Int.

0011190-17.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030274 )
RECORRENTE:NILCE BERNARDO ROSADAS DAFONTOURA (SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

Foi determinado no processo Medida Cautelar na A¢éo Direta de Inconstitucionalidade n° 5090, em trdmite junto ao Supremo Tribunal Federal:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e 0 ndo reconhecimento
da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclus@o do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensao de todos os feitos que
versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se.”

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia do STF para que a tutela jurisdicional seja dotada de
efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0006424-43.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029510
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:NATALIA BIANCHINI (SP116504 - MARCIA HELENA MALVESTITI CONSONI)

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo apresentada pela CEF, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

0001287-06.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028788

RECORRENTE:ANDRE LUIS CELERE (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) MARINA SMIDT CELERE (SP215087 - VANESSA
BALEJO PUPO) BEATRIZ SMIDT CELERE (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) MILENA CELERE DE SOUSA E SILVA (SP215087
- VANESSABALEJO PUPO)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Manifeste-se a parte autora sobre o noticiado acordo celebrado com a CEF, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

0027181-02.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301015093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSMAR FELICIO CORREA (SP281600 - IRENE FUJIE)

Anexo 70: Assiste razdo ao INSS em sua manifestagcdo. Com efeito, é necessaria a apresentagao certidio previdencidria de habilitados a pensao por morte, de
forma que a eventual implantag@o do beneficio possa ser efetuada de forma regular, sem prejuizo a quaisquer herdeiros.

Diante do exposto, concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora junte aos autos o documento supramencionado.

Cumprida a determinagéo supra, dé-se vista ao INSS, pelo prazo de 5 (cinco) dias e, apos, tornem os autos conclusos.

Intime-se a parte autora.

0001110-45.2019.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030539

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE OLEGARIO SOARES DA FONSECA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA)
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DECISAO

Trata-se de recurso interposto pelo INSS, através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido inicial, condenando a
autarquia previdenciaria e reconhecer, como exercido em condi¢des especiais, o interregno de 01/01/2004 a 01/04/2017, bem como converter o atual beneficio
da parte autora (NB 183.818.685-6) em aposentadoria especial, com pagamento das diferengas desde a data de entrada do requerimento na esfera
administrativa, ocorrido em 28/07/2017.

Contrapde-se 0 INSS ao enquadramento de tal interregno como especial, uma vez que o PP P ndo informa adequadamente a técnica utilizada para medi¢do e
apura¢d@o da média do ruido indicado, o que impediria a verificagdo da habitualidade e permanéncia da exposi¢do a ruido excessivo. Cita, ainda, que o PPP
apenas informa como técnica utilizada “nivel de pressao sonora” ou “dosimetria”, sem esclarecer qual foi a metodologia/norma técnica utilizada na medi¢do
(NR 15 0u NHO-01). Pugna, ao final, pelo acolhimento de seu recurso, com a reforma da sentenga, julgando-se improcedente o pedido inicial.

Instada, a parte autora apresentou contrarrazoes.

Decido.

Contrapde-se 0 IN'SS ao reconhecimento do periodo posterior a 18/11/2003 como especial, aduzindo, entre outros pontos, que a metodologia utilizada para
aferi¢@o do agente ruido ndo se encontrava de acordo com a técnica prevista na NHO-01 da Fundacentro.

Nos termos da Instrugdo Normativa INSS n°77, de 21.01.2015, a caracterizagao da atividade como especial pela exposi¢do ao agente nocivo ruido devera
obedecer as condi¢des estabelecidas em seu art. 280, como segue:

Art. 280. A exposi¢cdo ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizagio de atividade exercida em condi¢cdes especiais quando os niveis de pressdo sonora
estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A ), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de marco de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢éo for superior
a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicag¢do da Instru¢do
Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB (A ), devendo ser
informados os valores medidos;

111 - de 11 de outubro de 2001, data da publica¢do da Instru¢do Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo do Decreto n®
4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢o for superior a noventa dB (A), devendo ser anexado o histograma ou
memoria de calculos; e

1V - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposicdo Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco)
dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagdo a partir de 19 de novembro de
2003, data da publicagdo do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Assim, a metodologia utilizada para a afericao dos niveis de exposi¢cao do segurado ao agente nocivo ruido somente passou a ser elemento determinante para o
reconhecimento da especialidade da respectiva atividade a partir de 01.01.2004.

Apreciando essa questdo, a Turma Nacional de Uniformizacdo (TNU), em julgamento de pedido de uniformizagio representativo de controvérsia, firmou a
seguinte orientagao:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA
(TEMAN. 174). RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE RUIDO. E OBRIGATORIA A
UTILIZACAO NORMA DE HIGIENE OCUPACIONAL (NHO) 01 DA FUNDACENTRO,PARA AFERICAO DO AGENTE NOCIVO
RUIDO NO AMBIENTE DE TRABALHO A PARTIR DE 01 DE JANEIRO DE 2004, DEVENDO A REFERIDA METODOLOGIA DE
AFERICAO SER INFORMADA NO CAMPO PROPRIO DO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. EM CASO DE
OMISSAO NO PPP,DEVERA SER APRESENTADO O RESPECTIVO LAUDO TECNICO, PARA FINS DE DEMONSTRAR A
TECNICA UTILIZADA NA SUA MEDICAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PROVIDO.

(PEDILEF N°0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Rel. Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, Rel. p/ acérddo Juiz Federal Sérgio Brito, j. 21.11.2018,
DJe 27.11.2018).

Mais adiante, em sede de embargos de declaragido, a TN'U mitigou a primeira orientagdo, aceitando que a metodologia preconizada no Anexo I da Norma
Regulamentadora n® 15 (NR-15) também seja aceita, para fins de reconhecimento como especial da atividade em que o segurado esteja exposto ao agente
nocivo ruido em limite superior ao regulamentar.

Confira-se a ementa do julgado:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (TEMAN. 174). AGENTE RUIDO. EXISTENCIA DE OMISSAO QUANTO A
ANALISE COMPARATIVA DA METODOLOGIA FIXADA NA NORMA DE HIGIENE OCUPACIONAL (NHO) 01 DA
FUNDACENTRO COMAQUELA PREVISTA NA NR-15. OBRIGATORIEDADE DE UTILIZACAO DE UMA DESSAS
METODOLOGIAS (NHO-01 OU NR-15) PARAAFERICAO DO AGENTE NOCIVO RUIDO NO AMBIENTE DE TRABALHO A
PARTIR DE 19 DE NOVEMBRO DE 2003. IMPOSSIBILIDADE DE MEDICAO PONTUAL DO RUIDO CONTINUO OU
INTERMITENTE. A METODOLOGIA DE AFERICAO DEVE SER INFORMADA NO CAMPO PROPRIO DO PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO (PPP). EM CASO DE OMISSAO NO PPP OU DUVIDA,DEVERA SER APRESENTADO
O RESPECTIVO LAUDO TECNICO,COM O ESCOPO DE DEMONSTRAR A TECNICA UTILIZADA EM SUA MEDICAO, BEM
COMO ARESPECTIVANORMA. EMBARGOS ACOLHIDOS PARCIALMENTE COM EFEITOS INFRINGENTES.

(PEDILEF N°0505614-83.2017.4.05.8300/PE, Rel. Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, j. 21.03.2019).

Firmou a TN U, portanto, o entendimento de que, a partir de 19.11.2003, ¢ necessario que do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) conste, no caso de
exposi¢cao ao agente nocivo ruido, a metodologia utilizada para sua aferigéo, somente sendo aceitas como idoneas as metodologias preconizadas pela NHO-01
da FUNDACENTRO oupela NR-15.

No caso em questio, para o interregno de 01/01/2004 a 28/07/2017, laborado na Tenneco A utomotive Brasil Ltda., a parte autora trouxe aos autos o Perfil
Profissiografico Previdencidrio de fls. 86-88 do evento n° 02, o qual consigna que ela ficou exposto, durante sua jornada de trabalho, ao agente ruido em
ntensidade superior a 85 dB(A), sendo que no campo da técnica utilizada para a aferigdo do agente nocivo ruido, contém simplesmente a informagao
“dosimetria”.
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No campo das observagdes, o empregador cita que as avaliagdes de ruido, a partir de 01/08/2005, foram efetuadas com base nos requisitos do Anexon® 1, da
NR-15, ou seja: feita proxima ao ouvido do trabalhador, com dosimetro operando circuito de compensagdo “A” e resposta lenta slow, além de observar as
recomendagdes da Norma NHO-01 — Avaliagdo do Ruido Ocupacional da Fundacentro.

Assim, a divida permanece com relagdo ao interregno de 01/01/2004 a 31/07/2005.

Nao obstante, nos termos do precedente acima transcrito, e considerando que, anteriormente, a parte autora nao foi dada oportunidade de complementar a
documentacdo para a prova de seu direito, o feito deve ser convertido em diligéncia, para que lhe facultar a vinda do laudo técnico que lastreou o preenchimento
do PPP acostado aos autos.

Ante o exposto, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, para facultar 4 parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, trazer aos autos copia do
laudo ou laudos técnicos em face dos quais foi elaborado o PP P emitido pela empresa Tenneco A utomotive Brasil Ltda., para fins de verificagdo da metodologia
utilizada na aferigcao do agente nocivo ruido nele assinalado no periodo de 01/01/2004 a 31/07/2005.

Findo o prazo, e apresentados novos documentos pela parte autora, dé-se vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.

Apds, retornem os autos a este Relator.

Retire-se o presente feito da pauta de julgamento do dia 17.03.2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos em decisdo. Trata-se de embargos de declaracio opostos pela parte Autora. Vista a parte contraria para manifestacio no prazo de S
(cinco) dias (artigo 1.023, § 5°, do CPC/15). Apés, retornem conclusos.

0000287-96.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030674
RECORRENTE: SUZIELEM LETICIA HARUMI MORISHITA ORIDE (SP277624 - CLAUDIO HIROKAZU GOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004764-18.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030671
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO CARDOSO DA SILVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0000819-71.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030673

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: VANI BRIZOLA DE OLIVEIRA (SP351197 - LARISSA MACHADO GARCIA)

0001328-53.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030668
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EUCLIDES MORANDI FILHO (SP374705- ANA FLAVIA DEANDRADE NOGUEIRA CASTILHO)

5000084-34.2019.4.03.6141 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030672
RECORRENTE:MARIA ELENILDA BIZERRA (SP352567 - CLAUDIO ROBERTO BEZERRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006063-66.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030670
RECORRENTE:LUIZ CARLOS DA SILVA (SP335568 - ANDRE BEGA DE PAIVA, SP278746 - ELOISA CARVALHO JUSTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000580-27.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030669

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: EVA CRISTINA DE CARVALHO (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172- ERON DA SILVA
PEREIRA JUNIOR)

0002050-22.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030667
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR LUIZ DA CRUZ PRATES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0009019-24.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030675
RECORRENTE:MISAEL BATISTA DOS SANTOS (SP275115- CARLOS ALBERTO BREDARIOL FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000189-92.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030384
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO ROSA REIS (SP334591 - JULIANA DE PAIVAALMEIDA)

Trata-se de recurso da parte autora em face de sentenga que pde fim a execugio de julgado. Ciéncia a parte contraria para manifestacéo no prazo legal. Apos,
aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento. Int.

0043434-02.2018.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028936
RECORRENTE:EDUARDO RODRIGUES DOS SANTOS (SP222641 -RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de feito que aguarda julgamento de recurso em face de sentenga.
O feito foi incluido em pauta de julgamento e teve julgamento adiado.
Observo que a parte autora peticiona nos autos e anexa documentos (Eventos 37/38).
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Ciéncia a parte adversa (INSS) para manifestagao.
Apos, aguarde-se nova inclusdo em pauta de julgamento.
Int.

0020756-71.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301014961

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:NEUSA CEZARIO (SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM, SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA
PEGORARO)

Mediante petigdo anexada em 05/02/2021, o patrono da parte autora requereu dilag@o de prazo de 10 (dez) dias, para verificar o recebimento dos valores em
conta.

Considerando que o lapso temporal entre o requerimento e a analise da presente petigao foi superior a 10 (dez) dias, bem como considerando a auséncia de
manifestagio da parte autora, presume-se que foi constatado o recebimento dos valores em conta, motivo pelo qual reputo como desnecessaria a dilagéo de
prazo.

Diante do exposto, intime-se a parte autora quanto ao conteudo do presente despacho e, posteriormente, dé-se baixa do feito ao juizo de origem.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisio. Trata-se de acfio ajuizada sob o rito do Juizado Especial Federal, em face da Caixa Econémica Federal, pela qual postulaa
parte autora o ressarcimento de diferencas de correcio monetaria de ativos financeiros depositados em conta de caderneta de poupanga,
referentes aos periodos indicados na exordial. Determinado o sobrestamento do feito, em observincia a recomendacio constante das decisdes
proferidas pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos dos Recursos Extraordinarios n°s 626.307 e 591.797. Peticionou a Caixa Economica
Federal informando a adesio da parte autora aos termos do acordo coletivo homologado pelo Ministro Dias T éffoli por meio de decisdo
prolatada em 18/12/2017 no Recurso Extraordinario n°. 591.797/SP. Contudo, compulsando os autos, constato que a CEF apresentou apenas as
guias de depésito, niio trazendo aos autos o respectivo termo de acordo firmado pelas partes. Pelo exposto, determino a intimacéo do banco réu
para que apresente, no prazo de 10 (dez) dias, o termo do acordo referido, de vidamente firmado por ambas as partes. Intime-se também a parte
autora, para que, no mesmo prazo, se manifeste acerca das informacées apresentadas pela CEF. Decorrido o prazo supra, tornem os autos
conclusos para decisdo. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000346-56.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029820
RECORRENTE:JOAO CARLOS CHIVA (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

0000289-38.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029822
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:ANTONIO SERGIO DOS SANTOS (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)

FIM.

0022966-95.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028972
RECORRENTE: SU MEIFENG (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ndo possuir meios de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagédo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a sua condigdo economica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/03/2021  69/1829



Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizac?o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Nio se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002841-27.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028969

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:APARECIDA DONIZETTI DA SILVA VERMEJO (SP219316 - DANIELA CRISTINA DA SILVA SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que sua incapacidade advém de agravamento/progressdo da doenga, raziio pela qual requer a procedéncia do pedido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial realizada e valorada nos autos.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
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fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0019304-11.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301016386
RECORRENTE:ROSINAN DOS SANTOS GOMES (SP131650- SUZI APARECIDA DE SOUZA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, ser portador de sequela decorrente de acidente de qualquer natureza que lhe diminuia capacidade laborativa.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentacdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou
ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO ST1J.
QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com
acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢ao para dirimir
divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a
Justificar a atuacdo da Turma de Uniformizagao.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001451-20.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029015
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO VENANCIO (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, a anulag@o do acordao para que seja realizada pericia técnica na empresa Sdo Martinho S/A, a designagdo de audiéncia de
nstrugdo para oitiva de testemunhas e o reconhecimento da especialidade dos periodos controversos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de U niformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagio, ¢ imprescindivel a manifestag@o expressa da Turma
Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL
DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AU SENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unidio ndo fora
devidamente prequestionada. Com efeito, a questéo acerca do afastamento da prescrigéo do fundo de direito nao foi discutida no A cérdéo impugnado e nem
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cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragido com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento,
conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade,
decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva
apreciagio do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003954-25.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029041

RECORRENTE:JOSE APARECIDO LAURINDO GOMES (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP108631 - JAIME JOSE SUZIN,
SP340046 - FERNANDA BELLAN, SP111265 - RAIMUNDO NONATO LOPES SOUZA, SP320258 - CRISTIANE SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal interposto pelo INSS contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ndo ser possivel o reconhecimento da especialidade ante a auséncia no PP P de responsavel técnico pelo registro
ambiental nos periodos anteriores 01.10.2003 e posteriores 18.03.2011 (fls. 10/12— evento 2).
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.
§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagio, ¢ imprescindivel a manifestag@o expressa da Turma
Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL
DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora
devidamente prequestionada. Com efeito, a questio acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado € nem
cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragido com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento,
conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagéao, por unanimidade,
decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)
No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagio pressupde a efetiva
apreciag@o do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdéo impugnado”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027406-22.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301002675
RECORRENTE:MARIA VICENTE DA SILVA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
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Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagiio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a sua condi¢céo economica.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizago de Interpretagéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003658-97.2016.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028970
RECORRENTE:LOURDES DE CASSIAAGUIAR CHINAGLIA (SP039925- ADONAIANGELO ZANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segio
Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, a nulidade do acdérdio, ao argumento de que a Justiga Federal ¢ incompetente para o julgamento da causa, haja vista tratar-se de pedido de
beneficio previdenciario decorrente de acidente do trabalho.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, 0 exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais (nulidade do acérdio) demanda, em primeiro plano, a
interpretagdo das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido
artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS
ESPECIAIS. NULIDADE DE ATO PROCESSUAL:AUSENCIA DE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA E INCIDENCIA DA
SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA
AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2% 3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
RESSALVADA EVENTUAL CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA,E MULTAAPLICADANO PERCENTUALDE
1%, CONFORME O § 4°DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SENEGA
PROVIMENTO. (ARE 1105267 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-126 DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009383-30.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RICARDO MIQUELETI (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ndo ser possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 18.05.1994 a 12.04.1996, 04.06.1996 a
28.02.1998,01.01.2000 a 31.12.2001 e de 01.01.2013 a 31.12.2014, ante a auséncia no PP P de responsavel técnico pelo registro ambiental
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii) material, comparagdo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:
“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagao da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢éo de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN).
Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado, uma vez que, depreende-se da analise do feito que, a
partir de 24/07/1995 (CNIS — evento 2, pag. 12) ha indica¢do do responsavel pelos registros ambientais, nio havendo qualquer problema na auséncia de
indicagdo em data anterior, ja que a exigéncia de laudo passou a ser feita a partir da MP n. 1.523-10/96, regulamentada pelo Decreton.2.172 de 5.3.1997,
convertida na Lei9.528/97.
Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situac@o fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento
do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SEPRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE
SE REEXAMINAR A PROVADOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE
ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizago:
“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o
acorddo paradigma.”

I1- DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Séo Paulo.

Requer, em apertada sintese, a aplicag@o da lei 11.960/09 como critério de corregdo monetaria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda P ublica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes
oriundas de relagéo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga ¢é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e

2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a
Fazenda Pblica segundo a remuneracao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricéo desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a
promover os fins a que se destina”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do

recurso.
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Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao e, com fulcro no artigo 1.030, I,
“a” e “b”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000503

DECISAO TR/TRU -16

0004933-22.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030572
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE PEREIRA SILVA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagéo interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF, da decis@o de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera
agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intima¢ao, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizaco, no qual o agravante devera
demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou simula, bem como a parte recorrente
requereu o encaminhamento de seu agravo nos proprios autos a Corte Superior, de maneira que o recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de regra
direito material, o agravo também deve ser dirigido ao érgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizag&o bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmiss&o do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagio de regra de direito
material, deve ser dirigido a8 TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, & unanimidade, na
Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizag@o do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢éo do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizag¢o, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retratagdo.

Finalmente, por se tratar de agravo dirigido a TN'U, ndo ha necessidade de cadastramento nem distribuigéo de processo apartado, de modo que o processo
apenso vinculado a estes autos deve ser remetido ao arquivo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolugao n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagéo para apreciagdo do
agravo a ela dirigido.

No mais, determino que se proceda ao traslado dessa decisdo no processo apenso e a remessa do referido apenso ao arquivo.

Cumpra-se. Intime-se.

0000735-73.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027995
RECORRENTE:IVO NICOLINO (SP259355 - ADRIANA GERMANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENIAPARECIDA PARENTE)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisao que ndo admitiu pedido de uniformizagéo dirigido a Turma Regional de Uniformizagao interposto contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, § 1°, da Resolucéo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformiza¢ao dirigido & Turma
Regional de Uniformizag¢ao, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso 1 X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publica¢do da
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decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgao colegiado, observada a necessidade de indicagao do equivoco da deciséo recorrida.
Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio, descrito no art. 10°, 11 e I11, Res. n. 3/2016
CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido a Turma Regional de Uniformizag&o.

Por fim, com relagéo as razdes expendidas no recurso, considero que sao insuficientes para a reconsideragio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo
de retratagdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2°,da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizago para apreciagdo
do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0003585-21.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028553
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MARCOS DA SILVA (SP266762 - ANTONIO MARCOS LOPES PACHECO VASQUES,
SP274667 - MAISA CRISTINA NUNES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 - CJE.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagéo interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera
agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intima¢3o, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizaco, no qual o agravante devera
demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisao recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o recurso deve
ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de regra
direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao érgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformiza¢éo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DlJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagao de regra de direito
material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, & unanimidade, na
Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizag@o do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolugao
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sao insuficientes para a reconsiderag¢@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retratagdo.

Finalmente, por se tratar de agravo dirigido a8 TN'U, nfo ha necessidade de cadastramento nem distribuicdo de processo apartado, de modo que o processo
apenso vinculado a estes autos deve ser remetido ao arquivo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resolu¢ao n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag¢do para apreciacdo do
agravo a ela dirigido.

No mais, determino que se proceda ao traslado dessa decis@o no processo apenso e a remessa do referido apenso ao arquivo.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que ndo admitiu
pedido de uniformizacio interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sio
Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucio n. 586/2019 — CJF, da decisio de inadmissibilidade proferida com fundamento
nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimacéo, a ser dirigido 2 Turma Nacional
de Uniformizacio, no qual o agravante devera de monstrar, fundame ntadamente, o equivoco da decisfio recorrida. Em analise da decisdo de
inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicaciio exclusiva de precedente obrigatério ou stimula, de maneira que o recurso deve ser
dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio. No que concerne ao emprego de siimula como base para ainadmissZo de pedido de uniformizaco,
caso o aludido enunciado ndo importe aplicagfo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja, a
TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagio bem explicita essa hipétese. Confira-se: “QUESTAO
DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisfo de inadmisso do Incidente de Uniformizacio com base nas
Stumulas 42 e 43, que niio importam aplicacéio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e nédo a Turma de origem como agravo
interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova Sessfo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional
de Uniformizacio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisfio desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos
previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resoluciio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizagio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em
relaciio as razoes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o
juizo de retratacdo. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resoluciio n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de
Uniformizaciio para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0002795-43.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025881

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO BORGES DE SOUZA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA,
SP219629 - RICARDO LUIS RAMOS DA SILVA, SP320501 - WILSON ROBERTO INFANTE JUNIOR, SP295916 - MARCIO RODRIGO
LOPES)
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0003509-92.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027468
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO DA SILVA (SP 194212 - HUGO GONCALVES DIAS)

0049542-86.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025880

RECORRENTE:ATAIDE CARLOS DE OLIVEIRA (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS
MORGADO DE JESUS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002492-55.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028424

RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL CORREIOS E
TEL-POSTALIS (DF045861 - CRISTIANE DE CASTRO FONSECA DA CUNHA) (DF045861 - CRISTIANE DE CASTRO FONSECA DA
CUNHA, SP078597 - LUCIA PORTO NORONHA)

RECORRIDO: VALDOMIRO LUIS DOS SANTOS (SP171340- RICARDO ENEI VIDAL DE NEGREIROS, SP367673 - GUILHERME
ENEI VIDAL DE NEGREIROS)

0059387-40.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025879
RECORRENTE:MARIA ELONICIAALVES PEDROSA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000357-18.2018.4.03.6183 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028423
RECORRENTE:LOURDES HERRSCHAFT (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039176-51.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028813
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AVACI MACARIO DOS SANTOS FILHO (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000504

DECISAO TR/TRU-16

0000136-10.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028555
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:JOSE RAMOS FILHO (SP133521 -ALDAIR DE CARVALHO BRASIL)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo autor INSS, contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

No recurso extraordinario o INSS alega a impossibilidade do instituto da desaposentagéo ante auséncia de previsdo legal.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 1.030, 1, “b”, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos.

A questdo trazida no libelo recursal teve solugéo firmada por ocasido do julgamento do TEMA 503 do STF, no qual ficou decidido:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a 'desaposenta¢io', sendo constitucional a regra do art. 18, § 20, da Lein®8.213/91”.

Por relevante, deve ser destacado, com base no artigo 1.040, I do Codigo de Processo Civil, que a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores autoriza a
aplicacdo da tese firmada em sede de repercussdo geral ou recursos repetitivos independentemente do transito em julgado, conforme segue abaixo:
EMENTA:EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM
JULGADO.AUSENCIA. APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO
PARADIGMA. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTANOS TERMOS DO § 40 DO ART. 1.021 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO COM
APRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA. CARATER PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
IMPOSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. (STF, RE 989413 AgR-ED-ED, Relator(a): Min. CARMEN
LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 07/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe -261 DIVULG 16-11-2017PUBLIC 17-11-2017)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TESEAFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA.APLICACAO. TRANSITO EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA.
AUTORIZACAO DO ASSOCIADO NA FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAO. INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1.
O acérdio proferido em recurso representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da mesma matéria, antes mesmo do seu
transito em julgado. Precedentes. 2. N#o se admite a adicdo de teses no agravo interno que ndo tenham sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes
aele. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no REsp 1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. AP LICACAO. (...). PENDENCIA DE EMBARGOS
DE DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. (...).AGRAVO IMPROVIDO. (...).
I11 - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercusséo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre 0 mesmo
tema, independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. (...) — Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicag@o da multa art. 1.021, §
40,do CPC” (STE, ARE n. 977.190-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 23.11.2016)

Nesse exato sentido colhe-se recente manifestagdo do Decano do STF, Min. Celso de Mello, na Reclamagio 30.996/SP (decisdo de 09/08/2018). O Ministro
Relator negou seguimento a reclamagéo que pretendia afastar a imediata incidéncia de entendimento firmado pela Corte Suprema em Recurso Extraordindrio,
sob a alegacdo de que pendente a apreciagdo de embargos de declaragdo opostos em face do acérdao proferido, pelo que necessario o sobrestamento do feito.
Confira-se a contundéncia da manifestacéo:

(...) o exame do ato reclamado evidencia, em face da situagdo concreta ora apreciada, que ndo ocorreu usurpag@o da competéncia desta Suprema Corte nem
sequer transgressdo da autoridade do julgamento do RE 574.706/P R, pois a decisdo de que se reclama limitou-se a confirmar a aplicagdo do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, em regime de repercusséo geral, ao caso, tendo em vista a desnecessidade de aguardar-se o transito em julgado (ou
eventual modulagao temporal dos efeitos ) do acordao desta Suprema Corte invocado, pela parte reclamante, como paradigma de confronto.

(.)

Nao constitui demasia assinalar que a modulagao, no tempo, da eficacia das decisdes do Supremo Tribunal Federal, por tratar-se de matéria revestida de carater
excepcional, ndo se presume nem inibe, ante a sua potencial adogéo (que exige, mesmo emsede de controle incidental, pronunciamento por maioria qualificada
de 2/3 dos juizes desta Corte, consoante acentuado em Questdo de Ordemno RE 586.453/SE), a incidéncia imediata da regra consubstanciada no art. 1.040, I,
do CPC/2015, o que afasta, por isso mesmo, eventual alegag@o de ofensa a autoridade dos julgados do Supremo Tribunal Federal ou da usurpagéo de sua
competéncia, inviabilizando, em consequéncia, o acesso a via da reclamagao.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido encontra-se em confronto com a tese referida.

Ante o exposto, determino a devolugio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retratag@o quanto ao Recurso
Extraordinario interposto pelo INSS, nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil.

Mantido o acdrddo recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002687-51.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027518
RECORRENTE:ROUBEVAL TEIXEIRA LIMA (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ndo ser devida a revisdo do beneficio “mediante o afastamento da regra prevista no art. 3° da Lein® 9.876/1999, para que na apuracdo do
valor do salario-de-beneficio sejam considerados os salarios-de-contribuicéo relativos ao periodo anterior a competéncia jutho de 1994, conforme estabelecido
na regra permanente do art. 29,1, da Lei8.213/91” (evento n° 56, fl. 01). Adematis, afirma que o acorddo ora impugnado violou o principio da isonomia (art. 5°da
CF/88), o equilibrio financeiro e atuarial (art. 201, caput, da Constituigdo Federal), o principio da solidariedade (art. 3° 1, da Constituicdo), o art. 195, caput, § 5°,
da CF/88 ¢ oart. 26 da EC n° 103/2019.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas emtinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo
ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.

Em 11/12/2019, no julgamento do Tema 999, sob a sistematica dos recursos repetitivos, o Superior Tribunal de Justica firmou a seguinte tese:

“Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e 11 da Lei 8.213/1991, na apuracéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicdo
contida no art. 3o. da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei
9.876/1999”.

N3o se desconhece que a publicagio do acérddo paradigma autoriza a imediata aplicagdo da tese (art. 1.040, caput, do CP C). P orém, consultando o andamento
processual dos recursos especiais afetados (1.554.596/SC e 1.596.203/P R), verifiquei a interposi¢@o de recursos extraordinarios, que ja foram admitidos pela
Vice-Presidéncia do STJ e se encontram na Presidéncia do STF. Assim, em nome do principio da seguranga juridica, direito fundamental (art. 5°, caput, da CF)
e pedra angular do sistema de precedentes, bem como do principio da economia processual (art. 2° da Lei9.099/1995), impde-se a suspensdo deste feito até o
transito em julgado do acérdao paradigma.

Ante o exposto, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o transito em julgado do acérdao paradigma do Superior Tribunal de Justiga (Tema 999).
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0003247-09.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029867

RECORRENTE:LUIZAFERNANDES SOUZA (SP162216 - TATITANA RAGOSTA MARCHTEIN, SP 138267 - SERGIO ANDRE
FERREIRA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ter comprovado a unido estavel com o “de cujus”, fazendo jus ao beneficio de pensdo por morte.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou ultima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 1028, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral,
sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“EMENTA. Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Concessao. A ferigao dos requisitos legais. Matéria
infraconstitucional. Comprovagdo. Fatos e provas (Stumula 279/STF). 1. E infraconstitucional ¢ fundada na analise de fatos e provas a controvérsia atinente a
aferi¢do dos requisitos legais para a concessao do beneficio previdenciario da pensao por morte. 2. Auséncia de repercussio geral.”

(ARE 1170204 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-
2019 PUBLIC 12-03-2019, TRANSITO EM JULGADO EM 27-03-2019).

Entendimento extensivela casos como o presente, consoante julgado ementado, in verbis:

“EMENTA. Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. Ex-conjuge. Alegacao de unido estavel. Pensao por morte.
Valor. Discussdo. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. Ndo se presta o recurso extraordinario para o
reexame do conjunto fatico-probatorio da causa, tampouco para a analise da legislago local. Incidéncia das Sumulas n°s 279 e 280/STF. 2. A gravo regimental
ndo provido, com imposi¢do de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CPC). 3. Havendo prévia fixagdo de honorarios
advocaticios pelas instincias de origem, seu valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11,
do Cddigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessao de justica gratuita.”

(ARE 1242962 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 27/03/2020, PROCESSO ELETRONICO DlJe-101
DIVULG 24-04-2020 PUBLIC 27-04-2020)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014001-33.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029319
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIA BERNARDO AGOSTINHO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acdrdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Conforme a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolug¢des judiciais, todo recurso ha de ser interposto antes
de findar o prazo previsto em lei, sob pena de precluso. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo.” (ASSIS, Araken de.
Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Os parametros para a contagem do prazo recursal sdo a identificagao do ato impugnado ¢ o instante no qual a parte dele teve ciéncia formal.

Da leitura das razdes do recurso extraordinario interposto constata-se que expressam, exclusivamente, inconformismo com a matéria exposta no acérddo
proferido pela Turma Recursal.

Note-se que os embargos de declaragéo constituem excepcionalidade dentre os demais recursos disponiveis, por surtirem efeito interruptivo do prazo enquanto
ndo apreciados, emrazio de visarem o esclarecimento dos termos do ato judicial produzido, para que entdo seja possivel a parte conferir se realmente é
necessaria sua modificagdo por meio do instrumento recursal adequado.

Dispde o artigo 1.003, §5°, do Codigo de Processo Civil, que o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da
publicagdo do acérdio recorrido.

No caso concreto, 0 prazo recursal iniciou-se em 29/11/2018, data do primeiro dia itil subsequente a publicagdo no Didrio Eletronico da Justica do teor do
dispositivo do acérddo que acolheu os embargos de declaragdo opostos.

Em 17/12/2018, interpds a recorrente, tempestivamente, pedido de uniformizagio, recurso destituido de efeito interruptivo.

Desse modo, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 24/02/2020, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 21/01/2019.
Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Por outro lado, ainda que se considerasse como recorrida a decisdo publicada em 21/02/2020, o recurso interposto seria incabivel.

Trata-se, pois, de decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na forma do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil. Logo, ndo tendo
exaurido a via recursal ordindria, surge dbice intransponivel ao processamento de apelo extremo, conforme inteligéncia da Stimula n. 281 do STF: “E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO.
NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. 1. Cabe a0 SUPREMO TRIBUNAL
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FEDERAL julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou ultima instancia (...) (art. 102, I1I). Assim, cumpre ao recorrente esgotar
todos os recursos ordinarios cabiveis nas instincias ordinarias. 2. No caso, o Recurso Extraordinario foi interposto contra decisdo monocratica proferida nos
autos do REsp n° 1.212.407/SP, de modo que incide o ébice descrito na Stimula 281/STF (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na Justica de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF,ARE 1141222 ED, Relator(a): Min. ALEXANDRE
DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-248 DIVULG 21-11-2018 PUBLIC 22-11-2018)

Ante 0 exposto, por desatender aos requisitos gerais de admissibilidade recursal, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R,NAO
ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004401-09.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029317
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA DOS SANTOS CARVALHO (SP170959 - JOSINEI SILVA DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto em duplicidade pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou ultima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2° do Cddigo de Processo Civil que é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para apreciacio
exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peticdo de recurso qualquer indicagio de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do
artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que no se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussao geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo cumpriu
um dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a
demonstragdo formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercusséo geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, a0 Supremo
Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussio geral suscitada”. (A1 667027 AgR,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-
02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma fundamentada, a existéncia de
repercussao geral da matéria constitucional versada no recurso extraordindrio, com indicag@o especifica das circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a
relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo
observado pelo recorrente. I1 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF, RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000698-26.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028863
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELINA PEREIRA DA SILVA MARTIN (SP202523 - ANTONIO FRANCISCO FILHO)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que preenche os requisitos para a obtengao do beneficio de pensao por morte, vez que sempre dependeu do segurado falecido, ndo havendo
nunca dele se separado.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tunica ou ultima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 1028, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral,
sendo a seguinte questao submetida a julgamento:

“EMENTA. Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Concessao. A ferigao dos requisitos legais. Matéria
infraconstitucional. Comprovagdo. Fatos e provas (Stumula 279/STF). 1. E infraconstitucional ¢ fundada na analise de fatos e provas a controvérsia atinente a
aferi¢do dos requisitos legais para a concessao do beneficio previdenciario da pensao por morte. 2. Auséncia de repercussio geral.”
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(ARE 1170204 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-
2019 PUBLIC 12-03-2019, TRANSITO EM JULGADO EM 27-03-2019).

Entendimento extensivela casos como o presente, consoante julgado ementado, in verbis:

“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR
MORTE. REQUISITOS. DEPENDENCIA ECONOMICA:SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE
OFENSA CONSTITUCIONALDIRETA. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO
NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2°,3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015,COM A RESSALVA
DE EVENTUAL CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA,E MULTAAPLICADANO PERCENTUAL DE 1%,
CONFORME O § 49DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.”

(ARE 1108567 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-126
DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001652-78.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029126
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDNA ROSA OSTAN (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acdorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, a inconstitucionalidade do art. 77, § 2°, V, b,da Lei8.213/1991, com a redag@o dada pela Lei 13.135/2015.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou Ultima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagéo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102,111, “a”, da
Constituigdo da Republica. Ora, é cedigo que o recurso extraordindrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta & ordem
constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. REJEICAO PELO RELATOR,COM EFICACIA
APENAS PARA O CASO CONCRETO. REGIMENTO INTERNO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,ART. 326,§§ 1°A4°,COM A
REDACAO DADA PELA EMENDA REGIMENTAL 54, DE 1°DE JULHO DE 2020. 1. Os §§ 1°a 4°do art. 326 do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal, introduzidos pela Emenda Regimental 54, de 1° de julho de 2020, estabelecem a técnica da rejei¢do da repercussao geral das questdes
suscitadas no Recurso Extraordinario, com eficécia limitada ao caso concreto. 2. Tal sistemética, referendada pelo PLEN ARIO no julgamento do ARE
1.273.640-AgR (DJ de 24/9/2020), desenvolve-se na forma das seguintes etapas: (a) o Relator, ao receber o RE, analisa primeiramente a relevancia das
questdes arguidas; (b) constatada a auséncia de repercussdo geral, o Relator esta autorizado a negar seguimento ao recurso, exclusivamente por esse motivo;
(c) dessa decisdo, cabe impugnagao da parte sucumbente, dirigida ao Plenario, requerendo-se a adesao de 2/3 (dois tergos) dos Ministros para a confirmagéo do
julgado recorrido; (c.1.) caso essa votagdo ndo seja obtida, o recurso é redistribuido, e entdo 0 novo Relator sorteado examina todos os demais pressupostos de
admissibilidade; (c.2.) por outro lado, na hipotese em que ratificada, por 2/3 (dois ter¢os) dos membros do SUPREMO, a decisdo do Relator no sentido da
inexisténcia de repercussio geral, talacérdio NA O formara um precedente vinculante; logo, ndo condicionara a solugdo dos casos idénticos ou analogos. 3. No
caso concreto, 0 Recurso Extraordinario foi interposto em acéo objetivando a concessao de pensdo por morte vitalicia a parte autora, que manteve unido estavel
por menos de dois anos com segurado do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS. Nas razdes do RE, a demandante sustenta a inconstitucionalidade do art.
77,§ 2°,V,b,da Lei8.213/1991, com a redacdo dada pela Lei 13.135/2015, ao prever que o beneficio sera pago por apenas quatro meses, se 0 casamento ou a
unidio estavel tiverem sido iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do obito do segurado. 4. A questdo recursalndo alcanga o patamar de repercusséo geral.
Trata-se de tema especifico, de efeito restrito e aplicagao limitada. 5. Na parte do RE dedicada a demonstragao da relevancia da matéria, conforme exigemo §
3°doart. 102 da Constituicdo e o § 2°do art. 1.035 do Codigo de Processo Civilde 2015, a recorrente tampouco apresenta elementos concretos e objetivos, que
revelem a transcendéncia do tema proposto, tais como: o impacto social do julgado; a multiplicidade de demandas com o mesmo objeto; os elevados valores
financeiros envolvidos; os intensos debates sobre o assunto, no meio juridico. 6. Esse cenario permite concluir que ndo se mostram presentes, no caso concreto,
as questdes relevantes de que trata o § 1°do art. 1.035 do Cédigo de Processo Civil de 2015, o que induz ao reconhecimento da INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA SUSCITADA NO RECURSO EXTRAORDINARIO. 7. Agravo interno a que se nega provimento.
(ARE 1285946 AgR, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 04/11/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-280
DIVULG 25-11-2020 PUBLIC 26-11-2020)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0005009-78.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029863

RECORRENTE: VANDERENE APARECIDA DA SILVA (SP131256- JOSE PEREIRA, SP284316- SAMANTA BARRUCA GARCIA)
RECORRIDO: VITORIAMICHAELI BUENO RODRIGUES DA SILVA (SP124882- VICENTE PIMENTEL) INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) VITORIAMICHAELI BUENO RODRIGUES
DA SILVA (SP304400- ALINE MARTINS PIMENTEL)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acdrdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que preenche os requisitos para a obteng@o do beneficio de pensao por morte, vez que sempre dependeu do segurado falecido.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1028, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“EMENTA. Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Penséo por morte. Concessdo. A ferigdo dos requisitos legais. Matéria
infraconstitucional. Comprovagdo. Fatos e provas (Stumula 279/STF). 1. E infraconstitucional ¢ fundada na analise de fatos e provas a controvérsia atinente a
afericdo dos requisitos legais para a concessao do beneficio previdencidrio da pensdo por morte. 2. Auséncia de repercussao geral.”

(ARE 1170204 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-
2019 PUBLIC 12-03-2019, TRANSITO EM JULGADO EM 27-03-2019).

Entendimento extensivel a casos como o presente, consoante julgado ementado, in verbis:

“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR
MORTE. REQUISITOS. DEPENDENCIA ECONOMICA: SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE
OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO
NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2°,3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015,COM A RESSALVA
DE EVENTUAL CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA, E MULTAAPLICADA NO PERCENTUAL DE 1%,
CONFORME O § DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.”

(ARE 1108567 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-126
DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sio Paulo. Alega, emsintese, nio ter sido comprovado o trabalho rural
desenvolvido pela parte recorrida, pois prestado de modo remoto, e, consequentemente, ser indevida a concessio de aposentadoria hibrida. E
o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar,
mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima ins tincia, quando a decis o recorrida contrariar dis positivo da Carta
Magna. Em comple mento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que
discuta questio constitucional a qual o0 Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a
discussio levantada refere-se ao Tema 1104, em cujo caso piloto o0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a
seguinte questio submetida a julgamento: “Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos artigos 2°; 97; 195, § 5°; e 201 da Constituicio
Federal, a possibilidade de reconhe cimento, para fins de caréncia, de periodo de trabalho rural remoto e descontinuo, exercido antes da Lein®
8.213/1991, sem necessidade de recolhimento de contribuicéio previdencidria, ainda que nio haja comprovacio de atividade rural no periodo
imediatamente anterior ao re querime nto administrativo.” Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil,
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004882-72.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030658

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ORTENCIA PEREIRA DOS SANTOS ROSSANESE (SP315942 - LAYS MANSINI GONCALVES, SP250207 - ZENAIDE
MANSINI GONCALVES)

0004558-19.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030652

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO PULZ (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES, SP315942 - LAY S MANSINI GONCALVES, SP263337 -
BRUNO BARROS MIRANDA)

0001325-52.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030657
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA TIOZZI DE JESUS (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0002019-95.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030654
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA CLELIA MOREIRA DE LIMA VERDERAMI (SP247013 - LUIS HENRIQUE VENANCIO RANDO)
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0004940-12.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030651
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FERNANDES (SP286059 - CELMA APARECIDA RODRIGUES DA SILVA ORTEGA)

0002798-53.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030653
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADAO SERGIO (SP361150 - LEUNICE AMARAL DE JESUS)

FIM.

0000185-37.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029875
RECORRENTE: GABRIELLY ROSA MARGATO (SP258803 - MICHELLE KULICZ DE ALMEIDA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que fazjus ao auxilio-reclusdo embora ndo reconhecido o direito ao beneficio, sob o fundamento de que o tltimo salario-de-contribuicdo
recebido superou o limite previsto na legislagao vigente.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Coédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 1017, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de afericio da renda do segurado,
para fins de percepgao do beneficio do auxilio-reclusdo.”

(ARE 1163485 RG, Relator(a): MINISTRO DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-
2018, transitado em julgado em 18-12-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0054486-92.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029133

RECORRENTE: VANUSIA MARIA DE JESUS (SP290156 - LUCAS BERTAN POLICICIO)

RECORRIDO: VINICIUS PEREIRA DA SILVAINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acdrdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2° do Cddigo de Processo Civil que é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para apreciagdo
exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que néo consta da peticdo de recurso qualquer indicagio de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do
artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussio geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo cumpriu
um dever processual. Tal fungéo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a
demonstracdo formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercusséo geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, a0 Supremo
Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussao geral suscitada”. (A1 667027 AgR,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-200 EMENT VOL-
02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma fundamentada, a existéncia de
repercussdo geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicago especifica das circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a
relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo
observado pelo recorrente. 11 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF, RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)
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Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJE3R, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucédo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judicidria de Sio Paulo. Alega, em sintese, que o periodo em que a parte autora
esteve em gozo de auxilio-doenca niio pode ser computado para fins de caréncia e que nio cumpriu, concomitante mente, todos os requisitos
para a concessio do beneficio. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de
Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no
recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, cuja repercussio geral foi re conhe cida com re afirmacéo de Juris prudéncia pelo Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, sem determinacio de suspensio do processamento de todos os
processos pendentes arespeito dessa matéria, 0 que permite a aplicacdo do tema, conforme art. 1.040 do CPC. Na oportunidade, firmou-se a
seguinte tese: “‘RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-
DOENCAINTERCALADO COM ATIVIDADE LABORATIVA. CONTAGEM PARA FINS DE CARENCIA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. MULTIPLICIDADE DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS. RELEVANCIA DA QUESTAO
CONSTITUCIONAL. REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. MANIFESTACAO
PELA EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (...) Ex positis, nos termos dos artigos 323 e 323-A do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, manifesto-me pela EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL da questio constitucional suscitada e pela
REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE, fixando-se a tese supramencionada.” (RE 1298832 RG, Relator(a):
MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-035 DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021) Da detida leitura dos autos, verifico que o acordiio combatido se encontraem
perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e
“b”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o transito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002097-96.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029329
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDEMAR GASPAR JUNIOR (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)

0012347-91.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANDRA MONTALVO NOUREDDINE (SP198201 - HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA)

0000961-49.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029331
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNA MARIA DOS SANTOS (SP 195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

0051886-98.2018.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028857
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA LINO DA SILVA - FALECIDA (SP253815-ANNA PAULA RODRIGUES MOUCO)

0002564-76.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029328

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDECIJOAQUIM FEITOZA (SP198591 - TATIANE TREBBI FERNANDES MANZINI, SP373376- VIVIANE
FRANCIELE BATISTA)

0023084-56.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029894
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NANCI COUTO DA SILVA (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEICAO)

0000873-04.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029332
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:1IZABELALVES COSTA (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

0001023-20.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029330

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NILSA MARIAROSA GONCALVES (SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRAALONSO, SP303339- FERNANDA
KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

0000128-77.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029335

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO SOARES (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP407659 - RAFAEL CARDOSO DE
CAMARGO)

0003442-60.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029326

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:GENY MARIA DOS SANTOS NASCIMENTO (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP260685 -
RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO, SP327297 - ROSANGELA MARIA DALCIN DUARTE)

0003339-75.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028860

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVONE EUGENIO FERREIRA (SP378158 - JONAS MASCARENHAS SANTOS, SP411803 - JOAO VITOR VIEIRA
COSTA)
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0007079-82.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029325
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCY LUCENCIO (SP364958 - DAIANE GOMES PEREIRAANTUNES)

0007234-24.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029896
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVETE DE LIMAALBUQUERQUE (SP115788 - INES REGINANEUMANN OLIVEIRA)

0000602-24.2019.4.03.6331 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029333

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VERA LUCIA NICOLETI FERREIRA (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 - VALERIA
FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI, SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP326303 -
NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES)

0053782-79.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029892

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NEUSAAPARECIDA DA SILVA CASTILHO (SP302879 - RENATA DA SILVA, SP402091 - DAVI DO PRADO SILVA,
SP166521 - EUCLIDES FRANCISCO DA SILVA)

0007464-76.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028859
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAUGUSTO MONTEIRO (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

0002641-37.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029327
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIALUCIA BONGIOVANNI PERETTI DEARAUJO (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)

0005481-87.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029897
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:TEREZA FRANCISCA DE SOUZA DA SILVA (SP409428 - TERESINHA CHERPINSKI SIGNORI)

0000132-65.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029334
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA MARIA JANA (SP277555- THIAGO LUIS BUENO ANTONIO)

0019232-55.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029323
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA DE SOUZA (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

0007555-86.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028858
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE MARIA DE CAMPOS (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

0000008-86.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028861

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA TORTOZA (SP 198578 - ROSENILDA DE SOUSA SABARIEGO ALVES, SP031526 -
JANUARIO ALVES,SP177942 - ALEXANDRE SABARIEGO ALVES)

0005167-96.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029898
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROMILDA LIRABARBOSA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

0049002-62.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029893

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KATIA MARIA ERLER VON ERLEA (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER, SP 156854 -
VANESSA CARLA VIDUTTO)

0025474-96.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029322
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NADIR RIBEIRO DA SILVA DE ALMEIDA (SP 186486 - KATIA CRISTINA RIGON BIFULCO GOMES)

0004055-85.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029899
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMAALVIM SHINOHARA (SP171886 - DIOGENES TORRES BERNARDINO)

FIM.

0001877-16.2009.4.03.6183 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030626
RECORRENTE:JOSE SILVANO CONTRERA BOCHIO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acdrdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que a tese firmada pelo C. Supremo Tribunal Federal no tema 810, relativo a aplicagdo dos juros e corre¢do monetaria, ndo encontra obice no
transito em julgado do titulo executivo judicial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagéio das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102,111, “a”, da
Constituicao da Republica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordindrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem
constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO RELATIVA A
INCIDENCIA DE CORRECAO MONETARIA E JUROSAPOS O TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA CONDENATORIA.
LIMITES OBJETIVOS DA COISA JULGADA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL:
OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.”

(A1 766092 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 24/04/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-096 DIVULG 16-05-2012
PUBLIC 17-05-2012)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0406312-75.2004.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027510

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA LUCIA DE OLIVEIRA - FALECIDA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP 151188 -
LUCIANANEIDE LUCCHESI, SP 174478 - ADRIANA FERNANDES PARIZAN, SP058350 - ROMEU TERTULIANO, SP 144240 -
JANAINA MARTINS OLIVEIRA DORO)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, violagdo a Constituicdo Federal quanto a incidéncia de juros de mora no periodo compreendido entre a expedi¢ao da requisicao de
pequeno valor e o efetivo pagamento.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1037, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O enunciado da Stimula Vinculante 17 néo foi afetado pela superveniéncia da Emenda Constitucional 62/2009, de modo que ndo incidem juros de mora no
periodo de que trata o § 5°do art. 100 da Constituigdo. Havendo o inadimplemento pelo ente publico devedor, a fluéncia dos juros inicia-se apos o ‘periodo de
graca’.”.

(TEMA 1037/STE, RE 1169289, Relator(a): MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acordao: ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em
16/06/2020, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-165 DIVULG 30-06-2020 PUBLIC 01-07-2020, trinsito em

julgado em 15/10/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000505
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DECISAO TR/TRU -16

0005103-34.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029971
RECORRENTE:IVAN MORENO GOMES (SP253645- GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recurso extraordinario e pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interpostos pela parte autora contra acérdéo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “que o presente pedido de uniformizagao seja conhecido e provido, a fim de que seja reformado o acérdio recorrido com a
manutengdo da r. sentenga.”.

E o breve relatério.

Decido.

Os recursos ndo devem ser admitidos.

I — Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto de
Acérdio proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “‘cada deciséo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s por um recurso. Cada recurso,
por assim dizer, tem aptidao de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — é este o ponto nodal do
principio — a interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito Processual
Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢@o de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituigdo, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em tinica ou ultima instancia”).

Portanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUALCIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR
RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSAAO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizago de jurisprudéncia no ambito
dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdao impugnado. Trata-se de recurso de
interposi¢do facultativa, com perfil semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT.
2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelag@o a aqueles embargos (CP C, art. 546 ¢ CLT, art. 894, 11) -, a interposi¢ao alternativa de
incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo é admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢do simultdnea
desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérddo recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia de
decisao de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérdiao que julgar esse incidente, pois somente entao, nas
circunstancias, estara exaurida a instincia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, I11, da CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF,
ARE 850.960-AgR/SC, Rel Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Sumula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando couber na justi¢a de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformiza¢@o ndo autoriza 0 manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do A cérddo, a parte tinha a opgdo de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo
impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste sentido:
Trata-se de recurso extraordinario em face de acérdao de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagao de jurisprudéncia.
(eDOCs 75 ¢ 76) O incidente de uniformizagio, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve
seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignacdo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivel a
interposi¢do simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagao ao principio da unirrecorribilidade.
Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagdo a Turma Nacional — recurso de
fundamentacio vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, é certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos,
impede que o acérddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, ento, incabivel o recurso extraordindrio, por ndo alvejar decisdo de ultima instancia.
Desta forma, a interposi¢@o do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizag&o nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede
seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281/STF. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018)
“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
DE TURMA RECURSALDE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao
recurso (artigo 932, I11,do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria
fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2°e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018.
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Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO
DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

11— Do pedido de uniformizag&o.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac&o de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordio combatido, sob pena de inadmissdo do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STF,RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnacdo especifica de um dos fundamentos nodais do acérddo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Sumula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso nao abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as razdes
da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que a luz da Stimula 283,
conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, AT 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias
ordinarias, tampouco opostos embargos declaratdrios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagéo, por
analogia, das Stmulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnag¢ao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o
ac6rdio recorrido atrai o 6bice da Sumula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do
agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,QUARTA TURMA, julgado em
19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, 0 acordio recorrido ndo decidiu a questéio baseado na questéo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengdo, contra 0s quais ndo existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a decisdo impugnada
tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nao abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio e (ii) NAO ADMITO o
recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003746-96.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030569

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALQUIRIA PEREIRA EJIRI BERTOLDO (SP284771 - ROMULO FRANCISCO TORRES, SP271081 -
RENATO MARTINS CARNEIRO, SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, (i) no pedido de uniformizag2o, preliminar de cerceamento de defesa e, no mérito, o direito ao reconhecimento, como especial, do
periodo de 21/09/1998 a 04/03/2000, em que trabalhou na empresa Companhia Paulista de Trens Metropolitanos — CP TM, exercendo a fungdo de A gente
Operacional I, conforme registroem CTP'S; e, (ii) no recurso extraordinario: “ofensa direta e frontal pelo acorddo ora recorrido, aos artigos 1°, inciso I11
(principio da dignidade da pessoa humana), 5.° 11 (Principio da Legalidade) e XXXV1I (Principio do Direito A dquirido), 6.° (Direito & Previdéncia Social), 37,
caput (dever do INSS de agir de acordo com a previsdo legal), e, ainda, aos Principios da Razoabilidade e Proporcionalidade. Trata-se de acérddo proferido
pela E. Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido que denegou provimento ao Recurso do ora recorrente, sendo, portanto, decisio judicial de
ultima instancia, nos termos do art. 102, I11, da Constituicdo Federal”.

E o breve relatério.

Decido.

Os recursos ndo devem ser admitidos.

I — Do pedido de uniformiza¢do

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizacdo calcado em matéria processual:
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PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAQ. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO
DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo preliminar trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE
DOACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA
OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSiDIO JURISPRUDENCIAL
SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.
Avangando no mérito recursal, temos que, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei
federalnio sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nao demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii) material, comparagdo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido,
ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j.
21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragio da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
O incidente limita-se a afirmacdes destituidas de lastro e a mera transcrigdo de votos paradigmas, sem a devida comparag¢@o com o voto do acérdao recorrido
para demonstrar que entre eles existe similitude fatica e interpretagdo jurisprudencial divergente sobre o mesmo preceito legal.

Destarte, carece o recurso de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial

11— Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a Turma Recursal ndo analisou as questdes constitucionais ventiladas no recurso extraordinario, nao tendo sido esgotados todos os meios
ordinarios de discussao, inexistindo, portanto, o necessario prequestionamento explicito, que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre o tema constitucional
versado no recurso.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5°, I1, LIV e LV, e 93, 1X, da CF/88. Prequestionamento. Auséncia.
ISS. Enquadramento das operagdes. Fatos e provas. Sumula n°279. Infraconstitucional. A fronta reflexa. 1. Os arts. 5°, 11, LIV e LV; e 93,1X, da CF/88,
apontados como violados, carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acordaos proferidos pelo Tribunal de origem néo cuidaram das
referidas normas, as quais, também, ndo foram objeto dos embargos declaratorios opostos pela parte recorrente. Incidem na espécie os enunciados das Stmulas
n° 282 e 356 da Corte. 2. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca do enquadramento das operacdes realizadas pelo ora
recorrente para fins de incidéncia do ISS, seria necessario o reexame da causa a luz da legislagao infraconstitucional (Decreto-Lein® 406/68, Lei
Complementar n° 56/87 ¢ Leis n% 6.385/76 ¢ 4.728/95) e das provas dos autos, o que ndo ¢ cabivel em sede de recurso extraordinario. Incidéncia do enunciado
da Stimula n°279 da Corte. 3. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CP C). 4. Majoragao da verba honoraria em
valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2° 3°e 11,do CP C), observada a eventual concessio do beneficio da gratuidade
dajustica. (ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119
DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

Stimula 282 - E inadmissivel o recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “c” e “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio; e (i) com fulcro no
artigo 7°,1X, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario mnterposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000506

DECISAO TR/TRU-16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolu¢édo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judicidria de Sio Paulo. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do
artigo 105, I11, da Constituicio da Republica: Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica: omissis III - julgar, emrecurso especial, as
causas decididas, em tnica ou tltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territérios, quando a decisfo recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar vilida lei ou ato de governo local
contestado em face de lei federal; b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; c) der alei federal interpretaciio
divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenca sio julgados
por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdicéo (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nio se
trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica juris prudéncia do Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 2015. APLICABILIDADE. RECURSO
ESPECIALINTERPOSTO CONTRADECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
SUMULAN.203 DO SUPERIOR TRIBUNALDE JUSTICA.ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARADESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA.NAO PROVIDO. 1. Consoante o decidido pelo Plenirio desta Corte, na sessio realizadaem 9.3.2016 - Enunciado
Administrativo n. 3 -, 0 regime de recurso sera determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. 2. ""Nio cabe
recurso especial contra decisfio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais" (Stimula n. 203 do Superior Tribunal de Justica).
3.Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1445120/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 20/04/2020, DJe 24/04/2020) AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS
DE APLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ.
APLICACAO DE MULTA.ART. 1.021, § 4°, CPC.AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus parigrafos, da Lein® 9.099/95, prevé
inequivocamente o recurso a ser mane jado em face da sentenca proferidaem sede de juizado especial, o qual ndo é apreciado por érgio
judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdigfio; logo, a turma recursal nio pode
ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinacfo dalei. A redacio expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento
do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em
unica ou ultima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2.
Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stiimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento juris prudencial desta Corte no sentido de que
niio cabe recurso especial contra decisio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente
inadmissivel, a ensejar a aplicacfio da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa,
ficando a interposicio de qualquer outro recurso condicionada ao depésito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4.
Agravo interno nio provido, com aplicaciio de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em21/06/2016, DJe 24/06/2016) Portanto, é manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra
decisido de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal. Ressalto que nio se aplica a
hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que niio ha qualquer divida objetiva acerca da interposiciio dos recursos previstos na
Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Diante de erro grosseiro, nfio ha que se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte, aplica-se o disposto na Siumula n. 203/STJ: “Nio cabe
recurso especial contra decisfio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX,
“a”, da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto. Tendo em vista que a interposicio de recurso
manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (AgInt no REsp 1624273/PR, Relatora MinistraNANCY
ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos ime diatamente a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0003597-74.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028692
RECORRENTE:OSCAR DE SOUZA SANTOS (SP337682- PEDRO LUSTOSA GROBMAN ALVES ZACARIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001559-83.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028688
RECORRENTE:LUCIAHELENA TOMAZ LINO (SP185622 - DEJAMIR DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000988-16.2016.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028842
RECORRENTE: SANDRA REGINA GERMANO MELO (SP177573 - SANDRA REGINA DE JESUS BORGES MONTANHANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Séo Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Republica:
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Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito
Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretagao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenca sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio
no primeiro grau de jurisdigcao (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS
ESPECIAISNAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203DO STI. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 ¢ seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga
proferida em sede de juizado especial, o qual ndo ¢ apreciado por 6rgo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro
grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagao da lei. A redag@o expressa do texto
constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justiga compete o julgamento das
causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federalnas hipoteses que
arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe
recurso especial contra decisio proferida por érgéo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a
aplicacdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢do de qualquer outro
recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicagao de multa. (STJ,
Aglntno AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJ e 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal

Ressalto que ndo se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nfo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos
previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stmula n. 203/STJ: “N&o cabe recurso especial contra decisio proferida por érgéo de segundo grau dos Juizados
Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposi¢do de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp 1624273/PR, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SA0O PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301000507

DECISAO TR/TRU-16

0012393-48.2017.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030320

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JULIO MARCOS ALVES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP268306 - NATALIA ESCOLANO
CHAMUM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho campesino, sem a devida anotagdo em CTP S, no
periodo de 20/03/1977 a 30/07/1982, estando nele contido o inicio da prova material, que ndo precisa se referir a todo o periodo que se pretende comprovar pois,
corroborado pela prova testemunhal harménica e convergente, bem como podem ser utilizados documentos em nome de terceiros/familiares, fazendo jus ao
reconhecimento da especialidade, para fins de concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria.

Aduz, ainda, que os documentos acostados aos autos comprovam que esteve exposto a agente nocivo a satde, de forma habitual e permanente, nos periodos de
18.11.2003 a 18.01.2005 e de 31.03.2005 a 09.09.2014, sendo permitido laudo ndo contemporaneo para comprovagao.

E o breve relatério.
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Decido.

1) Quanto ao periodo rural

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questiio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
ARESsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do labor rural no periodo de 20/03/1977 a 30/07/1982.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.

IT) Quanto ao periodo especial

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o
acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao Superior
Tribunalde Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Enunciado n. 68, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que
assim dispde:

“O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado é apto a comprovagao da atividade especial do segurado.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com o enunciado referido.

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo, quanto a discussdo sobre o
periodo rural; (i) nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizago de interpretag@o de lei federal anteriormente interpostos”.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003095-92.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030664

RECORRENTE:MARIA PONDIAN (SP172842 - ADRIANA CRISTINABERNARDO DE OLINDA)

RECORRIDO:ROCHELE NUNES SORIANO VALENTE (SP405934 - HERCULES ALEXANDRE FRANCO DA SILVEIRA
BUSCARIOLO)INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
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Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a data de inicio do pagamento da cota-parte de beneficio de pensao por morte devida a ex-
companheira do segurado falecido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (ii) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢io de trechos do relatério e do voto dos acordaos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdio impugnado. O acérdio recorrido reformou a sentenga para julgar
procedente o pedido de concessio de pensdo por morte a partir do obito, fundado no fato de que a autora apresentou requerimento administrativo em prazo
inferior ao estipulado no artigo 74, inciso I, da Lei8.213/91, ao passo que o paradigma colacionado diz respeito fixagdo do pagamento de pensio por morte a
partir da sentenga fundado em responsabilidade da parte pelo recebimento indevido do beneficio mediante documento apresentado perante o agente
administrativo. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagdo fatica. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MEN CIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SEPRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE
SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE
ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagéo:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisdo monocratica quando o acérdo recorrido ndo guarda similitude fética e juridica com o
acorddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002749-94.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028548
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CLARICE BUSSI (SP384572 - MARILIA ELAINE LOBO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao direito a manutengao do beneficio de pensao por morte regulado pelo art. 5° § unico, da Lein®
3.373/58.

Peti¢do da autarquia ré apresentando documentos comprobatdrios do cumprimento da decisao proferida em embargos de declaragéo (eventos 71/72).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii) material, comparagdo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido,
ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j.
21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragdo da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Em verdade, ndo efetuou a comparagao entre as situagdes faticas e os fundamentos juridicos expostos no voto do acérddo recorrido (ndo transcrito, nem mesmo
parcialmente) e no voto do paradigma mencionado.
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Destarte, a falta de elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n.
586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003659-37.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028870
RECORRENTE: SUZETE CONCEICAO BERTUCCI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que possui legitimidade ativa para o ajuizamento de agio pleiteando reajustamento da renda mensal de beneficio previdenciario, na
condi¢do de unica herdeira da titular do beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretac@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO
DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciag@o ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é importante mencionar que, a teor
do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens
de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo
Estado-juiz, da acdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que
este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao
bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o
ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art.
341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU 05/04/2017
PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER doincidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA,TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007042-72.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030398
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISRAELAPARECIDO DA SILVA (SP130858 - RITA DE CASSIA DOS REIS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo foram utilizadas as metodologias previstas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15 para a aferi¢do de ruido
continuo ou intermitente.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac&o de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de U niformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracdo da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizacéo, é imprescindivel a manifestagcdo expressa da Turma
Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR P UBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL
DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora
devidamente prequestionada. Com efeito, a questio acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem
cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragido com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento,
conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade,
decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva
apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo. Alega,
em apertada sintese, que o calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao
RGPS deve observar as limitacdes impostas pelo art. 32 da Lei 8.213/91, mesmo apds o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de
salario-base. E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de
lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da
lei. Em comple mento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de
uniformizaciio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) emregime de repercussio geral ou de acordo
com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢ca; b) em
recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacéo ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justi¢ca; ou c¢) em incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incide nte de assun¢io de competéncia que
irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto
estd pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistemética dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida
a julgamento: “Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicées previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicio, nos casos de
atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apés o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” Diante disso,
com fulcro no artigo 14, 11, da Resolucéio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001804-36.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030648

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANGELA MARIA CAVALIERI (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO, SC014513 - PAULO ROBERTO CORREA
PACHECO)

0009367-08.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029803

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO CARLOS BARDY (SP392088 - MARILIA LEONCINI, SP411481 - MATHEUS HENRIQUE CASTRO
RODRIGUES FAYAO)

0001439-69.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029810
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GISLAINE APARECIDA MONTEZANI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0020354-72.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028560
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARISA DOS SANTOS PEREIRA DA SILVA (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)

0037819-94.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030333
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO PACHECO DE MELO (SP131919 - VALERIA DE PAULA THOMAS DE ALMEIDA)
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0003030-34.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028561

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDSON NAVARRO (SP416870 - MIRIAM FASSONI ALVES DE OLIVEIRA, SP321007 - BRUNO FASSONI ALVES DE
OLIVEIRA)

0000830-54.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030649
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA PINTO DA SILVA (SP337676 - OSVALDO SOARES PEREIRA)

0003642-06.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028572

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ANAPIRES DE SOUZA ROMERA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ,
SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0054434-96.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030412
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIRIAM DOS SANTOS (SP185775-IRLEY APARECIDA CORREIA PRAZERES)

0000378-86.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028869
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM CARLOS DE MORAES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0000684-45.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029813
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE CESAR DEALBUQUERQUE FENDRICH (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)

FIM.

0000088-60.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027806
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DAS GRACAS FARIAS (SP385654 - BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que “as contribuicdes previdenciarias vertidas pela parte autora na condi¢do de segurado facultativo, em momento posterior a percepgéo do
beneficio por incapacidade, ndo autoriza a aplicagio do disposto no artigo 55, inciso 11, da Lein. 8.213/9, ja que a filiagao na condigao de facultativo pressupde
exatamente 0 ndo exercicio de atividade remunerada vinculada ao RGP S”.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou Ultima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo
ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1.125, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob
a sistematica dos recursos repetitivos/repercusso geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute a luz dos artigos 2°, 5°, 195, §5° e 201, da Constituicéo Federal, se o periodo em que o beneficiario esteve em gozo de
beneficio de auxilio doenga, intercalado com periodos contributivos, deve ser computado como de caréncia.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo. Alega,
em apertada sintese, que o auxilio-alimentacio, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentacio ou na forma de tickets, nio
tem natureza salarial e, portanto, néo integra o salario de contribuigéo para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI). K o breve relatério.
Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacfio dalei. Em comple mento,
dispée o artigo 14, I1, da Resolucéio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizacio de interpretacio de
lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos
extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de
controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢io ou em pedido de uniformizagio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica; ou ¢) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a
Regiio. No caso concreto, a discusséo levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto estd pendente na TNU,
sob asistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Saber se o auxilio-alime ntacéo,
pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentacio ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de
contribuicio para fins de calculo da renda mensal inicial (RM1I).” Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF,
determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005086-72.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028570
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA RAMOS FLORENTINO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0012075-94.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029808

RECORRENTE:MARIA RITABENEVENUTO PAZETO (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO,
SP421392 - ANA CAROLINA DE CARVALHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002138-60.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028571
RECORRENTE:ELSA APARECIDA CALEGARI MENEGUETI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007254-81.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029796
RECORRENTE:MARIAIGNEZ DE OLIVEIRA CORREA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017547-76.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028569
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILZAN GAIOLI MORELATTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0004954-49.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030684
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS CAETANO DEMARCHI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os trabalhadores rurais, bem como os que prestavam servigos gerais agropecuarios, que € o caso do autor, fazem jus ao
enquadramento de suas atividades como especiais, uma vez que o autor, no periodo compreendido entre 20/02/1989 a 18/03/1989, de 20/06/1989 a 17/03/1990,
de 25/06/1990 a 26/01/1991, de 04/03/1991 a 17/03/1991, de 10/ 06/1991 a 11/01/1992 e de 21/01/1994 a 30/04/1995, exerceu de forma habitual e permanente, a
atividade de servigos gerais agropecuarios.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resoluc@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discusso levantada refere-se ao Tema 156, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral, coma tese firmada pelo PUIL 452/PE, Superior Tribunal de Justica.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“TESE FIRMADA PELO STJ NO PUIL452/PE: O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2. 1, considera como insalubre somente os servicos e atividades
profissionais desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura da cana-de-agucar.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Eventos 58 a 61: Ciéncia a parte autora.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolu¢ao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001047-08.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030308

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERSON BENEDITO DE SOUZA LOURENCI (SP286923 - BARBARA CRISTINA LOPES PALOMO
SOCALSCHI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que nos periodos de 01/09/1997 a 01/07/2012 e de 16/12/2014 até 04/03/2015, trabalhou com exposicao ao agente nocivo ruido
acima do limite de tolerancia, devendo ser reconhecida a especialidade dos periodos controvertidos. Requer a reafirmagdo da DER para o momento em que
preenchidos os requisitos para a concessio do beneficio previdenciario.

E o breve relatério.

Decido.

Quanto a primeira questao, o recurso ndo merece seguimento.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢ao de interpretagéo de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
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(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a primeira discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 174, aprovado pela Turma Nacional de Uniformizagao sob o regime dos
recursos repetitivos, que assim dispde:

“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢@o durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdencidrio (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omiss@o ou divida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para aferigdo da exposi¢@o nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como a respectiva norma".

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento
do recurso.

Fiel a essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatorio, entendeu ndo comprovado o tempo especial requerido (evento 72):
“No caso, observo que o PPP (evento 2 — fls. 54/55) apresentado apenas indica que houve medi¢do quantitativa do ruido. A parte autora teve a oportunidade, ja
em sede recursal, de juntar documentos que demonstrassem que a medicao se efetivou de acordo com os regramentos citados, mas deixou passar in albis o
prazo concedido.

Portanto, tendo em vista que o tipo de atividade admite presungio de manutengéo das condigdes do meio ambiente de trabalho, € possivel reconhecer, apenas, o
periodo de 26/05/03 a 19/11/03.

Passo a apreciar o recurso do INSS. Questiona o reconhecimento do periodo de 02/07/2012 a 15/12/2014, em que trabalhou para a prefeitura de Serra Negra,
com contato com agente insalubre ruido. Pelas razdes ja expostas, ndo ha como reconhecer referido periodo como insalubre, tendo em vista que ndo consta do
PPP a forma como restou realizada a medigao do ruido. Vale frisar que — para os periodos posteriores a edi¢do da Lei 9032/95, ¢ necessario que o contato com
o agente insalubre seja habitual e permanente.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatdrio, finalidade a que néo se presta o pedido de uniformizag&o (art. 14 da Lei 10.259/2001 e
Sumula 42/TNU).

Quanto a segunda questdo, o recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacédo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugédo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da leifederal entre a decisdo recorrida e:
a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

Anote-se que, para a configurago da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagao expressa da Turma
Recursal sobre a aplicacdo da tese sustentada. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL
DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AU SENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido no fora
devidamente prequestionada. Com efeito, a questéio acerca do afastamento da prescrigéo do fundo de direito nao foi discutida no A cérdéo impugnado e nem
cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissao. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento,
conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade,
decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdéo recorrido, o que se
enquadra no ¢bice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformiza¢ao pressupde a efetiva
apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Ante o exposto, (i) com fulcro no artigo 14, I11, “a”, “b” e “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformiza¢do quanto ao
reconhecimento da especialidade do periodo controvertido; (ii) com base no artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de
uniformiza¢do quanto a reafirmagdo da DER.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001185-32.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027814
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO WALTER PERSICHETTI (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢édo
Judiciaria de Sao Paulo.

Nos termos da decisdo langada no evento 076, emrelag@o aos juros de mora e corre¢éo monetaria, o processo aguardava sobrestado o julgamento do mérito do
RE 870.947 RG, nos termos do artigo 543-B, § 1°, do Codigo de Processo Civil c/c o artigo 10 da Resolugo n® 526/2014, do Conselho da Justiga Federal da
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Terceira Regido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos para o processamento dos recursos ¢ o interesse recursal, que se traduz na utilidade e necessidade que a parte tem do instrumento
impugnativo.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha:

“Para que o recurso seja admissivel, ¢ preciso que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagio mais vantajosa, do
ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisdo impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias recursais para alcangar este
objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusP odivm, 2016, v. 3. p. 115).
No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 062):

“Quanto aos juros moratdrios e corre¢do monetaria é aplicavel o Novo Manual de Orientacio de Procedimentos para Calculos na Justiga Federal (Resolucdo
n°134/2010 do CJF coma alteragdo dada pela Resolugao n°267/2013 do CJF e demais alteragdes posteriores).

No mais, observo que a matéria ventilada em sede recursal ja foi exaustivamente analisada pelo juizo de origem.

Em face do exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer como especial o periodo
trabalhado na Karmann-Ghia do Brasil Ltda. de 18.11.2003 a 18.03.10 e determinar que o beneficio seja devido a partir do requerimento administrativo,
observada a prescri¢do qliinqtienal e aplicagdo dos juros de mora e corre¢do monetaria nos termos do disposto na resolugao 134/2010 do CJF e modificagdes
posteriores, mantendo-se a sentenca recorrida no restante.”

Verifico que o acordao decidiu de forma favoravel a parte recorrente. Nao ha, pois, motivos para a irresigna¢do. A parte carece de interesse recursal, haja vista
que o prosseguimento do recurso ¢ medida inutil.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14,1, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006685-93.2012.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029631
RECORRENTE: CARLOS ANTONIO DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP238315 - SIMONE JEZIERSKI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agdo para o reconhecimento das atividades exercidas sob condi¢des especiais cumulada com a concessdo de aposentadoria por tempo de
contribui¢@o.

A sentenga julgou o pedido procedente.

Por forga de recurso da parte autora, o processo foi submetido & Turma Recursal, cujo acérddo determinou que “por ocasido da liquidagao do julgado, deve ser
observado o atual Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, conforme ja foi determinado pela sentenga.”. (evento 047).
A parte autora apresentou pedido de uniformizagao de interpreta¢do de lei federal em face do acérdao.

Emsede de Juizo de admissibilidade foi decidido (evento 058):

- nos termos do art. 15do RITNU c/c art. 1.030 do CPC,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio (art. 15,1, do RITNU) quanto aos pedidos
referentes a aplicagdo do fator previdencidrio, juros de mora e honorarios advocaticios.

- determino o sobrestamento do feito até o julgamento do TEMA n° 810 do STF, quanto a aplicagdo da lei 11.960/09.”.

Em face desta deciséo foi interposto agravo (evento 061), que ndo foi conhecido (eventos 076 ¢ 079).

Apos o retorno dos autos para esta Turma Recursal, a parte autora requereu a adequag@o do acérdio ao decidido no tema 810 do STF (evento 086).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos para o processamento dos recursos € o interesse recursal, que se traduz na utilidade e necessidade que a parte tem do instrumento
impugnativo.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha:

“Para que o recurso seja admissivel, € preciso que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagdo mais vantajosa, do
ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisdo impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias recursais para alcangar este
objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusP odivm, 2016, v. 3. p. 115).
No caso concreto, verifico que a instancia ordinaria decidiu de forma favoravel a parte recorrente. N&o ha, pois, motivos para a irresignacdo. A parte carece de
interesse recursal, haja vista que o prosseguimento do recurso ¢ medida inutil.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003750-64.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028868
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIANEVES DE OLIVEIRA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o célculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGPS deve
observar as limitagdes impostas pelo art. 32 da Lei8.213/91, mesmo apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/03/2021  99/1829



E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a; ou

c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribui¢@o, nos casos de atividades concomitantes
(artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo. E
o breve relatério. Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado
seguimento a pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento
consolidado: (a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio
ou em pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) emincidente de resolucio de demandas
repetitivas ou em incidente de assunc¢io de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em siumula do Supremo Tribunal Federal,
do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 138, julgado pela
TNU, sob asistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O pedido revisional com
fulcro no art. 21, §3°, da Lei 8.880/94 pressupde que haja a redugio da média dos salarios-de-contribuic¢io utilizados no célculo do beneficio, bem
como que essareducio seja decorrente do limite maximo para o teto contributivo, de modo que, se a redugo foi derivada de outros elementos
utilizados no calculo do salario-de-beneficio, e nio propriamente em razio da incidéncia do limite maximo para o salario-de-contribuicéo vigente
no més de inicio do beneficio, nfio ha que se cogitar de diferenca percentual aser incorporada/re cuperada.” Da detida leitura dos autos, verifico
que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005189-91.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030408
RECORRENTE:NILCE TREVISAN LIMA (SP332582- DANILO DE OLIVEIRA PITA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001938-26.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028867
RECORRENTE:ERONIDES ANTONIO DE CARVALHO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001382-79.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029107

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) FELIPE DE OLIVEIRA GOMES (SP321556 -
SIMONE APARECIDA DA SILVA RISCHIOTTO)

RECORRIDO:FRANCINETE DE OLIVEIRA GOMES (SP321556 - SIMONE APARECIDA DA SILVA RISCHIOTTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretaco de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao direito a prorrogago do periodo de graga, na forma do art. 15, § 1°, da Lei8.213/91, que pode
ser exercido a qualquer tempo e por uma tinica vez, desde que ndo perdida a qualidade de segurado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou em pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 255, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
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“O pagamento de mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes mensais, sem interrupgao que acarrete a perda da qualidade de segurado, garante o direito a
prorrogagdo do periodo de graga, previsto no paragrafo 1°,do art. 15 da Lei8.213/91, mesmo nas filiagdes posteriores aquela na qual a exigéncia foi preenchida,
independentemente do nimero de vezes em que foi exercido.”.

(PEDILEF 0509717-14.2018.4.05.8102/CE, Turma Nacional de Uniformizagéo, Relator: Juiz Federal Fabio de Souza Silva, julgado em 16/10/2020, acérdio
publicado em 27/10/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001558-53.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029780

RECORRENTE:MARIADE JESUS DOS SANTOS (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA, SP 186226 - ANALICE LEMOS DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho campesino no periodo indicado na inicial, uma vez que
ndo é necessario que o inicio de prova material corresponda a todo o periodo pretendido de labor rural, corroborado pela prova testemunhal, fazendo jus ao
reconhecimento do referido periodo para concesséo do beneficio previdenciario de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do labor rural, no periodo indicado na inicial.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas no ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CIF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001472-88.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030589
RECORRENTE:FERNANDA CRISTINAJURADO DELA COLETA (SP395670- ANA CAROLINANADALETTO GUISLENE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, nos periodos controvertidos trabalhou com exposi¢do a agentes biologicos nocivos de modo habitual e permanente, sendo
devida a especialidade requerida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resoluc@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discusso levantada refere-se ao Tema 211, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para aplica¢do do artigo 57, §3.°, da Lein.® 8.213/91 a agentes bioldgicos, exige-se a probabilidade da exposi¢ao ocupacional, avaliando-se, de acordo com a
profissiografia, o seu carater indissociavel da produgéo do bem ou da prestago do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢io durante a jornada”.
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento
do recurso.

Fiel a essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatério, mantendo a sentenga pelos proprios fundamentos, entendeu ndo
comprovado o tempo especial requerido (evento 35):

“Consta do PPP, anexado aos autos, que a autora exerceu a fungdo de Auxiliar de escritdrio, realizando as seguintes atividades: atendimento telefonico e ao
publico no balcéo; cadastro dos exames no sistema conforme pedido médico; etiquetar os pedidos de exames; informar e receber os valores referentes aos
exames; pegar o recipiente com material para analise (fezes, urina, escarro e esperma) dos pacientes atendidos no balcao; digitar o resultado dos exames no
sistema, imprimir, pegar a assinatura do responsavel técnico e envelopar os exames; entregar os resultados aos clientes; emitir notas fiscais referentes ao
faturamento da empresa.

Entendo que as atividades desempenhadas pela autora ndo revelam exposi¢éo a agente biologico, conforme requerido pela legislagéo de regéncia, pois, como
bem ressaltado pelo douto juiz

sentenciante, ndo houve comprovagao de efetivo contato com pacientes portadores de doengas infectocontagiosas, ou manuseio de materiais contaminados.”
Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatdrio, finalidade a que néo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei 10.259/2001 e
Stmula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a”, “b” e “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0062096-82.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028549
RECORRENTE:MARIAIVETE RODRIGUES RAMOS (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o pagamento dos valores em atraso deve se dar desde a DER, em virtude do reconhecimento de seu direito a revisdo de sua
aposentadoria, a despeito que os formularios PPPs e Laudo LT CAT tenham sido apresentados apenas com o protocolo do pedido de revisdo na esfera
administrativa.

Defende, ainda, a possibilidade de enquadramento especial do periodo que a recorrente laborou na fung@o de servente em ambiente hospitalar, com exposicao a
agentes biologico “microorganismos”, devido o contato habitual e permanente nfo ocasional nem intermitente a materiais infectocontagiantes, no periodo de
01/10/1984 a 30/09/1991.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacéo de leifederal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
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A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, ¢ mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJ e 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua exposicao a agente nocivo a satde, de forma habitual e permanente, no periodo
indicado na inicial, bem como, de que a data da DIB deve ser fixada na data do requerimento administrativo, uma vez que, desde entdo, ja preenchia todos os
requisitos legais para concessao do beneficio ora pretendido.

Ora, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizago de Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004668-38.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028895
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MILTON FELIXDOS SANTOS (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra ac6rdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizago de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resoluc@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag&o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussiao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, é obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢@o durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdencidrio (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omiss@o ou divida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para aferigdo da exposi¢@o nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como a respectiva norma".”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugéo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0026320-79.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017815
RECORRENTE: VALDEMIR MENDES GONCALVES (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pleiteia o levantamento de saldos existentes em suas contas vinculadas ao FGTS, emrazio do estado de calamidade publica reconhecido pelo Congresso
Nacional (Decreto Legislativo 6/2020), decorrente da pandemia de coronavirus.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo
divergente a justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagéo da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigéo de trechos do relatério e do voto dos acordios recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN).

No caso concreto, observo que os paradigmas do Superior Tribunal de Justica e da Turma Nacional de Uniformizagao sdo indcuos para tal finalidade, pois
versam sobre a liberagdo do saldo do FGTS em hipdteses distintas da analisada nestes autos.

Dessa forma, ndo ha como se afirmar que o acordio recorrido teria conferido solugao juridica distinta a caso analogo, faltando, assim, a necessaria divergéncia
jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Nesse sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE
SE REEXAMINAR A PROVA DOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE
ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o
acorddo paradigma”.

Os demais acorddos invocados pela parte recorrente sao oriundos da Turma Regional de Uniformizag¢do da 3* Regido, de Tribunal Regional Federal e de
Tribunal Regional do Trabalho, ndo constituindo paradigmas validos para embasar o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei 10.259/2001 c/c art. 12,§ 1°,“a” e
“b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF). Nesse sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAODE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com
acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicio para dirimir
divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regices. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizacéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005550-67.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029888
RECORRENTE:JOAO CARLOS PESEL (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o conjunto probatorio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho rural, no periodo de 10.08.1977 a 06.01.1981, estando
nele contido o inicio de prova material, ndo necessitando se referir a todo o periodo que se pretende provar pois, corroborado pela prova testemunhal, podendo
ser utilizados documentos em nome de terceiros e/ou familiares, fazendo jus ao seu reconhecimento, para fins de concessao de beneficio previdenciario de
aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
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questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizaco de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciaco da prova e do livre convencimento motivado, ¢ mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do labor campesino, no periodo indicado na inicial.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizac#o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢io unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0038736-16.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301019111
RECORRENTE:LUIZ FERNANDO DIAS DA SILVA (SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Defende, em sintese, a responsabilidade civil objetiva da Caixa Economica Federal pelos danos materiais e morais decorrentes da liberagao indevida de
recursos de titularidade do demandante.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatédrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciaco da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
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necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a Turma Recursal de origem concluiu pela inexisténcia de falha no servigo da Caixa, ndo havendo base para se responsabilizar a instituicdo
financeira pelos danos softridos pela parte autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo € papelda TN'U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esté dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéiio Judicidria de Sio Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, aimprocedéncia do pedido. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo
14 daLein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei fe deral quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéo n.
586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢fo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
enderec¢ado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimacfo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de
divergéncia na interpretacfo dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro
Tribunal Regional Federal; b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio.
Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordio combatido, sob pena de
inadmisséo do recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisio recorrida, condi¢des suficientes para
subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia: [...] 2. A auséncia de
impugnacio especifica de um dos fundame ntos nodais do acérdio recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario, incidindo, o
enunciado da Sumula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisfo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso niio abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o
recorrente de impugnar as razées da decisfio atacada, porisso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente
na regularidade formal, o que aluz da Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, AI 846.446 AgR, rel. min.
Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011) AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE
COBRANCA.FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADO.AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E, EM NOVO EXAME,
CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas
trazidos na peticdo de recurso especial, mas nio debatidos e decididos nas instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratérios para
sanar eventual omissiio, porquanto ausente o indispenséavel prequestionamento. Aplicacéio, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF. 2. A
auséncia de impugnagio, nas razées do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdao recorrido atrai o 6bice da
Siimula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decis o recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso nio abrange todos eles." 3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisfo agravada, e, em novo exame, conhecer do
agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Agint no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019) No caso concreto, o acérdao recorrido nio decidiu a questio apenas baseado na questio
trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua manutencéo, contra os quais nio existiu protesto expresso no recurso. Por
conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Questio de Ordem n. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizacio quando a de cisdo
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nio abrangem todos eles.”. Diante do exposto, com fulcro no artigo
14, V, “f*, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002583-69.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028597
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO FIRMINO NETO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0000966-82.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028605

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCOS PACIFICO DE LIRA (SP348010- ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO
LAURINDO)
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0004252-87.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028600
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TARCISIO DE FARIA GOMES (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)

FIM.

0000453-54.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301017756
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BENEDITO CAMILO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, que “se digne Vossa Exceléncia julgar procedente este PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL, acolhendo-se e
julgando procedente o pedido contido na inicial, reconhecendo do cerceamento de defesa, determinando-se a realizagdo da prova pericial para viabilizar a
comprovacdo da especialidade da atividade exercida pelo obreiro, por ser medida de Justiga!!”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizacéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO
DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res
in judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL.ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE
DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULAN°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA
OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AU SENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302,JO SE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CIF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002133-97.2008.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028441

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JESSICA TAIS VIDALDOS SANTOS (SP147193- SANDRA MADALENA TEMPESTA) JHENNYFER MATARA
VIDALDOS SANTOS (SP147193 - SANDRA MADALENA TEMPESTA) LUZINETE VIDALDOS SANTOS (SP 147193 - SANDRA
MADALENA TEMPESTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a sentenca trabalhista homologatdria ndo constitui prova apta a comprovar o tempo de trabalho, ndo se podendo admitir as
anotagdes em CTPS que dela decorrem.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre as provas apresentadas nos autos acerca dos periodos laborados.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de
fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao

«

divergente a justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido,
ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j.
21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentaco especifica para demonstragdo da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Em verdade ndo efetuou a comparagio entre as situagdes faticas e os fundamentos juridicos expostos no voto do acérdio recorrido (ndo transcrito nem mesmo
parcialmente) e nos votos dos paradigmas mencionados.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagéo de dissidio jurisprudencial.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000763-78.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028836
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA NICE ROSA DA SILVA RIQUENA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho campesino, no periodo indicado na inicial, corroborado
pela prova testemunhal, fazendo jus ao seu reconhecimento para fins de concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagado de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instancias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJ e 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do trabalho campesino no periodo indicado na inicial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que estéa dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000302-50.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030321
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO PEREIRA (SP370357- ADEMILSON AVELINO MIQUITA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que nos periodos de 01/04/1992 a 31/07/1995 trabalhou exposto aos agentes nocivos vibragdes e ruidos, acima dos limites de
tolerancia, devendo ser reconhecida a especialidade dos periodos controvertidos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii) material, comparagdo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificag@o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizag@o, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acordio recorrido,
ao apreciar caso anlogo, aplicou solugio juridica distinta” (P EDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j.
21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragio da
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similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
A Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatorio, entendeu nao terem sido comprovados os requisitos para a concessao do beneficio
requerido (evento 162):

“01/04/1992 a 31/07/1995, laborado na empresa A gropastoril Sdo Geraldo LTda, na fungao de carregador. Esse periodo ndo deve ser considerado especial em
razao do PPP de fls. 10/12 do arquivo 139 informar que o autor ficava exposto a vibragdes, bem como ndo ha a exposicdo ao agente ruido (...)”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatdrio, finalidade a que néo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei 10.259/2001 e
Stmula 42/TNU).

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugao
n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010677-78.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028604
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO JESUINO DO NASCIMENTO (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou em pedido de uniformizaco de interpretacéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdencidrio (PP P’) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que ha exigéncia
de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigcdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagdo do responsavel
técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitorago biologica. 2. A auséncia da informagao no PP P pode ser suprida pela
apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao,
desde que acompanhados da declaragido do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do tempo.
Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000895-12.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029314
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADIRCEU FERREIRA GANDRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o exercicio de atividades laborais pela parte autora se dava com exposi¢@o a agente quimico nocivo a saude - tolueno, que é um
hidrocarboneto aromatico, inflamavel, incolor, volatil, de odor caracteristico e altamente danoso a satde se ingerido ou inalado, a despeito do uso de EP 1, por ndo
elidir os maleficios do agente, devendo o periodo de 16/03/2009 a 15/04/2016 ser reconhecido como especial para fins de concessio de beneficio previdenciario
de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagiio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre prova de que esteve exposto a agente nocivo a saude, nos periodos indicados na inicial.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizago de Interpretagéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000869-14.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301012787
RECORRENTE:EURICO PARREIRA FILHO (SP282644 - LUCIANO DO PRADO MATHIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagédo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que possui direito adquirido ao melhor beneficio mediante retroagéo da DIB para data pretérita, em que ja implementara os
requisitos para concessdo, ndo se aplicando o prazo decadencial decenal.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal interposto
contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 966, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a tese contextualizada na ementa, in verbis:

“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DO DIREITO
ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA DO PRAZO
DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUT DA LEI 8.213/1991. TEMA 966. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia em saber se o prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 ¢ aplicavel aos casos de requerimento a um beneficio
previdencidrio mais vantajoso, cujo direito fora adquirido em data anterior a implementac¢ao do beneficio previdenciario ora em manutengao.

2. Emrazao da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dez anos para se revisar o ato de concesséo ¢ decadencial.

3. No ambito da previdéncia social, ¢ assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio, lei posterior o
revogue, estabeleca requisitos mais rigorosos para a sua concessao ou, ainda, imponha critérios de calculo menos favoraveis ao segurado.

4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patriménio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dez anos previstos no
caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condi¢des em que foi adquirido, no prazo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/03/2021  111/1829



previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento legal. Importante
resguardar, além da seguranga juridica das relagdes firmadas com a previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario.

6. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o prazo decadencial para
reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.

7. Recurso especial do segurado conhecido e ndo provido. Observancia dos artigos 1.036 a 1.041 do CPC/2015.”

(REsp 1612818/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO,julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019, transito em
julgado em 31/07/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008111-11.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027874
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WASHINGTON LUIZ ROBERTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag&o interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria
de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos & Turma Nacional de Uniformizagio, que determinou que “os autos devem ser devolvidos a Turma recursal de origem para aplicag@o
do entendimento que vier a ser pacificado no ambito do Supremo Tribunal.”” (evento 072).

Federal

DECIDO.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes
oriundas de relagio juridica ndo-tributaria, a fixagado dos juros moratdrios segundo o indice de remuneracéo da caderneta de poupanga ¢ constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma redagao dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97,
coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5% XXII),
uma vez que nio se qualifica como medida adequada a capturar a variag@o de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Corre¢do monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetaria, ndo é aplicavel nas condenacdes
judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢@o monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica)
de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢éo monetaria ocorrida no periodo
correspondente. Nesse contexto, emrelago as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais
indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 Nao cabimento de modulagio dos efeitos da decisao.

A modulag¢@o dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remunerag¢do da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de
margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplicagao de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelagdo
aos casos em que ndo ocorreu expedigdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redacéo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da
Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas
as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral

As condenacdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Célculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Jjaneiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumula¢do com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remunerag@o da caderneta de
poupanga; corre¢ao monetaria combase no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados puiblicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagao simples); corre¢ao monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de
janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IP CA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragéo
oficial da caderneta de poupanga; correcio monetaria: [IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
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compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redacédo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagao da
mora nem para remunerag¢o do capital

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Piblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢cdo monetaria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial da
caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredacdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corre¢do monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢do de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em
atraso. Ndo havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e
havendo previsdo na legislagao da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagéo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulag@o com quaisquer outros indices.

4. Preservacao da coisa julgada.

Nio obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagio da mora, de acordo com a natureza da condenag@o imposta a Fazenda
Pblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagao de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade hé de ser aferida no
caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, o Acorddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Calculos da
Justiga Federal (Resolugao CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento
do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e *“b”, do Cddigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003414-40.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029783

RECORRENTE: VERA LUCIA DA SILVA (SP295848 - FABIO GOMES PONTES, SP410367 - MARIANNE HELENA DURVAL SOARES,
SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

O objeto da ag@o ¢ a inclusdo de parcelas do salario-de-contribuicio ao PBC do beneficio, para aplicagdo do art. 29-A da Lei 8.213/91.

A Turma Recursal manteve a sentenca que pronunciou a decadéncia do direito de revisao.

Alega, em apertada sintese, que ndo se aplica a decadéncia aos pedidos de revisdo pelo art. 29, 11 da Lei8.213/91, posto que o Memorando
21/DIRBEN/PRE/INSS, interrompeu o prazos prescricionais em curso.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acérddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp

1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugéo juridica diversa justifica-se pela
diferente situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SEPRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE
SE REEXAMINAR A PROVADOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE
ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagéo:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisdo monocratica quando o acérdiio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica como
acorddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0039348-22.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025639
RECORRENTE:LUCI REGINATO OROZCO LOPES (SP249823 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus a revisdo de beneficio previdenciario, com o reconhecimento de periodos especiais.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo
divergente a justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido,
ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j.
21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacéo especifica para demonstrag@o da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n.
586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001317-84.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029316
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLINDO MENDES DE OLIVEIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagado de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “[...] torna-se obrigatorio o emprego do recurso cabivel no tribunal de segundo grau para
viabilizar os recursos subsequentes para o STF e 0 STJ” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 110). Além disso, ¢ inadmissivel o recurso interposto no lugar de outro (salvo em caso de davida objetiva, diante do corolario da fungibilidade).
Nesta esteira, considerando o microssistema do Juizado Especial Federal, somente decisdes colegiadas sao desafiadas por pedido de uniformizago, conforme
inteligéncia do citado dispositivo legal (“decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais™).

No caso concreto, todavia, a irresignagio da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na forma do artigo
1.021 do Cédigo de Processo Civil. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordinaria, bice intransponivel ao processamento do pedido de uniformizagao.
Neste sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizago nacional suscitado por GEBDIEL GONCALVES SA, pretendendo a
impetrado. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de
uniformizaco. O referido recurso ndo merece prosperar. Cumpre salientar, primeiramente, que o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo, ao
tratar do cabimento do Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia, consigna que: "Compete a Turma Nacional de Uniformizag@o processar e julgar pedido
de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, quanto a questéo de direito material: I - fundado em divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de
diferentes Regides; I1 - em face de decisdo de Turma Recursal proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao; ou I11 - em face de decisdo de Turma Regional de Uniformizagao proferida em contrariedade a simula ou
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jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizago." Observa-se, portanto, que o pedido de uniformizagéo
somente pode ser interposto contra decisdo de Turma Recursal ou Turma Regional de Uniformizagao, decisdo esta que, consequentemente, deve ser colegiada.
No caso concreto, no entanto, o incidente foi interposto em face de decisdo monocratica proferida pela juiza relatora da causa. Logo, entendo que o recurso ndo
pode ser admitido, tendo em vista 0 ndo exaurimento de instancias, ante a auséncia de interposi¢ao, na origem, de recurso previsto no art. art. 1.021, do
CPC/2015. Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (Pedido de
Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Presidéncia) 5022004-66.2016.4.04.7200, MAURO LUIZ CAMPBELL MARQUES - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO.)

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugio n. 586/2019 - CTF,NAO CONHECO o recurso interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001909-41.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029798
RECORRENTE: SEBASTIAO ROSA FILHO (SP371823 - FABIANA MARTINES BAPTISTA, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de periodos laborados sob condigdes especiais e como segurado especial (trabalhador rural).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag&o de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da exposi¢@o a agentes nocivos e fatores de risco a saude e a integridade fisica do
trabalhador, bem como do exercicio de atividade ruralna condi¢do de segurado especial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Nio se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008109-89.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028808
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE GODINHO (SP111335-JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a possibilidade do reconhecimento do periodo rural anterior ao documento mais antigo acostado aos autos, bem como o
reconhecimento da especialidade com base em prova emprestada, fazendo jus ao reconhecimento como especiais, os periodos indicados na inicial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questiio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do trabalho campesino, bem como de sua exposigao a agente nocivo a saide, nos
periodos indicados na inicial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizac#o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INfCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000226-47.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030617
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS ALVES (SP339582-ALINE APARECIDA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que “o periodo em questdo ndo deve ser considerado especial, diante da auséncia de apresentag@o de documento habil e necessario
a comprovagao, qual seja, PP P completo, preenchido e assinado pela empresa, em que conste responsavel por registros ambientais nos periodos cujo
reconhecimento da especialidade se reconheceu”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;
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(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia
de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagdo do responsavel
técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragéo biologica. 2. A auséncia da informagao no PP P pode ser suprida pela
apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo,
desde que acompanhados da declaragio do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagdo ao longo do tempo.”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento
do recurso.

Ademais, 0 acérddo recorrido, com base nos elementos de convic¢ao, concluiu que houve efetiva comprovagio da exposicdo da parte contraria ao agente
nocivo “ruido” acima dos limites de tolerancia durante a jornada de trabalho. Para se deduzir de forma diversa, como pretende o recorrente, seria necessario o
revolvimento do mesmo acervo documental ja analisado, o que encontra 6bice na Stimula n. 42 da TNU.

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatdrio, finalidade a que néo se presta o pedido de uniformizag&o (art. 14 da Lei 10.259/2001 e
Sumula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a”, “b” e “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001654-19.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301027032

RECORRENTE:ANTONIO QUAIATI (SP 155747 - MATHEUS RICARDO BALDAN, SP 156288 - ANDRE LUIZ BECK, SP 190192 -
EMERSOM GONCALVES BUENO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de novo pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo da Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Importar consignar que anteriormente ja fora interposto pedido de uniformizagio contra o acérdao recorrido, o qual ndo foi admitido.

E orelatério do essencial. Passo a decidir.

Cumpre anotar que o presente pedido de uniformizagdo é nova apresenta¢do de recurso contra o acordao dessa egrégia turma recursal, devendo por talrazio
ndo ser conhecido, porquanto afronta o principio da unicidade ou singularidade recursal, bem como pela ocorréncia da preclusio consumativa desta impugnago,
tendo em vista que o ato processual ja fora praticado, ndo importa se com mau ou bom éxito, ndo sendo possivel tornar a realiza-lo.

Observo, ainda, que a parte nomeou o primeiro recurso de “pedido de uniformizagao regional” e o segundo de “pedido de uniformiza¢ao nacional”, contudo
indicou como acérdio paradigma em ambos recursos, decisdo da 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* regido, ndo se coadunando coma
legislagdo de regéncia, pois ndo apresentou paradigma valido a justificar a atua¢@o da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugio n. 586/2019 - CTF,NAO CONHECO o recurso interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5009699-53.2018.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028835

RECORRENTE:DONIZETTI DE JESUS (SP228789 - TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI, SP363064 - RENAN MATHEUS
VASCONCELLOS PRADO ANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo ocorreu a coisa julgada, de forma que o acérdio deve ser anulado para prosseguimento do feito.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagado de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
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INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO
DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferencia¢do ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIADE IMPUGNACAO NO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor
do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens
de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigdo pelo
Estado-juiz, da a¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que
este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao
bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o
ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagdo especifica (Art.
341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017
PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA,TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CIF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009251-12.2008.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301025369
RECORRENTE:NILTON VALDREZ (SP134142- VASCO LUISAIDAR DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo ocorre a precluso, pois ha erro nos calculos do valor da execugéo, de forma que cabe requerer o pagamento da diferenga,
a qualquer tempo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO
DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

A Turma Recursal decidiu a matéria nos seguintes termos:

“no caso destes autos, ha que se considerar que, intimada acerca da expedicdo da RPV, a parte autora ndo impugnou os valores, procedendo ao seu
levantamento. Neste passo, tendo a impugnagao ocorrido 02 anos ap6s a expedi¢ao e levantamento da RPV, de fato, resta caracterizada a preclusdo apontada
na decisdo recorrida.”

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (ocorréncia da preclusdo) é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in
judicium deducta). Tal diferenciagao é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIADE IMPUGNACAO NO Juizo
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MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor
do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens
de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo
Estado-juiz, da ag¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que
este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao
bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o
ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugna¢ao especifica (Art.
341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU 05/04/2017
PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER doincidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA,TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢ées n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de periodos laborados sob condicdes especiais. E o breve relatério. Decido. O recurso
niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéio de interpretacio de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo): Art. 12. O pedido
de uniformizacéo de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacao do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar,
quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a deciséo recorrida e: a) decisdo proferida
por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) stimula ou ente ndimento dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo. A funcéo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio é, assim,
uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na
andlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO
DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA.
DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinsria, 2 luz dos principios
dalivre apreciacio da provae do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fitico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacio de gravame hipote cario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéio recorrido de mandaria, necessariamente, reapreciaciio de
matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgIntno AREsp 1090126/SE,
Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da exposi¢io a agentes nocivos e
fatores de risco asatide e aintegridade fisica do trabalhador. Ora, a vedacéo ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de
uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicacfio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos
termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretaciio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizaciio unissona nesse
sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E
REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicaciio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. M as nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Stimulan. 42/TNU: “Néo se
conhece de incidente de uniformizagfo que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da
Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e
baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001899-94.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028573

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALENTIM DONIZETI MIRANDA (SP371823 - FABIANA MARTINES BAPTISTA, SP247653 - ERICA
CILENE MARTINS)

0001755-31.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028568
RECORRENTE:FRANCISCO MIGUEL DA SILVA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001978-31.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029757
RECORRENTE:MARIO DINIZ DO NASCIMENTO FILHO (SP377751 - RICARDO BRUNO DA SILVA BEZERRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0003692-50.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029960

RECORRENTE:ANIVALDO JOSE DE OLIVEIRA (SP 172977 - TIAGO FAGGIONT BACHUR, SP 190205 - FABRICTO BARCELOS
VIEIRA, SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese:

“1. Seja este Incidente de Uniformizagao recebido nos efeitos devolutivos e suspensivos;

2. Seja este Incidente de Uniformizagéo conhecido e provido, no sentido de que seja reconhecida a nulidade do acérdéo para que seja realizada pericia técnica,
conforme julgados da 11* Turma Recursal da Terceira Regido- Subsecdo de Sao Paulo (processo n® 0002481-18.2013.4.03.6318);

3. A condenagdo do INSS ao pagamento das diferencas retroativas, observada a prescri¢do quinquenal, acrescidas de corre¢do monetaria a partir do
vencimento de cada prestagio até a efetiva liquidagéo, adotando-se os critérios da Lein®6.899/81 c/c Lei8.213/91 e alteragdes posteriores, mais juros de mora
no percentual de 12%(doze por cento), ao ano, a partir da citagéo;

4. Caso achem ser situagdo de incidente de uniformizacéo idéntico aos ja existentes, requer-se o sobrestamento do presente, nos termos do artigo 15, § 2°da
Resolugdo n° 22/2008 do Conselho da Justiga Federal;

5. Sejam concedidos os beneficios da Justiga Gratuita e a auséncia de custas, nos termos do artigo 48 da Resolugao n°22/2008 do Conselho da Justiga Federal;
6. Finalmente, reitera o pedido para eventuais intimagdes e publica¢des sejam realizadas em nome dos patronos Dr. Tiago Faggioni Bachur (OAB/SP 172.977),
Dr. Fabricio Barcelos Vieira (O AB/SP 190.205).”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagado de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO
DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res
in judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE
DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA
OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009261-75.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028439
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO ALVES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, que seja afastada a especialidade reconhecida.

E o breve relatério.

Decido.
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O recurso nfo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou em pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satude, de modo que, se o EP1 for realmente capaz de
neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial; I1 - Na hipdtese de exposi¢@o do trabalhador a ruido acima dos limites
legais de tolerdncia, a declaragido do empregador, no &mbito do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual— EP I, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. (grifei)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0054137-26.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301030685

RECORRENTE: FRANCISCO BELARMINO DOS SANTOS (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE
MENEZES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a possibilidade das contribuigdes e atraso serem contabilizadas como caréncia apds a primeira contribuicdo em dia, sendo dever do
INSS quando da analise do requerimento, apresentar guia para que o segurado possa realizar a complementago dos periodos a menor.

Apresentou como paradigma acorddo da 8* Turma do Tribunal Regional Federal da 3" Regido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstra¢do da divergéncia alegada, a apresenta¢do de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou
ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO ST1J.
QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com
acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigao para dirimir
divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma vélido a
justificar a atuacdo da Turma de Uniformizacao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001573-07.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301029806
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGIS OLYMPIO MATHEUS (SP247782 - MARCIO YOSHIO ITO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
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Alega, emapertada sintese, a auséncia de necessidade de comprovagao do uso de arma de fogo para reconhecimento do tempo especial, referente ao periodo
de 01/06/1984 a 23/09/1985.

Aduz, ainda, que emrelagdo a fungdo de eletricista esteve exposto aos mais variados niveis de tensio, comprovada por laudo contemporaneo, restando claro o
risco eminente a vida por acidente a que o segurado esteve exposto, no periodo de 14/05/1986 a 13/07/1995.

Assim, entende que faz jus ao reconhecimento da especialidade nos supraditos periodos, para fins de concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria.
E o breve relatério.

Decido.

I) Quanto a atividade de vigilante

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 A cérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL SUSCITADO PELO AUTOR. PREVIDENCIARIO.
RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. VIGILANTE. EQUIPARACAO A ATIVIDADE DE GUARDA,NOS TERMOS DA
SUMULA 26 DA TNU. NECESSIDADE DE EFETIVA COMPROVACAO DO PORTE DE ARMA DE FOGO TANTO PARA O PERIODO
POSTERIOR QUANTO ANTERIOR A LEIN. 9.032, DE 28/04/1995. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA NESTA TNU. QUESTAO DE
ORDEM N.°013/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. grifos nossos

(Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lei(Turma) 0500254-55.2017.4.05.8402, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE
-TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO. DATA DA PUBLICACAO 22/03/2019)”

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“N&o se admite o Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérddo recorrido.”.

IT) Quanto a atividade de vigilante

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag¢do ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5° REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que esteve exposto a tensdo superior ao limite legal, no periodo indicado na inicial.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de Interpretagéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢éo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “g” da Resolugdo n. 586/2019— CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001457-42.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301028554
RECORRENTE:ALEJANDRO CARLOS CONCEICAO (SP284657- FERNANDO RODRIGO BONFIETTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
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Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo ha comprovagao de desemprego involuntario a autorizar a prorrogacao do periodo de graga, nos termos do disposto no art.
15,8 2°,da Lei8.213/91.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacédo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJ e 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que a situagdo de desemprego foi ou ndo involuntaria. Confiram-se os trechos
extraidos do acordio recorrido, in verbis:

“-)

A genitora do autor foirecolhida ao carcere em 12/02/2005, conforme fl. 18 da inicial. Seu ultimo vinculo de emprego havia se encerrado em 28/12/2002,
conforme fl. 16 da inicial.

A qualidade de segurado se estende por 12 meses a todos aqueles que cessam suas contribuigdes, conforme art. 15,11, da LBPS. A genitora do autor manteve
a qualidade de segurada, apds a cessacdo do vinculo de emprego em 28/12/2002, independentemente de qualquer extenso prevista nos paragrafos do art. 15 da
Lein®8.213/91, até 15/02/2004, conforme § 4° c/c art. 30,1 da Lei 8.212/91.

Como o desemprego involuntario esta comprovado pelo recebimento de seguro-desemprego (fl. 17 da inicial), faz jus a prorrogagéo da qualidade de segurada
até 15/02/2005, de modo que mantida higida a condi¢io de segurada quando do encarceramento, em 12/02/2005.

De rigor a concessdo do beneficio pleiteado, de 12/02/2005 a 27/09/2007 (progressao para o regime aberto em 28/09/2007, conforme fl. 18 da inicial).

(...)” (grifos nossos).

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esté dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acordao recorrido,
ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j.
21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstra¢io da
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similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Nao basta a mera transcri¢do do acérdio recorrido e dos paradigmas, mas, ao contrario, exige-se a efetiva comparagao dos fatos e dos fundamentos juridicos
neles langados.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “c” e “d” da Resolugfo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000212

DECISAO TR-16

0003323-48.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001332
RECORRENTE: VANTUIR DALBEM SOARES (MS008225 - NELLO RICCINETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario interposto em face de acordo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Segao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.
Ratifico a decis@o proferida em 15/12/2020 (doc. eletronico n. 46).

Conclui-se da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2°, ¢ 1.042, caput,do CP C, que contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com
base na aplica¢do de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissao o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regidio, aprovado pela Resolugdo CJF3R N°3, de 23 de agosto de
2016, e modificado pela Resolugdo CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé emseu art. 10, §§ 1°¢ 2°

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de
quinze dias uteis a contar da publicacdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras
processuais pertinentes, ou @ Turma Nacional de Uniformizagao, ou a Turma Regional de Uniformizag&o, conforme o caso, observada a necessidade de
indicagdo do equivoco da decisdo recorrida.

§2°N4&o havendo juizo de retrata¢o, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao 6rgio competente para julgamento do
agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em stmula. Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo
nos proprios autos, a ser apreciado pelo érgéo ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos,
deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referemo art. 1.042, § 4°, do CPC e oart. 10, § 2°,da Res. 3/2016/CJF3R.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos ao STF para apreciagdo do agravo a ele dirigido.
Viabilize-se.
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0006253-73.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001345
RECORRENTE:ANTONIO RODRIGO DE SOUZA SILVA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretacéo de lei federal suscitado pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acdrdao proferido por 6rgio fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acdrddo impugnado contraria entendimento das 1%, 2, 3* e 4* Turmas Recursais do Rio Grande do Sul.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugéo n°3/2016, alterada pela Resolugéo n®30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Discute-se na pega recursal acerca do pagamento das diferengas devidas emrazio da revisao pelo art. 29, I da Lei8.213/91, procedidas pelo INSS nos
beneficios da parte Autora, afastando o argumento de prescri¢@o, haja vista que o comportamento adotado pela A dministragdo ndo deve ser interpretado como
incompativel com o interesse de saldar a divida e desse modo ndo deve ser retomado a contagem prescricional, nos termos do art. 4°do Decreto 20.910/32.

Da leitura dos autos, verifica-se que o entendimento adotado na sentenga e mantido em sede recursal foi no seguinte sentido:

“(...) Nessa toada, a sentenca, no mérito, nio merece reparos, uma vez que se fundamentou em norma juridica e orientag@o jurisprudencial aplicaveis a espécie.
Pretende a parte recorrente a reforma da sentenca pela qual se reconheceu a prescri¢@o de sua pretensdo a aquisicao de titulo executivo judicial que autorize o
recebimento imediato dos valores decorrentes da revisdo de seu beneficio de auxilio-doenga com base no art.29, 11, da Lei 8.213/91.

Veja-se que houve reconhecimento da prescrigdo na primeira metade do prazo e, por isso, a contagem recomeca a ser realizada pela metade do prazo.
Considerando que a presente demanda foi ajuizada em 13/12/2018 e os beneficios objeto de revisdo perduraram durante os periodos de 25/03/2006 a 20/04/2006
e de 05/02/2009 a 01/09/2009, constata-se que as parcelas, em sua totalidade, estdo prescritas.

O juizo de origem analisou bem as alegac¢des das partes para concluir pela prescri¢do da pretensdo deduzida em juizo e como o decisum esta em perfeita
consondncia com a jurisprudéncia dominante acerca do assunto debatido. (...)”

Nesse diapasdo, consigno que o artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizacdo de
interpretacéo de lei federal, in verbis:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justi¢a Federal.

Também, dispde o artigo 12, do Regimento Interno da TNU (Resolugdo n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019), in verbis:

Art. 12. O pedido de uniformizac¢éo de interpretacao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interporto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questiio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

§ 2°0O recorrido sera intimado pela Turma Recursal ou Regional de origem para, no mesmo prazo, apresentar contrarrazoes.

Logo, considerando que o incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio, demonstrada,
analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questéo de direito material, nos moldes dos artigos acima mencionados, cabe admitir o pedido de
uniformizagdo.

Pelo exposto, ADMITO o Pedido de Uniformizagido Nacional, nos termos do artigo 12, da Resolug@o n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Remetam-se os autos @ Turma Nacional de Uniformizagao para processamento do presente incidente.
Intime-se. Cumpra-se.

0000415-06.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001335
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANICIAAVELAR DE AQUINO (MS014701 - DILCO MARTINS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela UNTA O contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acérdio recorrido diverge da jurisprudéncia do Juizados Especiais Federais de P ernambuco, nos autos do processo n.
05192620420154058300.

Foram apresentadas as contrarrazdes recursais.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal, nos
seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
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por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2°O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
STJ sera julgado por Turma de Uniformizag&o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuagdo da TN'U coma finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagéo analitica dos julgados
a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil.
v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fung¢do institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciaco da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA
DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO.
INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma)
5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...1— A peti¢@o do incidente sera obrigatoriamente instruida com cépia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questao de
Ordemn.®3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagéo entre as questdes de fato
tratadas no acérdéo impugnado e no paradigma, com reprodug@o dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando
a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e
em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigao de ementas e de trechos de votos, sem indicagéo do preceito legal interpretado
de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentac¢éo ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia
do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagao do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe
14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstra¢do da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas
13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo
jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a discrepancia deve ser
comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagio de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao
hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que € inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentacdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou
ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13, INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo
ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicao para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justica é
suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagao, desde que o relator nele reconheca a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Pois bem. No caso concreto entendo que ndo restou demonstrada a alegada divergéncia jurisprudencial, uma vez que a parte recorrente ndo dispensou
argumentagdo especifica para demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas (cotejo analitico); o que ndo pode ser
substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
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Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0006291-22.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001331
RECORRENTE:ELIO ARAUJO DE OLIVEIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)
RECORRIDO:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE (MS004230- LUIZA CONCI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF ¢ 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢go Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, o recorrente que a TNU, embora tenha discutido direito de paridade de servidor inativo, consolidou jurisprudéncia no sentido de que a
GACEN tem natureza remuneratoria, e ¢ devida em fungdo do cargo como se vé no “leading case” no quala TN'U passou a conceder GACEN integral aos
inativos.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, nos
seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do
STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordido
divergente a justificar a atuagdo da TN'U com a finalidade de estabelecer qual a interpretagio a ser observada; e (i) material, comparaco analitica dos julgados
a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil
v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberag@o de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5° REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA
DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO.
INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma)
5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peticdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questdo de
Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacéo entre as questdes de fato
tratadas no ac6rdao impugnado e no paradigma, com reproducao dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando
a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e
em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indica¢do do preceito legal interpretado
de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia
do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagao do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°¢ 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe
14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:
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"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas
13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo
jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a discrepancia deve ser
comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagao de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; ¢) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérdio paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao
hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou
ainda outros érgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAODE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acordao de Tribunal R egional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuigcéo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn® 05 da TN'U assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justica €
suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizag&o, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagéo especifica para demonstragdo da similitude fatica
e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Isto porque, na sentenga mantida pelo acérdao restou assim consignado: A GACEN — Gratificagdo de Atividade de Combate e Controle de Endemias — foi
criada pela Medida Provisoria 431, de 14/5/2008, convertida na Lei 11.784, de 22/9/2008, que dispde nos seus arts. 54 e 55: Art. 54. Fica instituida, a partir de 1o
de margo de 2008, a Gratificagio de Atividade de Combate e Controle de Endemias - GACEN, devida aos ocupantes dos cargos de A gente A uxiliar de Satude
Pblica, A gente de Satide Puiblica e Guarda de Endemias, do Quadro de Pessoal do Ministério da Satde e do Quadro de Pessoal da Fundagéo Nacional de
Satde - FUNASA, regidos pela lein. 8.112/90 (sic). Art. 55. A Gecen e a Gacen serdo devidas aos titulares dos empregos e cargos publicos de que tratam os
arts. 53 e 54 desta Lei, que, emcarater permanente, realizarem atividades de combate e controle de endemias, em area urbana ou rural, inclusive em terras
indigenas e de remanescentes quilombolas, areas extrativistas e ribeirinhas. (Grifei) P osteriormente, o art. 284 da MP 441/2008, convertida na Lei 11.907/2009,
estendeua GACEN a diversos outros cargos pertencentes ao Quadro de Pessoal do Ministério da Satide e da FUNASA: Art. 284. Aplica-se a Gratificagdo
de Atividade de Combate e Controle de Endemias - GACEN, de que trata o art. 54 da Lein® 11.784, de 22 de setembro de 2008, aos servidores do Quadro de
Pessoal do Ministério da Satde e do Quadro de Pessoal da Fundagao Nacional de Satide - FUNASA, regidos pela Lein®8.112, de 11 de dezembro de 1990,
ocupantes dos seguintes cargos: I - Agente de Satde; 11 - Auxiliar de Laboratdrio; 111 - Auxiliar de Laboratério 8 (oito) horas; I'V - Auxiliar de Saneamento; V
- Divulgador Sanitario; VI - Educador em Satde; VII - Laboratorista; VIII - Laboratorista Jornada 8 (oito) horas; IX - Microscopista; X - Orientador em
Saude; X1 - Técnico de Laboratorio; XI1I - Visitador Sanitario; e X111 - Inspetor de Saneamento. Paragrafo tinico. O titular do cargo de Motorista ou de
Motorista Oficial que, em carater permanente, realizar atividades de apoio e de transporte das equipes e dos insumos necessarios para o combate e controle das
endemias fara jus a gratificagdo a que se refere o caput deste artigo. (Grifei) Da analise dos dispositivos acima transcritos tem-se que as Leis 11.784/2008 e
11.907/2009 concederama GA CEN aos servidores ocupantes de cargos especificos e que realizam atividades de controle € combate a endemias em carater
permanente No caso dos autos, a parte autora, ocupa o cargo motorista oficial e trabalhou na FUNASA até 12/10/2014, quando foi redistribuido para o
Ministério da Satde, por meio da Portaria n°2.247, de 10 de outubro de 2014 (fls. 01 - evento n° 15). Para que o autor faga jus a gratificagdo devera comprovar
que, em carater permanente, realiza atividades de apoio e de transporte das equipes e dos insumos necessarios para o combate e controle das endemias.
Todavia, a documentacdo carreada aos autos ndo demonstra que realizou o transporte de equipes e de insumos, necessarios ao combate e controle de endemias,
de forma permanente. Dessa forma, a parte autora néo faz jus a gratificacéo pleiteada, porque nao logrou provar nos autos que realizou o transporte de equipes e
de insumos, necessarios ao combate e controle de endemias, de forma permanente, 6nus que lhe competia nos termos do art. 373,1, CPC-15".

No acérdio paradigma foi discutida situagdo diversa da questdo ora debatida, uma vez que tratou da extenséo da Gacen aos inativos e nio se tratava da fungdo
de motorista, que foi transferido da Funasa para o Ministério da Satide, como € o caso dos autos.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n° 586/2019/CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio manejado pela parte ré.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0000787-27.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001342
RECORRENTE:APARECIDA MARIA FIDELIS DA SILVA DA MOTA (MS014014 - SANDRA MARTINS PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria
de Mato Grosso do Sul.

Sustenta a UNTA O, em sintese, que o acdrdio recorrido contraria a tese firmada no tema 350 do STF, bem como afronta os artigos 2°e 5% XXXV, LIV e LV,
ambos da Constituicdo Federal.

E o breve relatério.

Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
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decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituigd0”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.

I. — O acérdiao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario.
I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP -
00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

Pois bem. A Turma Recursal, ao julgar o recurso da parte autora, deu-lhe provimento para anular a sentenga recorrida, determinando a baixa dos autos para o
Juizo a quo para a devida instrucdo do feito e prolagao de nova sentenca, observando todo o conjunto probatdrio formado.

Ocorre que, conforme ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, para reforma do julgado conforme pretendido, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de recurso extraordinario. Confira-se:
RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. RESTABELECIMENTO DO AUXfLIO-DOENCA. PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. MERITO JULGADO PELO PLENARIO NOS
AUTOS DO RE 631.240. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STE. PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA,DO CONTRADITORIO E DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. MATERIA COM REPERCUSSAO GERALREJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE 748.371. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO. (STE, RE 981.946-RS, Relator: Min. Luiz Fux, julgado em
16/08/2016).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolugion. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Viabilize-se.

0006250-55.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201001344
RECORRENTE:JOSE NILDO TORRES (MS021507 - FAGNER DE OLIVEIRA MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré em face de acérdio proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secédo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acérdio recorrido ofende o disposto nos artigos 2°% 5% XXXVI, LIV e LV e 93, 1X, todos da CF; as regras de competéncia
previstas nos artigos 108 e 109, da CF, bem como viola precedente firmado pelo STF no RE n°631.240/MG.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugéo n°3/2016, alterada pela Resolugéo n®30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo merece ser admitido.

Primeiramente, acerca da insurgéncia de auséncia de prévio requerimento administrativo/interesse de agir (RE 631.240/MG), anoto que o entendimento
adotado no acérddo impugnado tem como fundamento decisdo do STJ, no julgamento do Tema 995.

Outrossim, o E. STJ, no julgamento dos embargos de declara¢do opostos pelo INSS no bojo do REsp n. 1.727.069 — SP, assim decidiu:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIALREPETITIVO.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. REAFIRMACAO DA DER (DATA DE ENTRADA DO REQUERIMENTO). CABIMENTO.
RECURSO ESPECIALPROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM EFEITO MODIFICATIVO.

1. Embargos de declaragéo opostos pelo INSS, em que aponta obscuridade e contradi¢do quanto ao termo inicial do beneficio reconhecido apos reafirmada a
data de entrada do requerimento.

2. E possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos dos arts. 493 ¢ 933 do
CPC/2015, observada a causa de pedir.

3. Conforme delimitado no acérdao embargado, quanto aos valores retroativos, ndo se pode considerar razoavel o pagamento de parcelas pretéritas, pois o
direito € reconhecido no curso do processo, apos o ajuizamento da agdo, devendo ser fixado o termo inicial do beneficio pela decisio que reconhecer o direito, na
data em que preenchidos os requisitos para concessao do beneficio, em diante, sem pagamento de valores pretéritos.

4. O prévio requerimento administrativo ja foi tema decidido pelo Supremo Tribunal Federal, julgamento do RE 641.240/MG. A ssim, mister o prévio
requerimento administrativo, para posterior ajuizamento da acdo, nas hipdteses ali delimitadas, o que ndo corresponde a tese sustentada de que a reafirmagéo da
DER implica na burla do novel requerimento.

5. Quanto a mora, ¢ sabido que a execugao contra o INSS possui dois tipos de obrigagdes: a primeira consiste na implantagao do beneficio, a segunda, no
pagamento de parcelas vencidas a serem liquidadas e quitadas pela via do precatdrio ou do RP V. No caso de 0 INSS néo efetivar a implantagio do beneficio,
primeira obrigacdo oriunda de sua condenagio, no prazo razoavel de até quarenta e cinco dias, surgirdo, a partir dai, parcelas vencidas oriundas de sua mora.
Nessa hipotese deve haver a fixagao dos juros, embutidos no requisitorio de pequeno valor.

6. Quanto a obscuridade apontada, referente a0 momento processual oportuno para se reafirmar a DER, afirma-se que o julgamento do recurso de apelagéo
pode ser convertido em diligéncia para o fim de produgao da prova.

7. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeito modificativo.

(EDclno REsp 1.727.069/ SP, Relator Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Sesséo Virtual de 13/05/2020 a 19/05/2020)

Noutro giro, consigno que as demais questdes aventadas nas razdes recursais, consoante decidido pelo STF, ndo revelam repercussdo geral, o que inviabiliza o
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processamento do presente recurso. Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 30.05.2019. DIREITO
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS DO DISTRITO FEDERAL. AUXILIO ALIMENTACAO. CUSTEIO. LEIS 176/1994,
921/1995, 1.136/1996, 2.596/2000, 2.944/2002 E LC 840/2011. REEXAME DE FATOS E PROVAS E DE LEGISLACAO LOCAL. SUMULAS279E
280 DO STF. TEMAS 339 E 660 DA REPERCUSSAO GERAL. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. SUMULA 636. 1. Inicialmente, no tocante a
violagdo do dever constitucional de motivagio das decisdes, o art. 93, 1X, da Constituicdo Federal, exige que o acérdio seja fundamentado, ainda que
sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegag¢des ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisao.
Precedente: AI-QO-RG 791.292, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010. Tema 339. 2. A questdo concernente a ofensa aos principios do
devido processo legal, da ampla defesa, do contraditdrio e dos limites da coisa julgada, quando a violagao é debatida sob a ética infraconstitucional, ndo apresenta
repercussdo geral, o que torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedente: RE 748.371-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013 (tema 660). 3.
Quanto ao mérito, eventual divergéncia em relagio ao entendimento adotado pelo juizo a quo, demandaria a analise da legislagao distrital aplicavel a espécie
(Leis n° 176/1994,921/1995, 1.136/1996, 2.596/2000, 2.944/2002 ¢ LC 840/2011) e do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos, o que inviabiliza o
processamento do apelo extremo, tendo em vista a vedagdo contida nas Stimulas 279 e 280, do STF. 4. E entendimento sumulado do STF o nio cabimento de
recurso extraordinario, em decorréncia de violagdo ao principio da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a normas
infraconstitucionais pela decisdo recorrida (Sumula 636 do STF). 5. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsao de aplicagdo da multa prevista
noart. 1.021, §4°, CPC. Mantida a decisdo agravada quanto aos honorarios advocaticios, eis que ja majorados nos limites do art. 85, §§ 2°e 3°,do CPC. (ARE-
AgR -AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 1202973, Relator Ministro EDSON FACHIN, STF, Segunda Turma,
Sessdo Virtual de 8.5.2020 a 14.5.2020)

Ademais, no tocante a alegagio sobre julgamento extra petita, assento que, de acordo com a Suprema Corte, restringe-se ao dmbito da legislagdo
infraconstitucional, de modo que a ofensa a Constitui¢o, se existente, seria reflexa ou indireta, o que inviabiliza o processamento do presente recurso:
Ementa: AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. LIMITES DO PEDIDO E
JULGAMENTO EXTRA PETITA.APLICACAO DE LEGISLACAO ORDINARIA. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO. I - E inadmissivel o recurso extraordinario quando sua analise implica rever a interpretago de normas infraconstitucionais que
fundamentam a decisdo a quo. A afronta a Constituigéo, se ocorrente, seria indireta. II — O extraordinario ¢ recurso de fundamentagao vinculada, apto a
veicular apenas os temas taxativamente previstos no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, decididos em tinica ou tltima instincia. N&o se inserem no seu
ambito de arguicdo as questdes juridicas relacionadas a boa ou a ma interpretagdo de legislacdo ordinaria e as indagagdes cuja solugéo ndo prescinda do
revolvimento de matéria fatico-probatoria. 111 — A gravo regimental a que se nega provimento. (RE-AgR - AG.REG. NO RECURSO
EXTRAORDINARIO 662602, RICARDO LEWANDOWSKI, STF, 2* Turma, 26.08.2014)

Pelo exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario, nos termos dos artigos 7,1X, “a”, da Resolugdo n°® 3/2016, alterada pela Resolugado n° 30/2017, ambas
do CJF3* Regido.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CiVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000088

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0002607-41.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301042554
AUTOR:PAULO FLORENTINO SILVA (SP347205 - MARIAALVES DOS SANTOS VRECH)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inciso 11, do Cédigo de Processo Civilde 2015, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO
DO MERITO para reconhecer a decadéncia do direito a revisdo do ato de concessio da aposentadoria por tempo de contribuigdo do demandante.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/03/2021  130/1829



APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livremente manifestado intencio
de por termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no art. 487, 111, “b”, do Codigo de
Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado como art. 1° da
lein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicio bancaria pela
parte autora, sem necessidade de expedicio de ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0011848-25.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001373
AUTOR:YOSHIKO NAKASHIMA (SP 173430 - MELISSA MORAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0019550-22.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001370
AUTOR: VICENTE SPERANDEO (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP 198103 - ALLAN JARDEL FEIJO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014660-40.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001371
AUTOR:ELISABETH MARIA VALLETTA (SP173430 - MELISSA MORAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006137-73.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001374
AUTOR:ANA LUCIA LOGATTO DA SILVA (SP 104195 - ELIANE MOLIZINI BENEDITO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011867-31.2010.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901001372
AUTOR:ULYSSES LUAMORAES (SP173430 - MELISSA MORAES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0002354-87.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045420
AUTOR:ANDREZA ALVES DA SILVA (SP403291 - ALAN BARRETO ROLON, SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA,
SP399458 - CAIO HENRIQUE MUNIZ COUTINHO SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condena¢io, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do
Cddigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040410-63.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301044631
AUTOR: CARLOS ANTONIO FERNANDES GOMES (SP337938 - JULIANA DOMINGOS FERREIRA)
REU:BANCO CENTRALDO BRASIL (SP154091 - CLOVIS VIDALPOLETO)

No mais, tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da obrigagio de fazer (evento n°85), DECLARO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos
doart. 924, inc. 11, c¢/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Apbs o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013187-67.2020.4.03.6301 - 22 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045269
AUTOR:ANARAYRA BARROSO (SP163670 - SANDRA MARIA LACERDA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Anexo 62/63: ndo assiste razdo a parte autora, uma vez que, conforme planilha de célculos do anexo 51, os atrasados abarcaram devidamente o periodo de
23.01.2020 a 31.08.2020, nos exatos termos do acordo homologado, inclusive com os descontos previstos no acordo.

Assim, tendo em vista a comprovag¢io do cumprimento integral da condenagiio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II,
do Cédigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030032-77.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301044619
AUTOR:ROSALINA TORRES (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

"HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, 0 acordo formulado entre a autora Rosalina Torres e o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS julgando o processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cddigo de Processo Civil (Lei
13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de DemandasJudiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no
prazo maximo de 10 (dez) dias. As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V. Sem custas (art. 54 daLei9.099/95).
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Sem honorarios ou custas na presente instancia judicial.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se."

5015569-45.2019.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045249
AUTOR:MARIADASNEVES FERNANDES (SP103431 - SANDRA LEICO KINOSHITA GOTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a proposta formulada pelo INSS e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado
entre a parte autora MARIA DAS NEVES FERNANDES e o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, resolvendo o mérito, nos termos
do artigo 487, inciso 111, “b” do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no
prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais (desdobramento ndo gerou valores atrasados).

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011602-77.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301040493
AUTOR:MARIA DO ROSARIO DE FATIMA DAMACENA (SP262760 - TABATA CAROLINE DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolugao de mérito, nos termos do art. 487,1,do NCPC.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instncia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0058007-11.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301042972
AUTOR:SANDRO CARRARO (SP210450 - ROBERTO DOS SANTOS FLORIO, SP415879 - LEANDRO SPRAGIARO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdic@o deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. gualmente, cumpre o

afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio € acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag¢do da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigdo inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questéio nio € objeto dos autos.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda; e,
por conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.
A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua manutencéo a época do inicio da

incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressado e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excec¢ao de algumas hipoteses).
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Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagao ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Ento falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Veray Produgdes Artisticas Ltda., no periodo de
01/09/2008 a 30/09/2008, e como contribuinte individual, no periodo de 01/05/2013 a 31/10/2019 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), bem como a data da DER 16/10/2019, NB-629.607.172-1 (arquivo 02; {1.04).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questéo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de neurologia atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que a incapacita para a vida
independente e para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 22/02/2021 (arq.mov.-50): “A pds anamnese psiquiatrica e exame dos autos concluimos que o periciando nio apresenta
sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental incompleto, retardo mental, deméncia. O autor é portador de esquizofrenia paranoide e de transtornos
mentais e comportamentais devidos ao uso de canabindides, sindrome de dependéncia. O uso de maconha parece estar associado a psicose. O autor sofre de
esquizofrenia, doenga mental grave, determinada por uma combinagéo de fatores genéticos e ambientais, que se manifesta por meio de crises periodicas de
psicose, com vivéncias delirantes e alucinatorias, e cuja evolugéo quase sempre resulta em deterioragéo progressiva da personalidade, de modo que a cada novo
episodio de psicose um novo defeito ou sequela se estabelece de modo definitivo. As sequelas afetam a integrag@o da personalidade e se manifestam por
prejuizo na afetividade, pragmatismo, critica, cogni¢do, vida social, causando, quase sempre, incapacitagio para o trabalho e para a vida social. No presente
caso, 0 autor passou a apresentar crises psicoticas desde a juventude e comprovado nos autos desde 08/08/2012. Com a sucessao de crises os defeitos foram se
instalando na personalidade do autor, resultando na situagao atual de isolamento da sociedade, embotamento da afetividade, superficialidade e prejuizo do
pragmatismo. Em que pese o fato de se tratar de doenca grave e progressiva, como o autor ndo adere ao tratamento ainda nao foram feitas todas as tentativas
terapéuticas. Assim recomendamos empenho dos familiares no sentido de tentar manter o tratamento bem como otimizagéo do mesmo para tentar recuperar
capacidade laborativa. Incapacitado de forma total e temporaria por um ano (tempo para otimizagao do tratamento) quando devera ser reavaliado. Data de
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inicio da incapacidade do autor, pelos documentos anexados aos autos, fixada em 08/08/2012, data do documento médico mais antigo anexado indicando
internagdo por surto psicético. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,CONCLUI-SE: CARACTERIZADA
SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA TEMPORARIA (DOZE MESES), SOB A OTICA PSIQUIATRICA”.

O expert fixou o inicio da incapacidade em 08/08/2012.

Entretanto, denoto que quando do inicio da incapacidade da parte autora (D11 08/08/2012), esta ndo possuia qualidade de segurado, ja que, conforme o extrato
do CNIS (arg. mov.- 10), a parte autora laborou na empresa Veray Produgdes Artisticas Ltda., no periodo de 01/09/2008 a 30/09/2008, tendo somente
retornado ao sistema RGP S em 01/05/2013 a 31/10/2019, como contribuinte individual. P ortanto, quando da fixagao do inicio da incapacidade DII 08/08/2012,a
parte autora ndo possuia qualidade de segurado, nos termos do artigo 15, inciso I1, da Lei8.213/91, ja que manteve a qualidade de segurado até o dia 15/11/2009,
somente retornando ao sistema ja incapacitado.

Desta sorte, no inicio da incapacidade a parte autora ndo tinha a qualidade de segurado exigida legalmente para a concessao do beneficio de auxilio-doenga no
periodo de incapacidade verificado pelo expert.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo
de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais.
Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representa¢@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049201-84.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045271
AUTOR:MARIA FERREIRA GOMES ARAUJO (SP409072 - FABIANA CONCEICAO DE ALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da autora MARIA FERREIRA GOMES ARAUJO emface do INSS, resolvendo o mérito,
nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instdncia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro os pedidos de justi¢a gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0019335-94.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301029644
AUTOR:JOSE CONCEICAO DA SILVA (SP350261 - JOSE CONCEIGCAO DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

JOSE CONCEICAO DA SILVA ajuizou a presente agio em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, objetivando a declaragio de
inexigibilidade do débito relativo ao FIES, referente ao 5°ano do curso de direito, bem como a restituicao do valor cobrado a maior ¢ indenizag@o em danos
morais no valor de R$ 2.000,00.

Citada, a ré apresentou contestago, pugnando pela improcedéncia da aco.

DECIDO.

Constato que estdo presentes as condigdes da a¢do, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes, a presenga do interesse processual e a
possibilidade juridica do pedido. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo
a0 exame do mérito.

Comrelagdo a aplicagdo da legislagdo consumerista ao caso concreto, deve-se ponderar que a relagéo de consumo é aquela decorrente de um negocio juridico
que possui como partes, de um lado, um consumidor, de outro, um fornecedor e como objeto um produto ou a prestagéo de um servigo (conceitos definidos em
lei).

O sistema de financiamento estudantil para universitarios com recursos provenientes do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES), por
sua vez, ¢ gerido por legislagao propria, qual seja a Lei 10.260/2001. Trata-se de programa governamental, de nitido cunho social, que visa a facilitar o
financiamento, por meio de condigdes privilegiadas, a alunos universitarios que, em principio, ndo teriam condi¢des de arcar com o pagamento das mensalidades
dos cursos de Instituicdes de Ensino Superior — [ES.

Cuida-se, portanto, de contrato especifico de crédito educativo ndo alcangado pela legislagio consumerista.

A relag@o da instituicdo com o estudante que adere ao programa de crédito educativo ndo se identifica como relagao de consumo, porque o objeto do contrato é
um programa de governo, em beneficio do estudante, sem conotag@o de servigo bancario, nos termos do art. 3°, § 2°,do CDC.

Nesse sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga ao analisar questdo semelhante em contrato de crédito educativo, consoante se verifica na seguinte
ementa:

ADMINISTRATIVO - PROGRAMA DE CREDITO DE EDUCATIVO - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR -
INAPLICABILIDADE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM - PRETENDIDA REFORMA - CAPITALIZACAO DE
JUROS - AFASTAMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA - CORREGAO MONETARIA - PRETENDIDA NAO-INCIDENCIA -
RECURSO ESPECIAL-PRETENDIDA REFORMA.

- Do acurado exame da legislagao que rege o Programa de Crédito Educativo (Lei 8.436/92), ndo ha como tipificar o proceder da Caixa Econdmica Federal
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como prestagdo de um servigo bancario e, por conseguinte, ndo ha falar em fornecedora. Nessa linha de raciocinio, o estudante carente, beneficiado com o
Programa de Crédito Educativo, ndo retrata a figura do consumidor, razio pela qual, nesse Programa néo incide o Cddigo de Defesa do Consumidor. Nesse
sentido, confira-se recente pronunciamento da colenda 2* Turma emr. voto da eminente Ministra Eliana Calmon (cf. REsp 479.863-RS, DJ 4/10/2004).
(STJ, Min Relator Franciulli Neto, Resp. n° 636055-RS, DJ de 14.03.2005, p. 256)

Ressalta-se, de inicio, que o Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior - FIES é um programa do Ministério da Educagao destinado ao
financiamento de estudantes de curso de graduaco socialmente desfavorecidos, para que tenham acesso as universidades particulares.

A parte autora relata que formalizou contrato de crédito estudantil FIES n°21.4094.185.0003647/94 para o curso de direito. Na época da contratac¢éo foi exigida
a indicacdo de fiador. Os fiadores foram Jorge Pereira de Assis ¢ Matilde Conceigdo de Assis. Todavia, quando passou para o 5° ano do curso (que iria cursar
no ano de 2007), ndo conseguiu efetivar a matricula na UNIP onde cursou os 4 primeiros anos, tendo em vista que os fiadores estavam com uma restri¢ao nos
Servigos de Prote¢do ao Crédito - SP C e ndo puderam mais financiar o curso. Como era condig¢do de existéncia do contrato 21.4094.185.0003647-94 a
presenca de fiadores, o financiamento nao foi renovado.

Acrescenta a parte autora que o contrato foi firmado para pagamento do valor de R$ 9.824,80 em 151 meses. Contudo, em caso de alteragdo da situagdo fatica,
o valor total também deve ser alterado, no caso, a0 menos quanto a 30,2 parcelas.

A Caixa Economica Federal, na contestagdo apresentada, alega que contrato foi firmado em 05/09/2005, para financiamento a partir do 1° semestre de 2005, de
25% do custeio inerente a graduagdo e, com aditamentos formalizados até o 2° semestre de 2007. O estudante ingressou no curso no 2° semestre de 2004, com
previsdo de conclusdo para o 1° semestre de 2009. A época da vigéncia do contrato, caso fosse constatada a inviabilidade de manutengdo, o encerramento era
solicitado pela IES, nos termos do disposto pela Portaria MEC n.° 1.725, de 03 de agosto de 2001, art. 18, in verbis:

“Séo condigdes para as instituicdes de ensino superior participaremdo FIES: ... § 20 No final de cada semestre letivo, a instituigdo de ensino superior
credenciada encaminhara ao Ministério da Educagéo, na forma estabelecida pelo agente operador, relatério com a listagem dos estudantes beneficiados pelo
FIES que concluiram o curso, bem como daqueles com dbice a manutengéo do financiamento, com a respectiva identificagdo do motivo”.

Caso o encerramento ndo fosse solicitado pela a IES o estudante deveria dirigir-se a agéncia e solicitar o encerramento do contrato.

A Caixa Econdmica Federal informou que, de acordo com pesquisa efetuada no sistema interno, ndo houve solicitagdo de encerramento antecipado pelo
interessado, e sendo assim, o contrato seguiu com os prazos pactuados.

O autor instruiu a peti¢do inicial com o Termo A ditivo de Renegociagio avengado em 07/03/2013 (fl. 40 do anexo n® 02) para incorporagéo do encargo ao saldo
devedor vincendo, com dilagdo de prazo. Nos termos da Clausula 2* do referido termo: “as partes celebram a presente renegociagdo sem a intengdo de novar,
apenas confirmando a contratagio nos termos do contrato FIES originalmente pactuado, conforme previsto no art. 361 do Cddigo Civil, permanecendo
inalteradas as demais obrigagdes contratadas”.

Com efeito, no que se refere ao FIES, antes do advento da Lein® 12.801/2013, a lei previa expressamente a necessidade de aluno e fiador, ndo apresentarem
restrigdes cadastrais de modo a demonstrar condigdes de arcar com a quitagdo do financiamento.Com o advento da norma mencionada, a obrigatoriedade
recaiu somente sobre a pessoa do fiador.

Os fatos que consubstanciama causa de pedir, em singelo resumo, sdo os seguintes: a) auséncia de renovagao do contrato, em virtude da verificagdo de
restricdo cadastral dos fiadores; b) ndo solicitagdo pelo autor do cancelamento do FIES, haja vista seu interesse em prosseguir com os estudos; ¢) cobranga
indevida, pela ré das parcelas inerentes ao periodo ndo cursado pelo autor (5° ano), que devem ser restituidas; d) existéncia de restricio em nome do autor por
culpa da Caixa, uma vez que precisou mudar de faculdade, mas teve o cheque de R$ 1.200,00 devolvido.

Da analise da documentagio trazida aos autos pelas partes, € possivel discernir que:

- houve a celebrag@o de contrato de abertura de crédito para o financiamento de encargos educacionais ao estudante do ensino superior (FIES), n°
.21.40941850003647-94, perante a instituigao financeira, em 04/07/2005;

- houve a elaboragéo de Termo Aditivo entre as partes, para incorpora¢do do encargo devido ao saldo remanescente, com dilagio de prazo Renegociacido
avengado, em 07/03/2013 (fl. 40 do anexo n°® 02);

- a planilha de evolugdo apresentada pela CEF denota pagamento da parcela do FIES até a prestagao 05/06/2020 — 144 (fl. 18 do anexo n° 30).

Com efeito, no que se refere ao FIES, antes do advento da Lei 12.801/2013, a lei previa expressamente a necessidade de aluno e fiador, ndo apresentarem
restrigdes cadastrais de modo a demonstrar condigdes de arcar coma quitagdo do contrato de financiamento se necessario. Com o advento da norma
mencionada, a obrigatoriedade recaiu somente sobre a pessoa do fiador.

A CEF, conforme ja observado, esclareceu que na época da vigéncia do contrato, o encerramento era solicitado pela IES quando verificada a existéncia de
dbice a manutengao do financiamento. Caso o encerramento nao fosse solicitado pela a IES o estudante deveria dirigir-se a agéncia e solicitar o encerramento
do contrato.

No caso, ndo restou demonstrado que a parte autora tenha indicado outro fiador ou substituido a garantia na época, nos termos da legislagao vigente, tampouco
que tenha requerido o encerramento do contrato. Ao contrario, o proprio autor alegou que diante da restricdo cadastral dos fiadores em 2007, o contrato néo foi
renovado, apesar de pretender sua manutengio.

Observo que foram varias as manifestagdes nos autos noticiando irregularidades que nio se comprovam, de um lado, o autor menciona cobrangas indevidas ¢ a
Caixa, por sua vez, a auséncia de cumprimento pelo autor, das obrigagdes contratuais junto ao Fies.

Destarte, verifico que ndo consta dos autos o Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil. Para instrug@o do feito, foi apresentado tdo
somente o Termo A ditivo de Renegociagido de Divida firmado em margo de 2013.

Em que pese a alegagdo do autor sobre as cobrangas indevidas, os elementos apresentados ndo permitem aferir se a cobranga efetuada pelo agente financeiro
se refere ao periodo integral de 05 anos do curso, ou somente ao periodo frequentado. Também néo ¢ possivel saber se houve repasse a instituigdo de ensino ou
outros eventos que contrariem o estabelecido contratualmente. A este teor, o Termo de A ditamento é claro ao estabelecer as regras de incorporagéo de valores,
assim como a manutengdo das demais obrigag¢des originariamente contratadas.

A parte autora foi intimada para apresentag@o o contrato de financiamento estudantil objeto dos autos e respectivas renegociagdes, contudo, trouxe aos autos
somente o Termo Aditivo firmado em 2013, j4 apresentado anteriormente.

N3o se pode olvidar que a parte autora incumbe a comprovagéo do fato constitutivo do direito alegado.

Nesse sentido, ndo ha que se falar em inversao do 6nus da prova, nos termos da Lei 8.078/90, uma vez que o Financiamento Estudantil— FIES n3o esta inserido
no ambito das relagdes consumeristas, amparada pelo Cédigo de Defesa do Consumidor. Trata-se, como ja dito, de programa governamental de carater social,
que visa facilitar o financiamento, por meio de condi¢des privilegiadas, a alunos universitarios que, em principio, ndo teriam condi¢des de arcar com o pagamento
das mensalidades dos cursos de Instituicdes de Ensino Superior — IES.

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
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Defiro os beneficios da justica gratuita.
Sem custas e honorarios.
P.R.I.

5008178-05.2020.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301030005
AUTOR:CELESTINO MARIANO ERGUELLES NETO (SP302975 - CAMILA CRESPI CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda,
a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada,
o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Emrelagdo a alegago de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticao inicial,
pois a renfincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢ao caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N#o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB
32/536.199.038-4, cuja a cessagdo ocorreu em 16/11/2019, e o ajuizamento a presente agao se deu em 24/08/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacéo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutencdo a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagéo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social,
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Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apods consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagéo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizag@o de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciacdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de aposentadoria por invalidez NB 32/536.199.038-
4) no periodo de 31/12/2007 a 16/11/2019 (f1. 02, arquivo 09).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questéo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e permanentemente, para todo e qualquer tipo de atividade
laboral, com data do inicio da incapacidade desde os 16 anos de idade, conforme laudo pericial anexado em 11/12/2020 (arquivo 22): “(...) VII — Discussdo:
Apresenta esquizofrenia (CID 10: F20), desde os 16 anos de idade. "A maior parte dos esquizofrénicos ¢ incapaz de manter uma vida independente ou um
emprego remunerado apos o inicio da doenga. Uma vez estabelecido o curso cronico, os portadores de esquizofrenia geralmente apresentam sintomas psicoticos
recorrentes, caracterizados por interrupgdes na capacidade de perceber o ambiente de forma adequada, manter processos de pensamento coerentes ou extrair
significado para orientar de maneira apropriada pensamentos planos e comportamentos. Durante os periodos estaveis da doenga, os pacientes continuam a
apresentar perturbagdes cognitivas e sociais que limitam sua capacidade para recuperacdo e reintegragao plenas na comunidade." (In Tratado de psiquiatria
clinica - Robert E. Hales, Stuart C. Yudofsky, Glem O. Gabbard - Editora Artmed) Conclusao: Por doenga e, a partir de doenga, apresenta incapacidade
laborativa total e permanente..

Assim, em que pese a constatag@o de incapacidade total e permanente, o inicio da doenga que a causou se deu na adolescéncia, € portanto, no se verifica o
direito ao restabelecimento do beneficio pleiteado, por expresso impedimento do artigo 42, § 2°da lein.® 8.213/91, em razio da doenga preexistente ingresso do
RGPS em 01/09/2004, quando a parte autora ja contava com 30 anos de idade.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragio do laudo apresentado, para realizagdo de nova pericia, ou ainda para o retorno
dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo exame
clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a concluso do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo seja
afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ser congénita a incapacidade laborativa da parte autora, razio pela qual o acolho.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer o direito da parte autora ao restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo
de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais.

Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0010650-98.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301026213
AUTOR:MARIADAS GRACAS DA SILVA MACHADO (SP235201 - SEFORA KERIN SILVEIRA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda,
a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada,
o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 04/02/2021 (arquivo 29), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito na
mesma area, bem como de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagdo daqueles ja respondidos. O perito judicial designado ¢ profissional
habilitado para realizag@o da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida, tragando um quadro geral da
parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagao
ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagdo na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste
sentido houve a determinagéo legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizacdo de apenas uma pericia médica por
feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-lhe eficiéncia coma
celeridade no andamento do feito, pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito € analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias
judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegacdes de satde tracada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Emrelagdo a alegago de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinacdo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticao inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢ao caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N#o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB
31/619.031.143-5, cuja a cessagdo ocorreu em 30/10/2017 e o ajuizamento a presente a¢do se deu em 17/03/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacio especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutencao a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
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naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentérios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2°* edi¢ao, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente
emsuas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagao de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverio fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdencirias, laborou ou gozou de
beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga no periodo de 27/07/2017 a
30/10/2017 e de 14/05/2018 a 23/10/2018 (f1. 02, arquivo 14).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questéo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que néio a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial
apresentado em 18/12/2020 (arquivo 24): “(...) I. Analise e discuss@o dos resultados: Pericianda com 58 anos de idade, faxineira, refere dor em articulagdes
globalmente; e em coluna vertebral, particularmente regides cervical e lombar, com irradiagdo para membros, desde 2017, sem antecedentes de traumas ou
acidentes. Informa ter sofrido entorse de tornozelo direito em 14/04/2020 (sic), acarretando fratura, sendo tratada cirurgicamente naquela época na Santa Casa
de Cambé (Parana), porém ndo porta relatorios médicos relacionados. Em exame fisico ortopédico detalhado e descrito acima, a Pericianda ndo apresenta
manifestagdes clinicas importantes ou alteragdes corporeas reflexas (distrofias musculares, sinais inflamatdrios agudos, assimetria de reflexos e sensibilidade,
bloqueios articulares significantes, etc.) que justifiquem suas queixas atuais. Constatam-se as patologias da Autora em exames de Imagem, que néo sdo,
frequentemente, os principais indicativos de incapacidade, necessitando como complemento do exame clinico apurado para concluir o diagndstico e o
progndstico das lesdes. Elucidando, portanto, existem as doengas clinicamente estabilizadas no momento (Fratura de tornozelo direito, P oliartralgia,
Lombociatalgia e Cervicobraquialgia), que apds o tratamento citado ndo evidenciou progressao clinica insatisfatoria, consequentemente néo caracterizando
incapacidade para sua atividade laborativa habitual. A pericianda apresenta Osteoartrose degenerativa em coluna vertebral e tornozelo direito (envelhecimento
e desgaste biologico), levemente umentada, mas sem disfungao importante relacionada. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se:
NAO CARACTERIZADA REDUCAO FUNCIONAL OU INCAPACIDADE LABORATIVA, SOB OTICA ORTOPEDICA. (...) ”.

Quanto ao periodo de incapacidade posterior fixada pelo perito médico, por trés meses a partir de 14/04/2020, verifico tratar-se de causa de pedir distinta da
inicial, uma vez que decorrente de acidente sofrido naquela data, ou seja, posterior ao requerimento administrativo e a interposicao da presente a¢do, sendo que
ndo houve apreciagdo do INSS quanto a situagdo clinica da parte autora e a respectiva documentagao relativa a doenga apresentada, e consequentemente, ndo
houve negativa que justifique a providéncia judicial, restando ausente o interesse processual.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagdo de nova pericia, ou ainda para o retorno
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dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo exame
clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo seja
afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da prote¢io da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo
de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 ¢ lein®.
9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais.
Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050789-92.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301039288
AUTOR:ISABEL CRISTINA DO NASCIMENTO BUENO (SP438820- DANILO DE JESUS SILVA)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) BANCO DO BRASIL S/A (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE
AZEVEDO) (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO, SP 178962 - MILEN A PIRAGINE)

Vistos.

Trata-se de agdo de cobranca ajuizada por ISABEL CRISTINA DO NASCIMENTO BUENO em face da UNIAO FEDERAL e do BANCO DO
BRASIL SA, visando a condenagao dos réus ao pagamento das diferengas decorrentes de aplicagio, nas contas vinculadas do PIS-PASEP de indices de
juros remuneratorios e de corre¢do monetaria. Requer, ainda, a indenizagdo em danos morais.

Narra a parte autora que ingressou no servico publico na condigao de servidora, onde possui cadastramento no PASEP - Programa de Formagao do Patriménio
do Servidor. Apos cumprir com suas obrigagdes funcionais durante a carreira no servigo publico, compareceu ao Banco do Brasil para sacar suas cotas do
PASEP, contudo, deparou-se com valor irrisorio.

A Unido contestou o pedido (anexo n° 14). Arguiu, preliminarmente, ser parte ilegitima, ja que o gerenciamento do PIS e do PASEP ¢ do Conselho Diretor do
Fundo de Participagao PIS/PASEP. Sustentou, como prejudicial, a ocorréncia da prescri¢do do direito da parte autora. N o mérito, pugnou pelo reconhecimento
da improcedéncia do pedido da autora.

O Banco do Brasil contestou o pedido (anexo n° 16). Alegou, em preliminar sua ilegitimidade passiva. Alegou, ainda, a ocorréncia de prescri¢@o e requereu a
improcedéncia do pedido.

Comrelagdo ao impugnado pelo réu Banco do Brasil, quanto ao pedido de justi¢a gratuita, ndo ha prova de que a parte autora possua meios econdmicos para
pagar as custas e as despesas do processo.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo é necessaria a produgdo de provas em audiéncia, comportando o feito o julgamento
antecipado da lide a que se refere o art. 355, 1, do Cédigo de Processo Civil

Rejeito a alegagao de ilegitimidade passiva arguida pela Unido. A jurisprudéncia ja pacificou o entendimento de que a Unifo ¢ parte legitima para ocupar o polo
passivo da relagdo processual nos casos em que se pleiteia a corre¢do monetaria dos saldos do PIS-PA SEP, tendo em vista que tal patriménio € gerido por
Conselho Diretor designado pelo Ministério da Fazenda. Tal entendimento esta consolidado no STJ (REsp 333871/SP, Rel. Min. Franciulli Netto).

Afasto, ainda, a preliminar de ilegitimidade passiva invocada pelo Banco do Brasil SA, uma vez que a parte autora questiona os critérios de atualizagdo
aplicados, sobre os saldos de sua conta PASEP, os quais eram mantidos e administrados pelo Banco do Brasil.

Quanto a incidéncia do prazo prescricional deve ser ressaltado que o pedido de reposi¢do da conta ndo se trata de relagio tributaria, considerando que a autora é
apenas beneficiaria do fundo respectivo. Incide no caso dos autos o prazo prescricional previsto no artigo 1° do Decreto n°20.910/1932.

Veja-se:

"Art. 1°As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agéo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal,
seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem."

Assim, o prazo prescricional para a propositura de agdo em que se pleiteia a atualizagdo monetaria das contas do PIS/PASEP ¢ de cinco anos. Como a agao foi
proposta em 09/12/2020, encontra-se atingida pela prescrigdo a pretensao relativa a atualizagio do saldo anterior a 09/12/2015, considerando, ainda, tratar-se de
obrigacdo de trato sucessivo, conforme precedente a seguir colacionado:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. ATUALIZAGAO MONETARIA. PIS. LEGITIMIDADE DA UNIAO. PRESCRIGAO
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QUINQUENAL. OBRIGACAO DE TRATO SUCESSIVO. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO. I - A Unido ¢ parte legitima para figurar no pélo
passivo, ndo apenas das demandas sobre contribuicdes ao PIS/PA SEP, mas também nas que envolvem pedido de corre¢do monetaria do saldo depositado na
conta vinculada ao PIS-PASEP. 11 - Os fundamentos para se reconhecer o direito ao recebimento de diferengas relativas a indices de corre¢@o monetaria nos
fundos PIS/PA SEP sdo os mesmos aplicaveis a0 FGT'S, consolidados na jurisprudéncia do STJ, como na Stimula n°252. I1I - O prazo prescricional para a
propositura de agdo em que se pleiteia a atualizagdo monetaria das contas do PIS/PASEP ¢ de cinco anos. Por se tratar de obrigagao de trato sucessivo, o
prazo ndo atinge o fundo do direito, mas apenas as prestagdes devidas com prazo superior ao mesmo. IV - Precedentes (STJ, AgRgno Ag 663261/RS, TRF3,
AC 00039154719954036100, A C 00521949319974036100) V - Agravo legal improvido.” (ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA -
514497 0021390-16.1995.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, eDJF3 Judicial 1
D ATA:14/09/2016)

No mais, constato que estdo presentes as condigdes da a¢do, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes, a presenga do interesse processual e a
possibilidade juridica do pedido. Estao igualmente presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame
do mérito.

Os critérios de creditamento das contas individuais vinculadas ao Programa de Integrago Social (P1S) e o Programa de Formagao do Patriménio do Servidor
Pblico (PASEP) sdo definidos pelo artigo 3° da Lei Complementar n°26 de 1975.

Art. 3°- Apds a unificagdo determinada no art. 1°, as contas individuais dos participantes passardo a ser creditadas:

a) pela corre¢@o monetaria anual do saldo credor, obedecidos os indices aplicaveis as Obrigagdes Reajustaveis do Tesouro Nacional (ORTN);

b) pelos juros minimos de 3% (trés por cento) calculados anualmente sobre o saldo credor corrigido;

¢) pelo resultado liquido adicional das operagdes realizadas com recursos do PIS-PASEP, deduzidas as despesas administrativas e as provisdes de reserva cuja
constituicdo seja indispensavel.

Em suma, segundo o referido dispositivo, as contas individuais do PIS/PASEP serdo creditadas com corre¢do monetaria pelos indices aplicaveis as Obrigagdes
Reajustaveis do Tesouro Nacional (ORTN) e juros minimos de 3% (trés por cento) calculados anualmente sobre o saldo credor corrigido.

No caso concreto, ndo ficou demonstrada a alegacdo de que houve falhas na atualizagdo da conta individual do PA SEP. A parte autora apresentou os
documentos (fls. 06/21 do evento n° 02), contudo, ndo apresentou sequer planilha de calculos ou outros documentos especificando em que periodo suposta
defasagem teria ocorrido.

A mera alegacdo de que o valor € irrisorio, da mesma forma néo se revela suficiente pra embasar as alega¢des expendidas.

Nio trata o caso de hipdtese de aplicagdo da inversdo do 6nus da prova prevista no artigo 6°, VIII, do CDC. Nesse sentido, trago a colago o seguinte julgado:
ADMINISTRATIVO. CONTA DO PIS/PASEP. ATUALIZACAO MONETARIA. VALORES SUPOSTAMENTE DEPOSITADOS A
MENOR. DANOS MORAIS. CDC. INVERSAO DO ONUS DAPROVA.

A inversdo do 6nus da prova, como mecanismo de facilitagdo de defesa, ndo ¢ automatica e subordina-se ao critério do juiz, quando for verossimil a alega¢do ou
quando o postulante for hipossuficiente (art. 6°, VIII do CDC). Emregra, incumbe a parte autora, nos termos do art. 373, 1, do CP C, instruir o processo com
todos os documentos necessarios a comprovagao de seu direito. A nversdo do 6nus da prova sera admitida apenas "nos casos previstos em lei ou diante de
peculiaridades da causa relacionadas a impossibilidade ou a excessiva dificuldade de cumprir o encargo ou a maior facilidade de obteng&o da prova do fato
contrario", quando, entdo, 0 Magistrado podera distribuir o 6nus de modo diverso, nos termos do § 1° do art. 373,do CPC. A insurgéncia da parte autora nao é
quanto aos indices de corre¢@o monetaria aplicados ao saldo de sua conta do PA SEP, mas sim contra os proprios valores, cujos depdsitos foram supostamente
realizados a menor. Os indices de corre¢éo monetaria e percentual de juros aplicaveis as contas do PASEP sdo os previstos na Lein® 9.365/1996, que
estabelecema correc¢ao pela Taxa de Juros de Longo Prazo, em substituicdo a Taxa Referencial, a partir de 1994. Possuindo o PIS/PA SEP natureza
estatutaria, e ndo contratual, é indevida qualquer forma de atualizagdo das contas ndo prevista em lei, sendo que a parte autora nio logrou €xito em provar que as
atualizacdes monetarias aplicadas ao saldo da conta individual vinculada ao PA SEP ao longo dos anos deixou de seguir estritamente o definido na legislagao. O
baixo valor sacado quando da inatividade, por siso6, ndo tem o conddo de levar a conclusio de que ha erro na atualizagdo do saldo depositado ou pratica de ato
ilicito pela parte demandada. (TRF 4, Primeira Turma, AG. 5032044-08.2018.4.04.0000, Rel. Alexandre Gongalves Lippel, DJF 4 10/02/2021), destaquei.

No caso dos autos, a requerente ndo comprovou erro algum na aplicagéo dos indices legalmente previstos. No se logrou comprovar que os juros de 3% nao
teriam sido aplicados. Suas alega¢des apenas denotam insatisfagdo quanto ao baixo montante encontrado em conta, mas ndo vem acompanhado de
demonstracdo cabal de que se deixou de adotar os critérios legais de corre¢do do saldo de conta individual.

Desta forma, para o periodo ndo prescrito, conforme fundamentagdo acima, a parte autora nio aponta quais seriam, de fato, as imprecisdes na aplicagdo dos
indices utilizados pela ré, limitando-se a afirmar que “(...) valor esta flagrantemente incompativel com um longo periodo de corre¢éo monetaria e juros
moratdrios”.

Desta forma, ndo demonstrando a autora procedéncia de suas alegagdes, ndo ha que se falar em dano moral.

Em face do exposto, extingo o processo com resolugdo de mérito, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e julgo improcedente o
pedido formulado pela autora.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Apos o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

P.R.L.

0051402-15.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045277
AUTOR:NATALINA CAMBUI GOMES (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA, SP189002 - KATIA FILGUEIRAS
VICENTE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.
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Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018654-27.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301044983
AUTOR: VALDERCE LUCIANO (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no art. 487,1,do CPC.
Sem custas e honorarios na forma da lei.

Defiro a gratuidade da justiga e a prioridade na tramitag¢@o do feito.

Intime-se o Ministério Publico Federal.

P.R.I.

0031305-28.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045335
AUTOR:LUIZ MARCOS GIANSANTE NOGUEIRA (SP196770 - DARCIO BORBA DA CRUZ JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006961-46.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045241
AUTOR:MARIAJEANE MENDES DA SILVA (SP127174- OSMAR CONCEICAO DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdigdo (art. 55 da Lei19.099/95).
Com o transito em julgado, arquivems-se os autos com baixa na distribuigao.
CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art. 98, §2° do CP C/2015), condenag@o essa que fica desde ja suspensa pelo prazo de 5
(cinco) anos na pendéncia de demonstragao, pelo credor, neste prazo, de que deixou de existir a situagéo de insuficiéncia econdmica (art. 98, §3°, do CP C/2015).
Ressalte-se ser a Unido a credora desta verba, eis que os honorarios foram antecipados a conta de orgamento do TRF-3, 6rgdo ao qual eventual numerario
obtido do autor sera destinado (art. 12, §1°da Lei 10.259/01).
Consigno que, por se tratar de condenag@o judicial, eventual execugao se dara por meio de fase de cumprimento de sentenca, mediante simples peti¢do nestes
autos. Em sendo requerida a execugdo pela Unido, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos para decisdo. Caso contrario,
arquivem-se os autos com baixa na distribui¢éo.

P.R.I.

0019224-13.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301045437
AUTOR:EDNEIDE SALVADOR DE LIMA (SP415744 - ROSANA DIAS MATOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042210-58.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301040936
AUTOR:JOSE FRANCISCO DA COSTA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenac¢ao do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios.
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O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [ gualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinacdo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticéo inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da ag¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos 0 Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N#o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio
NB 31/6272189730, cuja cessagdo ocorreu em 09/04/2019 e o ajuizamento da presente a¢do em 13/10/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengao a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢ao de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condicdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag&o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagado das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edicao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoalna causa.
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Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/6272189730, no periodo de
21/03/2019 a 09/04/2019 (arquivo 12).

Acostado o processo administrativo (arquivo 12), bem como a data da DCB 09/04/2019, NB-31/627.218.973-0(arquivo 02; f1.13).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questéo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que néio a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 11/02/2021 (arquivo 23): “O autor encontra-se em status pos cirirgico tardio de herniorrafia
inguinal - cirurgia realizada em 2015. Refere também dores esporadicas em ombro D aos esforgos fisicos. O exame clinico especializado ndo detectou
limita¢des funcionais relacionadas as queixas do autor. Foi constatada a existéncia de uma leve proeminéncia da articulagdo esternoclavicular D, sem limitagdes
funcionais associadas. Ndo foram detectados sinais e sintomas pelo exame clinico atual que justificassem a existéncia de quadro de incapacidade laborativa
habitual atual. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,CONCLUI-SE:NAO FOI CARACTERIZADA
SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA HABITUALATUAL.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragao do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecdo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o transito em
julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051256-71.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045495
AUTOR:TIAGO FERREIRA DA SILVA (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050642-66.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045387
AUTOR:FAUSTO NETO BIANOR FRANCA (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037422-98.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045516
AUTOR: GUILHERME VIEIRA DOS SANTOS (SP355614 - TALITA NUNES FERREIRA CAPUTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0049046-47.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045587
AUTOR: CLEONICE APOLONIO ALVES (SP399593 - JOSIAS MEDEIROS DE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0039604-57.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301038953
AUTOR:RITADE CASSIADOS SANTOS REIS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda,
a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdigao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio ¢ acidentaria.

Emrelagdo a alegagdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinacéo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigao inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questiio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢cao quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB
31/631.044.385-6, cujo requerimento ocorreu em 16/01/2020 e o ajuizamento a presente a¢do se deu em 23/09/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagéo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutencdo a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha prognéstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Ento falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).
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O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagao de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdencirias, laborou ou gozou de
beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu facultativamente no periodo de 01/04/2019 a 30/04/2020 (f1.
02, arquivo 08).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e permanentemente, para todo e qualquer tipo de atividade
laboral, com data do inicio da incapacidade em 16/01/2020, consoante laudo pericial apresentado em 10/12/2020 (arquivo 23): “(...) Analise e discussdo de
resultados: Tendo em vista os exames realizados e documentagio apresentada, a autora apresenta cegueira em olho direito e esquerdo(classificagdo da OMS)
por retinopatia diabética a esquerda e trauma a direita. Data de inicio da doenga:28/11/2018 Data de inicio da incapacidade:16/01/2020 Metodologia utilizada: - a
metodologia utilizada foi baseada na historia clinica apresentada pelo autor e com base nos laudos apresentados, na historia laboral atual e pregressa, no exame
fisico apresentado juntamente com a andlise do mesmo nos laudos anexados, exames complementares apresentados, e na literatura medica especializada. Com
base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: A autora possui cegueira em olho direito e esquerdo, sendo incapaz total e permanente, para toda e
qualquer fungdo. Data de inicio da doenga: 28/11/2018. Data de inicio da incapacidade:16/01/2020(...) .

Feitas estas consideragdes, estando a parte autora total e permanentemente incapacitada, seria o caso de concessao de aposentadoria por invalidez. Entretanto,
a parte autora nao comprovou a qualidade de segurado e caréncia necessaria para o beneficio, uma vez que, conforme extrato do CNIS (fl. 02, arquivo 08) apos
a cessagdo de suas contribuicdes como empregada doméstica, em 31/05/2000, a parte autora voltou a contribuir em 01/04/2019, ou seja, seu reingresso ao
sistema se deu apds a perda de qualidade de segurada, e com doenga ja existente, desde 28/11/2018. P ortanto, inviavel a concessao do beneficio pleiteado, por
expresso impedimento do artigo 42, § 2°da lein.®8.213/91.

Ademais, na data da incapacidade, em 16/01/2020, a parte autora contava com apenas 03 contribuicdes em ordem, quais sejam, de 10/2019 a 01/2020, ja que as
demais foram pagas em atraso (fl. 06, arquivo 08), e com isso, a caréncia de 06 contribuigdes exigida pelo artigo 27-A, da lein.® 8.213/91, ndo foi cumprida,
restando, também sob este aspecto, inviavel a concessio do beneficio pleiteado.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo
de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 ¢ lein®.
9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais.
Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda,
a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada,
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o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente verifico que a coisa julgada referente ao processo n.° 00059878120184036332, mencionado pelo INSS em sua manifestagao sobre o laudo pericial
(arquivo 21), se deu em 06/02/2020, data de realizagdo da ultima pericia naquele feito, com constatag@o de capacidade laboral da parte autora. P ortanto, no que
dizrespeito a periodo posterior, ndo ha que se falar em coisa julgada, sendo este o objeto dos presentes autos. Considerando-se aia averiguagao de eventual
evolucdo da doenga. Explica-se, conquanto ndo tenha ocorrido a especificidade na inicial, para a demanda prosseguir e alcangar a pacificag@o da lide, presume-
se que a parte autora esteja a alegar evolug@o de seu quadro psiquiatrico. E para tanto, como ressalvas de agravamento apos 24/05/2019, ja que até aquele
periodo a demanda anterior analisou a capacidade da parte autora. Assim, para nao haver 6bice a esta demanda, tem-se de se analisar o pedido sob o manto de
agravamento da doenga. E este tem de ser corretamente demonstrado, ndo se podendo fundamentar o pedido com base na situag@o existente até 24/05/2019, ja
que como bem sabe o patrono da parte autora, sob tal quadro psiquitrico ja houve analise judiciale COISA JULGADA, o que levaria a patente ma-fé da parte
autora se estivesse a pleitear por nova demanda o que ja consolidado no mundo juridico e fisico.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Emrelagdo a alegagao de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concesséo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticéo inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questéio ndo € objeto dos autos.

Por fim, quanto a eventual prescri¢ido quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a procedéncia da demanda e,
por conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a procedéncia.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua manutencéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢ao de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Ento falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.
O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,

Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag¢o, ao segurado quando,
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apods consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizag@o de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias ou laborado em
nimero suficiente para o preenchimento da caréncia legal de 12 contribuicdes. Consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do
beneficio de aposentadoria por invalidez no periodo de 31/01/2011 a 12/03/2020 (fl. 03, arquivo 13). Assim, tendo em vista que o inicio da incapacidade da parte
autora foi fixado através de pericia médica em 2005, cumpridos estdo os requisitos da caréncia e qualidade de segurado.

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questéo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e permanentemente, para todo e qualquer tipo de atividade
laboral, com data do inicio da incapacidade em 2005,, conforme laudo pericial anexado em 03/12/2020 (arquivo 17): “(...) VII — Discussdo: A presenta retardo
mental (CID 10: F79) desde nascimento. Apresenta esquizofrenia (CID 10: F20), sendo dificil de precisar a data, pois surgiu durante periodo em que recebia
beneficio, por outra questdo. Pode-se estimar, entdo, que surgiu desde 2005. "A maior parte dos esquizofrénicos ¢ incapaz de manter uma vida independente ou
um emprego remunerado apds o inicio da doenga. Uma vez estabelecido o curso cronico, os portadores de esquizofrenia geralmente apresentam sintomas
psicoticos recorrentes, caracterizados por interrupgdes na capacidade de perceber o ambiente de forma adequada, manter processos de pensamento coerentes
ou extrair significado para orientar de maneira apropriada pensamentos planos e comportamentos. Durante os periodos estaveis da doenga, os pacientes
continuam a apresentar perturbagdes cognitivas e sociais que limitam sua capacidade para recuperagdo e reintegragao plenas na comunidade." (In Tratado de
psiquiatria clinica - Robert E. Hales, Stuart C. Yudofsky, Glem O. Gabbard - Editora Artmed) Conclusdo: A presenta incapacidade total e permanente desde
inicio da esquizofrenia, em 2005. (...)

Nada obstante, a situa¢do apresentada deve ser analisada de acordo com todo o quadro probatério, ndo se restringindo ao laudo pericial, visto que este
documento serve para orientar o Juiz; mas, como todas as demais provas dos autos, tem de ser sopesada devidamente.

Imprescindivel registrar-se que o perito atesta a capacidade ou incapacidade do periciando de acordo com o quadro clinico e documentos apresentados, cabendo
ao Juiz saber e enquadrar a aferi¢do pericial nos termos legais. Vale dizer, o Juiz vaialém da definicdo médica, para definir se aquela conclusio enquadra-se nos
termos do ordenamento juridico vigente, quanto ao risco social suportado pelo segurado para gozar de beneficio previdenciario. Até porque, como se sabe, a
situacdo geradora de tais beneficios tem de ser incerta, ndo se enquadrando nesta incerteza e consequente prote¢do aquelas situagdes em que a parte autora
deliberadamente atua para permanecer na incapacidade. Quanto mais em se tratando de transtornos psiquiatricos, nos quais a adesao do segurado ao
tratamento ¢ imprescindivel para a remissdo do mesmo.

E no presente caso, com o quadro apresentado, ndo ha os elementos imprescindiveis para ver-se a caracterizagdo de risco social que impega a parte
autora de exercer todo e qualquer tipo de atividade laboral, conquanto mais a sua atividade laboral rotineira.

Em primeiro lugar anote-se que, o perito obviamente ndo se ateve as peculiaridades processuais, exatamente porque ndo lhe cabem estes contornos, € nem
mesmo pode ter tido conhecimento quando da pericia. O fato ¢ que, como ressalvado na analise das preliminares antes realizada, AINCAPACIDADE DA
PARTE AUTORA A SER AVERIGUADA NESTA DEMANDA, TEM DE DECORRER DE AGRAVAMENTO SURGIDO AP OS 24/05/2019,
JA QUE ATE ENTAO HA CAPACIDADE RECONHECIDA JUDICIALMENTE COM TRANSITO EM JULGADO.

Segundo, nestes termos, ndo se tem qualquer incapacidade da parte autora. O cenério atestado pelo perito ja transitou em julgado anteriormente, e NAO se
pode averiguar EVOLUCAO NO QUADRO PSIQUIATRICO DAAUTORA.

Eventual reanalise pericial no quadro de doenga da parte autora, realizado pelo presente perito, NAO ENCONTRA AMPARO JURIDICO, e vaialém
do que poderia fazer, ja que ndo pode desfazer o transito em julgado. Outrossim, percebe-se que no caso houve nestes autos divergéncia de todos os demais
peritos, tanto judicial quanto administrativos; sem que qualquer argumento solido sustente sua conclusdo, ja que a data do inicio da doenga ¢é estimada em 2005,
tendo havido afastamentos desde entéo, quando a parte autora teve a oportunidade de realizar o respectivo tratamento, e ndo havendo qualquer demonstragio de
agravamento apos a cessagdo da aposentadoria por invalidez em 12/03/2020 (fl. 03, arquivo 13), razdo pela qual merece ser afastado o laudo médico pericial.

Por tais considera¢des, ndo faz jus a parte autora a concessio do beneficio pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo
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de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais.
Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018503-61.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301045288
AUTOR:ANDRE BELLEZA ROCCHETTI (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no art. 487,1,do CPC.
Sem custas e honorarios na forma da lei.

Defiro a gratuidade da justica.

Intime-se o Ministério Publico Federal.

P.R.I

0020780-50.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045417
AUTOR:DERCILIA MUNHOS RIBEIRO (SP146314- ANTONIO BARBOSA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com esteio no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Concedo o beneficio da gratuidade da justiga a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢go inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV,
da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004092-13.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045119
AUTOR:MARTHA JUSTO SILLIG (SP407788 - ANDRE LUIZAZEVEDO DEVITTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto:

INDEFIRO O PEDIDO DE ADITAMENTO A INICIAL e decreto a extingio do processo sem julgamento do mérito em relagao ao pedido de
aposentadoria por tempo de contribuicao, nos termos do que estabelece o art. 485, incisos I ¢ VI, combinado com o art. 330, ambos do Codigo de Processo Civil,
cumulados como art. 51, capute § 1°, da Lein. 9.099/1995 ¢ como art. 1°da Lein. 10.259/2001; e

b) julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037893-51.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301024681
AUTOR:PONCIANO DE SOUZA SANTOS (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,e JULGO

Sem custas e sem honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041335-88.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301039256
AUTOR:INEZ BARBOSA DE LIMA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, CPC.

Defiro o beneficio da justiga gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢ao inicial, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo
Civil.

Defiro, ainda, a prioridade na realizagdo dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da legislagao vigente,
ressaltando, porém, que hé diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.
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Sem custas e honorarios advocaticios.
Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0026187-37.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301044233
AUTOR:LUCINEIDE MARIA COSTA (SP377534- VICTORIA CATALANO CORREA GUIDETTE, SP071441 - MARIA LIMA MACIEL,
SP288018 - MARIA CECILIA DE ARAUJO ASPERTI)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, resolvendo o mérito, com fundamento no art. 487,1,do CPC.
Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a parte autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004131-73.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301042330
AUTOR:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR, SP335193 - SERGIO DURAES DOS
SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Apos o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

P.R.I.

0002209-94.2021.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301039170
AUTOR:BERNARDO CAVAGNA DE OLIVEIRA (SP259293 - TALITA SILVA DE BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Trata-se de agdo que BERNARDO CAVAGNA DE OLIVEIRA, representado por sua genitora ANNE YASMIN CAVAGN A ajuizou em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), por meio da qual pleiteia o pagamento de beneficio previdenciario de auxilio-recluséo.
Alega, em sintese, ser filho do segurado Rafael Augusto de Oliveira, preso desde 19.08.2020; insurge-se contra a decisdo de indeferimento do NB 96.423.618-2
(DER em 31.08.2020) porque a renda média apurada nos 12 meses anteriores a prisao teria se mostrado superior a prevista na legislago para enquadramento
do segurado de baixa renda.

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo.

DECIDO.

Constato que estdo presentes as condi¢des da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes, a presenga do interesse processuale a
possibilidade juridica do pedido.

Comrelagdo ao alegado pelo INSS, é certo que no caso da presente ag@o, o valor ndo ultrapassa o limite de algada previsto para o tramite perante o Juizado
Especial. Com efeito, o limite de algada dos Juizados Especiais Federais (valor da causa de até 60 salarios minimos) deve ser aferido no momento do
ajuizamento da agdo. Nesse sentido, o valor da causa ¢é fixado com base nas prestagdes vencidas (e atualizadas) ao tempo do ajuizamento mais as 12
prestagdes vincendas na mesma ocasido. No caso, considerando a data da prisdo (19/08/2020) e a data da propositura da agao (22/01/2021), acrescido de 12
prestagdes vincendas, nao foi ultrapassado o limite de algada previsto em lei.

Tendo ocorrido o recolhimento do segurado em 19.08.2020 (anexo n° 12), aplicam-se as disposicdes da Lei 8.213/1991 naquilo que tiverem sido alteradas pela
MP 871, de 18/01/2019 (convertida, esta, na Lei 13.846, de 18/06/2019) e pela Reforma da Previdéncia.

A Medida Provisoria n°. 871, de 18 de janeiro de 2019 introduziu nova disciplina de alguns beneficios da Previdéncia Social, inserindo, em alguns casos, novos
condicionamentos e determinantes para a concesso. P osteriormente, deu-se a conversio da referida MP na Lein® 13.846, de 18 de junho de 2019.

O art. 80 da Lei8.213/91 adotou o seguinte enunciado, que ora transcrevo e grifo nos trechos que mais interessam ao caso dos autos:

“Art. 80. O auxilio-reclus@o, cumprida a caréncia prevista no inciso I'V do caput do art. 25 desta Lei, sera devido, nas condigdes da pensao por morte, aos
dependentes do segurado de baixa renda recolhido a prisdo em regime fechado que néo receber remuneragéo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-
doenga, de pensdo por morte, de salario-maternidade, de aposentadoria ou de abono de permanéncia emservigo. (Redag@o dada pela Lein® 13.846, de 2019)
§ 1° O requerimento do auxilio-recluso sera instruido com certidao judicial que ateste o recolhimento efetivo a prisdo, e sera obrigatoria a apresentacdo de
prova de permanéncia na condigéo de presididrio para a manutengdo do beneficio. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

§ 2°0 INSS celebrara convénios com os 6rgaos piblicos responsaveis pelo cadastro dos presos para obter informagdes sobre o recolhimento a prisdo.
(Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

§ 3°Para fins do disposto nesta Lei, considera-se segurado de baixa renda aquele que, no més de competéncia de recolhimento a prisdo, tenha renda, apurada
nos termos do disposto no § 4° deste artigo, de valor igual ou inferior aquela prevista no art. 13 da Emenda Constitucionaln® 20, de 15 de dezembro de 1998,
corrigido pelos indices de reajuste aplicados aos beneficios do RGPS. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

§ 4° A afericdo da renda mensal bruta para enquadramento do segurado como de baixa renda ocorrera pela média dos salarios de contribui¢ao apurados no
periodo de 12 (doze) meses anteriores ao més do recolhimento a prisdo. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

§ 5°A certiddo judicial e a prova de permanéncia na condi¢do de presidiario poderdo ser substituidas pelo acesso a base de dados, por meio eletronico, a ser
disponibilizada pelo Conselho Nacional de Justica, com dados cadastrais que assegurem a identificagéo plena do segurado e da sua condi¢éo de presidiario.
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(Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

§ 6° Se o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade no periodo previsto no § 4° deste artigo, sua duragao sera contada considerando-se como salario
de contribuigéo no periodo o salario de beneficio que serviu de base para o célculo da renda mensal, reajustado na mesma época e com a mesma base dos
beneficios em geral, no podendo ser inferior ao valor de 1 (um) salario minimo. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

§ 7° O exercicio de atividade remunerada do segurado recluso, em cumprimento de pena em regime fechado, nio acarreta a perda do direito ao recebimento do
auxilio-recluso para seus dependentes. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

§ 8° Em caso de morte de segurado recluso que tenha contribuido para a previdéncia social durante o periodo de recluséo, o valor da pensio por morte sera
calculado levando-se em consideragdo o tempo de contribuigdo adicional e os correspondentes salarios de contribuicao, facultada a opgao pelo valor do auxilio-
reclusdo. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

O art. 25,1V, alterado pela mesma MP 871/2019, preconiza que a concesso das prestagdes pecuniarias relativas ao beneficio do auxilio reclusao depende de
vinte e quatro contribuigdes mensais:

Art. 25. A concessao das prestagdes pecunidrias do Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de caréncia, ressalvado o disposto no
art. 26:

(O]
1V - auxilio-reclusdo: 24 (vinte e quatro) contribuicdes mensais. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

Em suma, a concessao de auxilio-recluso, beneficio previsto no artigo 80 da Lei 8.213/1991, rege-se pela legislagdo vigente a época do encarceramento
(tempus regit actum) e depende do preenchimento concomitante dos seguintes requisitos:

- efetivo recolhimento a prisao;

- demonstragdo da qualidade de segurado do preso;

- condi¢@o de dependente de quem objetiva o beneficio;

- a partir da edigao da MP 871/2019, cumprimento da caréncia de 24 contribuicdes mensais;

- a inexisténcia de pagamento de remunerag@o da empresa ou de outros beneficios previdencidrios e assistenciais;

- renda bruta mensal do segurado igual ou inferior ao limite legal

Analiso um a um tais requisitos.

A condi¢do de recluso de Rafael Augusto de Oliveira foi demonstrada pelos documentos constantes do anexo n° 12, os quais atestam que ele ingressou no
sistema carcerario paulista em 19.08.2020, ali permanecendo.

A qualidade de dependente do autor ¢ demonstrada a partir do exame do documento de identidade (fl. 03, do anexo n° 02), a certificar que ¢ filho do segurado.
A inexisténcia de pagamento de remuneragio da empresa ou de outros beneficios previdenciarios e assistenciais no momento do recolhimento efetivo a prisdo
se constata pelo exame do extrato de relagdes previdenciarias CNIS (fl. 25, do anexo n®02).

Quanto ao requisito da caréncia, ocorrida na vigéncia da MP 871/2019, o extrato CNIS (anexo n® 02 — fl. 25 e seguintes) registra a integralizagao de dezenove
contribuigdes mensais desde 19/07/2018.

Desta forma, verifica-se que nao houve o cumprimento do requisito de manutengao da qualidade de segurado. Com efeito, o vinculo com a empresa “KIL
AUTO PECAS COMERCIO E SERVICOS LTDA.” foi cessado em 28/03/2013. O vinculo seguinte teve inicio em 19/07/2018, seguido do vinculo com a
empresa “MAJESTE MODAS FESTA LTDA.”, contabilizando 19 contribuigdes. Nesse contexto, apos 28/03/2013, o genitor do autor perdeu a qualidade de
segurado, voltando a contribuir somente em 2018, perfazendo o total de 19 contribuicdes. P ortanto, ndo cumpriu a caréncia de 24 contribuigdes mensais exigida.
Trata-se de condi¢do de ordem constitucional, insculpida no enunciado do art. 201, inciso I'V, da Constituigdo Federal. Buscando densificar a matéria por meio
de uma formula que néo paralisasse por completo a administrag@o previdenciaria, o artigo 13 da Emenda Constitucional n. 20/98 estipulou o seguinte:

Art. 13. Até que a lei discipline o acesso ao salario familia e auxilio reclusio para os servidores, segurados e seus dependentes, esses beneficios serdo
concedidos apenas aqueles que tenham renda bruta mensal igual ou inferior a R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais), que, até a publicagdo da lei, serdio
corrigidos pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social.

P ouco tempo depois, no ambito infraconstitucional, sobreveio o art. 116 do Decreto n. 3.048/99 que, repetindo o texto da Emenda Constitucional, contém a
seguinte disposicao:

Art. 116. O auxilio-recluso sera devido, nas mesmas condi¢des da pensao por morte, aos dependentes do segurado recolhido a prisdo que ndo receber
remuneragdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de permanéncia em servigo, desde que o seu tltimo salario-de-
contribui¢do seja inferior ou igual a RS 360,00 (trezentos e sessenta reais).

Este valor contido no art. 116 do Decreto tem sido atualizado anualmente, por meio de portarias interministeriais, conforme se verifica da seguinte tabela
expositiva:

Periodo Salario Previsdo normativa (P ortarias Interministeriais)
A partir de 16/12/1998 R$ 360,00 Art. 13 da EC n°20/98
01/06/1999 a 31/05/1999 R$ 376,60 Portaria MPA S n° 5188/1999
01/06/2000 a 31/05/2001 R$ 398,48 Portaria MPA S n° 6211/2000
01/06/2001 a 31/05/2002 R $ 429,00 P ortaria MPA'S n® 1987/2001
01/06/2002 a 31/05/2003 R$ 468,47 P ortaria n°® 525, de 29/05/2002
01/06/2003 a 30/04/2004 R$ 560,81 P ortaria n°® 727, de 30/05/2003
01/05/2004 a 30/04/2005 R $ 586,19 P ortaria n° 479, de 07/05/2004
01/05/2005 a 31/03/2006 R$ 623,44 P ortaria n° 822, de 11/05/2005
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01/04/2006 a 31/03/2007 R$ 654,67 P ortaria n° 119, de 18/04/2006

01/04/2007 a 29/02/2008 R$ 676,27 P ortaria n° 142, de 11/04/2007

01/03/2008 a 31/01/2009 R$ 710,08 P ortaria n® 77, de 11/03/2008

01/02/2009 a 31/12/2009 R$ 752,12 P ortaria n° 48, de 12/02/2009

01/01/2010a 31/12/2010 R$ 798,30 P ortaria n° 350, de 30/12/2009

01/01/2010a 31/12/2010 R$ 810,18 P ortaria n® 333, de 29/6/2010

01/01/2011 a 31/12/2012 R$ 862,11 Portaria n° 568, de 31/12/2010

01/01/2011 a 31/12/2012 R$ 862,60 P ortaria n° 407, de 15/07/2011

01/01/2012 a 31/12/2012 R$ 915,05 P ortaria n® 02, de 06/01/2012

01/01/2013 a 31/12/2013 R$ 971,33 Portaria n® 11, de 08/01/2013

01/01/2013 a 31/12/2013 R$ 971,78 Portaria n°® 15, de 10/01/2013

01/01/2014 a 31/12/2014 R$ 1.025,81 Portaria n° 19, de 10/01/2014

01/01/2015a 31/12/2015 R$ 1.089,72 Portaria n° 13, de 09/01/2015

01/01/2016 a 31/12/2016 R$ 1.212,64 P ortaria n° 01, de 08/01/2016

01/01/2017 a 31/12/2017 R$ 1.292,43 Portaria n° 08, de 13/01/2017

A partir de 01/01/2018 R$ 1.319,18 - Portaria n° 15, de 16/01/2018

A partir de 01/01/2019 R$ 1.364,43 - Portaria n. 9 do Ministério da Economia, de 15/01/2019
A partir de 01/01/2020 R$ 1.425,56 - Portaria 914 do Ministério da Economia, de 13/01/2020

No caso, foi apurada renda média de R$ 1.463,50, superior ao limite maximo vigente na competéncia de 08/2020 (R$1.425,56), razdo pela qual ndo restou
cumprido o requisito “renda”.

Sempre se debateu a extensdo do dito requisito econdmico: deve ele ser analisado levando-se em conta os rendimentos do recluso ou de seus dependentes?

O art. 201, inciso I'V, da Constituicdo da Republica estabelece que é devido auxilio-recluséo para os dependentes do segurado de baixa renda. A limitagio, de
ordem quantitativa fere o principio da isonomia. Isso porque poderia haver a limitagéo fixando um valor maximo do auxilio-reclusdo, mas ndo usar como limite da
concessao, ja que o auxilio-reclusdo ¢ beneficio previdenciario que substitui a renda do segurado que foirecolhido a prisdo. Trata-se de beneficio de carater
alimentar, que visa a proteger os dependentes do segurado, garantindo-lhes a sobrevivéncia durante o periodo de permanéncia do segurado na priso.

Destarte, entendo que o discrimen ofende o disposto no art. 194, incisos I e 111, da Constituigdo da Republica.

Verifica-se que a emenda constitucional buscou impedir que os beneficiarios (dependentes) do segurado recluso, que tenham renda superior ao que alise
estabeleceu, venham a receber o beneficio previdenciario de auxilio-reclusio.

Entretanto, ressalvado o meu entendimento a respeito do assunto, o E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do mérito da repercussao geral admitida nos
REs n% 587.365/SC e 486.413/SP, de relatoria do Ministro Ricardo Lewandowski, na data de 25.03.2009, entendeu, por maioria, que para fins de concessao do
auxilio-reclus@o, o conceito de renda bruta mensal se refere a renda auferida pelo segurado recluso, assentando a constitucionalidade do art. 116 do Decreto
3.048/1999.

Portanto, com base no entendimento do Supremo Tribunal Federal, o auxilio-reclusio sera devido aos familiares dos presos de baixa renda, sendo assim
considerado, o salario que o detento recebia antes de ser preso e ndo a renda familiar.

Com o propésito de oferecer pardmetros de atenuag@o do que seja a baixa renda, assim se manifestou a Turma Nacional de Uniformizagido (TNU)

"E possivel a flexibilizagio do conceito de “baixa-renda” para o fim de concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-reclusdo desde que se esteja diante de
situagdes extremas e com valor do tiltimo salario-de-contribuicio do segurado preso pouco acima do minimo legal— “valor irrisorio”." (TEMA 169. PEDILEF:
0000713-30.2013.4.03.6327/SP. Julgamento: 22/02/2018. Publicado: 01/03/2018. Relator: Juiz Federal Ronaldo José da Silva. Orgo Julgador: TNU. Trénsito
em julgado: 27/03/2018.).

Evidentemente, “‘situagdes extremas”, “valor irrisério” e “pouco acima do minimo” sdo expressdes de conteudo semanticamente indeterminado, a ser estipulado
somente no caso concreto.

requisitos estabelecidos em lei.

Ante o exposto, EXTINGO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,
JULGANDO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Sem custas e honorarios de sucumbéncia.

Decorrido o prazo legal para recurso e nada mais requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

0004206-49.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301044960
AUTOR:LUCINEIDE DE JESUS SANTOS (SP 195040 - JORGE TOKUZI NAKAMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢éo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0037168-28.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301022142
AUTOR:EDIVALDO DOS SANTOS RODRIGUES (SP056495 - PEDRO WAGNER DA VELLA DUARTE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

O relatorio esta dispensado, nos termos do disposto no art. 38 da Lei9.099/1995.

Trata-se de agdo ajuizada por EDIVALDO DOS SANTOS RODRIGUES em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Alega, em sintese, ter sido vitima de um golpe. Recebeu uma ligagao de uma pessoa que se identificou como funcionario da ré, afirmando que o seu cartdo foi
clonado e que o motoboy retiraria o cartdo em sua residéncia. O cartdo foi entregue e posteriormente constatou a existéncia de langamento indevidos em sua
conta no montante de R$ 8.491,22, dentre outros. Relata, ainda, que para custear suas despesas, efetuou empréstimo consignado perante a ré.

Formula o seguinte pedido:

“(1) Declaragdo de inexigibilidade do empréstimo ndo reconhecido pelo A utor, empréstimo contratado no dia do Golpe, no importe de: R$ 14.665,00 (quatorze
mil, seiscentos e sessenta e cinco reais), valor atualizado que sera apurado em fase de cumprimento de sentenga.

(2) Restituicdo dos valores gastos no cartio na fungdo debito a vista, no importe de R$ 8.491,22 (oito mil, quatrocentos e noventa e umreais e vinte e dois
centavos).

(3) Declaragio de inexigibilidade da cobranga de seguro prestamista, conforme tema 972 do STJ, seguro no valor de: R$ 3.740,57 (trés mil, setecentos e
quarenta reais e cinquenta e sete centavos).

(4) Indenizagdo por danos morais, no importe de R$ 8.000,00 (oito mil reais).”

Citada, a ré apresentou contestagao.

DECIDO.

Uma vez que ndo ha mais provas a serem produzidas, passo a julgar antecipadamente o mérito, nos termos estabelecidos pelo art. 355, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

Constato, portanto, que estdo presentes as condigdes da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes, a presenga do interesse processual e
a possibilidade juridica do pedido. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.

Passo ao exame do mérito.

Inicialmente, ressalto que a questio em tela deve ser analisada a luz do microssistema do consumidor, vez que os arts. 2°, 3°, § 2° do Codigo Consumerista
prescrevem, in verbis:

Art. 2° Consumidor ¢ toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produtos ou servigo como destinatario final.

Paragrafo unico. (...)

Art. 3° Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem
atividades de produgdo, montagem, cria¢@o, construgao, transformagao, importagao, exportacéo, distribuicdo ou comercializagdo de produtos ou prestagdo de
Servicos.

§1°C.)

§ 2° Servigo é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragao, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e
securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista (grifei).

Por outro lado, ha que se frisar que a CEF ¢ uma empresa publica e como tal esta sujeita ao regime juridico previsto no artigo 37, § 6°, da Constituicdo Federal,
ou seja, os danos causados séo de natureza objetiva, prescindindo de comprovagao de dolo ou culpa.

Além do preceito constitucional, ha de se observar as regras insculpidas no Codigo de Defesa do Consumidor.

Segundo a Lei 8.078/1990, a responsabilidade civil das instituigdes financeiras € objetiva por danos causados a seus clientes, nos termos do disposto no artigo 3°,
§§ 2°¢ 14, da legislacdo consumerista.

A questio se encontra pacificada na Simula 297 do Superior Tribunal de Justica, a qual dispde: “O Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes
financeiras”.

Além disso, nos termos do artigo 927, paragrafo tinico, do Codigo Civil, as instituicdes financeiras respondem independentemente de culpa, pelos danos
causados em decorréncia do exercicio de sua atividade.

Trata-se da teoria do risco profissional, fundada no pressuposto de que o banco assume os riscos pelos danos que vier a causar a terceiros ao exercer atividade
com fins lucrativos. Para essa teoria, prevista na Carta Magna, bem como na legislagao infraconstitucional, basta a a¢ao ou omissio, o nexo causale a
ocorréncia do dano para que a responsabilidade esteja configurada.

Nessa linha, a referida legislag@o prevé, como direito basico do consumidor que, constatada a verossimilhanga das alegagdes e dos fatos, bem como a
hipossuficiéncia do consumidor dentro da relagéo, seja invertido o 6nus probatorio (art. 6°, VIII), com o fim de estabelecer, sem ressalvas, a isonomia
processual.

Verossimilhanga € o juizo de quase certeza, muito proximo ao real convencimento do magistrado, que deflui da narracéo trazida e de uma prova, ainda que inicial
ou indicidria.

Quanto a hipossuficiéncia apontada pelo indigitado artigo 6° importante salientar que ndo se trata da vulnerabilidade do consumidor, que ¢ presumida
constitucionalmente, mas sim a impossibilidade de producéo da prova que demonstre o direito alegado, ou por razdes de ordem técnica, ou por estar nas méos do
fornecedor todo o arcabougo probatério, ndo sendo o caso dos autos.

Ressalto que a questdo da inversdo do 6nus da prova deve ser verificada por ocasido da prolagdo da sentenca.

bancario a um motoboy.

Apos a entrega, foram realizadas transag¢des financeiras com a utilizagdo do referido cartio no montante apontado na inicial.

Analisando a documentagdo anexada aos autos, constata-se que, a parte recebeu uma ligagao do golpista, que se identificou como funcionario da CEF,
informando a clonagem do cartdo e a necessidade da entrega do mesmo ao motoboy que o retiraria em sua residéncia. Ato continuo, a parte autora entregou o
cartdo ao motoboy e, posteriormente, foi surpreendida com a realizag@o de diversas transagdes comerciais com o seu carto, as quais ndo reconhece.
Verifica-se dos extratos bancarios a realiza¢do de diversas movimentagdes financeiras Na conta do autor.

Nao obstante a escassa documentac¢io anexada, a parte autora na inicial reconheceu ter sido vitima de um golpe e entregado voluntariamente os cartdes
bancarios que ocasionaram os alegados prejuizos.

Conforme se infere da narrativa, a parte autora formalizou contestagdo de movimentagéo em conta na via administrativa, mas nao obteve éxito.
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“Por fim, para dar conta de todos os gastos efetuados indevidamente, contraiu empréstimo consignado juntamente ao Banco Réu, com valor liquido de R$
15.000,00 (quinze mil reais) e valor inicial de: R$ 19.419,23 (dezenove mil, quatrocentos e dezenove reais e vinte e trés centavos)”. Em momento posterior,
afirma que “em razio do golpe praticado, conforme informado anteriormente, além dos gastos também foi firmado contrato de empréstimo. contraido pelos
golpistas, portanto devendo ser declarado inexigivel. O empréstimo foi efetuado no exato dia do golpe, ou seja, foi contraido por terceiros, portanto ndo deve ser
tido como valido. Assim, ndo ha dividas que caso a demanda seja julgada procedente, ha o dever de eximir o consumidor de todos os prejuizos inerentes ao golpe
e neles esta englobado também o empréstimo”.

Instado a esclarecer a questdo dos empréstimos, o autor alegou que foram efetuados dois empréstimos, um pelos golpistas e outro pelo préprio autor (anexo n°
27).

Compulsando os autos, ¢ de se notar que foi efetuado CDC na data de 24/01/2020, no valor de RS 14.000,00 (fls. 22 do anexo n°23).

No caso em tela, ndo se pode imputar a ré ato ilicito ensejador do dano experimentado pela parte autora. Trata-se de exemplo classico de fato de terceiro —
modalidade de caso fortuito externo —, que produz efeitos e causa dano independentemente da vontade da ré, de modo que nao ha sequer falar em ato ilicito por
ela praticado, quanto menos em nexo causal entre tal ato e o dano que foi experimentado pela vitima.

Isso porque, uma vez que o proprio correntista entrega o seu cartdo e senha a terceiros, ndo ha como a instituicéo financeira impedir que tais pessoas efetuem
movimentagdes na conta bancaria vinculada ao cartido. Exigir da instituigao financeira que o faga significa impor um grau de zelo desproporcional, que
inviabilizaria a atividade econdmica e tornaria a atividade financeira excessivamente onerosa nfo s6 para a instituigdo, mas também para todos os seus
correntistas.

Essa foia conclusdo a que chegou a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especialn. 1.633.785/SP, cuja ementa segue
transcrita (grifei):

“RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INSTITUICAO BANCARIA. SAQUES. COMPRASA CREDITO.
CONTRACAO DE EMPRESTIMO PESSOAL. CONTESTACAO. USO DO CARTAO ORIGINALE DA SENHA PESSOAL DO
CORRENTISTA. PRESTACAO DE SERVICO. DEFEITO. INEXISTENCIA. RESPONSABILIDADE AFASTADA. (...) 2. Controvérsia
limitada a definir se a instituig@o financeira deve responder por danos decorrentes de operagdes bancarias que, embora contestadas pelo correntista, foram
realizadas com o uso de cartdo magnético com "chip" e da senha pessoal. 3. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a responsabilidade
da instituicao financeira deve ser afastada quando o evento danoso decorre de transagdes que, embora contestadas, sdo realizadas com a apresentacdo fisica do
cartdo original e mediante uso de senha pessoal do correntista. 4. Hip6tese em que as conclusdes da pericia oficial atestaram a inexisténcia de indicios de ter sido
o cartéio do autor alvo de fraude ou ag¢@o criminosa, bem como que todas as transa¢des contestadas foram realizadas com o cartdo original e mediante uso de
senha pessoal do correntista. 5. O cartdo magnético e a respectiva senha sdo de uso exclusivo do correntista, que deve tomar as devidas cautelas para impedir
que terceiros tenhamacesso a eles. 6. Demonstrado na pericia que as transagdes contestadas foram feitas com o cartfo original e mediante uso de senha
pessoal do correntista, passa a ser do consumidor a incumbéncia de comprovar que a instituicdo financeira agiu com negligéncia, imprudéncia ou impericia ao
efetivar a entrega de numerario a terceiros. Precedentes. 7. Recurso especial provido.” (STJ. Terceira Turma. REspn. 1.633.785/SP. Rel. Min. RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA. julgado em 30/10/2017).

Constato, portanto, que o presente caso ndo revela falha na prestagéo do servigo bancario porque ndo ha indicios de que a ré teria praticado ato contrario ao
Direito.

“Por fim, para dar conta de todos os gastos efetuados indevidamente, contraiu empréstimo consignado juntamente ao Banco Réu, com valor liquido de R$
15.000,00 (quinze mil reais) e valor inicial de: R$ 19.419,23 (dezenove mil, quatrocentos e dezenove reais e vinte e trés centavos)”. Em momento posterior,
afirma que “emrazio do golpe praticado, conforme informado anteriormente, além dos gastos também foi firmado contrato de empréstimo. contraido pelos
golpistas, portanto devendo ser declarado inexigivel. O empréstimo foi efetuado no exato dia do golpe, ou seja, foi contraido por terceiros, portanto ndo deve ser
tido como valido. Assim, ndo ha duvidas que caso a demanda seja julgada procedente, ha o dever de eximir o consumidor de todos os prejuizos inerentes ao golpe
e neles esta englobado também o empréstimo”.

Instado a esclarecer a questdo dos empréstimos, o autor alegou que foram efetuados dois empréstimos, um pelos golpistas e outro pelo préprio autor (anexo n°
27).

Compulsando os autos, ¢ de se notar que foi efetuado empréstimo na modalidade CDC na data de 24/01/2020, no valor de R$ 14.000,00 (fl. 36 do anexo n° 02).
Comrelagdo ao empréstimo consignado que a autora alega ter assinado, a parte ré ndo apresentou a cOpia assinada do contrato em cumprimento ao despacho
do anexon®24.

Quanto ao referido consignado, a parte autora reconhece ter efetuado empréstimo e alegou que o fez para custear as despesas em virtude da situagao
apresentada.

Outrossim, ha de se destacar que as transagdes foram efetuadas em momento que a institui¢ao financeira ndo tinha conhecimento dos fatos, tendo em vista que
areclamac¢ao administrativa é datada de 24/01/2020 com analise e decisdo em 29/01/2020.

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro
os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001811-50.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045243
AUTOR:MAGNOLIA SANTOS DE SOUSA (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049821-62.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045244
AUTOR:DAVI CHAGAS (SP187545 - GIULIANO GRANDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0004250-68.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045298
AUTOR:MARIADAPAZABREU DOSANJOS (SP399458 - CAIO HENRIQUE MUNIZ COUTINHO SILVA, SP240079 - SUZANA
BARRETO DE MIRANDA, SP403291 - ALAN BARRETO ROLON)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036237-25.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045375
AUTOR:ROSANGELA MARTA FINTELMAN OLIVEIRA (SP211350- MARCELO LIBERTO DE VASCONCELOS ARRUDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002680-13.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301045284
AUTOR:ATELINO SOUZA SOARES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0025762-10.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301045337
AUTOR:JAIDETE CRISTINADE AZEVEDO MENDES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenca.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. gualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagao a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag¢ao da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigéo inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questéio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio
NB 31/621.937.443-0, cuja cessagdo ocorreu em 18/10/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 16/07/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢éo de segurado e sua manutencéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegao de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitag@o do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.
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Ento falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
nviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/621.937.443-0, de 21/01/2018 a
18/10/2019 (arquivo 14).

Acostado o processo administrativo (arquivo 14), bem como a data da DCB 18/10/2019, NB-31/621.937.443-0 (arquivo 02; f1.08).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questéo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que néio a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 23/02/2021 (arquivo 32): “A autora com 50 anos de idade, teve uma queda da escada no dia
22.01.2018, com fratura exposta do pildo tibial direito (tornozelo), foi inicialmente submetida a tratamento cirargico de urgéncia coma lavagem e fixagdo externa
da fratura. P osteriormente no dia 05.02.2018 realizou redug@o cruenta e osteossintese da fratura. Neste momento a fratura do pildo tibial direito encontra-se
consolidada com resultado clinico satisfatorio apos o tratamento ciriirgico, apesar do discreto aumento de volume localizado e necessidade de maior esforgo
fisico articular, contudo situagéo que ndo representa nenhuma repercussdo negativa na fung@o global dos membros inferiores, ndo interferindo ou restringindo a
sua capacidade de locomogéo ou deambulagio. (...) No presente caso, observo que houve um retardo da consolidag@o e a consolidagdo somente ocorreu apos a
quebra dos parafusos distais da tibia, sistema estavel e sem maiores complicagdes neste momento. Esta situagdo explica o motivo da manutengao do beneficio
prolongado da autora (recebeu benéfico entre janeiro de 2018 até outubro de 2019). Em face & mengéo de possivel intervengdo ciriirgica para retirada do
material de sintese (placa e parafusos), ressalto ainda que, trata-se de um evento futuro e incerto, que ndo cursa com incapacidade laborativa neste momento e,
caso tal fato se realize, estara configurada incapacidade total e temporaria, devendo a autora ser submetida a nova pericia médica. P or fim, concluo que neste
momento a fratura da tibia distal (tornozelo direito) esta totalmente consolidada, com bom arco de movimento do tornozelo, apesar da discreta diminuicéo da
extensdo dorsal do tornozelo e do edema residual. Situag@o esta que néo restringe ou limita a capacidade de locomog@o e de trabalho da examinada. Com base
nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA, SOB OTICA
ORTOPEDICA.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragao do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
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periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecéo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem
custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, ignalmente nos termos da mesma
legislag@o, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenac¢io em honorarios
nesta instincia judicial Concedo a gratuidade de justica. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. P.R.I.

0040427-31.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301035576
AUTOR:ZILDA PIZZOLATTO (SP437503 - CHARLES AUGUSTO DA ROSA, SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040308-70.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301038870
AUTOR:PEDRO MARIANO LONGO FERNANDES (SP288018 - MARIA CECILIA DE ARAUJO ASPERTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0026661-08.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045365
AUTOR:GUACACY QUAIOTI (PR044280 - ALEXANDRE TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do art. 487,1,do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

DEFIRO a autora os beneficios da gratuidade judiciaria.

Proceda a Secretaria (Setor de Atendimento) a retificagdo do nome da autora nos registros eletronicos, observando-se o documento de fl. 2 do arquivo 41.
Ocorrendo o transito em julgado, arquivem-se.

P.R.I.

0063492-89.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045001
AUTOR:RODRIGO SIQUEIRA PAES (SP251439 - PAULA MOURA DE ALBUQUERQUE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do artigo 55 da Lein®9.099/95.

P.R.L.

0024723-75.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045000
AUTOR:ANTONIO CARDOSO DE FARIAS (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
formulados pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Decorrido o prazo recursal, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenacio em custas e
honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da gratuidade da justica. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas
as formalidades legais. P.R.I.
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0001283-16.2021.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301044754
AUTOR:JOSUE JOSE GOMES (SP319911 - LUCIMAR JOSE DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038627-65.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301044740
AUTOR:JOSE ROBERTO DA CUNHA PONCE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0045454-92.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301045744
AUTOR:FRANCISCO CARLOS VOLPONI (SP203404 - CHRY SIA MAIFRINO DAMOULIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0052424-11.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301044593
AUTOR:ANDERSON BATISTA DE JESUS (SP245157 - FABIULA VIEIRA DE FREITAS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido
formulado pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004067-97.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301045173
AUTOR:JOSE LOPES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

5010702-64.2019.4.03.6100 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301225218
AUTOR:PROCORPORATION APOIO EMPRESARIAL EIRELI (SP317779- DOUGLAS CAETANO DA SILVA) (SP317779 - DOUGLAS
CAETANO DA SILVA, SP256676 - ACLECIO RODRIGUES DA SILVA) (SP317779- DOUGLAS CAETANO DA SILVA, SP256676 -
ACLECIO RODRIGUES DA SILVA, SP322158 - FLAVIAAKEMI INOUE DE OLIVEIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, com fundamento no art. 487,1,do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas ou honorarios nesta instancia.

Ocorrendo o transito, arquive-se.

P.R.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

CPC. Semcustas e sem honorarios neste grau de jurisdicfo (art. 55 da Lei9.099/95). Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com
baixa na distribuicio. CONDENO a parte autora ao pagamento dos honordrios periciais (art. 98, §2°, do CPC/2015), condenaciio essa que fica
desde jasuspensa pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstracio, pelo credor, neste prazo, de que deixou de existir a situacéo de
insuficiéncia econdmica (art. 98, §3°, do CPC/2015). Ressalte-se ser a Unifio a credora desta verba, eis que os honorarios foram ante cipados a
conta de orcamento do TRF-3, 6rgiio ao qual e ventual numerario obtido do autor sera destinado (art. 12, §1° da Lei 10.259/01). Consigno que,
por se tratar de condenacio judicial, eventual execucio se dara por meio de fase de cumprimento de sentenca, mediante simples peticio nestes
autos. Em sendo requerida a execucio pela Unido, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos para deciso.
Caso contrario, arquivem-se os autos com baixa na distribuicfio. P.R.I.

0043421-32.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301039167
AUTOR:DIONEIA BISPO DA ROCHA (SP373155 - TELMA DE SOUSA ANISIO, SP363040 - PAULO CESAR FERREIRA PONTES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041891-90.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301043195
AUTOR:ERIVALDO JEFFERSON DE MARTINO (SP400362 - VANESSA CRISTINA PASQUALINI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0001275-73.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301042786
AUTOR:LUIZ DONIZETE MARQUES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003017-36.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301042915
AUTOR:NIVALDO MAGALHAES (SP403291 - ALAN BARRETO ROLON, SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA, SP399458 -
CAIO HENRIQUE MUNIZ COUTINHO SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049595-57.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301043204
AUTOR:JOSE MARIANO LEMOS (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035495-34.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301043206
AUTOR:ADILSON DIAS DA SILVA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047741-28.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301042789
AUTOR:RUBENITO CARLOS DO SANTOS (SP192013 - ROSA OLIMPIA MATA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenagdo do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 22/02/2021 (arquivo 23), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro
perito. O perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagio da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios
médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo
por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagao de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagdo
ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio na Justiga.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o ¢, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que
neste sentido houve a determinag@o legal contida no artigo 1° paragrafos 3° e 4°, da Lein®. 13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma pericia
médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢éo, atribuindo-lhe eficiéncia com a
celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias
judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de satde tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdigao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o

afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticao inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questéo nio € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio
NB 31/631.128.728-9, cuja cessagao ocorreu em 10/03/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 06/02/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.
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A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condigao de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢ao de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condicdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2° edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagéo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora labora na empresa LC Paisagismo Projetos e Execugdes Ltda., desde
03/04/2017, bem como gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 631.128.728-9, no periodo de 23/01/2020 a 10/03/2020 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), bem como a data da DCB 10/03/2020, NB-31/631.128.728-9(arquivo 02; f1.11).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questéo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 10/02/2021 (arquivo 19): “Com base na documentagdo anexada aos autos e nos dados obtidos na
entrevista e documentagdo apresentada verifico que o periciando ¢ foi acometido por traumatismo cranioencefalico, com necessidade de abordagem cirtirgica
de hematoma extradural. Evoluiu clinicamente com relato de altera¢des de dor e tontura. Ao exame clinico objetivo ndo foram identificados sinais compativeis
com alterac@o de equilibrio, nistagmo, sindrome cerebelar. A percepgdo do impacto da dor em cada individuo é subjetiva. No entanto, a avaliagdo da
possibilidade de compatibilizagdo com suas atividades laborativas considera: fatores desencadeantes inerentes ao ambiente de trabalho, frequéncia, duragdo e
intensidade dos episddios, tratamento e impacto negativo do ambiente de trabalho na sua recuperag@o. Nao foram identificados elementos inerentes ao ambiente
de trabalho que sejam desencadeantes ou que tenham impacto negativo na manifestagao clinica da dor, tratamento e fenomenos associados. Nao foi identificada
situacdo clinica que tipifique refratariedade ao tratamento, ainda que ndo tenha um controle total. As doses e esquemas terapéuticos das medica¢des que o
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periciando alega utilizar ndo sdo compativeis com dor refrataria. VI. Com base nos elementos expostos e analisados, conclui-se: No foi constatada
incapacidade”.

Ademais, o expert informou que houve incapacidade no periodo de 31/12/2019 a 31/03/2020. Entretanto, denota-se do extrato do CNIS (arq. 10- f1.02), que a
parte autora ja percebeu o beneficio de auxilio-doenga no periodo de 23/01/2020 a 10/03/2020, bem como retornou ao trabalho, tendo percebido remuneragao no
més de 03/2020. Portanto, a parte autora ndo jus a qualquer diferenca do periodo de incapacidade.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condao de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025441-72.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301042955
AUTOR:MARIADAS DORES FIDELES DE LIMA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenca.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag¢@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdic@o deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. gualmente, cumpre o

afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio € acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag¢do da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigao inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio
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NB 31/625.530.818-2, cuja cessagdo ocorreu em 10/04/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 15/7/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.
Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢éo de segurado e sua manutencéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excec¢ao de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢o, ao segurado quando,
apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forg¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questao se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, nao havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a concluséo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Santservice Comercial Ltda., no periodo de 01/12/2011 a
12/2018, bem como gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 6255308182, no periodo de 21/11/2018 a 16/04/2019 (arquivo 15).

Acostado o processo administrativo (arquivo 15), bem como a data da DCB 16/04/2019, NB-31/6255308182(arquivo 02; £1.40).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que néio a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 25/11/2020 (arquivo 28): “Apods anamnese psiquidtrica, exame psiquico realizado em pericia e
documentos médicos disponiveis, concluo que o Autor da agdo apresenta quadro de transtorno depressivo. A DID foi definida como sendo 01/09/2018 (definida
em pericia junto ao INSS). Houve periodo de incapacidade entre 05/11/2018 (reconhecido pelo INSS) e 12/06/2020 (data estimada da estabilizagao, 60 dias
apos o ultimo ajuste medicamentoso). Nao ha comprovagéo de periodo de incapacidade significativa posterior. (...) O quadro do Autor da ago, segundo a
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documentacdo disponivel, vinha instavel na época da cessac@o do beneficio, quando se deu o tltimo ajusta de medicag@o. A partir de entéio a conduta se manteve
mnalterada, emuso de doses regulares das medicagdes prescritas, o que ¢ cabivel apenas para quadros estabilizados, segundo as diretrizes de tratamento para o
diagndstico informado. As doses regulares atuais das medicagdes em uso ndo representa incapacidade para a atividade habitual. Ao exame psiquico atual ndo
apresenta alteragdes significativas e os sintomas residuais atuais sao leves, sem intensidade suficiente para contemplar diagndsticos de transtornos psiquiatricos
descompensados, segundo os critérios da CID-10. P ortanto, do ponto de vista psiquico, ndo existe nenhum grau de incapacidade atualmente.”

Ademais, o expert em esclarecimentos apresentados em 22/01/2021(arq.40), informou que: “Nao foi anexado aos autos nenhum novo documento médico que
altere as conclusdes do laudo pericial. Quanto ao quadro psiquico na data da pericia, ndo era incapacitante. Portanto, RATIFICO todas as conclusdes do laudo
pericial.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condao de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040206-48.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301041105
AUTOR:ANTONIO APARECIDO FELIPE (SP114793 - JOSE CARLOS GRACA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenca.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag¢do do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdic@o deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. gualmente, cumpre o

afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio € acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag¢do da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢é possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigéo inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.
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Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questéio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio NB
31/7064750300, cujo requerimento ocorreu em 07/07/2020 e o ajuizamento da presente agao em 28/09/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutencéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excec¢ao de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢o, ao segurado quando,
apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagéo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questao se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente, no periodo de 01/07/2020 a 30/09/2020 (arquivo
12).

Acostado o processo administrativo (arquivo 12), bem como a data da DER 07/07/2020, NB-31/7064750300 (arquivo 29; f1.06).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que néio a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 11/02/2021 (arquivo 24): “O autor refere apresentar quadro de dores cronicas em coluna lombar
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desde 2011, apds ter sido vitima de atropelamento. Foisubmetido a cirurgia de esplenectomia na época e apresentou evolugéo clinica favoravel. O exame clinico
especializado ndo detectou limitagdes funcionais relacionadas as queixas do autor. As manobras semidticas para radiculopatias lombares apresentaram-se todas
negativas durante o exame clinico, ndo sendo detectados sinais de compressdes de raizes nervosas associadas. A avaliagdo da mobilidade da coluna lombar
apresentou-se indolor e com amplitude de movimentos preservada. Nao foram detectados sinais e sintomas pelo exame clinico atual que justificassem a
existéncia de quadro de incapacidade laborativa habitual atual. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,
CONCLUI-SE:NAO FOI CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVAHABITUALATUAL.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condao de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagao, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046252-53.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301045329
AUTOR:PARCELIAMOURA DE SOUZA (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenca.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag¢do do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 03/03/2021 (arquivo 25/26), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por
outro perito. O perito Judicial designado é profissional habilitado para realizagio da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e
relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com
a profissdo por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagao
ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio na Justiga.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que
neste sentido houve a determinag@o legal contida no artigo 1° paragrafos 3° e 4°, da Lein®. 13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma pericia
médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdicao, atribuindo-Ihe eficiéncia coma
celeridade no andamento do feito; pois de uma unica vez todo o estado de saude do sujeito € analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias
judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de satde tragada pelo periciando.
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No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza nio é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinacdo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticao inicial,
pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos 0 Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N#o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio
NB 31/628.798.128-1, cuja cessacdo ocorreu em 07/11/2020 e o ajuizamento da presente agcdo em 07/11/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengéo a época do inicio da
incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢ao de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢Ges de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto
naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer
sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar
a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer
outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagido das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2° edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questéo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a concluséo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
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inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/6287981281, de 17/07/2019 a
07/11/2020 (arquivo 15).

Acostado o processo administrativo (arquivo 15), bem como a data da DCB 07/11/2020, NB-31/628.798.128-1(arquivo 02; {1.07).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que néio a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 23/02/2021 (arquivo 22): “Autora com 42 anos, doméstica, atualmente afastada. Submetida a
exame fisico ortopédico, complementado com exames de ressonancia magnética. Nao detectamos ao exame clinico criterioso atual, justificativas para a queixa
alegadas pela pericianda, particularmente Artralgias em Joelhos. Creditando seu historico, concluimos evolugéo favoravel para os males referidos. O
diagndstico de Artralgias em Joelhos ¢ essencialmente através do exame clinico. Exames complementares para essa patologia apresentam elevados indices de
falsa positividade, carecendo de validag&o ao achado clinico que fecha o diagndstico.Casos cronicos apresentam alteragdes regionais, particularmente distrofia
muscular, alteragdo da coloragdo e temperatura da pele — caracteristicas nio observadas no presente exame pericial. I. Com base nos elementos e fatos
expostos e analisados, conclui-se que: No caracterizo situag@o de incapacidade para atividade laboriosa habitual.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condao de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente
ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragao do laudo apresentado, a realizag@o de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para
resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecéo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéio de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995